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บทที่  1 
 

บทนํา 
 

 ในวงการศึกษาไทยไดมีการนําการวิจัยทางการศึกษามาใชเพื่อพัฒนาความกาวหนาของ
เทคโนโลยี และเพื่อพัฒนาการจัดการศึกษา  เพราะถือวาการวิจัยเปนเครื่องมือสําคัญในการ
พัฒนาทรัพยากรมนุษยและเปนเคร่ืองชี้นําสังคม  เปนกระบวนการแสวงหาความรู/การประดิษฐ 
โดยใชระเบียบวิธีทางวิทยาศาสตร  ซ่ึงจะแตกตางจากการวิจัยทั่วไปที่ศึกษาปรากฏการณตาง ๆ  
ที่เปนรูปธรรม จับตองได แตการวิจัยทางการศึกษา เปนการศึกษาที่เกี่ยวของกับมนุษย  ซึ่งมีความ
สลับซับซอนมาก  ดังนั้นการวิจัยทางการศึกษาจึงเปนเคร่ืองมือสําคัญที่จะชวยใหการปฏิรูป
การศึกษาใหประสบความสําเร็จไดเปนอยางดี ไมวาจะเปนการนํากระบวนการวิจยัและผลการวจิยั
มาใชใหเกิดประโยชน เพราะการศึกษาถือวาเปนพื้นฐานที่สําคัญของการพัฒนามนุษยและสังคม  
ผูที่ไดรับการศึกษาจึงเปนบุคลากรที่มีคุณภาพและเปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประเทศ 

ในแวดวงการวิจัยทางการศึกษาเทาที่ผานมานั้น กลาวไดวาวิธีการวิจัยเชิงปริมาณมี
บทบาทที่โดดเดนมาโดยตลอด แตงานวิจัยทางการศึกษาที่ใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพนั้นมีจํานวนนอย 
เมื่อกลางศตวรรษที่ 20 ไดมีความมุงมั่นที่จะคนหาแนวทางการศึกษาของสังคมศาสตรเปนการ
เฉพาะจึงมีการนําวิธีวิจัยเชิงคุณภาพมาใช และมีการผสมผสานวิธีการวิจัยเชิงปริมาณและการ
วิจัยเชิงคุณภาพ เพื่อใหไดขอมูลหลายดานและครอบคลุม (สุรพงษ โสธนะเสถียร, 2545 อางถึงใน 
ธารินี พลเยี่ยม, 2547) 

การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมักประสบปญหาในการวิเคราะหขอมูล เพราขอมูลสําคัญ
สวนใหญเปนขอมูลเชิงคุณลักษณะ เปนขอความบรรยาย ไมคอยมีขอมูลเชิงปริมาณ  การ
วิเคราะหจึงไมอาจใชวิธีการทางสถิติมาชวยผูวิเคราะหไดมาก ทั้งนี้นักวิจัยตองใชความสามารถ
เชิงศาสตรและศิลปในการส่ือความใหผูอานเขาใจปรากฏการณที่ผูวิจัยนําเสนอ ยอมรับการ
ตีความและการสรางขอสรุปตามที่ผูวิจัยวิเคราะห  แตสําหรับขอมูลที่เปนสถิติตัวเลข ผูวิเคราะห
อาจใชสมองกล ไดแก คอมพิวเตอร หรือใชสูตรสถิติมาชวยจัดระบบตัวเลขใหไดระดับหนึ่ง ซึ่ง
แตกตางกับงานวิจัยที่ขอมูลหลักไมใชขอมูลที่แจงนับไดหรือวัดได โอกาสที่จะนําสูตรสถิติและ
คอมพิวเตอรมาใชก็ยิ่งจํากัดลงไป   

สุภางค  จันทวานิช (2545) กลาววา การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเปนข้ันตอนที่ตองการ
ความสรางสรรค (creativity) และการคนหาอยางมีระบบ (systematic searching) ผูวิจัยจะตองมี
แรงดลใจในการสรางผลงานควบคูกับความเฉลียวฉลาดในการคนหาแนวคิด (concepts) และ
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แบบแผนของความสัมพันธระหวางแนวคิดในขอมูลเพื่อเปนหนทางนําไปสูการสรางกรอบ
แนวความคิดที่จะใชในการศึกษาปรากฏการณ   

อมรวิชช นาครทรรพ (2546) กลาวถึง จุดออนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพใน
งานวิจัยเชิงคุณภาพวามีจุดออนอยูมากที่ทําใหบางคร้ังการยอมรับและการนํางานวิจัยไปใชนั้นมี
จํานวนนอย จุดออนแรกคือจุดออนที่เปนจําเพาะในกรณีศึกษาหรือจําเพาะกับบริบทหนึ่ง ๆ 
เทานั้น ทําใหอํานาจในการเช่ือมโยงผลไปอธิบายปรากฏการณอ่ืน ๆ คอนขางตํ่า จุดออนที่สองคือ
ปญหาเร่ืองความยุงยากความไมเปนระบบของขอมูล และจุดออนที่สามคือความนาเช่ือถือของ
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

สุชาติ  ประสิทธิ์รัฐสินธุ และกรรณิการ สุขเกษม (2547) กลาววาแตเดิมการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพไมมีผูใหความสนใจไมวาจะเปนวรรณกรรมวิจัย หรือแมแตผูวิจัยเองที่เขียน
สาระของวิธีไวในรายงานการวิจัยของตน ทําใหไมมีผูใดทราบวาผูวิจัยไดทําอะไรอยางไรกับขอมูล
ที่มากมายทั้งที่เปนขอความที่ถอดจากการบันทึกแลว และที่เปนบันทึกภาคสนาม (field notes) 
และหลักฐานของเอกสารที่ไดรวบรวมไวทําใหผูอานไมสามารเห็นกระบวนการวิเคราะหขอมูลได
ชัดเจน 

จากขอความที่กลาวมาขางตน จะเห็นไดวาการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพนั้นเปนข้ันตอน
ที่สําคัญและยากในกระบวนการวิจัย  ไมวาจะเปนวิธีวิจัยเชิงคุณภาพหรือวิธีวิจัยผสมผสาน
ระหวางวิธีการวิจัยเชิงปริมาณและวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ สวนใหญวิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
เปนการสรางขอสรุปหรือตีความจากการศึกษารูปแบบหรือขอมูลจํานวนหน่ึง มักไมใชสถิติในการ
วิเคราะหขอมูล ทําใหเกิดปญหาในดานความเช่ือถือและไววางใจในคุณภาพของการวิจัยได 
ดังเชน การอางผลการวิจัยไปยังสภาพการณในบริบทที่คลายคลึงกัน ความสามารถในการยืนยัน
ผลอันเกิดจากจากขอมูล การตรวจสอบความสอดคลองของขอมูล การตีความของผูวิจัยเกี่ยวกับ
ความจริงระดับตาง ๆ กับความคิดของผูใหขอมูลวาสอดคลองตองกันหรือไม เปนตน 

จากปญหาดังกลาวขางตน ผูวิจัยจึงใชเทคนิคการประเมินความตองการจําเปน (needs 
assessment) ซึ่งเปนกระบวนการวางแผนอยางเปนระบบ เพื่อใชเปนแนวทางในการตัดสินใจ หรือ
กําหนดจุดประสงคในการทํางานเพื่อพัฒนาใหถูกทาง (สุวิมล วองวาณิช, 2548) โดยใชการ
ประเมินความตองการจําเปนในการกําหนดความตองการจําเปน (needs identification) ดาน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยการประเมินความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจากวิทยานิพนธที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ และวิเคราะห
สาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทาง
การศึกษา โดยใชการวิเคราะหปจจัยเชิงสาเหตุ 
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ผลการสํารวจงานวิจัยทางการศึกษาในชวง 4 ปที่ผานมา (พ.ศ.2544-2547) จาก
ฐานขอมูลของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย พบวามีงานวิจัยที่มีการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพจํานวน 124 เร่ือง มีงานวิจัยเชิงคุณภาพจํานวน 45 เร่ือง งานวิจัยแบบผสมผสาน
จํานวน 79 เร่ือง ผูวิจัยสนใจที่จะศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา เพื่อชวยในการเก็บรวบรวมขอมูล
สารสนเทศและองคความรูที่สามารถนําไปใชในการพัฒนางานวิจัยที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ ไมวาจะเปนงานวิจัยที่ใชวิธวีิจัยเชิงคุณภาพและวิธีวิจัยแบบผสมผสานระหวางวิธีวิจัยเชิง
ปริมาณและเชิงคุณภาพ เพื่อใหคุณภาพของงานวิจัยมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 
 

คําถามการวิจัย 
 

1. การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษามีลักษณะอยางไร   
2. การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษามีความเหมาะสมหรือไม

อยางไร 
3. เพื่อใหการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษามีความเหมาะสม 

จําเปนตองมีการพัฒนาในดานใดบาง 
4. ปจจัยใดเชิงสาเหตุใดบางที่สงผลทําใหเกิดความตองการจําเปนในการพัฒนาความ

เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 
 

วัตถุประสงค 
 

1. เพื่อศึกษาลักษณะของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 
2. เพื่อวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทาง

การศึกษา 
3. เพื่อกําหนดความตองการจําเปนดานการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทาง

การศึกษา 
4. เพื่อพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ

วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา 
 

ขอบเขตการวิจัย 
 

1.  การวิจัยคร้ังนี้เปนการศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา โดยผูวิจัยไดกําหนดขอมูล
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งานวิจัยจากฐานขอมูลของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ต้ังแตป 2544-2547 
จํานวน 124 เร่ือง โดยคัดเลือกวิทยานิพนธที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  

2.  ตัวแปรที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้  คือ ความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  โดยความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ หมายถึง 
ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล และวิธีวิเคราะหขอมูล  

2.1 ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพแบงออกเปน  3 ข้ันตอน 
ตามแนวคิดของ Miles และ Huberman (1987 อางถึงใน นิศา  ชูโต, 2545) ไดแก  (1) การ
ลดทอนขอมูล (data reduction)  (2) การแสดงขอมูล (data display) และ (3) การสรุปผล/ยืนยัน
ผล (conclusion and verification)   

2.2 วิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ตามหลักการวิเคราะหของสุภางค จันทวานิช 
(2548) ไดแก การวิเคราะหขอมูลแบบสรางขอสรุป (ประกอบดวย การจําแนกชนิดขอมูล การ
วิเคราะหแบบอุปนัย และ การเปรียบเทียบขอมูล)  และการวิเคราะหเนื้อหา  

3.  การศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ในการวิจัยคร้ังนี้ใชวิธีการวิจัยประเมินความตองการจําเปน (needs 
assessment research) ประกอบดวยข้ันตอนการกําหนดความตองการจําเปน (needs 
identification) และวิเคราะหหาสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา (needs analysis) โดยใชโปรแกรมลิสเรล (LISREL) 
 

คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 
 

1. ขอมูลเชิงคุณภาพ  หมายถึง  ขอมูลที่อยูในรูปของขอความบรรยาย เปนขอมูลดาน
ความรูสึกนึกคิด ความคิดเห็น ทัศนคติของผูถูกสัมภาษณ เปนขอมูลที่เปนการใหรายละเอียด การ
สังเกต การเลาเหตุการณ  การพรรณนา การวิเคราะหหลักฐานอ่ืน ๆ รวมทั้งขอมูลที่มิใชขอเขียน 
เชน รูปภาพ แผนท่ี วีดิทัศน เทปบันทึกเสียง เปนตน 

2. การประเมินความตองการจําเปน  หมายถึง  กระบวนการกําหนดความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพที่เกิดข้ึน  เพื่อพัฒนาการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษาตามวิธีการที่ควรจะเปน 

3. ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  หมายถึง ความถูกตองของ
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพตามหลักการของข้ันตอนและวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ   

4. ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพที่เหมาะสม มี 3 ข้ันตอน คือ  1) การ
ลดทอนขอมูล   2) การแสดงขอมูล และ 3) การสรุปผล/ยืนยันผล 
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4.1 การลดทอนขอมูล (data reduction)  หมายถึง กระบวนการเลือกเฟนหาจุดที่
นาสนใจ ทําใหเขาใจงาย สรุปยอปรับขอมูลดิบ โดยการสรุปลงรหัส  ทดสอบแนวคิด รวมเปนกลุม 

แบงเปนสวน ๆ การสรางขอสรุปช่ัวคราวและแปลงขอมูลอยูตลอดเวลา เพื่อใหเกิด
ความเขาใจเปนพวก เปนประเภท เปนรูปแบบ หาจุดที่นาสนใจ จนกระทั่งไดผลสรุปและพิสูจน
บทสรุปจนเปนที่นาพอใจ 

4.2 การแสดงขอมูล (data display)  หมายถึง กระบวนการวิเคราะห การจัดเลือก
เฟนสรรหาตัวอยางขอมูลหรือสารสนเทศ  ไมวาจะเปนการสรุปจากรายงาน การสังเกต คําพูดจาก
การสัมภาษณ หรือการกระทํา หรือการแสดงพฤติกรรมของบุคคลสําคัญ ฯลฯ เพื่อแสดงประกอบ
เปนหลักฐานของขอสรุป  

4.3 การสรุปผล/ยืนยันผล (conclusion and verification) หมายถึง การสังเคราะห 
ปะติดปะตอขอสรุปยอย ๆเขาดวยกันเปนบทสรุป และตรวจสอบยืนยันเปนผลสรุปของการวิจัย 
การประมวลความคิดอันเกิดจากขอมูลรูปธรรมจากสนามไปสูรูปแบบที่เปนนามธรรม จนเปน
แนวคิดทฤษฏี (Grounded Theory) โดยบทสรุปที่นาเชื่อถือตองมีการตรวจสอบขอมูลเพื่อยืนยัน
ผลสรุป เพื่อใหไดคําตอบที่ชัดเจน ถูกตอง และแมนยําสูงสุด โดยใชเทคนิคการตรวจสอบแบบสาม
เสา ซึ่งมีวิธีการตรวจสอบดังนี้ 1)  การตรวจสอบสามเสาดานขอมูล 2)  การตรวจสอบสามเสาดาน
ผูวิจัย 3)  การตรวจสอบสามเสาดานทฤษฏี และ 4) การตรวจสอบสามเสาดานวิธีการรวบรวม
ขอมูล  

5. วิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพที่เหมาะสม  ไดแก 1) การวิเคราะหขอมูลแบบสราง
ขอสรุป (ประกอบดวย 3 ชนิด คือ การจําแนกชนิดขอมูล การวิเคราะหแบบอุปนัย และ การ
เปรียบเทียบขอมูล)  และ 2) การวิเคราะหเนื้อหา 

5.1 การวิเคราะหขอมูลแบบสรางขอสรุป  วิธีการหลักในการวิเคราะหแบบนี้        
มี 3 ชนิด ไดแก 

1) การวิเคราะหแบบอุปนัย (analytic induction) คือ วิธีการสรางขอสรุปทั่วไป
ที่แสดงความเชื่อมโยงระหวางตัวแปรต้ังแตสองตัวข้ึนไป โดยใชกรณีศึกษาหรือแหลงขอมูลเฉพาะ
จํานวนหนึ่งเปนหลัก แลวกลาวอางความจริงทั่วไปข้ึนจากความจริงเฉพาะของขอมูลชุดดังกลาว 
การสรางขอสรุปแบบอุปนัยทําไดจากขอมูลระดับตาง ๆ กัน  การสรางขอสรุปแบบอุปนัยสามารถ
ทําได 3 ระดับ คือ (1) ขอมูลจากการบันทึกหรือบรรยาย (2) ขอมูลที่ไดทําดัชนีหรือจําแนกประเภท
แลว และ (3) ขอมูลที่ไดเปรียบเทียบขอมูลหรือวิเคราะหสวนประกอบแลว 

2) การวิเคราะหโดยการจําแนกชนิดขอมูล (typological analysis) คือ การ
จัดขอมูลเปนหมวดหมูหรือประเภท โดยใชเกณฑบางอยางตามคุณลักษณะที่ขอมูลนั้นมีอยู
รวมกันเปนตัวจําแนก  การจําแนกประเภทขอมูลทําไดในหลายระดับต้ังแตระดับจนถึงระดับใหญ 
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สุดคือเหตุการณหรือกลุมคน 

3) การวิเคราะหโดยการเปรียบเทียบขอมูล (constant comparison)  คือ 
การแสวงหาความเหมือนและความแตกตางที่มีอยูในคุณลักษณะหรือคุณสมบัติของขอมูลต้ังแต
สองชุดข้ึนไปอยางเปนระบบ เพื่อสรางขอสรุปที่กลาวถึงลักษณะรวมและแตกตางของขอมูลสอง
ชุดนั้น  

5.2  การวเิคราะหเนื้อหา (content analysis) คือ  การจัดประเด็นความคิดหรือ
หมวดหมูความคิด โดยการการกําหนดหนวยของการวิเคราะห ไดแกคํา วลี ประโยค บทความ เปน
ตน  แลวเขียนบรรยายสภาพในลักษณะการพรรณนา หรือแปลงขอมูลเชิงคุณภาพเปนปริมาณ
ดวยการกําหนดรหัสขอมูลเปนตัวเลขเพื่อแทนความหมายของขอมูล แลวแจงนับจํานวนของ
ถอยคํา ประโยค หรือใจความเหลานั้นโดยใชสถิติซึ่งสวนใหญ คือ ความถี่ และรอยละ  

6. การวิจัยเชิงผสมผสาน หมายถึง การวิจัยที่ใชวิธีการศึกษาเชิงปริมาณและเชิง
คุณภาพรวมกัน โดยมีรูปแบบการผสมผสานอยางใดอยางหนึ่งดังนี้ 

6.1 การวิจัยแบบทวิภาคี เปนการวิจัยที่แยก 2 ข้ันตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่
ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอผลการวิจัยเปน 2 ตอน ตอบปญหาการวจิยัตาง
ประเด็นกัน เชน ในงานวิจัย 1 เร่ืองมีปญหาการวิจัย 2 ขอ คือ 1. มีปจจัยใดบางที่สงผลตอการ
จัดการเรียนการสอนของครู (เชิงปริมาณ) 2. ครูมีกระบวนการทํางานอยางไร มีความเช่ืออยางไร 
(เชิงคุณภาพ) 

6.2 แบบนํา-แบบรอง เปนการวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนว
หนึ่ง ไดแก ใชการวิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม 
หรือใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลัก และเสริมดวยเทคนิคของการวิจัยเชิงปริมาณ เชน ในงานวิจัย 
ใชวิธีวิจัยเชิงปริมาณเพื่อเปนการสํารวจหาคําตอบปญหาวิจัยในภาพกวาง ๆ โดยการใช
แบบสอบถาม แลวจึงเลือกใชการสัมภาษณกลุมตัวอยางเพื่อใหไดขอมูลเพิ่มเติม  
 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

1. ไดสารสนเทศเกี่ยวกับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัย
ทางการศึกษา ประกอบดวยความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพ  ซึ่งจะเปนประโยชนตอผูสนใจที่จะนําการวิเคราะหขอมูลนี้ไปใชเปนแนวทางในการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษาตอไป  

2. ใหขอสารสนเทศแกนักวิจัยในการพัฒนาการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัย
ทางการศึกษา ทั้งในวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ และวิธีวิจัยแบบผสมผสานระหวางวิธีการวิจัยเชิงปริมาณ
และเชิงคุณภาพ เพื่อกอใหเกิดความเช่ือถือและไววางใจในคุณภาพของงงานวิจัยเพิ่มมากยิ่งข้ึน 



บทที่  2 
 

เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 

การวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงคหลัก 4 ประการ คือ 1) เพื่อศึกษาลักษณะของการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 2) เพื่อวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 3) เพื่อกําหนดความตองการจําเปนดานการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา และ 4) เพื่อพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา ผูวิจัยไดศึกษา
เอกสารและรายงานการวิจัยที่เกี่ยวของ โดยแบงเปน 4 ตอน ดังนี้ 

ตอนท่ี  1  มโนทัศนเกี่ยวกับการประเมินความตองการจําเปน (Needs Assessment) 
ตอนท่ี  2  แนวคิดเกี่ยวกับการวิจัยผสมผสาน 
ตอนท่ี  3  การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (Qualitative Data Analysis) 
ตอนท่ี  4  งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
ตอนท่ี 1  มโนทัศนเกี่ยวกับการประเมินความตองการจําเปน (Needs Assessment) 
 
1.1  ความหมายของการประเมินความตองการจําเปน 

ความหมายของการประเมินความตองการจําเปน (needs assessment) ไดมีผูให
ความหมายไวหลายคน ดังเชน 
 Webster (1970) ไดใหความหมายของคําวา ความตองการจําเปน (needs) หมายถึง ส่ิง
ที่เปนประโยชนซึ่งขาดแคลนและเปนส่ิงที่ตองการหรือปรารถนาจะได  

Kuafman (1981 อางถึงใน พัชรี ขันอาสะวะ, 2544) กลาววา การประเมินความตองการ
จําเปน (Needs Assessment) เปนการวิเคราะหสารสนเทศอยางเปนระบบที่แสดงหลักฐานให
ทราบถึงความแตกตางหรือชองวาง (gap) ระหวางผลลัพธที่เกิดข้ึนในปจจุบัน (current results) 
และผลลัพธที่คาดหวังวาจะเกิดข้ึน (desired results) รวมถึงการจัดเรียงลําดับความสําคัญของ
ชองวางหรือความตองการจําเปน (needs) ตลอดจนการคัดเลือกความตองการจําเปนมาเพื่อใช 
แกปญหา  

Kaufman, Rojas และ Mayer (1993 อางถึงใน สุวิมล วองวาณิช, 2548) กลาววา การ
ประเมินความตองการจําเปน เปน เปนกระบวนการที่ใชเพื่อกําหนดชองวางระหวางผลลัพธที่
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เกิดข้ึนในปจจุบันกับความตองการ โดยมีการเรียงลําดับความสําคัญ (priority order) ของผลที่ได
ซึ่งเปนความตองการจําเปนเพื่อเลือกความตองการจําเปนที่มีความสําคัญที่สุด 

McKenzie และ Smeltzer (1997 อางถึงใน เถกิงศักด์ิ ไชยกาญจน, 2546) ไดนิยามการ
ประเมินความตองการจําเปนไววาเปนกระบวนการท่ีนักวางแผนโครงการแตละคนไดชี้และวัดให
เห็นถึงชองวาง (gaps) ระหวางส่ิงที่เปนอยู (what is) กับส่ิงที่ควรจะเปน (what should be) โดย
ความตองการนี้เปนความตองการที่เกิดข้ึนอยางแทจริง  

สุวิมล วองวาณิช (2548) กลาววาการประเมินความตองการจําเปนเปนกระบวนการ
ประเมินเพื่อกําหนดความแตกตางของสภาพที่เกิดข้ึน (what is) กับสภาพที่ควรจะเปน (what 
should be) โดยระบุสิ่งที่ตองการใหเกิดวามีลักษณะเชนใด และประเมินส่ิงที่เกิดข้ึนจริงวามี
ลักษณะเชนใด จากน้ันนําผลที่ไดมาวิเคราะหประเมินส่ิงที่เกิดข้ึนจริงวาสมควรเปล่ียนแปลง
อะไรบาง การประเมินความตองการจําเปนทําใหไดขอมูลที่นําไปสูการเปลี่ยนแปลงกระบวนการ
จัดการศึกษา หรือการเปล่ียนแปลงผลที่เกิดข้ึนปลายทาง  การเปลี่ยนแปลงอันเนื่องมาจากการ
ประเมินความตองการจําเปนจึงเปนการเปล่ียนแปลงในเชิงสรางสรรคและเปนการเปล่ียนแปลง
ทางบวก 

จากความหมายของการประเมินความตองการจําเปนดังกลาวสรุปไดวา การประเมิน
ความตองการจําเปนเปนกระบวนการวางแผนอยางเปนระบบสําหรับเปนแนวทางในการตัดสินใจ
แกปญหาหรือกําหนดจุดประสงคในการทํางานเพื่อการพัฒนาที่ถูกทาง โดยดําเนินการรวบรวม
ขอมูลเกี่ยวกับองคกรหรือบุคคลที่มุงประเมิน เพื่อวิเคราะหปญหาหรือความตองการจําเปน ซึ่งเปน
ความแตกตางระหวางผลที่ เกิดข้ึนในปจจุบันกับผลท่ีควรจะเปน และทําการเรียงลําดับ
ความสําคัญเพื่อหาความตองการจําเปนที่มีความสําคัญสําหรับเปนแนวทางในการแกปญหา
ตอไป 

 
1.2  ความสําคัญของการประเมินความตองการจําเปน 

การประเมินความตองการจําเปนเปนวิธีการที่มีความสําคัญเนื่องจาก ทําใหไดขอมูลที่
สะทอนใหเห็นถึงปญหาที่สําคัญที่ตองไดรับการแกไขของกลุมเปาหมาย รวมทั้งใหขอมูลที่เปน
ทางเลือกในการแกปญหาเพื่อวางแผนการทํางานที่เหมาะสม และสอดคลองกับความตองการของ
กลุมเปาหมาย 

Mcduffley (2002) ไดระบุถึงความสําคัญของการใชเทคนิคการประเมินความตองการ
จําเปนในการออกแบบและการสรางเคร่ืองมือในการมีสวนรวมในการประเมินเกี่ยวโปรแกรม
การศึกษาทางส่ิงแวดลอมใน ประเทศ Kenya การประเมินความตองการจําเปนนี้เปนศึกษาการ
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ดําเนินงานในการประเมินโครงการที่ผานมา ศึกษาสภาพการทํางานของคณะทํางาน โดยการเก็บ
รวบรวมขอมูลจากการศึกษาเอกสารที่เกี่ยวของ  การสังเกตอยางมีสวนรวม การสัมภาษณ การ
ประเมินการมีสวนรวมในชนบท และโครงสรางขององคกร จากการใชเคร่ืองมือที่หลากหลายใน
การประเมินความตองการจําเปน ทําใหการประเมินมีเหตุผลและมียุทธวิธีที่เปนรูปธรรมที่ซึ่งเปน
ตัวกระตุนสําหรับการใชโปรแกรมการศึกษาทางส่ิงแวดลอมในชุมชนไดอยางมีประสิทธิภาพ 

Williams (2004) ไดกลาวถึงความสําคัญของการใชกระบวนการความตองการจําเปนใน
การแกไขปญหาดานการใชโปรแกรมคอมพิวเตอรทางการศึกษาของครู โดยใชกระบวนการการ
ประเมินความตองการจําเปนในการระบุความตองการจําเปนดานการใชโปรแกรมคอมพิวเตอรทาง
การศึกษาของครูวาควรไดรับการพัฒนาในดานใดมากที่สุด และมีการวิเคราะหหาสาเหตุที่ทําให
ขาดแคลนครูดานการใชโปรแกรมคอมพิวเตอรทางการศึกษา และการกําหนดทางเลือกในการปรับ
รูปแบบการใชโปรแกรมคอมพิวเตอรทางการศึกษาที่ทําใหครูสามารถใชโปรแกรมคอมพิวเตอรทาง
การศึกษาอยางเกิดประสิทธิผล และขอมูลสารสนเทศที่ไดนั้นมีความจําเปนสําหรับในการสราง 
โปรแกรมที่ดีและเปนสวนชวยในการสนับสนุนครูในการนําโปรแกรมคอมพิวเตอรทางการศึกษาไป
ใชในชั้นเรียนใหเกิดประโยชนมากที่สุด   

North Central Regional Education Laboratory (2003 อางถึงใน ปฏิญญา  โกศลสิริ
พจน, 2547) ไดระบุถึงความสําคัญและประโยชนของเทคนิคการประเมินความตองการจําเปนตอ
การจัดการเรียนการสอนวา การประเมินความตองการจําเปนเปนวิธีการที่ดีที่สุดสําหรับครู และ
นักเรียน เนื่องจากทําใหทราบชองวางในการเรียนรูของนักเรียน ชวยใหเห็นถึงระดับและรูปแบบ
ของทักษะที่ครูจําเปนจะตองจัดใหแกนักเรียน เพื่อใหสามารถนํานักเรียนไปสูเปาหมายของการ
เรียนรูที่กําหนดไว 

สุวิมล วองวาณิช (2548) ไดกลาวถึงความสําคัญของการประเมินความตองการจําเปนตอ
การวางแผนหรือการพัฒนาองคกรไววา การวางแผนการทํางานจะตองเร่ิมที่การประเมินบริบท 
เพื่อเขาใจสภาพที่เปนอยูของหนวยงาน และรูความตองการของหนวยงานวาจําเปนตองไดรับการ
สนองตอบในดานใด การดําเนินงานดังกลาวจําเปนตองมีเคร่ืองมือที่ชวยในการทํางาน ดวยเหตุนี้
จงึมีการพัฒนาวิธีการวิจัยประเมินความตองการจําเปน (needs assessment research) เพื่อชวย
วิเคราะหปญหาที่เกิดข้ึนและแนวทางแกไข โดยเร่ิมจากกําหนดจุดเร่ิมตนและจุดหมายปลายทาง
กิจกรรมการวางแผนและพัฒนาองคกรจึงมีสองสวน คือกิจกรรมการวิจัยประเมินความตองการ
จําเปนและกิจกรรมการบริหารจัดการ ทั้งสองกิจกรรมมีความเกี่ยวของสัมพันธกัน กิจกรรมสวน
แรกคือการวิจัยประเมินความตองการจําเปน เปนการวิเคราะหสภาพปจจุบันและสภาพที่ควรจะ
เปน และกําหนดวิธีการดําเนินงานใหบรรลุเปาหมายซึ่งหมายถึงการวิเคราะหทางเลือกที่เหมาะสม
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ที่สุดที่จะทําใหสามารถบรรลุเปาหมายขององคกร กิจกรรมสวนที่สอง คือ การบริหารจัดการต้ังแต
การกําหนดเปาหมาย การวางแผนงาน การนําแผนสูการปฏิบัติ และการประเมินผล ซึ่งสภาพที่
ควรจะเปนนํามากําหนดเปาหมายการทํางานและทางเลือกที่กําหนดไดจากการวิจัยประเมินความ
ตองการจําเปนจะถูกนํามาใชในข้ันตอนการวางแผนงานการวิจัยประเมินความตองการจําเปนจึงมี
ความสําคัญตอการวางแผนและพัฒนาองคกร 
 
1.3 ขั้นตอนการประเมินความตองการจําเปน 
 สุวิมล วองวาณิช (2548) ไดสังเคราะหข้ันตอนการประเมินความตองการจําเปน โดยแบง
ออกเปน 3 ระยะ  ดังนี้   

1) ระยะที่หนึ่ง เปนระยะกอนการประเมินประกอบดวยข้ันการเตรียมการ มีการกําหนด
จุดมุงหมายหรือวิสัยทัศนที่ตองการใหเกิดข้ึน กําหนดกลุมผูใชประโยชนจากผลการประเมินความ
ตองการจําเปน กลุมเปาหมายและกลุมผูเกี่ยวของกับการประเมินความตองการจําเปน และ
ข้ันตอนการออกแบบการประเมิน เกี่ยวของกับการกําหนดนิยามประเภท ขอบขายของการประเมิน
ความตองการจําเปน การวางแผนการดําเนินงานดานทรัพยากร คาใชจาย และเวลาในการ
ดําเนินงาน   

2) ระยะที่สอง เปนระยะระหวางการประเมินมีการกําหนดวิธีการเก็บขอมูล การวิเคราะห
ขอมูลเพื่อกําหนดความตองการจําเปน และการจัดลําดับความตองการจําเปนกอนหลังข้ันแรก 
และวิเคราะหหาสาเหตุของความตองการจําเปน  

3) ระยะที่สาม  ระยะหลังการประเมิน มีการนําผลไปใชประโยชนในการดําเนินงาน การ
เสนอผลหรือรายงานใหผูเกี่ยวของทราบ กําหนดแนวทางการแกไขเพื่อขจัดปญหาที่เกิดจากความ
ตองการจําเปน ในข้ันของการนําผลไปใชนี้ ตองวางแผนวาจะนําแนวทางที่กําหนดไปปฏิบัติให
เกิดผลอยางไร เพื่อใหบรรลุเปาหมายที่พึงประสงค 

สุวิมล วองวาณิช (2548) กลาวถึงกระบวนการประเมินความตองการจําเปนแบบสมบูรณ
ประกอบดวยข้ันตอน 3 ข้ันตอน ไดแก (1) การระบุความตองการจําเปน (needs identification) 
(2) การวิเคราะหความตองการจําเปน (needs analysis) เพื่อวิเคราะหหาสาเหตุ และ (3) การ
กําหนดแนวทางการแกไขปญหา (needs solution) โดยมีรายละเอียดดังนี้  
 (1) การระบุความตองการจําเปน (needs identification) คือข้ันตอนที่ระบุ
สภาพความแตกตางระหวาง การกําหนดส่ิงที่มุงหวัง (Importance: I) และสภาพที่เปนจริงใน
ปจจุบัน (Degree of success: D) ที่ไดจากการจัดลําดับความสําคัญแลว 
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 (2) การวิเคราะหหาสาเหตุความตองการจําเปน (needs analysis) คือข้ันตอน
การวิเคราะหหาสาเหตุที่สงผลตอความตองการจําเปน 

 (3) การกําหนดแนวทางการแกไขปญหา (needs solution) คือข้ันตอนที่ขจัด
ความตองการจําเปนใหหมดไป โดยมีการตัดสินใจเพื่อสรุปข้ันสุดทายวาทางเลือกใดที่สมควร
นําไปปฏิบัติมากที่สุด 

ข้ันตอนการประเมินความตองการจําเปนทุกข้ันตอนจะตองนํามาจัดลําดับความสําคัญ
กอนเพื่อหาความตองการจําเปนที่แทจริงทุกคร้ัง 
 
1.4  การจัดลําดับความสําคัญของความตองการจําเปน 

สุวิมล วองวาณิช (2548)  กลาววา การจัดลําดับความสําคัญ (priority setting) ของ
ปญหาหรือความตองการจําเปนข้ันตอนที่มีความสําคัญมากในกระบวนการกําหนดความตองการ
จําเปน การระบุความตองการจําเปน การวิเคราะหสาเหตุ และการกําหนดแนวทางการแกไข
ปญหา โดยไมจัดเรียงลําดับลําดับความสําคัญ ถือวายังทําการประเมินความตองการจําเปนไม
ครบถวน  ดังนั้นการจัดลําดับความสําคัญทําใหการประเมินความตองการจําเปนมีความสมบูรณ 
สามารถนําผลไปใชในการวิเคราะหหาสาเหตุและวิธีการแกไขตอไป  

การจัดลําดับความสําคัญจะชวยใหผูประเมินความตองการจําเปนทราบถึงความตองการ
จําเปนหรือปญหาที่แทจริงที่ควรไดรับการแกไขอยางเรงดวนกอนปญหาอื่น ซึ่งวิธีที่ใชจัด
เรียงลําดับความสําคัญของความตองการจําเปนนั้นมีหลายวิธีดวยกัน ผูประเมินจะตองเลือกใช
และดําเนินการดวยความระมัดระวังภายในระยะเวลาและทรัพยากรที่จํากัด (Bosin, 1992 อางถึง
ใน ปยมาภรณ โชคอวยชัย, 2540)  

การจัดเรียงลําดับความสําคัญของปญหาที่ไดจากการประเมินความตองการจําเปนมี
หลายวิธี (Witkin,1984 อางถึงใน สุวิมล  วองวาณิช, 2541) กลาววา การจัดเรียงลําดับ
ความสําคัญของความตองการจําเปนที่เปนที่นิยมใชกันมาก คือ การจัดเรียงลําดับความสําคัญ
ของความตองการจําเปนที่ไดจากการสํารวจและแบงวิธีการตามลักษณะขอมูลที่ไดมาเปน  2 กลุม 
คือ ขอมูลจากการตอบสนองเด่ียว (Single-response) และขอมูลจากการตอบสนองคู (duel-
response) 

ในการวิจัยคร้ังนี้ ผูวิจัยจัดลําดับความสําคัญความตองการจําเปนโดยใชสูตร Modified 
Priority Needs Index (PNIModified) ซึ่งสูตรนี้ นงลักษณ วิรัชชัย และสุวิมล วองวาณิช ไดปรับปรุง
จาก วิธี Priority Needs Index (PNI) โดยการหารคาผลตางระหวางสภาพที่คาดหวัง(I) กับสภาพ
ที่เปนจริงในปจจุบัน (D) ดวยคาสภาพที่เปนจริงในปจจุบัน (D) โดยใชหลักการกําหนดความ
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ตองการจําเปนจากระดับของสภาพที่เปนจริง เพื่อใหเปนคะแนนมาตรฐาน (สุวิมล วองวาณิช, 
2548) ซึ่งสูตรในการคํานวณมีดังนี้ 

 
 
 

เมื่อ PNI หมายถงึ ดัชนีลําดับความสําคัญของความตองการจําเปน  
(Priority needs   Index) 

 I หมายถงึ คาเฉลี่ยของสภาพที่ควรจะเปน (Importance) 
 D หมายถงึ  คาเฉลี่ยของสภาพที่เปนจริง (Degree of success) 

วิธี  PNIModified มีขอดีคือ คํานวณงาย ใหขอสรุปที่ดี และเมื่อถวงน้ําหนักจะทําใหไดความ
แตกตางที่ชัดเจนข้ึน ขอจํากัดของวิธีนี้ คือ ขอตกลงเบ้ืองตนเปน interval scale ที่ไมคอย
เหมาะสม และเปนการพิจารณาแยกกันระหวางสภาพที่เปนจริงในปจจุบันกับสภาพที่คาดหวัง 
ผลตางที่มีคาเทากันในระดับตํ่ากับระดับสูงยากในการจัดเรียงลําดับ (คมศร วงษรักษา, 2540) 
 
ตอนท่ี  2  แนวคิดเกี่ยวกับการวิจัยผสมผสาน 
 
 นิศา  ชูโต (2545) ไดกลาววา ศตวรรษที่ 20 เปนชวงเวลาที่มีการโตแยงเกี่ยวกับวิธีการ
แสวงหาความจริงในสาขาวิชาสังคมศาสตรของสองกระแสความคิดหลักอยางรุนแรง วา
สังคมศาสตรควรจะใชแนวคิดทฤษฏีและวิธีการวิจัยของสํานักปฏิฐานนิยม หรือ ปรากฎการณ
นิยมจึงจะเหมาะสม ทามกลางกระแสความโตแยงทางความคิดระหวางนักวิจัยสองแขน ไดมีผูจุด
ประกายความคิดของการเอนเขาหากันระหวางวิธีวิทยาการวิจัยทั้งสอง ต้ังแตหลายทศวรรษที่ผาน
มาดังเชน Merton และ Kendall (อางถึงใน ผองพรรณ ตรัยมงคลกูล, 2543) ซึ่งกลาวไวในป ค.ศ.
1946 วา 
 “นักวิจัยทางวิทยาศาสตรสังคมนาจะเลิกการแบงแยกข้ัว (ที่จอมปลอม) ระหวางวิธีการ
เชิงคุณภาพและวิธีการเชิงปริมาณ ขณะน้ีนักวิจัยเร่ิมจะพูดถึงการผสมผสานขอดีของทั้งสองแนว
บางแลว แตปญหาอยูที่วา ตรงจุดใดที่จะเปนจุดรวมที่ลงตัว” (Cohen และ Manion 1994, อางถึง
ใน ผองพรรณ ตรัยมงคลกูล, 2543) 

 
 
 

PNIModified = (I – D)/D 
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2.1 แนวทางการรวมวิธีการเชิงปริมาณเขากับวิธีการเชิงคุณภาพ 
 Siber (1973 อางถึงใน กีรติ ศรีวิเชียร, 2531) ไดเสนอแนวทางใหนักวิจัยใชการสังเกต
ภาคสนามรวมกับการสํารวจ เพื่อแกไขจุดออนดานรูปแบบและระเบียบวิธีของกันและกัน ดังนี้ 
 1. การใชวิธีการศึกษาภาคสนามมาเปนประโยชนตอวิธีการสํารวจ ซึ่งทําไดโดย 

1.1 การใชวิธีการศึกษาภาคสนามยืนยันขอมูลที่ไดจากการสํารวจวาถูกตองหรือไม 
และนําเอาขอมูลจากวิธีการภาคสนามมาเปนพื้นฐาน ในการกําหนดรูปแบบของการสํารวจ 

1.2 ใชวิธีการภาคสนามหาขอมูลมาใหนักวิจัยเชิงสํารวจดูเปนภูมิหลังเพื่อใหเกิด
ความคุนเคยกับสภาพการณที่ตนเองจะตองลงไปสํารวจขอมูลภายหลัง 

1.3 ใชผลที่ไดจากกานสังเกตในภาคสนามมากําหนดโครงสรางทางทฤษฏีเพื่อการ
วิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณที่ไดจากการสํารวจ และนําผลที่ไดนั้นมาตรวจสอบความเที่ยงและ
ความตรงของการสํารวจดวย 

2. การใชวิธีการสํารวจมาเปนประโยชนตอวิธีการศึกษาในภาคสนาม ทําไดโดย 
2.1 ใชวิธีการสํารวจกอนแลวนําขอมูลที่ไดมาเปนพื้นฐานในการพิจารณากําหนด

รูปแบบการวิจัยภาคสนาม ซึ่งจะชวยใหนักวิจัยมองเห็นภาพการเก็บรวบรวมขอมูลไดชัดเจนข้ึน 
2.2 ใชวิธีการสํารวจเพื่อพิสูจนและทดสอบการแปลความหมายในผลที่ไดจาก

การศึกษาภาคสนามวาถูกตองหรือไม และชวยใหผลการศึกษาภาคสนามมีความชัดเจนไม
คลุมเครือ 

จากแนวทางการรวมวิธีการวิจัยเชิงปริมาณและการวิจัยเชิงคุณภาพดังกลาวขางตน 
สามารถสรุปเปนรูปแบบการวิจัยผสมผสานวิธี ไดเปน 2 ลักษณะใหญ ๆ  คือ การผสมผสานใน
ระดับเทคนิควิธี (โดยเฉพาะวิธีในการเก็บรวบรวมขอมูล) และการผสมผสานในระดับยุทธวิธี
ระหวางการวิจัยเชิงปริมาณและการวิจัยเชิงคุณภาพ 

 
 1. การผสมผสานระดับเทคนิควิธี 
 การผสานในระดับของการเก็บรวบรวมขอมูลมีที่มาจากวงการวิจัยเชิงคุณภาพซ่ึงใช
วิธีการที่เรียกวา เทคนิคสามเสา (triangulation technique) ซึ่งเปนวิธีการหนึ่งในการตรวจสอบ
คุณภาพขอมูล 
 ไดมีผูศึกษาคนควาในเร่ืองการวิจัยผสมผสาน และกลาวถึงแนวคิดเกี่ยวกับเทคนิคสาม
เสาของ Denzin ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดดังกลาวขางตนคือ Denzin (1978 อางถึงใน John, 
2002) ไดยกยองความบริสุทธิ์ระหวางวิธีการทําวิจัยหลายมิติ และการโตแยงถึงประโยชนจากการ
วิจัยผสมผสาน ความลําเอียงซึ่งมีอยูแตกําเนิดในรายละเอียดของแหลงขอมูล ผูใหขอมูลและวิธี
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วิจัย ซึ่งความลําเอียงเหลานี้จะหมดไปเมื่อผูวิจัยรวมเอาวิธีการหลาย ๆ วิธีมาใชในการศึกษา
ปรากฏการณเดียวกัน Denzin ไดเสนอรูปแบบการวิจัยหลายมิติเปน 4 รูปแบบดังนี้ 

1) หลายมิติของขอมูล คือ ใชแหลงขอมูลที่หลากหลายในการศึกษา เชน หลายเวลา 
หลายสถานที่ และหลายกลุมบุคคล 

2) หลายมิติของผูวิจัย คือใชผูวิจัยหลาย ๆ คน ในการทําวิจัยเร่ืองเดียวกัน 
3) หลายมิติของทฤษฏี คือใชหลาย ๆ ทฤษฏีเปนพื้นฐานในการศึกษาวิจัยเร่ืองเดียวกัน 
4) หลายมิติของระเบียบวิธีวิจัย คือใชเทคนิคและวิธีการที่หลากหลายในการทําวิจัย  

 2. การผสมผสานระดับยุทธวิธี 
 Creswell (1994) กลาวถึงแนวทางการวิจัยผสานวิธี โดยเรียกกลยุทธนี้วา “combined 
qualitative and quantitative design” และไดนําเสนอกลยุทธการวิจัย 3 รูปแบบ คือ 

1) การวิจัยแบบทวิภาคี (two-phase design) การวิจัยรูปแบบนี้เปนการดําเนินการ
วิจัยแยก 2 ข้ันตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (การวิจัยเชิงปริมาณและการวิจัยเชิง
คุณภาพ) และนําเสนอผลการวิจัยแบงเปน 2 ตอนโดยเอกเทศ แตละตอนตอบปญหาวิจัยตาง
ประเด็นกัน โดยมีบทสรุปเพื่อเช่ือมโยงการวิจัยทั้งสองตอนนี้ 

2) แบบนํา-แบบรอง (dominant-less dominant design) เปนการวิจัยที่ดําเนินการ
ดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวทางหน่ึง เชน ใชการวิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการ
บางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริมเพื่อขยายความ เพื่อตรวจสอบยืนยัน หรือเพิ่มความลึก
ของขอมูล 

3) แบบผสานวิธี (mixed-methodology design หรือ integrated approach) เปนการ
ผสานทั้งระดับมหภาคและจุลภาคระหวางสองกระบวนทัศนและแนวทางการวิจัย ในทางปฏิบัติ
เปนการวิจัยที่ดําเนินการไดยากดวยขอจํากัดของความตางในกระบวนทัศนการวิจัยระหวางการ
วิจัยเชิงปริมาณและการวิจัยเชิงคุณภาพ 

Tashakkori และ Teddlie (1998 อางถึงใน แสงทอง ภูศรี, 2545) ไดนําเสนอการ
ผสานวิธี โดยเพิ่มเติมจากการเสนอของ Creswell (1994) ประกอบดวย 5 วิธีคือ 

1. Sequential studies หรือที่เรียกวาการวิจัยสองภาค ผูวิจัยอาจเร่ิมดวย
การศึกษาเชิงปริมาณแลวตามดวยการศึกษาเชิงคุณภาพ โดยแยกผลการศึกษาทั้งสองสวนออก
จากกัน 

2. Parallel/simultaneous studies ผูวิจัยศึกษาเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพควบคู
กันไปในเวลาเดียวกัน 
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3. Equivalent status designs ผูวิจัยใชวิธีการเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพอยาง
เทาเทียมกัน เพื่อตอบประเด็นปญหาการวิจัย 

4. Dominant-less dominant studies หรือการวิจัยแบบนํา-แบบรอง โดยใชการ
วิจัยแบบใดแบบหนึ่งเปนหลักแลวนําอีกแบบหนึ่งมาเสริม เพื่อขยายความตรวจสอบยืนยัน 

5. Designs with multilevel use of approaches นักวิจัยใชวิธีการที่ตางกันกับ
ระดับขอมูลที่ตางกัน เชน ใชวิธีการเชิงปริมาณกับขอมูลนักเรียน วิธีการเชิงคุณภาพกับหองเรียน 
2.2  ประโยชนของการทําวิจัยผสมผสาน 
 Jick (1979 อางถึงใน John, 2002) ไดกลาวถึงขอดีของการทําวิจัยหลายมิติไวดังนี้ 
 1. ชวยใหผูวิจัยเช่ือมั่นในผลการวิจัยมากข้ึน 
 2. สงเสริมพัฒนาการในการสรางสรรคแนวทางใหม ๆ ในการเก็บรวบรวมขอมูล 
 3. ชวยเปดเผยปรากฏการณบางมิติที่วิธีวิจัยเพียงวิธีใดวิธีหนึ่งไมสามารถคนพบได 
 4. ทาํใหขอมูลหรือขอคนพบมีความสมบูรณมากข้ึน 
 5. นําไปสูการสังเคราะหหรือการรวมกันของทฤษฏีตาง ๆ  
 6. ชวยในการทดสอบความรูไดอยางกวางขวาง 
 นอกจากประโยชนดังกลาวขางตนแลว การวิจัยผสมผสานยังชวยแกขอจํากัดของการวิจัย
ดวยวิธีการเดียวใน 2 ประเด็นหลัก ดังนี้ (ผองพรรณ ตรัยมงคลกูล, 2543)  

1) ชวยแกขอจํากัดของอคติขอมูลท่ีไดจากแงมุมเดียวอาจถูกจํากัดดวยขอเท็จจริงใน
เพียงบางจุดของทั้งหมด เปนเหตุใหผูวิจัยสรุปผลคลาดเคล่ือนได การวิจัยผสมผสานจะชวยเสริม
ความมั่นใจแกผูวิจัย โดยเปรียบวาคลายกับการวิจัยซํ้าที่ใชในการวิจัยเชิงทดลอง แตในกรณีนี้เปน
การนําขอมูลมาเสริมหรือมายืนยันซึ่งกันและกันในการวิจัยคร้ังเดียว 

2) ชวยขจัดความยึดมั่นในวิธีการของผูวิจัย ผูวิจัยจํานวนไมนอยยึดติดกับวิธีการวิจัย
ของตนอยางเหนียวแนน และปฏิเสธวิธีการวิจัยอ่ืน ๆ เหตุที่เปนเชนนี้อาจเปนเพราะความคุนเคย 
ความถนัดหรือประสบการณที่ไดรับการฝกฝนมา บางคร้ังจึงมักพบวาผูวิจัยใชเคร่ืองมือ/วิธีการเกบ็
ขอมูลตามความเคยชินหรือตามความสะดวก มากกวาเลือกใชอยางเหมาะสมตามเกณฑที่ควร
เปน ตัวอยางเชน การใชเคร่ืองมือวัดเจตคติที่มีแพรหลายในปจจุบัน โดยผูใชไมระมัดระวังอยาง
รอบคอบในเรื่องขอจํากัดเชิงวัฒนธรรม หรือขอจํากัดในเชิงกาลเวลา จึงอาจทําใหผลการวิจัย
หยอนในดานความเที่ยงและความตรง 
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ตอนท่ี  3  การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  
 
3.1  ความหมายของขอมูลเชิงคุณภาพ (Qualitative data) 

ความหมายของขอมูลเชิงคุณภาพไดมีผูใหความหมายไวหลายคน  มีทั้งนักการศึกษาของ
ไทยและตางประเทศ ดังเชน 

สุภางค  จันทวานิช (2545) กลาวไววา ขอมูลเชิงคุณภาพ สวนใหญอยูในรูปของขอความ
บรรยาย ไมคอยมีขอมูลเชงิปริมาณ  การวิเคราะหตองอาศัยความสามารถเชิงศาสตรและศิลปใน
การสื่อความใหผูอานเขาใจ และยอมรับ 

บุญธรรม  กิจปรีดาบริสุทธ (2545) ไดใหความหมายวา ขอมูลเชิงคุณภาพ (qualitative 
data) เปนขอมูลที่บอกเพียงคุณลักษณะ ไมบอกปริมาณความมากนอย  สามารถจัดแบงแยกได
เปนกลุม ๆ เทานั้น 

สุชาติ ประสิทธิ์รัฐสินธุ และกรรณิการ สุขเกษม (2547)   ไดใหความหมายไววา ขอมูลเชิง
คุณภาพ คือ ขอมูลที่อยูในรูปของการพรรณนาความ  หรืออยูในรูปของถอยคํา หรือภาพ หรือ 
วิดีโอ หรือส่ืออ่ืน ๆ โดยขอมูลเหลานี้อาจมีหลายหนา หรือมีความยาวมากมาย 

สุชาดา  บวรกิติวงศ (2548) กลาววา ขอมูลเชิงคุณภาพ (qualitative data) ไดแกขอมูลที่
ไมสามารถวัดออกมาเปนตัวเลขไดโดยตรง แตวัดออกมาโดยอาศัยคุณลักษณะของส่ิงนั้น ๆ  เชน 
เพศ อาชีพ สถานภาพสมรส ศาสนา เชื้อชาติ ทัศนคติ (ชอบ, ไมชอบ) ความรู ความเขาใจ ความ
คิดเห็น ความซ่ือสัตย เปนตน 

กัลยา  วาณิชยบัญชา (2548) กลาววา ขอมูลเชิงคุณภาพหรือขอมูลเชิงกลุม (qualitative 
data or categorical data) เปนขอมูลที่อยูในรูปขอความ จึงมาสามารถระบุไดวามากหรือนอย 
เชน ลักษณะสินคา  คุณภาพสินคา สีของขนม เชน เขียว แดง เหลือง เปนตน 

Kaufman (1987, อางถึงใน สุวิมล วองวาณิช, 2548) ไดกลาวถึงขอมูลเชิงคุณภาพวาเปน
ขอมูลตามความรูสึกที่ผูใหขอมูลสะทอนออกมา เชน ความเช่ือถือในการลงทุนในเมืองไทย ความ
ศรัทธาในพระพุทธศาสนา จิตสํานึกในการอนุรักษวัฒนธรรมไทย เปนตน 

Soriano (1995, อางถึงใน สุวิมล วองวาณิช, 2548) ไดกลาววาขอมูลเชิงคุณภาพแสดง
ในลักษณะของขอความหรือคําอธิบายที่ใชภาษา  

Branley (2000) ไดกลาวถึงขอมูลเชิงคุณภาพวาเปนขอมูลที่มีการวิเคราะหโดยไม
เกี่ยวกับตัวเลข ขอมูลอยูในรูปของขอความประกอบไปดวยคําพูดและเสียง 
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Taylor และ Renner (2003) กลาวถึง ขอมูลเชิงคุณภาพวาเปนขอมูลที่ประกอบไปดวย
ถอยคําและการสังเกต ไมมีขอมูลที่เปนตัวเลขตองอาศัยความเขาใจในการวิเคราะหและการ
ตีความขอมูล มีความคิดสรางสรรค มีการฝกฝน และการการทํางานอยางเปนระบบ 

IASSIST (2004) กลาววา ธรรมชาติของขอมูลเชิงคุณภาพสวนใหญอยูในรูปขอความ ไม
มีรูปแบบโครงสราง มีการบรรยาย การพรรณนา โดยใชประสบการณของผูวิจัย ใชอารมณ
ความรูสึกนึกคิด  

จากคํานิยามดังกลาว สรุปไดวา ขอมูลเชิงคุณภาพหรือขอมูลเชิงคุณลักษณะ หมายถึง
ขอมูลที่มีลักษณะสวนใหญอยูในรูปของขอความบรรยาย เปนขอมูลดานความรูสึกนึกคิด ความ
คิดเห็น ทัศนคติของผูถูกสัมภาษณ เปนขอมูลที่เปนการใหรายละเอียดหรือเลาเหตุการณ  การ
พรรณนา การเจาะลึก ไมคอยมีเชิงปริมาณ ดังนั้นการที่จะใชวิธีการทางสถิติมาชวยวิเคราะหจึงทํา
ไดไมมากนัก  
 
3.2  ประเภทของขอมูลเชิงคุณภาพ ( types of qualitative data) 

สุชาติ ประสิทธิ์รัฐสินธุ และกรรณิการ สุขเกษม (2547)  ไดกลาวถึงประเภทของขอมูลเชิง
คุณภาพซ่ึงจะประกอบไปดวย  การจดบันทึกการสัมภาษณรายบุคคล (transcripts of individual 
interviews) การจดบันทึก การสัมภาษณ/การสนทนากลุม (focus group transcripts) การจด
บันทึกในสนามเกี่ยวกับการสังเกต  (field notes from observation) การบันทึกเหตุการณวิกฤติ 
(critical incident recording)บันทึกเตือนความจําลับบันทึกการการเตือนความจํา (research 
memos and reflections) การบันทึกวิดีโอ  

IASSIST (2004) กลาวถึงประเภทของขอมูลเชิงคุณภาพ ซึ่งสวนใหญมาจากบท
สัมภาษณ บทสนทนา บันทึกภาคสนาม และการบันทึกเอกสารตาง ๆ เชน บันทึกการสังเกต 
บันทึกรายงานการประชุม เปนตน 

UWE Bristol (2006) ประเภทของขอมูลเชิงคุณภาพแบงเปน 3 ประเภท ดังนี้ 1) ประเภท
ขอความ ซึ่งประกอบดวยเอกสาร การสัมภาษณ การบันทึก เชน สมุดบันทึก บันทึกจากภาคสนาม 
2) ประเภทการบรรยาย/การเลาเร่ือง ประกอบดวย การสัมภาษณ และ 3) ประเภทที่มองเห็นได 
ประกอบดวย การสังเกตจากภาคสนาม การบันทกึวิดีโอ ภาพถาย เปนตน ดังแผนภาพที่ 2 .1 
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ประเภทขอมูล

ขอความ การบรรยาย/การเลาเรื่อง การมองเห็น

เอกสาร

เชน สมุดบันทึก

การสัมภาษณ ภาพถาย วิดีโอการสังเกต
จากบันทึกภาคสนาม

 
 

แผนภาพที่ 2.1 ประเภทของขอมูลเชิงคุณภาพ 
ที่มา : UWE Bristol (2006) 

 
Fielding, Lee, Lewins, และ Silver (2006) ไดนําเสนอประเภทของขอมูลเชิงคุณภาพ ซึ่ง

ประกอบไปดวย บันทึกภาคสนาม บทสรุป ขอสรุป/บทคัดยอ บทสัมภาษณ แบบสอบถามแบบ
ปลายเปด การปาฐกถา/สุนทรพจน บรรณานุกรม วิดีโอ ฟลม เทปบันทึกเสียง จดหมาย บันทึก
ประจําวัน ภาพวาด ภาพถาย เปนตน 
 จากที่ไดกลาวเกี่ยวกับประเภทของขอมูลเชิงคุณภาพดังขางตน สรุปไดวา ประเภทของ
ขอมูลเชิงคุณภาพมีลักษณะคลายคลึงกัน  คือประกอบไปดวย บทสัมภาษณ แบบสังเกต Field 
Note เอกสารรายงานตาง ๆ รูปภาพ ภาพถาย เสียง วีดิโอ และอ่ืน ๆ 

 

3.3  การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
นิศา  ชูโต (2545) กลาววา กระบวนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ เปนกระบวนการคิด 

และจัดทําอยางเปนระบบต้ังแตแรก การนําเอาขอมูลมาปะติดปะตอเขาดวยกัน การจัดกระทํา
ขอมูลดวยวิธีตาง ๆ เชน การจัดหมวดหมู การเปรียบเทียบขอมูล เปนตน จนกระทั่งเห็นแนวทาง
ของคําตอบ  ผูวิจัยไดนําเสนอขั้นตอนและวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดังนี้ 

 
3.3.1  ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลตาง ๆ มากมาย ทั้งที่

สอดคลองกันและแตกตางกัน  ผูวิจัยไดรวบรวมแนวคิดเกี่ยวกับข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพจากนักวิชาการและนักการศึกษาที่เกี่ยวของกับการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ดังนี้  
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Delamont (1991 อางถึงใน นิศา ชูโต, 2545) ไดเสนอแนะข้ันตอนการปฏิบัติสําหรับการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพไวดังนี้ 

1) อยาปลอยขอมูลทิ้งไว  โดยมิไดวิเคราะหกอนคราว ๆ เปนอันขาด 
2) จัดทําดรรชนีขอมูลที่เก็บไว  อยาปลอยขอมูลออกมากองไวโดยไมไดจัดระบบ  

พรอมทั้งตรวจสอบดูเสมอ วาไดขอมูลอะไรมาแลวบาง 
3) สราง “แกนเร่ือง” (theme) และ “หัวเร่ือง” (categories) จากขอมูล ไปเร่ือย ๆ  

พรอมกับการตรวจสอบบอย ๆ การมีหัวขอเร่ืองยอย ๆ มาก ๆ ดีกวามีนอยเพราะการนํามา
สังเคราะหรวมกันนั้น งายกวาที่จะตองไปเก็บขอมูลมาวิเคราะหเพิ่มเติม 

4) ทํา “ดรรชนี” (indexs) และ “รหัส” (code) ขอมูลใหละเอียดครอบคลุมใหมาก
ที่สุดที่จะมากได ตามประสบการณและจินตนาการที่เราสัมผัสสนามมา ชวงนี้อยายอขอมูลหรือ
สรุปไวเพียง 2-3 แกนของเร่ือง เพราะจะทําใหการวิเคราะหขาดความสมบูรณและลุมลึก  

5) จัดแยกขอมูลที่ประมวลมาไดเปนหมวดหมู และจัดทําแฟมขอมูล ทําสําเนาเก็บ
แยกไวในแตละชุด หรือพิมพแยกไฟลเปนเร่ือง ๆไว 

6) เวลาวิเคราะหขอมูลอยาโหมทํางานแบบเคร่ืองจักร ตองหยุดบางเปนคร้ังคราว 
สะทอนภาพความคิดใน “หัวสมอง” วาเรากําลังจะไปทางไหนและอยางไรทุกคร้ังที่ตัดสินใจ
วิเคราะห “อยางไร” ใหจดลงบันทึกวาแยกหมวดหมูขอมูลไวใน “วิธีการ” 

7) จงสนุกกับการวิเคราะห เพราะเปนเร่ืองการใชสติปญญา เปนงานสรางสรรค  
8) อานงานวิจัยของนักวิจัยคนอ่ืน ๆ เพื่อจะไดเห็นตัวอยางหรือไดแนวคิดรูปแบบ 

การเปรียบเทียบความแตกตาง ฯลฯ 
9) อานวรรณกรรมทางวิธีวิทยา และ “คิด” วาจะนํามาใชปรับปรุงงานของเราได

อยางไร 

Tuckman (2006) เสนอข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยแบงเปน 8 ข้ันตอน 
ดังนี้  1) การพัฒนาการจัดหมวดหมูขอมูล โดยการตรวจสอบขอมูลจากการเก็บรวบรวมขอมูล 2)  
การจัดหมวดหมูขอมูลใหสมบูรณ โดยการกําหนดลักษณะเฉพาะของขอมูลใหขอมูลที่มีลักษณะ
ใกลเคียงกันอยูหมวดหมูหรือจําแนกเปนประเภทเดียวกัน 3) การสรางขอสรุปหรือนิยามใหกับกลุม
ขอมูล ของแตละหมวดหมูจากเกณฑที่กําหนดสําหรับในการจัดประเภทของขอมูล 4) การนํา
ขอสรุปมามาปะติดปะตอ เช่ือมโยงความสัมพันธของขอสรุป 5) มีการระบุกลุมขอมูลที่เพิ่มมากข้ึน 
เพื่อนําไปใชในการพัฒนาสมมติฐานอันจะนําไปสูการเช่ือมโยงของขอมูล 6) การแสดง
ความสัมพันธเชื่อมโยงระหวางประเภทขอมูล 7) การกําหนดและบุเงื่อนไขความสัมพันธระหวาง
กลุมหรือประเภทขอมูลที่มีอยู และ 8) การเช่ือมโยงระหวางประเภทขอมูลหรือหมวดหมูของขอมูล 
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สุภางค  จันทวานิช  (2545)  ไดประมวลข้ันตอนหลัก ๆ สําหรับการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพเปน 5 ข้ันตอนดังนี้  

 

ขั้นท่ี 1 การใชแนวคิดทฤษฎีและการสรางกรอบแนวคิดสําหรับการวิเคราะห   
การใชแนวคิดทฤษฎีเพื่อใชในการสรางกรอบแนวคิดในการวิเคราะหขอมูลประกอบดวย

สามข้ันตอนหลัก ๆ คือ    
1.1) กอนเร่ิมเก็บรวบรวมขอมูล  
1.2) ระหวางการเก็บรวบรวมขอมูล  
1.3) ข้ันวิเคราะหขอมูลและสรางบทสรุป 

 จะเห็นไดวา ความจําเปนที่จะตองใชแนวคิดทฤษฏีมีอยูแทบตลอดเวลากระบวนการวิจัย
ในข้ันกอนเร่ิมเก็บรวบรวมขอมูล นักวิจัยตองการแนวคิดทฤษฏีมาเพื่อชวยใหตนมีกรอบกวาง ๆ 
และมีระบบในการศึกษาปรากฏการณ  ในตอนนี้ควรทําแผนภูมิกรอบแนวคิดทฤษฏีที่ตนคัดเลือก
ข้ึนมาเพื่อลองตอบปญหาการวิจัย โดยอาจทําเปนโมเดล ซึ่งแสดงใหเห็นตัวแปรหรือองคประกอบ
ตาง ๆ ในปรากฏการที่ศึกษา และความสัมพันธระหวางตัวแปรเหลานั้น การวิเคราะหขอมูลใน
สนามในข้ันนี้แนวคิดทฤษฏีจะมีประโยชนมากเพราจะทําใหนักวิจัยสรางสมมติฐานช่ัวคราวและ
ขอสรุปช่ัวคราวไดอยางมีทิศทาง ไมสะเปะสะปะ นักวิจัยตองลองนําแนวคิดที่แตกตางกันมาใชใน
ข้ันนี้ จึงจะทําใหขอมูลมีคุณภาพสูง 
 สําหรับในข้ันสุดทายคือการวิเคราะหขอมูลเพื่อสรางบทสรุป ซึ่งเปนสาระที่สําคัญ บทบาท
ของแนวคิดทฤษฏีจะกลับมาอีกคร้ัง แตจะแตกตางไปจากเดิมสองประการ ประการแรกคือ นักวิจัย
นําขอสรุปเบ้ืองตนที่ตนสรางข้ึนมาจากขอมูลมาพิจารณาวาสอดคลองกับแนวคิดทฤษฏีใดทฤษฏี
หนึ่งที่ตนศึกษาไว ต้ังแตตนหรือไมอยางไร อาจพิจารณาในรายละเอียดวากระบวนการและเงื่อนไข
ตาง ๆ ในปรากฏการณเปนไปตามแนวคิดทฤษฏีหรือไม แลวสรุปอภิปรายตามขอคนพบที่ไดจาก
การเปรียบเทียบ ลักษณะประการที่สองคือ ขอสรุปเบ้ืองตนหรือบทสรุปการวิจัยที่ตนสรางข้ึนจาก
ขอมูลนั้นไมเหมือนกับแนวคิดทฤษฏีใด ๆ เมื่อเปนเชนนี้ตองพิสูจนตรวจสอบบทสรุปของตนจน
แนใจในความเชื่อถือไดแลวจึงเสนอวาขอคนพบของตนเปนการสรางสมมติฐานใหมหรือแนวคิด                        
ใหม สําหรับอธิบายปรากฏการณนั้น ๆ  
 ลักษณะของกรอบแนวคิดทฤษฏี 

1) ในข้ันของการทดลองสราง สรางข้ึนจากแนวคิดหลาย ๆ แนวประกอบกัน ไมเนนการใช
เพียงแนวคิดหรือทฤษฏีเดียวมาสรางกรอบ แตจะมีลักษณะเปนสาขาวิชา 

2) ในข้ันของการสรุป กรอบแนวคิดจะมีความใกลชิดกับขอมูลรูปธรรมคอนขางมาก ดังที่
เรียกวา grounded theory บางคร้ังเรียกวา ทฤษฏีฐานราก เปนทฤษฏีหรือขอสรุปที่สรางข้ึนมา
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อยางเปนระบบจากขอมูลรูปธรรมหรือความเปนจริงโดยตรงของการวิจัย และไดมาใน
กระบวนการวิจัย 

จากขอความดังกลาวขางตนจะพบวา การใชกรอบแนวคิดทฤษฏีเปนส่ิงจําเปนในการ
วิเคราะหขอมูล ถาปราศจากส่ิงนี้แลวการวิเคราะหก็ไรทิศทาง แตนักวิจัยตองใชกรอบแนวคิด
ทฤษฏีใหเปน อยาใหแนวคิดมาเปนขอจํากัดของนักวิจัยจึงจะถือไดวานักวิจัยรูจักใชกรอบแนวคิด
ทฤษฏีชวยในการวิเคราะหขอมูลไดเหมาะสม  
  

ขั้นท่ี 2 การตรวจสอบขอมูล 
 การตรวจสอบขอมูล มีวัตถุประสงคเพื่อใหมั่นใจในความเชื่อถือไดของขอมูล เพื่อตรวจดู
ความครบถวนของขอมูล และเพื่อประเมินคุณภาพของขอมูลวาอยูในระดับที่จะนํามาวิเคราะห 
และตอบปญหาของการวิจัยไดหรือไม หลังจากมีกรอบแนวคิดแลว กอนจะเร่ิมการวิเคราะหขอมูล 
ตองมีการตรวจสอบขอมูลในแงมุมทั้งสามเสียกอน ไดแก การตรวจสอบเพื่อหาความเช่ือถือไดของ
ขอมูลและการตรวจสอบเพื่อดูความครบถวนและคุณภาพของขอมูล โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

1) การตรวจสอบความนาเชื่อถือของขอมูล  มีวิธีการตรวจสอบขอมูลที่นิยมกันคือ 
การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา (triangulation) คือ การแสวงหาความเชื่อถือไดของขอมูลจาก
แหลงที่แตกตางกัน   
 โดยมีหลักการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา คือ การไมปกใจวาแหลงขอมูลแหลงใดแหลง
หนึ่งที่ไดมาต้ังแตแรกเปนแหลงที่เช่ือถือได นักวิจัยจําเปนตองหาความรูจากแหลงอ่ืนๆ มาประมวล
เขาดวยกันแลวก็รวมไดเปนเพียงขอมูลสองแหลงคือ ขอมูลที่เหมือนแบบแรก และขอมูลที่ตรงขาม
กับแบบแรกซ่ึงเรียกไดวาแบบที่สอง และแสวงหาขอมูลตอไปจนพบขอมูลแบบที่สาม ขอมูลที่ตาง
ไปจากที่หนึ่งและแบบที่สองถือเปนขอมูลแหลงที่สาม โดยที่ไมจําเปนตองเหมือนกัน เม่ือเปนเชนนี้
จึงไมตองมีขอมูลแบบที่สี่, หา, หก ฯลฯ ตอไป ลักษณะขอมูลทั้งสามแบบนี้ทําใหเรียกวิธีการ
ตรวจสอบขอมูลแบบนี้วาแบบสามเสาดังภาพประกอบในแผนภาพที่  2.2 
 

  
การตรวจสอบแบบสามเสาภาพท่ี 1 การตรวจสอบแบบสามเสาภาพท่ี 2 
 

แผนภาพที่ 2.2 การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา 
ที่มา : สุภางค จันทวานิช (2545: 33), หนา 33 
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จากแผนภาพท่ี 2.2 จะเห็นไดวาขอมูลชุดแรกคือ ขอมูลแบบ ก หลังจากนั้นผูวิจัยแสวงหา
ขอมูลจากแหลงอ่ืน ๆ ที่แตกตางในทางตรงกันขามกับแหลง ก ไดเปนขอมูลแบบ ข  และยังหา
ขอมูลที่แตกตางไปจากแบบ ก และแบบ ข จนทําใหไดขอมูลแบบ ค ในที่สุด  

การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา (สุภางค จันทวานิช, 2548) ซึ่งมีวิธีการดังนี้ 
(1)  การตรวจสอบสามเสาดานขอมูล (data triangulation) คือ การพิสูจนวาขอมูลที่

ไดมานั้นมีความถูกตองหรือไม วิธีตรวจสอบคือการสอบแหลงขอมูล ไดแก แหลงเวลา แหลง
สถานที่ และแหลงบุคคล แหลงเวลา เปนการตรวจสอบวาขอมูลตางเวลากันจะเหมือนกันหรือไม 
แหลงสถานที่ เปนการตรวจสอบวา ถาขอมูลตางสถานที่กันจะเหมือนกันหรือไม แหลงบุคคล เปน
การตรวจสอบวาถาบุคคลผูใหขอมูลเปล่ียนไปขอมูลจะเหมือนเดิมหรือไม 

(2)  การตรวจสอบสามเสาดานผูวิจัย (investigator triangulation) คือ การตรวจสอบ
วาผูวิจัยแตละคนจะไดขอมูลตางกันอยางไร โดยเปลี่ยนตัวผูสังเกตแทนที่จะใชผูวิจัยคนเดียวกัน
สังเกตตลอด 

(3)  การตรวจสอบสามเสาดานทฤษฏี (theory triangulation) คือ การตรวจสอบวา 
ถาผูวิจัยใชแนวคิดทฤษฏีที่ตางไปจากเดิมจะทําใหการตีความขอมูลแตกตางกันมากนอยเพียงใด 
อาจทําใหงายกวาในระดับสมมติฐานช่ัวคราว และแนวคิดขณะที่ตีความสรางขอสรุปเหตุการณแต
ละเหตุการณ ปกติการตรวจสอบสามเสาดานทฤษฏีทําไดยากกวาการตรวจสอบดานอ่ืน  

(4) การตรวจสอบสามเสาดานวิธีการรวบรวมขอมูล (methodological triangulation) 
คือ การใชวิธีรวบรวมขอมูลตาง ๆ กัน เพื่อรวบรวมขอมูลเร่ืองเดียวกัน 

2) การตรวจสอบเพ่ือดูความครบถวนและคุณภาพของขอมูล คือ การประเมินวา
ขอมูลที่ไดมาครบถวนและมีคุณภาพเพียงพอที่จะตอบปญหาของการวิจัยหรือไม สวนใหญผูวิจัย
ใชตนเองเปนเคร่ืองมือเก็บขอมูล เนื้อหาของขอมูลอยูในรูปการสัมภาษณแบบไมเปนทางการและ
การสังเกต ซึ่งการสัมภาษณอยางไมเปนทางการจะมีสองประเภท คือ 1) ขอมูลที่เปนความคิดเห็น
หรือทัศนะของผูถูกสัมภาษณ (evaluative data) และ 2) ขอมูลที่เปนการใหรายละเอียดหรือเลา
เหตุการณ (Descriptive data) 
  

ขั้นท่ี 3 การจดบันทึกและการทําดัชนี (notetaking and indexing) 
หลังจากที่มีการตรวจสอบขอมูล นักวิจัยจะตองบันทึกขอมูลที่ไดมาจากการเก็บรวบรวม 

ซึ่งวิธีการเก็บรวบรวมที่ใชกันมากคือ การสังเกตแบบมีสวนรวม การสัมภาษณอยางไมเปนทางการ 
และการใชขอมูลเอกสาร บางคร้ังอาจมีการสนทนากลุม หลังจากที่ไดจดบันทึกแลวนักวิจัยเร่ิมทํา
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ดัชนีขอมูล บางคร้ังอาจเรียกวาการทํารหัส (coding) ขอมูล  การทําดัชนีขอมูลคือ การเลือกคํา
บางคํามาใชเพื่อจัดหมวดหมูขอมูล ดัชนีสามารถจําแนกไดเปน 3 ชนิดคือ 

(1) ดัชนีเชิงบรรยาย (descriptive index) ไดแก คําหรือความที่สรางข้ึนเพื่อใชจัด
หมวดหมูขอมูลที่เปนการบรรยายพรรณนา เชน เม่ือศึกษาเร่ืองโรงเรียนประถมศึกษาในชนบท 
อาจมีดัชนี ไดแก คําวา “การบริหารโรงเรียน” “ครู” “นักเรียน” เปนตน 

(2) ดัชนีเชิงตีความ (interpretive index) ) ไดแก คําหรือความที่มีลักษณะซับซอนข้ึน
ไปกวาดัชนีเชิงบรรยาย มักเปนรายละเอียดที่เพิ่มข้ึนมา เชน คําวาครูก็เพิ่มรายละเอียดเปน “ครู
นอย” “ครูใหญ” 

(3) ดัชนีเชิงอธิบาย (explanatory index) คือ คําหรือความที่แสดงแบบแผนของ
เหตุการณ แสดงความเชื่อมโยงหรือความสัมพันธ ตลอดจนคําอธิบายเหตุการณ เชน “อาการปวย
กับของแสลง”  “ครูใหญปกครองครูนอย”  

 

ขั้นท่ี 4 การทําขอสรุปชั่วคราวและการกําจัดขอมูล 
หลังจากมีการทําดัชนีขอมูลแลว ข้ันตอนตอไปคือการทําขอสรุปช่ัวคราว (Memoing) การ

ทําขอสรุปชั่วคราว คือ การนําความคิดที่นักวิจัยประมวลไดจากการทําดัชนีขอมูล และเช่ือมโยง
ดัชนีขอมูลเขาดวยกันแลวลงมือเขียนเปนประโยคหรือขอความเชิงแนวคิดทฤษฏีเกี่ยวกับลักษณะ
ของดัชนีหรือขอมูลที่ศึกษาและความเชื่อมโยงของดัชนีเหลานี้  บางคร้ังอาจสรางขอสรุปช่ัวคราว
เปนประโยค บางคร้ังเขียนเปนยอหนา  หรือเขียนเปนความยาว 2-3 หนาก็ได ข้ึนอยูกับเนื้อหาที่จะ
นํามาเขียน ในการทําขอสรุปชั่วคราว ผูวิจัยเร่ิมดวยการจัดหมวดหมูดัชนีเปนกลุมของแนวคิดแลว
เร่ิมอานขอมูลในกลุมดัชนีดวยกัน เพื่อหาวาขอมูลนั้นเกี่ยวของกันอยางไร จะเห็นไดวาทิศทางการ
เก็บรวบรวมขอมูล การทําดัชนี และการทําขอสรุปชั่วคราว จะมีความสอดคลองซึ่งกันและกัน 

การทําขอสรุปช่ัวคราว คือ การลองเขียนประโยค (statement) ซึ่งผูวิจัยคาดวา เปน
ลักษณะหรือความเชื่อมโยงของขอมูล ตัวอยางเชน ครูไมไดสอนตามหลักสูตร หนังสือเรียน
ประกอบดวยตํารา หนังสืออานประกอบ และแบบฝกหัด เปนตน 

 

ขั้นท่ี 5 การสรางขอสรุปและการพิสูจนขอสรุป 
ในข้ันตอนนี้ นักวิจัยมีขอคนพบเบ้ืองตนที่ไดมาจากการสรางขอสรุปชั่วคราวที่ถูก

ตรวจสอบและยืนยันแลวตลอดจนไดมีการตัดทอนขอมูลที่ไมเกี่ยวของออกไป หนาที่ของนักวิจัยก็
คือการนําขอสรุปยอย ๆ เหลานั้นมาเช่ือมโยงกัน เพื่อใหเปนบทสรุปซ่ึงจะตอบปญหาของการวิจัย 
ซึ่งจะตองทําอยางเปนระบบ ทําดวยความประณีต จึงจะไดบทสรุปที่ดี ความสําเร็จของการสราง
บทสรุปข้ึนอยูกับความสมบูรณของขอมูลที่เปนขอสรุปยอยประกอบกับความเปนวิทยาการในตัว
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ผูวิจัย เงื่อนไขประการแรก หมายถึงวาถามีขอมูลเดิมดี โอกาสท่ีจะไดบทสรุปที่ดีก็มีมากข้ึน 
เงื่อนไขประการที่สองหมายถึงวา ถาผูวิจัยมีความสามารถในการเชื่อมโยงความสัมพันธไดดี มี
ความรูหลากหลายเกี่ยวกับแนวคิดทฤษฎีตาง ๆ ที่จะใชวิเคราะห ก็ทําใหบทสรุปมีความนาสนใจ 
เมื่อไดสรางบทสรุปที่ตอบปญหาการวิจัยแลว ข้ันตอไปคือการพิสูจนวาบทสรุปนั้นเปนการสรุปที่ดี 

 
การสรางบทสรุป 
การสรางบทสรุป คือ การนําขอสรุปยอยที่ทําไวมาประมวลหรือปะติดปะตอเขาดวยกัน ให

เปนชุดของคําอธิบายที่ไดเร่ืองราวและเขาใจได เมื่อเขียนขอความเหลานี้ข้ึนแลว ขอความนี้ก็จะ
เปนขอคนพบและเปนขอสรุปของการวิจัย  

การสรางบทสรุป เปนการเชื่อมโยงขอสรุปยอยเปนข้ันตอนมาตามลําดับ โดยตอง
พิจารณาวาขอสรุปยอยขอใดบางที่จัดอยูในกลุมเดียวกัน  โดยใชดัชนีที่ไดทําไวในข้ันตอนกอน
หนานี้มาเปนเคร่ืองชวย จากนั้นจึงเร่ิมการเช่ือมโยงความสัมพันธของขอสรุปยอยสองขอเขา
ดวยกัน แลวพิจารณาวามีขอสรุปยอยใดอีกที่จะนํามาเชื่อมโยงกับขอสรุปยอยสองขอแรก และจํา
นํามาเชื่อมโยงในระดับเดียวกับขอสรุปยอยสองขอแรก หรือเชื่อมโยงกับขอสรุปยอยใหมที่เปนผล
ของการเช่ือมโยงขอสรุปยอยสองขอดังกลาว จากนั้นก็ขยายวงการเช่ือมโยงออกไป จนไดบทสรุป
ยอยกลุมหนึ่ง ดังแผนภาพที่ 2.3 

 

 
 

แผนภาพที่ 2.3 ขั้นตอนการทําขอสรุปยอยเปนบทสรุปยอยและบทสรุป 
ที่มา : สุภางค  จันทวานิช (2545), หนา 53 
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 เทคนิคตาง ๆ ในการสรางขอสรุป 
 วิธีการเชื่อมโยงขอสรุปยอยเพื่อแสดงความสัมพันธและนําไปสูขอสรุปที่ใหญข้ึนเร่ือย ๆ มี
เทคนิคที่หลากหลายตาง ๆ กันดังนี้ (สุภางค  จันทวานิช, 2545) 
  1) การนับ  โดยปกติจํานวนและการวัดเปนส่ิงที่นักวิจัยเชิงคุณภาพไมคอยให
ความสําคัญ แตเมื่อนักวิจัยตองกําหนดคุณลักษณะหรือแบบแผนของขอมูล การนับยอมเขามา
เกี่ยวของเพื่อให รูความถี่และความคงเสนคงวา (consistency) ของการเกิดข้ึน ตลอดจน
รายละเอียดของคุณลักษณะที่แตกตางไปจากคุณลักษณะที่ไดพบแตเดิม 
  2) การแบบแผน (pattern) จากเหตุการณ   การพบแบบแผนอาจเกิดข้ึนในหัวคิด
ของนักวิจัยอยางรวดเร็ว หรือปรากฏข้ึนทีละนอยก็ได การพบแบบแผนอาจเกิดจากการเช่ือมโยง
ขอมูลเขาดวยกันได  
  3) การจัดกลุมขอมูล (clustering) การนําขอมูลมาจัดกลุมเขาดวยกันนั้น อาจ
เปนขอมูลเหตุการณ บุคคล กระบวนการ สถนที่ ฯลฯ  
  4) การหาความคลายคลึงของขอมูล เปนการเปรียบเทียบเหตุการณหนึ่งหรือ
ขอมูลชุดหนึ่งกับอีกเหตุการณหนึ่ง หรือขอมูลอีกชุดหนึ่ง โดยแสดงลักษณะที่เหมือนหรือคลายคลงึ
กันของเหตุการณหรือขอมูลทั้งสองชุด 
  5) การแตกขอมูลหรือตัวแปรใหละเอียดลงไป เปนการพยายามแยกขอมูลใหยอย
ลงไป เพื่อใหเกิดความชัดเจนข้ึน 
  6) การประมวลขอมูลเขาดวยกัน เปนการประมวลหรือจัดขอมูลเขาดวยกัน มัก
เกี่ยวของกับกรอบแนวคิกทฤษฏีที่นักวิจัยนํามาใช การเช่ือมโยงประเภทน้ีเปนการคิดกลับไปมา
ระหวางเหตุการณที่เปนรูปธรรมกับกรอบแนวคิดที่เปนนามธรรม 
  7) การทําขอมูลเปนองคประกอบตาง ๆ เปนการทําใหขอมูลมีความเปนนามธรรม
มากข้ึน โดยการนําขอมูลที่มีจํานวนมากมาจัดจําแนกเปนหลาย ๆ กลุม หรือองคประกอบในแตละ
กลุมมีส่ิงเชื่อมโยงมันเขาดวยกัน  
  8) การเรียงลําดับขอมูลโดยใชตรรกะ (logic) เชื่อมโยง เปนการนําขอมูลที่ไดนํา
แบบแผนหรืออุปมาอุปมัยหรือองคประกอบแลวมาพิจารณาเพื่อหาคําอธิบายตอไปแตเปนการ
อธิบายโดยหลักตรรกะหรือเหตุการณและผลที่ได วาสวนตาง ๆ นั้นเช่ือมโยงกันอยางไร 
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การพิสูจนบทสรุป 
 โดยปกติบทสรุปของการวิจัยตองมีความเปนนามธรรมระดับหนึ่ง เพราะเปนการทําอุปนัย 
(induction) ข้ึนจากขอมูลรูปธรรมในเหตุการณ การพิสูจนบทสรุปจึงเปนการโยงขอสรุปเชิง
นามธรรมกลับไปสูรูปธรรมในเหตุการณใหมอีกคร้ัง เพื่อใหแนใจวาขอสรุปที่ทําไวน้ันเหมาะสม
ที่สุดแลว  วิธีการที่นักวิจัยอาจนํามาใชเพื่อยืนยันความถูกตองของขอสรุปและบทสรุปมีดังนี้ 
(สุภางค  จันทวานิช, 2545) 
  1) ตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล (representativenss) ตองตรวจสอบวา 
ขอสรุปของตนนั้นสรางข้ึนมาจากขอมูลที่มีความเปนตัวแทนหรือยัง ไดรับขอมูลจากบางแหลงมาก
เปนพิเศษจนไมพอเหมาะพอดีกับแหลงอ่ืน ๆ หรือไม   
  2) ตรวจสอบผลขางเคียงที่อาจเกิดจากตัวนักวิจัย นักวิจัยตองตรวจสอบวา การที่
ตนเขาไปคลุกคลีอยูกับขอมูลไดทําใหเกิดผลขางเคียงอะไรขอขอมูลหรือไม เพราส่ิงเหลานี้จะทําให
ขอมูลที่ไดงอนแงน  
  3) การตรวจสอบแบบสามเสา เปนข้ันตอนเพื่อพิสูจนบทสรุปของนักวิจัยใหมี
ความนาเชื่อถือ 
  4) ประเมินคุณภาพของขอมูลที่ได นักวิจัยตองประเมินวาขอมูลที่ตนนํามาใช
สรางบทสรุปเปนขอมูลที่มีนําหนัก เช่ือถือได และตองสามารถพิสูจนใหผูอ่ืนยอมรับคุณภาพขอมูล
ของตน  

5) การเปรียบเทียบความแตกตางของขอมูล เพื่อใหบทสรุปหนกัแนน ตองการนํา
เนื้อหาในขอมูลเชน บุคคล, กิจกรรม, เหตุการณมาเปรียบเทียบกัน ซึ่งในการเปรียบเทียบนักวิจัย
ตองมีหลักในการเปรียบเทียบ 

 6) ลองทําวิจัยซํ้าอีกแหงหนึ่ง (replication) เพื่อใหแนใจในขอสรุป อาจลองเก็บ
ขอมูลในสนามอีกแหงหนึ่ง และกรอบแนวคิดเดิมและวิธีการเดิมมาวิเคราะหขอมูลเพื่อพิสูจนวา
ขอสรุปของสนามแหงใหมกับแหงเดิม เหมือนหรือตางกันอยางไร ขอสรุปใดบางที่ถูกยืนยันจากขอ
คนพบในสนามใหม 

 7) หาคําอธิบายอ่ืนที่มีนําหนักสูสีกัน  นักวิจัยอาจลองสมมติวาบทสรุปของตนไม
เปนที่นาพอใจ มีคําอธิบายแบบอ่ืนที่จะใชอธิบายปรากฏการณไดมีน้ําหนักนาเช่ือถือมากกวาหรือ
พอ ๆ กัน  
 John (1998) กลาวถึงข้ันตอนพื้นฐานสําหรับการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ซึ่งประกอบ
ไปดวยการสังเกต การรวบรวม และการคิด  โดยแตละข้ันตอนจะมีการทบทวนกลับไปกลับมา เร่ิม
ต้ังแตการสังเกต การเก็บรวบรวมขอมูล ซึ่งในขณะที่มีการเก็บรวบรวมขอมูลที่ไดจากการสังเกตไม
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เพียงพอหรือยังไมครอบคลุมตอการวิเคราะหขอมูล สามารถที่จะกลับไปเก็บรวบรวมขอมูลไดอีก 
รวมทั้งกระบวนการคิดวิเคราะห  ดังแสดงตามแผนภาพที่ 2.4 

 
 
 

แผนภาพที่ 2.4 กระบวนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ที่มา : John (1998) 
 

นอกจากนี้ John (1998) ไดนําเสนอโมเดลของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพที่เร่ิมต้ังแต
การเก็บรวบรวมขอมูล ที่ไดจากการสังเกตกรณีศึกษาที่ผูวิจัยสนใจศึกษา เสร็จแลวมีการกําหนด
รหัสใหขอมูลเพื่อจัดรูปแบบประเภทของขอมูลโดยการแยกเปนหมวดหมู เปนระบบ เปนประเภท 
เสร็จแลวนํามาขอมูลเหลานั้นมาวิเคราะห เม่ือวิเคราะหจนเสร็จส้ินจึงจัดทําเปนรายงาน จะเห็นได
ทุกข้ันตอนมีการสังเกต การคิด และการอานอยูตลอดเวลา สามารถทําวนซ้ําไดตลอดเวลาใน
ขณะที่มีการวิเคราะหขอมูล ดังแสดงตามแผนภาพที่ 2.5 

 

 

 
 

แผนภาพที่ 2.5 โมเดลการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ที่มา : John (1998) 
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Taylor และ Renner (2003) ไดแบงข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพออกเปน 5 
ข้ันตอน  คือ 1) ทําความเขาใจเกี่ยวกับขอมูลที่จะนํามาวิเคราะห  2) หลักการวิเคราะห 3) การจัด
หมวดหมูของขอมูล 4 ) ระบุรูปแบบและความสัมพันธภายในและระหวางกลุมขอมูล และ 5) การ
ตีความขอมูล 

Miles และ Huberman (1994) ไดกลาวถึง กิจกรรมการวิเคราะหขอมูลถึง 7 ข้ันตอน
ดวยกัน คือ  

1) การทําใบสรุปการเขาสนาม (Contact Summary Sheet)  
2) การทํารหัสขอมูล (Coding) 
3) การทํารหัสขอมูลเพื่อการสรางแบบแผนหรืออธิบาย (Pattern Coding) 
4) การทําขอสรุปชั่วคราว (Memoing) 
5) การสอบถามความคิดเห็นเกี่ยวกับขอสรุปชั่วคราว (Case Analyses Meeting) 
6) การสังเคราะหผลการวิจัยข้ันตน (Interim Case Summary) 
7) การพรรณนาเหตุการณที่มีความสําคัญหรือแสดงใหเห็นเหตุการณที่เปนตัวแทน

ของกรณีศึกษา (Vignett) 
นิศา  ชูโต (2545) กลาวถึง กิจกรรมการข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล ประกอบดวย 1) การ

ลดทอนขนาดและปริมาณขอมูล (data reduction) เปนการเลือกเฟนหาจุดที่นาสนใจ อันจะทําให
เขาใจงาย สรุปยอ ปรับขอมูลดิบที่เก็บจากสนาม  2) การเลือกเพื่อแสดงหลักฐานขอมูล (data 
display) เปนการสรรหาตัวอยางขอมูล หรือสารสนเทศ ไมวาจะเปนการสรุปจากรายงาน การ
สังเกต คําพูดจากการสัมภาษณ ฯลฯ เพื่อแสดงประกอบหลักฐานของขอสรุป  และ 3) การสราง
และทดสอบยืนยันผลสรุป (conclusion and verification) เปนการสังเคราะห ปะติดตอ ขอสรุป
ยอย ๆ ในชวงแรกเปนบทสรุป และตรวจสอบยืนยันเปนผลสรุปของการวิจัย ซึ่งกิจกรรมทั้ง 3 
กิจกรรมนี้ ตอเนื่องและเกี่ยวของสัมพันธกัน ดังแผนภาพที่ 2.6 

 

 
 

แผนภาพที่ 2.6 องคประกอบการวิเคราะห: รูปแบบปฏิสัมพันธ 
ที่มา : Miles และ Huberman (1987 อางถึงใน นิศา  ชูโต, 2545) 
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สุชาติ  ประสิทธิ์รัฐสินธุ และกรรณิการ  สุขเกษม (2547) ไดแบงข้ันตอนการวิเคราะห
ขอมูลออกเปน 3 ข้ันตอน ดังนี้ 

1)  ข้ันตอนการจัดทําและจัดเก็บขอมูล (data entry & storage) เปนข้ันตอนที่นํา
ขอมูลมารวบรวมในลักษณะการพิมพขอความที่ไดจากการสัมภาษณ การบันทึก การสงัเกต และ
บันทึกความจํา เอกสารขอความตาง ๆ 

2)  ข้ันตอนการใชรหัส (coding) และการพัฒนาระบบประเภท ข้ันตอนนี้ถือวาสําคัญ
ในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ เพราะตองมีการแบงสวนขอมูล และเมื่อพบสวนของขอมูลที่มี
ความหมาย ก็จะตองมีการใหรหัสกับขอมูล หรือช่ือประเภทกลุม 

3)  ข้ันตอนการแจงนับ  เปนข้ันตอนที่ทําใหขอมูลมีสภาพเปนเชิงปริมาณ เชนการนับ
จํานวนคร้ังของคําหรือแนวคิดที่ปรากฏอยูในเอกสาร หรืออาจจะนับจํานวนคร้ังของรหัสที่ใชกับ
ขอมูล และการจัดระเบียบและอันดับและขอสรุปขอมูลเชิงคุณภาพ โดยการจัดทําเปนแผนภาพ 
(diagram) เพื่อแสดงใหเห็นความสัมพันธระหวางสวนตาง ๆ กับองครวมทั้งหมด 

จากแนวคิดเกี่ยวกับข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดังกลาวขางตน ผูวิจัยไดทํา
การสังเคราะหข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพที่ควรปฏิบัติในการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ  โดยจําแนกตามแตละข้ันตอนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพได  3 ข้ันตอน ตาม
แนวคิดของ Miles และ Huberman (1987 อางถึงใน นิศา ชูโต, 2545) ไดแก 1) การลดทอนขอมูล 
(data reduction) 2) การแสดงขอมูล (data display) และ 3) การสรุปผล / ยืนยันผล (conclusion 
and verification ดังแสดงในตารางที่  2.1 

 

ตารางที่ 2.1 การสังเคราะหขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพของนักวิชาการตาง ๆ  

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล 
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1. การลดทอนขอมูล         
    1.1 การแยกแยะ ประเภท หมวดหมูขอมูล         
    1.2 การทํารหัสขอมูล         
    1.3 การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล         
    1.4 การสรางขอสรุปช่ัวคราว         
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ตารางที่ 2.1 (ตอ)  

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล 
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2. การแสดงขอมูล         
    2.1 การแสดงตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ         
3. การสรุปผล / ยืนยันผล         
    3.1 การตรวจสอบขอมูล         
    3.2 การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา 
          เพื่อยืนยันผลสรุป 

        

    3.3 การเช่ือมโยงขอสรุปยอย ๆ เขาดวยกัน  
          เปนบทสรุป 

        

 
1. การลดทอนขอมูล (data reduction) หมายถึง กระบวนการเลือกเฟนหาจุดที่

นาสนใจ ทําใหเขาใจงาย จากการสรุปยอปรับขอมูลดิบที่เก็บจากสนามที่ศึกษาวิจัย การปรับ
ลดทอนขอมูลดิบนั้น นักวิจัยตองทําอยูตลอดเวลา ตองพยายามแยกแยะ และจัดประเภทของ
ขอมูลตางๆ ที่เก็บรวบรวมออกเปนกลุมกอน โดยการลงรหัสใหกับกลุมขอมูล การจัดหมวดหมู
ขอมูล เพื่อใหอานงาย ชัดเจน และมีความหมาย เพื่อใหเกิดความชัดเจน เปนพวก เปนประเภท 
เปนรูปแบบ หาจุดที่นาสนใจและปรับ ลด เร่ิม หาขอมูลใหม จนกระทั่งสามารถวิเคราะห 
สังเคราะห และคนพบขอสรุปที่โดดเดน   

ขอดีของการจัดระบบขอมูลดังกลาว ไดแก การชวยนักวิจัยแยกแยะประเด็นตางๆ ให
ชัดเจน และการชวยทบทวนความถูกตอง และความแมนยําของขอมูลตลอดจนการชวยคล่ีคลาย
ขอมูลที่ขัดแยงกันไดทันทวงที 

2. การแสดงขอมูล (data display) หมายถึง กระบวนการวิเคราะห การจัดเลือกเฟนสรร
หาตัวอยางขอมูล หรือสารสนเทศ โดยการหยิบยกตัวอยาง หรือหลักฐานตางๆ ที่ไดรับจากการสรุป
จากรายงาน การสังเกต คําพูดจากการสัมภาษณ หรือการกระทํา หรือการแสดงพฤติกรรมของ
บุคคลสําคัญ ฯลฯ มาใชในการสนับสนุนขอสรุป หรือขอสันนิษฐานที่คนพบ เพื่อแสดงตัวอยางให
เห็น และกอใหเกิดความเขาใจวา เกิดอะไรข้ึนกอนหลังอยางไร และทําไม อันจะโยงใยไปสูการ
วิเคราะหและผลสรุปตอไป 
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การแสดงขอมูลเชิงคุณภาพสวนใหญนั้น จะกระทําในรูปของการเขียนเลาเร่ือง (Narrative 
Text) มาเรียงลําดับใหเปนสารสนเทศ ตามเวลา ที่เกิดข้ึนกอนหลังแลวเลือกเฟนตัวอยางมาแสดง
หรืออธิบายสาเหตุและเหตุผล โดยตัดตอน กระโดดกลับไปกลับมา เพื่อเปนหลักฐานประกอบแต
ละสวนใหครบถวน ปจจุบันการแสดงขอมูลเพื่อเปนหลักฐานอาจประยุกตโดยใชตาราง แผนภาพ 
รูป กราฟ ฯลฯ แสดงแทนการเขียนอธิบาย ซึ่งจะชวยใหเกิดความชัดเจน และชวยยนยอการ
อธิบายดวยถอยคําลงไปได  

3. การสรุปผล/ยืนยันผล (conclusion and verification) หมายถึง การสังเคราะห 
ปะติดปะตอ ขอสรุปยอย ๆ ในชวงแรก ๆ เปนบทสรุป และตรวจสอบยืนยันเปนผลสรุปของการวจิยั  
โดยนักวิจัยจะบันทึกขอสรุป หรือขอสันนิษฐานที่เกี่ยวกับการส่ือสารในบริบทดังกลาว โดยขอสรุป
หรือขอสันนิษฐานดังกลาวจําเปนตองมีความเชื่อมโยงโดยตรง ผูกติดหรือสะทอนขอมูลดิบตางๆ ที่
เก็บรวบรวมไว  

การพัฒนาขอสรุปยอย ๆ ไปสูขอสรุปใหญ ๆ เปนการพัฒนาทฤษฎีจากสภาพเฉพาะ ไปสู
ขอสรุป (Generalized) ทั่ว ๆ ไป นั่นคือ กระบวนการประมวลความคิดอันเกิดจากขอมูลรูปธรรม
จากสนามไปสูรูปธรรมที่เปนนามธรรม จนเปนแนวคิดทฤษฎี (Grounded Theory) บทสรุปที่
นาเชื่อถือตองมีการตรวจสอบขอมูลเพื่อยืนยันผลสรุปวิจัย ทั้งนี้เพื่อใหไดคําตอบที่ชัดเจน ถูกตอง 
และแมนยําสูงสุด โดยนักวิจัยใชเทคนิคการตรวจสอบแบบสามเสา ในการตรวจสอบความแมนยํา
ของขอมูล  

และเพื่อใหแนใจวา บทสรุปนาเช่ือถือ นักวิจัยก็ตองวิเคราะหตรวจสอบอีกคร้ัง ในขณะที่
เขียนรายงานกับขอมูลสนามเพื่อยืนยันผลสรุปการวิจัย ดวยการตรวจสอบแบบสามเสา การนํา
ผลการวิจัยตรวจสอบความถูกตองกับผูใหขอมูลเปนตน 

 
การสรางขอสรุป 

 โดยเร่ิมตนจาก การสรางรหัส และลงรหัสขอมูลซึ่งเปนสวนหนึ่งของการวิเคราะหขอมูลที่
เปนคําพูดและขอเขียน  แนวคิดในการวิเคราะหขอมูลเขียน (text data) นั้นสามารถจัดกระทําได 2 
แนวทาง คือ 

(1)  วิเคราะหความหมายทางภาษา (manifest) โดยตรง 
(2)  วิเคราะหความหมายทางความรูสึก หรือวิเคราะหนัยที่แอบแฝงอยู (latent) ซึ่งจะ

รวมการตีความและนัยทางบริบท (context) ของภาษาและผูใชภาษา 
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(3)   การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจะใชการวิเคราะหทั้ง 2 แนวทางผสมผสานกัน 
เพราะผูวิจัยรวมอยูในสนาม มีประสบการณและเขาใจมุมมองของคนท่ีใหขอมูลยอมจะรูนัย
ความหมายของขอมูลในบริบทของสนามและผูใหขอมูลไดดี (นิศา  ชูโต, 2545) 

กระบวนการสรางรหัสและวิเคราะหมีรายละเอียดดังนี้  
(1) ในการวิเคราะห นักวิจัยจะตองตกลงวาหนวยการวิเคราะหเปนอะไร เชน คํา  

พยางค ประโยค แกนของเร่ือง  เปนตน นักวิจัยตองรูจักขอมูลของตนเปนอยางดี 
(2) พัฒนารหัส (code) เพื่อเปนเกณฑหัวเร่ือง (categories) ในการจัดแยกแยะ 

วิเคราะห การพัฒนารหัสและสรางเกณฑนี้ นักวิจัยควรทําเมื่อเร่ิมไดขอมูลมาแลว แลวคอย ๆ อาน
สรางจากขอมูลสนาม หรืออาจใชเกณฑแนวคิดท่ีไดจากแนวคิดทฤษฎี หรือสมมติฐานชั่วคราวมา
ผสมผสานรวมกันก็ไดแลวแตความสนใจของนักวิจัย เชน อาจจะเปนคําที่ไดจากการสัมภาษณ คํา
ที่อธิบาย หรือขอสมมติฐานช่ัวคราว 

(3) การลงรหัส  จะจัดทําดวยมือหรือคอมพิวเตอรก็ไดซึ่งตองใชการตัดสินใจเกี่ยวกับ
การลงรหัสเชนกัน เพียงแตการใชโปรแกรมคอมพิวเตอรทําใหไมตองแยกแยะรวมรหัสและรูปแบบ 
ซึ่งจะสะดวกกวาเมื่อมีขอมูลมากจากหลาย ๆ แหง การวิเคราะหและสังเคราะหในชวงนี้ เปนการ
ลดขนาดขอมูล เปนหนวยการวิเคราะหที่ใหญข้ึน เกิดความเขาใจ และสามารถสรางขอสรุปที่
เหมือน ๆ คลายคลึงกัน หรือแยกเร่ืองที่แตกตางออกจากกัน พรอมที่จะตรวจสอบความเชื่อถือได
ของขอมูล เพื่อเขียนขอสรุปตอไป 

(4) การเขียนขอสรุปยอย  ๆ  คือ  การสรุปความคิดเกี่ยวกับการลงรหัส  และ
ความสัมพันธของรหัสตาง ๆ ไวดวยกัน อาจเปนประโยค หรือขอความส้ัน ๆ สักหนาสองหนาก็ได 
แลวแตความคิดที่เกิดข้ึนของผูวิจัยในขณะนั้น ๆ วาเปนอยางไร ที่ไดนํารหัสตาง ๆ มาเชื่อโยงสรุป
เขาดวยกัน ขอสรุปยอยนี้สามารถจะปรับไปมากับกลุมขอมูลที่สรุปมาได หรือเปลี่ยนกลุม เปล่ียน
ชื่ออีกก็ได ตามความสําคัญ ตามเวลา ตามสาเหตุและผล และอ่ืน ๆ ขอสรุปนี้เปนเพียงความคิด
เทานั้น ทั้งนี้นักวิจัยจะตองทดสอบขอสรุปตอไปเร่ือย ๆ ในแงมุมตาง ๆ จนกระทั่งอ่ิมตัว คือ
สามารถสรางขอสรุปที่ครอบคลุมขอมูลใหมไดหมดแลว  นักวิจัยจึงจะสังเคราะหรวบรวมขอสรุป
ยอย ๆ เฉพาะไปสูผลสรุปรวมได  

(5) สรางบทสรุป และยืนยันผลสรุป  โดยตรวจสอบยืนยันกับขอมูลการวิจัยทั้งหมด 
เชน ตรวจสอบความตรงของผลสรุปกับผูใหขอมูลในสนาม ตรวจสอบสามเสาตัวแปรตาง ๆ รวมทัง้
การตรวจสอบวรรณกรรมที่เกี่ยวของ ฯลฯ นักวิจัยก็สามารถจะเสนอทฤษฎี (Grounded Theory) 
ได ดังแสดงตามตารางที่ 2.2 
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ตารางที่ 2.2 ความสัมพันธระหวางกระบวนการวิเคราะหและผลท่ีได  
กระบวนการ ผล 

 อาน วิเคราะห เปรียบเทียบขอมูลที่ได
จากวิธีการเก็บขอมูลตาง ๆ  

 หั ว เ ร่ื อ ง   ร หั ส  ( VIVO)  เ ก ณฑ 
(categories) แนวคิดทางทฤษฎี 

 เขียนสรุป (Memo) และตัวอยางทาง
ทฤษฎี 

 โครงสรางทางทฤษฎี ขอมูลเขมขน มี 
นําไปสูความชัดเจนทางทฤษฎี 

 แยกแยะ เลือกรหัสในบริบทของสังคม  แกน ทฤษฎีข้ันพื้นฐานทางจิตวิทยา  

 เค่ียวรหัส เกณฑ แนวคิดทางทฤษฎี
จนอ่ิมตัว 

 ความคิดทางทฤษฎี เข มข น ชั ดเจน 
ครอบคลุมพฤติกรรมตาง ๆ ไดมากที่สุด 

 ตรวจสอบวรรณกรรมตาง ๆ  คนพบการสนับสนุนที่ชัดเจนมาก
ยิ่งข้ึน 

 เขียนทฤษฎี  ไดทฤษฎีจากขอมูล 
 

ที่มา: นิศา ชูโต, 2545, หนา 217 
 

3.3.2 วิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
สุภางค จันทวานิช (2548) กลาววา วิธีการสําคัญที่นับเปนพื้นฐานที่จะใชในการวิเคราะห

ขอมูลเชิงคุณภาพประกอบดวย การวิเคราะหขอมูลแบบสรางขอสรุป และการวิเคราะหเนื้อหา โดย
มีรายละเอียดดังนี้ 

 
1. การวิเคราะหขอมูลแบบสรางขอสรุป  เปนวิธีการสรางขอสรุปจากการศึกษา

รูปแบบหรือขอมูลจํานวนหนึ่ง มักไมใชสถิติชวยในการวิเคราะห หรือถาใชก็จะไมใชการวิเคราะห
หลักแตเปนขอมูลเสริม ดังนั้นผูวิจัยจึงมีบทบาทสําคัญมากในการวิเคราะหขอมูล กลาวคือ ควรมี
ความรอบรูในเร่ืองแนวคิดทฤษฏีอยางกวางขวาง มีความเปนวิทยาการอยูในตัว สามารถสราง
ขอสรุปเปนกรอบแนวทางที่จะตีความหมายขอมูลไดหลาย ๆ แบบ  วิธีการหลักในการวิเคราะห
แบบนี้  มี 3 ชนิด ไดแก 

 
1.1 การวิเคราะหแบบอุปนัย (analytic induction) คือ วิธีตีความสรางขอสรุปขอมูล

จากรูปธรรมหรือปรากฏการณที่มองเห็น  เมื่อผูวิจัยไดเห็นเหตุการณหลาย ๆ เหตุการณก็ลงมือ
สรุป ถาขอสรุปนั้นยังไมไดรับการยืนยันหรือตรวจสอบก็ถือวาเปนสมมติฐานช่ัวคราว การสราง
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ขอสรุปในเชิงนามธรรม นักวิจัยจะตองสรางขอสรุปเหลานี้ใหเปน  และตองกระทําตลอดเวลา
เม่ือใดที่ไดสัมผัสกับปรากฏการณนักวิจัยจะตองสรางขอสรุประดับระดับหนึ่งเสมอ ซึ่งเรียกวา 
สมมติฐานช่ัวคราว มิใชจะทําเฉพาะในชางทายของการวิจัย ตลอดเวลาท่ีอยูในสนามจะตองลงมือ
วิเคราะหที่ไดในขณะที่อยูในสนามดวยตนเองพรอม ๆ กับรวบรวมขอมูลไปดวย จะตองมีการ
วิเคราะหขอมูลหรือสรางขอสรุปเปนระยะ และระหวางนั้นก็รวบรวมเพิ่มเติม 

การสรางขอสรุปทั่วไปที่แสดงความเช่ือมโยงระหวางตัวแปรต้ังแตสองตัวข้ึนไป  โดยใช
กรณีศึกษาหรือแหลงขอมูลเฉพาะจํานวนเปนหลัก แลวกลาวอางความจริงทั่วไปข้ึนจากความจริง
เฉพาะของขอมูลชุดดังกลาว 

วิธีการแบบอุปนัย คือ การหาลักษณะรวมของรูปธรรมจํานวนหนึ่ง เพื่อทําขอสรุปวา
รูปธรรมเหลานั้นมีลักษณะอยางไร  

การสรางขอสรุปแบบอุปนัยสามารถทําได 3 ระดับ ดังนี้ 
(1)  การสรางขอสรุปจากขอมูลบันทึกหรือบรรยาย การสรางขอสรุประดับนี้ไม

ตองการขอมูลที่สลับซับซอนมาก ใชเพียงบันทึกภาคสนามที่ผูวิจัยจดจากการสัมภาษณหรือสังเกต 
หรือใชขอมูล เอกสารที่มี ก็สามารถนํามาสรางขอสรุปได  

(2)  การสรางขอสรุปจากขอมูลที่ทําดัชนีหรือจําแนกประเภทแลว เมื่อผูวิจัยได
จําแนกขอมูลแลว ผูวิจัยจะตองสรางขอสรุปจากขอมูลที่จําแนกแยกแยะออกมา มิฉะนั้นทั้งตัว
ผูวิจัยและผูอานก็จะไมเกิดความคิดรวบยอด (conceptualization) เกี่ยวกับขอมูลที่ไดวิเคราะห 
การสรางขอสรุปจากขอมูลที่ไดทําดัชนีหรือจําแนกประเภทแลว ก็คือ การเขียนประโยค 
(statement) ที่แสดงลักษณะหรือความสัมพันธระหวางคําหลักหรือคําที่เปนดัชนีกับคําที่มี
ความหมายรวมกัน 

(3)  การสรางขอสรุปจากขอมูลที่ไดเปรียบเทียบขอมูลแลว เมื่อนักวิจัยไดเปรียบ
เทียบขอมูลโดยการประมวลคุณสมบัติหรือคุณลักษณะของขอมูลมาเปรียบเทียบกันแลว นักวิจัย
จําเปนตองสรางขอสรุปผลของการเปรียบเทียบนั้น จึงจะทําใหตนเองและผูอานงานวิจัยเกความ
เขาใจเปนความคิดรวบยอด 

 
1.2 การวิเคราะหโดยการจําแนกชนิดขอมูล (typological analysis) คือ การจัด

ขอมูลเปนหมวดหมูหรือประเภท โดยใชเกณฑบางอยางตามคุณลักษณะที่ขอมูลนั้นมีอยูรวมกัน
เปนตัวจําแนก การจําแนกขอมูลออกเปนชนิด ๆ ในที่นี้หมายถึง ข้ันตอนของเหตุการณที่เกิดข้ึน
ตอเนื่องกันไป สามารถแบงได 2 แบบ คือ 
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2.1 แบบใชทฤษฏี คือ การจําแนกชนิดในเหตุการณหนึ่ง ๆ โดยยึดกรอบแนวคิด
ทฤษฏีเปนกรอบในการจําแนก ซึ่ง Lofland (1971, อางถึงใน สุภางค จันทวานิช, 2548) เสนอ
แนวทางในการจําแนกโดยแยกออกเปนการกระทํา กิจกรรม ความหมาย ความสัมพนธ การมีสวน
รวมในกิจกรรม สภาพสังคม ในการวิเคราะหผูวิจัยตองตอบคําถามวาส่ิงที่วิเคราะหนั้นมีรูปแบบ
อยางไร เกิดข้ึนไดอยางไร เพราะเหตุใดและจะมีผลกระทบตอสถานการณ กิจกรรม หรือ
ความสัมพันธอยางไร  ผูวิจัยจะตองใชการสัมภาษณรวมในการตอบคําถามเหลานี้ดวย  และ
จะตองวิเคราะหอยางลึกซึ้งและรอบคอบ โดยพิจารณาสาเหตุหลาย ๆ อยางประกอบกัน  และ
จะตองพยายามรวบรวมขอมูลจากหลาย ๆ ปรากฏการณเพื่อมาพิสูจนและหาขอสรุปตอปญหานัน้ 
ๆ และหาขอสรุปไปเร่ือย ๆ จนกวาจะไดขอสรุปใหญสามารถตอบปญหาการวิจัยได  

2.2 แบบไมใชทฤษฏี คือ การจําแนกขอมูลที่จะมาวิเคราะหตามความเหมาะสมกับ
ขอมูล อาจใชสามัญสํานึกหรือประสบการณของผูวิจัยได  ผูวิจัยจะจําแนกเปนชนิดงาย ๆ ตาม
ประเภทที่สัมพันธกับแบบแผนที่สังเกตเห็น  โดยการพิจารณาดูความสม่ําเสมอ (regularities) ของ
การเกิดของขอมูลตางชนิดกัน ซึ่งเปนพื้นฐานในการอธิบายสาเหตุของปรากฏการณ การจําแนก
ขอมูลโดยวิธีนี้ผูวิจัยจะไดกําหนด หนวยการวิเคราะหใหแกขอมูลโดยปริยาย เปนการจัดขอมูล 
เปนหมวดหมู หรือเปนชนิดตามลักษณะรวมของขอมูลเหลานั้น โดยใชเกณฑบางอยางตาม
คุณลักษณะที่ขอมูลนั้นมีอยูรวมกันเปนตัวจําแนก 

วิธีการจําแนกประเภทขอมูลมีหลายระดับต้ังแตระดับเล็กที่สุด คือ คําหรือถอยความ 
จนถึงระดับใหญสุด คือ เหตุการณหรือกลุมคน ทั้งนี้ข้ึนอยูกับผูวิจัยกําลังวิเคราะหขอมูลที่ระดับ
ไหน  

วิธีการจําแนกชนิดขอมูลมีทั้งระดับจุลภาคและระดับมหภาค 
(1)  การจําแนกชนิดขอมูลระดับจุลภาค ไดแก การจําแนกขอมูลระดับคําหรือประโยค 

เรียกวา การวิเคราะหกลุมคํา (domain analysis) การทําสาระบบจําแนก (taxonomy)  
(2)  การจําแนกชนิดขอมูลระดับมหภาค ไดแก การจําแนกขอมูลระดับเหตุการณ 

(events) หรือการวิเคราะหเหตุการณ (event analysis) หรือจําแนกเปนประเภทหรือชนิด 
(typology) ไดแกชนิดตาง ๆ ที่เปนข้ันตอนของเหตุการณที่ตอเนื่องกันไป 

 
1.3 การวิเคราะหโดยการเปรียบเทียบขอมูล (constant comparison)  คือ  การใช

วิธีการเปรียบเทียบโดยนําขอมูลมาเปรียบเทียบเปนปรากฏการณ กลาวคือ เม่ือไดจําแนกชนิดของ
เหตุการณเหลานั้นแลวก็นํามาเปรียบเทียบโดยอาจทําเปนตารางหาความสัมพันธ จากการ



                                                                                                                  
                                                                                                              

 

 

36 

เปรียบเทียบนี้นักวิจัยจะพบความสัมพันธใหมเกิดข้ึน  จากการเปรียบเทียบเหตุการณตาง ๆ จะพบ
ความสัมพันธการซ้ําหรือความเกี่ยวของกันในแงตาง ๆ มี 4 ข้ันตอน คือ 

1.3.1 เปรียบเทียบเหตุการณ (incident) ประเภทตาง ๆ จากบันทึกภาคสนาม นักวิจัย
จะจําแนกขอมูลหรือเหตุการณออกเปนประเภท (categories) ตาง ๆซึ่งมีหัวใจสําคัญ คือ เม่ือลง
รหัสแยกประเภทเหตุการณหนึ่ง ๆ แลว ใหเปรียบเทียบเหตุการณนั้นกับเหตุการณกอนที่เกิดข้ึนกับ
กลุมเดิมที่ใชระบบจําแนกชนิดเดียวกัน  จากนั้นใหเขียนขอคนพบที่ไดจากการเปรียบเทียบเพื่อ
สรุปขอคิดเห็นข้ันแรกกอน  โดยไมข้ึนกับรูปแบบความสัมพันธแบบเดิม 

1.3.2 ประมวลประเภทของขอมูลและคุณลักษณะ (properties) ของประเภทเขา
ดวยกัน เปนการส่ังสมขอคนพบหรือขอสรุปยอย จากการเปรียบเทียบประเภทของขอมูลและ
คุณลักษณะของประเภทซ่ึงกันและกัน เมื่อเปรียบเทียบแลว ผูวิจัยจะเร่ิมเช่ือมโยงขอมูลเหลานั้น
ทําใหเห็นความสัมพันธและเกิดเปนกรอบแนวคิดยอย ๆ ข้ึน ลักษณะที่คลายคลึงและแตกตางกัน
ในเหตุการณตาง ๆ จะทําใหผูวิจัยเช่ือมโยงขอมูลเขาดวยกัน และแสดงความสัมพันธของขอมูลได
ชัดเจนข้ึนเปนขอสรุปที่มีลักษณะเปนกรอบแนวคิด 

1.3.3 ขยายวงของการเปรียบเทียบแลวเลือกเฟนเหตุการณที่เปนกุญแจสําคัญ ผูวิจัย
จะนํากรอบแนวคิดที่ไดจากการสรุปความสัมพันธของขอมูลที่ไดมาแลมาพิจารณาดูเหตุการณอ่ืน 
ๆ ที่มีอยูในปรากฏการณทางสังคม  ข้ันนี้ผูวิจัยจะไดขอสรุปที่เปนนามธรรมเก่ียวกับเหตุการณ
เหลานั้น แลวจากนั้นลดทอน  (reduce) คุณลักษณะที่เปรียบเทียบกันจนเหลือแตลักษณะรวมที่มี
ความหมายเทานั้น 

1.3.4 สรางขอสรุป เมื่อนักวิจัยไดตัดทอนขอมูลใหเหลือแตคุณลักษณะรวมที่มี
ความหมายและไดพิจารณาความสัมพันธของขอมูลแลว ก็จะสามารถสรางขอสรุปเกี่ยวกับขอมลู
นั้นได และขอสรุปที่ไดจะมีลักษณะเปนกรอบแนวคิดนามธรรม เปนฐานข้ันแรกในการนําไปสู
ทฤษฏีหรือขอสรุปเชิงนามธรรมที่ใหญข้ึน การยืนยันขอสรุปนี้เปนข้ันตอนสุดทายของการวิเคราะห 
และนักวิจัยควรตรวจสอบความถูกตองและเมื่อตรวจสอบแลว การยืนยันขอสรุปก็คือการรายงาน
ผลขอคนพบของการวิจยั 

 

2. การวิเคราะหเนื้อหา (content analysis) การวิเคราะหเนื้อหา เปนเทคนิคการวิจัยที่
พยายามจะบรรยายเนื้อหาของขอความหรือเอกสารโดยใชวิธีการเชิงปริมาณอยางเปนระบบและ
เนนสภาพวัตถุนิสัย (objective) (Berelson, 1952 อางถึงใน สุภางค จันทวานิช, 2548) การ
บรรยายเนนที่เนื้อหาตามที่ปรากฏในขอความ พิจารณาจากเนื้อหาโดยผูวิจัยไมมีอคติหรือ
ความรูสึกของตัวเองลงไป สําหรับนักวิจัยบางคนถือวา การวิเคราะหเนื้อหาอาจไมจําเปนตองเปน
วิธีการเชิงปริมาณก็ได เพียงแตใหการระบุคุณลักษณะเฉพาะของขอความหรือสาระเปนอยางมี
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ระบบและเปนสภาพวัตถุวิสัย สามารถสรุปไดวา การวิเคราะหเนื้อหาตองมีลักษณะสําคัญสาม
ประการ คือ มีความเปนระบบ มีสภาพเปนปรนัย  และการอิงกรอบแนวคิดทฤษฏี 

ขอพึงระวังของผูวิจัยที่จะทําการวิเคราะหเนื้อหาสองประการ คือ ประการแรก เนื้อหาที่จะ
ไดจากการวิเคราะหเอกสารเปนเนื้อหาตามที่มีอยูในเอกสารไมใชเนื้อหาที่ผูวิจัยเปนผูกําหนด 
นอกจากเอกสารนั้นจะเปนเอกสารที่ผูวิจัยขอใหผูอ่ืนเขียนข้ึนตามประสงคของตน ประการที่สอง 
คือคุณลักษณะเฉพาะที่นักวิจัยจะบรรยายหรือวิเคราะห ควรเปนคุณลักษณะที่ดึงข้ึนมาไดจาก
เอกสารมากกวาเปนการบรรยายหรือวิเคราะหโดยมีกรอบแนวคิดทฤษฏีกําหนดไวลวงหนา กรอบ
แนวคิดเปนเพียงส่ิงที่นํามาชวยในการสรางขอสรุปหรือโยงขอมูลที่ดึงออกมาไดแลวเทานั้น 

ข้ันตอนในการวิเคราะหเนื้อหามีดังตอไปนี้ 
1)  ผูวิจัยตองต้ังกฎเกณฑสําหรับการเลือกเอกสารและหัวขอที่จะทําการวิเคราะห  ซึ่ง

จะทําใหผูวิเคราะหเนื้อหาคนอ่ืน ๆ มีกฎเกณฑและระเบียบเดียวกันในการคัดเลือก 
2)  ผูวิจัยตองวางเคาโครงของขอมูล โดยแบงออกเปนชนิด (categories) เพื่อสะดวก

ในการวิเคราะห การทําเชนนี้จะทําใหการวิเคราะหมีความสม่ําเสมอ 
3)  ผูวิจัยจะตองคํานึงถึงบริบท (context) ของขอมูลเอกสารที่นํามาวิเคราะหดวย 

ผูวิจัยควรต้ังคําถามวา เอกสารของใคร ใครเปนคนเขียน เขียนเพื่อวัตถุประสงคอะไร ทั้งนี้เพื่อให
การวิเคราะหเปนไปอยางลึกซึ้งข้ึน 

4)  วิเคราะหเอกสารเนื้อหาที่ปรากฏอยู (manifest content) ในเอกสารมากกวา
กระทํากับเนื้อหาที่ซอนอยูเทานั้น (latent content) ซึ่งเปนส่ิงที่ผูวิจัยตีความได การตีความจะ
กระทําในอีกข้ันตอนหนึ่งภายหลังเมื่อผูวิจัยจะสรุปขอมูล 

5) ใชวิธีการสรุปใจความชวยสนับสนุนผลการวิเคราะห 
 นอกจากวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดังกลาวขางตนแลว  ยังมีวิธีวิเคราะหอ่ืน ๆ อีก เชน
การตีความขอมูล  การอธิบายหาสาเหตุ การเช่ือมโยงขอมูลโดยใชจินตนาการ และการใช
คอมพิวเตอร ในการวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยนําเสนอการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยการใช
คอมพิวเตอร  เพราะจากขอจํากัดของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  ทําใหนักวิจัยซ่ึงให
ความสําคัญกับการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ไดมีการพัฒนาวิธีการวิเคราะหขอมูลใหมี
ประสิทธิภาพมากที่สุด   

 
3.3.3 การใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
การวิจัยทางการศึกษาไดมีการนําคอมพิวเตอรเขามาชวยสําหรับการวิเคราะหขอมูลเชิง

คุณภาพ (Computer Assisted Qualitative Data Analysis Software /CAQDAS) เร่ิมต้ังแตป
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1980 ( HUBER, 1992; WEITZMAN และ MILES, 1995; MAYRING, 1996;  FIELDING และ 
LEE, 1998 อางถึงใน Philipp Mayring ;2000) ไดมีการพัฒนาและปรับปรุงโปรแกรมคอมพิวเตอร
เพื่อนํามาใชในกระบวนการการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ มีการพัฒนาขอมูลสารสนเทศและ
เทคโนโลยี การนําเสนอของประเภทขอมูล วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล และการวิเคราะหขอมูล 

Fielding และ Lee (1998) ไดกลาวถึงการพัฒนาของกระบวนการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพดวยคอมพิวเตอร โดยไดแสดงชวงเวลาในการพัฒนาของการใชโปรแกรมในวิเคราะห
ขอมูลในการวิจัยทางสังคมศาสตร ดังแผนภาพที่ 2.7 

 
 
แผนภาพที่ 2.7 วิวัฒนาการของการพัฒนาในการใชโปรแกรมวิเคราะหขอมูล  
ที่มา: Fielding และ Lee, 1998 

 
นอกจากนี้ Fielding และ Lee (1998) พบวาโปรแกรมสําหรับการวิเคราะหขอมูลเชิง

คุณภาพมีความสําคัญตอการเปล่ียนแปลงในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมาก ซึ่งโปรแกรมมี
ประสิทธิภาพและสะดวก งายตอการใชงาน และระบบการจัดการขอมูลของโปรแกรมสามารถ
จัดการดูแลประเภทของของมูลไดมากมาย ไมวาจะเปนรูปภาพแบบดิจิตอล, ไฟลเสียงและความ
หลากหลายของประเภทเอกสารตางๆ รวมทั้งเอกสารจากเว็บไซตและเอกสารการสัมภาษณ  

Richards (2002, อางถึงใน Flaherty และ Whalley, Jason, 2004) กลาววา ในอดีตมี
นักวิจัยเชิงคุณภาพจํานวนนอยมากเพราะผูวิจัยตองทําการวิเคราะหขอมูลดวยมือ แตเมื่อมีการนํา
โปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูปมาใชในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (Qualitative analysis 
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software /QAS) มากข้ึนจนโปรแกรมเปนที่รูจักแพรหลายจึงทําใหนักวิจัยสนใจศึกษางานวิจัยเชิง
คุณภาพเพิ่มมากข้ึน เพราะโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูปสามารถจัดการกับขอมูลเชิงคุณภาพที่
คอนขางใหญโตได   

จากการศึกษางานวิจัยพบวามีการใชโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูปมาใชในการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพกันมากข้ึน  Flaherty และ Whalley (2004) กลาวถึงการนําโปรแกรม
คอมพิวเตอรที่ใชในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมาประยุกตใชในงานวิจัยการพัฒนายุทธวธิกีาร
ลงรหัส (Coding) เพื่อนําไปสูการสรางทฤษฎีฐานราก (Grounded theory) การลงรหัสถือวาเปน
สิ่งใหมสําหรับการสังเคราะหบนพื้นฐานของบริบทหรือกระบวนการ   

ปจจุบันไดมีผูพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรสําหรับการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพข้ึน
หลายโปรแกรม อาทิเชน ATLAS.ti 5, HyperRESEARCH 2.6, MAXqda2 (MAXdictio & 
MAXmaps), N6, NVivo2, NVivo7, QDA Miner, Qualrus และ Transana โปรแกรมที่ไดรับความ
รับยอมรับจากนักวิจัยอยางกวางขวางวาเปนโปรแกรมที่มีความสมบูรณมีความเหมาะสมในการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ คือ โปรแกรมแอทลาสท (ATLAS.ti) และโปรแกรมเอ็นวีโว (NVIVO) 
(R. Barry Lewis, 2004) 
 
3.4  ปจจัยที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง

คุณภาพ 
 
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเปนกระบวนการคิด และการจัดกระทําอยางเปนระบบ    

ที่จําเปนตองมีการวิเคราะหขอมูลตามข้ันตอนการวิเคราะหอยางครบถวน  และการเลือกใชวิธี
วิเคราะหขอมูลที่ถูกตองตามหลักการวิเคราะหขอมูลของแตละวิธี  จากการสังเคราะหข้ันตอนการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพและวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวา ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพแบงออกเปน  3 ข้ันตอน ตามแนวคิดของ Miles และ Huberman 
(1987 อางถึงใน นิศา  ชูโต, 2545) ไดแก  1) การลดทอนขอมูล (data reduction) 2) การแสดง
ขอมูล (data display) และ 3) การสรุปผล/ยืนยันผล (conclusion and verification)  และวิธี
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ตามแนวคิดของ สุภางค จันทวานิช (2548) ไดแก การวิเคราะหขอมูล
แบบสรางขอสรุป (ประกอบดวย การจําแนกชนิดขอมูล การวิเคราะหแบบอุปนัย และการ
เปรียบเทียบขอมูล)  และการวิเคราะหเนื้อหา ซึ่งข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูล
เหลานี้เปนความตองการจําเปนดานความความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  
จากการศึกษาปจจัยที่สงผลความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง
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คุณภาพ โดยศึกษาตัวแปรสาเหตุที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา ซึ่งตัวแปรตาง ๆ ที่ศึกษาสรุปไดดังนี้  

 
2.4.1 ปจจัยดานภูมิหลังของนักวิจัย 
ปจจัยที่มีความสัมพันธกับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในสวนที่

เกี่ยวของกับภูมิหลังของนักวิจัยนับวาเปนปจจัยที่มีความสําคัญยิ่ง ซึ่งตัวแปรปจจัยภูมิหลังของ
นักวิจัย ประกอบดวยกลุมตัวแปรที่สังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรเพศ และตัวแปรสาขาวิชา 

ตัวแปรเพศ 
จากการศึกษาของ ฉัตรศิริ  ปยะพิมลพิสิทธิ์ (2549) ไดสังเคราะหวิทยานิพนธ หลักสูตร

การศึกษามหาบัณฑิต สาขาวิชาการวัดผลการศึกษา มหาวิทยาลัยทักษิณ พบวาวิทยานิพนธสวน
ใหญผลิตโดยผูวิจัยที่เปนเพศหญิง และวิทยานิพนธที่ผลิตโดยเพศหญิงมีคุณภาพของงานวิจัย
มากกวาเพศชาย  และจากทฤษฏีสิทธิและเสรีภาพของสตรี (Feminist Theory) ที่ Joyce Trebicot 
(อางถึงใน พรพิไล ถมังรักษสัตว, 2528 และเยาวภา โตสงวน, 2541) ไดเสนอทรรศนะของความ
แตกตางทางจิตใจที่เกิดข้ึนจากความเปนเพศที่แตกตางกัน โดย Joyce กลาววา ทรรศนะที่อาง
ประสิทธิภาพ (efficiency) การที่ชายกับหญิงตางกันยอมทําใหเหมาะกับงานตางกนั การมบีทบาท
ตามความเหมาะสมจะทําใหงานมีประสิทธิภาพ โดยที่เพศหญิงมักจะเกงภาษา วรรณคดี  และ
การใหเพศหญิงทํางานเชนนี้ยอมมีประสิทธิภาพในการคิดวิเคราะห สังเคราะหแนวคิดตาง ๆ ได
ดีกวาเพศชาย ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของสุภางค จันทวานิช (2545) ที่กลาววา การวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพผูวิเคราะหตองใชความสามารถเชิงศาสตรและศิลปในการสื่อความใหผูอาน
เขาใจที่สิ่งที่นําเสนอ 

ตัวแปรสาขาวิชา 
ปจจัยดานสาขาวิชา เปนปจจัยหนึ่งที่สงผลใหนักวิจัยมีบริบทในความรูทักษะในการ

วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จากการศึกษาของ ธารินี พลเย่ียม (2547) ไดสังเคราะหวิทยานิพนธ
ทางการศึกษา คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ปการศึกษา 2540-2545 ที่ใชวิธีการเชิง
ปริมาณและเชิงคุณภาพ พบวารายงานการวิจัยที่ผลิตโดยนักวิจัยสาขาวิจัยการศึกษามีคุณภาพ
ของรายงานการวิจัยสูง ที่เปนเชนนี้เพราะนิสิตในสาขาวิจัยการศึกษามีความเช่ียวชาญดาน
ระเบียบวิธีวิทยาการวิจัยมากกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ  

โครงสรางหลักสูตรของคณะครุศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย (2549) ไดเปดสอน
หลักสูตรตาง ๆ 4 ภาควิชา คือ ภาควิชาหลักสูตร การสอนและเทคโนโลยีการศึกษา ภาควชิาศิลปะ 
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ดนตรีและนาฎศิลปศึกษา ภาควิชานโยบายและความเปนผูนําทางการศึกษา  และภาควิชาวิจัย
และจิตวิทยาการศึกษา โดยระดับบัณฑิตศึกษาในแตละภาควิชาประกอบดวยสาขาวิชาดังนี้ 

1) ภาควิชาหลักสูตร การสอนและเทคโนโลยีการศึกษา ประกอบดวยสาขาวิชา 
การศึกษาปฐมวัย ประถมศึกษา การสอนภาษาไทย การสอนภาษาอังกฤษเปนภาษาตางประเทศ  
การสอนสังคมศึกษา การศึกษาทยาศาสตร การศึกษาคณิตศาสตร โสตทัศนศึกษา เทคโนโลยีและ
การสื่อสารการศึกษา พลศึกษา หลักสูตรและการสอน และสุขศึกษา   

2) ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฎศิลป  ประกอบดวยสาขาวิชา  ศิลปศึกษา  
3) ภาควิชานโยบายและความเปนผูนําทางการศึกษา  ประกอบดวยสาขาวิชา บริหาร

การศึกษา นิเทศการศึกษาและพัฒนา อุดมศึกษา การศึกษานอกโรงเรียน และพัฒนศึกษา  
4) ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา ประกอบดวยสาขาวชิา  วิจัยการศึกษา สถิติ

การศึกษา การวัดและประเมินผลการศึกษา วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา  และ จิตวิทยาการศึกษา 
 โดยสาขาวิชาที่มีความเชี่ยวชาญดานระเบียบวิธีวิทยาการวิจัย ไดแก สาขาวิชาวิจัย
การศึกษา สถิติการศึกษา การวัดและประเมินผลการศึกษา วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา  และ 
จิตวิทยาการศึกษา สวนสาขาวิชาอ่ืน ๆ  ไดแก สาขาวิชา การศึกษาปฐมวัย ประถมศึกษา การสอน
ภาษาไทย การสอนภาษาอังกฤษเปนภาษาตางประเทศ  การสอนสังคมศึกษา การศึกษาทยา
ศาสตร การศึกษาคณิตศาสตร โสตทัศนศึกษา เทคโนโลยีและการส่ือสารการศึกษา พลศึกษา 
หลักสูตรและการสอน สุขศึกษา ศิลปศึกษา บริหารการศึกษา นิเทศการศึกษาและพัฒนา 
อุดมศึกษา การศึกษานอกโรงเรียน และพัฒนศึกษา 

 
2.4.2 ปจจัยดานลักษณะของรายงานการวิจัย 
ปจจัยที่มีความสัมพันธกับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในสวนที่

เกี่ยวของกับลักษณะของรายงานการวิจัยนับวาเปนปจจัยที่มีความสําคัญยิ่ง ซึ่งตัวแปรปจจัยดาน
ลักษณะของรายงานการวิจัย ประกอบดวยกลุมตัวแปรที่สังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรประเภท
ของรายงานการวิจัย และตัวแปรรูปแบบวิธีวิจัย 

ตัวแปรประเภทของรายงานการวิจัย 
นงลักษณ  วิรัชชัย และสุวิมล  วองวาณิช (2541) ไดสังเคราะหงานวิจัยทางการศึกษาดวย

การวิเคราะหอภิมานและการวิเคราะหเนื้อหา พบวางานวิจัยที่ผลิตโดยผูวิจัยที่มีวุฒิการศึกษา
ระดับปริญญาเอกมีคะแนนคุณภาพงานวิจัยมากกวาผูวิจัยที่มีวุฒิการศึกษาระดับปริญญาโท โดย
มีคาเฉลี่ยเทากับ 65.84 และ 62.67 ตามลําดับ  
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ธารินี พลเยี่ยม (2547) ไดสังเคราะหงานวิทยานิพนธทางการศึกษา คณะครุศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ปการศึกษา 2540-2545 ที่ใชวิธีการเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ พบวา
ตัวแปรคุณลักษณะงานวิจัยที่สงผลตอคุณภาพงานวิจัยในทางบวก คือ ตัวแปรประเภทของ
งานวิจยั ซึ่งประกอบดวยวิทยานิพนธระดับปริญญาโท และปริญญาเอก  ตัวแปรประเภทงานวิจัย
ที่เปนวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกสงผลใหคุณภาพงานวิจัยสูงข้ึน  แสดงวางานวิทยานิพนธใน
ระดับการศึกษาที่สูงข้ึนจะสงผลใหคุณภาพของรายงานการวิจัยสูงข้ึนตามไปดวย ที่เปนเชนนี้
เพราะการศึกษาในระดับปริญญาเอกตองใชระยะเวลานาน มีจํานวนหนวยกิตของวิทยานิพนธ
มากข้ึนและในการศึกษาวิจัยมีการใชวิธีวิทยาการวิจัยข้ันสูง ประกอบกับความรูความสามารถของ
นักวิจัยไดรับการพัฒนาและมีความเชี่ยวชาญในการทําวิจัยมากข้ึน ทําใหคุณภาพงานวิจัยสูงข้ึน   

ตัวแปรรูปแบบวิธีวิจัย 
สุภางค  จันทวานิช (2545) กลาววา วิธีวิจัยเชิงคุณภาพนั้นเนนเร่ืองการวิเคราะหขอมูล

โดยการสรางขอสรุปแบบอุปนัย (induction) ลักษณะของขอมูลเฉพาะซ่ึงเปนขอมูลดานการให
ความหมายและการกําหนดคุณคาจําเปนตองใชวิธีวิเคราะหเชิงอุปนัย เนื่องจากขอมูลเฉพาะนี้
เปนขอมูลเชิงคุณภาพ ตองอาศัยการตีความ  ซึ่งสอดคลองกับ นิศา  ชูโต (2545) กลาววา การ
วิจัยเชิงคุณภาพเนนการวิเคราะหขอมูลที่แจงนับไมไดมากกวาการวิจัยเชิงปริมาณ และเนนการ
สรางแนวคิด การตีความ รวมทั้งการพรรณนาเกี่ยวกับขอมูลดานคุณภาพ   

รัตนาพร ไกรถาวร (2545) กลาววา ผูวิจัยควรนําเอาระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพเขามารวม
ศึกษากระบวนการทําวิจัยปฏิบัติการในช้ันเรียน และการนําผลการวิจัยไปใชของครูนักวิจัย เพราะ
หากใชวิธีการเชิงปริมาณทําการศึกษาแตเพียงอยางเดียวจะทําใหไมไดรายละเอียดที่จะนําไปสู
ผลสําเร็จในระดับหนึ่ง และจากการศึกษาของ ธารินี พลเยี่ยม (2547) พบวารายงานการวิจัยสวน
ใหญมีรูปแบบวิธีวิจัยแบบผสมผสานระหวางเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ และคุณภาพของ
งานวิจัยอยูในระดับดี (72.01-96.00 คะแนน)  

 
2.4.3 ปจจัยดานวิธีดําเนินการวิจัย 
ปจจัยที่มีความสัมพันธกับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในสวนที่

เกี่ยวของกับวิธี ดําเนินการวิจัยนับวาเปนปจจัยที่มีความสําคัญยิ่ง ซึ่งตัวแปรปจจัยดาน
วิธีดําเนินการวิจัย ประกอบดวยกลุมตัวแปรที่สังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรระยะเวลาท่ีใชใน
การวิจัย และตัวแปรการใชคอมพิวเตอร   
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ตัวแปรระยะเวลาท่ีใชในการวิจัย 
นิศา  ชูโต (2545) กลาววา นักวิจัยควรจะอยูในสนามเปนระยะเวลานาน นานพอที่จะรับรู 

เขาใจ ประสบการณของบุคคลที่ศึกษาอยางชัดเจน เพื่อใหสามารถเขาถึงขอมูลไดอยางเพียงพอ 
และครอบคลุมประเด็นปญหาที่ตองการศึกษา สามารถตอบปญหาการวิจัยได  ดังนั้นระยะเวลาที่
ใชในการวิจยัจึงนาจะเปนปจจัยหนึ่งที่สงผลตอความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  

 
ตัวแปรการใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูล 
Welsh (2002) ไดกลาวถึง การนําโปรแกรมคอมพิวเตอรมาชวยวิเคราะหขอมูลเชิง

คุณภาพจะชวยลดเวลาและทุนแรงของนักวิจัยไดเปนอยางมาก อีกทั้งยังชวยจัดระเบียบขอมูลที่มี
อยูจํานวนมากใหอยูในรูปที่งายตอการเรียกใชงาน นอกจากนี้โปรแกรมยังมีประสิทธิภาพและ
สะดวกงายตอการใชงาน และระบบการจัดการขอมูลของโปรแกรมสามารถจัดการดูแลประเภท
ของของมูลไดมากมาย ไมวาจะเปนรูปภาพแบบดิจิตอล, ไฟลเสียงและความหลากหลายของ
ประเภทเอกสารตางๆ รวมทั้งเอกสารจากเว็บไซตและเอกสารการสัมภาษณ 

นงลักษณ  วิรัชชัย และสุวิมล  วองวาณิช (2541) ไดสังเคราะหงานวิจัยทางการศึกษาดวย
การวิเคราะหอภิมานและการวิเคราะหเนื้อหา พบวางานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรชวยในการวิเคราะห
ขอมูลมีคะแนนคุณภาพงานวิจัยมากกวางานวิจัยที่ไมไดใชคอมพิวเตอร โดยมีคาเฉล่ียเทากับ 
65.01 และ 64.60 ตามลําดับ  
 
ตอนท่ี  4  งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 
จากการศึกษาผลงานการวิจัยเกี่ยวกับการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษาทีผ่าน

มาพบวามีการศึกษาในประเด็นตาง ๆ ดังตอไปนี้ 
ธารินี พลเยี่ยม (2547) ไดสังเคราะหงานวิทยานิพนธทางการศึกษา คณะครุศาสตร 

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ปการศึกษา 2540-2545 ที่ใชวิธีการเชิงปริมาณและเชิงคุณลักษณะ 
พบวา เคร่ืองมือที่ใชการวิจัย ตัวผูวิจัย แนวการสังเกต แนวการสัมภาษณ อุปกรณ เชน กลอง
ถายรูป แถบบันทึกเสียง เปนตน  การเก็บรวบรวมขอมูล สวนใหญเปนการเก็บรวบรวมขอมูลจาก
เอกสารรายงาน การสัมภาษณแบบเปนทางการ และไมเปนทางการ การสงัเกตแบบมีสวนรวมและ
ไมมีสวนรวม การสนทนากลุม และการสัมมนา การตรวจสอบขอมูลที่ใช ไดแก การตรวจสอบสาม
เสาดานขอมูล การตรวจสอบสามเสาดานผูวิจัย การตรวจสอบสามเสาดานทฤษฎี และการ
ตรวจสอบสามเสาดานวิธีรวบรวมขอมูล และยังพบอีกวาในงานวิจัยเชิงคุณภาพพบวาถาใชวิธี
วิเคราะหขอมูลที่หลากหลายวิธีจะสงผลใหรายงานการวิจัยมีคุณภาพสูงข้ึน  และระดับการศึกษา
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สูงข้ึนจะสงผลใหคุณภาพรายงานการวิจัยสูงข้ึนไปดวย แตถามีการใชการวิจัยเชิงสํารวจกับ
กรณีศึกษารวมกับการสัมภาษณจะทําใหคุณภาพงานวิจัยตํ่าลง 

กัญญา โพธิวัฒน, วิโรจน สารรัตนะ และศาล สุวรรณนอย (2548) ไดศึกษา เร่ือง ทีมผูนํา
การเปลี่ยนแปลงในโรงเรียนประถมศึกษา: การศึกษาเพื่อสรางทฤษฏีฐานราก โดยมีการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพ  โดยแบงออกเปน 4 ข้ันตอนตามลําดับคือ 1) ข้ันเปดรหัส (open coding) เปน
การวิเคราะหหาความสอดคลองสะทอนประเภทหรือแกนที่อยูในขอมูล 2) ข้ันหาแกนของรหัส 
(axial coding) เปนการสรวงความสัมพันธระหวางขอมูล 3) ข้ันเลือกรหัส (selective coding) 
เปนการนําเอาประเภทและความสัมพันธมาสรางบทอธิบายปรากฏการณ และ 4) ข้ันพัฒนา
ทฤษฎี (development of a theory) เปนการเสนอทฤษฎีในรูปของภาษา รูปภาพ หรือสมมติฐาน 
เพื่ออธิบายปรากฏการณที่สงสัย 

Barry (1998) ไดนําเสนอการเลือกใชโปรแกรมวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดย
เปรียบเทียบระหวางโปรแกรมแอทลาสท (ATLAS.ti) และนูดิส (Nudist) ซึ่งพบวานักวิจัยสวนใหญ
ใชโปรแกรมคอมพิวเตอรมาชวยในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยการเลือกใชโปรแกรม
ระหวางแอทลาสท (ATLAS.ti) และนูดิส (Nudist)  โดยพิจารณาจาก คุณภาพของโปรแกรม และ
ลักษณะของโครงการวิจัย  มีการกลาวถึงถึงขอดีและขอเสียของแตละโปรแกรมในประเด็นของ
ลักษณะกลุมตัวอยาง ระยะเวลาในการวิเคราะหขอมูล ประเภทของขอมูล การวิเคราะหขอมูล 
ลักษณะของโครงการวิจัย และลักษณะทีมทํางาน เพื่อเปนขอเสนอแนะในการเลือกใชโปรแกรมให
เหมาะสมกับงานวิจัย การใชโปรแกรมในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทําใหกระบวนการ
วิเคราะหขอมูลมีคุณคามากข้ึน  

Marring (2000) กลาววา การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดวยวิธีการวิเคราะหเนื้อหานั้น
ตองการกระบวนการบรรยายที่เปนระบบสําหรับการวิเคราะหขอความน้ัน ๆ ไมวาจะเปนวิธีการ
อุปนัย หรือวิธีการนิรนัย การพัฒนากระบวนการวิเคราะห และการควบคุมระเบียบวิธีการวิเคราะห 
ซึ่งกระบวนการเหลานี้นําไปสูการวิเคราะหเชิงปริมาณ ถาคําถามวิจัยเปนคําถามปลายเปดที่กวาง
เกินไป การสํารวจตัวแปรกวางเกินไป หรือถาภาพรวมไมมีการวางแผนขั้นตอนการวิเคราะหที่
ตอเนื่อง อาจจะกอใหเกิดปญหาในการวิเคราะหเนื้อหาได 

Zambo (2004) ไดศึกษาการใชวิธีการเชิงคุณภาพในการทําความเขาใจในประสบการณ
ทางการศึกษาของนักเรียน โดยการเก็บขอมูลจากนักเรียนและครูผูสอน โดยการบันทึกภาคสนาม 
การวิเคราะหขอมูลแบบบรรยายที่ไดจากการเก็บรวบรวมขอมูล มีผูตรวจสอบความถูกตองของ
ขอมูลและไมไดใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลดังกลาว การวิเคราะหขอมูลตองมีความ
นาเชื่อถือ  ความเชื่อถือได (credibility)  คือ  การตรวจสอบความสอดคลองของขอมูล  และการ
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ตีความของผูวิจัยกับความเปนจริงระดับตางๆ  ในความคิดของผูใหขอมูลและนักวิจัย  (emic-etic)  
ไดมีการเสนอแนะใหนักวิจัยทําการถายโอนผลการวิจัย  (transferability) คือ  ความสามารถอาง
ผลการวิจัยไปยังสภาพการณในบริบทที่คลายคลึงกัน  มีการเสนอใหใชกลุมตัวอยางแบบเจาะจง  
(purposive sample)   ที่ครอบคลุมแนวคิดและมุมมองของทฤษฎีที่กําลังจะเกิดจากขอมูล  
(Grounded  Theory)   หาขอสารสนเทศในทุกๆ  ดานอยางครบถวน  หาขอมูลของแนวคิดใน
สมมุติฐานที่สรางข้ึน  เพื่อสรางแนวทางอันอาจทําใหเกิดการถายโอนผลวิจัยไปสูบริบทอ่ืนๆ  ที่
คลายคลึงกัน  มีความถูกตอง  และสามารถยืนยันผลได  ความสามารถในการยืนยันผลได 
(confirmability) คือ  ความสามารถในการยืนยันผลอันเกิดจากขอมูล  และไดมีการเสนอแนะใหใช
วิธีการตรวจสอบสามเสา  (triangulation) ตางๆ  เชน ตรวจสอบแนวคิด  สมมุติฐาน  เปรียบเทียบ
กับงานวิจัยของคนอ่ืนที่ทําเร่ืองคลายคลึงกัน  บันทึกสาเหตุและเหตุผล  เปนตน   

Stringer (2004) กลาววา สิ่งสําคัญในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ คือ ความตรง 
เพราะการวิเคราะหเชิงคุณภาพเปนการใชความคิด ความรูสึก และการกระทําตาง ๆ ภายใตบริบท
ที่ศึกษา ซึ่งส่ิงเหลานี้ความเปนจริงอาจจะเกิดข้ึนหรือไมเกิดข้ึนก็ได เพราะฉะนั้นนักวิจัยเชิง
คุณภาพจึงตองรวบรวมเกณฑตาง ๆ ไมวาจะเปนความนาเช่ือถือ ความเปล่ียนแปลงได ความ
ไววางใจ และการยืนยันขอสรุป ซึ่งนําไปสูความไววางใจในวิธีการวิจัยและการวิเคราะหขอมูลของ
นักวิจัยได 

Lewis (2004)  ไดเปรียบเทียบโปรแกรมการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจากโปรแกรมแอท
ลาสท  เวอรชั่น 5.0 และโปรแกรมอ็นวีโว เวอรชั่น 2.0 โปรแกรมทั้ง 2 โปรแกรมถอืวาเปนโปรแกรม
ที่ไดรับความนิยมมากที่สุด ไดรับการยอมรับจากนักวิจัยทางสังคมศาสตรและพฤติกรรมศาสตร
อยางกวางขวางวาเปนโปรแกรมที่มีความสมบูรณ ในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ มีการ
เปรียบเทียบดานการติดต้ังโปรแกรม การนําขอมูลเขา ประเภทไฟลของขอมลู  การจัดการขอมูล 
การลงรหัส การสรางโมเดล การคนหาขอมูล และการสรางความสัมพันธของขอมูล  ผลการวิจัย
พบวาโปรแกรมแอทลาสทสามารถนํามาใชประโยชนไดครอบคลุมมากกวา สวนโปรแกรมเอ็นวีโว
ถือวาเปนโปรแกรมที่เปนตัวเลือกที่ดีสําหรับบทการสัมภาษณ หรืองานวจิัยที่เปนขอความพื้นฐาน
งายทั่ว ๆ ไป ไมเหมือนกับโปรแกรมแอทลาสทที่มีการนําเขามูล  การแสดง การลงรหัส และการ
วิเคราะหขอมูลไดกวางกวาเพราะใชไดกับขอมูลหลายประเภท 

Wickham และ Woods (2005) ศึกษาเร่ือง ผลสะทอนกลับของยุทธวิธีการใช CAQDAS 
ซึ่งเปนโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูปที่ใชในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยนํามาใชใน
กระบวนการการจัดการและการรายงานการวิจัย พบวา นักวิจัยใหความสนใจในการ CAQDAS 
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เพิ่มมากข้ึน เพราะโปรแกรมมีประสิทธิภาพในการใชงานและยังชวยในการสนับสนุนกระบวนการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพไดเปนอยางมาก 

Gibbs (2006)  ศึกษาเร่ือง ความเปนไปได และอุปสรรคในการลงรหัส (coding) ในการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยเร่ิมจากการระบุหรือกําหนดขอความ การใหสัญลักษณกับ
ขอความเหลานั้น โดยใชวิธีการอุปนัย คือ เปนการสรางแนวคิดพื้นฐาน และการใชวิธีนิรนัย คือ 
การใหรหัสที่ไดจากการสรางทฤษฏี หลังจากที่เร่ิมการวิเคราะหขอมูล นํารหัสมาใชกับขอความที่
ตองการวิเคราะหที่มีลักษณะเดียวกัน ใหความหมายเหมือนกัน  ปญหาที่พบ คือ การมีสวนรวมใน
การตัดสินใจของแตละคน และการใชระยะเวลาในการวิเคราะหขอมูล ซึ่งจะเกิดกับขอมูลที่มีขนาด
ใหญ  แตถาเปนขอมูลขนาดเล็กจะไมเกิดปญหาตาง ๆ เหลานี้ 

 
กรอบความคิดของการวิจัย 
จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการ

จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา ผูวิจัยสามารถสรุป
เปนกรอบแนวคิดในการวิจัยโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของ
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา  โดยนําตัวแปรมาสรางเปนกรอบแนวคิดที่ใชในการ
วิจัย ซึ่งความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ประกอบดวย
ตัวแปรข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ วัดไดจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร ไดแก  การ
ลดทอนขอมูล  การแสดงขอมูล  การสรุปผล / ยืนยันผล  ตัวแปรวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  วัด
ไดจากตัวแปรสังเกตได 4 ตัวแปร ไดแก การจําแนกชนิดขอมูล การวิเคราะหแบบอุปนัย การ
เปรียบเทียบขอมูล  และการวิเคราะหเนื้อหา  และตัวแปรสาเหตุที่สงผลตอความตองการจําเปน
ดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา ไดแก ปจจัยดานภูมิหลัง
ของนักวิจัย ซึ่งวัดไดจากตัวแปรสังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรเพศ ตัวแปรสาขาวิชา ปจจัยดาน
ลักษณะของรายงานการวิจัย ซึ่งวัดไดจากตัวแปรสังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรประเภทของ
รายงานการวิจัย ตัวแปรรูปแบบวิธีวิจัย  และปจจัยดานวิธีดําเนินการวิจัย ซึ่งวัดไดจากตัวแปร
สังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรระยะเวลาที่ใชในการวิจัย และตัวแปรการใชคอมพิวเตอร  แสดง
ตามแผนภาพที่ 2.8 ดังตอไปนี้ 
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แผนภาพที่ 2.8 กรอบแนวคิดโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ 
                     เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชงิคุณภาพทางการศึกษา 
 



บทที่  3 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 
 การวิจัยคร้ังนี้เปนการศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา  มีวัตถุประสงคหลัก 4 ประการ คือ 1) 
เพื่อศึกษาลักษณะของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 2) เพื่อวิเคราะห
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 3) เพื่อกําหนดความ
ตองการจําเปนดานการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา และ 4) เพื่อพัฒนา
โมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
ทางการศึกษา โดยการสังเคราะหวิทยานิพนธระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย ที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา ที่ทําแลวเสร็จ ในชวงป พ.ศ.2544-
2547 โดยมีข้ันตอนในการดําเนินการวิจัยดังนี้ 

 

ขั้นท่ี  1
คัดเลือกวิทยานิพนธท่ีจะนํามาสังเคราะห

ขั้นท่ี  2  
ศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ

ขั้นท่ี  3  
พัฒนาปรับปรุงเคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย

ขั้นท่ี  4 
วิเคราะหคุณลักษณะงานวิจัย ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
และความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ

ขั้นท่ี  5  
วิเคราะหสาเหตุของความตองการจําเปน

ดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ

1.  วิทยานิพนธจํานวน 124 เร่ือง

2.  กําหนดนิยามเชิงปฏิบัติการกลุมตัวแปร

3.  แบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจัย แบบประเมินความเหมาะสม
ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ และแบบประเมินความตองการจําเปน
ดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ

4.  คุณลักษณะงานวิจัย ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพและ
ความตองการจําเปนดานความความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ

5.  ปจจัยที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพ

 

 

 

 

 
 
แผนภาพที่ 3.1 ขั้นตอนการดําเนินการวิจัย 
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ประชากร 
  

ประชากร คือ วิทยานิพนธทางการศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาท่ีมีการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ ของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ที่พิมพเผยแพรในระหวางป 2544-2547 
จากบทคัดยอและฐานขอมูลวิทยานิพนธของศูนยบรรณสารสนเทศ คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย   
 กลุมตัวอยาง คือ วิทยานิพนธทางการศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา ของคณะครุศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จํานวน 124 เร่ือง ใชวิธีการเลือกแบบเจาะจง โดยวิทยานิพนธที่ไดรับ
การคัดเลือกมาสังเคราะหทั้ง 124 เร่ือง ดังกลาวมีคุณสมบัติตามที่ผูวิจัยกําหนด คือ เปน
วิทยานิพนธที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ   
 
ขั้นตอนการคัดเลือกวิทยานิพนธ 

1. สืบคนรายช่ือวิทยานิพนธทางการศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา ของคณะครุศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ที่พิมพเผยแพรในชวงป 2544-2547 จากบทคัดยอ และฐานขอมูล
วิทยานิพนธของศูนยบรรณสารสนเทศ คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยคําสําคัญที่
ใชในการสืบคน ไดแก  การวิเคราะหเนื้อหา การวิเคราะหแบบอุปนัย การจําแนกขอมูล  การ
เปรียบเทียบขอมูล การลดทอนขอมูล  การวิเคราะหขอมลูเชิงคุณภาพ วิธีวิจัยเชิงคุณภาพ การวจิยั
เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ 

สํารวจวิทยานิพนธตามรายการสืบคนที่ไดตามขอ 1 เพื่อพิจารณาวาวิทยานิพนธดังกลาว
เปนวิทยานิพนธที่มีคุณสมบัติตามที่ผูวิจัยกําหนดหรือไม จากการสืบคนจากบทคัดยอและฐาน
ขอมูลคอมพิวเตอร พบวามีวิทยานิพนธ คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในป พ.ศ.2544-
2547 รวม 907 เร่ือง เมื่อพิจารณาตามหลักเกณฑของผูวิจัยแลวพบวา มีวิทยานิพนธที่นํามา
สังเคราะหได จํานวน 124 เร่ือง ดังแสดงตามตารางที่  3.1 
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ตารางที่ 3.1 จํานวน และรอยละของงานวิจัยที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  
                คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ป พ.ศ.2544-2547 จําแนกตาม 
                ปการศึกษา และสาขาวิชา  

ปการศึกษา 
สาขาวิชา 

2544 2545 2546 2547 
รวม 

1.  การศึกษาปฐมวัย - - - - - 
2.  ประถมศึกษา - - - 0.81(1) 0.81(1) 
3.  การสอนภาษาไทย - - - - - 
4.  การสอนภาษาอังกฤษ - - - - - 
5.  การสอนสังคมศึกษา - - - - - 
6.  การศึกษาวิทยาศาสตร 0.81(1) - - 1.61(2) 2.42(3) 
7.  การศึกษาคณิตศาสตร - - - - - 
8.  โสตทัศนศึกษา - - - 0.81(1) 0.81(1) 
9.  เทคโนโลยีและการส่ือสารการศึกษา - - 0.81(1) - 0.81(1) 
10. พลศึกษา - - - 0.81(1) 0.81(1) 
11. หลักสูตรและการสอน - 0.81(1) - 1.61(2) 2.42(3) 
12. สุขศึกษา - - - 0.81(1) 0.81(1) 
13. ศิลปศึกษา 2.42(3) 1.61(2) 4.84(6) 2.42(3) 11.29(14) 
14. บริหารการศึกษา 1.61(2) 3.23(4) 2.42(3) 2.42(3) 9.68(12) 
15. นิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร 2.42(3) 4.03(5) 4.84(6) 3.23(4) 14.52(18) 
16. พัฒนศึกษา 2.42(3) 1.61(2) 1.61(2) 2.42(3) 8.06(10) 
17. อุดมศึกษา - - 1.61(2) 2.42(3) 4.03(5) 
18. การศึกษานอกระบบโรงเรียน 0.81(1) 4.03(5) 3.23(4) 1.61(2) 9.68(12) 
19. วิจัยการศึกษา 4.03(5) 3.23(4) 4.03(5) 8.87(11) 20.16(25) 
20. สถิติการศึกษา - - - - - 
21. การวัดและประเมินผลการศึกษา 0.81(1) 2.42(3) 3.23(4) 2.42(3) 8.87(11) 
22. วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา - - - 0.81(1) 0.81(1) 
23. จิตวิทยาการศึกษา 0.81(1) - 0.81(1) 2.42(3) 4.03(5) 

รวม 16.13(20) 20.97(26) 29.03(36) 33.87(42) 100(124) 
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เครื่องมือที่ใชในการวจิัย 
 
 เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้ คือ แบบบันทึกขอมูลที่ผูวิจัยจัดทําข้ึนเพื่อลงรหัสเกี่ยวกับ
ขอมูลที่เกี่ยวของกับงานวิจัย ลักษณะของแบบบันทึกขอมูลแบงออกเปน 3 สวน คือ แบบบันทึก
ลักษณะงานวิจัย  แบบประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  และแบบ
ประเมินความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยมี
รายละเอียดดังนี้ 
 

1. แบบบันทึกลกัษณะงานวจิัย 
แบบบันทึกลักษณะงานวิจัยที่ผูวิจัยสรางข้ึนเปนแบบฟอรมบันทึกรายละเอียดเกี่ยวกับ 

ลักษณะขอมูลทั่วไปของตัวเลมวิทยานิพนธ  อาทิ ชื่อเร่ือง ชื่อผูวิจัย ปที่ทําวิจัย สาขาวิชา  ระดับ
การศึกษา เปนตน  ซึ่งมีข้ันตอนในการสรางแบบบันทึกลักษณะงานวิจัยดังตอไปนี้ 

1)  ศึกษาเอกสารและรายงานการวิจัยที่เกี่ยวของกับการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
เพื่อเปนแนวทางในกําหนดขอคําถามของแบบบันทึกลักษณะงานวิจัย  

2)  รางแบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจัยและทําการทดลองใชเก็บรวบรวมขอมูลจาก
งานวิทยานิพนธจํานวน 2 เร่ือง เพื่อทําการปรับปรุงแกไขแบบบันทึก 

3)  นําแบบบันทึกลักษณะงานวิจัยที่ปรับปรุงแลว เสนอตออาจารยที่ปรึกษา
วิทยานิพนธเพื่อตรวจสอบความครอบคลุม แลวนํามาปรับปรุงแกไขตามขอเสนอแนะ และนําเสนอ
อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธอีกคร้ังกอนที่จะนําไปเก็บรวบรวมขอมูล 

 

ตัวอยางแบบบันทกึลักษณะงานวจิัย 
รหัสงานวิจัย    

 
 
 
 

 
 
 

1. รหัสงานวิจัย      (1-3) 
2. ปที่ทําวิจัย      (4-5) 
3. เพศผูวิจัย      (6) 
4. ภาควิชาที่ผลิตวิจัย      (7) 
5. สาขาวิชาที่ผลิตวิจัย      (8-9) 

 

 

 ช่ือผูวิจัย ..................................................................................................................................................... 
 ช่ืองานวิจัย ..................................................................................................................................................... 
  ..................................................................................................................................................... 
  ..................................................................................................................................................... 
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2. แบบประเมินความเหมาะสมของการวเิคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
แบบประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพที่ผูวิจัยสราง  แบงเปน 2 

ประเด็นใหญ  คือ ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูล โดยแตละประเด็นผูวิจัยได
กําหนดเกณฑการใหคะแนนแบบรูบริคส (rubic scores) มีจํานวนขอทั้งหมด 12 ขอ มี
วัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในดานข้ันตอนการ
วิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูล  โดยมีประเด็นหลักและประเด็นยอย ดังตารางที่ 3.2   

 

ตารางที ่3.2 โครงสรางเนือ้หาของแบบประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูล 
                 เชิงคุณภาพ 

ประเด็นหลัก ประเด็นยอย เลขที่ขอ 
1. ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล 1.1 การลดทอนขอมูล   1,2,3,4 
 1.2 การแสดงขอมูล  5 
 1.3 การสรุปผล / ยืนยันผล  6,7,8,9,10 
  รวม  10  ขอ 

2. วิธีวิเคราะหขอมูล 2.1 เขาใจกระบวนการวิธีวิเคราะหขอมูล 11 
 2.2 ความถูกตองของวิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

       (พิจารณาตามท่ีปรากฏในเลมวิทยานิพนธ) 
12 

  รวม  2  ขอ 

 
ข้ันตอนในการสรางเกณฑระดับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ

ดังตอไปนี้ 
1)  ศึกษาเอกสารและรายงานการวิจัยที่เกี่ยวของกับการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

เพื่อเปนแนวทางในกําหนดประเด็นสําหรับการประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ 

2)  นําขอมูลที่ไดศึกษาจากข้ันตอนที่ 1 มาสรางแบบประเมินความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในลักษณะแบบมาตรประมาณคา (Rating Scale) 5 ระดับ คือ ดีมาก 
ดี ปานกลาง คอนขางตํ่า และตํ่า เพื่อประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
โดยมีเกณฑการใหน้ําหนักคะแนนดังนี้ 
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เกณฑการใหน้ําหนักคะแนน 
5 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก 

4 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดี 
3 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง 
2 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่า 
1 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่า 

 
การแปลความหมายคาเฉลี่ยน้ําหนักคะแนน 

4.21-5.00 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก 

3.41-4.20 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดี 
2.61-3.40    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง 
1.81-2.60    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่า 
1.00-1.80    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่า 

 

ตัวอยางแบบประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ผลการประเมิน 

ลักษณะที่ประเมิน 
1 2 3 4 5 

ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล 
การลดทอนขอมูล        
 1. ความเหมาะสมในการเลือกเฟนคําหรือขอความเพื่อนํามาใชจัดหมวดหมูขอมูล      
 2. ความเหมาะสมในการใชรหัสขอมูล (coding)      
 3. การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูลมีความถูกตองเหมาะสม      
 4. การทําขอสรุปช่ัวคราวมีความถูกตองเหมาะสม      

 
การแบงระดับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  ผูวิจัยนําคะแนนเต็มมา

แบงเปน 5 สวนเทา ๆ กัน โดยใชเกณฑของ Best (1970 อางถึงใน ธารินี  พลเยี่ยม, 2547) ดังนี้ 
คะแนนเต็ม ตํ่า คอนขางตํ่า ปานกลาง ดี ดีมาก 

60 0.00-12.00 12.01-24.00 24.01-36.00 36.01-48.00 48.01-60.00 
 

3) นําแบบประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพใหผูเชี่ยวชาญ
จํานวน 3 ทาน  ตรวจสอบความชัดเจนทางภาษาและความครอบคลุมประเด็นการประเมินความ
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เหมาะสมและเกณฑที่ใชในการประเมิน  จากนั้นจึงนํามาปรับปรุงแกไขตามขอเสนอแนะของ
ผูเช่ียวชาญ 

โดยกําหนดคุณสมบัติของผูเช่ียวชาญไวดังนี้ (ลักษณะใดลักษณะหน่ึง) 
(1)  เปนผูเช่ียวทางดานการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  
(2)  มีประสบการณการสอนรายวิชาวิจัยเชิงคุณภาพอยางนอย 3 ปข้ึนไป  
(3)  มีผลงานการวิจัยหรือตําราวิชาการเกี่ยวกับการวิจัยทางการศึกษาที่มีการ

วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  
4)  ผูวิจัยทําการปรับปรุงขอคําถามและภาษาตามคําแนะนําของผูเชี่ยวชาญ แลวทําการ

ประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพรวมกับผูเชี่ยวชาญ จํานวน 3 คน ที่มี
คุณสมบัติเชนเดียวกัน เพื่อตรวจสอบความสอดคลองของการประเมินความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  จํานวน 2 คร้ัง คร้ังละ 1 เลม และเปนเลมงานวิจัยที่แตกตางกันทั้ง 2 
คร้ัง  โดยผูวิจัยใชเกณฑ 2 ใน 3 ของผูเช่ียวชาญที่มีความสอดคลองตรงกัน  ผลการประเมินแสดง
ดังตารางที่ 3.3 

 

ตารางที่ 3.3 ผลการตรวจสอบความสอดคลองของการประเมินความเหมาะสมของ 
                การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  

ผลความสอดคลองของการประเมินความเหมาะสม 
ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 
ลักษณะที่ประเมิน 

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 
ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล       
การลดทอนขอมูล         
1. ความเหมาะสมในการเลือกเฟนคําหรือขอความเพื่อนํามาใช 
    จัดหมวดหมูขอมูล 

      

2. ความเหมาะสมในการใชรหัสขอมูล (coding)       
3. การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูลมีความถูกตองเหมาะสม       
4. การทําขอสรุปช่ัวคราวมีความถูกตองเหมาะสม       
การแสดงขอมูล          
5. ความเหมาะสมในการเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ       
การสรุปผล / ยืนยันผล        
6. การตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล       
7. การสรางบทสรุปมีความเหมาะสม       
8. การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาเพื่อยืนยันผลสรุปม ี
ความนาเช่ือถือ 

      
 

หมายเหตุ:     หมายถึง  สอดคลอง 
                      หมายถึง  ไมสอดคลอง 
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ตารางที่ 3.3 (ตอ) 
ผลความสอดคลองของการประเมินความเหมาะสม 

ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 

ลักษณะที่ประเมิน 

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 
9. การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย       
10. การอภิปรายผลเช่ือมโยงงานวิจัยนี้กับผลงานวิจัยในอดีต       
วิธีวิเคราะหขอมูล       
11. กระบวนการวิเคราะหขอมูลมีความนาเช่ือถือ       
12. วิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความถูกตอง (พิจารณา
ตามตัวเลมวิทยานิพนธ) 

      

      12.1 การวิเคราะหแบบอุปนัย - - -    
      12.2 การจําแนกชนิดขอมูล - - - - - - 
      12.3 การเปรียบเทียบขอมูล - - - - - - 
      12.4 การวิเคราะหเนื้อหา       
 

หมายเหตุ:     หมายถึง  สอดคลอง 
                      หมายถึง  ไมสอดคลอง 

 
จากตารางที่ 3.3 แสดงผลการตรวจสอบความสอดคลองของการประเมินความเหมาะสม

ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวาการประเมินคร้ังที่ 1 ผูเช่ียวชาญทั้ง 3 คน ประเมินความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพไดสอดคลองตรงกันจํานวน 9 ขอ (ขอที่ 1, 3, 5, 6, 8, 
9,10, 11 และ 12 ) คิดเปนรอยละ 75  

การประเมินคร้ังที่ 2 ผูเช่ียวชาญทั้ง 3 คน ประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพไดสอดคลองตรงกัน 10 ขอ (ขอที่ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9,10, และ 11 )   คิดเปนรอยละ 
83.33  

 
3. แบบประเมินความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูล

เชิงคุณภาพ 
แบบประเมินความตองการจําเปนดานความความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูล

เชิงคุณภาพที่ผูวิจัยสรางข้ึนเปนมาตรประมาณคา (Rating Scale)  5 ระดับ  ประกอบดวย 2 สวน 
ไดแกสวนแรก คือ การระบุสภาพที่เปนจริง (what is) ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยการ
นําระดับคะแนนความเหมาะสมของวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพแตละรายขอมาระบุสภาพที่เปน
จริง  และสวนที่สอง คือสภาพที่ควรจะเปน (what should be) ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  
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ในที่นี้ผูวิจัยกําหนดใหคาที่ควรจะเปนในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเทากับ 5 ซึ่งเปนคาที่สูง
ที่สุด โดยแตละระดับมีความหมายดังนี้ 

5 คะแนน หมายถงึ ระดับความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก 

4 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดี 
3 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง 
2 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่า 
1 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่า 

 

ตัวอยางแบบประเมินความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ระดับความเหมาะสม
ของการวิเคราะหขอมูล การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

ระดับ 
ที่ควร

ปฏิบัติได 1 2 3 4 5 
ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล   
การลดทอนขอมูล         
 1. การเลือกเฟนคําหรือขอความเพื่อนํามาใชจัดหมวดหมูขอมูล 5      
 2. การใชรหัสขอมูล (coding) 5      
 3. การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล 5      
 4. การทําขอสรุปช่ัวคราว 5      

 
การเก็บรวบรวมขอมูล 
  

ผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลจากวิทยานิพนธระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยมีข้ันตอนในการดําเนินการดังตอไปนี้ 

1. สืบคนรายช่ือวิทยานิพนธที่พิมพเผยแพรในระหวางปการศึกษา 2544 – 2547 จาก
บทคัดยอและฐานขอมูลวิทยานิพนธของศูนยบรรณสารสนเทศทางการศึกษาของคณะครุศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  

2. สํารวจวิทยานิพนธตามรายการที่สืบคนมา เพื่อพิจารณาคัดเลือกวิทยานิพนธตาม
เกณฑที่ผูวิจัยกําหนด  

3. หากวิทยานิพนธตรงตามเกณฑที่ผูวิจัยกําหนด ผูวิจัยไดทําการอานงานวิจัยนั้นเพื่อทํา
การบันทึกคารายละเอียดเกี่ยวกับคุณลักษณะของงานวิจัยลงในแบบบันทึกคุณลักษณะของ
งานวิจัย 
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4. บันทึกแบบประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพตามเกณฑการ
ประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

5. บันทึกความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ตามสภาพที่เปนจริงจากแบบการประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
(what is) กับสภาพที่ควรจะเปน (what should be)  

6. นําขอมูลมาลงรหัสตัวแปร (coding)  และสรางแฟมขอมูลเพื่อใชสําหรับการวิเคราะห
ขอมูล 

7. นําขอมูลที่ไดไปทําการวิเคราะห 
 
การกําหนดรหัสตัวแปรในแบบบันทึกขอมูล 
 
 แบบบันทึกขอมูล เปนแบบฟอรมบันทึกรายละเอียดเกี่ยวกับคุณลักษณะของรายงานการ
วิจัยประกอบดวยกลุมตัวแปรตาง ๆ ซึ่งแบงได 5 กลุม ดังนี้ 
 
 1. กลุมตัวแปรที่เกี่ยวกับงานวิจัยและผูวิจัย 

1.1 ปที่ทําวิจัยเสร็จ (YEAR) ไดแกชวงเวลาที่มีการพิมพเผยแพรผลงานวิจัยในชวงป 
2544-2547 

1.2 เพศผูวิจัย (SEX) แยกเปนเพศชาย และเพศหญิง 
1.3 ภาควิชาที่ผลิตวิจัย (DEPARTMENT) ไดแก ภาควิชาหลักสูตร การสอนและ

เทคโนโลยีการศึกษา  ภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฎศิลปศึกษา  ภาควิชานโยบายและความเปน
ผูนําทางการศึกษา  และภาควิชาวิจัยและจิตวิทยา การศึกษา  

1.4 สาขาวิชาที่ผลิตวิจัย (MAJOR) ไดแก การศึกษาปฐมวัย ประถมศึกษา การสอน
ภาษาไทย  การสอนภาษาอังกฤษ การสอนสังคมศึกษา การศึกษาวิทยาศาสตร การศึกษา
คณิตศาสตร  โสตทัศนศึกษา เทคโนโลยีและการส่ือสารการศึกษา  พลศึกษา หลักสูตรและการ
สอน สุขศึกษา ศิลปศึกษา บริหารการศึกษา นิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร พัฒนศึกษา  
อุดมศึกษา การศึกษานอกระบบโรงเรียน วิจัยการศึกษา สถิติการศึกษา การวัดและประเมินผล
การศึกษา วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา และจิตวิทยาการศึกษา 

1.5 จํานวนหนาทั้งหมด (NUMPAGE1) ไดแก จํานวนหนาทั้งหมดของรายงานการ
วิจัย 
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1.6 จํานวนหนาไมรวมภาคผนวก (NUMPAGE2) ไดแก จํานวนหนาของรายงานการ
วิจัยไมนับรวมสวนภาคผนวก 

1.7 ประเภทงานวิจัย (TYPES) แยกเปนวิทยานิพนธระดับปริญญาโท และ 
วิทยานิพนธระดับปริญญาเอก 

1.8 วิธีวิทยาการวิจัย (DSGNMET) ไดแก วิธีวิจัยเชิงคุณภาพ และวิธีวิจัยแบบ
ผสมผสาน 

1.9 ระดับการศึกษา (LEVSTU) ไดแก ระดับการศึกษาของกลุมเปาหมาย/ตัวแปรใน
งานวิจัยแตละเร่ือง แยกเปน ตํ่ากวาประถมศึกษา ประถมศึกษา มัธยมศึกษา ประถมและมัธยม 
อุดมศึกษา การศึกษานอกระบบโรงเรียน และอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวของกับการศึกษา 
 
 2. กลุมตัวแปรที่เกี่ยวกับปญหาการวิจัย 

  เนื้อหาสาระ (THEME) ไดแกเนื้อหาสาระที่ผูวิจัยสนใจศึกษาในการวิจัยแตละเร่ือง 
แยกเปนประเด็นตาง ๆ 4 ประเด็น คือ การจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน การพัฒนา
ครู การพัฒนาการบริหารจัดการ และอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวของ กับการศึกษา 

 วัตถุประสงคของการวิจัย (RESOBJ) ไดแก วัตถุประสงคหลักในการวิจัยแตละเร่ือง 
แยกเปนการวิจัยเชิงคุณภาพ และการวิจัยแบบผสมผสาน การวิจัยแบบผสมผสาน ไดแก บรรยาย 
เปรียบเทียบ หาความสัมพันธอธิบายประเมินวิจัยและพัฒนา และสังเคราะห การวิจัยเชิงคุณภาพ 
ไดแก บรรยายกระบวน การอธิบายวัฒนธรรม  ขนบธรรมเนียมประเพณีความ เปนอยูความเชื่อ 
การดําเนินชีวิตของกลุมคน บรรยายประสบการณ/วิธีการที่บุคคลสะสมประสบการณ สรางทฤษฏี
ที่เปนขอคนพบจากบริบททางสังคม และพัฒนานวัตกรรม 
 
 3. กลุมตัวแปรที่เกี่ยวกับกรอบแนวคิดทฤษฏีที่ใชในการวิจัย ไดแก 

3.1  ทฤษฏีที่เกี่ยวของกับการวิจัย (THEORY) ไดแก ทฤษฏีเกี่ยวกับศาสตรที่ใชในการ
จัดการศึกษาแยกเปน จิตวิทยา สังคมวิทยาการศึกษา เศรษฐศาสตรการศึกษา รัฐศาสตร
การศึกษา ประวัติศาสตร ปรัชญา และมนุษยวิทยาการศึกษา   

3.2 แนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัย (CONCEPT) ไดแก แนวคิดเกี่ยวกับเร่ืองที่ศึกษา 
ไดแก การบริหารและจัดการศึกษา มาตรฐานและการประกันคุณภาพการศึกษา  ครู คณาจารย
และบุคลากรทางการ แนวการจัดการศึกษา  เทคโนโลยีเพื่อการศึกษา และอ่ืน ๆ เชน วิธีวิทยาการ
วิจัย สาธารณสุขมูลฐาน ฯลฯ 
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4. กลุมตัวแปรที่เกี่ยวกับการออกแบบวิธีดําเนินการวิจัย 
4.1 ระยะเวลาทั้งหมดที่ใชในการวิจัย (TIME) แยกเปน ไมระบุ 1-4 สัปดาห 1-2 เดือน 

มากกวา 2 เดือน-3 เดือน มากกวา 3 เดือน-4 เดือน และมากกวา 4 เดือน 
4.2 การใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูล เชิงคุณภาพ (COM) แยกเปน ใช

คอมพิวเตอรและไมใชคอมพิวเตอร 
4.3 ประเภทของกรณีศึกษา (TYPECASE) แยกเปน ไมไดใชกรณีศึกษา multiple 

case study  single case study 
4.4 ขอบเขตการศึกษา (BNDSTD) ไดแก กลุมบุคคล (องคกร สมาคม) บุคคล 

(ผูบริหาร ผูเรียน คนในชุมชน)  กระบวนการ สภาพสังคม(ชุมชน โรงเรียนหองเรียน)   
4.5 ผูใหขอมูล (KEYINF) ไดแก ผูเรียน ผูสอน/ผูบริหาร ขาราชการ/ศึกษานิเทศก 

ผูปกครอง เอกสารรายงาน และอ่ืน ๆ 
4.6 วิธีการเลือกตัวอยาง (MTHKEY) แบงตามการไดมาของกลุมตัวอยาง ไดแก 

เจาะจง snowball samplingสุมอยางงาย สุมแบบเปนระบบ สุมแบบแบงกลุม สุมแบบแบงช้ัน 
และสุมแบบหลายข้ันตอน 

4.7 เคร่ืองมือวิจัย (INS) ไดแก ผูวิจัย  แบบสัมภาษณ  แบบสังเกต  เอกสารรายงาน 
แบบสอบถาม (คําถามปลายเปด) แบบวัด/ทดสอบ/แบบประเมิน อุปกรณ เชน กลองถายรูป แถบ
บันทึกเสียง ฯลฯ 

4.8 การเก็บรวบรวมขอมูล (DATACOL) ไดแก รวบรวมจากเอกสารายงาน การ
สัมภาษณแบบเปนทางการ การสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง การสัมภาษณแบบไมเปนทางการ 
การสังเกตแบบมีสวนรวม การสังเกตแบบไมมีสวนรวม และการสนทนากลุม    

4.9 การตรวจสอบขอมูล (CHECDATA) แบงเปน 4 ลักษณะ คือ การตรวจสอบสาม
เสาดานขอมูล การตรวจสอบสามเสาดานผูวิจัย การตรวจสอบสามเสาดานทฤษฏี การตรวจสอบ
สามเสาดานวิธีการรวบรวมขอมูล   

4.10   การวิเคราะหขอมูล (ANALY) ไดแก วิธีวิเคราะหที่ใชแบงเปน  การจําแนกชนิด
ขอมูล  การวิเคราะหแบบอุปนัย การเปรียบเทียบขอมูลและการวิเคราะหเนื้อหา 
 

5. กลุมตัวแปรที่เกี่ยวกับผลการวิจัย 
    5.1 ผลการวิจัย (SIGNIF) แยกเปน สภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข ปจจัยที่สงผล/

ปจจัยที่เปนเหตุ25.3 รูปแบบ/โมเดลความสัมพันธ กระบวนการทํางาน การมีสวนรวม นวัตกรรม 
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(ชิ้นงาน โปรแกรมการฝกอบรม ฯลฯ) ประสบการณ/วิธีการที่บุคคลสะสมประสบการณ วัฒนธรรม 
ความเชื่อ การดําเนินชีวิต ขอคนพบ/ทฤษฏีที่อธิบายเกิดปรากฏการณ และ อ่ืน ๆ 
 
การวิเคราะหขอมูล 
 
 ผูวิจัยไดทําการวิเคราะหขอมูลที่ไดจากแบบบันทึกขอมูลของกลุมตัวอยาง เพ่ือตอบ
คําถามวิจัยดังนี้ 
 
คําถามวิจัยที่  1 การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษามีลักษณะ

อยางไร 
วิธีวิเคราะหขอมูล วิเคราะหลักษณะของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทาง

การศึกษาโดยใชสถิติภาคบรรยาย ไดแก จํานวน และรอยละ  
 
คําถามวิจัยที่  2 การวิ เคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษามีความ

เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลหรือไม อยางไร 
วิธีวิเคราะหขอมูล วิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยใชสถิติ
ภาคบรรยาย ไดแก จํานวน รอยละ คามัชฌิมเลขคณิต (mean) สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
(standard deviation) คาสูงสุด (maximum) และคาตํ่าสุด (minimum) โดยใชโปรแกรม
คอมพิวเตอรสําเร็จรูป SPSS for Windows 13.0  
 
คําถามวิจัยที่  3 การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษาจําเปนตอง

ไดรับการพัฒนาในดานอะไรบาง 
วิธีวิเคราะหขอมูล วิเคราะหความตองการจําเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทาง

การศึกษา มีข้ันตอนดังนี้ 
        3.1)  นําขอมูลเกี่ยวความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ

วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมาวิเคราะหหาคาเฉลี่ย (Means) และสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
(Standard Deviation) เปนรายขอและโดยรวม หลังจากนั้นจึงกําหนดความแตกตางระหวาง
สภาพที่เปนอยูกับสภาพที่ควรจะเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยนําคาเฉล่ียที่ไดมา
คํานวณจากสูตร ดังนี้   
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ความตองการจําเปน (needs)  = คาเฉล่ียของระดับที่ควรปฏิบัติ 
(กําหนดใหคาที่ควรปฏิบัติไดเทากับ 5 
ซึ่งเปนคาที่สูงที่สุด) –  คาเฉล่ียของ
ระดับที่ปฏิบัติไดจริง                                                  

3.2)  จัดลําดับความตองการจําเปน เปนข้ันตอนที่ทําใหทราบถึงปญหา
หรือความตองการจําเปนที่ควรไดรับการแกไขอยางเรงดวน การจัดเรียงลําดับมีหลายวิธีข้ึนอยูกับ
ผูวิจัยเลือกใช สําหรับการดําเนินการวิจัยคร้ังน้ี ผูวิจัยเลือกใชการจัดลําดับความสําคัญของความ
ตองการจําเปนโดยใชวิธี  Modified Priority Needs Index (PNIModified) (นงลักษณ วิรัชชัย และ 
สุวิมล วองวาณิช, 2541; 2548) เปนวิธีการที่หาคาผลตางระหวางสภาพที่คาดหวัง (I) กับสภาพที่
เปนจริง (D) เพื่อใหไดคะแนนมาตรฐาน (สุวิมล วองวาณิช, 2548)  มีสูตรคํานวณดังนี้ 

 
 

  
เม่ือ   PNI   หมายถึง   ดัชนีลําดับความสําคัญของความตองการจําเปน (Priority needs   

Index) 
I       หมายถึง   คาเฉลี่ยของสภาพที่ควรจะเปน (Importance)  
D     หมายถึง   คาเฉลี่ยของสภาพที่เปนจริง (Degree of success) 

 ในงานวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยกําหนดคา PNIModified มากกวา 0.2 ข้ึนไปถือวามีความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
 
คําถามวิจัยที่  4 ปจจัยเชิงสาเหตุใดบางที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความ

เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 
วิธีวิเคราะหขอมูล วิเคราะหหาปจจัยเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา โดยใชโปรแกรมลิสเรล (LISREL)  
โมเดลที่ใชในการวิจัยมีตัวแปรที่ใชในการศึกษาคร้ังนี้ ประกอบดวยตัวแปรข้ันตอนการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพ ซึ่งวัดไดจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร ไดแก  การลดทอนขอมูล  การแสดง
ขอมูล  การสรุปผล/ยืนยันผล  ตัวแปรวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  ซึ่งวัดไดจากตัวแปรสังเกตได 
4 ตัวแปร ไดแก การวิเคราะหแบบอุปนัย  การจําแนกชนิดขอมูล การเปรียบเทียบขอมูล  และการ
วิเคราะหเนื้อหา  และตัวแปรสาเหตุที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา ไดแก ปจจัยดานภูมิหลังของนักวิจัย ซึ่งวัดไดจากตัว

PNIModified = (I – D)/D 
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แปรสังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรเพศ ตัวแปรสาขาวิชา ปจจัยดานลักษณะของรายงานการ
วิจัย ซึ่งวัดไดจากตัวแปรสังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัวแปรประเภทของรายงานการวิจัย ตัวแปร
รูปแบบวิธีวิจัย  และปจจัยดานวิธีดําเนินการวิจัย ซึ่งวัดไดจากตัวแปรสังเกตได 2 ตัวแปร ไดแก ตัว
แปรระยะเวลาที่ใชในการวิจัย และตัวแปรการใชคอมพิวเตอร   

 

 
 



บทที่  4 
 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

การวิจัยคร้ังนี้เปนการศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา  มีวัตถุประสงคหลัก 4 ประการ  คือ 
1) เพื่อศึกษาลักษณะของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 2) เพื่อ
วิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 3) เพื่อ
กําหนดความตองการจําเปนดานการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา  และ 4) 
เพื่อพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพทางการศึกษา ในการเสนอผลการวิเคราะหขอมูล ผูวิจัยแบงออกเปน 4 ตอน ดังนี้ 

ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะหลักษณะทั่วไปของรายงานการวิจัยที่นํามาสังเคราะห 
              1.1 ผลการวิเคราะหภูมิหลังของนักวิจัย 
              1.2 ผลการวิเคราะหลักษณะทั่วไปของรายงานการวิจัย 
              1.3 ผลการวิเคราะหสาระของรายงานการวิจัย 
              1.4 ผลการวิเคราะหวิธีดําเนินการวิจัย 
ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ตอนท่ี 3 ผลการกําหนดความตองการจําเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ตอนท่ี 4 ผลการวิเคราะหปจจัยที่สงผลใหเกิดความตองการจําเปนดานความเหมาะสม 
              ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

 
ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะหลักษณะทั่วไปของรายงานการวิจัยที่นํามาสังเคราะห 

 
1.1 ผลการวเิคราะหภูมิหลังของนักวิจัย 

 ตารางที่ 4.1 แสดงผลการวิเคราะหจํานวนและรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตาม
ประเภทของรายงานการวิจัยและเพศของนักวิจัย พบวารายงานการวิจัยสวนใหญเปนวิทยานิพนธ
ระดับปริญญาโท (รอยละ 65.71) นอกนั้นเปนวิทยานิพนธระดับปริญญาเอก (รอยละ 36.29) เม่ือ
พิจารณาเพศของนักวิจัย พบวานักวิจัยสวนใหญเปนเพศหญิง (รอยละ 72.58) และเพศชาย (รอย
ละ 27.42) นอกจากนี้ยังพบวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโทและวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกนั้น
นักวิจัยสวนใหญเปนเพศหญิงเหมือนกัน คือ รอยละ 72.15 และรอยละ 73.33 ตามลําดับ 
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ตารางที่ 4.1 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามและประเภทของรายงาน 
                 การวิจัยและเพศของนักวิจัย 

เพศนักวิจัย วิทยานิพนธปริญญาโท วิทยานิพนธปริญญาเอก รวม 
1. ชาย 27.85 (22) 26.67 (12) 27.42 (34) 
2. หญิง 72.15 (57) 73.33 (33) 72.58 (90) 

รวม 65.71 (79) 36.29 (45) 100.00 (124) 

 
 ตารางที่ 4.2 แสดงผลการวิเคราะหจํานวนและรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตาม
ประเภทของรายงานการวิจัย และสาขาวิชาของนักวิจัย  พบวานักวิจัยสวนใหญอยูสาขาวิชาวิจัย
การศึกษา (รอยละ 20.16) รองลงมาคือสาขาวิชานิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร สวน
สาขาวิชาประถมศึกษา โสตทัศนศึกษา เทคโนโลยีและการส่ือสารการศึกษา พลศึกษา สุขศึกษา 
และวิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา มีจํานวนนอยที่ สุดคือ รอยละ 0.81 นอกจากน้ียังพบวา
วิทยานิพนธระดับปริญญาโทเปนวิทยานิพนธของสาขาวิจัยการศึกษามากที่สุด (รอยละ 30.38) 
รองลงมาเปนวิทยานิพนธของสาขาวิชานิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร (รอยละ 22.78) 
นอกนั้นเปนวิทยานิพนธสาขาวิชาประถมศึกษา โสตทัศนศึกษา สุขศึกษา และการศึกษานอก
ระบบโรงเรียนในสัดสวนที่เทากันคือ รอยละ 1.27 สวนวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกเปน
วิทยานิพนธของสาขาวิชาการศึกษานอกระบบโรงเรียนมากที่สุด (รอยละ 24.44) รองลงมาเปน
วิทยานิพนธของสาขาวิชาพัฒนศึกษาและสาขาวิชาการวัดและประเมินผลการศึกษามีจํานวนที่
เทากันคือ รอยละ 15.56 นอกนั้นเปนวิทยานิพนธของสาขาเทคโนโลยีและการส่ือสารการศึกษา 
พลศึกษา และวิธีวิทยาการวิจัยการศึกษาในสัดสวนที่เทากันคือ รอยละ 2.22  
ตารางที่ 4.2 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามประเภทของรายงาน 
                การวิจัย และสาขาวิชาของนักวิจัย 

วิทยานิพนธ วิทยานิพนธ 
สาขาวิชาของนักวิจัย 

ปริญญาโท ปริญญาเอก 
รวม 

1. การศึกษาปฐมวัย - - - 
2. ประถมศึกษา 1.27 (1) - 0.81 (1) 
3. การสอนภาษาไทย - - - 
4. การสอนภาษาอังกฤษ - - - 
5. การสอนสังคมศึกษา - - - 
6. การศึกษาวิทยาศาสตร 3.80 (3) - 2.42 (3) 
7. การศึกษาคณิตศาสตร - -  
8. โสตทัศนศึกษา 1.27 (1) - 0.81 (1) 
9. เทคโนโลยีและการส่ือสารการศึกษา - 2.22 (1) 0.81 (1) 
10. พลศึกษา - 2.22 (1) 0.81 (1) 
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ตารางที่ 4.2 (ตอ) 
วิทยานิพนธ วิทยานิพนธ 

สาขาวิชาของนักวิจัย 
ปริญญาโท ปริญญาเอก 

รวม 

11. หลักสูตรและการสอน - 6.67 (3) 2.42 (3) 
12. สุขศึกษา 1.27 (1) - 0.81 (1) 
13. ศิลปะ  17.72 (14) - 11.29 (14) 
14. บริหารการศึกษา 11.39 (9) 6.67(3) 9.68 (12) 
15. นิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร 22.78 (18) - 14.52 (18) 
16. พัฒนศึกษา 3.80 (3) 15.56 (7) 8.06 (10) 
17. อุดมศึกษา - 11.11 (5) 4.03 (5) 
18. การศึกษานอกระบบโรงเรียน 1.27 (1) 24.44 (11) 9.68 (12) 
19. วิจัยการศึกษา 30.38 (24) 2.22 (1) 20.16 (25) 
20. สถิติการศึกษา - - - 
21. การวัดและประเมินผลการศึกษา 5.06 (4) 15.56 (7) 8.87 (11) 
22. วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา - 2.22 (1) 0.81 (1) 
23. จิตวิทยาการศึกษา - 11.11 (5) 4.03 (5) 

รวม 63.71 (79) 36.29 (45) 100.00 (124) 

 
1.2 ผลการวิเคราะหลักษณะทั่วไปของรายงานการวิจัย 
ตารางที่ 4.3 แสดงผลการวิเคราะหจํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามป

ที่ทําวิจัยเสร็จและเนื้อหาสาระของการวิจัย พบวา รายงานวิจัยที่ทําเสร็จในป พ.ศ.2544 มีรอยละ 
16.13  ป พ.ศ.2545 มีงานวิจัยรอยละ 20.97 ป พ.ศ.2546 มีงานวิจัยรอยละ 29.03 ป และในป 
พ.ศ. 2547 มีงานวิจัยรอยละ 33.87 ป โดยภาพรวมในชวงป พ.ศ.2544-2547 เนื้อหาสาระของการ
วิจัยที่มีมากที่สุดคือ การจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน (รอยละ 36.29) รองลงมาคือ การ
พัฒนาการบริหารจัดการ (รอยละ 33.87) ตามลําดับ สวนการพัฒนาครูมีนอยที่สุดคือ รอยละ 
12.10 

นอกจากนี้ยังพบวาในป พ.ศ.2545  พ.ศ.2546 และพ.ศ.2547 เนื้อหาสาระที่มีมากที่สุด
คือ การจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน (รอยละ 30, 34.62 และ 38.10ตามลําดับ) รองลงมา
คือ การพัฒนาการบริหารจัดการ (รอยละ 38.46, 33.33 และ 30.95 ตามลําดับ) สวนดานการ
พัฒนาครูมีนอยที่สุด (รอยละ 3.85, 13.89 และ 14.29 ตามลําดับ) ยกเวนป 2544 ที่มีเนื้อหาสาระ
ดานการพัฒนาการบริหารจัดการมากที่สุด (รอยละ 35) รองลงมาคือ การจัดการเรียนการสอนเพื่อการ
พัฒนาผูเรียน (รอยละ 30) สวนดานพัฒนาครูมีนอยที่สุด (รอยละ 15) 
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ตารางที่ 4.3 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามปที่ทําวิจัยเสร็จและ 
                เน้ือหาสาระของการวิจัย 

เนื้อหาสาระ 2544 2545 2546 2547 รวม 
1. การจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน 30.00 (6) 42.31 (11) 33.33 (12) 38.10 (16) 36.29 (45) 
2. การพัฒนาครู 15.00 (3) 3.85( 1) 13.89 (5) 14.29 (6) 12.10 (15) 
3. การพัฒนาการบริหารจัดการ 35.00 (7) 38.46 (10) 33.33 (12) 30.95 (13) 33.87 (42) 
4. อื่น ๆ ที่เก่ียวของกับการศึกษา 20.00 (4) 15.38 (4) 19.44 (7) 16.67 (7) 17.74 (22) 

รวม 16.13 (20) 20.97 (26) 29.03 (36) 33.87 (42) 100.00 (124) 
 

 
ตารางท่ี 4.4 แสดงผลการวิเคราะหรายงานการงานวิจัยที่จําแนกตามประเภทของงานวิจัย

กับปที่ทําวิจัยเสร็จ ผลปรากฏวาในชวงป พ.ศ.2544-2547งานวิจัยที่ทําเสร็จสวนใหญเปน
วิทยานิพนธระดับปริญญาโท (รอยละ 63.71) นอกนั้นเปนวิทยานิพนธระดับปริญญาเอก (รอยละ 
36.29) และนอกจากนี้ยังพบวาในป พ.ศ.2544 พ.ศ.2545 พ.ศ.2546 และ พ.ศ.2547 สวนใหญ
เปนวิทยานิพนธระดับปริญญาโท (รอยละ 65.00, 61.54, 69.44 และ 59.52 ตามลําดับ) 

 

ตารางที่ 4.4 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกประเภทของงานวิจัยกับปที่ 
                ทําวิจัยเสร็จ 

ประเภทของงานวิจัย 2544 2545 2546 2547 รวม 
1. วิทยานิพนธปริญญาโท 65.00 (13) 61.54 (16) 69.44 (25) 59.52 (25) 63.71 (79) 
2. วิทยานิพนธปริญญาเอก 35.00 (5) 38.46 (10) 30.56 (11) 40.48 (17) 36.29 (45) 

รวม 16.13 (20) 20.97 (26) 29.03 (36) 33.87 (42) 100.00 (124) 

  
ตารางที่ 4.5 แสดงขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับงานวิจัย พบวาโดยเฉล่ียรายงานการวิจัยมีจํานวน

หนาทั้งหมดสูงสุด1,120 หนา และตํ่าสุด 100 หนา โดยเฉลี่ยมีจํานวนหนาทั้งหมดประมาณ 282 
หนา สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 131.88  สวนรายงานการวิจัยที่ไมรวมภาคผนวกจะมีจํานวน
ที่ไมรวมภาคผนวกทั้งหมดสูงสุด1,067 หนา และตํ่าสุด 83 หนา โดยเฉล่ียมีจํานวนหนาที่ไมรวม
ภาคผนวกทั้งหมดประมาณ 222 หนา สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 111.56  

เมื่อพิจารณาขนาดของกลุมตัวอยางที่นํามาใชในรายงานการวิจัยที่มีการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพมีจํานวนสูงสุด 1,314 คน โดยเฉล่ียมีจํานวนกลุมตัวอยาง 44 คน สวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเทากับ 128.03 โดยแยกเปนกลุมตัวอยางที่เปนผูเรียนโดยเฉล่ีย 20 คน สวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเทากับ  116.33 ผูสอน/ผูบริหาร โดยเฉล่ีย 13 คน สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 27.34 
ขาราชการ/ศึกษานิเทศกโดยเฉล่ีย 1 คน สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 6.37 ผูปกครองโดยเฉล่ีย 
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1 คน สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 2.06 เอกสารรายงานโดยเฉลี่ย 1-2 ฉบับ สวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานเทากับ 7.23  และอ่ืน ๆ โดยเฉล่ีย 7 รายการ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 26.67 

สําหรับเคร่ืองมือที่ใชในรายงานการวิจัยมีจํานวนสูงสุด 7 ชิ้น และตํ่าสุด 2 ชิ้น โดยเฉล่ีย 4 
ชิ้น  สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ  1.19 ดานจํานวนวิธีการเก็บรวบรวมขอมูลมีจํานวนสูงสุด 7 
วิธี และตํ่าสุด 1 วิธี โดยเฉลี่ย 3 วิธี  สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ  1.44 ดานจํานวนวิธีการ
ตรวจสอบสามเสามีจํานวนสูงสุด 3 ดาน และตํ่าสุดคือไมมีการตรวจสอบสามเสา โดยเฉล่ียมีการ
ตรวจสอบสามเสา 1 วิธี  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.99 สวนในดานจํานวนวิธีวิเคราะห
ขอมูลมีจํานวนสูงสุด4 วิธี และตํ่าสุด 1 วิธี โดยเฉล่ียมีวิธีวิเคราะหขอมูล 1 วิธี สวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.98 

 

ตารางที่ 4.5 ตัวแปรตาง ๆ เกี่ยวกับลักษณะของรายงานการวิจัย/วิธีการดําเนินการวิจัย (n=124) 
ตัวแปร N Mean S.D. Min Max 

1. จํานวนหนาทั้งหมด 124 281.63 131.88 100 1120 
2. จํานวนหนาไมรวมภาคผนวก 124 221.99 111.56 83 1067 
3. ขนาดกลุมตัวอยาง (รวม) 124 43.80 128.03 0 1314 
    3.1 ผูเรียน 124 20.02 116.33 0 1238 
    3.2 ผูสอน/ผูบริหาร 124 13.19 27.34 0 180 
    3.3 ขาราชการ/ศึกษานิเทศก 124 1.10 6.37 0 53 
    3.4 ผูปกครอง 124 0.52 2.06 0 20 
    3.5 เอกสารรายงาน 124 1.56 7.23 0 61 
    3.6 อื่น ๆ 124 7.31 26.67 0 192 
5. จํานวนเคร่ืองมือ  124 3.90 1.19 2 7 
7. จํานวนวิธีการเก็บรวบรวมขอมูล 124 2.74 1.44 1 7 
8. จํานวนการตรวจสอบสามเสา  124 0.85 0.99 0 3 
9. จํานวนวิธีวิเคราะหขอมูล  124 1.49 0.98 1 4 

 
1.3 ผลการวิเคราะหสาระของรายงานการวิจัย 
รายงานการวิจัยที่ เปนวิทยานิพนธทางการศึกษา  คณะครุศาสตร  จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย ป พ.ศ.2544-2547 ที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จํานวน 124 เร่ือง สวนใหญ
เปนรายงานการวิจัยประเภทวิทยานิพนธระดับปริญญาโท เมื่อจําแนกตามระดับประเภท
การศึกษา 8 ระดับ และจําแนกตามหัวขอเนื้อหาสาระของการวิจัย 4 หัวขอ ไดผลดังตารางที่ 4.6 
พบวาจากรายงานการวิจัยจํานวน 124 เร่ือง มีงานวิจัยในระดับมัธยมศึกษามากที่สุด คือรอยละ 
23.39 รองลงมาคือประถมและมัธยม (รอยละ 21.77) และที่นอยที่สุดคืองานวิจัยกอนประถมและ
อาชีวะโดยมีจํานวนที่เทากัน คือ รอยละ 1.61 และเมื่อพิจารณาตามเนื้อหาสาระ พบวางานวิจัยที่
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เกี่ยวของกับการจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียนมีสัดสวนมากที่สุด (รอยละ 36.29) 
รองลงมาคือ การพัฒนาการบริหารจัดการ (รอยละ 33.87) และเนื้อหาสาระที่ทําวิจัยนอยที่สุดคือ
การวิจัยเกี่ยวกับการพัฒนาครู (รอยละ 12.10) 
 นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยระดับประถมศึกษา มัธยมศึกษา ประถมและมัธยมศึกษา 
สวนใหญเปนงานวิจัยที่เกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียนมากที่สุด (รอยละ 
33.33, 48.28 และ 40.74 ตามลําดับ) สวนงานวิจัยระดับอุดมศึกษา การศึกษานอกระบบโรงเรียน 
สวนใหญเปนงานวิจัยที่เกี่ยวกับการพัฒนาการบริหารจัดการมากที่สุด (รอยละ 38.89 และ 33.33 
ตามลําดับ) ในขณะที่งานวิจัยในระดับกอนประถมศึกษา เปนงานวิจัยที่เกี่ยวกับการพัฒนาการ
บริหารจัดการและอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวของกับการศึกษาในสัดสวนที่เทากัน (รอยละ 50) สวนการศึกษา
ทั่วไปสวนใหญเปนงานวิจัยที่เกี่ยวกับดานอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวของกับการศึกษา (รอยละ 70) 
 

ตารางที่ 4.6 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามระดับการศึกษาและ 
                เน้ือหาสาระของการวิจัย 

ระดับการศกึษา 
เนื้อหาสาระ กอน 

ประถม 
ประถม มัธยม 

ประถม 
และมัธยม 

อุดม  กศน อาชีวะ ทั่วไป รวม 

1. การจัดการเรียน 
    การสอนเพ่ือการ 
    พัฒนาผูเรียน 

- 33.33 (8) 48.28(14) 40.74 (11) 33.33 (6) 25.00 (3) 50.00 (1) 20.00 (2) 36.29 (45) 

2. การพัฒนาครู - 29.17 (7) 3.45(1) 14.81 (4) 5.56 (1) 8.33 (1) - 10.00 (1) 12.10 (15) 
3. การพัฒนาการ 
    บริหารจัดการ 

50.00 (1) 25.00 (6) 44.83(13) 37.04 (10) 38.89 (7) 33.33 (4) 50.00 (1) - 33.87 (42) 

4. อื่น ๆ ที่เกีย่วของ 
    กับการศึกษา 

50.00 (1) 12.50 (3) 3.45(1) 7.41 (2) 22.22 (4) 33.33 (4) - 70.00 (7) 17.74 (22) 

รวม 1.61 (2) 19.35 (24) 23.39(29) 21.77 (27) 14.52 (18) 9.68 (12) 1.61 (2) 8.06 (10) 100.00 (124) 

 

 ตารางที่ 4.7 เปนการจําแนกรายงานการวิจัยตามเน้ือหาสาระหลักของรายงานการวิจัย
รวม 4 หัวขอ และเนื้อหาสาระยอย 9 หัวขอ ผลปรากฏวารายงานการวิจัยที่ทํากันมากที่สุดคือ 
เนื้อหาวิธีการจัดการเรียนการสอน/การวัดและประเมินผล (รอยละ 27.42) รองลงมาคือ อ่ืน ๆ ที่
เกี่ยวของกับการศึกษา (รอยละ 22) สวนที่มีจํานวนนอยที่สุดคือรายงานการวิจัยที่มีเนื้อหา
เกี่ยวกับการรูจักนักเรียน (รอยละ 1.61) 
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ตารางที่ 4.7 จํานวน และรอยละของวิทยานิพนธจําแนกตามเนื้อหาสาระของการวิจัย 
เนื้อหาหลัก เนื้อหายอย จํานวน รอยละ 

1. การจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน  1.1  การรูจักนักเรียน 2 1.61 
1.2 วิธีการจัดการเรียนการสอน/การวัดและ

ประเมินผล 
34 27.42 

1.3  สื่อสารสนเทศ 4 3.23  

1.4 การมีสวนรวมของผูปกครองในการพัฒนา 
นักเรียน 

5 4.03 

2. การพัฒนาครู 2.1 พัฒนาครูดวยการทําวิจัย 15 12.10 
3. การพัฒนาการบริหารจัดการ 3.1 หลักสูตร 15 12.10 

3.2 สถานศึกษา 23 18.55 
 

3.3 บุคลากร 4 3.23 
4. อื่น ๆ ที่เก่ียวของกับการศึกษา  22 22.00 

รวม  124 100.00 

 
1.4 ผลการวิเคราะหวิธีดําเนินการวิจัย 
ตารางที่ 4.8 แสดงขอมูลเกี่ยวกับวัตถุประสงคการวิจัย พบวางานวิจัยสวนใหญมี

วัตถุประสงคเพื่อบรรยายกระบวนการ (รอยละ 57.31) รองลงมาคือเพื่อวิจัยและพัฒนา (รอยละ 
14.62) ตามลําดับ สวนวัตถุประสงคการวิจัยที่นอยที่สุดคือเพื่ออธิบาย (รอยละ 0.58) นอกจากนี้
ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวนใหญมีวัตถุประสงคเพื่อบรรยายกระบวนการ (รอยละ 56.45) 
รองลงมาคือเพื่อเปรียบเทียบและวิจัยและพัฒนาโดยมีจํานวนเทากัน (รอยละ 9.68) ตามลําดับ 
สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีสวนใหญมีวัตถุประสงคเพื่อบรรยายกระบวนการ (รอยละ 
51.72) รองลงมาคือ เพื่อประเมิน (รอยละ 20.69) สวนวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวน
ใหญมีวัตถุประสงคเพื่อบรรยายกระบวนการ (รอยละ 60.00) รองลงมาคือ เพื่อวิจัยและพัฒนา 
(รอยละ 17.50) ตามลําดับ 
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ตารางที่ 4.8 จํานวน และรอยละของขอมูลเกี่ยวกับวัตถุประสงคการวิจัยกับรูปแบบ 
                วิธีวิจัย 

วิจัยเชิงผสมผสาน 
วัตถุประสงคการวิจัย 

วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

รวม 

1. บรรยายกระบวนการ 56.45 (35) 51.72 (15 ) 60.00 (48) 57.31 (98) 
2. เปรียบเทียบ 9.68 (6) 3.45 (1) 11.25 (9) 9.36 (16) 
3. หาความสัมพันธ 4.84 (3) 3.45 (1) 1.25 (1) 2.92 (5) 
4. อธิบาย 1.61 (1) - - 0.58 (1) 
5. ประเมิน - 20.69 (6) 7.50 (6) 7.02 (12) 
6. วิจัยและพัฒนา (นวัตกรรม วิธีการ ฯลฯ) 9.68 (6) 17.24 (5) 17.50 (14) 14.62 (25) 
7. สังเคราะห 3.23 (2) 3.45 (1) 1.25 (1) 2.34 (4) 
8. อธิบายวัฒนธรรมขนบธรรมเนียม 
ประเพณีความเปนอยู ฯลฯ 

8.06 (5) - 1.25 (1) 3.51 (6) 

9. บรรยายประสบการณ/วิธีการที่บุคคล 
สะสมประสบการณ    

6.45 (4) - - 2.34 (4) 

10. สรางทฤษฏีที่เปนขอคนพบจากบริบท 
ทางสังคม 

- - - - 

รวม 36.26 (62) 16.96 (29) 46.78 (80) 100.00 (171) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางท่ี 4.9 แสดงขอมูลเกี่ยวกับทฤษฏีที่เกี่ยวของกับการวิจัย พบวารายงานการวิจัยสวน

ใหญมีการศึกษาทฤษฏีทางดานจิตวิทยามากที่สุด (รอยละ 46.39) รองลงมาคือดานสังคมวิทยา
การศึกษา (รอยละ 26.80) ตามลําดับ และที่นอยที่สุดคือดานรัฐศาสตรการศึกษา  (รอยละ 2.06)  
นอกจากนี้ยังพบวารายงานการวิจัยเชิงคุณภาพสวนใหญมีการศึกษาทฤษฏีทางดานจิตวิทยามาก
ที่สุด (รอยละ 32.56) รองลงมาคือดานสังคมวิทยาการศึกษา ตามลําดับ สวนรายงานการวิจัยเชิง
ผสมผสานแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีการศึกษาทฤษฏีทางดานจิตวิทยามาก
ที่สุด (รอยละ 46.67, 61.54) รองลงมาคือดานสังคมวิทยาการศึกษา (รอยละ 26.67ม 23.08) 
ตามลําดับ  
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ตารางที่ 4.9 จํานวน และรอยละของขอมูลเกี่ยวกับทฤษฏีที่เกี่ยวของกับการวิจัยกับ
รูปแบบวิธีวิจัย 

วิจัยเชิงผสมผสาน 
วัตถุประสงคการวิจัย 

วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

รวม 

1. จิตวิทยา 32.56 (14) 46.67 (7) 61.54 (24) 46.39 (45) 
2. สังคมวิทยาการศึกษา 30.23 (13) 26.67 (4) 23.08 (9) 26.80 (26) 
3. เศรษฐศาสตรการศึกษา   9.30 (4) 13.33 (2) 10.26 (4) 10.31 (10) 
4. รัฐศาสตรการศึกษา   4.65 (2) - - 2.06 (2) 
5. ประวัติศาสตร   4.65 (2) 6.67 (1) 2.56 (1) 4.12 (4) 
6. ปรัชญา - - - - 
7. มนุษยวิทยาการศึกษา   18.60 (8) 6.67 (1) 2.56 (1) 10.31 (10) 

รวม 44.33 (43) 15.46 (15) 40.21 (39) 100.00 (97) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.10 แสดงขอมูลเกี่ยวกับแนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัย พบวารายงานการวิจัย

สวนใหญมีแนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัยมากที่สุดคือการบริหารและจัดการศึกษา (รอยละ 40.68) 
รองลงมาคือแนวการจัดการศึกษา (รอยละ 25.99) ตามลําดับ และที่นอยที่สุดคือมาตรฐานและ
การประกันคุณภาพการศึกษา (รอยละ 6.78) นอกจากน้ียังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวนใหญมี
แนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัยมากที่สุดคือการบริหารและจัดการศึกษา (รอยละ 40.63) สวน
งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีแนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัย
มากที่สุดคือการบริหารและจัดการศึกษา (รอยละ 31.03 และ 44.05 ตามลําดับ) 
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ตารางที่ 4.10 จํานวน และรอยละของขอมูลเกี่ยวกับแนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัยกับ 
                 รูปแบบวิธีวิจัย 

วิจัยเชิงผสมผสาน 
วัตถุประสงคการวิจัย 

วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

รวม 

1. การบริหารและจัดการศึกษา   40.63 (26) 31.03 (9) 44.05 (37) 40.68 (72) 
2. มาตรฐานและการประกันคุณภาพการศึกษา   7.81 (5) 6.90 (2) 5.95 (5) 6.78 (12) 
3. ครู คณาจารยและบุคลากรทางการศึกษา   6.25 (4) 6.90 (2) 9.52 (8) 7.91 (14) 
4. แนวการจัดการศึกษา   21.88 (14) 24.14 (7) 29.76 (25) 25.99 (46) 
5. เทคโนโลยีเพื่อการศึกษา   6.25 (4) 17.24 (5) 5.95 (5) 7.91 (14) 
6. อื่น ๆ เชน วิธีวิทยาการวิจัย ฯลฯ    17.19 (11) 13.79 (4) 4.76 (4) 10.73 (19) 

รวม 36.16 (64) 16.38 (29) 47.46 (84) 100.00 (177) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.11 แสดงขอมูลเกี่ยวกับระยะเวลาทั้งหมดที่ใชในการวิจัย พบวารายงานการ

วิจัยสวนใหญใชเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือนและมากกวา 4 เดือนโดยมีสัดสวนที่เทากัน คือ รอย
ละ 21.77 รองลงมาคือใชเวลา 1-2 เดือน (รอยละ 17.74) ตามลําดับ และที่นอยที่สุดคือไมไดระบุ
ระยะเวลา (รอยละ 11.29) นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวนใหญใชมากกวา 4 เดือน 
(รอยละ 31.11) รองลงมาคือใชเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือน (รอยละ 26.67) ตามลําดับ สวน
งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีสวนใหญใชเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือน(รอยละ 28.57) และ
วิจยัเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชเวลา 1-4 สัปดาห (รอยละ 22.41) 
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ตารางที่ 4.11 จํานวน และรอยละของขอมูลเกี่ยวกับระยะเวลาทั้งหมดท่ีใชในการวิจัยกับ
รูปแบบวิธีวิจัย 

วิจัยเชิงผสมผสาน 
วัตถุประสงคการวิจัย 

วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

รวม 

1. ไมระบุ 6.67 (3) 19.05 (4) 12.07 (7) 11.29 (14) 
2. 1-4 สัปดาห   2.22 (1) 9.52 (2) 22.41 (13) 12.90 (26) 
3. 1-2 เดือน   20.00 (9) 14.29 (3) 17.24 (10) 17.74 (22) 
4. มากกวา 2 เดือน-3 เดือน  13.33 (6) 14.29 (3) 15.52 (9) 14.52 (18) 
5. มากกวา 3 เดือน-4 เดือน   26.67 (12) 28.57 (6) 15.52 (9) 21.77 (27) 
6. มากกวา 4 เดือน 31.11 (14) 14.29 (3) 17.24 (10) 21.77 (27) 

รวม 36.29 (45) 16.94 (21) 46.77 (58) 100.00 (124) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.12 แสดงขอมูลเกี่ยวกับการใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

พบวามีรายงานการวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเพียงรอยละ 1.61 
เทานั้น และเปนรายงานการวิจัยเชิงคุณภาพเพียงอยางเดียว 

สําหรับประเภทของกรณีศึกษาที่ใชในการวิจัย พบวา รายงานการวิจัยสวนใหญใชพหุ
กรณีศึกษา (รอยละ 57.26) รองลงมาคือประเภทกรณีศึกษา (รอยละ 26.61) ตามลําดับ 
นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวนใหญใชกรณีศึกษาประเภทพหุกรณี (รอยละ 42.22) 
รองลงมาคือไมไดใชกรณีศึกษา (รอยละ 31.11) ตามลําดับ สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิ
ภาคีสวนใหญใชกรณีศึกษา (รอยละ 47.62) รองลงมาคือประเภทพหุกรณีศึกษา (รอยละ 38.10) 
ตามลําดับ สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชพหุกรณีศึกษา (รอยละ 75.86) 
รองลงมาคือ ใชกรณีศึกษา (รอยละ 18.97) ตามลําดับ   

สําหรับขอบเขตการศึกษาการวิจัย พบวารายงานการวิจัยสวนใหญมีขอบเขตการศึกษา
ดานกระบวนการ (รอยละ 58.12) รองลงมาคือดานสภาพสังคม (รอยละ 18.85) ตามลําดับ สวน
ดานที่นอยที่สุดคือดานกลุมบุคคล (รอยละ 7.85) นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวน
ใหญมีขอบเขตการศึกษาดานกระบวนการ (รอยละ 55.71) รองลงมาคือดานสภาพสังคม (รอยละ 
28.57) ตามลําดับ สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรอง สวนใหญมี
ขอบเขตการศึกษาดานกระบวนการ (รอยละ 47.22 และ  64.71 ตามลําดับ)  
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ตารางที่ 4.12 จํานวน และรอยละของขอมูลเกี่ยวกับตัวแปรตาง ๆ กับรูปแบบวิธีวิจัย 
วิจัยเชิงผสมผสาน 

วัตถุประสงคการวิจัย 
วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

รวม 

1. การใชคอมพิวเตอร     
     1.1 ใช 4.44 (2) - - 1.61 (2) 
     1.2 ไมใช 95.56 (43) 100.00 (21) 100.00 (58) 98.39 (122) 

รวม 36.29 (45) 16.94 (21) 46.77 (58) 100.00 (124) 
2. ประเภทของกรณีศึกษาทีใ่ชในการวิจัย     

2.1 ไมไดใช 31.11 (14) 14.29 (3) 5.17 (3) 16.13 (20) 
2.2 multiple case study   42.22 (19) 38.10 (8) 75.86 (44) 57.26 (71) 
2.3 single case study 26.67 (12) 47.62 (10) 18.97 (11) 26.61 (33) 

รวม 36.29 (45) 16.94 (21) 46.77 (58) 100.00 (124) 
3. ขอบเขตการศึกษาการวิจัย     

3.1 กลุมบุคคล (องคกร สมาคม) 5.71 (4) 11.11 (4) 8.24 (7) 7.85 (15) 
3.2 บุคคล (ผูบริหาร ผูเรียน คนใน  ชุมชน)   10.00 (7) 19.44 (7) 17.65 (15) 15.18 (29) 
3.3 กระบวนการ 55.71 (39) 47.22 (17) 64.71 (55) 58.12 (111) 
3.4 สภาพสังคม(ชุมชน โรงเรียน  หองเรียน)   28.57 (20) 22.22 (8) 9.41 (8) 18.85 (36) 

รวม 36.65 (70) 18.85 (36) 44.50 (85) 100.00 (191) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.13 แสดงขอมูลเกี่ยวกับวิธีการเลือกกลุมตัวอยาง พบวารายงานการวิจัยสวน

ใหญใชวิธีการเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (รอยละ 93.23) รองลงมาคือการสุมอยางงาย (รอย
ละ 3.76) ตามลําดับ และวิธีการเลือกกลุมตัวอยางที่ใชนอยทีสุดคือวิธีการสุมแบบแบงช้ันและสุม
แบบหลายข้ันตอนมีจํานวนที่เทากัน (รอยละ 0.75) นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวน
ใหญใชวิธีการเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (รอยละ 93.75) รองลงมาคือการสุมอยางงาย (รอย
ละ 4.17) ตามลําดับ สวนวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชวิธีการ
เลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (รอยละ 100.00 และ 90.63 ตามลําดับ)  

สําหรับเครื่องมือวิจัย พบวารายงานการวิจัยสวนใหญใชแบบสัมภาษณ (รอยละ 31.11) 
รองลงมาคือเอกสารรายงาน  (รอยละ 22.50) ตามลําดับ และเคร่ืองมือวิจัยที่ใชนอยที่สุดคือแบบ
วัด/ทดสอบ/แบบประเมิน (รอยละ1.11) นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวนใหญใชแบบ
สัมภาษณ (รอยละ 31.21) สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีสวนใหญใชเอกสารรายงาน 
(รอยละ 23.44) รองลงมาคือ แบบสัมภาษณ (รอยละ 21.88) ตามลําดับ และงานวิจัยเชิง
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ผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชแบบสัมภาษณ (รอยละ 34.84) รองลงมาคือ 
เอกสารรายงาน (รอยละ 19.35) ตามลําดับ 

สําหรับวิธีการเก็บรวบรวมขอมูล พบวารายงานการวิจัยสวนใหญใชวิธีการเก็บรวบรวม
ขอมูลจากเอกสารรายงาน (รอยละ 27.55) รองลงมาคือการสัมภาษณแบบเปนทางการ (รอยละ 
21.05) ตามลําดับ และวิธีการเก็บรวบรวมขอมูลที่ใชนอยที่สุดคือการสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง 
(รอยละ 6.81) นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวนใหญใชวิธีการเก็บรวบรวมขอมูลจาก
เอกสารรายงาน (รอยละ 27.21) รองลงมาคือการสัมภาษณแบบเปนทางการและการสังเกตแบบมี
สวนรวมโดยมีจํานวนที่เทากัน (รอยละ 16.18) ตามลําดับ สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี
สวนใหญใชวิธีการเก็บรวบรวมขอมูลจากเอกสารรายงาน (รอยละ 32.14) รองลงมาคือการสังเกต
แบบมีสวนรวม (รอยละ 17.86) ตามลําดับ และงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญ
ใชวิธีการสัมภาษณแบบเปนทางการ (รอยละ 29.01) รองลงมาคือการรวบรวมจากเอกสารรายงาน 
(รอยละ 25.95) ตามลําดับ  

 

ตารางที่ 4.13 จํานวน และรอยละของขอมูลเกี่ยวกับตัวแปรตาง ๆ กับรูปแบบวิธีวิจัย 
วิจัยเชิงผสมผสาน 

วัตถุประสงคการวิจัย 
วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

รวม 

1. วิธีการเลือกกลุมตัวอยาง     
1.1 เจาะจง 93.75 (45) 100.00 (21) 90.63 (58) 93.23 (124) 
1.2 สุมอยางงาย 4.17 (2) - 4.69 (3) 3.76 (5) 
1.3 สุมแบบเปนระบบ 2.08 (1) - 1.56 (1) 1.50 (2) 
1.4 สุมแบบแบงช้ัน - - 1.56 (1) 0.75 (1) 
1.5 สุมแบบหลายข้ันตอน - - 1.56 (1) 0.75 (1) 

รวม 36.09 (48) 15.79 (21) 48.12 (64) 100.00 (133) 
2. เครื่องมือวิจัย     

2.1 แบบสัมภาษณ   31.21 (44) 21.88 (14) 34.84 (54) 31.11 (112) 
2.2 แบบสังเกต    17.73 (25) 17.19 (11) 12.26 (19) 15.28 (55) 
2.3 เอกสารรายงาน 25.53 (36) 23.44 (15) 19.35 (30) 22.50 (81) 
2.4 แบบสอบถาม (คําถาม ปลายเปด) 0.71 (1) 14.06 (9) 14.19 (22) 8.89 (32) 
2.5 แบบวัด/ทดสอบ/แบบประเมิน - 1.56 (1) 1.94 (3) 1.11 (4) 
2.6 แบบสนทนากลุม 9.22 (13) 7.81 (5) 5.16 (8) 7.22 (26) 
2.7  อุปกรณ เชน กลองถายรูป  แถบบันทึกเสียง ฯลฯ   15.60 (22) 14.06 (9) 12.26 (19) 10.89 (50) 

รวม 39.17 (186) 17.78 (64) 43.06 (155) 100.00 (360) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 
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ตารางที่ 4.13 (ตอ) 
วิจัยเชิงผสมผสาน รวม 

ตัวแปร 
วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

 

3. วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล     
3.1 รวบรวมจากเอกสารรายงาน 27.21 (37) 32.14 (18) 25.95 (34) 27.55 (89) 
3.2 การสัมภาษณแบบเปนทางการ 16.18 (22) 14.29 (8) 29.01 (38) 21.05 (68) 
3.3 การสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง 6.62 (9) 1.79 (1) 9.16 (12) 6.81 (22) 
3.4 การสัมภาษณแบบไมเปนทางการ 11.03 (15) 10.71 (6) 3.82 (5) 8.05 (26) 
3.5 การสังเกตแบบมีสวนรวม 16.18 (22) 17.86 (10) 13.74 (18) 15.48 (50) 
3.6 การสังเกตแบบไมมีสวนรวม 9.56 (13) 10.71 (6) 8.40 (11) 9.29 (30) 
3.7 การสนทนากลุม 13.24 (18) 12.50 (7) 9.92 (13) 11.76 (38) 

รวม 42.11 (136) 17.34 (56) 40.56 (131) 100.00 (323) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.14 แสดงขอมูลเกี่ยวกับวิธีการตรวจสอบขอมูล พบวารายงานการวิจัยสวน

ใหญใชวิธีการการตรวจสอบสามเสาดานขอมูล (รอยละ56.57) รองลงมาคือการตรวจสอบสามเสา
ดานวิธีการรวบรวมขอมูล  (รอยละ 36.36) ตามลําดับ และวิธีการตรวจสอบขอมูลที่ใชนอยที่สุด
คือการตรวจสอบสามเสาดานวิธีการรวบรวมขอมูล  (รอยละ 2.02) นอกจากนี้ยังพบวางานวจิยัเชิง
คุณภาพสวนใหญใชวิธีการการตรวจสอบสามเสาดานขอมูล (รอยละ 54.55) รองลงมาคือการ
ตรวจสอบสามเสาดานวิธีการรวบรวมขอมูล  (รอยละ 36.36) ตามลําดับ สวนงานวิจัยเชิง
ผสมผสานแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชวิธีการการตรวจสอบสามเสาดานขอมูล 
(รอยละ 61.54, 58.06 ) รองลงมาคือการตรวจสอบสามเสาดานวิธีการรวบรวมขอมูล  (รอยละ 
38.46, 35.48) ตามลําดับ  

สําหรับวิธีวิเคราะหขอมูล พบวารายงานการวิจัยสวนใหญใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหา (รอย
ละ 62.50) รองลงมาคือการวิเคราะหแบบอุปนัย (รอยละ 16.85) ตามลําดับ และวิธีวิเคราะห
ขอมูลที่ใชนอยที่สุดคือการเปรียบเทียบขอมูล (รอยละ 8.70) นอกจากน้ียังพบวางานวิจัยเชิง
คุณภาพและงานวิจัยเชิงผสมผสานทั้งแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชวิธีการ
วิเคราะหเนื้อหา (รอยละ 45.65, 12.50 และ 41.85 ตามลําดับ) รองลงมาคือการวิเคราะหแบบ
อุปนัย (รอยละ 23.81, 6.45 และ 13.04 ตามลําดับ)   
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ตารางที่ 4.14 จํานวน และรอยละของขอมูลเกี่ยวกับตัวแปรตาง ๆ กับรูปแบบวิธีวิจัย 
วิจัยเชิงผสมผสาน 

ตัวแปร 
วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

รวม 

1. วิธีการตรวจสอบขอมูล     
1.1 การตรวจสอบสามเสาดานขอมูล 54.55 (30) 61.54 (8) 58.06 (18) 56.57 (56) 
1.2 การตรวจสอบสามเสาดานผูวิจัย   1.82 (1) - 3.23 (1) 2.02 (2) 
1.3 การตรวจสอบสามเสาดานทฤษฏี 7.27 (4) - 3.23 (1) 5.05 (5) 
1.4   การตรวจสอบสามเสาดานวิธีการรวบรวมขอมูล   36.36 (20) 38.46 (5) 35.48 (11) 36.36 (36) 

รวม 55.56 (55) 13.13 (13) 31.31 (31) 100 (99) 
2. วิธีวิเคราะหขอมูล     

2.1 การวิเคราะหแบบอุปนัย   23.81 (20) 6.45 (2) 13.04 (9) 16.85 (31) 
2.2 การจําแนกชนิดขอมูล   16.67 (14) 6.45 (2) 8.70 (6) 11.96 (22) 
2.3 การเปรียบเทียบขอมูล 13.10 (11) 6.45 (2) 4.35 (3) 8.70 (16) 
2.4 การวิเคราะหเนื้อหา 46.43 (39) 54.84 (17) 85.51 (59) 62.50 (115) 

รวม 45.65 (84) 12.50 (23) 41.85 (77) 100.00 (184) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.15 แสดงขอมูลเกี่ยวกับผลการวิจัย พบวารายงานการวิจัยสวนใหญมี

ผลการวิจัยเก่ียวกับสภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข  (รอยละ 30.43) รองลงมาคือดาน
กระบวนการทํางาน การมีสวนรวม (รอยละ 20.50) ตามลําดับ และผลการวิจัยที่มีนอยที่สุดคือ
ดานรูปแบบ/โมเดลความสัมพันธ  (รอยละ 4.97)   นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพสวน
ใหญมีผลการวิจัยเกี่ยวกับสภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข  (รอยละ 27.42) รองลงมาคือดาน
กระบวนการทํางาน การมีสวนรวม (รอยละ 19.35) ตามลําดับ สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิ
ภาคีสวนใหญมีผลการวิจยัเกี่ยวกับกระบวนการทํางาน การมีสวนรวม (รอยละ 26.92) รองลงมา
คือสภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข  (รอยละ 19.23) ตามลําดับ และงานวิจัยเชิงผสมผสาน
แบบนํา-แบบรองสวนใหญมีผลการวิจัยเกี่ยวกับสภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข  (รอยละ 
36.99) รองลงมาคือดานกระบวนการทํางาน การมีสวนรวม (รอยละ 20.50) ตามลําดับ 
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ตารางที่ 4.15 จํานวน และรอยละของขอมูลเกี่ยวกับผลการวิจัยกับรูปแบบวิธีวิจัย 
วิจัยเชิงผสมผสาน 

ตัวแปร 
วิจัยเชิง
คุณภาพ แบบ 

ทวิภาคี 
แบบนํา 
แบบรอง 

รวม 

1. สภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข   27.42 (17) 19.23 (5) 36.99 (27) 30.43 (49) 
2. ปจจัยที่สงผล/ปจจัยที่เปนเหตุ 11.29 (7) 15.38 (4) 9.59 (7) 11.18 (18) 
3. รูปแบบ/โมเดลความสัมพันธ   6.45 (4) - 5.48 (4) 4.97 (8) 
4. กระบวนการทํางาน  การมีสวนรวม   19.35 (12) 26.92 (7) 19.18 (14) 20.50 (33) 
5. นวัตกรรม (ช้ินงาน ฯลฯ) 9.68 (6) 15.38 (4) 17.81 (13) 14.29 (23) 
6. ประสบการณ/วิธีการที่บุคคลสะสมประสบการณ   9.68 (6) 7.69 (2) 4.11 (3) 6.83 (11) 
7. วัฒนธรรม ความเช่ือ การดําเนินชีวิต   11.29 (7) 7.69 (2) 1.37 (1) 6.21 (10) 
8. ขอคนพบ/ทฤษฏีที่อธิบายการเกิดปรากฏการณ   - - - - 
9. อื่น ๆ 4.84 (3) 7.69 (2) 5.48 (4) 5.59 (9) 

รวม 38.51 (62) 16.15 (26) 45.34 (73) 100.00 (161) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.16 เปนการจําแนกรายงานการวิจัยตามแผนแบบการผสมผสานวิธีวิทยาการ

วิจัยและเนื้อหาสาระของงานวิจัยรวม 4 หัวขอ พบวารายงานการวิจัยที่นํามาสังเคราะหมีเนื้อหา
เกี่ยวกับการพัฒนาการบริหารจัดการมากที่สุด (รอยละ 40.51) รองลงมาคือ จัดการเรียนการสอน
เพื่อการพัฒนาผูเรียน (รอยละ 34.18) และการพัฒนาครูและเร่ืองอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวของกับการศึกษา
โดยมีสัดสวนที่เทากัน คือ รอยละ 12.66 ตามลําดับ  

นอกจากนี้ยังพบวารายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานวิธีวิทยาการแบบทวิภาคีมี
เนื้อหาสาระเก่ียวกับการจัดการเรียนการสอนเพ่ือการพัฒนาผูเรียนและการพัฒนาการบริหารจัดการมาก
ที่สุดโดยมีสัดสวนที่เทากันคือ รอยละ 41.18 รองลงมาคือ อื่น ๆ ที่เก่ียวของกับการศึกษา (รอยละ 

11.76) เมื่อพิจารณารายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานแบบนํา-แบบรองโดยใชวิธีวิจัยเชิง
ปริมาณนําพบวาสวนใหญมีเนื้อหาสาระเกี่ยวกับการพัฒนาการบริหารจัดการมากที่สุด (รอยละ 
43.10) รองลงมาคือ การจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน (รอยละ 31.03) ตามลําดับ 
สําหรับรายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานแบบนํา-แบบรองโดยใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพนํา
พบวาสวนใหญมีเนื้อหาสาระเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียนมากที่สุด 
(รอยละ 50.00) รองลงมาคือ การพัฒนาครูและเร่ืองอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวของกับการศึกษาโดยมีสัดสวนที่
เทากันคือ รอยละ 25.00 ตามลําดับ 
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ตารางที่ 4.16 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามแผนแบบการ 
ผสมผสานวิธีวิทยาการวิจัยและเนื้อหาสาระของรายงานการวิจัย 

แบบนํา-แบบรอง 
เนื้อหาสาระ 

แบบ 
ทวิภาคี ปริมาณนํา คุณภาพนํา 

รวม 

1. การจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน 41.18 (7) 31.03 (18) 50.00 (2) 34.18 (27) 
2. การพัฒนาครู 5.88 (1) 13.79 (8) 25.00 (1) 12.66 (10) 
3. การพัฒนาการบริหารจัดการ 41.18 (7) 43.10 (25) - 40.51 (32) 
4. อื่น ๆ ที่เก่ียวของกับการศึกษา 11.76 (2) 12.07 (7) 25.00 (1) 12.66 (10) 

รวม 21.52 (17) 73.42 (58) 5.06 (4) 100.00 (79) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.17 เปนการจําแนกรายงานการวิจัยตามแผนแบบการผสมผสานวิธีวิทยาการ

วิจัยและประเภทของรายงานการวิจัย พบวารายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานการวิจัย
แบบทวิภาคีสวนใหญเปนวิทยานิพนธระดับปริญญาโท (รอยละ 70.59) สวนรายงานการวิจัยที่มี
แผนแบบการผสมผสานแบบนํา-แบบรองโดยใชวิธีวิจัยเชิงปริมาณนําสวนใหญเปนวิทยานิพนธ
ระดับปริญญาโท (รอยละ 62.07) และรายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานแบบนํา-แบบ
รองโดยใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพนําสวนใหญเปนวิทยานิพนธระดับปริญญาโทและปริญญาเอกโดยมี
สัดสวนที่เทากันคือ รอยละ 50.00 

 

ตารางที่ 4.17 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามแผนแบบการ
ผสมผสานวิธีวิทยาการวิจัยและประเภทของรายงานการวิจัย 

แบบนํา-แบบรอง 
ประเภทของรายงานการวิจัย 

แบบ 
ทวิภาคี ปริมาณนํา คุณภาพนํา 

รวม 

1. วิทยานิพนธปริญญาโท 70.59 (12) 62.07 (36) 50.00 (2) 63.29 (50) 
2. วิทยานิพนธปริญญาเอก 29.41 (5) 37.93 (22) 50.00 (2) 36.71 (29) 

รวม 21.52 (17) 73.42 (58) 5.06 (4) 100.00 (79) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 
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ตารางที่ 4.18 เปนการจําแนกรายงานการวิจัยตามแผนแบบการผสมผสานวิธีวิทยาการ
วิจัยและสาขาของนักวิจัย พบวารายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานการวิจัยแบบทวิภาคี
สวนใหญเปนวิทยานิพนธสาขาวิจัยการศึกษาและสาขาบริหารการศึกษาโดยมีสัดสวนที่เทากันคือ 
รอยละ 29.41 สวนรายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานแบบนํา-แบบรองโดยใชวิธีวิจัยเชิง
ปริมาณนําสวนใหญเปนวิทยานิพนธสาขาศิลปศึกษา (รอยละ 18.97) และรายงานการวิจัยที่มี
แผนแบบการผสมผสานแบบนํา-แบบรองโดยใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพนําสวนใหญเปนวิทยานิพนธ
สาขาวิจัยการศึกษา (รอยละ 50.00) 

 

ตารางที่ 4.18 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามแผนแบบการ
ผสมผสานวิธีวิทยาการวิจัยและสาขาของนักวิจัย 

แบบนํา-แบบรอง 
สาขาวิชาของนักวิจัย 

แบบ 
ทวิภาคี ปริมาณนํา คุณภาพนํา 

รวม 

1. การศึกษาปฐมวัย - - - - 
2. ประถมศึกษา - 1.72 (1) - 1.27 (1) 
3. การสอนภาษาไทย - - - - 
4. การสอนภาษาอังกฤษ - - - - 
5. การสอนสังคมศึกษา - - - - 
6. การศึกษาวิทยาศาสตร - 5.17 (3) - 3.80 (3) 
7. การศึกษาคณิตศาสตร - - - - 
8. โสตทัศนศึกษา 5.88 (1) - - 1.27 (1) 
9. เทคโนโลยีและการส่ือสารการศึกษา - 1.72 (1) - 1.27 (1) 
10. พลศึกษา - 1.72 (1) - 1.27 (1) 
11. หลักสูตรและการสอน 5.88 (1) - 25.00 (1) 2.53 (2) 
12. สุขศึกษา - 1.72 (1) - 1.27 (1) 
13. ศิลปะ  5.88 (1) 18.97 (11) - 15.19 (12) 
14. บริหารการศึกษา 29.41 (5) 8.62 (5) - 12.66 (10) 
15. นิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร - 12.07 (7) - 8.86 (7) 
16. พัฒนศึกษา - 3.45 (2) 25.00 (1) 3.80 (3) 
17. อุดมศึกษา - 3.45 (2) - 2.53 (2) 
18. การศึกษานอกระบบโรงเรียน 5.88 (1) 8.62 (5) - 7.59 (6) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 
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ตารางที่ 4.18 (ตอ) 
แบบนํา-แบบรอง 

สาขาวิชาของนักวิจัย 
แบบ 
ทวิภาคี ปริมาณนํา คุณภาพนํา 

รวม 

19. วิจัยการศึกษา 29.41 (5) 12.07 (7) 50.00 (2) 17.72 (14) 
20. สถิติการศึกษา - - - - 
21. การวัดและประเมินผลการศึกษา 5.88 (1) 17.24 (10) - 13.92 (11) 
22. วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา - - - - 
23. จิตวิทยาการศึกษา 11.76 (2) 3.45 (2) - 5.06 (4) 

รวม 21.52 (17) 73.42 (58) 5.06 (4) 100.00 (79) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.19 เปนการจําแนกรายงานการวิจัยตามแผนแบบการผสมผสานวิธีวิทยาการ

วิจัยและปที่ทําวิจัยเสร็จ พบวารายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานการวิจัยแบบทวิภาคี
สวนใหญแลวเสร็จในป พ.ศ. 2547 (รอยละ 47.06) รองลงมาแลวเสร็จในป พ.ศ. 2546 (รอยละ 
29.41) สวนรายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการผสมผสานแบบนํา-แบบรองโดยใชวิธีวิจัยเชิงปริมาณ
นําสวนใหญแลวเสร็จในป พ.ศ. 2546 (รอยละ 31.03) และรายงานการวิจัยที่มีแผนแบบการ
ผสมผสานแบบนํา-แบบรองโดยใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพนําสวนใหญแลวเสร็จในป พ.ศ. 2545 และ 
พ.ศ. 2547 โดยมีสัดสวนที่เทากันคือ รอยละ 50.00 
 

ตารางที่ 4.19 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามแผนแบบการ
ผสมผสานวิธีวิทยาการวิจัยและปที่ทําวิจัยเสร็จ 

แบบนํา-แบบรอง 
ปที่ทําวิจัยเสร็จ 

แบบ 
ทวิภาคี ปริมาณนํา คุณภาพนํา 

รวม 

1. พ.ศ. 2544 5.88 (1) 13.79 (8) - 11.39 (9) 
2. พ.ศ. 2545 17.65 (3) 27.59 (16) 50.00 (2) 26.58 (21) 
3. พ.ศ. 2546 29.41 (5) 31.03 (18) - 30.38 (24) 
4. พ.ศ. 2547 47.06 (8) 27.59 (16) 50.00 (2) 31.65 (25) 

รวม 21.52 (17) 73.42 (58) 5.06 (4) 100.00 (79) 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
 
 



                                                                                                                  
                                                                                                              

 

 

82 

ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
 
ผูวิจัยทําการวิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ

โดยใชแบบประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ซึ่งมีการกําหนดเกณฑที่ใช
ในการพิจารณาใหคะแนนแบบรูบริคส (scoring rubrics) โดยผานการพิจารณาจากผูเชี่ยวชาญ 
(รายละเอียดของเกณฑที่ใชในการพิจารณาใหคะแนนอยูในภาคผนวก) ประเด็นในการวิเคราะห
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมี 2 ประเด็นหลัก คือ 1) ความเหมาะสมของ
ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ และ 2) ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ทั้งนี้ผูวิจัยไดนําเสนอผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดังนี้  

 
2.1 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยภาพรวม 
ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยภาพรวม พบวา 

รายงานการวิจัยจํานวน 124 เร่ือง มีระดับความเหมาะสมอยูในระดับดี คือมีคะแนนความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยเฉล่ียเทากับ 39.47 จากคะแนนเต็ม 60 คะแนน 
มีคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 7.11 คาความเบเทากับ -0.09 คาความโดงเทากับ -0.86 
แสดงวารายงานการวิจัยสวนใหญมีความเหมาะสมสูงกวาคาเฉลี่ยและมีความเหมาะสมในระดับ
ตางกัน เนื่องจากมีการกระจายของคะแนนมาก ทั้งนี้ผูวิจัยไดนําเสนอรายละเอียดของผลการ
วิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในแตละประเด็น ดัง
แสดงในตารางท่ี 4.20 
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ตารางที่ 4.20 จํานวน และรอยละของรายงานการวิจัยจําแนกตามระดับความเหมาะสม 
ผลการประเมิน 

ลักษณะที่ประเมิน 
ต่ํา คอนขางต่าํ ปานกลาง ดี ดีมาก 

รวม 

1. การลดทอนขอมูล       

    - การเลือกเฟนคําหรือขอความเพื่อ 
      นํามาใชจัดหมวดหมูขอมูล 

- 7.26(9) 16.94(21) 45.16(56) 30.65(38) 100(124) 

    - การใชรหัสขอมูล  (coding) 1.61(2) 25.00(31) 41.94(52) 29.84(37) 1.61(2) 100(124) 

    - การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล 5.65(7) 11.29(14) 51.61(64) 25.00(31) 6.45(8) 100(124) 

    - การทําขอสรุปช่ัวคราว 33.06(41) 11.29(14) 31.45(39) 21.77(27) 2.42(3) 100(124) 

2. การแสดงขอมูล          

    - การเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ 20.16(25) 24.19(30) 14.52(18) 33.06(41) 8.06(10) 100(124) 

3. การสรุปผล/ยืนยันผล       

    - การตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล 21.77(27) 13.71(17) 26.61(33) 29.03(36) 8.87(11) 100(124) 

    - การสรางบทสรุป 4.84(6) 20.16(25) 57.26(71) 17.7(22) - 100(124) 

    - การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา 28.23(35) 39.52(49) 29.84(37) 2.42(3) - 100(124) 

    - การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/ 
      วัตถุประสงคการวิจัย 

0.81(1) - 10.48(13) 37.10(46) 51.61(64) 100(124) 

    - การอภิปรายผลเช่ือมโยงงานวิจัยนี้กับ 
      ผลงานวิจัยในอดีต 

- - 5.65(7) 44.35(55) 50.00(62) 100(124) 

4. วิธีวิเคราะหขอมูล       

    - กระบวนการวิเคราะหขอมลูมีความนาเช่ือถือ - 3.23(4) 37.10(46) 36.29(45) 23.39(29) 100(124) 

    - วิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความ 
      ถูกตอง (พิจารณาตามตัวเลมวิทยานิพนธ) 

- 11.29(14) 42.74(53) 33.87(42) 12.10(15) 100(124) 

         1) การวิเคราะหแบบอุปนัย - - 22.58(7) 64.52(20) 12.90(4) 100(31) 

         2) การจําแนกชนิดขอมูล - 4.55(1) 68.18(15) 27.27(6) - 100(22) 

         3) การเปรียบเทียบขอมูล 18.75(3) 50.00(8) 25.00(4) - 6.25(1) 100(16) 

         4) การวิเคราะหเนื้อหา - 6.96(8) 34.78(40) 45.22(52) 13.04(15) 100(115) 

 
จากตารางที่ 4.20 ผลการวิเคราะหสรุปไดวา ประเด็นการลดทอนขอมูล เม่ือพิจารณาการ

เลือกเฟนคําหรือขอความเพื่อนํามาใชจัดหมวดหมูขอมูล ผูวิจัยสวนใหญเลือกเฟนคําหรือขอความ
มีความเหมาะสมอยูในระดับดี (รอยละ 45.16) รองลงมาผูวิจัยเลือกเฟนคําหรือขอความอยูใน
ระดับดีมาก (รอยละ 30.65) เมื่อพิจารณาการใชรหัสขอมูล พบวาผูวิจัยสวนใหญใชรหัสขอมูลมี
ความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 41.94) รองลงมาผูวิจัยมีการใชรหัสขอมูลอยูใน
ระดับดี (รอยละ 29.84) เมื่อพิจารณาการปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล พบวาผูวิจัยสวนใหญปรับ/ลด/เพิ่ม/
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ขอมูลมีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 51.61) รองลงมาผูวิจัยมีการปรับ/ลด/เพิ่ม/
ขอมูล อยูในระดับดี (รอยละ 25) สําหรับการทําขอสรุปชั่วคราว พบวาผูวิจัยสวนใหญทําขอสรุป
ชั่วคราวมีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่า (รอยละ 33.06) รองลงมาผูวิจัยมีการทําขอสรุปชั่วคราว
อยูในระดับปานกลาง (รอยละ 31.45)  ประเด็นการแสดงขอมูล พบวาผูวิจัยสวนใหญเลือกเฟน
ตัวอยางขอมูล/สารสนเทศมีความเหมาะสมอยูในระดับดี (รอยละ 33.06) รองลงมาผูวิจัยมีการ
เลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศอยูในระดับคอนขางตํ่า (รอยละ 24.19)     

ประเด็นการสรุปผล / ยืนยันผล เมื่อพิจารณาการตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล 
พบวาผูวิจัยสวนใหญตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูลมีความเหมาะสมอยูในระดับดี (รอยละ 
29.03) รองลงมาผูวิจัยมีการตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูลอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 
26.61) เมื่อพิจารณาการสรางบทสรุป พบวาผูวิจัยสวนใหญสรางบทสรุปมีความเหมาะสมอยูใน
ระดับปานกลาง (รอยละ 57.26) รองลงมาผูวิจัยมีการสรางบทสรุปอยูในระดับคอนขางตํ่า (รอยละ 
20.16) เม่ือพิจารณาการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา พบวาผูวิจัยสวนใหญตรวจสอบขอมูลแบบ
สามเสามีความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่า (รอยละ 39.52) รองลงมาผูวิจัยมีการตรวจสอบ
ขอมูลแบบสามเสาอยูในระดับดี (รอยละ 29.84) เม่ือพิจารณาการสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับ
ปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย พบวาผูวิจัยสวนใหญสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/     
วัตถุประสงคการวิจัยมีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก (รอยละ 51.61) รองลงมาผูวิจยัมกีารสรุป
ผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัยอยูในระดับดี (รอยละ 37.10)  สําหรับการ
อภิปรายผลเชื่อมโยงงานวิจัยนี้กับผลงานวิจัยในอดีต   พบวาผูวิจัยสวนใหญอภิปรายผลเชื่อมโยง
งานวิจัยนี้กับผลงานวิจัยในอดีตมีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก (รอยละ 50) รองลงมาผูวิจัยมี
การอภิปรายผลเชื่อมโยงงานวิจัยนี้กับผลงานวิจัยในอดีตอยูในระดับดี (รอยละ 44.35)     

ประเด็นวิธีวิเคราะหขอมูล เมื่อพิจารณากระบวนการวิเคราะหขอมูล พบวาผูวิจัยสวนใหญ
ใชกระบวนการวิเคราะหขอมูลมีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 37.10) รองลงมา
ผูวิจัยมีการใชกระบวนการวิเคราะหขอมูลอยูในระดับดี (รอยละ 36.29) เมื่อพิจารณาวิธีวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพ พบวาผูวิจัยสวนใหญใชวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีเหมาะสมอยูในระดับ
ปานกลาง (รอยละ 42.74) รองลงมาผูวิจัยใชวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความเหมาะสมอยูใน
ระดับดี (รอยละ 33.87) เมื่อพิจารณาวิธีวิเคราะหแบบอุปนัย พบวาผูวิจัยสวนใหญใชวิธีวิเคราะห
แบบอุปนัยมีความเหมาะสมอยูในระดับดี (รอยละ 64.52) รองลงมาผูวิจัยใชวิธีวิเคราะหแบบ
อุปนัยอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 22.58) เมื่อพิจารณาวิธีการจําแนกชนิดขอมูล พบวาผูวิจัย
สวนใหญวิธีการจําแนกชนิดขอมูลมีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 68.18) 
รองลงมาผูวิจัยใชวิธีการจําแนกชนิดขอมูลอยูในระดับดี (รอยละ 27.27) เมื่อพิจารณาวิธีการ
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เปรียบเทียบขอมูล พบวาผูวิจัยสวนใหญใชวิธีการเปรียบเทียบขอมูลมีความเหมาะสมอยูในระดับ
คอนขางตํ่า (รอยละ 50) รองลงมาผูวิจัยใชวิธีการเปรียบเทียบขอมูลอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 
25) และเมื่อพิจารณาวิธีการวิเคราะหเนื้อหา พบวาผูวิจัยสวนใหญใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหามี
ความเหมาะสมอยูในระดับดี (รอยละ 45.22) รองลงมาผูวิจัยใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหาอยูในระดับ
ปานกลาง (รอยละ 34.78)         

เมื่อพิจารณาประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับดี
มากมี 2 ประเด็น คือ การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัยและการ
อภิปรายผลเช่ือมโยงงานวิจัยนี้กับผลงานวิจัยในอดีต สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถ
เขียนนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับดีมี 3 ประเด็น คือ การเลือกเฟนคําหรือขอความ
เพื่อนํามาใชจัดหมวดหมูขอมูล การเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ และการตรวจสอบความ
เปนตัวแทนของขอมูล   สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยู
ในระดับปานกลางมี 5 ประเด็น คือ การใชรหัสขอมูล  (coding) การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล การสราง
บทสรุป กระบวนการวิเคราะหขอมูลมีความนาเชื่อถือ  และวิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมี
ความถูกตอง สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับ
คอนขางตํ่ามี 1 ประเด็น คือ การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญ
สามารถเขียนนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่ามี 1 ประเด็น คือ การทําขอสรุปชั่วคราว 

เม่ือพิจารณาวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวา วิธีวิเคราะหขอมูลที่ผูวิจัยสวนใหญ
สามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับดีมี 2 วิธี คือ การวิเคราะหแบบอุปนัย และการ
วิเคราะหเนื้อหา สําหรับวิธีวิเคราะหขอมูลที่ผูวิจัยสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูใน
ระดับปานกลางมี 1 วิธี คือ การจําแนกชนิดขอมูล สวนวิธีวิเคราะหขอมูลที่ผูวิจัยสามารถนําเสนอ
โดยมีความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่ามี 1 วิธี คือ การเปรียบเทียบขอมูล 

สําหรับความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเม่ือพิจารณาเปนรายเลม 
พบวารายงานการวิจัยสวนใหญมีความเหมาะสมอยูในระดับดี (รอยละ 52.42) รองลงมาคือ มี
ความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 35.48) เรียงลงมาตามลําดับ ดังแสดงตามตารางที่ 
4.21 และแผนภาพที่ 4.1 
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ตารางที่ 4.21 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกเปนรายเลม 
ระดับความเหมาะสม จํานวน รอยละ 

1. ตํ่า - - 
2. คอนขางตํ่า - - 
3. ปานกลาง 44 35.48 
4. ดี 65 52.42 
5. ดีมาก 15 12.10 

รวม 124 100.00 
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แผนภาพที่ 4.1 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจาํแนกเปนรายเลม 
 

ตารางที่ 4.22 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม
เนื้อหาสาระของของการวิจัย พบวารายงานการวิจัยที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอน
เพื่อการพัฒนาผูเรียน การพัฒนาครู การพัฒนาการบริหารจัดการ และเร่ืองอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวของกับ
การศึกษาสวนใหญมีคะแนนความเหมาะสมอยูในระดับดี โดยรายงานการวิจัยที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับ
การพัฒนาครูมีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากที่สุด มีคาเฉลี่ย
เทากับ 45.92 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ  3.98 คะแนนสูงสุดเทากับ 51.75 คะแนน คะแนน
ตํ่าสุดเทากับ 40 คะแนน รองลงมาคือ เร่ืองอ่ืน ๆ ท่ีเกี่ยวของกับการศึกษา การพัฒนาการบริหาร
จัดการ และการจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน มีคาเฉล่ียเทากับ 40.19, 38.86 และ 
37.73 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 8.79, 6.00 และ 7.40 ตามลําดับ คะแนนสูงสุด
เทากับ 54, 53 และ 53 คะแนน ตามลําดับ คะแนนตํ่าสุดเทากับ 25, 25 และ 26 คะแนน 
ตามลําดับ 
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ตารางที่ 4.22 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามเนื้อหาสาระ 
                   ของการวิจัย 

เนื้อหาสาระของการวิจัย N Mean S.D. Min Max ระดับ 
1. การจัดการเรียนการสอนเพื่อการ  
    พัฒนาผูเรียน 

34 37.73 7.40 26.00 53.00 ดี 

2. การพัฒนาครู 12 45.92 3.98 40.00 51.75 ดี 
3. การพัฒนาการบริหารจัดการ 56 38.86 6.00 25.00 54.00 ดี 
4. อื่น ๆ ที่เก่ียวของกับการศึกษา 22 40.19 8.79 25.00 53.00 ดี 

รวม 124 39.47 7.11 25.00 54.00 ดี 

ตารางที่ 4.23 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเมื่อจําแนกตาม
เพศของนักวิจัย พบวารายงานการวิจัยที่ผลิตโดยนักวิจัยเพศชายและเพศหญิงสวนใหญมีคะแนน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี โดยเพศหญิงมีคะแนนความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาเพศชาย มีคาเฉลี่ยเทากับ 39.97 สวนเบี่ยง
มาตรฐานเทากับ 6.99 คะแนนสูงสุดเทากับ 54 คะแนน และคะแนนตํ่าสุดเทากับ 51.75 คะแนน 

 

ตารางที่ 4.23 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามตัวเพศของนักวิจัย  
เพศของนักวิจัย N Mean S.D. Min Max ระดับ 

 1.ชาย 34 38.13 7.37 26.00 51.75 ดี 
 2. หญิง 90 39.97 6.99 25.00 54.00 ดี 

รวม 124 39.47 7.11 25.00 54.00 ดี 

 
ตารางที่ 4.24 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเมื่อจําแนกตาม

ประเภทของงานวิจัย พบวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโทและระดับปริญญาเอกสวนใหญมีคะแนน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี โดยวิทยานิพนธระดับปริญญา
เอกมีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาวิทยานิพนธระดับ
ปริญญาโท มีคาเฉลี่ยเทากับ 42.13 สวนเบ่ียงมาตรฐานเทากับ 5.74 คะแนนสูงสุดเทากับ 52.25 
คะแนน และคะแนนตํ่าสุดเทากับ 29 คะแนน 

 

ตารางที่ 4.24 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามประเภทของงานวิจัย  
ประเภทของงานวิจัย N Mean S.D. Min Max ระดับ 

1. วิทยานิพนธปริญญาโท 79 37.95 7.40 25.00 54.00 ดี 
 2. วิทยานิพนธปริญญาเอก 45 42.13 5.74 29.00 52.25 ดี 

รวม 124 39.47 7.11 25.00 54.00 ดี 
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ตารางที่ 4.25 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเมื่อจําแนกตาม
สาขาวิชา พบวารายงานการวิจัยที่ผลิตโดยสาขาวิชาวิจัยและสาขาวิชาอ่ืน ๆ สวนใหญมีคะแนน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี โดยสาขาวิชาวิจัยมีคะแนนความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ มีคาเฉลี่ยเทากับ 44.08 สวน
เบ่ียงมาตรฐานเทากับ 5.32 คะแนนสูงสุดเทากับ 54 คะแนน และคะแนนตํ่าสุดเทากับ 30.50 
คะแนน 

 

ตารางที่ 4.25 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามสาขาวิชา  
สาขาวิชา N Mean S.D. Min Max ระดับ 

1. สาขาวิชาวิจัย 42 44.08 5.32 30.50 54.00 ดี 
2. สาขาวิชาอื่น ๆ 82 37.10 6.77 25.00 53.00 ดี 

รวม 124 39.47 7.11 25.00 54.00 ดี 
 

ตารางที่ 4.26 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเมื่อจําแนกตาม
รูปแบบวิธีวิจัย พบวางานวิจัยเชิงคุณภาพและงานวิจัยเชิงผสมผสานสวนใหญมีคะแนนความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี โดยงานวิจัยเชิงคุณภาพมีคะแนน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวางานวิจัยเชิงผสมผสาน มีคาเฉลี่ย
เทากับ 40.86 สวนเบี่ยงมาตรฐานเทากับ 7.01 คะแนนสูงสุดเทากับ 54 คะแนน และคะแนนตํ่าสุด
เทากับ 27 คะแนน  

 

ตารางที่ 4.26 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามรูปแบบวิธีวิจัย 
รูปแบบวิธีวิจัย N Mean S.D. Min Max ระดับ 

1. วิจัยเชิงคุณภาพ 45 40.86 7.01 27.00 54.00 ดี 
2. วิจัยเชิงผสมผสาน 79 38.67 7.09 25.00 53.00 ดี 

รวม 124 39.47 7.11 25.00 54.00 ดี 
 

ตารางท่ี 4.27 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเม่ือพิจารณาตาม
วิธีวิจัยเชิงผสมผสาน พบวางานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองโดยใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพนํามี
คะแนนความเหมาะสมมากกวาแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองที่ใชวิธีวิจัยเชิงปริมาณนํา โดยมี
คาคาเฉล่ียเทากับ 43.88 สวนเบ่ียงมาตรฐานเทากับ 7.81 คะแนนสูงสุดเทากับ 54 คะแนน และ
คะแนนตํ่าสุดเทากับ 25 คะแนน 
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ตารางที่ 4.27 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามวิธีวิจัย 
                  ผสมผสาน 

วิธีวิจัยเชงิผสมผสาน N Mean S.D. Min Max ระดับ 
1. แบบทวิภาคี 17 40.57 7.84 26.00 53.00 ดี 
2. แบบนํา-แบบรอง       
   2.1 ปริมาณนํา 58 37.79 6.68 25.00 50.50 ดี 
   2.2 คุณภาพนํา 4 43.88 7.81 32.50 49.00 ดี 

รวม 79 38.67 7.09 25.00 53.00 ดี 
หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    

ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 

 
ตารางที่ 4.28 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเมื่อจําแนกตาม

ระยะเวลาทั้งหมดที่ใชในการวิจัย พบวารายงานการวิจัยที่ไมระบุระยะเวลา ระยะเวลา 1-2 เดือน 
ระยะเวลามากกวา 2 เดือน-3 เดือน ระยะเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือน และระยะเวลามากกวา 4 
เดือน สวนใหญมีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี ยกเวน
ระยะเวลา 1.4 สัปดาห ที่มีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับ
ปานกลาง โดยรายงานการวิจัยที่ใชระยะเวลามากกวา 4 เดือน มีคะแนนความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพที่สุด มีคาเฉลี่ยเทากับ 44.26 สวนเบ่ียงมาตรฐานเทากับ 6.04 คะแนน
สูงสุดเทากับ 53 คะแนน และคะแนนตํ่าสุดเทากับ 32 คะแนน รองลงมาคือ ระยะเวลามากกวา 3 
เดือน-4 เดือน มีคาเฉล่ียเทากับ 41.75 สวนเบี่ยงมาตรฐานเทากับ 6.89 คะแนนสูงสุดเทากับ 54 
คะแนน และคะแนนตํ่าสุดเทากับ 29 คะแนน 

 

ตารางที่ 4.28 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามรูปแบบวิธีวิจัย 
ระยะเวลาทั้งหมดที่ใชในการวิจัย N Mean S.D. Min Max ระดับ 

1. ไมระบุ 16 38.70 7.63 25.00 51.75 ดี 

2. 1-4 สัปดาห 22 33.82 6.00 25.00 46.00 
ปาน
กลาง 

3. 1-2 เดือน 21 38.79 6.73 27.00 49.00 ดี 
4. มากกวา 2 เดือน-3 เดือน 25 39.94 5.83 29.00 49.00 ดี 
5. มากกวา 3 เดือน-4 เดือน 21 41.75 6.89 29.00 54.00 ดี 
6. มากกวา 4 เดือน 19 44.26 6.04 32.00 53.00 ดี 

รวม 124 39.47 7.11 25.00 54.00 ดี 
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ตารางที่ 4.29 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเม่ือจําแนกตาม
การใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวางานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวา
งานวิจัยที่ไมไดใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยมีความเหมาะสมอยูในระดับ
ดีมาก มีคาเฉลี่ยเทากับ 52.88 สวนเบี่ยงมาตรฐานเทากับ 1.59 คะแนนสูงสุดเทากับ 54 คะแนน 
และคะแนนตํ่าสุดเทากับ 51.75 คะแนน 

 

ตารางที่ 4.29 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามการใช                 
คอมพิวเตอร 

การใชคอมพิวเตอร N Mean S.D. Min Max ระดับ 
1. ใช 2 52.88 1.59 51.75 54.00 ดีมาก 
2. ไมใช 122 39.25 6.96 25.00 53.00 ดี 

รวม 124 39.47 7.11 25.00 54.00 ดี 

 
ตารางที่ 4.30 แสดงความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเมื่อจําแนกตามป

ที่ทําวิจัยเสร็จ พบวางานวิจัยที่ทําเสร็จในชวงป 2544-2547 มีคะแนนความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสวนใหญอยูในระดับดี โดยงานวิจัยที่ทําเสร็จในป 2547 มีคะแนน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากท่ีสุด มีคาเฉล่ียเทากับ 42.28 สวนเบี่ยง
มาตรฐานเทากับ 6.93 คะแนนสูงสุดเทากับ 54 คะแนน และคะแนนตํ่าสุดเทากับ 25 คะแนน 
รองลงมาคือ ป 2546 มีคาเฉล่ียเทากับ 38.72 สวนเบ่ียงมาตรฐานเทากับ 7.47 คะแนนสูงสุด
เทากับ 53 คะแนน และคะแนนตํ่าสุดเทากับ 25 คะแนน 

 

ตารางที่ 4.30 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามปที่ทําวิจัยเสร็จ 
ปที่ทําวิจัยเสร็จ N Mean S.D. Min Max ระดับ 

1. ป 2544 20 37.23 6.52 27.00 47.50 ดี 
2. ป 2545 26 37.67 6.19 26.00 47.00 ดี 
3. ป 2546 36 38.72 7.47 25.00 53.00 ดี 
4. ป 2547 42 42.28 6.93 25.00 54.00 ดี 

รวม 124 39.47 7.11 25.00 54.00 ดี 
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เมื่อพิจารณาแนวโนมความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพตามปที่ทําวิจัย
เสร็จ พบวางานวิจัยที่ทําเสร็จในชวงป 2544-2547 มีแนวโนมที่เพิ่มมากข้ึนทุกป ดังแสดงตาม
แผนภาพที่ 4.2 โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 37.23, 37.67, 38.72 และ 42.28 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานเทากับ 6.52, 6.19, 4.74 และ 6.93 ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.2 
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แผนภาพที่ 4.2 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามปที่ทําวิจัยเสร็จ 
 

2.2 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ประกอบดวย 1) การลดทอน

ขอมูล 2) การแสดงขอมูล และ 3) การสรุปผล/ยืนยันผล ซึ่งแตละดานจะมีคะแนนเต็ม 5 คะแนน 
โดยผูวิจัยกําหนดคาคาเฉลี่ยน้ําหนักคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ ดังนี้ 

 
การแปลความหมายคาเฉลี่ยน้ําหนักคะแนน 

4.21-5.00 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก 

3.41-4.20 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดี 
2.61-3.40    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง 
1.81-2.60    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่า 
1.00-1.80    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่า 

 

 

สําหรับความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเม่ือพิจารณาเปนราย
เลม พบวารายงานการวิจัยสวนใหญมีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 40.32) 
รองลงมาคือ มีความเหมาะสมอยูในระดับดี (รอยละ 31.45) ตามลําดับ ดังแสดงตามตารางท่ี 
4.31 และแผนภาพที่ 4.3 
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ตารางที่ 4.31 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก                   
                 เปนรายเลม 

ระดับความเหมาะสม จํานวน รอยละ 
1. ตํ่า - - 

2. คอนขางตํ่า 29 23.39 
3. ปานกลาง 50 40.32 
4. ดี 39 31.45 
5. ดีมาก 6 4.84 

รวม 124 100.00 
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แผนภาพที่ 4.3 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกเปนรายเลม 
 
ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวามีระดับ

ความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง คือ มีคาเฉล่ียเทากับ 3.12 มีคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
เทากับ 0.89 คาความเบเทากับ -0.07 คาความโดงเทากับ -0.89 แสดงวารายงานการวิจัยสวน
ใหญมีความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาคาเฉล่ียและมีความ
เหมาะสมในระดับตางกัน เนื่องจากมีการกระจายของคะแนนมาก เมื่อพิจารณาความเหมาะสม
ดานการลดทอนขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผล พบวาสวนใหญมีความ
เหมาะสมอยูในระดับปานกลาง มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.17, 2.85 และ 3.33 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.78, 1.30 และ 0.58 ตามลําดับ  

ตารางที่ 4.32 แสดงความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก
ตามเพศของนักวิจัย พบวานักวิจัยเพศชายและเพศหญิงสวนใหญมีความเหมาะสมของข้ันตอน
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง โดยเพศหญิงมีคะแนนความเหมาะสมของ
ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาเพศชาย มีคาเฉล่ียเทากับ 3.16 สวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.75 นอกจากนี้ยังพบวาเพศหญิงมีคะแนนความเหมาะสมดานการลดทอน
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ขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผลมากกวาเพศชาย มีคาเฉลี่ยเทากับ 
3.23, 2.88 และ 3.38 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.74, 1.31 และ 0.59 ตามลําดับ 
ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.4 

 

ตารางที่ 4.32 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามเพศ 
                  ของนักวิจัย  

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล 
การสรุปผล/ 
ยืนยันผล 

รวม 
เพศของนักวิจัย 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ชาย 
3.01 

(0.87) 
ปาน
กลาง 

2.76 
(1.30) 

ปาน
กลาง 

3.22 
(0.54) 

ปาน
กลาง 

3.00 
(0.80) 

ปาน 
กลาง 

2. หญิง 
3.23 

(0.74) 
ปาน
กลาง 

2.88 
(1.31) 

ปาน
กลาง 

3.38 
(0.59) 

ปาน
กลาง 

3.16 
(0.75) 

ปาน 
กลาง 

รวม 
3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

2.85 
(1.30) 

ปาน
กลาง 

3.33 
(0.58) 

ปาน
กลาง 

3.12 
(0.76) 

ปาน 
กลาง 

 

0

1

2

3

4

5

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล การสรุปผล/การยืนยันผล

วิธีวิเคราะหขอมูล

ชาย

หญิง

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพท่ี 4.4 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามเพศ 
ของนักวิจัย 

 
ตารางที่ 4.33 แสดงความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก

ตามประเภทของงานวิจัย พบวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโทและวิทยานิพนธระดับปริญญาเอก
สวนใหญมีความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง โดย
วิทยานิพนธระดับปริญญาเอกมีคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพมากกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโท มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.36 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน
เทากับ 0.59 นอกจากนี้ยังพบวาวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกมีความเหมาะสมดานการลดทอน
ขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผลมากกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโท มี
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คาเฉลี่ยเทากับ 3.43, 3.11 และ 3.52 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.63, 1.07, 0.59 
ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.5 

 

ตารางที่ 4.33 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม
ประเภทของงานวิจัย 

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล 
การสรุปผล/ 
ยืนยันผล 

รวม 
ประเภทของงานวิจัย 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ปริญญาโท 
3.02 

(0.82) 
ปาน
กลาง 

2.70 
(1.40) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.81) 

ปาน
กลาง 

2.98 
(0.81) 

ปาน 
กลาง 

2. ปริญญาเอก 
3.43 

(0.63) 
ดี 

3.11 
(1.07) 

ปาน
กลาง 

3.52 
(0.59) 

ดี 
3.36 

(0.59) 
ปาน 
กลาง 

รวม 
3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

2.85 
(1.30) 

ปาน
กลาง 

3.33 
(0.58) 

ปาน
กลาง 

3.12 
(0.76) 

ปาน 
กลาง 
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การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล การสรุปผล/ยืนยันผล

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล

ปริญญาโท

ปริญญาเอก

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.5 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม  
                    ประเภทของงานวิจัย 

 
ตารางที่ 4.34 แสดงความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก

ตามสาขาวิชา พบวาสาขาวิชาวิจัยสวนใหญมีความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพอยูในระดับดี สวนสาขาวิชาอ่ืน ๆ สวนใหญมีความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง โดยสาขาวิชาวิจัยมีคะแนนความเหมาะสมของขั้นตอน
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ  มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.71 สวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.53 นอกจากนี้ยังพบวาสาขาวิชาที่มีความเช่ียวชาญดานระเบียบวิธีวิทยาการ
วิจัยมีความเหมาะสมดานการลดทอนขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผล
มากกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ  มีคาเฉล่ียเทากับ 3.61, 3.88 และ 3.63 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.64, 0.83, 0.49 ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.6 
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ตารางที่ 4.34 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามสาขาวิชา 

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล 
การสรุปผล/ 
ยืนยันผล 

รวม 
สาขาวิชา 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. สาขาวิชาวิจัย 
3.61 

(0.64) 
ดี 

3.88 
(0.83) 

ดี 
3.63 

(0.49) 
ดี 

3.71 
(0.53) 

ดี 

2. สาขาวิชาอื่น ๆ 
2.95 

(0.76) 
ปาน
กลาง 

2.32 
(1.17) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.18 
(0.56) 

ปาน
กลาง 

2.82 
(0.68) 

ปาน
กลาง 

รวม 
3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

2.85 
(1.30) 

ปาน
กลาง 

3.33 
(0.58) 

ปาน
กลาง 

3.12 
(0.76) 

ปาน 
กลาง 
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การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล การสรุปผล/ยืนยันผล

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล

สาขาวิชาวิจัย

สาขาวิชาอืน่ ๆ

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.6 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม  
                   สาขาวิชา 

 
ตารางที่ 4.35 แสดงความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก

ตามรูปแบบวิธีวิจัย พบวารูปแบบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพและวิจัยเชิงผสมผสานสวนใหญมีความ
เหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง โดยรูปแบบวิธีวิจัยเชิง
คุณภาพมีคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวารูปแบบวิธี
วิจัยเชิงผสมผสาน  มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.26 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.78 นอกจากนี้ยัง
พบวารูปแบบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพมีความเหมาะสมดานการลดทอนขอมูล ดานการแสดงขอมูล 
และดานการสรุปผล/ยืนยันผลมากกวารูปแบบวิธีวิจัยเชิงผสมผสาน  มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.36, 3.00 
และ 3.40 ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.79, 1.41, 0.52 ตามลําดับ ดังแสดงตาม
แผนภาพที่ 4.7 
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ตารางที่ 4.35 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม
รูปแบบวิธีวิจัย 

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล 
การสรุปผล/ 
ยืนยันผล 

รวม 
รูปแบบวิธีวิจัย 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. วิจัยเชิงคุณภาพ 
3.36 

(0.79) 
ปาน
กลาง 

3.00 
(1.41) 

ปาน
กลาง 

3.40 
(0.52) 

ปาน
กลาง 

3.26 
(0.78) 

ปาน 
กลาง 

2. วิจัยเชิงผสมผสาน 
3.06 

(0.77) 
ปาน
กลาง 

2.76 
(1.23) 

ปาน
กลาง 

3.29 
(0.61) 

ปาน
กลาง 

3.04 
(0.74) 

ปาน 
กลาง 

รวม 
3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

2.85 
(1.30) 

ปาน
กลาง 

3.33 
(0.58) 

ปาน
กลาง 

3.12 
(0.76) 

ปาน 
กลาง 
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การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล การสรุปผล/ยืนยันผล

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล

วิจัยเชิงคุณภาพ

วิจัยแบบผสมผสาน

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.7 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม  
                    รูปแบบวิธีวิจัย 

ตารางที่ 4.36 แสดงความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก
ตามวิธีวิจัยเชิงผสมผสาน พบวาวิธีวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงคุณภาพนํามีความ
เหมาะสมดานการลดทอนขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผลมากกวาวิธี
วิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงคุณภาพนําและแบบทวิภาคี มีคาเฉล่ียเทากับ 3.56, 
3.25 และ 3.70 ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 1.07, 0.96, และ 0.90 ตามลําดับ ดัง
แสดงตามแผนภาพท่ี 4.8 
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ตารางที่ 4.36 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามวิธี
วิจัยเชิงผสมผสาน 

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล 
การสรุปผล/ 
ยืนยันผล 

รวม 
วิธีวิจัยเชงิผสมผสาน 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. แบบทวิภาคี 
3.34 

(0.79) 
ปาน
กลาง 

2.82 
(1.60) 

ปาน
กลาง 

3.46 
(0.64) 

ดี 
3.21 

(1.01) 
ปาน 
กลาง 

2. แบบนํา-แบบรอง         

    2.1 ปริมาณนํา 
2.95 

(0.79) 
ปาน
กลาง 

2.71 
(1.14) 

ปาน
กลาง 

3.22 
(0.59) 

ปาน
กลาง 

2.96 
(0.82) 

ปาน 
กลาง 

    2.2 คุณภาพนํา 
3.56 

(1.07) 
ปาน
กลาง 

3.25 
(0.96) 

ปาน
กลาง 

3.70 
(0.68) 

ปาน
กลาง 

3.50 
(0.90) 

ดี 

รวม 
3.06 
(0.77) 

ปาน
กลาง 

2.76 
(1.23) 

ปาน
กลาง 

3.29 
(0.61) 

ปาน
กลาง 

3.04 
(0.87) 

ปาน 
กลาง 

หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    
ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 
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5

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล การสรุปผล/ยืนยันผล

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล

แบบทวิภาคี
ปริมาณนํา
คุณภาพนํา

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.8 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม  
                    วิธีวิจัยเชิงผสมผสาน 
 

ตารางที่ 4.37 แสดงความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก
ตามระยะเวลาท่ีใชในการวิจัย พบวารายงานการวิจัยที่ไมระบุระยะเวลา ระยะเวลา 1-2 เดือน 
ระยะเวลามากกวา 2 เดือน-3 เดือน ระยะเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือน และระยะเวลามากกวา 4 
เดือนสวนใหญมีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง 
โดยงานวิจัยที่ใชระยะเวลาระยะเวลามากกวา 4 เดือน มีคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากที่สุด มีคาเฉล่ียเทากับ 3.70 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.64 
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รองลงมาคือ ระยะเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือน มีคาเฉล่ียเทากับ 3.42 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน
เทากับ 0.70 ตามลําดับ นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยที่ใชระยะเวลามากกวา 4 เดือน มีความ
เหมาะสมดานการลดทอนขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผลมากกวา
ระยะเวลาอ่ืน ๆ มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.67, 3.79 และ 3.65 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 
0.74, 0.98, 0.50 ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.9 

 

ตารางที่ 4.37 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม
ระยะเวลาที่ใชในการวิจัย 

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล 
การสรุปผล/ 
ยืนยันผล 

รวม 
ระยะเวลา 

ที่ใชในการวิจัย Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ไมระบุ 
3.14 

(0.84) 
ปาน
กลาง 

2.56 
(1.26) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.33 
(0.63) 

ปาน
กลาง 

3.01 
(0.76) 

ปาน
กลาง 

2. 1-4 สัปดาห 
2.60 

(0.70) 
คอน 
ขางตํ่า 

2.23 
(1.07) 

คอน 
ขางตํ่า 

2.89 
(0.51) 

ปาน
กลาง 

2.57 
(0.62) 

คอน 
ขางตํ่า 

3. 1-2 เดือน 
3.08 

(0.76) 
ปาน
กลาง 

2.71 
(1.38) 

ปาน
กลาง 

3.30 
(0.51) 

ปาน
กลาง 

3.03 
(0.75) 

ปาน
กลาง 

4. มากกวา 2 เดือน-3 เดือน 
3.18 

(0.65) 
ปาน
กลาง 

2.88 
(1.24) 

ปาน
กลาง 

3.38 
(0.54) 

ปาน
กลาง 

3.15 
(0.64) 

ปาน
กลาง 

5. มากกวา 3 เดือน-4 เดือน 
3.42 

(0.70) 
ดี 

2.95 
(1.43) 

ปาน
กลาง 

3.50 
(0.57) 

ดี 
3.29 

(0.78) 
ปาน
กลาง 

6. มากกวา 4 เดือน 
3.67 

(0.74) 
ดี 

3.79 
(0.98) 

ดี 
 

3.65 
(0.50) 

ดี 
3.70 

(0.64) 
ดี 
 

รวม 
3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

2.85 
(1.30) 

ปาน
กลาง 

3.33 
(0.58) 

ปาน
กลาง 

3.12 
(0.76) 

ปาน 
กลาง 
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การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล การสรุปผล/ยืนยันผล

ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล

ไมระบุ

1-4 สัปดาห

1-2 เดือน

มากกวา 2 เดือน-3 เดือน

มากกวา 3 เดือน-4 เดือน

มากกวา 4 เดือน

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.9 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม  
                   ระยะเวลาที่ใชในการวิจัย 
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ตารางที่ 4.38 แสดงความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก
ตามการใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูล พบวางานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะห
ขอมูลสวนใหญมีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก สวนงานวิจัยที่ไมไดใชคอมพิวเตอรสวนใหญมี
ความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง โดยงานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลมี
คะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวางานวิจัยที่ไมไดใช
คอมพิวเตอร มีคาเฉล่ียเทากับ 4.49 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.34 นอกจากนี้ยังพบวา
งานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลมีความเหมาะสมดานการลดทอนขอมูล ดานการ
แสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผลมากกวางานวิจัยที่ไมไดใชคอมพิวเตอร มีคาเฉลี่ย
เทากับ 4.88, 4.50 และ 4.10 ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.18, 0.71, 0.14 
ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.10 
 

ตารางที่ 4.38 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามการ
ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล 
การสรุปผล/ 
ยืนยันผล 

รวม 
รูปแบบวิธีวิจัย 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ใชคอมพิวเตอร 
4.88 

(0.18) 
ดีมาก 

4.50 
(0.71) 

ดีมาก 
4.10 

(0.14) 
ดี 

4.49 
(0.34) 

ดีมาก 

2. ไมใชคอมพิวเตอร 
3.14 

(0.76) 
ปาน
กลาง 

2.82 
(1.29) 

ปาน
กลาง 

3.32 
(0.58) 

ปาน
กลาง 

3.09 
(0.74) 

ปาน
กลาง 

รวม 
3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

2.85 
(1.30) 

ปาน
กลาง 

3.33 
(0.58) 

ปาน
กลาง 

3.12 
(0.76) 

ปาน 
กลาง 
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การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล การสรุปผล/ยืนยันผล

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล

ใชคอมพิวเตอร

ไมใชคอมพิวเตอร

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.10 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามการใช
คอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
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ตารางที่ 4.39 แสดงความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนก
ตามปที่ทําวิจัยเสร็จ พบวารายงานการวิจัยที่ทําเสร็จในชวงป 2544-2547สวนใหญมีคะแนนความ
เหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง  โดยงานวิจัยที่ทําเสร็จ
ในป 2547 มีคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากที่สุด มี
คาเฉลี่ยเทากับ 3.36 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.77 รองลงมาคือ ป 2546 มีคาเฉลี่ยเทากับ 
3.03 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.76 และที่นอยที่สุดคือ ป 2544 มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.93 สวน
เบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.76  

เมื่อพิจารณาแนวโนมความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดานการ
ลดทอนขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผล ตามปที่ทําวิจัยเสร็จ พบวา
งานวิจัยที่ทําเสร็จในชวงป 2544-2547 มีแนวโนมที่เพิ่มมากข้ึนทุกป ซึ่งดานการลดทอนขอมูลมี
คาเฉล่ียเทากับ 2.84, 2.91, 3.14 และ 3.52 ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.60, 
0.72, 0.81 และ 0.76 ตามลําดับ ดานการแสดงขอมูล มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.70, 2.85, 2.72 และ 
3.02 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 1.45, 1.16, 1.19 และ 1.42 ตามลําดับ และดาน
การสรุปผล/ยืนยันผล มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.25, 3.19, 3.23 และ 3.55ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.57, 0.51, 0.63 และ 0.54 ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.11 

 

ตารางที่ 4.39 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามปที่
ทีวิจัยเสร็จ 

การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล 
การสรุปผล/ 
ยืนยันผล 

รวม 
ปที่ทําวิจัยเสร็จ 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ป 2544 
2.84 

(0.60) 
ปาน
กลาง 

2.70 
(1.45) 

ปาน
กลาง 

3.25 
(0.57) 

ปาน
กลาง 

2.93 
(0.76) 

ปาน
กลาง 

2. ป 2545 
2.91 

(0.72) 
ปาน
กลาง 

2.85 
(1.16) 

ปาน
กลาง 

3.19 
(0.51) 

ปาน
กลาง 

2.98 
(0.68) 

ปาน
กลาง 

3. ป 2546 
3.14 

(0.81) 
ปาน
กลาง 

2.72 
(1.19) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.63) 

ปาน
กลาง 

3.03 
(0.76) 

ปาน
กลาง 

4. ป 2547 
3.52 

(0.76) 
ดี 

3.02 
(1.42) 

ปาน
กลาง 

3.55 
(0.54) 

ดี 
3.36 

(0.77) 
ปาน
กลาง 

รวม 
3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

2.85 
(1.30) 

ปาน
กลาง 

3.33 
(0.58) 

ปาน
กลาง 

3.12 
(0.76) 

ปาน 
กลาง 
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ปท่ีทําวิจัยเสร็จ

การลดทอนขอมูล

การแสดงขอมูล

การสรุปผล/ยืนยันผล

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.11 ความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามป
ที่ทําวิจัยเสร็จ             

 
2.3 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ประกอบดวย 1) การวิเคราะหแบบ

อุปนัย 2) การจําแนกชนิดขอมูล 3) การเปรียบเทียบขอมูล และ 4) การวิเคราะหเนื้อหา ซึ่งแตละ
วิธีจะมีคะแนนเต็ม 5 คะแนน โดยผูวิจัยกําหนดคาคาเฉล่ียน้ําหนักคะแนนความเหมาะสมของวิธี
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ดังนี้ 

 
การแปลความหมายคาเฉลี่ยน้ําหนักคะแนน 

4.21-5.00 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก 

3.41-4.20 คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับดี 
2.61-3.40    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง 
1.81-2.60    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่า 
1.00-1.80    คะแนน หมายถงึ มีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่า 

 
สําหรับความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพเม่ือพิจารณาเปนรายเลม พบวา

รายงานการวิจัยสวนใหญมีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง (รอยละ 42.74) รองลงมาคือ มี
ความเหมาะสมอยูในระดับดี (รอยละ 33.87) ตามลําดับ ดังแสดงตามตารางที่ 4.40 และแผนภาพ
ที่ 4.12 
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ตารางที่ 4.40 ความเหมาะสมของวิธีเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกเปนรายเลม 
ระดับความเหมาะสม จํานวน รอยละ 

1. ตํ่า - - 
2. คอนขางตํ่า 14 11.29 
3. ปานกลาง 53 42.74 
4. ดี 42 33.87 
5. ดีมาก 15 12.10 

รวม 124 100.00 
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50

ต่ํา คอนขางต่ํา ปานกลาง ดี ดีมาก

ระดับความเหมาะสม

รอยละ

 
 

แผนภาพที่ 4.12 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกเปนรายเลม 
 
ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวามีระดับความ

เหมาะสมอยูในระดับดี คือ มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.47 มีคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.80 คา
ความเบเทากับ 0.14 คาความโดงเทากับ -0.56 แสดงวารายงานการวิจัยสวนใหญมีความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพตํ่ากวาคาเฉล่ียและมีความเหมาะสมในระดับตางกัน 
เนื่องจากมีการกระจายของคะแนนมาก เมื่อพิจารณาความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูล พบวา 
วิธีวิเคราะหแบบอุปนัย การจําแนกขอมูล และการวิเคราะหเน้ือหาสวนใหญมีความเหมาะสมอยู
ในระดับปานกลาง มีคาเฉล่ียเทากับ 2.90, 3.23 และ 3.17 ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
เทากับ 0.60, 0.53 และ 0.78 ตามลําดับ ยกเวนการเปรียบเทียบขอมูลที่มีความเหมาะสมอยูใน
ระดับคอนขางตํ่า มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.25 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 1.00  

ตารางที่ 4.41 แสดงความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามเพศ
ของนักวิจัย พบวานักวิจัยเพศชายสวนใหญมีความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยู
ในระดับปานกลาง  สวนนักวิจัยเพศหญิงสวนใหญมีความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพอยูในระดับดี  โดยเพศหญิงมีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
มากกวาเพศชาย มีคาเฉล่ียเทากับ 3.49 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.81 นอกจากนี้ยังพบวา
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เพศหญิงมีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหแบบอุปนัย และการวิเคราะหเนื้อหามากกวา
เพศชาย มีคาเฉล่ียเทากับ 2.91 และ 3.23 ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.60 และ 
0.74 ตามลําดับ สําหรับนักวิจัยเพศชายมีคะแนนความเหมาะสมของการจําแนกขอมูลมากกวา
เพศหญิง มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.33 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.52 นอกจากนี้ยังพบวานักวิจัย
เพศชายและหญิงมีคะแนนความเหมาะสมของวิธีการเปรียบเทียบขอมูลในสัดสวนที่เทากัน มี
คาเฉลี่ยเทากับ 2.25 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.96 และ 1.06 ตามลําดับ  ดังแสดงตาม
แผนภาพที่ 4.13 

 

ตารางที่ 4.41 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามเพศของนักวิจัย  

อุปนัย จําแนกขอมูล 
เปรียบเทียบ

ขอมูล 
เนื้อหา รวม 

เพศของนักวิจัย 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ชาย 
2.88 

(0.64) 
ปาน
กลาง 

3.33 
(0.52) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(0.96 

คอน 
ขางตํ่า 

3.01 
(0.87) 

ปาน
กลาง 

3.40 
(0.79) 

ปาน
กลาง 

2. หญิง 
2.91 

(0.60) 
ปาน
กลาง 

3.19 
(0.54) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(1.06) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.23 
(0.74) 

ปาน
กลาง 

3.49 
(0.81) 

ดี 

รวม 
2.90 
(0.60) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.53) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(1.00) 

คอน 
ขางต่ํา 

3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

3.47 
(0.80) 

ดี 
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5

อปุนัย จําแนกขอมูล เปรียบเทียบขอมูล เน้ือหา

วิธีวิเคราะหขอมูล

ชาย

หญิง

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.13 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามเพศของนักวิจัย 
 
ตารางที่ 4.42 แสดงความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม

ประเภทของงานวิจัย พบวาวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกและปริญญาโทสวนใหญมีความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี  โดยวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกมี
คะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโท มี
คาเฉล่ียเทากับ 3.57 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.69 นอกจากนี้ยังพบวาวิทยานิพนธระดับ
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ปริญญาเอกมีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหแบบอุปนัย การเปรียบเทียบขอมูล และการ
วิเคราะหเนื้อหามากกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโท มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.93, 2.60 และ 3.76 
ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.46 และ 0.73 ตามลําดับ ยกเวนวิทยานิพนธระดับ
ปริญญาโทมีคะแนนความเหมาะสมของการจําแนกขอมูลมากกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาเอก
มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.29 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.61 ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.14 

 

ตารางที่ 4.42 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามประเภทของงานวิจัย  

อุปนัย จําแนกขอมูล 
เปรียบเทียบ

ขอมูล 
เนื้อหา รวม 

ประเภทของ
งานวิจัย Mean 

(S.D.) 
ระดับ 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ปริญญาโท 
2.88 

(0.72) 
ปาน
กลาง 

3.29 
(0.61) 

ปาน
กลาง 

2.09 
(1.14) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.58 
(0.830 

ดี 
3.41 

(0.86) 
ดี 

2. ปริญญาเอก 
2.93 

(0.46) 
ปาน
กลาง 

3.13 
(0.35) 

ปาน
กลาง 

2.60 
(0.55) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.76 
(0.73) 

ดี 
3.57 

(0.69) 
ดี 

รวม 
2.90 
(0.60) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.53) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(1.00) 

คอน 
ขางต่ํา 

3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

3.47 
(0.80) 

ดี 
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อปุนัย จําแนกขอมูล เปรียบเทียบขอมูล เน้ือหา

วิธีวิเคราะหขอมูล

ปริญญาโท

ปริญญาเอก

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.14 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกจําแนกตาม  
                    ประเภทของงานวิจัย 

ตารางที่ 4.43 แสดงความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม
สาขาวิชา พบวาสาขาวิชาวิจัยและสาขาวิชาอ่ืน ๆ สวนใหญมีความเหมาะสมของวิธีวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี  โดยสาขาวิชาวิจัยมีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพมากกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ มีคาเฉล่ียเทากับ 3.49 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.67 
นอกจากนี้ยังพบวาสาขาวิชาวิจัยมีคะแนนความเหมาะสมของการจําแนกขอมูล การเปรียบเทียบ
ขอมูล และการวิเคราะหเนื้อหามากกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ มีคาเฉล่ียเทากับ 3.29, 2.30 และ3.77 
ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.61, 1.16 และ 0.58 ตามลําดับ ยกเวนสาขาวิชาอ่ืน ๆ 
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มีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหแบบอุปนัยมากกวาสาขาวิชาวิจัยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.00 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.53 ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.14 

 

ตารางที่ 4.43 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามสาขาวิชา 

อุปนัย จําแนกขอมูล 
เปรียบเทียบ

ขอมูล 
เนื้อหา รวม 

สาขาวิชา 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. สาขาวิชาวิจัย 
2.81 
0.66 

ปาน
กลาง 

3.29 
0.61 

ปาน
กลาง 

2.30 
1.16 

คอน 
ขางตํ่า 

3.77 
0.58 

ดี 
3.49 
0.67 

ดี 

2. สาขาวิชาอื่น ๆ 
3.00 
0.53 

ปาน
กลาง 

3.13 
0.35 

ปาน
กลาง 

2.17 
0.75 

คอน 
ขางตํ่า 

3.58 
0.88 

ดี 
3.46 
0.87 

ดี 

รวม 
2.90 
(0.60) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.53) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(1.00) 

คอน 
ขางต่ํา 

3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

3.47 
(0.80) 

ดี 
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อปุนัย จําแนกขอมูล เปรียบเทียบขอมูล เน้ือหา

วิธีวิเคราะหขอมูล

สาขาวิชาวิจัย

สาขาวิชาอืน่ ๆ

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.15 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกจําแนกตามสาขาวิชา  
ตารางท่ี 4.44 แสดงความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามรูปแบบ

วิธีวิจัย พบวาวิจัยเชิงคุณภาพและวิจัยเชิงผสมผสานสวนใหญมีความเหมาะสมของวิธีวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี  โดยวิจัยเชิงคุณภาพมีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาวิจัยเชิงผสมผสาน มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.04 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน
เทากับ 0.73 นอกจากนี้ยังพบวาวิจัยเชิงคุณภาพมีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหแบบ
อุปนัย การเปรียบเทียบขอมูล และการวิเคราะหเนื้อหามากกวาวิจัยเชิงผสมผสาน มีคาเฉล่ีย
เทากับ 3.00, 2.27 และ3.74 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.56, 1.10 และ 0.72 
ตามลําดับ ยกเวนวิจัยเชิงผสมผสานที่มีคะแนนความเหมาะสมของการจําแนกขอมูลมากกวาวิจัย
เชิงคุณภาพ มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.38 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.52 ดังแสดงตามแผนภาพที่ 
4.15 
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ตารางที่ 4.44 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามรูปแบบวิธีวิจัย 

อุปนัย จําแนกขอมูล 
เปรียบเทียบ

ขอมูล 
เนื้อหา รวม 

รูปแบบวิธีวิจัย 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. วิจัยเชิงคุณภาพ 
3.00 
0.56 

ปาน
กลาง 

3.14 
0.53 

ปาน
กลาง 

2.27 
1.10 

คอน 
ขางตํ่า 

3.74 
0.72 

ดี 3.04 
0.73 

ดี 

2. วิจัยเชิงผสมผสาน 
2.73 
0.65 

ปาน
กลาง 

3.38 
0.52 

ปาน
กลาง 

2.20 
0.84 

คอน 
ขางตํ่า 

3.59 
0.84 

ดี 3.00 
0.71 

ดี 

รวม 
2.90 
(0.60) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.53) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(1.00) 

คอน 
ขางต่ํา 

3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

3.47 
(0.80) 

ดี 
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อปุนัย จําแนกขอมูล เปรียบเทียบขอมูล เน้ือหา

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล

วิจัยเชิงคุณภาพ

วิจัยแบบผสมผสาน

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.16 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกจําแนกตาม  
                      รูปแบบวิธีวิจัย 

 

ตารางที่ 4.45 แสดงความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามวิธีวิจัย
เชิงผสมผสาน พบวาวิธีวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีมีความเหมาะสมของการเปรียบเทียบขอมลู 
และการวิเคราะหเนื้อหามากกวาวิธีวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงปริมาณนําและเชิง
คุณภาพนํา มีคาเฉล่ียเทากับ 3.00 และ 3.65 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.01, 
และ 0.61 ตามลําดับ นอกจากนี้ยังพบวาวิธีวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีและวิธีวิจัยเชิง
ผสมผสานแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงคุณภาพนํามีความเหมาะสมของการวิเคราะหแบบอุปนัยและ
การจําแนกขอมูลในสัดสวนที่เทากันคือ มีคาเฉล่ียเทากับ 3.00 และ 3.50 ตามลําดับ สวน
เบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.01, และ 1.00 ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.17 
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ตารางที่ 4.45 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามวิธีวิจัยเชิง
ผสมผสาน 

อุปนัย จําแนกขอมูล 
เปรียบเทียบ

ขอมูล 
เนื้อหา รวม 

วิธีวิจัยเชงิ
ผสมผสาน Mean 

(S.D.) 
ระดับ 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. แบบทวิภาคี 
3.00 

(0.01) 
ปาน
กลาง 

3.50 
(0.71) 

ปาน
กลาง 

3.00 
(0.01) 

ปาน
กลาง 

3.65 
(0.61) 

ดี 
3.29 

(0.33) 
ปาน 
กลาง 

2. แบบนํา-แบบรอง           

    2.1 ปริมาณนํา 
2.50 

(0.55) 
คอน 
ขางตํ่า 

3.25 
(0.50) 

ปาน
กลาง 

1.50 
(0.71) 

ตํา 
3.60 

(0.88) 
ดี 

2.71 
(0.66) 

ปาน 
กลาง 

    2.2 คุณภาพนํา 
3.00 

(1.00) 
ปาน
กลาง 

3.50 
(0.71) 

ปาน
กลาง 

2.00 
(0.01) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.00 
(1.41) 

ปาน
กลาง 

2.88 
(0.78) 

ปาน 
กลาง 

รวม 
2.73 

(0.65) 
ปาน
กลาง 

3.38 
(0.52) 

ปาน
กลาง 

2.20 
(0.84) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.59 
(0.84) 

ดี 
2.97 

(0.71) 
ปาน 
กลาง 

หมายเหตุ: 1) วิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี หมายถึง การวิจัยที่แยก 2 ขั้นตอนอยางเดนชัดดวยวิธีการวิจัยที่ตางกัน (เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ) และนําเสนอ    
ผลการวิจัยเปน 2 ตอน   2) แบบนํา-แบบรอง หมายถึง การวิจัยที่ดําเนินการดวยวิธีการวิจัยหลักแนวทางใดแนวหนึ่ง แบงเปน 2 แบบ ไดแก (1) ใชการ
วิจัยเชิงปริมาณเปนหลักและใชวิธีการบางอยางของการวิจัยเชิงคุณภาพมาเสริม และ (2) ใชการวิจัยเชิงคุณภาพเปนหลักและเสริมดวยเทคนิคของการ
วิจัยเชิงปริมาณ 
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อปุนัย จําแนกขอมูล เปรียบเทียบขอมูล เน้ือหา

ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล

แบบทวิภาคี
ปริมาณนํา
คุณภาพนํา

คะแนนความเหมาะสม

 
แผนภาพที่ 4.17 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามวิธีวิจัยเชิง  

ผสมผสาน 
 
ตารางที่ 4.46 แสดงความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกระยะเวลาที่

ใชในการวิจัย พบวางานวิจัยที่ไมไดระบุเวลา ระยะเวลา 1-2 เดือน ระยะเวลามากกวา 2 เดือน-3 
เดือน และระยะเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือน สวนใหญมีความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพอยูในระดับดี  ยกเวน งานวิจัยที่ใชระยะเวลา 1-4 สัปดาห และระยะเวลามากกวา 4 
เดือน ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง โดยงานวิจัยที่ใช
ระยะเวลามากกวา 2 เดือน-3 เดือน มีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
มากที่สุด  มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.78 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.90 นอกจากนี้ยังพบวางานวจิยั
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ที่ใชระยะเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือน มีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหแบบอุปนัย 
และการวิเคราะหเนื้อหามากที่สุด มีคาเฉล่ียเทากับ 3.29 และ 3.75 ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.49 และ 0.64 ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.16 

 

ตารางที่ 4.46 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามระยะเวลาที่ใช 
                  ในการวิจัย 

อุปนัย จําแนกขอมูล 
เปรียบเทียบ

ขอมูล 
เนื้อหา รวม 

ระยะเวลา 
ที่ใชในการวิจัย Mean 

(S.D.) 
ระดับ 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ไมระบุ 
3.00 

(1.41) 
ปาน
กลาง 

3.50 
(0.71) 

ดี 
3.00 

(0.00) 
ปาน
กลาง 

3.53 
(0.83) 

ดี 
3.45 

(0.84) 
ดี 

2. 1-4 สัปดาห - - - - - - 
3.32 

(0.89) 
ปาน
กลาง 

3.32 
(0.89) 

ปาน
กลาง 

3. 1-2 เดือน 
2.86 

(0.38) 
ปาน
กลาง 

3.60 
(0.55) 

ดี 
2.75 

(1.71) 
ปาน
กลาง 

3.70 
(0.80) 

ดี 
3.50 

(0.85) 
ดี 

4. มากกวา 2 เดือน- 
    3 เดือน 

2.25 
(0.50) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.50 
(0.71) 

ดี 
2.00 

(0.00) 
คอน 
ขางตํ่า 

3.96 
(0.82) 

ดี 
3.78 

(0.90) 
ดี 

5. มากกวา 3  
    เดือน-4 เดือน 

3.29 
(0.49) 

ปาน
กลาง 

3.00 
(0.00) 

ปาน
กลาง 

1.50 
(0.58) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.75 
(0.64) 

ดี 
3.51 

(0.68) 
ดี 

6. มากกวา 4 เดือน 
2.91 

(0.54) 
ปาน
กลาง 

3.00 
(0.50) 

ปาน
กลาง 

2.33 
(0.52) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.53 
(0.64) 

ดี 
3.16 

(0.47) 
ปาน
กลาง 

รวม 
2.90 
(0.60) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.53) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(1.00) 

คอน 
ขางต่ํา 

3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

3.47 
(0.80) 

ดี 
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อุปนัย จําแนกขอมูล เปรียบเทียบขอมูล เนื้อหา

วิธีวิเคราะหขอมูล

ไมระบุ

1-4 สัปดาห

1-2 เดือน

มากกวา 2 เดือน-3 เดือน

มากกวา 3 เดือน-4 เดือน

มากกวา 4 เดือน

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.18 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกจําแนกตาม  
                     ระยะเวลาที่ใชในการวิจัย 
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ตารางที่ 4.47 แสดงความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามการใช
คอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูล พบวางานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลและ
งานวิจัยที่ไมไดใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลสวนใหญมีความเหมาะสมของวิธีวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง  โดยงานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลมี
คะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวางานวิจัยที่ไมไดใชคอมพิวเตอร
ในการวิเคราะหขอมูล มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.38 สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.53 นอกจากนี้ยัง
พบวางานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลมีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะห
แบบอุปนัย การจําแนกขอมูล การเปรียบเทียบขอมูล และการวิเคราะหเนื้อหามากกวางานวิจัยที่
ไมไดใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูล มีคาเฉล่ียเทากับ 3.50, 3.50, 2.50 และ 4.00 
ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.71, 0.71, 0.71 และ 0 ตามลําดับ ดังแสดงตาม
แผนภาพที่ 4.19 

 

ตารางที่ 4.47 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามการใชคอมพิวเตอร 

อุปนัย จําแนกขอมูล 
เปรียบเทียบ

ขอมูล 
เนื้อหา รวม 

การใช
คอมพิวเตอร Mean 

(S.D.) 
ระดับ 

Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ใชคอมพิวเตอร 
3.50 

(0.71) 
ดี 

3.50 
(0.71) 

ดี 
2.50 

(0.71) 
คอน 
ขางตํ่า 

4.00 
(0.00) 

ดี 
3.38 

(0.53) 
ปาน
กลาง 

2. ไมใชคอมพิวเตอร 
2.86 

(0.58) 
ปาน
กลาง 

3.20 
(0.52) 

ปาน
กลาง 

2.21 
(1.05) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.64 
(0.80) 

ดี 
2.98 

(0.74) 
ปาน
กลาง 

รวม 
2.90 
(0.60) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.53) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(1.00) 

คอน 
ขางต่ํา 

3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

3.47 
(0.80) 

ดี 
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อปุนัย จําแนกขอมูล เปรียบเทียบขอมูล เน้ือหา

วิธีวิเคราะหขอมูล

ใชคอมพิวเตอร

ไมใชคอมพิวเตอร

คะแนนความเหมาะสม

 
 

แผนภาพที่ 4.19 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตาม 
                     การใชคอมพิวเตอร 
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ตารางที่ 4.48 แสดงความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามปที่ทํา
วิจัยเสร็จ พบวารายงานการวิจัยที่ทําเสร็จในชวงป 2544-2547สวนใหญมีคะแนนความเหมาะสม
ของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง  โดยงานวิจัยที่ทําเสร็จในป 2547 มี
คะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากที่สุด มีคาเฉล่ียเทากับ 
3.36 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.77 รองลงมาคือ ป 2546 มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.03 สวน
เบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 0.76 และที่นอยที่สุดคือ ป 2544 มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.93 สวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.76  

เมื่อพิจารณาแนวโนมความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดานการ
ลดทอนขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผล ตามปที่ทําวิจัยเสร็จ พบวา
งานวิจัยที่ทําเสร็จในชวงป 2544-2547 มีแนวโนมที่เพิ่มมากข้ึนทุกป ซึ่งดานการลดทอนขอมูลมี
คาเฉล่ียเทากับ 2.84, 2.91, 3.14 และ 3.52 ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 0.60, 
0.72, 0.81 และ 0.76 ตามลําดับ ดานการแสดงขอมูล มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.70, 2.85, 2.72 และ 
3.02 ตามลําดับ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐานเทากับ 1.45, 1.16, 1.19 และ 1.42 ตามลําดับ และดาน
การสรุปผล/ยืนยันผล มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.25, 3.19, 3.23 และ 3.55ตามลําดับ สวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานเทากับ 0.57, 0.51, 0.63 และ 0.54 ตามลําดับ ดังแสดงตามแผนภาพที่ 4.18 

 

ตารางที่ 4.48 ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจําแนกตามปที่ทําวิจัยเสร็จ 

อุปนัย จําแนกขอมูล 
เปรียบเทียบ

ขอมูล 
เนื้อหา รวม 

ปที่ทําวิจัยเสร็จ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 
Mean 
(S.D.) 

ระดับ 

1. ป 2544 
2.50 

(0.55) 
คอน 
ขางตํ่า 

3.40 
(0.55) 

ปาน
กลาง 

2.50 
(1.73) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.50 
(0.76) 

ดี 
3.28 

(0.71) 
ปาน
กลาง 

2. ป 2545 
2.75 

(0.46) 
ปาน
กลาง 

3.50 
(0.58) 

ดี 
1.50 

(0.71) 
คอน 
ขางตํ่า 

3.54 
(0.78) 

ดี 
3.40 

(0.72) 
ปาน
กลาง 

3. ป 2546 
2.83 

(0.75) 
ปาน
กลาง 

3.25 
(0.50) 

ปาน
กลาง 

2.00 
(1.00) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.67 
(0.85) 

ดี 
3.47 

(0.91) 
ดี 

4. ป 2547 
3.27 

(0.47) 
ปาน
กลาง 

3.00 
(0.50) 

ปาน
กลาง 

2.43 
(0.53) 

คอน 
ขางตํ่า 

3.76 
(0.79) 

ดี 
3.59 

(0.80) 
ดี 

รวม 
2.90 
(0.60) 

ปาน
กลาง 

3.23 
(0.53) 

ปาน
กลาง 

2.25 
(1.00) 

คอน 
ขางต่ํา 

3.17 
(0.78) 

ปาน
กลาง 

3.47 
(0.80) 

ดี 
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แผนภาพที่ 4.20 ความเหมาะสมของวธิีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพจาํแนกตามปที่ทํา 
                      วิจยัเสรจ็ 
 

ตอนท่ี 3 ผลการกําหนดความตองการจําเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
 

การกําหนดความตองการจําเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยผูวิจัยนําขอมูล
เกี่ยวความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมาวิเคราะหหา
คาเฉล่ีย (Means) และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เปนรายขอและโดยรวม 
หลังจากนั้นจึงกําหนดความแตกตางระหวางสภาพที่เปนอยูกับสภาพท่ีควรจะเปนของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยคาเฉล่ียของสภาพที่คาดหวังในดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอันไดแก 1) การลดทอนขอมูล 2) การแสดงขอมูล 3) การสรุปผล/
ยืนยันผล 5) การวิเคราะหแบบอุปนัย  6) การจําแนกชนิดขอมูล 7) การเปรียบเทียบขอมูล  และ 8)
การวิเคราะหเนื้อหา โดยผูวิจัยไดกําหนดใหคาที่ควรปฏิบัติไดเทากับ 5 ซึ่งเปนคาที่สูงที่สุด และนํา
คาเฉลี่ยที่ไดมาคํานวณจากสูตร ดังนี้ 

ความตองการจําเปน (needs)  = คาเฉล่ียของระดับที่ควรปฏิบัติ (กําหนดใหคาที่ควร 
ปฏิบัติไดเทากับ 5 ซึ่งเปนคาที่สูงที่สุด) –  คาเฉล่ียของ
ระดับที่ปฏิบัติไดจริง 

หลังจากทําการจัดลําดับความตองการจําเปน ซึ่งเปนข้ันตอนที่ทําใหทราบถึงปญหาหรือ
ความตองการจําเปนที่ควรไดรับการแกไขอยางเรงดวน ผูวิจัยเลือกใชการจัดลําดับความสําคัญ
ของความตองการจําเปนโดยใชวิธี  Modified Priority Needs Index (PNIModified) เปนวิธีการที่หา
คาผลตางระหวางสภาพที่คาดหวัง (Importance: I) กับสภาพที่เปนจริง (Degree of success: D) 
เพื่อใหไดคะแนนมาตรฐาน มีสูตรคํานวณดังนี้ 

PNIModified = (I – D)/D 
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ตารางที่ 4.49 แสดงผลการประเมินและการจัดลําดับความสําคัญของความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในดานข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพ พบวา รายงานการวิจัยในชวงป 2544-2547 ของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย มีความจําเปนทุกดาน (ยกเวน ดานการสรุปผลการวิจัย และการอภิปรายผล)  โดยมี
คา PNIModified อยูระหวาง 0.253-1.422 ซึ่งมีคาคอนขางสูง  รายการความตองการจําเปนที่พบวามี
คา PNIModified สูงสุด มีความสําคัญเปนลําดับที่ 1 คือ การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา (1.422) 
ลําดับที่ 2 คือ การทําขอสรุปช่ัวคราว (1.006) ลําดับที่ 3 คือ การเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/
สารสนเทศ (0.756) ลําดับที่ 4 คือ การสรางบทสรุป (0.737) ลําดับที่ 5 คือ การตรวจสอบความ
เปนตัวแทนของขอมูล (0.727) ลําดับที่ 6 คือ การใชรหัสขอมูล (coding) (0.640) ลําดับที่ 7 คือ 
การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล (0.586) และลําดับที่ 8 คือ การเลือกเฟนคําหรือขอความในการจัด
หมวดหมูขอมูล (0.253) แสดงวารายงานการวิจัยมีความตองการจําเปนควรไดรับการพัฒนาใน
ดานการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาอยางเรงดวนมากกวาดานอ่ืน ๆ  

 

ตารางที่ 4.49 ผลการประเมินและการจัดลําดับความสําคัญของความตองการจําเปนของ 
                  การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดานขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล 

ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล I D (I-D)/D ลําดับ 

8. การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา 5 2.065 1.422 1 

4. การทําขอสรุปช่ัวคราว 5 2.492 1.006 2 

5. การเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ 5 2.847 0.756 3 

7. การสรางบทสรุป 5 2.879 0.737 4 

6. การตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล 5 2.895 0.727 5 

2. การใชรหัสขอมูล (coding) 5 3.048 0.640 6 

3. การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล 5 3.153 0.586 7 

1. การเลือกเฟนคําหรือขอความในการจัดหมวดหมูขอมูล 5 3.992 0.253 8 

10. การอภิปรายผล 5 4.444 0.125 9 

9. การสรุปผลการวิจัย 5 4.387 0.140 10 

 

ตารางที่ 4.50 แสดงผลการประเมินและการจัดลําดับความสําคัญของความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในดานวิธีวิเคราะหขอมูล พบวา 
รายงานการวิจัยในชวงป 2544-2547 ของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มีความ
จําเปนทุกดาน โดยมีคา PNIModified อยูระหวาง 0.393-1.446 ซึ่งมีคาคอนขางสูง รายการความ
ตองการจําเปนที่พบวามีคา PNIModified สูงสุด มีความสําคัญเปนลําดับที่ 1 คือ การเปรียบเทียบ
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ขอมูล (1.446) ลําดับที่ 2 คือ การวิเคราะหแบบอุปนัย (1.288) ลําดับที่ 3 คือ การจําแนกชนิด
ขอมูล (1.210) และลําดับที่ 4 คือ การวิเคราะหเนื้อหา (0.393) แสดงวารายงานการวิจัยมีความ
ตองการจําเปนควรไดรับการพัฒนาในดานการเปรียบเทียบขอมูลมากกวาวิธีวิเคราะหขอมูลวิธีอ่ืน ๆ   

 

ตารางที่ 4.50 ผลการประเมินและการจัดลําดับความสําคัญของความตองการจําเปนของ 
                  การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดานวิธีวิเคราะหขอมูล 

วิธีวิเคราะหขอมูล I D (I-D)/D ลําดับ 

3. การเปรียบเทียบขอมูล 5 2.044 1.446 1 

2. การจําแนกชนิดขอมูล 5 2.185 1.288 2 

1. การวิเคราะหแบบอุปนัย 5 2.262 1.210 3 

4. การวิเคราะหเนื้อหา 5 3.589 0.393 4 

 
ตอนท่ี 4 ผลการวิเคราะหปจจัยที่สงผลใหเกิดความตองการจําเปนดานความเหมาะสม           
            ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

 
เพื่อใหการนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลมีความสะดวกและความเขาใจเกี่ยวกับผลการ

วิเคราะหขอมูลมากข้ึน ผูวิจัยจึงกําหนดสัญลักษณและความหมายที่แทนตัวแปรตาง ๆ ในการ
นําเสนอดังนี้ 
สัญลักษณที่ใชแทนคาสถิติ 

Mean หมายถงึ คาเฉลี่ย 
S.D. หมายถงึ สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
C.V. หมายถงึ สัมประสิทธิก์ารกระจาย 
Max หมายถงึ คะแนนสูงสุด 
Min หมายถงึ คะแนนตํ่าสุด 
Skewness หมายถงึ คาความเบ 
Kurtosis หมายถงึ คาความโดง 
Chi-square หมายถงึ ดัชนีตรวจสอบความกลมกลืนประเภทคาสถติิไค-สแคว 

 หมายถงึ คาน้ําหนักถดถอย 
R2 หมายถงึ สัมประสิทธิก์ารทํานาย 
R หมายถงึ คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธพหุคูณ 
df หมายถงึ ชั้นแหงความอิสระ 
P หมายถงึ ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 



                                                                                                                  
                                                                                                              

 

 

114 

RMR หมายถงึ ดัชนีรากของคาเฉลี่ยกาํลังสองของสวนทีเ่หลือ 
  (Root Mean Square Residual) 
GFI หมายถงึ ดัชนีวัดความกลมกลืน (Goodness of Fit Index) 
AGFI หมายถงึ ดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแกแลว 
  (Adjusted Goodness of Fit Index) 

 
สัญลักษณที่ใชแทนตัวแปรสังเกตได 

ปจจัยดานภูมิหลังของนักวิจัย 
SEX หมายถงึ เพศของนกัวิจยั 
MAJOR หมายถงึ สาขาวิชา 
ปจจัยดานลักษณะของรายงานการวิจัย 
TYPES หมายถงึ ประเภทของวิทยานพินธ 
DSGNMET หมายถงึ รูปแบบวิธีวิจยั 
ปจจัยดานวิธีดําเนินการวิจัย 
TIME หมายถงึ ระยะเวลาที่ใชในการวิจัย 
COMP หมายถงึ การใชคอมพวิเตอร 
ปจจัยดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
REDUC หมายถงึ การลดทอนขอมูล 
DISPLAY หมายถงึ การแสดงขอมลู 
CONCLUS หมายถงึ การสรุปผล/ยนืยนัผล 
ANALYTIC หมายถงึ การวิเคราะหแบบอุปนัย 
TYPOLO หมายถงึ การจําแนกชนดิขอมูล 
COMPARE หมายถงึ การเปรียบเทยีบขอมูล 
CONTENT หมายถงึ การวิเคราะหเนื้อหา 

 
สัญลักษณที่ใชแทนตัวแปรแฝง 

NEEDS หมายถงึ ความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

BACKGR หมายถงึ ภูมิหลังของนกัวิจัย 
RES_CLS หมายถงึ ลักษณะของรายงานการวิจยั 
RES_MET หมายถงึ วิธีดําเนนิการวจิัย 
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 การลงรหัสตัวแปร 
ผูวิจัยทําการลงรหัสตัวแปร เพศของนักวิจัย สาขาวิชา ประเภทของรายงานการวิจัย

รูปแบบวิธีวิจัย และการใชคอมพิวเตอร โดยการสรางเปนตัวแปรดัมมี่ ดังนี้ ตัวแปรเพศ ผูวิจัย
กําหนดใหเพศชายเปน 0 และเพศหญิงเปน 1 สาขาวิชา ผูวิจัยกําหนดใหสาขาวิชาอ่ืน ๆ เปน 0 
และสาขาวิจัยเปน 1 ประเภทของรายงานการวิจัย ผูวิจัยกําหนดใหวิทยานิพนธระดับปริญญาโท
เปน 0  และวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกเปน 1 รูปแบบวิธีวิจัย ผูวิจัยกําหนดใหวิธีวิจัยเชิง
ผสมผสานเปน 0  และวิธีวิจัยเชิงคุณภาพเปน 1 การใชคอมพิวเตอร ผูวิจัยกําหนดใหการไมใช
คอมพิวเตอรเปน 0  และการใชคอมพิวเตอรเปน 1 

สวนตัวแปรระยะเวลาที่ใชในการวิจัย ผูวิจัยทําการลงรหัสตัวแปรใหเปนแบบมาตราชวง 
(interval scale) โดยตัวแปรระยะเวลามีระดับการวัด 6 ระดับ คือ 1=ไมระบุ, 2=1-4 สัปดาห, 
3=1-2 เดือน, 4=มากกวา 2 เดือน-3 เดือน, 5=มากกวา 3 เดือน-4 เดือน และ 6=มากกวา 4 เดือน 

สําหรับปจจัยความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ ซึ่งประกอบดวยตัวแปรสังเกตได 7 ตัวแปร ไดแก การลดทอนขอมูล การแสดงขอมูล การ
สรุปผล/ยืนยันผล การวิเคราะหแบบอุปนัย การจําแนกชนิดขอมูล การเปรียบเทียบขอมูล และการ
วิเคราะหเนื้อหา ซึ่งมีลักษณะเปนมาตรประมาณคา 5 ระดับ ผูวิจัยจึงทําการลงรหัสตัวแปรแบบ
มาตราชวง (interval scale) โดยมีระดับการวัด 5 ระดับ (1=มีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่า, 2=มี
ความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่า, 3=มีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง, 4=มีความ
เหมาะสมอยูในระดับดี และ 5=มีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก)  
  

4.1 ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดภายใน 
การวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดภายใน 7 ตัวแปร ที่ใชในการศึกษา

โมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ไดแก  การลดทอนขอมูล  (REDUC) การแสดงขอมูล  (DISPLAY) การสรุปผล /ยืนยันผล 
(CONCLUS) การวิเคราะหแบบอุปนัย (ANALYTIC) การจําแนกชนิดขอมูล (TYPOLO) การ
เปรียบเทียบขอมูล (COMPARE) และการวิเคราะหเนื้อหา (CONTENT) ดังแสดงรายละเอียดใน
ตารางที่ 4.51 
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ตารางที่ 4.51 คาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดภายในของโมเดลเชิงสาเหตุความ
ตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

ตัวแปร Mean S.D. Min Max Sk Ku C.V. 
  -  การลดทอนขอมูล 0.69 0.48 0.00 3.00 1.38 3.32 69.57 
  -  การแสดงขอมูล 1.35 1.43 0.00 4.00 1.07 -0.38 105.93 
  -  การสรุปผล/ยืนยันผล 0.55 0.30 0.14 1.78 1.08 1.51 54.55 
  -  การวิเคราะหแบบอุปนัย 1.57 0.90 0.11 4.00 0.12 -0.03 57.32 
  -  การจําแนกชนิดขอมูล 1.63 0.87 0.11 4.00 0.09 0.31 53.37 
  -  การเปรียบเทียบขอมูล 1.69 0.78 0.00 4.00 0.41 0.94 46.15 
  -  การวิเคราะหเนื้อหา 0.47 0.39 0.11 2.33 1.79 4.32 82.98 

 
จากตารางที่ 4.51 แสดงผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดภายใน  ของ

โมเดลเชิงสาเหตุความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
พบวาตัวแปรความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสวน
ใหญมีการแจกแจงของขอมูลในลักษณะเบขวา (คาความเบเปนบวก) แสดงวารายงานการวิจัย
สวนใหญมีคะแนนความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพตํ่า
กวาคาเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง สวนคาความโดงสวนใหญมีคาความโดงตํ่ากวาโคงปกติ 
(platykurtic) (คาความโดงมีคานอยกวา 3) แสดงวาตัวแปรเหลานี้มีการกระจายขอมูลมาก ยกเวน 
การลดทอนขอมูล (REDUC) และการวิเคราะหเนื้อหา (CONTENT) มีคาความโดงสูงกวาโคงปกติ 
(leptokurtic) (คาความโดงมีคามากกวา 3) แสดงวาตัวแปรดานการลดทอนขอมูล (REDUC)  
และการวิเคราะหเนื้อหา (CONTENT)  มีการกระจายของขอมูลตํ่า เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์
การกระจาย (C.V.) พบวา คาสัมประสิทธิ์การกระจายมีคาอยูในชวงต้ังแต 46-106 การแสดง
ขอมูลมีคาสัมประสิทธิ์การกระจายสูงที่สุด มีคาเทากับ 105.93 และดานการเปรียบเทียบขอมูลมี
คาคาสัมประสิทธิ์การกระจายตํ่าที่สุด มีคาเทากับ 46.15 
  

4.2 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความเหมาะสม
ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยจําแนกตามข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูล ดังนี้ 
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4.2.1 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล  

ตารางที่ 4.52  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามเพศ โดยการทดสอบคาที 
(t-test) พบวา ในแตละข้ันตอนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ เพศชายกับเพศหญิง มีคะแนน
เฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลแตกตางกัน
อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

ตารางที่  4.52 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามเพศ 
โดยการทดสอบคาที (t-test) 

ขั้นตอน เพศ Mean SD. F p t p 
การลดทอนขอมูล ชาย 0.825 0.625 5.431* 0.021 1.640 0.108 
 หญิง 0.636 0.406     
การแสดงขอมูล ชาย 1.404 1.440 0.030 0.864 0.265 0.792 
 หญิง 1.328 1.438     
การสรุปผล/ยืนยัน ชาย 0.597 0.273 0.315 0.576 1.083 0.281 

 หญิง 0.532 0.308     

 
ตารางที่ 4.53   แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน

ความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามสาขาวิชา โดยการทดสอบ
คาที (t-test) พบวา ในแตละข้ันตอนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ระหวางสาขาวิชาที่มี
ความเช่ียวชาญดานระเบียบวิธีวิทยาการวิจัยกับสาขาอ่ืนๆ  มีคะแนนเฉล่ียของความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลแตกตางกันทุกข้ันตอนอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ .05 โดยสาขาอ่ืนๆมีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสม
ของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาสาขาวิชาวิจัย 
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ตารางที่  4.53 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จาํแนก
ตามสาขาวิชา โดยการทดสอบคาที (t-test) 

ขั้นตอน สาขาวิชา Mean SD. F p t p 
การลดทอนขอมูล สาขาอื่น 0.818 0.509 11.757* 0.001 5.374* 0.000 
 สาขาวิจัย 0.434 0.286     
การแสดงขอมูล สาขาอื่น 1.831 1.485 49.765* 0.000 7.402* 0.000 
 สาขาวิจัย 0.407 0.653     
การสรุปผล/ยืนยัน สาขาอื่น 0.622 0.289 5.628* 0.019 4.045* 0.000 

 สาขาวิจัย 0.410 0.269     

* p<.05 
 

  ตารางที่ 4.54  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามประเภทของงานวิจัย โดย
การทดสอบคาที (t-test) พบวา ในแตละข้ันตอนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ระหวาง
วิทยานิพนธระดับปริญญาโทกับระดับปริญญาเอก   มีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลแตกตางกันทุกข้ันตอนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 โดยวิทยานิพนธระดับปริญญาโทมีคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาเอก 

 

ตารางที่  4.54 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามประเภท
ของงานวิจัย โดยการทดสอบคาที (t-test) 

ขั้นตอน ประเภทของงานวิจัย Mean SD. F p t p 
การลดทอนขอมูล ปริญญาโท 0.787 0.525 8.736* 0.004 3.540* 0.001 

 ปริญญาเอก 0.514 0.331     
การแสดงขอมูล ปริญญาโท 1.620 1.610 27.825* 0.000 3.341* 0.001 

 ปริญญาเอก 0.872 0.883     
การสรุปผล/ยืนยัน ปริญญาโท 0.598 0.286 0.532 0.467 2.390* 0.018 

 ปริญญาเอก 0.467 0.307     

* p<.05 
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ตารางที่ 4.55  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามรูปแบบวิธีวิจัย โดยการ
ทดสอบคาที (t-test) พบวา มีเพียงข้ันตอนการลดทอนขอมูลที่วิธีวิจัยเชิงคุณภาพกับวิธีวิจัยเชิง
ผสมผสาน มีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะห
ขอมูลแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยวิทยานิพนธที่ใชรูปแบบวิธีวิจัยเชิง
ผสมผสานมีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาวิทยานิพนธที่ใชรูปแบบวิธีวิจยัเชิงคุณภาพ 

 

ตารางที่  4.55 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความเหมาะสม
ของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามรูปแบบวิธีวิจัย โดย
การทดสอบคาที (t-test) 

ขั้นตอน 
รูปแบบ 
วิธีวิจัย 

Mean SD. F p t p 

การลดทอนขอมูล เชิงผสมผสาน 0.751 0.509 1.835 0.176 1.954* 0.050 
 เชิงคุณภาพ 0.577 0.409     
การแสดงขอมูล เชิงผสมผสาน 1.363 1.382 1.337 0.250 0.144 0.889 
 เชิงคุณภาพ 1.324 1.533     
การสรุปผล/ยืนยัน เชิงผสมผสาน 0.576 0.327 3.320 0.071 1.303 0.160 

 เชิงคุณภาพ 0.504 0.240     

* p<.05 

 
ตารางที่ 4.56 แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ

เหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามการใชคอมพิวเตอร โดยการ
ทดสอบคาที (t-test) พบวาในข้ันตอนการลดทอนขอมูล ระหวางการใชคอมพิวเตอรและไมใช
คอมพิวเตอรแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยวิทยานิพนธที่ไมใชคอมพิวเตอร
ในการวิเคราะหขอมูลมีคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาวิทยานิพนธที่ใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูล 
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ตารางที่  4.56 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามการใช
คอมพิวเตอร โดยการทดสอบคาที (t-test) 

ขั้นตอน การใชคอมพิวเตอร Mean SD. F p t p 
การลดทอนขอมูล ไมใช 0.699 0.477 2.693 0.103 1.985* 0.000 
 ใช 0.026 0.037     
การแสดงขอมูล ไมใช 1.369 1.436 2.762 0.099 1.220 0.225 
 ใช 0.125 0.177     
การสรุปผล/ยืนยัน ไมใช 0.555 0.299 2.589 0.110 1.581 0.116 

 ใช 0.220 0.042     

* p<.05 

 
4.2.2 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ

เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  
 
ตารางที่ 4.57  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน

ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามเพศ โดยการทดสอบคาที (t-test) 
พบวา ในแตละวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ เพศชายกับเพศหญิงมีคะแนนเฉล่ียของความ
ตองการจําเปนดานความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ
ที่ระดับ .05 

 

ตารางที่  4.57 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามเพศ โดยการ
ทดสอบคาที (t-test) 

วิธีวิเคราะห เพศ Mean SD. F p t p 
การวิเคราะหแบบอุปนัย ชาย 1.589 0.919 0.301 0.584 0.289 0.769 
 หญิง 1.537 0.880     
การจําแนกชนิดขอมูล ชาย 1.646 0.875 0.355 0.552 0.349 0.726 
 หญิง 1.585 0.857     
การเปรียบเทียบขอมูล ชาย 1.700 0.786 0.341 0.560 0.287 0.772 
 หญิง 1.655 0.760     
การวิเคราะหเนื้อหา ชาย 0.471 0.389 0.090 0.765 0.029 0.977 
 หญิง 0.469 0.401     
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ตารางที่ 4.58 แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามสาขาวิชา โดยการทดสอบคาที (t-test) 
พบวา ในทุกวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ระหวางสาขาวิชาที่มีความเช่ียวชาญดานระเบียบวิธี
วิทยาการวิจัยกับสาขาอ่ืนๆ  มีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของวิธี
วิเคราะหขอมูลแตกตางกันทุกวิธีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยสาขาอ่ืนๆมีคะแนน
เฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาสาขา
ที่มีความเช่ียวชาญดานระเบียบวิธีวิทยาการวิจัย 
 

ตารางท่ี 4.58 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามสาขาวิชา โดย
การทดสอบคาที (t-test) 

วิธ ี สาขาวิชา Mean SD. F p t p 
การวิเคราะหแบบอุปนัย สาขาอื่น 1.744 0.881 0.010 0.920 3.006* 0.003 
 สาขาวิจัย 1.244 0.868     
การจําแนกชนิดขอมูล สาขาอื่น 1.813 0.796 0.754 0.387 3.449* 0.001 
 สาขาวิจัย 1.270 0.897     
การเปรียบเทียบขอมูล สาขาอื่น 1.840 0.734 0.130 0.719 3.164* 0.002 
 สาขาวิจัย 1.390 0.778     
การวิเคราะหเนื้อหา สาขาอื่น 0.530 0.430 6.338 0.013* 2.433* 0.016 
 สาขาวิจัย 0.354 0.265     

* p<.05 
 

ตารางที่ 4.59  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามประเภทของงานวิจัย โดยการ
ทดสอบคาที (t-test) พบวา การวิเคราะหแบบอุปนัย การจําแนกชนิดขอมูล และการเปรียบเทียบ
ขอมูล ระหวางวิทยานิพนธระดับปริญญาโทกับระดับปริญญาเอก   มีคะแนนเฉล่ียของความ
ตองการจําเปนดานความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 โดยวิทยานิพนธระดับปริญญาโทมีคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาเอก 
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ตารางท่ี 4.59 ผลการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามประเภทของ
งานวิจัย โดยการทดสอบคาที (t-test) 

วิธ ี
ประเภท 

ของงานวิจัย 
Mean SD. F p t p 

การวิเคราะหแบบอุปนัย ปริญญาโท 1.758 0.935 1.146 0.236 3.090* 0.002 
 ปริญญาเอก 1.253 0.758     
การจําแนกชนิดขอมูล ปริญญาโท 1.768 0.932 5.155* 0.025 2.612* 0.010 
 ปริญญาเอก 1.386 0.684     
การเปรียบเทียบขอมูล ปริญญาโท 1.820 0.833 7.958* 0.006 2.815* 0.006 
 ปริญญาเอก 1.454 0.605     
การวิเคราะหเนื้อหา ปริญญาโท 0.512 0.400 0.633 0.428 1.576 0.118 
 ปริญญาเอก 0.398 0.365     

* p<.05 
 

ตารางที่ 4.60  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามรูปแบบวิธีวิจัย โดยการทดสอบคาที 
(t-test) พบวา การวิเคราะหแบบอุปนัย การจําแนกชนิดขอมูล และการเปรียบเทียบขอมูล ระหวาง
วิธีวิจัยเชิงคุณภาพกับวิธีวิจัยเชิงผสมผสาน มีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยวิทยานิพนธ
ที่ใชรูปแบบวิธีวิจัยเชิงผสมผสานมีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของ
วิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาวิทยานิพนธที่ใชรูปแบบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพ สวนดานการ
วิเคราะหเนื้อหาวิธีวิจัยเชิงคุณภาพมีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสม
ของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาวิทยานิพนธที่ใชรูปแบบวิธีวิจัยเชิงผสมผสาน 
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ตารางที ่4.60 ผลการเปรยีบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของวิธวีิเคราะหขอมูลเชงิคุณภาพ จาํแนกตามรูปแบบวิธวีิจยั 
โดยการทดสอบคาที (t-test) 

วิธ ี
รูปแบบ 
วิธีวิจัย 

Mean SD. F p t p 

การวิเคราะหแบบอุปนัย เชิงผสมผสาน 1.735 0.765 11.912* 0.001 2.450* 0.017 
 เชิงคุณภาพ 1.294 1.061     
การจําแนกชนิดขอมูล เชิงผสมผสาน 1.761 0.755 5.654* 0.019 2.103* 0.039 
 เชิงคุณภาพ 1.399 1.003     
การเปรียบเทียบขอมูล เชิงผสมผสาน 1.804 0.677 2.395 0.124 2.255* 0.026 
 เชิงคุณภาพ 1.483 0.897     
การวิเคราะหเนื้อหา เชิงผสมผสาน 0.454 0.290 13.227* 0.000 0.545 0.587 
 เชิงคุณภาพ 0.500 0.525     

* p<.05 
 

ตารางที่ 4.61  แสดงการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ จําแนกตามการใชคอมพิวเตอร โดยการทดสอบ
คาที (t-test) พบวา การวิเคราะหแบบอุปนัย การจําแนกชนิดขอมูล และการเปรียบเทียบขอมูล 
ระหวางการใชคอมพิวเตอรและไมใชคอมพิวเตอรมีคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตางกันทุกวิธีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดย
วิทยานิพนธที่ไมใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลมีคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาวิทยานิพนธที่ใชคอมพิวเตอรในการ
วิเคราะหขอมูล 
 

ตารางที ่4.61 ผลการเปรยีบเทียบคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของวิธวีิเคราะหขอมูลเชงิคุณภาพ จาํแนกตามการใช
คอมพิวเตอร โดยการทดสอบคาท ี(t-test) 

วิธ ี
การใช 

คอมพิวเตอร 
Mean SD. F p t p 

การวิเคราะหแบบอุปนัย ไมใช 1.598 0.894 2.583 0.110 2.232* 0.027 
 ใช 0.181 0.098     
การจําแนกชนิดขอมูล ไมใช 1.653 0.854 2.526 0.115 2.430* 0.017 
 ใช 0.181 0.098     
การเปรียบเทียบขอมูล ไมใช 1.710 0.763 2.619 0.108 2.531* 0.013 
 ใช 0.339 0.126     
การวิเคราะหเนื้อหา ไมใช 0.476 0.391 2.696 0.103 1.316 0.190 
 ใช 0.111 0.000     

* p<.05 
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4.3 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่ใชในการวิเคราะห 
โมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ 

 
การวิเคราะหในตอนนี้มีวัตถุประสงคเพื่อทดสอบความสอดคลองของโมเดลกับขอมูลเชิง

ประจักษ ผูวิจัยไดศึกษาหาความสัมพันธระหวางตัวแปรตาง ๆ เพื่อพิจารณาความเหมาะสมของ
เมทริกซสหสัมพันธที่จะนําไปใชในการวิเคราะหองคประกอบวามีความเหมาะสมหรือไม  และ
พิจารณาการตรวจสอบความสัมพันธระหวางตัวบงช้ีที่จะนําไปวิเคราะหองคประกอบวา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธแตกตางจากศูนยหรือไม  ถาตัวแปรไมมีความสัมพันธกันแสดงวาไมมี
องคประกอบรวมกันและไมมีประโยชนที่นําเมทริกซนั้นไปวิเคราะห (นงลักษณ  วิรัชชัย, 2542) 
สําหรับคาสถิติที่ใชพิจารณานั้น ไดแก คาสถิติของ Bartlett ซึ่งเปนคาสถิติทดสอบสมมติฐานวา 
เมทริกซสหสัมพันธนั้นเปนเมทริกซเอกลักษณ (identity matrix) หรือไม โดยพิจารณาที่คา 
Bartlett’s Test of Sphericity และคาความนาจะเปน นอกจากนี้แลวยังพิจารณาไดจากคาดัชนีไก
เวอร-ไมเยอร-ออลคิล (Kaiser-Meyer-Olkin หรือ KMO) ซึ่งเปนคาที่ใชวัดความเหมาะสมของ
ขอมูลที่จะนํามาวิเคราะหโดยใชเทคนิคการวิเคราะหองคประกอบ ถา KMO เขาใกล 1 แสดงวา 
ขอมูลที่มีอยูเหมาะสมที่จะนําไปวิเคราะหโดยใชเทคนิคการการวิเคราะหองคประกอบ ซึ่งโดยทัว่ไป
คา KMO ควรมีคามากกวา .5 ข้ึนไป จึงจะถือวาขอมูลมีความเหมาะสมที่จะนําไปวิเคราะห
องคประกอบ (กัลยา วาณิชยบัญชา, 2544 อางถึงใน พินดา  วราสุนันท, 2547)  
 จากผลการวิเคราะหสัมพันธ พบวา ตัวแปรสวนใหญมีความสัมพันธระหวางตัวแปรที่มีคา
แตกตางจากศูนยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และ.05 มีจํานวน 41 คู โดยความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรทุกคูที่มีนัยสําคัญทางสถิติสวนใหญเปนความสัมพันธทางบวก มีคาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธมีคาต้ังแต -.198 ถึง .964 โดยคูที่มีคาสหสัมพันธกันมากที่สุดคือ การจําแนกขอมูล 
(TYPOLO) และการเปรียบเทียบขอมูล (COMPAIR) โดยมีขนาดความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ .01 เทากับ .964 รองลงมาคือ การจําแนกขอมูล (ANALYTIC) และการ
เปรียบเทียบขอมูล (COMPAIR) โดยมีขนาดความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
เทากับ .937 สวนคูที่มีคาสหสัมพันธกันตํ่าที่สุดคือ การใชคอมพิวเตอร (COMP)  และการจําแนก
ขอมูล (ANALYTIC) โดยมีขนาดความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 เทากับ -.198 
ตามลําดับ  

สําหรับคาสถิติอ่ืน ๆ ที่ใชในการพิจารณาความเหมาะสมไดแก  คาสถิติ Bartlett’s Test of 
Sphericity และคาดัชนีไกเวอร-ไมเยอร-ออลคิล (Kaiser-Meyer-Olkin หรือ KMO) พบวา คาสถิติ 
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Bartlett’s Test of Sphericity เทากับ 857.252 ซึ่งมีคาความนาจะเปนนอยกวา .000 (p < .01) 
แสดงวา เมทริกซสหสัมพันธระหวางตัวแปรแตกตางจากเมทริกซเอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ .01 นอกจากนี้ยังพิจารณาไดจากคาดัชนีไกเวอร-ไมเยอร-ออลคิล (Kaiser-Meyer-
Olkin หรือ KMO) ซึ่งมีคาเทากับ .80.3 โดยมีคาเขาใกล 1  นั่นหมายความวา ตัวบงชี้มี
ความสัมพันธกันมาก  สามารถนําไปวิเคราะหองคประกอบได ซึ่งรายละเอียดของคาสถิติตาง ๆ 
ดังกลาวแสดงไวในตารางที่ 4.62 
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ตารางที่ 4.62 คาเฉลี่ย คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน คาดัชนีไกเซอร-ไมเยอร-ออลคิน (KMO) และคาสถิติของ  
                  Bartlett’s test of sphericity  ของตัวแปร 
 SEX MAJOR TYPES DSGNMET TIME COMP REDUC DISPLAY CONCLUS ANALYTIC TYPOLO COMPARE CONTENT 

SEX 1.000             
MAJOR 

0.173 1.000            
TYPES 0.013 -0.044 1.000           

DSGNMET 0.05 -0.079 -0.012 1.000          
TIME 0.114 .182* 0.037 0.006 1.000         

COMP -0.065 .179* -0.097 0.17 0.074 1.000        
REDUC -0.176 -.379** -.274** -0.174 -0.112 -.177* 1.000       

DISPLAY -0.024 -.472** -.252** -0.013 -0.163 -0.11 .500** 1.000      
CONCLUS -0.098 -.337** -.211* -0.117 -0.124 -0.142 .594** .393** 1.000     
ANALYTIC 0.026 -.263** -.269** -.235** -0.108 -.198* .470** .356** .400** 1.000    
TYPOLO 0.032 -.298** -.213* -.201* -0.086 -.215* .487** .341** .429** .934** 1.000   

COMPARE 0.026 -.275** -.228* -.200* -0.031 -.223* .457** .324** .413** .937** .964** 1.000  
CONTENT 0.003 -.215* -0.141 0.057 -0.044 -0.118 .337** 0.12 .313** .386** .442** .446** 1.000 

Mean 0.726 0.339 0.363 0.363 3.565 0.016 0.688 1.349 0.55 1.575 1.629 1.687 0.47 
S.D. 0.448 0.475 0.483 0.483 1.629 0.126 0.481 1.433 0.299 0.905 0.867 0.776 0.39 

หมายเหตุ: **p<.01, *p<.05 
KMO Measure of sampling Adequacy = .803 
Bartlett’s test of sphericity Approx. Chi-square = 857.252, p<.000 df = 78 

126 
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Typewritten Text
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4.4 ผลการวิเคราะหสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยภาพรวมกับขอมูลเชิงประจักษ 

 
การวิเคราะหในสวนนี้เปนการวิเคราะหเพื่อแสดงความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุ

ของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  โดยมีตัวแปร
ความตอการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) เปนตัวแปร
แฝงภายใน และตัวแปรภูมิหลังของนักวิจัย (BACKGR) ตัวแปรดานลักษณะของรายงานการวิจัย 
(RES_CLS) และตัวแปรวิธีดําเนินการวิจัย (RES_MET) เปนตัวแปรแฝงภายนอก รวมตัวแปร
สังเกตไดเกี่ยวกับความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมี
ทั้งหมด 13 ตัวแปร ดังมีรายละเอียดของผลการวเิคราะหดังตอไปนี้ 
 ผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุของความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวา คา chi-square = 42.76  
คา P = .56751 คาองศาอิสระเทากับ 45 คาไค-สแควไมแตกตางจากศูนยอยางมีนัยสําคัญ  แสดง
วายอมรับสมมติฐานวา  โมเดลการวิจัยมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ  ความ
กลมกลืนนี้ยังเห็นไดชัดจากดัชนีวัดความกลมกลืน GFI = 0.95 กับดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่
ปรับแกแลว AGFI = 0.90 ซึ่งเขาใกล 1 และดัชนีกําลังสองของเศษที่เหลือ RMR = 0.053 มีคาเขา
ใกลศูนย แสดงวาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ   
 น้ําหนักองคประกอบตัวแปรที่สังเกตไดภายใน ซึ่งประกอบดวย การลดทอนขอมูล 
(REDUC) การแสดงขอมูล (DISPLAY) การสรุปผล/ยืนยันผล (CONCLUS) การวิเคราะหแบบ
อุปนัย (ANALYTIC) การจําแนกชนิดขอมูล (TYPOLO) และการเปรียบเทียบขอมูล (COMPARE) 
มีคาเทากับ 0.41, 0.82, 0.22, 0.59, 0.51, 0.46 และ 0.15 ตามลําดับ และมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .01 ยกเวน การลดทอนขอมูล (REDUC) และการวิเคราะหเนื้อหา (CONTENT) ที่ไมมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01  
 สําหรับคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของตัวแปรสังเกตไดทุกตัววัดจากคา R2 ซึ่งบอกความ
แปรปรวนรวมของตัวแปรสังเกตไดกับตัวแปรภายนอกแฝงทั้งสามตัวแปรมีคาต้ังแต 0.05-1.00 
พบวา ตัวแปรระยะเวลาท่ีใชในการวิจัย (TIME) เทากับ 0.83 มีคามากที่สุด รองลงมาคือ ตัวแปร
รูปแบบวิธีวิจัย (DSGNMET) เทากับ 0.49 ตัวแปรประเภทของรายงานการวิจัย (TYPES) เทากับ 
0.48 ตัวแปรสาขาวิชา (MAJOR) เทากับ 0.43 และการใชคอมพิวเตอร (COMP) เทากับ 0.13 
ตามลําดับ สวนคา R2 ของตัวแปรสังเกตไดภายในของความตองการจําเปนดานความเหมาะสม
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ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) มีคาระหวาง 0.14-0.72 โดยตัวแปรการลดทอน
ขอมูล  (REDUC) มีคา  0.72 มีคามากที่สุด  รองลงมาคือ  ตัวแปรการสรุปผล /ยืนยันผล 
(CONCLUS) เทากับ 0.49 ตัวแปรการวิเคราะหแบบอุปนัย (ANALYTIC) เทากับ 0.42 ตัวแปรการ
เปรียบเทียบขอมูล (COMPARE) เทากับ 0.35 ตัวแปรการจําแนกขอมูล (TYPOLO) เทากับ 0.34 
ตัวแปรการแสดงขอมูล (DISPLAY) เทากับ 0.32 และตัวแปรการวิเคราะหเนื้อหา (CONTENT) 
เทากับ 0.14 
 เมื่อพิจารณาอิทธิพลรวมทางตรงที่สงผลตอ ความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของ
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) ในตารางที่ 4.62 เมื่อพิจารณาตัวแปรภูมิหลัง 
(BACKGR) พบวา มีเพียงสาขาวิชา (PROGRAM) เทานั้นที่มีอิทธิพลตอความตองการจําเปนใน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ เม่ือพิจารณาตัวแปรลักษณะของรายงานการ
วิจัย (RES_CLS) พบวาตัวแปรประเภทของรายงานการวิจัย (TYPES) และรูปแบบวิธีวิจัยเชิง
ผสมผสานมี (DSGNMET) อิทธิพลตอความตองการจําเปนในความเหมาะสมของการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพ  เมื่อพิจารณาตัวแปรวิธีดําเนินการวิจัย (RES_MET) พบวา ตัวแปรดาน
ระยะเวลาที่ใชในการวิจัย (TIME) และตัวแปรการใชคอมพิวเตอร (COMP) มีอิทธิพลตอความ
ตองการจําเปนในความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ โดยมีอิทธิพลทางลบ แสดง
วา ตัวแปรภูมิหลังของนักวิจัยที่อยูสาขาวิชาวิจัยมีความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของ
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพนอยกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ ตัวแปรวิธีดําเนินการวิจัยที่ใชระยะเวลาใน
การวิจัยมาก ๆ มีความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชงิคุณภาพนอย
กวาระยะเวลานอย ๆ และการใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพนอยกวาการไมใชคอมพิวเตอร 
สวนตัวแปรลักษณะของรายงานการวิจัยที่เปนวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกมีความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพนอยกวาวิทยานิพนธระดับปริญญา
โท และรูปแบบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพมีความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพนอยกวางานวิจัยเชิงผสมผสาน  โดยมีคา R2 structural equation มีคาเทากับ 
0.39 แสดงวา ตัวแปรสาเหตุทั้ง 3 ตัวอธิบายความแปรปรวนรวมในตัวแปรความตองการจําเปน
ดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) ไดรอยละ 39 
 จากการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพกับขอมูลเชิงประจักษที่ไดจากการสังเคราะห
วิทยานิพนธทางการศึกษาของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ที่มีการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพ และที่ทําแลวเสร็จในชวงป 2544-2547 ผลการตรวจสอบความสัมพันธเชิงสาเหตุของ



                                                                                                                  
                                                                                                              

 

 

129 

ความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) สรุป
ความสัมพันธเชิงสาเหตุของตัวแปรในโมเดลไดวา ตัวแปรที่สงผลตอความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) มากที่สุด คือ ภูมิหลังของนักวิจัย 
(BACKGR) รองลงมาคือ วิธีดําเนินการวิจัย (RES_MET) และลักษณะของรายงานการวิจัย 
(RES_CLS) ตามลําดับ ดังแสดงในตารางที่ 4.63 และจากภาพท่ี 4.21       
 

ตารางที่ 4.63 ผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุของปจจัยที่สงผลตอ 
                 ความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

 
ตัวแปรสาเหต ุ

GA SE t 
BACKGR -0.48 0.20 -2.42* 
RES_CLS -0.27 0.07 -3.95** 
RES_MET -0.28 0.07 -3.93** 

 
ตัวแปรสงัเกตไดภายนอก 

LX SE t ความเที่ยง 
SEX 0.10 0.06 1.73 0.05 
MAJOR 0.43 0.16 2.67** 0.79 
TYPES 0.48 0.03 15.84** 1.00 
DSGNMET 0.49 0.03 15.84** 1.00 
TIME 0.83 0.12 6.98** 0.66 
COMP 0.13 0.01 15.81** 1.00 
REDUC 0.41 - - 0.72 
DISPLAY 0.82 0.13 6.08** 0.32 
CONCLUS 0.22 0.03 7.33** 0.49 
ANALYTIC 0.59 0.09 6.42** 0.42 
TYPOLO 0.51 0.08 6.28** 0.34 
COMPARE 0.46 0.07 6.11** 0.35 
CONTENT 0.15 0.04 3.87** 0.14 
สมการโครงสรางตัวแปร (NEEDS)    .39 
Chi-square=42.76 , df=45, P=0.56751, GFI=0.95, AGFI=0.90 
**p<.01, *p<.05
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แผนภาพที่ 4.21 โมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดาน 
                     ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 



บทที่  5 
 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 
 

การวิจัยคร้ังนี้เปนการศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา  มีวัตถุประสงคหลัก 4 ประการ คือ 1) 
เพื่อศึกษาลักษณะของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 2) เพื่อวิเคราะห
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา 3) เพื่อกําหนดความ
ตองการจําเปนดานการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัยทางการศึกษา และ 4) เพื่อวิเคราะห
ปจจัยที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทาง
การศึกษา   
 
วิธีดําเนินการวิจัย 
 

การวิจัยคร้ังนี้เปนการศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา  โดยการสังเคราะหวิทยานิพนธ
ทางการศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ที่มีการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา และที่ทําแลวเสร็จในชวงป 2544-2547  ข้ันตอนการดําเนินการ
วิจัยแบงเปน 5 ข้ันตอน คือ ข้ันตอนที่ 1 การคัดเลือกวิทยานิพนธที่จะนํามาสังเคราะห ข้ันตอนที่ 2   
การศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ ข้ันตอนที่ 3 การพัฒนาปรับปรุงเคร่ืองมือที่ใชในการวจิยั 
ข้ันตอนที่ 4 การวิเคราะหคุณลักษณะงานวิจัย ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
และความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ และข้ันตอนที่ 5 
การวิเคราะหสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ  การวิจัยประกอบดวยกิจกรรม 4 สวน ไดแก 1) การวิเคราะหลักษณะทั่วไปของรายงาน
การวิจัยที่นํามาสังเคราะห 2)  การวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
ทางการศึกษา 3) การกําหนดความตองการจําเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทาง
การศึกษา และ 4) การวิเคราะหหาสาเหตุของความตองการจําเปน (needs analysis) โดย
วิเคราะหหาปจจัยที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพทางการศึกษาโดยใชโปรแกรมการวิเคราะห LISREL  
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ประชากร 
 
ประชากร คือ วิทยานิพนธทางการศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา ของคณะครุศาสตร 

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ที่พิมพเผยแพรในระหวางป 2544-2547 จากบทคัดยอและฐานขอมูล
วิทยานิพนธของศูนยบรรณสารสนเทศ คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย กลุมตัวอยาง คือ 
วิทยานิพนธทางการศึกษาของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย จํานวน 124 เร่ือง ใช
วิธีการเลือกแบบเจาะจง โดยวิทยานิพนธที่ไดรับการคัดเลือกมาสังเคราะหทั้ง 124 เร่ือง ดังกลาวมี
คุณสมบัติตามที่ผูวิจัยกําหนด คือ เปนวิทยานิพนธที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
 
สรุปผลการวิจัย 
 

ผลการวิจัยแบงออกเปน 4 ตอน ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหลักษณะทั่วไปของรายงานการ
วิจัยที่นํามาสังเคราะห ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพทางการศึกษา ตอนที่ 3 ผลการกําหนดความตองการจําเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพทางการศึกษา และตอนที่ 4 ผลการวิเคราะหปจจัยที่สงผลใหเกิดความตองการจําเปน
ดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา 
 
ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะหลักษณะทั่วไปของรายงานการวิจัย 
  

ดานภูมิหลังของนักวิจัย  พบวาสวนใหญรายงานการวิจัยเปนวิทยานิพนธระดับปริญญา
โทมากท่ีสุด (รอยละ 65.71) นักวิจัยสวนใหญเปนเพศหญิง (รอยละ 72.58) เปนวิทยานิพนธของ
สาขาวิจัยการศึกษามากที่สุด (รอยละ 20.16) สําหรับดานลักษณะทั่วไปของรายงานการวิจัย 
พบวาเนื้อหาสาระของการวิจัยที่มีมากที่สุดคือการจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน (รอย
ละ 36.29) สวนใหญเปนเร่ืองที่เกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอน/การวัดและประเมินผล (รอยละ 
27.42) และปที่ผลิตงานวิจัยมากที่สุด คือ ป พ.ศ. 2547 (รอยละ 33.87) สวนใหญศึกษาในระดับ
มัธยมศึกษามากที่สุด (รอยละ 23.39) 

สําหรับจํานวนหนาทั้งหมดของรายงานการวิจัยโดยเฉล่ียมีจํานวนหนาเทากับ 282 หนา 
ถาไมรวมภาคผนวกมีจํานวน 222 หนา สําหรับขนาดของกลุมตัวอยางที่นํามาใชในรายงานการ
วิจัยท่ีมีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยเฉลี่ยมีจํานวนกลุมตัวอยาง 44 คน สําหรับเคร่ืองมือที่
ใชในรายงานการวิจัยมีจํานวนโดยเฉล่ียจํานวน 4 ชิ้น สําหรับจํานวนวิธีการตรวจสอบสามเสา โดย



                                                                                                                  
                                                                                                              

 

 

133 

เฉล่ียมีการตรวจสอบสามเสาจํานวน 1 วิธี  และสําหรับจํานวนวิธีวิเคราะหขอมูล โดยเฉลี่ยมีวิธี
วิเคราะหขอมูลจํานวน 1 วิธี  

ดานวิธีดําเนินการวิจัย พบวางานวิจัยเชิงคุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี 
และวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีวัตถุประสงคเพื่อบรรยายกระบวนการ (รอยละ 
56.45, 51.72 และ 60.00 ตามลําดับ) สําหรับรายงานการวิจัยที่จําแนกตามทฤษฏีที่เกี่ยวของกับ
การวิจัย พบวารายงานการวิจัยเชิงคุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี และวิจัยเชิง
ผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีการศึกษาทฤษฏีทางดานจิตวิทยามากที่สุด (รอยละ 
32.56, 46.67 และ 61.54 ตามลําดับ) สําหรับแนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัยพบวางานวิจัยเชิง
คุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี และวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญมี
แนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัยมากที่สุดคือการบริหารและจัดการศึกษา (รอยละ 40.63, 31.03 
และ 44.05 ตามลําดับ) สําหรับรายงานการวิจัยที่จําแนกตามระยะเวลาท่ีใชในการวิจัย พบวา
งานวิจัยเชิงคุณภาพใชมากกวา 4 เดือน (รอยละ 31.11) สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี
สวนใหญใชเวลามากกวา 3 เดือน-4 เดือน(รอยละ 28.57) และวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรอง
สวนใหญใชเวลา 1-4 สัปดาห (รอยละ 22.41) สวนรายงานการวิจัยที่จําแนกตามการใช
คอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวามีการเพียงรอยละ 1.61 โดยพบในงานวิจัย
เชิงคุณภาพเทานั้น สําหรับรายงานการวิจัยที่จําแนกตามประเภทของกรณีศึกษาที่ใชในการวิจัย 
พบวางานวิจัยเชิงคุณภาพและงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชพหุกรณีศึกษา 
(รอยละ 42.22, 75.86) สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีสวนใหญใชกรณีศึกษา (รอยละ 
47.62)  

สําหรับรายงานการวิจัยที่จําแนกตามขอบเขตการศึกษาการวิจัย พบวางานวิจัยเชิง
คุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีขอบเขตการศึกษา
ดานกระบวนการ (รอยละ 55.71, และ 47.22, 64.71 ตามลําดับ) สําหรับรายงานการวิจัยทีจ่าํแนก
ตามวิธีการเลือกกลุมตัวอยาง พบวางานวิจัยเชิงคุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี และ
งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (รอยละ93.75, 
100.00 และ 90.63 ตามลําดับ) 

สําหรับรายงานการวิจัยที่จําแนกตามวิธีการเก็บรวบรวม พบวางานวิจัยเชิงคุณภาพและ
งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีสวนใหญใชวิธีการเก็บรวบรวมขอมูลจากเอกสารรายงาน (รอย
ละ 27.21 และ 32.14 ตามลําดับ) สวนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชวิธีการ
สัมภาษณแบบเปนทางการ (รอยละ 29.01)  สําหรับวิธีการตรวจสอบขอมูล พบวางานวิจัยเชิง
คุณภาพและงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองสวนใหญใชวิธีการตรวจสอบ
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สามเสาดานขอมูล (รอยละ 54.55, 61.54 และ 58.06 ตามลําดับ) สําหรับวิธีวิเคราะหขอมูล 
พบวางานวิจัยเชิงคุณภาพและงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองสวนใหญ
ใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหา (รอยละ 45.65, 12.50 และ 41.85 ตามลําดับ) และผลการวิจัย พบวา
งานวิจัยเชิงคุณภาพและงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีผลการวิจัยเกี่ยวกับ
สภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข  (รอยละ 27.42 และ 36.99 ตามลําดับ) สวนงานวิจัยเชิง
ผสมผสานแบบทวิภาคีสวนใหญมีผลการวิจัยเกี่ยวกับกระบวนการทํางาน การมีสวนรวม (รอยละ 
26.92)  
 นอกจากนี้จากการสังเคราะหวิทยานิพนธทางการศึกษาที่มีการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ต้ังแตป 2544-2547 พบวามีวิทยานิพนธ
จํานวน 124 เร่ือง ประกอบดวยวิทยานิพนธที่ใชรูปแบบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพจํานวน 45 เร่ือง 
รูปแบบวิธีวิจัยเชิงผสมผสานจํานวน 79 เร่ือง โดยแบงเปนวิธีวิจัยเชิงผสมสานแบบทวิภาคีจํานวน 
17 เลม และแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงปริมาณนําจํานวน 58 เร่ือง และแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิง
คุณภาพนําจํานวน 4 เร่ือง ดังแสดงตามแผนภาพที่ 5.1 ดังนี้  
 
 

 
 

แผนภาพที่ 5.1 รูปแบบวิธีวิจัยที่ใชในวิทยานิพนธทางการศึกษาท่ีมีการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ต้ังแตป 2544-
2547 
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ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา 
 

2.1 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
     โดยภาพรวม 
 
ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยภาพรวม พบวา 

รายงานการวิจัยมีความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับดี คือ มีคะแนน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยเฉล่ียเทากับ 39.47 จากคะแนนเต็ม 60 
คะแนน นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพมีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพมากกวางานวิจัยเชิงผสมผสาน มีคาเฉลี่ยเทากับ 40.86 เม่ือพิจารณางานวิจัยเชิง
ผสมผสานแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงคุณภาพนํามีคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูล
เชิงคุณภาพมากกวางานวิจยัเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงปริมาณนําและแบบทวิภาคี มี
คาเฉลี่ยเทากับ 43.88 

สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับดีมากม ี
2 ประเด็น คือ การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัยและการอภิปรายผล
เช่ือมโยงงานวิจัยนี้กับผลงานวิจัยในอดีต สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถเขียนนําเสนอ
โดยมีความเหมาะสมอยูในระดับดีมี 3 ประเด็น คือ การเลือกเฟนคําหรือขอความเพื่อนํามาใชจัด
หมวดหมูขอมูล การเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ และการตรวจสอบความเปนตัวแทนของ
ขอมูล   สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับปาน
กลางมี 5 ประเด็น คือ การใชรหัสขอมูล  (coding) การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล การสรางบทสรุป 
กระบวนการวิเคราะหขอมูลมีความนาเช่ือถือ  และวิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความ
ถูกตอง สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับ
คอนขางตํ่ามี 1 ประเด็น คือ การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา สําหรับประเด็นที่ผูวิจัยสวนใหญ
สามารถเขียนนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่ามี 1 ประเด็น คือ การทําขอสรุปชั่วคราว  

สําหรับประเด็นวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพที่ผูวิจัยสวนใหญสามารถนําเสนอโดยมี
ความเหมาะสมอยูในระดับดีมี 2 วิธี คือ การวิเคราะหแบบอุปนัย และการวิเคราะหเนื้อหา สําหรับ
วิธีวิเคราะหขอมูลที่ผูวิจัยสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลางมี 1 วธิี คือ 
การจําแนกชนิดขอมูล สวนวิธีวิเคราะหขอมูลที่ผูวิจัยสามารถนําเสนอโดยมีความเหมาะสมอยูใน
ระดับคอนขางตํ่ามี 1 วิธี คือ การเปรียบเทียบขอมูล 
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2.2 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
 

ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวา 
รายงานการวิจัยมีความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปาน
กลาง โดยมีคาเฉล่ียเทากับ 3.12  เม่ือพิจารณาความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพดานการลดทอนขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผล พบวามีความ
เหมาะสมอยูในระดับปานกลาง โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.17, 2.85 และ 3.33 ตามลําดับ โดยเพศ
หญิงมีคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาเพศชาย สําหรับ
วิทยานิพนธระดับปริญญาเอกมีคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพมากกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโท สําหรับสาขาวิชาวิจัยมีคะแนนความเหมาะสมของ
ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ  

สําหรับรูปแบบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพมีคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพมากกวารูปแบบวิธีวิจัยแบบผสมผสาน เมื่อพิจารณาวิธีวิจัยเชิงผสมผสาน 
พบวาวิธีวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงคุณภาพนํามีความเหมาะสมของขั้นตอนการ
วิเคราะหขอมูลมากกวาวิธีวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองท่ีใชเชิงคุณภาพนําและแบบทวิภาคี 
นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยที่ใชระยะเวลาระยะเวลามากกวา 4 เดือน มีคะแนนความเหมาะสม
ของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากที่สุด และงานวิจัยที่ใชคอมพิวเตอรในการวเิคราะห
ขอมูลมีคะแนนความเหมาะสมของข้ันตอนการวเิคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวางานวิจัยที่ไมได
ใชคอมพิวเตอร  

 
2.3 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวา รายงานการวจิยั

มีความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพอยูในระดับปานกลาง โดยมีคาเฉล่ียเทากับ 
3.47   เมื่อพิจารณาความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวาวิธีวิเคราะหแบบ
อุปนัย การจําแนกขอมูล และการวิเคราะหเนื้อหามีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง โดยมี
คาเฉลี่ยเทากับ 2.90, 3.23 และ 3.17 ตามลําดับ ยกเวนการเปรียบเทียบขอมูลที่มีความเหมาะสม
อยูในระดับคอนขางตํ่า มีคาเฉล่ียเทากับ 2.25 โดยเพศหญิงมีคะแนนความเหมาะสมของวิธี
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาเพศชาย สําหรับวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกมีคะแนนความ
เหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลมากกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาโท สําหรับสาขาวิชาวิจัยมี
คะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ  
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สําหรับงานวิจัยเชิงคุณภาพมีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
มากกวางานวิจัยเชิงผสมผสาน เมื่อพิจารณาวิธีวิจัยเชิงผสมผสาน พบวาวิธีวิจัยเชิงผสมผสาน
แบบทวิภาคีมีความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากกวาแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิง
ปริมาณนําและเชิงคุณภาพนํา นอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยที่ใชระยะเวลามากกวา 2 เดือน-3 
เดือน มีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมากที่สุด และงานวิจัยที่ใช
คอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลมีคะแนนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
มากกวางานวิจัยที่ไมไดใชคอมพิวเตอร  

 
ตอนท่ี 3 ผลการกําหนดความตองการจําเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
           ทางการศึกษา 

 
สําหรับความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพใน

ดานข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวา รายงานการวิจัยในชวงป 2544-2547 ของคณะ
ครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มีความจําเปนทุกดาน (ยกเวน ดานการสรุปผลการวิจัย และ
การอภิปรายผล)  โดยมีคา PNIModified อยูระหวาง 0.253-1.422 ซึ่งมีคาคอนขางสูง  รายการความ
ตองการจําเปนที่พบวามีคา PNIModified สูงสุด มีความสําคัญเปนลําดับที่ 1 คือ การตรวจสอบขอมูล
แบบสามเสา (1.422) ลําดับที่ 2 คือ การทําขอสรุปช่ัวคราว (1.006) ลําดับที่ 3 คือ การเลือกเฟน
ตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ  แสดงวารายงานการวิจัยมีความตองการจําเปนควรไดรับการพัฒนาใน
ดานการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาอยางเรงดวนมากกวาดานอ่ืน ๆ  

สําหรับความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพใน
ดานวิธีวิเคราะหขอมูล พบวา รายงานการวิจัยในชวงป 2544-2547 ของคณะครุศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มีความจําเปนทุกดาน โดยมีคา PNIModified อยูระหวาง 0.393-1.446  ซึ่ง
มีคาคอนขางสูง รายการความตองการจําเปนที่พบวามีคา PNIModified สูงสุด มีความสําคัญเปน
ลําดับที่ 1 คือ การเปรียบเทียบขอมูล (1.446) ลําดับที่ 2 คือ การวิเคราะหแบบอุปนัย (1.288) 
ลําดับที่ 3 คือ การจําแนกชนิดขอมูล (1.210) และลําดับที่ 4 คือ การวิเคราะหเนื้อหา (0.393) 
แสดงวารายงานการวจิัยมีความตองการจําเปนควรไดรับการพัฒนาในดานการเปรียบเทียบขอมูล
มากกวาวิธีวิเคราะหขอมูลวิธีอ่ืน ๆ   
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ตอนท่ี 4 ผลการวิเคราะหปจจัยที่สงผลใหเกิดความตองการจําเปนดานความเหมาะสม 
           ของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา 
  

ผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวา คา chi-square = 42.76  คา P = .65751  
คาองศาอิสระเทากับ 45 ดัชนีวัดความกลมกลืน GFI = 0.95 กับดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่
ปรับแกแลว AGFI = 0.90 ซึ่งเขาใกล 1 และดัชนีกําลังสองของเศษที่เหลือ RMR = 0.053 มีคาเขา
ใกลศูนย แสดงวาโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของ
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ 
 เมื่อพิจารณาอิทธิพลรวมทางตรงที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของ
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) พบวา ตัวแปรภูมิหลังของนักวิจัย (BACKGR) มีคา
อิทธิพลมากที่สุดเทากับ 0.48 รองลงมา ไดแก ตัวแปรวิธีดําเนินการวิจัย (RES_MET) มีคาอิทธิพล
เทากับ 0.28 และตัวแปรลักษณะของรายงานการวิจัย (RES_CLS) มีคาอิทธิพลมากเทากับ 0.27 
ตามลําดับ โดยตัวแปรสาเหตุ 3 ตัว อธิบายความแปรปรวนรวมในตัวแปรความตองการจาํเปนดาน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) ไดรอยละ 39 
  
อภิปรายผลการวิจัย 
  

การวิจัยคร้ังนี้เปนการศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความ
เหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา  โดยการสังเคราะหวิทยานิพนธ
ทางการศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาที่มีการวิ เคราะหขอมูล เชิ ง คุณภาพทางการศึกษา                 
ของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย และท่ีทําแลวเสร็จในชวงป 2544-2547 ผูวิจัยแบง
การอภิปรายผลการวิจัยออกเปน  4 ตอน ประกอบดวย ตอนที่ 1 คุณลักษณะของรายงานการวิจัย  
ตอนที่ 2 ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ  ตอนท่ี 3 ความตองการจําเปนของ
การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา และตอนที่ 4 ปจจัยที่สงผลใหเกิดความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา 
 
1.  ลักษณะของรายงานการวิจัย 
 รายงานการวิจัยที่นํามาสังเคราะหจํานวน 124 เร่ือง สวนใหญเปนงานวิจัยเชิงผสมผสาน 
(จํานวน 79 เร่ือง) และเปนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงปริมาณนํา (จํานวน 58 
เ ร่ือง) และเปนวิทยานิพนธที่ผลิตโดยผูวิจัยที่ เปนเพศหญิง  เพราะนิสิตที่ ศึกษาในระดับ
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บัณฑิตศึกษาเปนเพศหญิงมากกวาเพศชาย จึงทําใหวิทยานิพนธสวนใหญที่ผลิตโดยผูวิจัยเพศ
หญิงมีสัดสวนสูงกวาผูวิจัยที่เปนเพศชาย รายงานการวิจัยสวนใหญเปนวทิยานพินธระดับปริญญา
โท ที่เปนเชนนี้เพราะสัดสวนระหวางนิสิตปริญญาโทกับนิสิตปริญญาเอกแตกตางกันมากโดยที่มี
นิสิตปริญญาโทมากกวาปริญญาเอก ดังนั้นจึงทําใหวิทยานิพนธที่ผลิตโดยนิสิตปริญญาโทมี
สัดสวนสูงกวาวิทยานิพนธระดับปริญญาเอก  วิทยานิพนธระดับปริญญาโทเปนวิทยานิพนธของ
สาขาวิจัยการศึกษามากที่สุด ที่เปนเชนนี้เปนเพราะนิสิตในสาขาวิจัยการศึกษามีความเชี่ยวชาญ
ดานระเบียบวิธีวิทยาการวิจัย ซึ่งสอดคลองกับ ธารินี  พลเย่ียม (2547) ที่สังเคราะหงาน
วิทยานิพนธทางการศึกษา คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ปการศึกษา 2540-2545  
รายงานการวิจัยสวนใหญมีเนื้อหาเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนเพื่อการพัฒนาผูเรียน และเปน
งานวิจัยในระดับมัธยมศึกษามากกวาระดับอ่ืน  สอดคลองกับการปฏิรูปการศึกษาตาม
พระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติพุทธศักราช 2542 ที่ใหความสําคัญกับผูเรียนเปนอันดับหนึ่ง 

รายงานการวิจัยทั้งงานวิจัยเชิงคุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี และงานวิจัย
เชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีวัตถุประสงคเพื่อบรรยายกระบวนการมากที่สุด (รอยละ 
56.45, 51.72 และ 60.00 ตามลําดับ) ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของนงลักษณ วิรัชชัย และสุวิมล 
วองวาณิช (2541) ที่กลาววาประเด็นการวิจัยที่ทําการศึกษาสวนใหญชี้สภาพที่เกิดข้ึน แตความ
พยายามอธิบายสภาพที่เกิดข้ึนนั้นยังทํานอย ดังนั้นประโยชนที่ไดจากการวิจัยจะมีขอจํากัด เพราะ
ขอมูลจากการวิจัยที่จะนําไปใชในการแกปญหาอาจจะไมสมบูรณเทาที่ควร ปญหาวิจัยในอนาคต
จึงควรเนนใหมีการศึกษาใหลึกซึ้งกวาเดิม 

รายงานการวิจัยทั้งงานวิจัยเชิงคุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี และงานวิจัย
เชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีการศึกษาทฤษฏีทางดานจิตวิทยามากที่สุด (รอยละ 
32.56, 46.67 และ 61.54 ตามลําดับ) ซึ่งสอดคลองกับ นิศา ชูโต (2545) ที่กลาววา ผูทําวิจัย
ทางการศึกษามาจากหลาย ๆ สาขาวิชา สวนใหญมีพื้นฐานจากสาขาจิตวิทยา สาขาพฤติกรรม
ศาสตรและสาขามนุษยศาสตร จึงสงผลใหงานวิจัยมีกระบวนทัศนที่ตางกัน สําหรับแนวคิดที่
เกี่ยวของกับการวิจัยพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิภาคี และวิจัยเชิง
ผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญมีแนวคิดที่เกี่ยวของกับการวิจัยมากท่ีสุดคือการบริหารและ
จัดการศึกษาที่เปนเชนนี้เพราะในระบบการศึกษาการบริหารนับวามีบทบาทสําคัญในการกําหนด
นโยบายและการกําหนดจุดมุงหมายในการจัดการศึกษา ซึ่งสอดคลองกับ ธารินี พลเยี่ยม (2547) 
ที่กลาววา การวิจัยทางการศึกษามีความจําเปนตองศึกษาแนวคิดเกี่ยวกับการบริหารและการจัด
การศึกษาเพื่อเปนกรอบในการทําวิจัย 
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 สําหรับการใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบในงานวิจัยเชิงคุณภาพ
เทานั้น มีเพียงรอยละ 1.61 ซึ่งถือวามีจํานวนนอยมาก จึงเปนเร่ืองที่ตองมีการพัฒนาสงเสริมแก
ผูวิจัยใหเขาใจเทคนิคการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดวยการนําคอมพิวเตอรมาชวยในการ
วิเคราะหขอมูล ซึ่งสอดคลองกับ Welsh (2002) ที่กลาววา การใชเทคโนโลยีสมัยใหมชวยชวยลด
เวลาและทุนแรงของนักวิจัยไดเปนอยางมาก อีกทั้งยังชวยจัดระเบียบขอมูลที่มีอยูจํานวนมากให
อยูในรูปที่งายตอการเรียกใชงาน 

สําหรับการสุมกลุมตัวอยาง พบวางานวิจัยเชิงคุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสานแบบทวิ
ภาคี และงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบรองสวนใหญเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง ซึ่ง
สอดคลองกับ Zambo (2004) ที่มีการเสนอใหใชกลุมตัวอยางโดยการเลือกแบบเจาะจง 
(Purposive sample) เพราะการเลือกดวยวิธีนี้ครอบคลุมแนวคิดและมุมมองของทฤษฎีที่กําลังจะ
เกิดจากขอมูล (Grounded Theory) และสามารถหาขอสารสนเทศในทุกๆ ดานไดอยางครบถวน 
  
2.  ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
 

รายงานการวิจัยสวนใหญมีความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพโดยภาพ
รวมอยูในระดับดี  โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 39.47 จากคะแนนเต็ม 60 คะแนน 

2.1 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
เม่ือพิจารณาความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพดานการลดทอน

ขอมูล ดานการแสดงขอมูล และดานการสรุปผล/ยืนยันผล พบวามีความเหมาะสมอยูในระดับปาน
กลาง โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.17, 2.85 และ 3.33 ตามลําดับ 

2.2 ผลการวิเคราะหความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
เมื่อพิจารณาความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ พบวาวิธีวิเคราะหแบบ

อุปนัย การจําแนกขอมูล และการวิเคราะหเนื้อหามีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง โดยมี
คาเฉลี่ยเทากับ 2.90, 3.23 และ 3.17 ตามลําดับ ยกเวนการเปรียบเทียบขอมูลที่มีความเหมาะสม
อยูในระดับคอนขางตํ่า มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.25 
 นอกจากนี้ยังพบวาคะแนนความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทั้งข้ันตอน
และวิธีวิเคราะหขอมูล เพศหญิงมีคะแนนความเหมาะสมมากกวาเพศชาย ซึ่งสอดคลองกับ
การศึกษาของ ฉัตรศิริ  ปยะพิมลพิสิทธิ์ (2549) ที่สังเคราะหวิทยานิพนธ หลักสูตรการศึกษา
มหาบัณฑิต สาขาวิชาการวัดผลการศึกษา มหาวิทยาลัยทักษิณ พบวาวิทยานิพนธสวนใหญผลิต
โดยผูวิจัยที่เปนเพศหญิง และวิทยานิพนธที่ผลิตโดยเพศหญิงมีคุณภาพของงานวิจัยมากกวาเพศ
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ชาย  สําหรับวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกมีความเหมาะสมมากกวาวิทยานิพนธระดับปริญญา
โท  ซึ่งสอดคลองกับ ธารินี พลเยี่ยม (2547) ที่กลาววาการศึกษาในระดับปริญญาเอกตองใชระยะ
เวลานาน และในการศึกษาวิจัยมีการใชวิธีวิทยาการวิจัยข้ันสูง ประกอบกับความรูความสามารถ
ของนักวิจัยไดรับการพัฒนาและมีความเชี่ยวชาญในการทําวิจัยมากข้ึน จึงสงผลใหคุณภาพ
งานวิจัยสูงข้ึน  สวนรายงานการวิจัยที่ผลิตโดยสาขาวิจัยการศึกษามีความเหมาะสมมากกวา
สาขาวิชาอ่ืน ๆ  ซึ่งสอดคลองกับ นงลักษณ วิรัชชัย และสุวิมลวองวาณิช (2541) ที่กลาววา ผูที่
สําเร็จการศึกษาดานการวิจัยการศึกษามีความรูดานการวิจัยมากกวา เพราะไดรับการพัฒนามา
โดยเฉพาะทาง  และรูปแบบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพมีความเหมาะสมมากกวารูปแบบวิธีวิจัยเชิง
ผสมผสาน ซึ่งสอดคลองกับ นิศา  ชูโต (2545) ที่กลาววา การวิจัยเชิงคุณภาพเนนขอมูล
รายละเอียด ครอบคลุม ครบถวน มีทั้งการพรรณนาเก่ียวกับขอมูลดานคุณภาพ เจาะลึก มีมุมจาก
ดานตาง ๆ  
 
3.  ความตองการจําเปนของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา 
  

ความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัย
ทางการศึกษา เมื่อพิจารณาความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความ
ตองการจําเปนดานการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาเพื่อยืนยันผลสรุปของการวิจัยมากที่สุด 
(PNIModified =1.422) ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของ นิศา ชูโต (2545) ซึ่งกลาววา บทสรุปที่นาเช่ือถือ 
ตองมีการยืนยันผลสรุปของการวิจัย ดวยการตรวจสอบแบบสามเสา โดยการนําผลสรุปวิจัย
ตรวจสอบความถูกตองกับผูใหขอมูล ตรวจสอบความแตกตาง/คลายคลึงขอขอสรุปของนักวิจัย  
และจากแนวคิดของ สุภางค จันทวานิช (2545) เกี่ยวกับการตรวจสอบเพื่อหาความเช่ือถือไดของ
ขอมูล และเทคนิควิธีการพิสูจนบทสรุปเพื่อยืนยันความถูกตองของขอสรุป โดยการใชวิธีการ
ตรวจสอบสามเสา  นอกจากนี้ยังสอดคลองกับขอคนพบของ Zambo (2004) ที่กลาววาการ
วิเคราะหขอมูลตองมีความนาเช่ือถือ โดยการตรวจสอบความสอดคลองของขอมูล และสามารถ
ยืนยันผลได โดยการเสนอแนะใหใชวิธีการตรวจสอบสามเสา ตางๆ เชน ตรวจสอบแนวคิด 
สมมุติฐาน เปรียบเทียบกับงานวิจัยของคนอ่ืนที่ทําเร่ืองคลายคลึงกัน บันทึกสาเหตุและเหตุผล  

สวนความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความตองการจําเปนดานการ
เปรียบเทียบขอมูลมากที่สุด (PNIModified =1.446)  ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของ Agar (1986) ที่
กลาวถึง นักวิจัยชาติพันธุวรรณาใหความสําคัญกับการเปรียบเทียบขอมูล การทําความเขาใจตอง
เนนการเชื่อมโยง ซึ่งจุดสําคัญอยูที่การเปรียบเทียบขอมูล เพราะจะทําใหการเชื่อมโยงขอมูลและ
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การคนหาแบบแผนถูกปรับแลวปรับอีกจนเกิดความเขาใจ จากการสังเคราะหรายงานการวิจัย
จํานวน 124 เร่ือง พบวารายงานการวิจัยที่ใชวิธีเปรียบเทียบขอมูลมีจํานวน 16 เร่ือง คิดเปนรอย
ละ 12.90 ซึ่งถือวามีจํานวนที่นอยมาก  ทั้งนี้เนื่องจากการวิเคราะหดวยวิธีการเปรียบเทียบขอมูล 
จะกระทําไดตองมีขอมูลที่ละเอียดและครอบคลุมพอสมควรในแนวคิดหรือกรอบของการวิเคราะห 
ซึ่งสอดคลองกับขอเสนอแนะของ สุภางค จันทวานิช (2545) ที่กลาววา การเปรียบเทียบขอมูล
จะตองทําจากการบันทึกขอมูลที่เขียนข้ึนจากการสังเกตและการสัมภาษณที่มีลักษณะเจาะจง 
ไมใชจากการสังเกตทั่ว ๆ ไปหรือการสัมภาษณในข้ันสรางความสัมพันธในระยะตนของการวิจัย
เทานั้น แตบันทึกขอมูลที่จะนํามาวิเคราะหดวยการเปรียบเทียบไดดีตองเปนบันทึกที่ละเอียด 
ครอบคลุม 

 
4. ปจจัยเชิงสาเหตุที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะห

ขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา 
  

ในการวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยศึกษาปจจัย ซึ่งประกอบดวย ปจจัยดานภูมิหลังของนักวิจัย
(BACKGR) ปจจัยดานลักษณะของรายงานการวิจัย (RES_CLS) และปจจัยดานวิธีดําเนินการ
วิจัย (RES_MET) สถิติที่ใชในการวิเคราะหความสัมพันธของปจจัยเชิงสาเหตุดังกลาว คือ ใช
โปรแกรมลิสเรล (LISREL) โมเดลความสัมพันธของปจจัยที่สงผลตอความตองการจําเปนดาน
ความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา แสดงในแผนภาพที่ 2.8 ในบทที่ 
2 
 ผลการตรวจสอบความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา (NEEDS) สรุปความสัมพันธเชิงสาเหตุของตัวแปรใน
โมเดลไดวา ตัวแปรที่สงผลตอความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพ  (NEEDS) มากที่ สุด  คือ  ตัวแปรภูมิหลังของนักวิจัย  (BACKGR) รองลงมาคือ 
วิธีดําเนินการวิจัย (RES_MET) และลักษณะของรายงานการวิจัย (RES_CLS) ตามลําดับ ซึ่งมี
รายละเอียดดังนี้ 
 

4.1 ปจจัยดานภูมิหลังของนักวิจัย (BACKGR)  วัดไดจากสาขาวิชา (MAJOR) ซึ่ง
สอดคลองกับการศึกษาของ ธารินี พลเย่ียม (2547) ที่พบวารายงานการวิจัยที่ผลิตโดยนักวิจัย
สาขาวิจัยการศึกษามีคุณภาพของรายงานการวิจัยสูงกวาสาขาวิชาอ่ืน ๆ และสอดคลองกับการ
เปรียบเทียบความแตกตางของความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหและวิธีวิเคราะห ระหวาง
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สาขาวิชาวิจัยกับสาขาอ่ืนๆ มีคะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของ
ข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
โดยสาขาอ่ืนๆมีคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการ
วิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพสูงกวาสาขาวิชาวิจัย 

 
4.2 ปจจัยในดานวิธีดําเนินการวิจัย (RES_MET) วัดไดจากระยะเวลาท่ีใชในการวิจัย 

(TIME) และการใชคอมพิวเตอร (COMP)  ซึ่งสอดคลองกับ นิศา  ชูโต (2545) ที่กลาววานักวิจัย
ควรจะอยูในสนามเปนระยะเวลานาน เพื่อใหสามารถเขาถึงขอมูลไดอยางเพียงพอ และครอบคลุม
ประเด็นปญหาที่ตองการศึกษา สามารถตอบปญหาการวิจัยได  สอดคลองกับขอคนพบของ 
Wickham และ Woods (2005) ที่พบวาผลสะทอนกลับของยุทธวิธีการใชโปรแกรมสําเร็จรูปในการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (CAQDAS)  ในกระบวนการการจัดการขอมูลและการรายงานการวจิยั 
ซึ่งนักวิจัยใหความสนใจในการใช CAQDAS เพิ่มมากข้ึน เนื่องจากโปรแกรมมีประสิทธิภาพในการ
ใชงานและยังชวยในการสนับสนุนกระบวนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพไดเปนอยางมาก และ
สอดคลองกับการเปรียบเทียบความแตกตางของความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหและวิธี
วิเคราะห ระหวางการใชคอมพิวเตอรและไมใชคอมพิวเตอร ที่พบวามีคะแนนเฉล่ียของความ
ตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตาง
กันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยวิทยานิพนธที่ไมใชคอมพิวเตอรมีคะแนนเฉล่ียของ
ความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพสูงกวาวิทยานิพนธที่ใชคอมพิวเตอร 

 
4.3 ปจจัยดานลักษณะของรายงานการวิจัย (RES_CLS)  วัดไดจากประเภทของ

งานวิจัย (TYPE) และรูปแบบวิธีวิจัย (DSGNMET) ซึ่งสอดคลองกับ นงลักษณ  วิรัชชัย และสุวิมล  
วองวาณิช (2541) ที่พบวางานวิจัยที่ผลิตโดยผูวิจัยที่มีวุฒิการศึกษาระดับปริญญาเอกมีคะแนน
คุณภาพงานวิจัยมากกวาผูวิจัยที่มีวุฒิการศึกษาระดับปริญญาโท  และสอดคลองกับ ธารินี พล
เยี่ยม (2547) ที่พบวาตัวแปรประเภทของงานวิจัยสงผลตอคุณภาพงานวิจัยในทางบวก โดยตัว
แปรประเภทงานวิจัยที่ เปนวิทยานิพนธระดับปริญญาเอกสงผลใหคุณภาพงานวิจัยสูงข้ึน  
นอกจากนี้ยังสอดคลองกับการศึกษาของ ธารินี พลเยี่ยม (2547) ที่พบวารายงานการวิจัยที่มีการ
ใชรูปแบบวิธีวิจัยเชิงผสมผสานระหวางเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ มีคุณภาพของงานวิจัยอยูใน
ระดับดี  และสอดคลองกับการศึกษาของ รัตนาพร ไกรถาวร (2545) ที่กลาววา  ผูวิจัยควรนําเอา
ระเบียบวิธีวิจัยเชิงคุณภาพเขามารวมศึกษา เพราะหากใชวิธีการเชิงปริมาณทําการศึกษาแตเพียง
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อยางเดียวจะทําใหไมไดรายละเอียดที่จะนําไปสูผลสําเร็จของงานวิจัย และสอดคลองกับการ
เปรียบเทียบความแตกตางของความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหและวิธีวิเคราะหระหวาง
วิทยานิพนธระดับปริญญาโทกับระดับปริญญาเอก ที่พบวามีคะแนนเฉล่ียของความตองการ
จําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตางกันอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยวิทยานิพนธระดับปริญญาโทมีคะแนนเฉล่ียของความ
ตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพสูงกวาสูงกวาปริญญาเอก 

และจากการเปรียบเทียบความแตกตางของความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหและ
วิธีวิเคราะหระหวางวิธีวิจัยเชิงคุณภาพกับวิธีวิจัยแบบผสมผสาน ที่พบวามีคะแนนเฉลี่ยของความ
ตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตาง
กันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยวิทยานิพนธที่ใชรูปแบบวิธีวิจัยเชิงผสมผสานมี
คะแนนเฉล่ียของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนและวิธีวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพสูงกวาวิธีวิจัยเชิงเชิงคุณภาพ 
 จากการวิจัยที่กลาววา ปจจัยดานเพศของนักวิจัย (SEX) ไมมีอิทธิพลทางตรงตอตัวแปร
ความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ (NEEDS) เนื่องจาก 
ตัวแปรดานเพศ พบวารายงานการวิจัยสวนใหญผลิตโดยนิสิตเพศหญิงรอยละ 72.58  แตเพศชาย
มีเพียงรอยละ 27.42 ซึ่งสัดสวนมีความแตกตางกันอยางชัดเจน และสอดคลองกับการเปรียบเทยีบ
ความแตกตางของความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหและวิธีวิเคราะหระหวางนักวิจัยเพศ
ชายและหญิง ท่ีพบวามีคะแนนเฉลี่ยของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของข้ันตอนการ
วิเคราะหขอมูลและวิธีวิเคราะหขอมูลแตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

จากการศึกษาโมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ ในสวนของการสังเคราะหรายงานการวิจัยเชิงผสมผสาน ผูวิจัย
คัดเลือกมาเฉพาะในสวนที่มีการใชขอมูลเชิงคุณภาพเทานั้นทําใหขอมูลหรือขอคนพบขาดความ
สมบูรณ โดยงานวิจัยเชิงผสมผสานมีทั้งแบบทวิภาคีและแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงปริมาณนาํและที่
ใชเชิงคุณภาพนํา แตเนื่องจากการศึกษาคร้ังนี้สวนใหญเปนงานวิจัยเชิงผสมผสานแบบนํา-แบบ
รองที่ใชเชิงปริมาณนําจึงสงผลทําใหความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทั้งใน
ข้ันตอนการวิเคราะหและวิธีวิเคราะหขอมูลตํ่ากวางานวิจัยเชิงคุณภาพ ดังนั้นในการสังเคราะห
รายงานการวิจัยเชิงผสมผสานในอนาคต ควรระมัดระวังในเร่ืองการคัดเลือกงานวิจัยมาสังเคราะห 
ในการพิจารณาวารายงานการวิจัยเร่ืองใดใชวิทยาการวิจัยแบบผสมผสานนั้น สิ่งแรกใหพิจารณา
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จากปญหาการวิจัยหรือวัตถุประสงคการวิจัยเปนหลัก แลวจึงพิจารณาวิธีวิทยาการวิจัยที่ผูวิจัยใช
ในการเก็บรวบรวมขอมูลเพื่อตอบปญหาการวิจัยนั้น 
 
ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช 
 

1. จากผลการวิจัยพบวาความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพในงานวิจัย
ทางการศึกษา ควรประกอบดวยความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูล ไดแก 1) การ
ลดทอนขอมูล  2) การแสดงขอมูล และ 3) การสรุปผล/ยืนยันผล และวิธีวิเคราะหขอมูลเชิง
คุณภาพที่เหมาะสม  ไดแก  1) การวิเคราะหแบบอุปนัย 2) การจําแนกชนิดขอมูล 3) การ
เปรียบเทียบขอมูล และ 4) การวิเคราะหเนื้อหา ดังนั้นควรสงเสริมใหนักวิจัยแสดงรายละเอียดของ
แตละข้ันตอนในการวิเคราะหขอมูล พรอมทั้งมีหลักฐานอางอิงแสดงใหเห็นทุกข้ันตอนได และ
สงเสริมใหมีการใชวิธีวิเคราะหขอมูลทั้ง 4 วิธี เพื่อเพิ่มคุณภาพของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ
ในงานวิจัยทางการศึกษาตอไปในอนาคต 

2. ความเหมาะสมของข้ันตอนการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความตองการจําเปนใน
ข้ันตอนการสรุปผล/ยืนยันผลดานการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาเพื่อยืนยันผลสรุปของการวิจัย
มากที่สุด  จึงควรสงเสริมใหนักวิจัยมีการตรวจสอบความสอดคลองของขอมูล รวมทั้งการตีความ
สรางขอสรุปเกี่ยวกับความจริงระดับตาง ๆ เพื่อเพิ่มความเชื่อถือและไววางใจในคุณภาพของการ
วิจัยใหมากยิ่งข้ึน 

3. ความเหมาะสมของวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความตองการจําเปนดานการ
เปรียบเทียบขอมูลมากที่สุด และนอกจากนี้ยังพบวางานวิจัยเชิงคุณภาพ งานวิจัยเชิงผสมผสาน
แบบทวิภาคี และแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงปริมาณนําและเชิงคุณภาพนําสวนใหญใชวิธีวิเคราะห
ขอมูลดวยวิธีการเปรียบเทียบขอมูลนอยที่สุด  ดังนั้นในอนาคตนาจะมีการสงเสริมการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพโดยใชวิธีการเปรียบเทียบขอมูลใหเพ่ิมมากยิ่งข้ึน และสงเสริมใหมีการใชวิธี
ขอมูลที่หลากหลายเพื่อเพิ่มคุณภาพของงานวิจัย รวมทั้งควรเลือกใชวิธีวิเคราะหใหเหมาะสมกับ
ขอมูลที่จะนํามาวิเคราะห 

4. จากผลการวิจัย พบวารายงานการวิจัยเชิงคุณภาพมีความเหมาะสมของการวิเคราะห
ขอมูลเชิงคุณภาพทั้งข้ันตอนการวิเคราะหและวิธีวิเคราะหขอมูลมากกวางานวิจัยเชิงผสมผสาน
แบบทวิภาคีหรือแบบนํา-แบบรองที่ใชเชิงปริมาณนําและเชิงคุณภาพนํา ดังนั้นรายงานการวิจัยเชิง
ผสมผสานควรมีการสงเสริมดานวิธีดําเนินการวิจัย โดยเฉพาะรายละเอียดเกี่ยวกับข้ันตอนการเกบ็
รวบรวมขอมูล ระยะเวลาที่ใชในการวิจัย การตรวจสอบความเที่ยงตรงของขอมูล ข้ันตอนการ
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วิเคราะหขอมูล และวิธีวิเคราะหขอมูล พรอมทั้งเขียนรายละเอียดเกี่ยวกับวิธีวิทยาการที่ใชโดย
แยกเปนลําดับข้ันตอนที่ชัดเจน 

5. จากผลการวิจัยพบวา งานวิจัยเชิงคุณภาพที่เหมาะสมมีระยะเวลาในการวิจัยมากกวา 
4 เดือน ดังนั้นควรมีการสงเสริมใหผูที่สนใจในการทํางานวิจัยเชิงคุณภาพอยูในภาคสนามเปน
ระยะเวลานาน เพื่อใหสามารถเขาถึงขอมูลไดอยางเพียงพอ และครอบคลุมประเด็นปญหาที่
ตองการศึกษา ซึ่งจะนําไปสูการตอบปญหาการวิจัยไดที่มีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน   
  
ขอเสนอแนะในการทําวิจัยคร้ังตอไป 
 

การวิจัยคร้ังนี้เปนการสังเคราะหงานวิจัยทางการศึกษา ของคณะครุศาสตร จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัยเพียงแหงเดียว ในการวิจัยคร้ังตอไปควรมีการสังเคราะหงานวิจัยทางการศึกษาของ
สถาบันการศึกษาแหงอ่ืน ๆ เพื่อใหไดขอความรูที่กวางข้ึนและเปนประโยชนแกนักวิจัยที่จะนําเอา
สารสนเทศที่ไดไปพัฒนาการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพตอไปในอนาคต 
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การศึกษา: ค.ด. (การวัดและประเมินผลการศึกษา) ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 

คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ประสบการณ: ผลงานวิจัยทางการศึกษาท่ีมีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
 

รายช่ือผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบความสอดคลอง 
ในการประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

 

4) ดร.ฉัตรชนก สายสุวรรณ 
อาจารยประจําวิทยาลัยการอาชีพพนัสนิคม อําเภอพนัสนิคม จังหวัดชลบุรี  
การศึกษา: ค.ด. (วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา) ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา  

คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ประสบการณ: ผลงานวิจัยทางการศึกษาท่ีมีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

5) ดร.สมพงษ ปนหุน     
อาจารยประจําโรงเรียนบานทุงหลุก อําเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม 
การศึกษา: ค.ด. (การวัดและประเมินผลการศึกษา) ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 

คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ประสบการณ: ผลงานวิจัยทางการศึกษาท่ีมีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

6) ดร.จุฑาทิพย สรวงสุวรรณ  
อาจารยประจําโรงเรียนบานดอนขอย “คงสมโอษฐราษฎรบํารุง” จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
การศึกษา: ค.ด. (วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา) ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา  

คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
ประสบการณ: ผลงานวิจัยทางการศึกษาท่ีมีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
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ภาคผนวก ค 
 

หนังสือขอความรวมมอืในการวิจัย 
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ที่ ศธ ๐๕๑๒.๖(๒๗๕๕)/                                        ภาควิชาวจิัยและจิตวิทยาการศึกษา  

                                                                 คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
                                                                 ถนนพญาไท เขตปทุมวัน กรุงเทพฯ ๑๐๓๓๐ 
 
                                                    ๑๕ มกราคม  ๒๕๕๐ 

 
เร่ือง ขอเชิญเปนผูทรงคุณวุฒิตรวจสอบเคร่ืองมือวิจัย 
เรียน ผูชวยศาสตราจารย ดร.ดวงกมล ไตรวิจิตรคุณ 
สิ่งที่สงมาดวย เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
  

ดวย นางสาววรรณา  ศิลธรรม นิสิตระดับปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิจัยการศึกษา 
ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย อยูในระหวางการ
ทําวิทยานิพนธ เร่ือง “โมเดลเชิงสาเหตุของความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพทางการศึกษา” โดยมีศาสตราจารย ดร.สุวิมล วองวาณิช เปนอาจารย
ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ ในการนี้จึงใครขอเชิญทานเปนผูทรงคุณวุฒิตรวจสอบเคร่ืองมือเพื่อใชใน
การทําวิทยานิพนธดังกลาว  
 

จึงเรียนมาเพือ่โปรดพิจารณาใหความอนุเคราะหเปนผูทรงคุณวุฒติรวจสอบเคร่ืองมือวิจยั
ดวย จกัเปนพระคุณยิ่ง 

                              
                   ขอแสดงความนับถือ 

                                                                     
                                                      (รองศาสตราจารย ดร.ศิริเดช  สุชีวะ) 
                                                  หัวหนาภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
 

ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 
โทรศัพท ๐๘-๔๐๐๙-๑๗๐๗ 
โทรสาร ๐-๒๒๑๘-๒๕๗๘ 
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ภาคผนวก ง 
 

เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 
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แบบบันทึกคุณลกัษณะงานวิจัย 
รหัสงานวิจัย    

 
 
 
 
 
 
 

1. รหัสงานวิจัย      (1-3) 
2. ปที่ทําวิจัย      (4-5) 
3. เพศผูวิจัย      (6) 
4. ภาควิชาที่ผลิตวิจัย      (7) 
5. สาขาวิชาที่ผลิตวิจัย      (8-9) 
6. จํานวนหนาทั้งหมด      (10-12) 
7. จํานวนหนาไมรวมภาคผนวก      (12-14) 
8. ประเภทงานวิจัย      (15) 
9. วิธีวิทยาการวิจัย      (16) 
10. รูปแบบวิธีวิจัย      (17-18) 
11. ระดับการศึกษา      (19) 
12. เนื้อหาสาระ      (20) 
13. วัตถุประสงคของการวิจัย      (21) 
14. ทฤษฏีที่เก่ียวของกับการวิจัย       

 14.1  จิตวิทยา      (21) 
 14.2  สังคมวิทยาการศึกษา      (22) 
 14.3  เศรษฐศาสตรการศึกษา        (23) 
 14.4  รัฐศาสตรการศึกษา        (24) 
 14.5  ประวัติศาสตร        (25) 
 14.6  ปรัชญา      (26) 
 14.7  มนุษยวิทยาการศึกษา        (27) 
 14.8  อื่น ๆ        (28) 

15. แนวคิดที่เก่ียวของกับการวิจัย       
 15.1  การบริหารและจัดการศึกษา        (29) 

 15.2  มาตรฐานและการประกันคุณภาพการศึกษา        (30) 
 15.3  ครู คณาจารยและบุคลากรทางการศึกษา        (31) 
 15.4  แนวการจัดการศึกษา        (32) 
 15.5  เทคโนโลยีเพื่อการศึกษา        (33) 
 15.6  อื่น ๆ เชน วิธีวิทยาการวิจัย สาธารณสุขมูลฐาน ฯลฯ         (34) 

16. ระยะเวลาทั้งหมดที่ใชในการวิจัย      (35) 
17. การใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูล      (36) 

 

 

 ช่ือผูวิจัย ..................................................................................................................................................... 
 ช่ืองานวิจัย ..................................................................................................................................................... 
  ..................................................................................................................................................... 
  ..................................................................................................................................................... 
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แบบบันทึกคุณลกัษณะงานวิจัย (ตอ) 
 

18. ประเภทของกรณีศึกษา      (37) 
19. ขอบเขตการศึกษา       

 16.1  กลุมบุคคล (องคกร สมาคม)      (38) 
 16.2  บุคคล (ผูบริหาร ผูเรียน คนในชุมชน)        (39) 
 16.3  กระบวนการ      (40) 
 16.4  สภาพสังคม (ชุมชน โรงเรียน หองเรียน)        (41) 

20. ผูใหขอมูล       
 20.1 ผูเรียน ก. จํานวน       (42-44) 
  ข. วิธีการเลือก      (45) 
 20.2 ผูสอน/ผูบริหาร ก. จํานวน       (46-48) 
  ข. วิธีการเลือก      (49) 
 20.3 ขาราชการ/ ศึกษานิเทศก ก. จํานวน       (50-52) 
  ข. วิธีการเลือก      (53) 
 20.4 ผูปกครอง ก. จํานวน       (54-56) 
  ข. วิธีการเลือก      (57) 
 20.5 เอกสารายงาน ก. จํานวน       (58-60) 
  ข. วิธีการเลือก      (61) 
 20.6 อื่น ๆ ก. จํานวน       (62-64) 
  ข. วิธีการเลือก      (65) 

21. เคร่ืองมือวิจัย       
 21.1 ผูวิจัย      (66) 
 21.2 แบบสัมภาษณ        (67) 
 21.3 แบบสังเกต        (68) 
 21.4 เอกสารรายงาน      (69) 
 21.5 แบบสอบถาม (คําถามปลายเปด)      (70) 
 21.6 แบบวัด/ทดสอบ/แบบประเมิน        (71) 
 21.7 อุปกรณ เชน กลองถายรูป แถบบันทึกเสียง ฯลฯ        (72) 

22. การเก็บรวบรวมขอมูล       
 22.1 รวบรวมจากเอกสารรายงาน      (73) 
 22.2 การสัมภาษณแบบเปนทางการ        (74) 
 22.3 การสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง      (75) 
 22.4 การสัมภาษณแบบไมเปนทางการ        (76) 
 22.5 การสังเกตแบบมีสวนรวม        (77) 
 22.6 การสังเกตแบบไมมีสวนรวม        (78) 
 22.7 การสนทนากลุม           (79) 

23. การตรวจสอบขอมูล       
 23.1 การตรวจสอบสามเสาดานขอมูล      (80) 
 23.2 การตรวจสอบสามเสาดานผูวิจัย        (81) 
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แบบบันทึกคุณลกัษณะงานวิจัย (ตอ) 
 

 23.3 การตรวจสอบสามเสาดานทฤษฏี      (82) 
 23.4 การตรวจสอบสามเสาดานวิธีการรวบรวมขอมูล        (83) 

24. การวิเคราะหขอมูล       
 24.1 การจําแนกชนิดขอมูล        (84) 
 24.2 การวิเคราะหแบบอุปนัย        (85) 
 24.3 การเปรียบเทียบขอมูล      (86) 
 24.4 การวิเคราะหเนื้อหา      (87) 

25. ผลการวิจัย       
 25.1 สภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข        (88) 
 25.2 ปจจัยที่สงผล/ปจจัยที่เปนเหตุ      (89) 
 25.3 รูปแบบ/โมเดลความสัมพันธ        (90) 
 25.4 กระบวนการทํางาน การมีสวนรวม        (91) 
 25.5 นวัตกรรม (ช้ินงาน โปรแกรมการฝกอบรม ฯลฯ)      (92) 
 25.6 ประสบการณ/วิธีการที่บุคคลสะสมประสบการณ        (93) 
 25.7 วัฒนธรรม ความเช่ือ การดําเนินชีวิต        (94) 
 25.8 ขอคนพบ/ทฤษฏีที่อธิบายเกิดปรากฏการณ        (95) 
 25.9 อื่น ๆ      (96) 
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คูมือแบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจยั 
 

ตัวแปร ชื่อ คอลัมน คาของตัวแปร 
1. รหัสงานวิจัย CODE 1-3 001-999 
2. ปที่ทําวิจัย YEAR 4-5 เลข 2 ตัวทายของป พ.ศ. 
3. เพศผูวิจัย SEX 6 1 = ชาย  2 = หญิง  
4. ภาควิชาที่ผลิตวิจัย DEPARTMENT 7  1 = หลักสูตร การสอนและเทคโนโลยีการศึกษา   

2 = ศิลปะ ดนตรีและนาฎศิลปศึกษา   
3 = นโยบายและความเปนผูนําทางการศึกษา    
4 = วิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 

5. สาขาวิชาที่ผลิตวิจัย MAJOR 8-9 1 = การศึกษาปฐมวัย  
2 = ประถมศึกษา  
3 = การสอนภาษาไทย   
4 = การสอนภาษาอังกฤษ   
5 = การสอนสังคมศึกษา   
6 = การศึกษาวิทยาศาสตร   
7 = การศึกษาคณิตศาสตร   
8 = โสตทัศนศึกษา   
9 = เทคโนโลยีและการสื่อสารการศึกษา   
10 = พลศึกษา   
11 = หลักสูตรและการสอน   
12 = สุขศึกษา   
13 = ศิลปศึกษา   
14 = บริหารการศึกษา   
15 = นิเทศการศึกษาและพัฒนาหลักสูตร    
16 = พัฒนศึกษา   
17 = อุดมศึกษา   
18 = การศึกษานอกระบบโรงเรียน  
19 = วิจัยการศึกษา   
20 = สถิติการศึกษา   
21 = การวัดและประเมินผลการศึกษา   
22 = วิธีวิทยาการวิจัยการศึกษา   
23 = จิตวิทยาการศึกษา 

6. จํานวนหนาทั้งหมด PAGE1  01-999 
7. จํานวนหนาไมรวมภาคผนวก PAGE2  01-999 
8. ประเภทงานวิจัย TYPES  1 = วิทยานิพนธระดับปริญญาโท  

2 = วิทยานิพนธระดับปริญญาเอก 
9. วิธีวิทยาการวิจัย DESIGN1  1= วิธีวิจัยเชิงคุณภาพ 

2= วิธีวิจัยแบบผสมผสาน 
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คูมือแบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจยั (ตอ) 
 

ตัวแปร ชื่อ คอลัมน คาของตัวแปร 
10.รูปแบบวิธีวิจัย DESIGN2  1 = สํารวจ-กรณีศึกษา 

2= สํารวจ-สัมภาษณ 
3= สํารวจ-สนทนากลุม 
4= สํารวจ-สังเกต 
5 = ทดลอง-กรณีศึกษา 
6= ทดลอง-สัมภาษณ 
7= ทดลอง-สนทนากลุม 
8= ทดลอง-สังเกต 
9 = สํารวจ-กรณีศึกษา-สัมภาษณ 
10 = สํารวจ-กรณีศึกษา-สนทนากลุม 
11 = สํารวจ-กรณีศึกษา-สังเกต 
12= สํารวจ-สัมภาษณ-สนทนากลุม 
13= สํารวจ-สัมภาษณ-สังเกต 
14= สํารวจ-สนทนากลุม-สังเกต 
15 = สํารวจ-กรณีศึกษา-สัมภาษณ-สนทนา 
        กลุม 
16 = สํารวจ-กรณีศึกษา-สัมภาษณ-สนทนา 
         กลุม-สังเกต 

   17 = สํารวจ-กรณีศึกษา-สัมภาษณ-สังเกต 
18 = สํารวจ-สัมภาษณ-สนทนากลุม-สังเกต 
19 = สํารวจ-กรณีศึกษา-สนทนากลุม-สังเกต 
20 = ทดลอง-กรณีศึกษา-สัมภาษณ 
21 =ทดลอง-กรณีศึกษา-สนทนากลุม 
22 = ทดลอง-กรณีศึกษา-สังเกต 
23= ทดลอง-สัมภาษณ-สนทนากลุม 
24= ทดลอง-สัมภาษณ-สังเกต 
25= ทดลอง-สนทนากลุม-สังเกต 
26= ทดลอง-กรณีศึกษา-สัมภาษณ-สนทนา 
        กลุม 
27 = ทดลอง-กรณีศึกษา-สัมภาษณ-สนทนา 
         กลุม-สังเกต 
28 = ทดลอง-กรณีศึกษา-สัมภาษณ-สังเกต 
29 = ทดลอง-สัมภาษณ-สนทนากลุม-สังเกต 
30 = ทดลอง-กรณีศึกษา-สนทนากลุม-สังเกต 

11. ระดับการศึกษา LEVEL  1 = ตํ่ากวาประถมศึกษา 
2 = ประถมศึกษา 
3 = มัธยมศึกษา 
4 = ประถมและมัธยม 
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คูมือแบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจยั (ตอ) 
 

ตัวแปร ชื่อ คอลัมน คาของตัวแปร 
   5 = อุดมศึกษา 

6 = การศึกษานอกระบบโรงเรียน 
7 = อื่น ๆ 

12. เนื้อหาสาระ THEME   
12.1 การจัดการเรียนการสอนเพื่อการ          
      พัฒนาผูเรียน 

  1 = การรูจักนักเรียน 
2 = วิธีการจัดการเรียนการสอน/การวัดและ

ประเมินผล 
3 = สื่อสารสนเทศ 
4 = การมีสวนรวมของผูปกครอง/ชุมชนในการพัฒนา

นักเรียน 
12.2 การพัฒนาครู   1 = การพัฒนาครูดวยการทําวิจัย 
12.3 การพัฒนาการบริหารจัดการ   1 = หลักสูตร 

2 = สถานศึกษา 
3 = บุคลากร 

12.4 อื่น ๆ ที่เก่ียวของกับการศึกษา    
13. วัตถุประสงคของการวิจัย (จํานวนขอ)    

13.1 การวิจัยแบบผสมผสาน   1= บรรยาย 
   2= เปรียบเทียบ 
   3= หาความสัมพันธ 
   4 =อธิบาย 
   5 =ประเมิน 
   6 =วิจัยและพัฒนา (นวัตกรรม วิธีการ) 
   7 =สังเคราะห 
13.2 การวิจัยเชิงคุณภาพ    
    
   1=บรรยายกระบวนการ 
   2=อธิบายวัฒนธรรม  ขนบธรรมเนียมประเพณี  

     ความเปนอยูความเช่ือ การดําเนินชีวิตของ 
     กลุมคน 

   3=บรรยายประสบการณ/วิธีการที่บุคคลสะสม 
     ประสบการณ     

   4=สรางทฤษฏีที่เปนขอคนพบจากบริบททาง 
    สังคม       

   5=พัฒนานวัตกรรม       
14. ทฤษฏีที่เก่ียวของกับการวิจัย    

14.1  จิตวิทยา PHYCHO  0 = ไมใช  1 = ใช 
14.2  สังคมวิทยาการศึกษา SOCIOL  0 = ไมใช  1 = ใช 
14.3  เศรษฐศาสตรการศึกษา   ECON  0 = ไมใช  1 = ใช 
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คูมือแบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจยั (ตอ) 
 

ตัวแปร ชื่อ คอลัมน คาของตัวแปร 
14.4  รัฐศาสตรการศึกษา   POLITIC  0 = ไมใช  1 = ใช 
14.5  ประวัติศาสตร   HISTORY  0 = ไมใช  1 = ใช 
14.6  ปรัชญา PHILOS  0 = ไมใช  1 = ใช 
14.7  มนุษยวิทยาการศึกษา   HUMAN  0 = ไมใช  1 = ใช 
14.8 อื่น ๆ OTHERS2  0 = ไมใช  1 = ใช 

15. แนวคิดที่เก่ียวของกับการวิจัย    
15.1  การบริหารและจัดการศึกษา   ADMINEDU  0 = ไมใช  1 = ใช 
15.2  มาตรฐานและการประกันคุณภาพ

การศึกษา   
QA  0 = ไมใช  1 = ใช 

15.3  ครู คณาจารยและบุคลากรทางการ
ศึกษา   

TEACH  0 = ไมใช  1 = ใช 

15.4  แนวการจัดการศึกษา   GUIEDU  0 = ไมใช  1 = ใช 
15.5  เทคโนโลยีเพื่อการศึกษา   TECHNO  0 = ไมใช  1 = ใช 
15.6  อื่น ๆ เชน วิธีวิทยาการวิจัย 

สาธารณสุขมูลฐาน ฯลฯ    
OTHERRES  0 = ไมใช  1 = ใช 

16. ระยะเวลาทั้งหมดที่ใชในการวิจัย TIME    
  16.1 การวิจัยแบบผสมผสาน   0 = ไมระบุ 

1 = 1-4 สัปดาห   
2 = 1-2 เดือน   
3 = มากกวา 2 เดือน-3 เดือน  
4 = มากกวา 3 เดือน-4 เดือน   
5 = มากกวา 4 เดือน 

  16.2 การวิจัยเชิงคุณภาพ   0 = ไมระบุ 
1 = 1-4 สัปดาห   
2 = 1-2 เดือน   
3 = มากกวา 2 เดือน-3 เดือน  
4 = มากกวา 3 เดือน-4 เดือน   
5 = มากกวา 4 เดือน 

17. การใชคอมพิวเตอรในการวิเคราะหขอมูล 
      เชิงคุณภาพ 

COM  0 = ไมใช  1 = ใช 

18. ประเภทของกรณีศึกษา TYPECASE  1 = multiple case study   
2 = single case study 

19. ขอบเขตการศึกษา    
19.1  กลุมบุคคล (องคกร สมาคม) GROUPS  0 =ไมใช  1 =ใช 
19.2  บุคคล (ผูบริหาร ผูเรียน คนในชุมชน)   PERSON  0 =ไมใช  1 =ใช 
19.3  กระบวนการ PROCESS2  0 =ไมใช  1 =ใช 
19.4  สภาพสังคม(ชุมชน โรงเรียนหองเรียน)   SETTING  0 =ไมใช  1 =ใช 
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คูมือแบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจยั (ตอ) 
 

ตัวแปร ชื่อ คอลัมน คาของตัวแปร 
20. ผูใหขอมูล    
      20.1 ผูเรียน ก. จํานวน NUMSTD  01-999 
 ข. วิธีการเลือก MTDCHS1  1= เจาะจง 
    2=สุมอยางงาย 
    3=สุมแบบเปนระบบ 
    4=สุมแบบแบงกลุม 
    5=สุมแบบแบงช้ัน 
    6=สุมแบบหลายข้ันตอน 
     20.2 ผูสอน/ผูบริหาร ก. จํานวน NUMTCH  01-999 
 ข. วิธีการเลือก MTDCHS2  1= เจาะจง 
    2=สุมอยางงาย 
    3=สุมแบบเปนระบบ 
    4=สุมแบบแบงกลุม 
    5=สุมแบบแบงช้ัน 
    6=สุมแบบหลายข้ันตอน 
     20.3 ขาราชการ/ 
             ศึกษานิเทศก 

ก. จํานวน NUMADM  0-999 

 ข. วิธีการเลือก MTDCHS3  1= เจาะจง 
    2=สุมอยางงาย 
    3=สุมแบบเปนระบบ 
    4=สุมแบบแบงกลุม 
    5=สุมแบบแบงช้ัน 
    6=สุมแบบหลายข้ันตอน 

20.4 ผูปกครอง ก. จํานวน NUMPR  01-99 
 ข. วิธีการเลือก MTDCHS4  1= เจาะจง 
    2=สุมอยางงาย 
    3=สุมแบบเปนระบบ 
    4=สุมแบบแบงกลุม 
    5=สุมแบบแบงช้ัน 
    6=สุมแบบหลายข้ันตอน 

20.5 เอกสารรายงาน ก. จํานวน   01-99 
 ข. วิธีการเลือก   1= เจาะจง 
    2=สุมอยางงาย 
    3=สุมแบบเปนระบบ 
    4=สุมแบบแบงกลุม 
    5=สุมแบบแบงช้ัน 
    6=สุมแบบหลายข้ันตอน 
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คูมือแบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจยั (ตอ) 
 

ตัวแปร ชื่อ คอลัมน คาของตัวแปร 
20.6 อื่น ๆ ก. จํานวน   01-99 

 ข. วิธีการเลือก   1= เจาะจง 
    2=สุมอยางงาย 
    3=สุมแบบเปนระบบ 
    4=สุมแบบแบงกลุม 
    5=สุมแบบแบงช้ัน 
    6=สุมแบบหลายข้ันตอน 
21. เคร่ืองมือวิจัย    

21.1 ผูวิจัย RESEARCHER  0 =ไม ใช  1 =ใช 
21.2 แบบสัมภาษณ   INTERVIEW  0 =ไมใช  1 =ใช 
21.3 แบบสังเกต   OBSERVE  0 =ไมใช  1 =ใช 
21.4 เอกสารรายงาน DOCM  0 =ไมใช  1 =ใช 
21.5 แบบสอบถาม (คําถามปลายเปด) DOCM2   
21.6 แบบวัด/ทดสอบ/แบบประเมิน    
21.7 อุปกรณ เชน กลองถายรูป แถบ

บันทึกเสียง ฯลฯ   
INSTRUMENT  0 =ไมใช  1 =ใช 

22. การเก็บรวบรวมขอมูล    
22.1 รวบรวมจากเอกสารายงาน DOCUMENT  0 =ไมใช  1 =ใช 
22.2 การสัมภาษณแบบเปนทางการ   FORMINT  0 =ไมใช  1 =ใช 
22.3 การสัมภาษณแบบกึ่งโครงสราง SEMI  0 =ไมใช  1 =ใช 
22.4 การสัมภาษณแบบไมเปนทางการ   INFORMINT  0 =ไมใช  1 =ใช 
22.5 การสังเกตแบบมีสวนรวม   PAROBS  0 =ไมใช  1 =ใช 
22.6 การสังเกตแบบไมมีสวนรวม   NONPAR  0 =ไมใช  1 =ใช 
22.7 การสนทนากลุม      FOCUSG  0 =ไมใช  1 =ใช 

23. การตรวจสอบขอมูล    
23.1 การตรวจสอบสามเสาดานขอมูล DATA  0 =ไมใช  1 =ใช 
23.2 การตรวจสอบสามเสาดานผูวิจัย   RES  0 =ไมใช  1 =ใช 
23.3 การตรวจสอบสามเสาดานทฤษฏี THEORY  0 =ไมใช  1 =ใช 
23.4 การตรวจสอบสามเสาดานวิธีการ

รวบรวมขอมูล   
DATACOL  0 =ไมใช  1 =ใช 

24. การวิเคราะหขอมูล    
24.1 การจําแนกชนิดขอมูล   TYPOLO  0 =ไมใช  1 =ใช 
24.2 การวิเคราะหแบบอุปนัย   ANALYTIC  0 =ไมใช  1 =ใช 
24.3 การเปรียบเทียบขอมูล COMPARE  0 =ไมใช  1 =ใช 
24.4 การวิเคราะหเนื้อหา CONTENT  0 =ไมใช  1 =ใช 
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คูมือแบบบันทึกคุณลักษณะงานวิจยั (ตอ) 
 

ตัวแปร ชื่อ คอลัมน คาของตัวแปร 
25. ผลการวิจัย    

25.1 สภาพปญหา/สาเหตุ/แนวทางแกไข     0 =ไมใช  1 =ใช 
25.2 ปจจัยที่สงผล/ปจจัยที่เปนเหตุ   0 =ไมใช  1 =ใช 
25.3 รูปแบบ/โมเดลความสัมพันธ     0 =ไมใช  1 =ใช 
25.4 กระบวนการทํางาน การมีสวนรวม     0 =ไมใช  1 =ใช 
25.5 นวัตกรรม (ช้ินงาน โปรแกรมการ

ฝกอบรม ฯลฯ) 
  0 =ไมใช  1 =ใช 

25.6 ประสบการณ/วิธีการที่บุคคลสะสม
ประสบการณ   

  0 =ไมใช  1 =ใช 

25.7 วัฒนธรรม ความเช่ือ การดําเนินชีวิต     0 =ไมใช  1 =ใช 
25.8 ขอคนพบ/ทฤษฏีที่อธิบายเกิด

ปรากฏการณ   
  0 =ไมใช  1 =ใช 

25.9 อื่น ๆ   0 =ไมใช  1 =ใช 
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แบบประเมินความเหมาะสมของการวเิคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
รหัสงานวิจัย    

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

ผลการประเมิน 
ลักษณะที่ประเมิน 

1 2 3 4 5 
ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล 
การลดทอนขอมูล        
 1. ความเหมาะสมในการเลือกเฟนคําหรือขอความเพื่อนํามาใชจัดหมวดหมูขอมูล      
 2. ความเหมาะสมในการใชรหัสขอมูล (coding)      
 3. การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูลมีความถูกตองเหมาะสม      
 4. การทําขอสรุปช่ัวคราวมีความถูกตองเหมาะสม      
การแสดงขอมูล         
 5. ความเหมาะสมในการเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ      
การสรุปผล / ยืนยันผล       
 6. การตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล      
 7. การสรางบทสรุปมีความเหมาะสม      
 8. การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาเพื่อยืนยันผลสรุปมีความนาเช่ือถือ      
 9. การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย      
 10. การอภิปรายผลเช่ือมโยงงานวิจัยนี้กับผลงานวิจัยในอดีต      
วิธีวิเคราะหขอมูล 
 11. กระบวนการวิเคราะหขอมูลมีความนาเช่ือถือ      
 12. วิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความถูกตอง (พิจารณาตามตัวเลม 

      วิทยานิพนธ) 
     

       12.1 การวิเคราะหแบบอุปนัย      
       12.2 การจําแนกชนิดขอมูล      
       12.3 การเปรียบเทียบขอมูล      
       12.4 การวิเคราะหเนื้อหา      
หมายเหตุ  :  ความหมายของการประเมิน 

1   =  มีความเหมาะสมอยูในระดับตํ่า   
2   =  มีความเหมาะสมอยูในระดับคอนขางตํ่า  
3   =  มีความเหมาะสมอยูในระดับปานกลาง 
4   =  มีความเหมาะสมอยูในระดับดี 
5   =  มีความเหมาะสมอยูในระดับดีมาก

 

 ช่ือผูวิจัย ..................................................................................................................................................... 
 ช่ืองานวิจัย ..................................................................................................................................................... 
  ..................................................................................................................................................... 
  ..................................................................................................................................................... 
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เกณฑการประเมินความเหมาะสมของการวิเคราะหขอมูลเชงิคุณภาพ 
 
ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล 
การลดทอนขอมูล  (data reduction)   
1. ความเหมาะสมในการเลือกเฟนคําหรือขอความเพ่ือนํามาใชจัดหมวดหมูขอมูล 
 5 มีการเลือกคําหรือขอความท่ีสอดคลองกับขอมูล โดยจัดเปนพวก เปนประเภท เปนหมวดหมู

ขอมูล รวมทั้งมีการใชแนวคิดทฤษฏี และการสรางกรอบแนวคิดสําหรับการวิเคราะห 
 4 มีการเลือกคําหรือขอความท่ีสอดคลองกับขอมูล โดยจัดเปนพวก เปนประเภท เปนหมวดหมู

ขอมูล แตไมมีการใชแนวคิดทฤษฏีหรือไมมีการสรางกรอบแนวคิดสําหรับการวิเคราะห  
 3 มีการเลือกคําหรือขอความที่สอดคลองกับขอมูลทุกตัว แตยังขาดการจัดเปนพวก เปนประเภท 

เปนหมวดหมูขอมูล  
 2 มีการเลือกคําหรือขอความท่ีสอดคลองกับขอมูล แตไมครบทุกตัวหรือขาดการจัดเปนพวก เปน

ประเภท เปนหมวดหมูขอมูล 
 1 มีการระบุคําหรือขอความที่นํามาใชจัดหมวดหมูขอมูลไมสอดคลองกับขอมูล 
2. ความเหมาะสมในการใชรหัสขอมูล (coding) 
 5 มีการใชรหัสที่เกิดขึ้นรวมกัน  มีการสรุปและจัดระเบียบของขอมูล โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป 
 4 มีการใชรหัสที่เกิดขึ้นรวมกัน  มีการสรุปและการจัดระเบียบของขอมูล 
 3 มกีารใชรหัสที่เกิดขึ้นรวมกัน แตยังขาดการสรุปและการจัดระเบียบของขอมูล 
 2 มีการกําหนดหนวยการวิเคราะห เชน คํา พยางค วลี เปนตน ซึ่งแทนดวยรหัสขอมูล แตไมมีการ

รหัสรวมกัน 
 1 ไมมีการใชรหัสขอมูล 
3. การปรับ/ลด/เพ่ิมขอมูลมีความถูกตองเหมาะสม 
 5 มีการปรับ/ลด/เพิ่มขอมูลที่สอดคลองกับกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย  มีผลสรุปของขอมูล 

และครอบคลุมทุกประเด็นปญหาที่ตองการศึกษา 
 4 มีการปรับ/ลด/เพิ่มขอมูลที่สอดคลองกับกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย และมีผลสรุปของ

ขอมูล แตยังไมครอบคลุมประเด็นปญหาที่ตองการศึกษา 
 3 มีการปรับ/ลด/เพิ่มขอมูลที่สอดคลองกับกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย แตยังไมมีผลสรุปของ

ขอมูลหรือไมครอบคลุมประเด็นปญหาท่ีตองการศึกษา 
 2 มีการปรับ/ลด/เพิ่มขอมูลแตไมสอดคลองกับกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย 
 1 ไมมีการปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล 
4. การทําขอสรุปช่ัวคราวมีความถูกตองเหมาะสม 
 5 การทําขอสรุปชั่วคราวโดยเขียนเปนประโยค/ขอความท่ีสอดคลองกับขอมูล  และมีการเลือกคํา/

ขอความมาใชเพื่อจัดหมวดหมูขอมูล รวมทั้งแสดงความเชื่อมโยงคํา/ขอความเขาดวยกัน 
 4 การทําขอสรุปชั่วคราวโดยเขียนเปนประโยค/ขอความท่ีสอดคลองกับขอมูล  และมีการเลือกคํา/

ขอความมาใชเพื่อจัดหมวดหมูขอมูล แตยังขาดการเชื่อมโยงคํา/ขอความเขาดวยกัน 
 3 การทําขอสรุปชั่วคราวโดยเขียนเปนประโยค/ขอความที่สอดคลองกับขอมูล แตยังขาดการเลือก
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คํา/ขอความมาใชเพื่อจัดหมวดหมูขอมูลหรือขาดการเช่ือมโยงคํา/ขอความเขาดวยกัน 
 2 การทําขอสรุปช่ัวคราวโดยเขียนเปนประโยค/ขอความไมสอดคลองกับขอมูล 
 1 ไมมีการทําขอสรุปช่ัวคราว 
 
การแสดงขอมูล (data display)   
5. ความเหมาะสมในการเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ 
 5 มีการนําขอมูลที่ไดมาเรียงลําดับใหเปนสารสนเทศ ตามเวลาท่ีเกิดกอนหลังแลวเลือกเฟน

ตัวอยางแสดงหรืออธิบายสาเหตุและเหตุผลโดยมีเนื้อหาตอเนื่องตามลําดับ และมีการ
ประยุกตใชตาราง แผนภาพ รูป  กราฟ ฯลฯ แสดงแทนการเขียนอธิบายดวยคํา 

 4 มีการนําขอมูลที่ไดมาเรียงลําดับใหเปนสารสนเทศ ตามเวลาที่เกิดกอนหลังแลวเลือกเฟน
ตัวอยางแสดงหรืออธิบายสาเหตุและเหตุผลโดยมีเนื้อหาตอเนื่องตามลําดับ แตยังขาดการ
ประยุกตใชตาราง แผนภาพ รูป  กราฟ ฯลฯ แสดงแทนการเขียนอธิบายดวยคํา   

 3 มีการนําขอมูลที่ไดมาเรียงลําดับใหเปนสารสนเทศ ตามเวลาท่ีเกิดกอนหลังแลวเลือกเฟน
ตัวอยางแสดงหรืออธิบายสาเหตุและเหตุผล  แตยังมีเนื้อหาไมตอเนื่องตามลําดับ 

 2 มีการแสดงตัวอยางขอมูล/สารสนเทศโดยการเขียนเลาเร่ืองเพียงอยางเดียว 
 1 ไมมีการแสดงตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ 
 
การสรุปผล / ยืนยันผล (conclusion and verification) 
6. การตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล 
 5 มีการเก็บขอมูลจากหลายเหตุการณ/สถานการณ โดยมีผูใหขอมูลหลายคน/หลายแหลง และ

ใชวิธีการเก็บขอมูลที่หลากหลาย 
 4 มีการเก็บขอมูลจากหลายเหตุการณ/สถานการณ โดยมีผูใหขอมูลหลายคน/หลายแหลง แต

ยังขาดการใชวิธีการเก็บขอมูลที่หลากหลาย 
 3 มีการเก็บขอมูลจากเหตุการณ/สถานการณเดียวโดยมีผูใหขอมูลหลายคน/หลายแหลง และ

การใชวิธีการเก็บขอมูลอยางเดียวหรือใชวิธีการเก็บขอมูลที่หลากหลาย 
 2 มีการเก็บขอมูลจากเหตุการณ/สถานการณเดียว แตยังขาดผูใหขอมูลหลายคน/หลายแหลง

หรือไมมีการใชวิธีการเก็บขอมูลที่หลากหลาย 
 1 ไมมีการตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล 
7. การสรางบทสรุปมีความเหมาะสม 
 5 มีการนําขอสรุปยอยมาประมวลเขาดวยกันเปนบทสรุปที่สอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการ

วิจัย  และมีการเช่ือมโยงความสัมพันธของขอสรุปจนเกิดเปนแนวคิดทฤษฏี (Grounded 
Theory) 

 4 มีการนําขอสรุปยอยมาประมวลเขาดวยกันเปนบทสรุปที่สอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการ
วิจัย และมีการเช่ือมโยงความสัมพันธของขอสรุป แตยังไมเกิดเปนแนวคิดทฤษฏี (Grounded 
Theory) 

 3 มีการนําขอสรุปยอยมาประมวลเขาดวยกันเปนบทสรุปที่สอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการ
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วิจัย แตยังขาดการเชื่อมโยงความสัมพันธของขอสรุปหรือยังไมเกิดแนวคิดทฤษฏี 
 2 มีการนําขอสรุปยอยมาประมวลเขาดวยกันเปนบทสรุป แตไมสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงค

การวิจัย และไมมีการเช่ือมโยงความสัมพันธของขอสรุป 
 1 ไมมีการสรางบทสรุป 
8. การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาเพ่ือยืนยันผลสรุปมีความนาเช่ือถือ 
 5 มีการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาครบทั้ง 4 ดาน  
 4 มีการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา 3 ดาน 
 3 มีการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสา 2 ดาน 
 2 มีการตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาอยางนอย 1 ดาน 
 1 ไมมีการตรวจสอบวามเสา 
9. การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย 
 5 การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย ครอบคลุมทุกประเด็นปญหาท่ี

ตองการศึกษา รวมทั้งมีการใชภาษาที่สละสลวย นาอาน ส่ือความหมายและเขาใจงาย   
 4 การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย และครอบคลุมทุกประเด็นปญหา

ที่ตองการศึกษา แตยังขาดการเรียบเรียงภาษาที่สละสลวย นาอาน ส่ือความหมายและเขาใจได
ยาก   

 3 การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย แตยังไมครอบคลุมประเด็นที่
ตองการศึกษาหรือาดการเรียบเรียงภาษาท่ีสละสลวย นาอาน ส่ือความหมายและเขาใจไดยาก     

 2 การสรุปผลการวิจัยไมสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย  
 1 ไมมีการสรุปผลการวิจัย 
10. การอภิปรายผลเช่ือมโยงงานวิจัยนี้กับผลงานวิจัยในอดีต 
 5 การอภิปรายผลแสดงใหเห็นถึงเหตุผลของผลการวิจัยที่เกิดขึ้นบนพื้นฐานของแนวคิด ทฤษฏี 

รวมทั้งแสดงใหเห็นถึงความเช่ือมโยงขององคความรูที่เกิดขึ้นจากงานวิจัยคร้ังน้ีกับผลงานวิจัย
อื่น ๆ ในอดีต พรอมทั้งใหขอเสนอแนะในการทําวิจัยคร้ังตอไป  

 4 การอภิปรายผลแสดงใหเห็นถึงเหตุผลของผลการวิจัยท่ีแสดงใหเห็นถึงความเช่ือมโยงขององค
ความรูที่เกิดขึ้นจากงานวิจัยคร้ังน้ีกับผลงานวิจัยอื่น ๆ ในอดีต 

 3 การอภิปรายผลแสดงใหเห็นถึงเหตุผลของผลการวิจัยท่ีเกิดขึ้นบนพื้นฐานของแนวคิด ทฤษฏี 
 2 การอภิปรายผลแสดงใหเห็นถึงเหตุผลของผลการวิจัยท่ีเกิดขึ้นเทานั้น 
 1 ไมมีการอภิปรายผล 
 
วิธีวิเคราะหขอมูล 
11. กระบวนการวิเคราะหขอมูลมีความนาเช่ือถือ 
 5 มีการระบุวิธีวิเคราะหขอมูลขอมูลที่ใชอยางชัดเจนโดยมีความเหมาะสมกับขอมูล  ครอบคลุมทุก

ประเด็นปญหาที่ตองการศึกษา รวมทั้งมีการใชวิธีวิเคราะหขอมูลมากกวา 1 วิธี 
 4 มีการระบุวิธีวิเคราะหขอมูลที่ใชอยางชัดเจนโดยมีความเหมาะสมกับขอมูล  และครอบคลุมทกุ

ประเด็นปญหาที่ตองการศึกษา แตยังขาดการใชวิธีวิเคราะหขอมูลที่หลากหลาย 
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 3 มีการระบุวิธีวิเคราะหขอมูลที่ใชอยางชัดเจนโดยมีความเหมาะสมกับขอมูล แตยังไมครอบคลุม
ประเด็นปญหาที่ตองการศึกษาหรือขาดการใชวิธีวิเคราะหขอมูลที่หลากหลาย 

 2 มีการระบุวิธีวิเคราะหขอมูลที่ใชอยางชัดเจน แตไมเหมาะสมกับขอมูลและไมครอบคลุมประเด็น
ปญหาที่ตองการศึกษา 

 1 ไมมีการระบุวิธีวิเคราะหขอมูลที่ใช 
12. วิธีวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความถูกตอง (พิจารณาตามตัวเลมวิทยานิพนธ) 
 การวิเคราะหดวยวิธีแบบอุปนัย 

 5 มีการระบุลักษณะรวมของขอมูลที่สอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย และมีการอาง
ความจริงท่ัวไปขึ้นจากความจริงเฉพาะของขอมูลที่นําไปสูการสรางขอสรุป รวมทั้งสามารถสราง
ขอสรุปไดหลาย ๆ  ระดับ 

 4 มีการระบุลักษณะรวมของขอมูลที่สอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย และมีการอาง
ความจริงท่ัวไปขึ้นจากความจริงเฉพาะของขอมูลที่นําไปสูการสรางขอสรุป 

 3 มีการระบุลักษณะรวมของขอมูลที่สอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย แตยังขาดการอาง
ความจริงท่ัวไปขึ้นจากความจริงเฉพาะของขอมูลที่นําไปสูการสรางขอสรุป 

 2 มีการระบุลักษณะรวมของขอมูลแตไมสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย 
 1 ไมมีการระบุลักษณะรวมของขอมูล 
 การวิเคราะหดวยวิธีการจําแนกชนิดขอมูล 

 5 มีการจัดขอมูลเปนหมวดหมูหรือประเภทที่สอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย มีการระบุ
เกณฑในการจําแนกขอมูล รวมทั้งมีการวิเคราะหขอมูลไดหลายระดับต้ังแตระดับคําหรือกลุมคํา
จนถึงระดับเหตุการณหรือกลุมคน 

 4 มีการจัดขอมูลเปนหมวดหมูหรือประเภทท่ีสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย และมีการ
ระบุเกณฑในการจําแนกขอมูล แตมีการวิเคราะหขอมูลในระดับคําหรือกลุมคําหรือระดับ
เหตุการณหรือกลุมคน 

 3 มีการจัดขอมูลเปนหมวดหมูหรือประเภทท่ีสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย แตยังไมมี
การระบุเกณฑในการจําแนกขอมูล 

 2 มีการจัดขอมูลเปนหมวดหมูหรือประเภท แตไมสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย 
 1 ไมมีการระบุขอมูลเปนหมวดหมูหรือประเภท 
 การวิเคราะหดวยวิธีการเปรียบเทียบขอมูล 

 5 มีการระบุความเหมือนและความแตกตางของขอมูล/เหตุการณที่สอดคลองกับปญหา/
วัตถุประสงคการวิจัย มีการนําขอมูลมาเปรียบเทียบ และมีการเช่ือมโยงที่นําไปสูการสราง
ขอสรุป รวมทั้งมีการเปรียบเทียบโดยทําเปนตารางหาความสัมพันธ 

 4 มีการระบุความเหมือนและความแตกตางของขอมูล/เหตุการณที่สอดคลองกับปญหา/
วัตถุประสงคการวิจัย และมีการนําขอมูลมาเปรียบเทียบ แตยังขาดการเช่ือมโยงที่นําไปสูการ
สรางขอสรุป 

 3 มีการระบุความเหมือนและความแตกตางของขอมูล/เหตุการณที่สอดคลองกับปญหา/
วัตถุประสงคการวิจัย แตยังขาดการนําขอมูลมาเปรียบเทียบ  
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 2 มีการระบุความเหมือนและความแตกตางของขอมูล/เหตุการณ แตไมสอดคลองปญหา/
วัตถุประสงคการวิจัยและไมมีการนําขอมูลมาเปรียบเทียบกัน 

 1 ไมมีการระบุความเหมือนและความแตกตางของขอมูล/เหตุการณ 
   
 การวิเคราะหดวยวิธีวิเคราะหเนื้อหา 

 5 มีการกําหนดหนวยของการวิเคราะหเชน วลี ประโยค บทความ ที่สอดคลองกับวัตถุประสงค/
ปญหาการวิจัย มีการเขียนบรรยายสภาพในลักษณะการพรรณนา    และมีการแปลงขอมูลเชิง
คุณภาพเปนปริมาณท่ีสามารถแจงนับได รวมทั้งมีการใชสถิติ คือ ความถ่ี และรอยละ 

 4 มีการกําหนดหนวยของการวิเคราะห เชน วลี ประโยค บทความ ที่สอดคลองกับวัตถุประสงค/
ปญหาการวิจัย และมีการเขียนบรรยายสภาพในลักษณะการพรรณนา การจัดประเด็นความคิด
หรือหมวดหมูความคิด แตยังขาดการแปลงขอมูลเชิงคุณภาพเปนปริมาณท่ีสามารถแจงนับได   

 3 มีการกําหนดหนวยของการวิเคราะห เชน วลี ประโยค บทความ ที่สอดคลองกับวัตถุประสงค/
ปญหาการวิจัย และมีการเขียนบรรยายสภาพในลักษณะการพรรณนา แตขาดการจัดประเด็น
ความคิดหรือหมวดหมูความคิด  

 2 มีการกําหนดหนวยของการวิเคราะห  เชน  วลี ประโยค  บทความ  แตไมสอดคลองกับ
วัตถุประสงค/ปญหาการวิจัย     

 1 ไมมีการกําหนดหนวยของการวิเคราะห เชน วลี ประโยค บทความ  
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แบบประเมินความตองการจําเปนดานความเหมาะสมของการวเิคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
 
 

รหัสงานวิจัย    
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

ระดับความเหมาะสม
ของการวิเคราะหขอมูล การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

ระดับ 
ที่ควร

ปฏิบัติได 1 2 3 4 5 
ขั้นตอนการวิเคราะหขอมูล   
การลดทอนขอมูล         
 1. การเลือกเฟนคําหรือขอความเพื่อนํามาใชจัดหมวดหมูขอมูล 5      
 2. การใชรหัสขอมูล (coding) 5      
 3. การปรับ/ลด/เพิ่ม/ขอมูล 5      
 4. การทําขอสรุปช่ัวคราว 5      
การแสดงขอมูล          
 5. ความเหมาะสมในการเลือกเฟนตัวอยางขอมูล/สารสนเทศ       
การสรุปผล / ยืนยันผล       
 6. การตรวจสอบความเปนตัวแทนของขอมูล       
 7. การสรางบทสรุปมีความเหมาะสม       
 8. การตรวจสอบขอมูลแบบสามเสาเพ่ือยืนยันผลสรุปมีความ

นาเช่ือถือ 
      

 9. การสรุปผลการวิจัยสอดคลองกับปญหา/วัตถุประสงคการวิจัย       
 10. การอภิปรายผลเช่ือมโยงงานวิจัยน้ีกับผลงานวิจัยในอดีต       
วิธีวิเคราะหขอมูล       
 11. กระบวนการวิเคราะหขอมูลมีความนาเช่ือถือ       
 12. วิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพมีความถูกตอง (พิจารณา

ตามตัวเลมวิทยานิพนธ) 
      

       12.1 การวิเคราะหแบบอุปนัย       
       12.2 การจําแนกชนิดขอมูล       
       12.3 การเปรียบเทียบขอมูล       
       12.4 การวิเคราะหเนื้อหา       

 

 

 ช่ือผูวิจัย ..................................................................................................................................................... 
 ช่ืองานวิจัย ..................................................................................................................................................... 
  ..................................................................................................................................................... 
  ..................................................................................................................................................... 
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ภาคผนวก จ 
 

ผลการวิเคราะหโมเดลเชิงสาเหตุ 
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                                DATE:  5/ 7/2007 
                                  TIME: 20:57 
 
 
                                L I S R E L  8.72 
 
                                       BY 
 
                         Karl G. J”reskog & Dag S”rbom 
 
 
                    This program is published exclusively by 
                    Scientific Software International, Inc. 
                       7383 N. Lincoln Avenue, Suite 100 
                        Lincolnwood, IL 60712, U.S.A.  
            Phone: (800)247-6113, (847)675-0720, Fax: (847)675-2140 
        Copyright by Scientific Software International, Inc., 1981-2005  
          Use of this program is subject to the terms specified in the 
                        Universal Copyright Convention. 
                          Website: www.ssicentral.com 
 
 The following lines were read from file E:\LISREL\NEEDS-NA.Spl: 
 
 CAUSAL MODEL 
 DA  MA=CM  NG=1 NI=13 NO=124 
 LA 
 REDUC DISPLAY CONCLUS ANALYTIC TYPOLO COMPARE CONTENT SEX PROGRAM TYPE DESIGN TIME 
COMP 
 KM=E:\LISREL_2\COR.TXT 
 ME=E:\LISREL_2\ME.TXT 
 SD=E:\LISREL_2\SD.TXT 
 MO NX=6 NY=7 NE=1 NK=3 C 
 LX=FU,FI LY=FU,FI GA=FU,FI BE=FU,FI PH=FU,FI PS=SY,FR TD=FU,FI TE=FU,FI 
 FR LX 1 1 LX 2 1 LX 3 2 LX 4 2 LX 5 3 LX 6 3 
 FR LY 1 1 LY 2 1 LY 3 1 LY 4 1 LY 5 1 LY 6 1 LY 7 1 
 FR GA 1 1 GA 1 2 GA 1 3 
 FR  PH 1 1 PH 2 2 PH 3 3 
 FR TD 1 1  TD 2 2 
 ST 1 TD 5 5 
 FR TE 1 1 TE 2 2 TE 3 3 TE 4 4 TE 5 5 TE 6 6 TE 7 7 
 FR  TE 6 5 TE 4 3  TE 6 1 TE 7 4 TE 4 1 TE 7 5 TE 4 2 TE 6 2 TE 4 5 TE 4 6 
 FR TD 6 5 TD 4 3 TD 2 4 TD 2 3 TD 2 6  TD 3 4  TD 1 6 PH 2 3 TH 2 2 TE 7 6 TH 2 3 TD 
1 5 
 ST 0 LX 2 3  LX 5 2 LX 3 3 
 ST 0.1  PH 2 3   TH 5 4 TH 5 1 TH 5 2 TH 5 3 TH 5 6 
 ST 0.1  TD 2 5 
   
   
 LE 
 NEEDS 
 LK 
 BACKGR  RES_CLS RES_PRO 
 PATH DIAGRAM 
 OU SE TV RS EF MI SS FS SC MR ND=2 AD=OFF 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
                           Number of Input Variables 13 
                           Number of Y - Variables    7 
                           Number of X - Variables    6 
                           Number of ETA - Variables  1 
                           Number of KSI - Variables  3 
                           Number of Observations   124 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
         Covariance Matrix        
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC       0.23 
  DISPLAY       0.34       2.05 
  CONCLUS       0.09       0.17       0.09 
 ANALYTIC       0.20       0.46       0.11       0.82 
   TYPOLO       0.20       0.42       0.11       0.73       0.75 
  COMPARE       0.17       0.36       0.10       0.66       0.65       0.60 
  CONTENT       0.06       0.07       0.04       0.14       0.15       0.13 
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      SEX      -0.04      -0.02      -0.01       0.01       0.01       0.01 
  PROGRAM      -0.09      -0.32      -0.05      -0.11      -0.12      -0.10 
     TYPE      -0.06      -0.17      -0.03      -0.12      -0.09      -0.09 
   DESIGN      -0.04      -0.01      -0.02      -0.10      -0.08      -0.07 
     TIME      -0.09      -0.38      -0.06      -0.16      -0.12      -0.04 
     COMP      -0.01      -0.02      -0.01      -0.02      -0.02      -0.02 
 
         Covariance Matrix        
 
             CONTENT        SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  CONTENT       0.15 
      SEX       0.00       0.20 
  PROGRAM      -0.04       0.04       0.23 
     TYPE      -0.03       0.00      -0.01       0.23 
   DESIGN       0.01       0.01      -0.02       0.00       0.23 
     TIME      -0.03       0.08       0.14       0.03       0.00       2.65 
     COMP      -0.01       0.00       0.01      -0.01       0.01       0.02 
 
         Covariance Matrix        
 
                COMP    
            -------- 
     COMP       0.02 
 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
 Parameter Specifications 
 
         LAMBDA-Y     
 
               NEEDS 
            -------- 
    REDUC          0 
  DISPLAY          1 
  CONCLUS          2 
 ANALYTIC          3 
   TYPOLO          4 
  COMPARE          5 
  CONTENT          6 
 
         LAMBDA-X     
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO 
            --------   --------   -------- 
      SEX          7          0          0 
  PROGRAM          8          0          0 
     TYPE          0          9          0 
   DESIGN          0         10          0 
     TIME          0          0         11 
     COMP          0          0         12 
 
         GAMMA        
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO 
            --------   --------   -------- 
    NEEDS         13         14         15 
 
         PHI          
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO 
            --------   --------   -------- 
   BACKGR          0 
  RES_CLS          0          0 
  RES_PRO          0         16          0 
 
         PSI          
 
               NEEDS 
            -------- 
                  17 
 
         THETA-EPS    
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
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    REDUC         18 
  DISPLAY          0         19 
  CONCLUS          0          0         20 
 ANALYTIC         21         22         23         24 
   TYPOLO          0          0          0         25         26 
  COMPARE         27         28          0         29         30         31 
  CONTENT          0          0          0         32         33         34 
 
         THETA-EPS    
 
             CONTENT 
            -------- 
  CONTENT         35 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX          0          0          0          0          0          0 
  PROGRAM          0         37         38          0          0          0 
     TYPE          0          0          0          0          0          0 
   DESIGN          0          0          0          0          0          0 
     TIME          0          0          0          0          0          0 
     COMP          0          0          0          0          0          0 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
             CONTENT 
            -------- 
      SEX          0 
  PROGRAM          0 
     TYPE          0 
   DESIGN          0 
     TIME          0 
     COMP          0 
 
         THETA-DELTA  
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX         36 
  PROGRAM          0         39 
     TYPE          0         40          0 
   DESIGN          0         41         42          0 
     TIME         43          0          0          0          0 
     COMP         44         45          0          0         46          0 
  
 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
 Number of Iterations =332 
 
 LISREL Estimates (Maximum Likelihood)                            
 
         LAMBDA-Y     
 
               NEEDS    
            -------- 
    REDUC       0.41 
  
  DISPLAY       0.82 
              (0.13) 
                6.08 
  
  CONCLUS       0.22 
              (0.03) 
                7.33 
  
 ANALYTIC       0.59 
              (0.09) 
                6.42 
  
   TYPOLO       0.51 
              (0.08) 
                6.28 
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  COMPARE       0.46 
              (0.07) 
                6.11 
  
  CONTENT       0.15 
              (0.04) 
                3.87 
  
 
         LAMBDA-X     
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
      SEX       0.10        - -        - - 
              (0.06) 
                1.73 
  
  PROGRAM       0.43        - -        - - 
              (0.16) 
                2.67 
  
     TYPE        - -       0.48        - - 
                         (0.03) 
                          15.84 
  
   DESIGN        - -       0.49        - - 
                         (0.03) 
                          15.84 
  
     TIME        - -        - -       0.83 
                                    (0.12) 
                                     6.98 
  
     COMP        - -        - -       0.13 
                                    (0.01) 
                                     15.81 
  
 
         GAMMA        
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    NEEDS      -0.48      -0.27      -0.28 
              (0.20)     (0.07)     (0.07) 
               -2.42      -3.95      -3.93 
  
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
               NEEDS     BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   --------   -------- 
    NEEDS       1.00 
   BACKGR      -0.48       1.00 
  RES_CLS      -0.28        - -       1.00 
  RES_PRO      -0.29        - -       0.03       1.00 
 
         PHI          
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
   BACKGR       1.00 
  
  RES_CLS        - -       1.00 
  
  RES_PRO        - -       0.03       1.00 
                         (0.05) 
                           0.63 
  
 
         PSI          
 
               NEEDS    
            -------- 
                0.61 
              (0.22) 
                2.82 
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         Squared Multiple Correlations for Structural Equations   
 
               NEEDS    
            -------- 
                0.39 
 
         Squared Multiple Correlations for Reduced Form           
 
               NEEDS    
            -------- 
                0.39 
 
         THETA-EPS    
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC       0.07 
              (0.02) 
                3.63 
  
  DISPLAY        - -       1.40 
                         (0.20) 
                           7.10 
  
  CONCLUS        - -        - -       0.05 
                                    (0.01) 
                                      6.12 
  
 ANALYTIC      -0.03       0.00      -0.01       0.47 
              (0.02)     (0.04)     (0.01)     (0.08) 
               -1.64      -0.08      -1.36       5.57 
  
   TYPOLO        - -        - -        - -       0.43       0.49 
                                               (0.07)     (0.07) 
                                                 6.00       7.11 
  
  COMPARE      -0.01       0.00        - -       0.39       0.41       0.39 
              (0.01)     (0.02)                (0.07)     (0.06)     (0.06) 
               -1.45      -0.13                  5.86       6.67       6.69 
  
  CONTENT        - -        - -        - -       0.05       0.08       0.07 
                                               (0.03)     (0.03)     (0.02) 
                                                 1.94       2.94       2.90 
  
 
         THETA-EPS    
 
             CONTENT    
            -------- 
  CONTENT       0.13 
              (0.02) 
                7.61 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
                0.72       0.32       0.49       0.42       0.34       0.35 
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
             CONTENT    
            -------- 
                0.14 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX        - -        - -        - -        - -        - -        - - 
  
  PROGRAM        - -      -0.16       0.00        - -        - -        - - 
                         (0.05)     (0.01) 
                          -3.18      -0.27 
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     TYPE        - -        - -        - -        - -        - -        - - 
  
   DESIGN        - -        - -        - -        - -        - -        - - 
  
     TIME       0.10       0.10       0.10       0.10        - -       0.10 
  
     COMP        - -        - -        - -        - -        - -        - - 
  
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
             CONTENT    
            -------- 
      SEX        - - 
  
  PROGRAM        - - 
  
     TYPE        - - 
  
   DESIGN        - - 
  
     TIME        - - 
  
     COMP        - - 
  
 
         THETA-DELTA  
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX       0.19 
              (0.03) 
                7.51 
  
  PROGRAM        - -       0.05 
                         (0.13) 
                           0.36 
  
     TYPE        - -      -0.02        - - 
                         (0.02) 
                          -1.01 
  
   DESIGN        - -      -0.01      -0.24        - - 
                         (0.02)     (0.03) 
                          -0.39      -7.84 
  
     TIME       0.10       0.10        - -        - -       1.00 
              (0.07) 
                1.50 
  
     COMP       0.00       0.01        - -        - -      -0.17        - - 
              (0.01)     (0.01)                           (0.02) 
               -0.67       2.56                            -6.77 
  
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
                0.05       0.79       1.00       1.00       0.66       1.00 
 
 
                           Goodness of Fit Statistics 
 
                             Degrees of Freedom = 45 
                Minimum Fit Function Chi-Square = 46.45 (P = 0.41) 
        Normal Theory Weighted Least Squares Chi-Square = 42.76 (P = 0.57) 
                  Estimated Non-centrality Parameter (NCP) = 0.0 
              90 Percent Confidence Interval for NCP = (0.0 ; 16.94) 
  
                        Minimum Fit Function Value = 0.38 
                 Population Discrepancy Function Value (F0) = 0.0 
               90 Percent Confidence Interval for F0 = (0.0 ; 0.14) 
              Root Mean Square Error of Approximation (RMSEA) = 0.0 
             90 Percent Confidence Interval for RMSEA = (0.0 ; 0.055) 
               P-Value for Test of Close Fit (RMSEA < 0.05) = 0.92 
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                  Expected Cross-Validation Index (ECVI) = 1.11 
             90 Percent Confidence Interval for ECVI = (1.11 ; 1.25) 
                         ECVI for Saturated Model = 1.48 
                        ECVI for Independence Model = 7.76 
  
      Chi-Square for Independence Model with 78 Degrees of Freedom = 928.94 
                            Independence AIC = 954.94 
                                Model AIC = 134.76 
                              Saturated AIC = 182.00 
                           Independence CAIC = 1004.60 
                               Model CAIC = 310.49 
                             Saturated CAIC = 529.65 
  
                          Normed Fit Index (NFI) = 0.95 
                        Non-Normed Fit Index (NNFI) = 1.00 
                     Parsimony Normed Fit Index (PNFI) = 0.55 
                        Comparative Fit Index (CFI) = 1.00 
                        Incremental Fit Index (IFI) = 1.00 
                         Relative Fit Index (RFI) = 0.91 
  
                             Critical N (CN) = 186.26 
  
  
                     Root Mean Square Residual (RMR) = 0.043 
                             Standardized RMR = 0.053 
                        Goodness of Fit Index (GFI) = 0.95 
                   Adjusted Goodness of Fit Index (AGFI) = 0.90 
                  Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) = 0.47 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC       0.23 
  DISPLAY       0.33       2.07 
  CONCLUS       0.09       0.18       0.09 
 ANALYTIC       0.21       0.48       0.11       0.82 
   TYPOLO       0.21       0.42       0.11       0.73       0.75 
  COMPARE       0.18       0.37       0.10       0.65       0.65       0.60 
  CONTENT       0.06       0.12       0.03       0.14       0.15       0.13 
      SEX      -0.02      -0.04      -0.01      -0.03      -0.02      -0.02 
  PROGRAM      -0.08      -0.33      -0.05      -0.12      -0.10      -0.09 
     TYPE      -0.05      -0.11      -0.03      -0.08      -0.07      -0.06 
   DESIGN      -0.06      -0.11      -0.03      -0.08      -0.07      -0.06 
     TIME      -0.06      -0.23       0.01      -0.14      -0.21      -0.08 
     COMP      -0.01      -0.03      -0.01      -0.02      -0.02      -0.02 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
             CONTENT        SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  CONTENT       0.15 
      SEX      -0.01       0.20 
  PROGRAM      -0.03       0.04       0.23 
     TYPE      -0.02        - -      -0.02       0.23 
   DESIGN      -0.02        - -      -0.01       0.00       0.24 
     TIME      -0.06       0.10       0.10       0.02       0.02       2.97 
     COMP      -0.01       0.00       0.01       0.00       0.00       0.01 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                COMP    
            -------- 
     COMP       0.02 
 
         Fitted Residuals 
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC       0.00 
  DISPLAY       0.01      -0.02 
  CONCLUS       0.00      -0.01       0.00 
 ANALYTIC      -0.01      -0.02      -0.01       0.00 
   TYPOLO       0.00       0.01       0.00       0.01       0.00 
  COMPARE       0.00      -0.01       0.00       0.00       0.00       0.00 
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  CONTENT       0.00      -0.05       0.01       0.00       0.00       0.00 
      SEX      -0.02       0.02       0.00       0.04       0.04       0.03 
  PROGRAM       0.00       0.01       0.00       0.01      -0.02      -0.01 
     TYPE      -0.01      -0.07       0.00      -0.04      -0.02      -0.02 
   DESIGN       0.02       0.10       0.01      -0.02      -0.01      -0.01 
     TIME      -0.02      -0.15      -0.07      -0.02       0.08       0.05 
     COMP       0.00       0.01       0.00       0.00       0.00      -0.01 
 
         Fitted Residuals 
 
             CONTENT        SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  CONTENT       0.00 
      SEX       0.01       0.00 
  PROGRAM      -0.01       0.00       0.00 
     TYPE      -0.01       0.00       0.01       0.01 
   DESIGN       0.03       0.01      -0.01       0.00      -0.01 
     TIME       0.03      -0.01       0.04       0.01      -0.02      -0.32 
     COMP       0.00       0.00       0.00      -0.01       0.01       0.00 
 
         Fitted Residuals 
 
                COMP    
            -------- 
     COMP       0.00 
 
 Summary Statistics for Fitted Residuals 
 
 Smallest Fitted Residual =   -0.32 
   Median Fitted Residual =    0.00 
  Largest Fitted Residual =    0.10 
 
 Stemleaf Plot 
 
 - 3|2  
 - 2|  
 - 2|  
 - 1|5  
 - 1|  
 - 0|775  
 - 0|4222222222211111111111111100000000000000000000000000000000000  
   0|1111111111111122333444  
   0|58  
   1|0 
 
         Standardized Residuals   
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC      -0.24 
  DISPLAY       0.51      -0.52 
  CONCLUS      -0.63      -0.40      -1.61 
 ANALYTIC      -0.83      -0.25      -0.51       0.34 
   TYPOLO      -0.46       0.10       0.15       0.70      -0.10 
  COMPARE      -0.53      -0.18      -0.23       0.43       0.56       0.58 
  CONTENT       0.65      -1.44       0.83      -0.55      -0.10       0.10 
      SEX      -1.83       0.47      -0.37       1.36       1.27       1.20 
  PROGRAM      -0.36       0.40      -0.30       0.31      -0.72      -0.34 
     TYPE      -0.61      -1.23      -0.18      -1.22      -0.68      -0.88 
   DESIGN       0.96       1.87       1.12      -0.67      -0.45      -0.43 
     TIME      -0.37      -0.74      -1.77      -0.18       0.69       0.42 
     COMP       1.09       0.73       0.90      -0.12      -0.58      -0.69 
 
         Standardized Residuals   
 
             CONTENT        SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
  CONTENT      -0.10 
      SEX       0.50       0.44 
  PROGRAM      -0.73      -0.60      -0.53 
     TYPE      -0.47       0.15       0.88       1.61 
   DESIGN       1.93       0.55      -1.09       0.29      -1.60 
     TIME       0.54      -0.56       0.54       0.12      -0.25      -1.80 
     COMP      -0.12      -0.57      -0.96      -1.71       1.78       0.52 
 
         Standardized Residuals   
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                COMP    
            -------- 
     COMP      -1.35 
 
 Summary Statistics for Standardized Residuals 
 
 Smallest Standardized Residual =   -1.83 
   Median Standardized Residual =   -0.18 
  Largest Standardized Residual =    1.93 
 
 Stemleaf Plot 
 
 - 1|888766  
 - 1|432210  
 - 0|987777776666666555555  
 - 0|44444433322222211111  
   0|111123334444  
   0|5555555666777899  
   1|011234  
   1|6899 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
                         Qplot of Standardized Residuals 
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 Modification Indices and Expected Change 
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 No Non-Zero Modification Indices for LAMBDA-Y     
 
         Modification Indices for LAMBDA-X        
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
      SEX        - -       0.25       0.25 
  PROGRAM        - -       0.09       0.09 
     TYPE       2.39        - -       2.00 
   DESIGN       1.33        - -       2.00 
     TIME       0.09       0.16        - - 
     COMP       1.95       0.16        - - 
 
         Expected Change for LAMBDA-X     
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
      SEX        - -       0.01       0.45 
  PROGRAM        - -      -0.43      -0.01 
     TYPE       0.17        - -      -0.07 
   DESIGN      -0.13        - -       0.07 
     TIME       0.05      -0.05        - - 
     COMP      -0.05       0.00        - - 
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-X        
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
      SEX        - -       0.01       0.45 
  PROGRAM        - -      -0.43      -0.01 
     TYPE       0.17        - -      -0.07 
   DESIGN      -0.13        - -       0.07 
     TIME       0.05      -0.05        - - 
     COMP      -0.05       0.00        - - 
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-X     
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
      SEX        - -       0.03       1.01 
  PROGRAM        - -      -0.91      -0.03 
     TYPE       0.35        - -      -0.14 
   DESIGN      -0.26        - -       0.14 
     TIME       0.03      -0.03        - - 
     COMP      -0.37       0.04        - - 
 
 No Non-Zero Modification Indices for BETA         
 
 No Non-Zero Modification Indices for GAMMA        
 
         Modification Indices for PHI             
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
   BACKGR        - - 
  RES_CLS       0.25        - - 
  RES_PRO       0.09        - -        - - 
 
         Expected Change for PHI          
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
   BACKGR        - - 
  RES_CLS       0.15        - - 
  RES_PRO      -0.03        - -        - - 
 
         Standardized Expected Change for PHI             
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
   BACKGR        - - 
  RES_CLS       0.15        - - 
  RES_PRO      -0.03        - -        - - 
 
 No Non-Zero Modification Indices for PSI          
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
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               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC        - - 
  DISPLAY       1.16        - - 
  CONCLUS       0.01       0.00        - - 
 ANALYTIC        - -        - -        - -        - - 
   TYPOLO       1.09       0.03       0.02        - -        - - 
  COMPARE        - -        - -       0.10        - -        - -        - - 
  CONTENT       0.67       2.79       0.58        - -        - -        - - 
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
             CONTENT    
            -------- 
  CONTENT        - - 
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC        - - 
  DISPLAY       0.05        - - 
  CONCLUS       0.00       0.00        - - 
 ANALYTIC        - -        - -        - -        - - 
   TYPOLO      -0.03       0.01       0.00        - -        - - 
  COMPARE        - -        - -       0.00        - -        - -        - - 
  CONTENT       0.01      -0.06       0.01        - -        - -        - - 
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
             CONTENT    
            -------- 
  CONTENT        - - 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC        - - 
  DISPLAY       0.08        - - 
  CONCLUS       0.01       0.00        - - 
 ANALYTIC        - -        - -        - -        - - 
   TYPOLO      -0.07       0.01       0.00        - -        - - 
  COMPARE        - -        - -      -0.01        - -        - -        - - 
  CONTENT       0.05      -0.11       0.05        - -        - -        - - 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
             CONTENT    
            -------- 
  CONTENT        - - 
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX       3.77       0.66       0.09       0.25       0.39       0.29 
  PROGRAM       0.53        - -        - -       2.18       1.90       0.08 
     TYPE       0.01       0.49       0.11       1.30       0.46       0.04 
   DESIGN       0.11       2.59       0.49       0.33       0.12       0.01 
     TIME       0.25       0.19       2.95       3.79       1.78       0.16 
     COMP       0.20       0.14       0.35       1.08       0.00       1.09 
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
             CONTENT    
            -------- 
      SEX       0.20 
  PROGRAM       0.41 
     TYPE       0.04 
   DESIGN       3.53 
     TIME       0.00 
     COMP       0.13 
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
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               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX      -0.03       0.04       0.00       0.01       0.01       0.00 
  PROGRAM       0.01        - -        - -       0.02      -0.01       0.00 
     TYPE       0.00      -0.04       0.00      -0.02       0.01       0.00 
   DESIGN       0.01       0.08       0.01      -0.01       0.00       0.00 
     TIME       0.03      -0.08      -0.06      -0.09       0.05       0.01 
     COMP       0.00       0.01       0.00       0.00       0.00       0.00 
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
             CONTENT    
            -------- 
      SEX       0.01 
  PROGRAM      -0.01 
     TYPE       0.00 
   DESIGN       0.03 
     TIME       0.00 
     COMP       0.00 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX      -0.13       0.06       0.02       0.01       0.01      -0.01 
  PROGRAM       0.06        - -        - -       0.05      -0.03       0.01 
     TYPE      -0.01      -0.05       0.02      -0.04       0.02       0.00 
   DESIGN       0.02       0.12       0.05      -0.02      -0.01       0.00 
     TIME       0.03      -0.03      -0.12      -0.06       0.03       0.01 
     COMP       0.03       0.03       0.04       0.03       0.00      -0.02 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
             CONTENT    
            -------- 
      SEX       0.03 
  PROGRAM      -0.04 
     TYPE      -0.01 
   DESIGN       0.14 
     TIME       0.01 
     COMP       0.03 
 
         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX        - - 
  PROGRAM        - -        - - 
     TYPE       0.01        - -       2.57 
   DESIGN       0.69        - -        - -       2.57 
     TIME        - -       0.09       0.02       0.44       1.87 
     COMP        - -        - -       2.85       5.84        - -       1.87 
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX        - - 
  PROGRAM        - -        - - 
     TYPE       0.00        - -      -0.33 
   DESIGN       0.02        - -        - -       0.35 
     TIME        - -      -0.02      -0.01      -0.05      -2.53 
     COMP        - -        - -      -0.01       0.02        - -       0.02 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX        - - 
  PROGRAM        - -        - - 
     TYPE      -0.01        - -      -1.48 
   DESIGN       0.07        - -        - -       1.48 
     TIME        - -      -0.02      -0.01      -0.06      -0.85 
     COMP        - -        - -      -0.17       0.24        - -       1.28 
 
 Maximum Modification Index is    5.84 for Element ( 6, 4) of THETA-DELTA 
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 CAUSAL MODEL                                                                    
 
 Covariances 
 
         Y - ETA  
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    NEEDS       0.41       0.82       0.22       0.59       0.51       0.46 
 
         Y - ETA  
 
             CONTENT    
            -------- 
    NEEDS       0.15 
 
         Y - KSI  
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
   BACKGR      -0.20      -0.40      -0.10      -0.28      -0.25      -0.22 
  RES_CLS      -0.11      -0.23      -0.06      -0.16      -0.14      -0.13 
  RES_PRO      -0.12      -0.24      -0.06      -0.17      -0.15      -0.13 
 
         Y - KSI  
 
             CONTENT    
            -------- 
   BACKGR      -0.07 
  RES_CLS      -0.04 
  RES_PRO      -0.04 
 
         X - ETA  
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    NEEDS      -0.05      -0.21      -0.13      -0.14      -0.40      -0.04 
 
         X - KSI  
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
   BACKGR       0.10       0.43        - -        - -        - -        - - 
  RES_CLS        - -        - -       0.48       0.49       0.04       0.00 
  RES_PRO        - -        - -       0.01       0.02       1.40       0.13 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
 Factor Scores Regressions 
 
         ETA  
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    NEEDS       1.05       0.06       0.83       0.62      -0.62       0.19 
 
         ETA  
 
             CONTENT        SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    NEEDS       0.11       0.02      -0.08      -0.11      -0.10      -0.11 
 
         ETA  
 
                COMP    
            -------- 
    NEEDS      -0.27 
 
         KSI  
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
   BACKGR      -0.34       0.21      -0.09      -0.18      -0.03       0.15 
  RES_CLS       0.50       0.13       0.42       0.30      -0.25       0.04 
  RES_PRO      -0.12      -0.06      -0.51      -0.10       1.11      -1.06 
 
         KSI  
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             CONTENT        SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
   BACKGR      -0.06       0.04       2.09       0.16       0.06      -0.06 
  RES_CLS       0.06      -0.04       0.81       2.48       2.37      -0.03 
  RES_PRO       0.11       0.03      -0.90      -0.22      -0.17       0.51 
 
         KSI  
 
                COMP    
            -------- 
   BACKGR      -1.76 
  RES_CLS       0.11 
  RES_PRO       7.88 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
 Standardized Solution            
 
         LAMBDA-Y     
 
               NEEDS    
            -------- 
    REDUC       0.41 
  DISPLAY       0.82 
  CONCLUS       0.22 
 ANALYTIC       0.59 
   TYPOLO       0.51 
  COMPARE       0.46 
  CONTENT       0.15 
 
         LAMBDA-X     
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
      SEX       0.10        - -        - - 
  PROGRAM       0.43        - -        - - 
     TYPE        - -       0.48        - - 
   DESIGN        - -       0.49        - - 
     TIME        - -        - -       1.40 
     COMP        - -        - -       0.13 
 
         GAMMA        
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    NEEDS      -0.48      -0.27      -0.28 
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
               NEEDS     BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   --------   -------- 
    NEEDS       1.00 
   BACKGR      -0.48       1.00 
  RES_CLS      -0.28        - -       1.00 
  RES_PRO      -0.29        - -       0.03       1.00 
 
         PSI          
 
               NEEDS    
            -------- 
                0.61 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    NEEDS      -0.48      -0.27      -0.28 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
 Completely Standardized Solution 
 
         LAMBDA-Y     
 
               NEEDS    
            -------- 
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    REDUC       0.85 
  DISPLAY       0.57 
  CONCLUS       0.70 
 ANALYTIC       0.65 
   TYPOLO       0.59 
  COMPARE       0.59 
  CONTENT       0.37 
 
         LAMBDA-X     
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
      SEX       0.21        - -        - - 
  PROGRAM       0.89        - -        - - 
     TYPE        - -       1.00        - - 
   DESIGN        - -       1.00        - - 
     TIME        - -        - -       0.81 
     COMP        - -        - -       1.00 
 
         GAMMA        
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    NEEDS      -0.48      -0.27      -0.28 
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
               NEEDS     BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   --------   -------- 
    NEEDS       1.00 
   BACKGR      -0.48       1.00 
  RES_CLS      -0.28        - -       1.00 
  RES_PRO      -0.29        - -       0.03       1.00 
 
         PSI          
 
               NEEDS    
            -------- 
                0.61 
 
         THETA-EPS    
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    REDUC       0.28 
  DISPLAY        - -       0.68 
  CONCLUS        - -        - -       0.51 
 ANALYTIC      -0.06       0.00      -0.05       0.58 
   TYPOLO        - -        - -        - -       0.55       0.66 
  COMPARE      -0.03       0.00        - -       0.55       0.62       0.65 
  CONTENT        - -        - -        - -       0.15       0.22       0.23 
 
         THETA-EPS    
 
             CONTENT    
            -------- 
  CONTENT       0.86 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
               REDUC    DISPLAY    CONCLUS   ANALYTIC     TYPOLO    COMPARE    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX        - -        - -        - -        - -        - -        - - 
  PROGRAM        - -      -0.23      -0.02        - -        - -        - - 
     TYPE        - -        - -        - -        - -        - -        - - 
   DESIGN        - -        - -        - -        - -        - -        - - 
     TIME       0.12       0.04       0.19       0.06        - -       0.08 
     COMP        - -        - -        - -        - -        - -        - - 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
             CONTENT    
            -------- 
      SEX        - - 
  PROGRAM        - - 
     TYPE        - - 
   DESIGN        - - 
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     TIME        - - 
     COMP        - - 
 
         THETA-DELTA  
 
                 SEX    PROGRAM       TYPE     DESIGN       TIME       COMP    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      SEX       0.95 
  PROGRAM        - -       0.21 
     TYPE        - -      -0.08        - - 
   DESIGN        - -      -0.03      -1.01        - - 
     TIME       0.13       0.12        - -        - -       0.34 
     COMP      -0.06       0.21        - -        - -      -0.76        - - 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    NEEDS      -0.48      -0.27      -0.28 
 
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
 Total and Indirect Effects 
 
         Total Effects of KSI on ETA  
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    NEEDS      -0.48      -0.27      -0.28 
              (0.20)     (0.07)     (0.07) 
               -2.42      -3.95      -3.93 
  
 
         Total Effects of ETA on Y    
 
               NEEDS    
            -------- 
    REDUC       0.41 
  
  DISPLAY       0.82 
              (0.13) 
                6.08 
  
  CONCLUS       0.22 
              (0.03) 
                7.33 
  
 ANALYTIC       0.59 
              (0.09) 
                6.42 
  
   TYPOLO       0.51 
              (0.08) 
                6.28 
  
  COMPARE       0.46 
              (0.07) 
                6.11 
  
  CONTENT       0.15 
              (0.04) 
                3.87 
  
         Total Effects of KSI on Y    
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    REDUC      -0.20      -0.11      -0.11 
              (0.08)     (0.03)     (0.03) 
               -2.42      -3.95      -3.93 
  
  DISPLAY      -0.40      -0.22      -0.23 
              (0.17)     (0.06)     (0.07) 
               -2.27      -3.51      -3.51 
  
  CONCLUS      -0.10      -0.06      -0.06 
              (0.04)     (0.02)     (0.02) 
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               -2.36      -3.73      -3.81 
  
 ANALYTIC      -0.28      -0.16      -0.16 
              (0.12)     (0.04)     (0.05) 
               -2.35      -3.68      -3.63 
  
   TYPOLO      -0.25      -0.14      -0.14 
              (0.11)     (0.04)     (0.04) 
               -2.32      -3.56      -3.49 
  
  COMPARE      -0.22      -0.12      -0.13 
              (0.10)     (0.03)     (0.04) 
               -2.32      -3.55      -3.52 
  
  CONTENT      -0.07      -0.04      -0.04 
              (0.03)     (0.01)     (0.01) 
               -2.10      -2.89      -2.85 
  
 CAUSAL MODEL                                                                    
 
 Standardized Total and Indirect Effects 
 
         Standardized Total Effects of KSI on ETA 
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    NEEDS      -0.48      -0.27      -0.28 
 
         Standardized Total Effects of ETA on Y   
 
               NEEDS    
            -------- 
    REDUC       0.41 
  DISPLAY       0.82 
  CONCLUS       0.22 
 ANALYTIC       0.59 
   TYPOLO       0.51 
  COMPARE       0.46 
  CONTENT       0.15 
 
         Completely Standardized Total Effects of ETA on Y    
 
               NEEDS    
            -------- 
    REDUC       0.85 
  DISPLAY       0.57 
  CONCLUS       0.70 
 ANALYTIC       0.65 
   TYPOLO       0.59 
  COMPARE       0.59 
  CONTENT       0.37 
 
         Standardized Total Effects of KSI on Y   
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    REDUC      -0.20      -0.11      -0.11 
  DISPLAY      -0.40      -0.22      -0.23 
  CONCLUS      -0.10      -0.06      -0.06 
 ANALYTIC      -0.28      -0.16      -0.16 
   TYPOLO      -0.25      -0.14      -0.14 
  COMPARE      -0.22      -0.12      -0.13 
  CONTENT      -0.07      -0.04      -0.04 
 
         Completely Standardized Total Effects of KSI on Y    
 
              BACKGR    RES_CLS    RES_PRO    
            --------   --------   -------- 
    REDUC      -0.41      -0.23      -0.24 
  DISPLAY      -0.28      -0.15      -0.16 
  CONCLUS      -0.34      -0.19      -0.20 
 ANALYTIC      -0.31      -0.18      -0.18 
   TYPOLO      -0.28      -0.16      -0.16 
  COMPARE      -0.29      -0.16      -0.16 
  CONTENT      -0.18      -0.10      -0.10 
 
                           Time used:    0.422 Seconds 
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 นางสาววรรณา ศิลธรรม  เกิดเมื่อวันที่  24  กรกฎาคม  พ.ศ. 2521 ที่อําเภอสวรรคโลก 
จังหวัดสุโขทัย สําเร็จการศึกษาวิทยาศาสตรบัณฑิต สาขาวิทยาการคอมพิวเตอร คณะ
วิทยาศาสตร  มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบูรณ ในปการศึกษา 2544  จากโครงการผลิตครูที่มี
ความสามารถพิเศษทางวิทยาศาสตรและคณิตศาสตร สถาบันการสงเสริมการสอนวิทยาศาสตร
และเทคโนโลยี (สสวท.) และสําเร็จการศึกษาประกาศนียบัตรบัณฑิตวิชาชีพครู   ในปการศึกษา 
2545   และเขาศึกษาตอหลักสูตรปริญญาครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิจัยการศึกษา 
ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในปการศึกษา 
2548 ปจจุบันรับราชการครู สังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาข้ันพื้นฐาน สํานักงานเขต
พื้นที่การศึกษาปราจีนบุรี ตําแหนงครู โรงเรียนบานชงโคสันติสุขวิทยาคาร อําเภอนาดี จังหวัด
ปราจีนบุรี 
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