
บทที่ 4 
วิเคราะหมาตรการทางกฎหมายในการแสวงหาพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวน

บุคคลจากขอมูลอิเล็กทรอนิกสในประเทศไทย 
 
  ระบบอินเตอรเน็ตไดรับการพัฒนาขึ้นมาเพื่อประโยชนทางดานการสื่อสารระหวาง
มนุษยในรูปของสื่อผสม (Multimedia) ซ่ึงบุคคลสามารถติดตอถึงกันไดโดยอาศัยส่ือหลายประเภท
ผสมกัน ไมวาจะเปนการรับสงขอความธรรมดา การรับสงภาพ หรือเสียง ตลอดจนขอมูล
อิเล็กทรอนิกส เชน โปรแกรมคอมพิวเตอร 1 มีการสงเสริมใหมีการใชคอมพิวเตอรในประเทศ
ตางๆ แมเครื่องมืออิเล็กทรอนิกส โดยเฉพาะคอมพิวเตอรและเครือขายอินเตอรเน็ตนั้นก็มีทั้งคุณ
และโทษ แตก็นาจะเปนคุณมากกวา ประเทศตางๆจึงใหความสําคัญ และพยายามที่จะหามาตรการ
มาแกปญหาที่เกิดขึ้นบนเครือขายคอมพิวเตอร ประเทศตางๆ ทั้งในยุโรป อเมริกา ออสเตรเลีย และ
ประเทศในแถบเอเชีย เชน ญี่ปุน ตางก็พยายามหามาตรการปองกันและปราบปรามการกระทํา
ความผิดที่เกิดขึ้น แตการบังคับใชกฎหมายที่มีอยูในปจจุบันมักไมมีประสิทธิภาพ และสําหรับ
อาชญากรรมคอมพิวเตอรที่มีการกระทําความผิดที่มิใชเกิดขึ้นแตเพียงประเทศใดประเทศหนึ่ง แตมี
ลักษณะเปนอาชญากรรมขามชาติ จึงเกิดปญหาความรวมมือระหวางประเทศ มาตรการในการแกไข
ปญหาระหวางประเทศในปจจุบันอยูในรูปของความรวมมือระหวางประเทศ เพื่อลดชองวางที่มีอยู
ใหลดนอยลง หรือจัดใหมีความรวมมือในลักษณะขององคกรตอองคกร หรือประเทศตอประเทศ
เพื่อชวยเหลือซ่ึงกันและกันในดานการสืบสวนสอบสวน  
 
4.1  มาตรการทางกฎหมายในการรับฟงเปนพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่อง
อิเล็กทรอนิกสในปจจุบัน 
  เมื่อมีการกระทําความผิดเกี่ยวกับขอมูลสวนบุคคลที่เก็บอยูในเครื่องคอมพิวเตอร
เกิดขึ้น การกระทําดังกลาวนอกจากจะเปนอาชญากรรมคอมพิวเตอรแลว การเขาถึงขอมูลใน
คอมพิวเตอรโดยปราศจากอํานาจตามกฎหมายไทยถือเปนการกระทําที่มิชอบกอใหเกิดประเด็น

                                                           

  1 พินัย ณ นคร.  (2543,  มิถุนายน).  “กฎหมายวาดวยพาณิชยอิเล็กทรอนิกสและลายมือช่ือ
อิเล็กทรอนิกส.”  บทบัณฑิตย,  56, 2.  หนา 1.  
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ปญหา ดังนี้ 
   4.1.1 การรับฟงพยานหลักฐานที่เปนขอมูลอิเล็กทรอนิกส 
            4.1.1.1 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
หมายถึง กฎหมายที่วาดวยหลักเกณฑและวิธีการคนหาความจริง อันเกี่ยวกับการกระทําความผิด
และนําตัวผูกระทําความผิดตอกฎหมายอาญามาดําเนินการพิจารณา และลงโทษตามบทบัญญัติของ
กฎหมาย2 แมการกระทําความผิดอาญาจะเปนการกระทําที่กระทบกระเทือนตอสังคมโดยรวมก็ตาม 
แตการดําเนินคดีอาญาก็ยอมมีผลกระทบตอสิทธิและเสรีภาพสวนบุคคลโดยงายดวย จึงตอง
คํานึงถึงกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่ใหความคุมครองสิทธิและเสรีภาพสวนบุคคลในฐานะที่
เขาเปนสวนหนึ่งของสังคม3

ในคดีอาญาพยานหลักฐานทุกชนิดรับฟงได ยกเวนพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบ
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 226 สําหรับขอมูลอิเล็กทรอนิกส ที่ไดมาจาก
การคนที่มีหมายพยานหลักฐานดังกลาวยอมรับฟงได  แตถาหากเปนการคนที่ไมมีหมาย
พยานหลักฐานที่ไดก็ไมสามารถรับฟงได เพราะการจะเชื่อถือพยานหลักฐานนั้นเพียงใด ก็ขึ้นอยูกับ
การชั่งน้ําหนักพยานหลักฐาน โดยกฎหมายไดวางหลักการชั่งน้ําหนักพยานหลักฐานเอาไวใน
มาตรา 227 คือ หลักพิสูจนจนสิ้นสงสัย (in  dubio  pro  reo) และไดบัญญัติรับรองไวใน
รัฐธรรมนูญ มาตรา 33 วรรคหนึ่ง ใหสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด โดย
ความสงสัยนั้นจะตองเปนความสงสัยในขอเท็จจริง ไมใชความสงสัยในขอกฎหมาย4  

สําหรับประเทศไทยมีการใหหลักประกัน โดยบัญญัติรับรองไวในรัฐธรรมนูญ ในการ
ใหความคุมครองสิทธิและเสรีภาพเปนหลัก รัฐจะใชอํานาจลวงละเมิดสิทธิเสรีภาพของประชาชน
ไดเปนขอยกเวนในกรณีที่มีกฎหมายใหอํานาจ และมีเจาหนาที่ของรัฐโดยชัดแจง จะตองมี
กระบวนการควบคุมที่แนชัดสามารถตรวจสอบได ดังนั้นแมอาชญากรรมที่เกิดขึ้นในปจจุบันจะมี
ความรายแรงมาก จําเปนจะตองมีวิธีการในการแสวงหาพยานหลักฐานรูปแบบใหมๆ ซ่ึงเปนการใช
อํานาจในการปราบปรามอาชญากรรมของเจาหนาที่ของรัฐ ก็ยังคงตองคํานึงถึงหลักเกณฑนี้ 
  การตรวจสอบเพื่อคนหาขอมูลในระบบอินเตอรเน็ตหรือขอมูลคอมพิวเตอรนั้นก็เปน
กรณีที่มีความจําเปนตองมีหลักเกณฑทางกฎหมายที่เพิ่มจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

                                                           

  2 ณรงค ใจหาญ.  (2543).  หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เลม 1 (พิมพครั้งที่ 5).  หนา 22. 
  3 สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล. (2539, มกราคม-มีนาคม).  “แถลงการณเรื่อง การดักฟงทางโทรศัพท.” 
รพีสาร,  14, 4.   หนา 34.  
  4 คณิต ณ นคร.  เลมเดิม.  หนา 56. 
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อาญากําหนดไว ซ่ึงปจจุบันยังไมมีบัญญัติไววาควรดําเนินการอยางไร นอกจากมีกําหนดไวใน
กฎหมายพิเศษบางฉบับ เชนพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542 
            4.1.1.2 พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542 การฟอกเงิน 
(Money Laundering) คือการนําเงินหรือทรัพยสินที่ไดมาจากการกระทําความผิดหรือไดมาโดยไม
ชอบดวยกฎหมายมาเปลี่ยนสภาพเปนเงินหรือทรัพยสินที่ไดมาอยางถูกตอง เปนการทําเงินสกปรก
ใหเปนเงินสะอาด5 เชน เอาเงินที่ผิดกฎหมายไปลงทุนทําธุรกิจที่ถูกกฎหมาย โอนเงินออกนอก
ประเทศ  เปดบัญชีโดยใชช่ือปลอม ฯลฯ ไมวาจะเปนรูปแบบใดการกระทําดังกลาวก็เพื่อที่จะปกปด
แหลงที่มา และซุกซอนทรัพยสิน รวมทั้งปกปดผูเปนเจาของที่แทจริง เพื่อทําใหดูเสมือนวาเปนเงิน
หรือทรัพยสินที่ถูกตองตามกฎหมาย 
  ขั้นตอนของการฟอกเงินไมวาจะเปนการกระทํารูปแบบใดยอมเหมือนกัน นั่นคอื ตองมี
การยักยายเงินหรือทรัพยสิน ทําการปกปดรองรอยของเงินหรือทรัพยสินดังกลาวและนําเงินหรือ
ทรัพยสินนั้นกลับมาใหเสมือนเปนเงินหรือทรัพยสินที่ถูกตองตามกฎหมาย 
  เนื่องจากปจจุบันอาชญากรซึ่งกระทําความผิดกฎหมายบางประเภทไดนําเงินหรือ
ทรัพยสินที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดนั้นมากระทําการในรูปแบบตางๆ อันเปนการฟอกเงิน เพื่อ
นําเงินหรือทรัพยสินนั้นไปใชในการกระทําความผิดตอไปอีก ทําใหยากตอการปราบปรามการ
กระทําความผิดกฎหมายเหลานั้น และกฎหมายที่มีอยูก็ไมสามารถปราบปรามการฟอกเงินหรือ
ดําเนินการกับเงินหรือทรัพยสินนั้นไดเทาที่ควร ดังนั้นเพื่อเปนการปองกันและปราบปราม
อาชญากรรม สมควรกําหนดมาตรการตางๆ ใหสามารถดําเนินการปองกันและปราบปรามการฟอก
เงินใหไดอยางมีประสิทธิภาพ 
  หลักสากลที่นานาประเทศตางถือเปนหลักเกี่ยวกับกฎหมายฟอกเงิน ไดแก ใหถือวา
กฎหมายฟอกเงินเปนความผิดอาญา ที่มีการลงโทษทางอาญาและในขณะเดียวกันก็ใหมีโทษริบ
ทรัพยในทางแพงดวย มีวิธีการสืบสวนพิเศษโดยใหสถาบันการเงินจัดใหลูกคาแสดงตน ตรวจสอบ
กิจการของลูกคา เก็บบันทึกขอมูล และใหรายงานกิจการที่นาสงสัยวาจะเปนการฟอกเงิน6   นั่นคือ 
ธนาคารหรือสถาบันการเงินตองจัดตั้งระบบการตรวจคนหาขอมูลของลูกคาที่มีเหตุอันควรสงสัย 
และใหรายงานเหตุอันควรสงสัยนั้นใหเจาพนักงานผูมีอํานาจหนาที่ทราบ โดยไมมีความผิดเรื่อง
เปดเผยความลับของลูกคาซ่ึงจะเห็นไดวาเปนมาตรการที่สําคัญมากในประเทศสหรัฐอเมริกา7  
                                                           

  5 สหัส สิงหวิริยะ.  (2547).   คําอธิบายพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 
2542 (พิมพครั้งที่ 2).  หนา 3. 
  6 สหัส สิงหวิริยะ.  เลมเดิม. หนา 4.  
  7 วาทิน คําทรงศรี.  (2539).  การฟอกเงิน.  หนา 102.  
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สําหรับกฎหมายไทยตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงินฯ มาตรา 
46 ในกรณีที่มีเหตุอันควรเชื่อไดวาบัญชีลูกคาของสถาบันการเงิน เครื่องมือหรืออุปกรณในการ
ส่ือสาร หรือเครื่องคอมพิวเตอรใด ถูกใชหรืออาจถูกใชเพื่อใชประโยชนในการกระทําความผิดฐาน
ฟอกเงิน พนักงงานเจาหนาที่ซ่ึงเลขาธิการมอบหมายเปนหนังสือจะยื่นคําขอฝายเดียวตอศาลแพง 
เพื่อมีคําสั่งอนุญาตใหพนักงานเจาหนาที่เขาถึงบัญชี ขอมูลทางการสื่อสาร เชน การดักฟงโทรศัพท 
หรือขอมูลคอมพิวเตอรเพื่อใหไดมาซึ่งขอมูลดังกลาวนั้นก็ได 8  นั่นคือตองมีคําสั่งอนุญาตจากศาล
แพงเสียกอน จึงจะกระทําการตามมาตรา 46 นี้ได  
  ในกรณีตามวรรคหนึ่ง ศาลจะสั่งอนุญาตใหพนักงานเจาหนาที่ผูยื่นคําขอดําเนนิการโดย
ใชเครื่องมือหรืออุปกรณใดๆ ตามที่เห็นสมควรก็ได แตอนุญาตไดไมเกิดคราวละ 90 วัน 9  

เมื่อพิจารณาการกระทําความผิดมูลฐานตามพระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการ
ฟอกเงิน พ.ศ. 2542มาตรา 3 (1) ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด10 ประกอบกับ พระราชบัญญัติมาตรการ
ในการปราบปรามผูกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด พ.ศ. 2534 คําวา “มีเหตุอันควรสงสัย” ตาม
กฎหมายดังกลาวมีขอเขตที่กวางมาก โดยเริ่มตนจากมีส่ิงบอกเหตุอยางใดก็ได ไมวาจะเปน
ปรากฏการณหรือพฤติกรรมใดๆ ก็ได จนถึงเหตุที่มีพยานหลักฐานเพียงพอที่จะนําตัวจับกุมไป
ดําเนินคดี สงฟองและขอใหศาลลงโทษ11 จะเห็นไดวาขอสันนิษฐานดังกลาวเปนขอสันนิษฐานที่
เอื้ออํานวยตอการปฏิบัติหนาที่ของเจาพนักงาน ดังนั้น เหตุอันควรสงสัยจึงไมควรเปนปรากฏการณ
หรือพฤติกรรมใดๆ ก็ได แตควรจะเปนปรากฏการณหรือพฤติกรรมที่อยูในวิสัยของปุถุชนที่
สามารถคิดพิจารณาตามสามัญสํานึกวาการจะเปนเชนนั้นได เพียงแตไมมีขอมูลบงชี้ จึงยังเปนที่
สงสัย  
 4.1.2 ปญหาการรับฟงเปนพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่องอิเล็กทรอนิกสในศาล
ไทย 
           4.1.2.1  สถานะของขอมูลสวนบุคคลในเครื่องอิเล็กทรอนิกสในศาลไทย สภาพปญ 
 หาที่เกิดขึ้นในปจจุบัน คือ การจะนําเสนอขอมูลอิเล็กทรอนิกสเสนอตอศาล จะนําเสนอในรูปของ
พยานหลักฐานชนิดใด หากพิจารณาจากลักษณะของพยานหลักฐานตางๆแลว ขอมูลอิเล็กทรอนิกส 
นาจะมีลักษณะที่สอดคลองกับพยานหลักฐาน 2 ประเภทไดแก พยานเอกสาร หรือพยานวัตถุ ซ่ึง

                                                           

  8 ดู พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542,  มาตรา 46 วรรคแรก. 
  9 ดู พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542,  มาตรา 46 วรรคสอง. 
  10 ดู พระราชบัญญัติปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542,  มาตรา 3 (1).  
  11  วาทิน คําทรงศรี . เลมเดิม.  หนา 73. 
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จําเปนที่จะตองกําหนดลักษณะของขอมูลอิเล็กทรอนิกสใหชัดเจนวาเปนพยานหลักฐานชนิดใด 
เนื่องจากการนําสืบ และวัตถุประสงคในการเสนอพยานหลักฐานทั้ง 2 ชนิดนั้นแตกตางกัน 

(1) เปนพยานเอกสาร หมายถึง ขอความในเอกสารที่มีการอางความหมายของขอความ
เปนพยาน12

  พยานเอกสาร หมายถึง ส่ิงซ่ึงมีการบันทึกตัวอักษร ตัวเลข รูปรอยหรือเครื่องหมายซึ่ง
สามารถแสดงขอความหรือความหมายอยางใดอยางหนึ่งใหศาลตรวจดูได ส่ิงนั้นจะเปนอะไรก็ได 
และจะบันทึกไวโดยวิธีเขียนดวยมือ พิมพ พิมพดีด แกะสลัก ถักรอยหรือวิธีอ่ืนใดก็ได13

  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง
ไมไดบัญญัติความหมายของคําวา “เอกสาร” หรือ “พยานเอกสาร” เอาไว แมจะมีการกลาวถึงพยาน
เอกสารเอาไวหลายชนิดในประมวลกฎหมายทั้ง 2 ฉบับ เชน เอกสารมหาชน เอกสารราชการ หรือ
เอกสารเอกชน ความหมายของคําวา “เอกสาร” นั้น ปรากฏอยูในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 1 
(7) หมายความวา “กระดาษหรือวัตถุอ่ืนใดซึ่งไดทําใหปรากฏความหมายดวยตัวอักษร ตัวเลข ผัง
หรือแผนแบบอยางอื่น จะเปนโดยวิธีพิมพ ถายภาพ หรือวิธีอ่ืนอันเปนหลักฐานแหงความหมาย
นั้น”  
  จะเห็นไดวาพยานเอกสารนั้น ประกอบดวยตัววัตถุที่รองรับขอความ และขอความซึ่ง
เกิดขึ้นจากตัวอักษร ตัวเลข ผัง หรือแผนแบบตางๆ ไมวาจะโดยการพิมพ ถายภาพ หรือวิธีอ่ืน ลง
บนตัววัตถุที่รองรับ 
  ปกติแลวพยานเอกสารจึงเปนการบันทึกขอความไวบนกระดาษ โดยส่ิงที่ถูกบันทึกนั้น
จะตองสามารถสื่อความหมาย หรือแสดงขอเท็จจริงบางอยางได แตในบางครั้งก็อาจจะบันทึกลงบน
วัสดุอ่ืนที่ไมใชกระดาษก็ได เชน ผา กระดาน แผนไม แผนหิน โลหะ ฯลฯ เพราะสิ่งที่จะพิสูจน
ขอเท็จจริงคือส่ิงที่บันทึกอยูบนนั้นเทานั้น  
  ดังนั้น ขอมูลอิเล็กทรอนิกส ที่มีลักษณะเปนพยานเอกสารเมื่ออยูในรูปของการพิมพ
ออกมา (Print out)เปนขอความที่ส่ือไดดวยตัวอักษร ตัวเลข หรือแผนแบบตางๆ บนกระดาษ  
  ปญหาที่ตองพิจารณาตอมาคือ จะนําเสนอขอมูลอิเล็กทรอนิกสในฐานะ “ตนฉบับ” 
หรือ “สําเนา” เพราะสําหรับระบบกฎหมายของประเทศคอมมอนลอว ก็จะรับฟงแตเฉพาะตนฉบับ 
โดยถือวาเปนพยานหลักฐานที่ถูกตอง แทจริงและนาเชื่อถือที่สุด และหากเปนสําเนาก็จะถือเปน

                                                           

  12 เข็มชัย ชุติวงศ.  (2543).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน (พิมพครั้งที่ 7).  หนา 8. 
  13 โสภณ รัตนากร.  (2547).  คําอธิบายพยาน (พิมพครั้งที่ 7).  หนา 22. 
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พยานบอกเลา (Hearsay) และสําหรับประเทศไทย แมปญหาดังกลาวจะไมมี แตก็มีปญหาในกรณี
ของคดีแพงที่กฎหมายบัญญัติใหตองใชตนฉบับในการพิสูจนขอเท็จจริงเทานั้น  
  ตามบทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องของการทํานิติกรรมสัญญา กฎหมายบัญญัติใหตอง
ทําเปนหนังสือ หรือมีหลักฐานเปนหนังสือลงลายมือช่ือของผูทํานิติกรรมนั้น มิฉะนั้นจะไมมีผล
บังคับกันในทางกฎหมาย  แตความเจริญกาวหนาของเทคโนโลยีในปจจุบันมีการนําสื่อ
อิเล็กทรอนิกสมาใชในการทํานิติกรรมสัญญา ไดแก โทรเลข เทเล็กซ โทรสาร และอินเตอรเน็ต 
เรียกวา “ธุรกรรมทางอิเล็กทรอนิกส” เปนการทํานิติกรรมสัญญาในรูปแบบของขอมูล
อิเล็กทรอนิกส ไมไดทําลงบนกระดาษเชนในสมัยกอน จึงมีการบัญญัติ พ.ร.บ. วาดวยธุรกรรมทาง
อิเล็กทรอนิกส พ.ศ. 2544 ขึ้นมาใชบังคับในกรณีนี้โดยเฉพาะ แตก็ยังมิไดมีการแกปญหาการ
รับรองพยานหลักฐานในรูปของขอมูลอิเล็กทรอนิกสในคดีอาญา วาเปนพยานเอกสารหรือไมแต
อยางได 
   (2) เปนพยานวัตถุ หมายถึง วัตถุส่ิงของที่คูความอางเปนพยาน การอางสถานที่ให 
ศาลตรวจก็อยูในความหมายของพยานวัตถุ14

  พยานวัตถุ ไดแก วัตถุหรือส่ิงใดที่อาจพิสูจนความจริงตอศาลได โดยการตรวจดู มิใช
โดยการอานหรือการพิจารณาขอความที่บันทึกไว15  

เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบกับลักษณะของพยานเอกสารแลว จะเห็นวา 
เอกสารฉบับหนึ่งอาจเปนพยานเอกสารหรือพยานวัตถุก็ได ขึ้นอยูกับวัตถุประสงคในการอาง นั่น
คือหากตองการใหศาลพิจารณาขอความในเอกสารนั้นก็เปนพยานเอกสาร แตถาเปนการอางเพื่อให
ศาลพิจารณารูปลักษณะของพยานหลักฐานชิ้นนั้นก็เปนพยานวัตถุ โดยท่ัวไปแลวพยานวัตถุจะมี
ความสําคัญในคดีอาญามากกวาในคดีแพง เพราะเปนพยานที่ดีที่สุดในการพิสูจนขอเท็จจริงบาง
ประการที่เกิดขึ้น ไดแก ของกลางตางๆ  
  ในความเปนจริงสื่ออิเล็กทรอนิกสไมจํากัดอยูแตเฉพาะคอมพิวเตอร แตมีทั้งกลอง
ถายภาพ   กลองถายภาพยนตร เครื่องบันทึกเสียง  ซ่ึงตางก็มีลักษณะเปนพยานวัตถุ ขอมูล
อิเล็กทรอนิกสเปนขอมูลที่เกิดจากการประมวลผลโดยเครื่องคอมพิวเตอร เปนพยานหลักฐาน
ประเภทหนึ่งเชนกัน 
  ดังนั้นการจะพิจารณาวาสื่ออิเล็กทรอนิกสเปนพยานเอกสารหรือพยานวัตถุ จําเปนที่
จะตองคํานึงถึงวัตถุประสงคของการนําสืบพยานหลักฐานชิ้นนั้นวาจะเปนการนําสืบตัววัตถุหรือนํา

                                                           

  14 เข็มชัย ชุติวงศ.  เลมเดิม.  หนา 8. 
  15 โสภณ รัตนากร.  เลมเดิม.  หนา 22. 

  

DPU



สืบขอความ เชน ตองการนําสืบขอเท็จจริงจากขอความในเอกสารที่ไดพิมพออกมาจากเครื่อง
คอมพิวเตอร ก็เปนการนําสืบพยานหลักฐานที่เปนเอกสาร หรือการนําสืบแถบบันทึกเสียงเปน
พยานวัตถุ16 ศาลฎีกาเคยมีคําพิพากษา แสดงใหเห็นวาแถบบันทึกเสียงสามารถตรวจสอบไดดวย
การฟง เพราะการนําสืบพยานวัตถุเปนการรับรูดวยประสาทสัมผัส รูป รส กล่ิน เสียง17   
         4.1.2.2  การจํากัดสถานะของพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่องอิเล็ก 
ทรอนิกส ปญหาสถานะของพยานหลักฐานที่เปนขอมูลอิเล็กทรอนิกสวาจะเปนพยานเอกสารหรือ
พยานวัตถุนั้น มิไดมีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ในขณะที่กฎหมายได
บัญญัติถึงรูปแบบบังคับของการนําพยานหลักฐานเขาสูการพิจารณา โดยเรียกวาเปน “การจํากัด
พยานหลักฐาน” โดยจํากัดสถานะของพยานหลักฐาน และการกําหนดหลักเกณฑการรับฟงและการ
สืบการจํากัดสถานะของพยานหลักฐาน เปนการกําหนดชนิดของพยานหลักฐานตามที่กฎหมาย
บัญญัติเอาไว ที่จะใชรับฟงไดในคดีอาญา สําหรับปญหาสถานะของพยานหลักฐานของขอมูล
อิเล็กทรอนิกสนั้น ก็ยังคงเปนปญหาที่สรุปไมไดระหวางพยานเอกสาร กรณีที่ Printout ออกมาเปน
เอกสาร หรือเปนพยานวัตถุ กรณีที่อยูในรูปของฮารดดิสก  

แตไมวาจะเปนพยานเอกสารหรือพยานวัตถุ ตางก็เปนพยานหลักฐานที่กฎหมายบัญญัติ
ใหรับฟงไดในคดีอาญา จึงเห็นวาไมนาจะมีปญหาในขอนี้ 
         4.1.2.3 ปญหาการรับฟงพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่องอิเล็กทรอนิกสใน
ชั้นศาล ดังไดกลาวมาแลวข้ันตอนในการคน และยึดพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลใน
เครื่องอิเล็กทรอนิกส นั้นตองกระทําไปภายในขอบเขตที่มีกฎหมายใหอํานาจกระทําได เพราะใน
การดําเนินกระบวนการทางอาญายอมตองกาวลวงสิทธิของบุคคลโดยไมสามารถหลีกเลี่ยงได หาก
ในขั้นตอนของการคน และยึดพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่องอิเล็กทรอนิกสได
กระทําไปโดยมิชอบแลวการรับฟงพยานหลักฐานดังกลาวในศาลไทยก็อาจเกิดปญหา โดยพิจารณา
ตามหลักกฎหมายตอไปนี้ 

(1) หลักสันนิษฐานไวกอนวาเปนผูบริสุทธิ์  ในคดีอาญาใหสันนิษฐานไวกอนวาจําเลย
หรือผูตองหาไมมีความผิด 18 โดยมีกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 227 วรรคสอง และ
รัฐธรรมนูญ มาตรา 33 วรรคหนึ่งที่บัญญัติรับรองหลักนี้ นั่นคือศาลจะตองรับฟงพยานหลักฐานจน
ปราศจากความสงสัยอันควรวาจําเลยไดกระทําผิดจริงจึงจะลงโทษจําเลย มิใชจะยอมรับบังคับตาม

                                                           
16 คําพิพากษาฎีกาที่ 7155/2539 (สงเสริม) เลม 12. หนา 176. 

  17 โสภณ รัตนากร.  เลมเดิม.  หนา 449. 
  18 คณิต ณ นคร.  เลมเดิม.  หนา 56. 
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พยานหลักฐานที่มีเหตุผลมากกวาอยางคดีแพงเทานั้น ดังนั้นจึงเกิดหลักดังกลาว และในกรณีสงสัย
ก็จะตองยกประโยชนแหงความสงสัย (in dubio pro reo) ใหแกจําเลย แตความสงสัยในที่นี้จํากัด
เฉพาะความสงสัยในขอเท็จจริงเทานั้น จะไมใชหลักนี้กับความสงสัยในขอกฎหมาย 

(2) หลักการไมรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบ     ในการรับฟงพยานหลักฐานที่
เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่องอิเล็กทรอนิกส ไมวาจะเปนการรับฟงในรูปของพยานเอกสารหรือ
พยานวัตถุก็ตามรับฟงไดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 226 และมีบทบัญญัติ
รับรองเอาไวในรัฐธรรมนูญ และตางก็มีบทบัญญัติที่เหมือนกันคือยกเวนไมรับฟงกรณีที่เปน
พยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบ  ซ่ึงถือเปนบทตัดพยานในกฎหมายไทย  หมายความวา
พยานหลักฐานทุกชนิดที่จะรับฟงได จะตองเปนพยานหลักฐานที่ไดมาโดยชอบ 
  ดังนั้น พยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่องอิเล็กทรอนิกส ที่จะใชรับฟงได
ในศาล  จึงตองเปนพยานหลักฐานที่ไดมาโดยชอบ  ตามนัยของกฎหมาย  นั่นคือ กรณีเปน
พยานหลักฐานที่ไดจากการคนจะตองมีหมายคนโดยชอบเสียกอน เจาพนักงานของรัฐจึงจะสามารถ
เขาไปคนขอมูลอิเล็กทรอนิกสนั้นๆมาใชอางอิงเปนพยานหลักฐานได  

(3) การกําหนดหลักเกณฑการรับฟงและการนําสืบ     ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา 226 โดยหลักคือรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยชอบ และยกเวนไมรับฟง
พยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบ และกําหนดขอบเขตในการคนหาความจริงในคดีอาญา ไวใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 231 ซ่ึงเปนการหามสืบพยานหลักฐานอันจะเปน
การเปดเผยความลับ มาตรา 234 การใหการเปนปฏิปกษตอตนเอง (Self  incrimination) และมาตรา 
132 การตรวจตัวผูตองหาไดเมื่อเขายินยอม19

(4) หลักการพิสูจนจนสิ้นสงสัย หลักประกันสิทธิของบุคคลตามปฏิญญาสากลวาดวย
สิทธิมนุษยชน  ขอ 11 (1) และกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ขอ 
14 (2)  และรัฐธรรมนูญ มาตรา 33 การบัญญัติรับรองสถานะของบุคคลที่ยังไมมีคําพิพากษาของ
ศาลวามีความผิด วาจะตองไดรับการปฏิบัติอยางบุคคลธรรมดาทั่วไป จะปฏิบัติตอเขาเสมือนกับ
เปนผูที่กระทําความผิดแลวมิได การจะเขาคนขอมูลอิเล็กทรอนิกสที่เปนขอมูลสวนบุคคล จึงตองมี
เหตุใหทําการคนไดตามที่กฎหมายบัญญัติเอาไวอยางชัดเจน สําหรับประเทศไทยก็คือประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 69 เทานั้น และผลจากหลักสันนิษฐานวาเปนผูบริสุทธิ์
จนกวาศาลจะมีคําพิพากษา ทําใหตองมีการพิสูจนการกระทําความผิดของผูถูกกลาวหาจนสิ้นสงสัย
ตามมาตรา 227  

                                                           

  19 ดู ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 231 ,243 วรรคหนึ่ง และ 132 
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  เนื่องจากการคนขอมูลอิเล็กทรอนิกสที่เปนขอมูลสวนบุคคล เปนการกระทําที่ละเมิด
ตอสิทธิสวนบุคคลอยางรายแรง ทําใหตองมีเหตุที่กฎหมายบัญญัติเอาไวอยางชัดเจน ตามหลักการ
สันนิษฐานวาเปนผูบริสุทธิ์จนกวาศาลจะมีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดวามีความผิด โดยจะตองพิสูจน
จนสิ้นสงสัยโดยการชั่งน้ําหนักพยานหลักฐาน  
 ที่กลาวมาลวนเปนหลักเกณฑการรับฟงและการสืบพยานหลักฐานโดยทั่วๆไปใน
คดีอาญา ซ่ึงผูเขียนเห็นวาจะตองนํามาเปนหลักเกณฑในการรับฟงและการสืบพยานหลักฐานที่เปน
ขอมูลอิเล็กทรอนิกสเชนกัน 
 
4.2 วิเคราะหปญหาที่ไมอาจคุมครองสิทธิในขอมูลขาวสารสวนบุคคลไดอยางชัดเจน 
   4.2.1  มาตรการทางกฎหมายในการแสวงหาพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่อง 
อิเล็กทรอนิกส แมรัฐจะมีองคกรหลายองคกรในกระบวนการยุติธรรมที่มีหนาที่ปราบปราม
อาชญากรรม ซ่ึงในบางประเทศใหความสําคัญกับประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรมที่มุง
ปราบปรามอาชญากรรมมากเกินไป จนทําใหหลักประกันสิทธิสวนบุคคลนอยลง แตบางประเทศก็
คํานึงถึงหลักประกันสิทธิสวนบุคคลมากกวาประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรม โดยยอมสละ
ความมีประสิทธิภาพของการปราบปรามอาชญากรรมบางประการไป เพื่อธํารงไวซ่ึงสิทธิเสรีภาพ
สวนบุคคล20  
  กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา หมายถึง กฎหมายที่วาดวยหลักเกณฑและวิธีการคนหา
ความจริง อันเกี่ยวกับการกระทําความผิดและนําตัวผูกระทําความผิดตอกฎหมายอาญามาดําเนินการ
พิจารณา และลงโทษตามบทบัญญัติของกฎหมาย21 แมการกระทําความผิดอาญาจะเปนการกระทาํที่
กระทบกระเทือนตอสังคมโดยรวมก็ตาม แตการดําเนินคดีอาญาก็ยอมมีผลกระทบตอสิทธิและ
เสรีภาพสวนบุคคลโดยงายดวย จึงตองคํานึงถึงกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่ใหความคุมครอง
สิทธิและเสรีภาพสวนบุคคลในฐานะที่เขาเปนสวนหนึ่งของสังคม22

สําหรับประเทศไทยมีการใหหลักประกัน โดยบัญญัติรับรองไวในรัฐธรรมนูญ ในการ
ใหความคุมครองสิทธิและเสรีภาพเปนหลัก รัฐจะใชอํานาจลวงละเมิดสิทธิเสรีภาพของประชาชน
ไดเปนขอยกเวนในกรณีที่มีกฎหมายใหอํานาจ และมีเจาหนาที่ของรัฐโดยชัดแจง จะตองมี
กระบวนการควบคุมที่แนชัดสามารถตรวจสอบได ดังนั้นแมอาชญากรรมที่เกิดขึ้นในปจจุบันจะมี
                                                           

  20 ประธาน วัฒนวาณิชย.  (2520, พฤศจิกายน).  “ระบบความยุติธรรมทางอาญา : แนวความคิด
เกี่ยวกับการควบคุมอาชญากรรมและกระบวนการนิติธรรม.”  วารสารนิติศาสตร  9,  2. หนา 143.  
  21 ณรงค ใจหาญ.  เลมเดิม. หนา 22. 
  22 สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล.  แหลงเดิม.  หนา 34.  
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ความรายแรงมาก จําเปนจะตองมีวิธีการในการแสวงหาพยานหลักฐานรูปแบบใหมๆ ซ่ึงเปนการใช
อํานาจในการปราบปรามอาชญากรรมของเจาหนาที่ของรัฐ ก็ยังคงตองคํานึงถึงหลักเกณฑนี้ 
      4.2.2  ความจําเปนในการแสวงหาพยานหลักฐานที่เปนขอมูลสวนบุคคลในเครื่องอิเล็ก 
ทรอนิกส ปจจุบันประเทศไทยยังไมมีการวางหลักไวในกฎหมายสวนสารบัญญัติสําหรับ
อาชญากรรมรูปแบบใหมๆ จึงตองมีการแกไขปรับปรุงตอไป เนื่องจากอาชญากรรมที่เกิดขึ้นใน
ขณะนี้มีลักษณะที่แตกตางไปจากอาชญากรรมพื้นฐาน หรืออาชญากรรมแบบดั้งเดิม เมื่อมีการ
กระทําความความผิดเกิดขึ้นแตยังไมมีการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับการกระทําความผิดดังกลาวไว
โดยเฉพาะ เชน อาชญากรรมเศรษฐกิจ ก็จําตองใชกฎหมายที่มีอยูลงโทษผูกระทําความผิด ตาม
ประมวลกฎหมายอาญาผูกระทําความผิดก็อาจรับผิดแตเพียงในฐานละเมิดตอผูเสียหายเทานั้น แต
ความเสียหายที่เกิดอาจกอใหเกิดความเสียหายตอระบบเศรษฐกิจของประเทศ หรือในกรณี
อาชญากรรมคอมพิวเตอรที่ผูกระทําความผิดใชเครื่องคอมพิวเตอรในการกระทําความผิด ก็เปน
เพียงการใชคอมพิวเตอรในการกระทําความผิดเทานั้น แตการกระทําความเสียหายตอขอมูล ระบบ 
โปรแกรม หรือชุดคําสั่ง ทําใหผูอ่ืนเสียหายก็ไมสามารถนํามาปรับใชได เพราะอาจขัดกับหลัก “ไม
มีความผิด ไมมีโทษ โดยไมมีกฎหมาย” อันเปนหัวใจสําคัญของกฎหมายอาญา 
  ขอมูลอิเล็กทรอนิกสเปนพยานหลักฐานรูปแบบใหมที่กระการยุติธรรมจําเปนตองให
ความสนใจ เนื่องจากอาชญากรรมรูปแบบใหมๆ เชน อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ อาชญากรรมทาง
คอมพิวเตอร และอาชญากรรมบนเครือขายอินเตอรเน็ต ฯลฯ ซ่ึงอาชญากรรมเหลานี้ถือเปน
อาชญากรรมที่มีลักษณะพิเศษ แตกตางไปจากอาชญากรรมที่มีอยูแตเดิม จึงตองใหความสําคัญ 
เพราะกฎหมายมักตามไมเทคโนโลยีที่มีอยู ความล้ําหนาของเทคโนโลยีแมมีประโยชนแตก็
กอใหเกิดการกระทําความผิดที่รายแรง เชน อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ ที่มีการแสดงออกไมรุนแรง 
แตกลับกอใหเกิดความเสียหายในระดับประเทศ  
  พยานหลักฐานในคดีอาญามีความสําคัญมาก  เพราะคดีอาญาตองตัดสินดวย
พยานหลักฐานเสมอ23 การแสวงหาพยานหลักฐานจึงมีความจําเปน แตพยานหลักฐานบางชนิด เชน
พยานหลักฐานที่เปนขอมูลอิเล็กทรอนิกส เปนพยานหลักฐานที่ยากตอการเขาถึง และรวบรวม 
บางครั้งผลจากการแสวงหาพยานหลักฐานเหลานี้อาจกระทบถึงสิทธิเสรีภาพของผูอ่ืน ในคดีอาญา
พยานหลักฐานทุกชนิดรับฟงได แตตองเปนไปตามหลักเกณฑวาดวยการสืบและการรับฟง24 ดังนั้น

                                                           

  23 คณิต ณ นคร.  เลมเดิม. หนา 138. 
  24  ดู ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา,  มาตรา 226. 

  

DPU



เจาพนักงานของรัฐจึงตองตระหนักและระมัดระวังทุกขั้นตอนในการแสวงหาพยานหลักฐานวา
จะตองเปนไปตามหลักเกณฑวาดวยการสืบ เพื่อที่จะรับฟงไดเปนพยานหลักฐาน 
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