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การวิจัยในชั้นเรียนเรื่อง “การพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องนโยบายการคลังและ
นโยบายการเงิน โดยใช%วิธีการเรียนแบบร&วมมือ ของนักศึกษาชั้นป,ท่ี 1 มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร”  
ในครั้งนี้มีวัตถุประสงค5ดังต&อไปนี้คือ 1) เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาเศรษฐศาสตร5
ท่ัวไป เรื่องนโยบายการคลังและนโยบายการเงิน ก&อนและหลังการเรียน โดยใช%วิธีการเรียนแบบ
ร&วมมือด%วยเทคนิคแอลที  2) เพ่ือศึกษาพฤติกรรมการทํางานกลุ&มของนักศึกษาท่ีได%รับการเรียนรู%ด%วย
วิธีการเรียนรู%แบบร&วมมือและ 3) เพ่ือศึกษาความคิดเห็นของนักศึกษาต&อวิธีการเรียนรู%แบบร&วมมือ 
รายวิชาเศรษฐศาสตร5ท่ัวไป  

กลุ&มตัวอย&างการศึกษาครั้งนี้ เป>นนักศึกษาท่ีกําลังศึกษาวิชาเศรษฐศาสตร5ท่ัวไป ภาคเรียนท่ี  
2  ป,การศึกษา 2554 โดยคัดเลือกตัวอย&างมาจํานวน 1 ห%องเรียน ด%วยการเลือกตัวอย&างแบบเจาะจง 
(purposive sampling)   เครื่องมือท่ีใช%ในการเก็บรวบรวมในครั้งนี้ประกอบด%วย  แบบแบบทดสอบ
วัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องนโยบายการคลังและนโยบายการเงิน เพ่ือทดสอบผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนก&อนและหลังการเรียนโดยใช%วิธีการเรียนแบบร&วมมือ แบบประเมินพฤติกรรมการปฏิบัติงานกลุ&ม 
และแบบสอบถามความคิดเห็นต&อการเรียนวิชาเศรษฐศาสตร5ท่ัวไป สถิติท่ีใช%ในการวิเคราะห5  ได%แก&  
ค&าความถ่ี ค&าเฉลี่ย ส&วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ค&าสัมประสิทธิ์แอลฟQา และทดสอบความแตกต&างของ
ข%อมูลด%วยค&าสถิติ t-test สรุปผลการศึกษาดังต&อไปนี้ 
 
สรุปผลการศึกษา 

 สรุปผลการวิจัยในชั้นเรียนเรื่อง “การพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องนโยบายการคลัง
และนโยบายการเงิน โดยใช%วิธีการเรียนแบบร&วมมือ ของนักศึกษาชั้นป,ท่ี 1 มหาวิทยาลัยราชภัฏพระ
นคร” พบว&า กลุ&มตัวอย&างส&วนใหญ&เป>นเพศหญิง(ร%อยละ 82.10)  โดยเฉลี่ยแล%วมีอายุ  17.90  ป, 
 ผลการเปรียบเทียบคะแนนก&อนและหลังการจัดการเรียนแบบร&วมมือ  เทคนิคแอลที  เรื่อง
นโยบายการคลัง  พบว&าภายหลังการจัดการเรียนแบบร&วมมือ นักศึกษามีผลคะแนนเฉลี่ยสูงข้ึน เม่ือ
เปรียบเทียบกับก&อนการจัดการเรียนแบบร&วมมืออย&างมีนัยสําคัญ (t = -13.289 , Sig. < .01) โดย

พบว&า ก&อนการเรียนนักศึกษามีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในระดับอ&อนมาก (x̄ = 10.21, SD.= 2.364) 
หรือมีระดับคะแนนเฉลี่ยร%อยละ 51.05 แต&ภายหลังจากการจัดการเรียนแบบร&วมมือด%วยเทคนิคแอล
ทีแล%ว  พบว&าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักศึกษาสูงข้ึน  โดยมีคะแนนเฉลี่ยเท&ากับ 15.05 (SD. = 
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1.486) คิดเป>นร%อยละ 75.25 หรือมีผลการเรียนในระดับดีมาก เม่ือเปรียบเทียบกับเกณฑ5วัดผล
สัมฤทธิ์ทางการเรียนท่ีกําหนด 
 ผลการเปรียบเทียบคะแนนก&อนและหลังการจัดการเรียนแบบร&วมมือ  เทคนิคแอลที  เรื่อง
นโยบายการคลัง  พบว&าภายหลังการจัดการเรียนแบบร&วมมือ นักศึกษามีผลคะแนนเฉลี่ยสูงข้ึน เม่ือ
เปรียบเทียบกับก&อนการจัดการเรียนแบบร&วมมืออย&างมีนัยสําคัญ (t = -16.955 , sig. = .01)  โดย
พบว&า  ก&อนการเรียน นักศึกษาทําคะแนนได%โดยเฉลี่ยเท&ากับ 8.87(SD. = 1.559) จากคะแนนเต็ม 20 
คะแนน หรือมีระดับคะแนนเฉลี่ยร%อยละ 44.35 เม่ือเทียบกับเกณฑ5ท่ีกําหนดหรือผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนไม&ผ&านเกณฑ5(ตก) แต&ภายหลังการจัดการเรียนรู%แบบร&วมมือด%วยเทคนิคแอลที พบว&าผลสัมฤทธิ์
ทางการเรียนของนักศึกษาสูงข้ึนโดยมีคะแนนเฉลี่ยเท&ากับ 13.72 (SD. = 1.414) จากคะแนนเต็ม 20 
คะแนน คิดเป>นร%อยละ 68.60 หรือมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในระดับดีปานกลาง  เม่ือเปรียบเทียบ
กับเกณฑ5วัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนท่ีกําหนด 
 ผลการวิเคราะห5พฤติกรรมการทํางานกลุ&มของนักศึกษาท่ีได%รับการเรียนรู%ด%วยวิธีการเรียน
แบบร&วมมือ โดยใช%เทคนิคแอลที  พบว&านักศึกษาแสดงพฤติกรรมการปฏิบัติงานกลุ&มในประเด็นต&างๆ 
ในระดับบ&อยครั้ง  โดยพฤติกรรมการทํางานกลุ&มท่ีปฏิบัติบ&อยครั้งมากท่ีสุดได%แก&  การท่ีสมาชิกยึดถือ
มติหรือความคิดเห็นของกลุ&มเป>นหลัก คิดเป>นร%อยละ  94.9  รองลงมาได%แก& กลุ&มสมาชิกมีการ
ยอมรับความคิดเห็นของเพ่ือนสมาชิกในกลุ&ม(ร%อยละ 89.7)  ผลงานของกลุ&มเกิดจากความร&วมมือของ
สมาชิกภายในกลุ&ม(ร%อยละ 87.2)  และกลุ&มสมาชิกเปcดโอกาสให%เพ่ือนสมาชิกของกลุ&มแสดงออก 
(ร%อยละ 87.2)  ตามลําดับ  
 สําหรับผลการวิเคราะห5ความคิดเห็นต&อการเรียนแบบร&วมมือ รายวิชาเศรษฐศาสตร5ท่ัวไป
ของนักศึกษานั้น พบว&า โดยเฉลี่ยแล%วนักศึกษาแสดงความคิดเห็นต&อการเรียนแบบร&วมมือ  รายวิชา

เศรษฐศาสตร5ท่ัวไปในระดับมากท่ีสุด (x̄ = 3.42 , SD. = .651) ท้ังนี้ นักศึกษายังได%แสดงความ
คิดเห็นในระดับมากท่ีสุดต&อการเรียนแบบร&วมมือในประเด็นต&างๆ  ดังนี้คือ การเรียนแบบร&วมมือ 

รายวิชาเศรษฐศาสตร5ฝeกให%คนตัดสินใจอย&างมีเหตุผล (x̄ = 4.51 , SD. = .601) รองลงมาคือประเด็น  

การเรียนแบบร&วมมือ  รายวิชาเศรษฐศาสตร5เป>นวิชาท่ีไม&ยาก ถ%าใช%ความพยายาม (x̄ = 4.41 , SD. 

= .549) และประเด็นการเรียนแบบร&วมมือ  รายวิชาเศรษฐศาสตร5ฝeกให%คนคิดอย&างเป>นระบบ (x̄ = 
426 , SD. = .498)  ตามลําดับ   
 
อภิปรายผล 

 จากการศึกษาเรื่อง การพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องนโยบายการคลังและนโยบาย
การเงิน โดยใช%วิธีการเรียนแบบร&วมมือ ของนักศึกษาชั้นป,ท่ี 1 มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร  ในครั้งนี้  
ทําให%ได%ข%อค%นพบซ่ึงเป>นการตอกย้ําให%เห็นถึงผลของการจัดการเรียนแบบร&วมมือ ในการพัฒนา
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ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู%เรียนให%สูงข้ึน กล&าวคือ ผลจากการศึกษาครั้งนี้แสดงให%เห็นว&าการ
จัดการเรียนแบบร&วมมือ ทําให%ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู%เรียนสูงข้ึนอย&างมีนัยสําคัญ สอดคล%องกับ
การศึกษาของ อาเรนด5ส (Arends :1994) ท่ีกล&าวไว%ว&า การเรียนแบบร&วมมือ ทําให%ผู%เรียนในกลุ&มได%
ร&วมกันคิด ร&วมกันทํางาน จนกระท่ังสามารถหาคําตอบท่ีเหมาะสมท่ีสุดได%  ถือว&าเป>นการสร%างความรู%
ด%วยตนเอง ช&วยให%ความรู%ท่ีได%รับเป>นความรู%ท่ีมีความหมายต&อผู%เรียนอย&างแท%จริง จึงมีผลทําให%
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนสูงข้ึน นอกจากนี้กรมวิชาการ (2543) ยังกล&าวว&าการเรียนแบบ
ร&วมมือ  เป>นการส&งเสริมทักษะการสื่อสาร ทักษะการทํางานเป>นกลุ&ม สามารถทํางานร&วมกับผู%อ่ืนได% 
สิ่งเหล&านี้ล%วนส&งเสริมผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนให%สูงข้ึน 
 งานวิจัยเก่ียวกับการจัดการเรียนแบบร&วมมือต&างๆ ก&อนหน%านี้ ยังให%ผลลัพธ5เช&นเดียวกัน  
กล&าวคือผลของการจัดการเรียนแบบร&วมมือส&งผลให%ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู%เรียนสูงข้ึน เช&น
งานวิจัยของอามัดไญนี ดาโอะ (2541)  ศึกษาเรื่องผลของการเรียนแบบร&วมมือต&อสัมฤทธิผลทางการ
เรียนภาษาอังกฤษและเจตคติของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป,ท่ี 3 โรงเรียนแสงธรรมวิทยา จังหวัด
นราธิวาส ซ่ึงสรุปได%ว&าคะแนนท่ีนักเรียนทําได%หลังจากดําเนินการสอนแบบร&วมมือสูงกว&าก&อนการ
สอน  อย&างมีนัยสําคัญท่ีระดับ .05  งานวิจัยของอัมพร ถกลประจักษ5 (2543)  ศึกษาเรื่องผลของ
วิธีการเรียนแบบร&วมมือท่ีมีต&อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาไทย(ท 306)  และความมีวินัยใน
ตนเองของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป,ท่ี 3 จังหวัดปราจีนบุรี สรุปได%ว&านักเรียนท่ีเรียนด%วยวิธีการเรียน
แบบร&วมมือ มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาไทยหลังเรียนสูงกว&าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก&อน
เรียนอย&างมีนัยสําคัญทางสถิติ  งานวิจัยของเขมา อุปถัมภ5 (2544)  ศึกษาเรื่องการใช%กิจกรรมการ
เรียนแบบร&วมมือในการสอนวิชาคณิตศาสตร5 เรื่อง ฟjงก5ชัน  สําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาศึกษาป,ท่ี 
4 โรงเรียนจอมพระประชาสรรค5จังหวัดสุรินทร5 ได%ข%อสรุปคือ  นักเรียนท่ีได%รับการสอนโดยใช%กิจกรรม
การเรียนแบบร&วมมือมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร5เรื่อง ฟjงก5ชัน หลังเรียนสูงข้ึนกว&าก&อน
เรียนอย&างมีนัยสําคัญ   งานวิจัยของณัฐญา  อัมรินทร5 (2547)  ศึกษาเรื่องผลการใช%กิจกรรมการเรียน
แบบร&วมมือท่ีมีต&อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร5  และพฤติกรรมการทํางานร&วมกันของ
นักศึกษาวิทยาลัยเกษตรและเทคโนโลยีกาญจนบุรี  ได%ข%อสรุปคือนักศึกษาท่ีได%รับการสอนโดยการ
เรียนแบบร&วมมือ มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกว&านักศึกษาท่ีได%รับการสอนแบบปกติ  อย&างมี
นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  งานวิจัยของสําราญ แก%วเกิด (2550)  ศึกษาเรื่องการพัฒนา
ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและทักษะการทํางานกลุ&มวิชาดนตรีไทย 1(ศ 31101) ของนักเรียนช&วงชั้นท่ี 
3 ชั้นมัธยมศึกษาป,ท่ี 1  ท่ีสอนด%วยวิธีสอนแบบร&วมมือ  ได%ข%อสรุปคือผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ก&อน
เรียนและหลังเรียน วิชาดนตรีไทย 1ท่ีสอนด%วยวิธีสอนแบบร&วมมือ  แตกต&างกันอย&างมีสําคัญทางสถิติ
ท่ีระดับ 0.01 โดยคะแนนสอบหลังเรียนสูงกว&าคะแนนสอบก&อนเรียน   และงานวิจัยของชูจิตร  เนื่อง
โนราช (2551)  ศึกษาเรื่องผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาภาษาอังกฤษ  โดยการเรียนแบบร&วมมือของ
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นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป,ท่ี 2  โรงเรียนสวนกุหลาบวิทยาลัย  รังสิต  ได%บทสรุปคือ ผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนของนักเรียนโดยใช%วิธีการเรียนแบบร&วมมือสูงกว&าก&อนเรียนอย&างมีนัยสําคัญ เป>นต%น  
 นอกจากนี้  ผลการวิเคราะห5พฤติกรรมการทํางานกลุ&มของนักศึกษาท่ีได%รับการเรียนรู%ด%วย
วิธีการเรียนรู%แบบร&วมมือจากการศึกษาครั้งนี้ยังพบว&า พฤติกรรมการทํางานกลุ&มท่ีเด&นชัดคือ สมาชิก
ในกลุ&มยึดถือมติหรือความคิดเห็นของกลุ&มเป>นหลักและกลุ&มสมาชิกมีการยอมรับความคิดเห็นของ
เพ่ือนสมาชิกในกลุ&ม ส&วนผลการวิเคราะห5ข%อมูลความคิดเห็นต&อการเรียนวิชาเศรษฐศาสตร5ท่ัวไปใน
ประเด็นต&างๆ ของกลุ&มตัวอย&าง  พบว&าโดยเฉลี่ยแล%วกลุ&มตัวอย&างแสดงความคิดเห็นต&อการเรียนวิชา
เศรษฐศาสตร5ท่ัวไปในระดับมากท่ีสุด  สอดคล%องกับการศึกษาของจอห5นสัน และจอห5นสัน(Johnson 
& Johnson) ซ่ึงชี้ให%เห็นว&า ผู%เรียนควรร&วมมือกันในการเรียนรู%มากกว&าการแข&งขัน เพราะการแข&งขัน
ก&อให%เกิดสภาพการณ5ของการแพ%-ชนะ  แต&การเรียนรู%แบบร&วมมือ  เกิดจากการท่ีสมาชิกทุกคนใน
กลุ&มช&วยกันแสดงความคิดเห็น และตัดสินใจว&าควรมีการปรับปรุง หรือเปลี่ยนแปลงอะไรและอย&างไร 
ดังนั้นการร&วมมือกัน จึงเป>นเครื่องมือท่ีสําคัญท่ีนําไปสู&ความสําเร็จท้ังของกลุ&มและของตัวบุคคล  
นอกจากนี้  ยังทําให%เกิดการรับฟjงและยอมรับความคิดเห็นของผู%อ่ืนอย&างมีเหตุผล รู%จักติดต&อสื่อสาร 
และสามารถตัดสินใจแก%ปjญหา ข%อขัดแย%งในการทํางานร&วมกันได%อย&างมีประสิทธิภาพ 

ผลการศึกษาดังกล&าวยังสอดคล%องกับข%อมูลจากกรมวิชาการ (2543)   ซ่ึงกล&าวถึงประโยชน5ท่ี
สําคัญของการเรียนแบบร&วมมือไว%ว&า  เป>นการสร%างความสัมพันธ5ท่ีดีระหว&างสมาชิก  เพราะทุกๆ คน
ร&วมมือในการทํางานกลุ&มทุกๆ คน มีส&วนร&วมเท&าเทียมกันทําให%เกิดเจตคติท่ีดีต&อการเรียนในท%ายท่ีสุด  
นอกจากนี้ยังสอดคล%องกับข%อเสนอแนะของ อาเรนด5ส (Arends:1994) ท่ีได%กล&าวถึงประโยชน5ของ
การเรียนแบบร&วมมือไว%ว&า การท่ีผู%เรียนในกลุ&มได%ร&วมกันคิด ร&วมกันทํางาน จนกระท่ังสามารถหา
คําตอบท่ีเหมาะสมท่ีสุดได% ถือว&าเป>นการสร%างความรู%ด%วยตนเอง ช&วยให%ความรู%ท่ีได%รับเป>นความรู%ท่ีมี
ความหมายต&อผู%เรียนอย&างแท%จริง จึงมีผลทําให%ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู%เรียนสูงข้ึน การศึกษา
ครั้งนี้จึงเป>นการยืนยันและแสดงให%เห็นว&า  ผลของการจัดกิจกรรมการเรียนแบบร&วมมือนั้น  ส&งผลให%
ผู%เรียนมีเจตคติต&อการเรียนวิชาเศรษฐศาสตร5ในทิศทางท่ีดีมากข้ึน 
 
ข�อเสนอแนะในการศึกษาครั้งต"อไป 

 จากการศึกษาเรื่อง การพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องนโยบายการคลังและนโยบาย
การเงิน โดยใช%วิธีการเรียนแบบร&วมมือ ของนักศึกษาชั้นป,ท่ี 1 มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนครครั้งนี้  
ทําให%ผู%วิจัยได%ข%อสรุปและข%อเสนอแนะ  เพ่ือใช%เป>นแนวทางในการศึกษาวิจัยครั้งต&อไปดังนี้คือ 

1. การจัดการเรียนแบบร&วมมือในการศึกษาครั้งนี้ เลือกใช%เทคนิคการเรียนแอลที(learning  
together : LT) เพ่ือทําการทดสอบ  ซ่ึงยังมีเทคนิคการเรียนร&วมมือแบบอ่ืนๆ อีก เช&น การเรียนการ
สอนแบบจิ๊กซอว5(Jigsaw) การเรียนการสอนแบบสแทด(Student Teams – Achievement 
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Division : STAD)  การเรียนการสอนแบบที. เอ. ไอ.(Team – Assisted Individualization : TAI)  
การเรียนการสอนแบบที. จี. ที. (Team Games Tournament : TGT)  เป>นต%น  ดังนั้น การศึกษา
ครั้งต&อไป  เสนอแนะให%ทําการศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนโดยใช%การเรียนแบบร&วมมือวิธีการอ่ืนๆ 
เพ่ือเป>นการยืนยันข%อเท็จจริง หรือสนับสนุนผลการศึกษาจากงานวิจัยต&างๆ ซ่ึงดําเนินการมาก&อนหน%า 
รวมท้ังศึกษาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนโดยวิธีเรียนร&วมมือในรายวิชาอ่ืนๆ ตลอดจนแสวงหาอุปสรรค 
และปjญหาต&างๆ ท่ีเกิดจากการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนด%วยวิธีการเรียนแบบร&วมมือด%วยวิธีการ
ต&างๆ ดังกล&าว 

2. การศึกษาครั้งนี้  ทําการทดสอบความแตกต&างของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก&อนการเรียน
และหลังการเรียน  ซ่ึงดําเนินการในระหว&างการจัดกิจกรรมการเรียนและร&วมมือ และเม่ือเสร็จสิ้นการ
จัดกิจกรรมการเรียนแบบร&วมมือ แต&ยังมิได%ทําการทดลองเพ่ือตรวจสอบความคงทนของการเรียนรู%ใน
การจัดการเรียนการสอนแบบร&วมมือดังกล&าว ข%อเสนอแนะในการศึกษาครั้งต&อไป จึงควรทําการศึกษา
ถึงความคงทนของของการเรียนรู%ท่ีเรียนด%วยแผนการจัดการเรียนรู%แบบร&วมมือ เทคนิคแอลที 

3. ควรทําการศึกษาเปรียบเทียบความแตกต&างระหว&างการจัดการเรียนการสอนแบบปกติ 
กับการจัดการเรียนการสอนแบบร&วมมือในรายวิชาต&างๆ เพ่ือตรวจสอบประสิทธิภาพของเครื่องมือใน
การจัดการเรียนร&วมมือแบบต&างๆ กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน กรณีท่ีลักษณะเฉพาะของแต&ละ
รายวิชาแตกต&างกันไป รวมท้ังศึกษาเปรียบเทียบเจตคติท่ีมีต&อการจัดการเรียนการสอนด%วยวิธีการ
ดังกล&าว เพ่ือนําผลท่ีได%ไปใช%ในการวางแผนการจัดการศึกษาให%มีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 


