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บทคัดย่อ
	 มีความเป็นไปได้ที่การเกิดความโปร่งใสและการพัฒนาเศรษฐกิจของแต่ละประเทศจะส่งผลเป็นสาเหตุซึ่งกันและ
กนั การศกึษานีไ้ด้ศกึษาถึงความโปร่งใสกับการพัฒนาเศรษฐกจิของแต่ละประเทศซึง่เปรยีบเทยีบจากดชันคีวามโปร่งใสจาก
การคอรัปชั่นของรัฐบาลกับผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศต่อหัว (GDP per capita) การศึกษาใช้วิธีการวิเคราะห์ด้วย 
จตุภาค (Quadrant analysis) และแบบจ�ำลองสมการถดถอยอย่างง่าย โดยแบ่งออกเป็น 2 แบบจ�ำลอง เพ่ือประมาณ
ค่าความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรทั้งสอง โดยใช้ข้อมูลของปี 2014 จ�ำนวน 79 ประเทศแบ่งการศึกษาเป็น 4 กลุ่มประเทศ
ได้แก่ กลุ่ม G20 OPEC ASEAN และกลุ่มประเทศก�ำลังพัฒนา ผลการศึกษาด้วยการวิเคราะห์ Quadrant พบว่ากลุ่ม G20  
อยู่ในกลุ่มก้าวหน้าซึ่งมีความโปร่งใสและ GDP per capita สูงส่วนอีกสามกลุ่มจะอยู่ใน Quadrant ที่ซบเซาเนื่องจากมี 
ความโปร่งใสและ GDP per capita ต�่ำ ผลการทดสอบความเป็นเหตุเป็นผลพบว่า เฉพาะกลุ่ม OPEC ที่ความโปร่งใสส่งผล
ในทิศทางเดียวกับรายได้ต่อหัว และกลุ่มอาเซียนเมื่อไหร่ที่ประเทศเศรษฐกิจตกต�่ำจะมีการคอรัปชั่นมากขึ้น 
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Abstract
	 There is possibility that government transparency and economic development may causal each other. 
This study examined the relation of transparency and economic development which proxied by government 
transparency index and GDP per capita respectively. Using Quadrant analysis and simple regression model, the 
study divided countries into 4 groups, G20, OPEC, ASEAN and Developing countries. 2014 data was collected 
from 79 countries. The results revealed that most G20 positioned in progress group with high transparency and 
GDP per capita in other three group were in Stagnation quadrant with lower both in term of transparency and GDP 
per capita. The causality test using regression model detected the effect in G20 that transparency positive impact 
of GDP per capita and in ASEAN countries the interesting result disclosed the corruption level will significantly 
found when confronting economic downturn. 
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บทนำ�
	 ในปัจจบุนันีปั้ญหาเรือ่งคอรปัชัน่เป็นปัญหาหนึง่ที่
ส�ำคญัของแต่ละประเทศเนือ่งจากการเกดิคอรปัช่ันมสีาเหตุ
ที่ก่อให้เกิดความสูญเสียและเกิดความเสียหายต่อชีวิตและ
ทรพัย์สนิของแต่ละบคุคลเป็นอย่างมาก ไม่ว่าจะเป็นทางตรง
หรือทางอ้อม ปัญหาทางด้านคอรัปชั่นถือเป็นปัญหาหลักที่
ท�ำอันตรายได้ในหลายด้านต่อทุกๆประเทศที่มีการทุจริต
คอรัปช่ันอย่างร้ายแรง ซึ่งการเกิดคอรัปชั่นมีกระบวนการ
ในการก่อเหตุสามารถเกิดขึ้นได้หลายด้าน ผลกระทบที่เกิด
ขึ้นจากการคอร์รัปชั่น ส�ำหรับ รศ.ดร. สังศิต ฯ (ibid, หน้า 
46 – 61) ได้สรุปไว้ดังนี้ แม็คมัลแลน (Mcmullan) มองว่า 
การคอร์รปัชัน่มผีลกระทบต่อการพฒันาเศรษฐกจิ และยงัส่ง
ผลถงึเสถยีรภาพทางการเมอืงของประเทศ 8 ประการ คอื 1) 
เกดิความไม่ยตุธิรรม 2) ท�ำให้เกดิความไม่มปีระสทิธภิาพของ
หน่วย 3) ประชาชนขาดความไว้วางใจรัฐบาล 4) เกิดความ
สูญเปล่าในทรัพยากรของประเทศ 5) ขาดการจูงใจในการ
ลงทนุจากภาคเอกชนต่างประเทศ 6) ขาดเสถยีรภาพทางการ
เมือง เนื่องจากปัญหาเงินสินบน 7) ความไม่ประสิทธิภาพ
ของมาตรการควบคมุคอร์รปัชัน่ และ 8) ข้อจ�ำกดัจากการน�ำ
นโยบายไปใช้เนื่องจากการทุจริตของข้าราชการ

	 ปัญหาคอรปัชัน่นัน้สามารถเกดิขึน้ได้ทกุๆประเทศ 
แต่ละประเทศก็จะมีปัญหาทางด้านคอรัปชั่นแตกต่างกันไป 
ปัญหาคอรปัชัน่ทีเ่กดิขึน้มากนัน้ส่วนใหญ่แล้วจะเกดิในกลุม่
ประเทศก�ำลงัพฒันา เนือ่งจากกลุ่มประเทศทีก่�ำลังพัฒนาจะ
มกีารปรบัปรงุโครงสร้างพืน้ฐานทางด้านการด�ำเนนิเศรษฐกจิ
มากขึน้จงึท�ำให้มโีครงการใหญ่ต่างๆเกดิข้ึนมากมาย จงึง่าย
แก่การคอรัปชั่นทางด้านการเงินของโครงการหรือทางด้าน
การก�ำหนดคุณสมบัติวัสดุอุปกรณ์ต่างๆ (Lock Spec) ท่ี
น�ำมาใช้ในโครงการ หากเมื่อเทียบกับกลุ่มประเทศที่พัฒนา
แล้วการคอรัปชั่นก็จะลดลงตาม ยกตัวอย่างเช่น ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ซ่ึงมีผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวที่
ค่อนข้างสูง และมีค่าดัชนีคอรัปชั่นที่สูง เหมือนกันจึงแสดง
ให้เห็นว่ามีความโปร่งใสซึ่งส่งผลต่อการพัฒนาเศรษฐกิจ
การศกึษาเกีย่วกบัความโปรงใสของดัชนคีอรปัช่ัน ท�ำให้เรา
ทราบถึงกระบวนการต่างๆท่ีก่อให้เกิดปัญหาการทุจริตใน
รปูแบบต่างๆ ซึง่ท�ำให้การพฒันาประเทศไม่เกดิความเจรญิ
ก้าวหน้าและเท่าทนัประเทศอ่ืนๆท่ีพฒันาไปไกลกว่าประเทศ
ที่ก�ำลังพัฒนา ซึ่ง นายเริงฤทธิ์ อ้น ดวนใหญ่ ได้กล่าวถึง
แนวทางการแก้ปัญหาทางด้านคอรัปชั่น ได้แก่ 1.ควรแยก
โครงสร้างรวบอ�ำนาจที่ประกอบด้วย การเมือง ข้าราชการ
ระดับสูงและธุรกิจออกจากกัน กล่าวคือ การเมืองกับธุรกิจ
ต้องตดัขาดจากกนั การถอดถอนหรอืแต่งตัง้ข้าราชการต้อง
มีกรอบและกลไกแห่งการมีส่วนร่วมที่โปร่งใส ไม่ใช่ขึ้นแต่
กับฝ่ายการเมืองและควรมีวาระที่แน่นอน การแต่งตั้งควรมี
คณะกรรมการจากหลายภาคส่วนของสังคม 2.ควรส่งเสริม
โครงสร้างแห่งการตรวจสอบให้มปีระสทิธภิาพทีส่ดุบนระบอบ
การปกครองแบบประชาธปิไตย ซึง่โครงสร้างการตรวจสอบ 
อาจประกอบด้วยสมาชิกรัฐสภาที่เป็นอิสระและฝ่ายค้านที่
เข้มแข็ง องค์กรอิสระ สื่อมวลชนที่สามารถท�ำการสืบสวน

ความจรงิ กระบวนการทางสงัคม องค์กรเอกชน นกัวชิาการ 
ที่เข็มแข็ง ตื่นตัวร่วมตรวจสอบและทักท้วงการใช้อ�ำนาจ
ที่ไม่เป็นธรรม ฯลฯ 3.ในส่วนของระบบอุปถัมภ์ ไม่ควรน�ำ
ตนเองเข้าไปสู่ระบบน้ัน ต้องมีความภาคภูมิใจและศักดิ์ศรี 
โดยตระหนกัอยูเ่สมอว่าเรามคีวามสามารถและไม่จ�ำเป็นต้อง
พึง่พาวธีิทีมิ่ชอบเพือ่ให้ได้มาซึง่โอกาสในการงาน เนือ่งจาก
จะส่งผลให้เกิดความไม่เป็นธรรมในสังคม 4.ปลูกฝังความรู้
ความเข้าใจในสทิธ ิหน้าทีท่ีพ่งึกระท�ำในฐานะประชาชนไทย 
ว่าต้องปฏิบัติตนอย่างไรเพื่อให้เกิดความเป็นธรรมในสังคม 
เช่น การเสยีภาษ ีการใช้สทิธ ิเสรภีาพบนความไม่เดอืดร้อน
ความผูอ้ืน่ บนความเป็นธรรมของสงัคม 5.ผูบ้รหิารควรสร้าง
ความไว้วางใจกับประชาชน โดยปฏิบัติตนอยู่บนความชอบ
ธรรมของสงัคม รวมถงึด�ำเนนิมาตรการปราบปรามเจ้าหน้าที่
ของรัฐทีป่ระพฤตมิชิอบอย่างจรงิจังเป็นส�ำคญั 6.เสรมิสร้าง
ธรรมาภิบาลแก่สังคมทุกระดับ รวมถึงการน�ำไปใช้จริงกับ
การปฏิบัติงานในองค์กร

วัตถุประสงค์ของการศึกษา
	 1. เพือ่ศกึษาถงึความโปร่งใสกบัการพฒันาเศรษฐกจิ
ของแต่ละประเทศ

	 2. เพื่อเปรียบเทียบข้อมูลในการศึกษาค่าดัชนี
คอรัปชั่นและผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัว

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง
	 บทความนี้น�ำเสนองานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับความ
โปร่งใสของดัชนีคอรัปชั่น ในส่วนของงานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยว
กับคอรัปชั่น ปณิธัศร์ ปทุมวัฒน์ (2555) พบว่า ประเทศ
ต่างๆที่ทั่วโลกต่างตระหนักถึงผลร้ายที่เกิดจากปัญหาการ
ทจุรติมากยิง่ขึน้ เพราะผลกระทบทีเ่กดิจากการทจุรตินัน้ได้
ส่งผลกระทบอย่างใหญ่หลวงหลายประการ เช่น การก่อให้
เกดิภาวะการถดถอยของการเจรญิเตบิโตทางเศรษฐกจิและ
ปัญหาสงัคมทีม่มีากขึน้ประกอบกบัการขาดการแก้ไขปัญหา
ดังกล่าว นอกจากนี้ Eric และ Yun-han (2006) พบว่า การ
ศึกษาในประเด็นการเติบโตทางเศรษฐกิจมีการมุ่งน�ำไปสู่
เร่ืองของการตัง้สมมตุฐิานเร่ืองคอรัปช่ันและการเจริญเตบิโต
ทางเศรษฐกิจ มีการวิเคราะห์ถึงผลกระทบของคอรัปชั่น
ที่มีต่อความไว้วางใจทางด้านการวางแผนด�ำเนินงานทาง
ด้านการพัฒนาเศรษฐกิจของแต่ละประเทศ พรเทพ จันทร
ธนิภ (2558) พบว่า การป้องกันการทุจริตคอรัปชั่นเพื่อการ
บริหารจัดการบ้านเมือง ควรมีหลักการที่โปร่งใสและชัดเจน
ตั้งแต่การอบรมเด็กและเยาวชน ให้มีความซื่อสัตย์สุจริต มี
ระเบยีบวนิยั ซึง่มผีลต่อการพฒันาประเทศและเศรษฐกจิใน
อนาคตข้างหน้า อรรฆโรจน์ ไพโรจน์ (2555) พบว่า คอรัปชัน่
เป็นปัญหาของทุกคนหาใช่คนใดคนหนึ่ง เม่ือการทุจริต
คอรัปชัน่กระท�ำกันในกระบวนการฉนัใด การป้องกันแก้ไขก็
ต้องเป็นกระบวนการฉันนั้น เริ่มต้นแต่ภาครัฐ ผู้น�ำประเทศ 
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นกัการเมอืง และข้าราชการทกุระดบั พรเทพ เบญญาอภกิลุ 
(2557) พบว่า คอรัปชั่นไม่เป็นเพียงสาเหตุที่เป็นผลกระทบ
ไปสูก่ารเจรญิเตบิโตทางด้านการลงทนุ และประสิทธภิาพใน
การจัดสรรทรัพยากรเท่านั้น แต่ยังเป็น “ผลลัพธ์” ที่ยังเป็น
ภาพสะท้อนของระบบกฎหมาย ระบบเศรษฐกิจ โครงสร้าง
ทางสังคม และสถาบันทางการเมือง Huang (2016) พบ
ว่า การศึกษาผลกระทบต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ใน 13 ประเทศในภูมิภาคเอเชียแปซิฟิก มีการศึกษาโดยใช้
เครื่องมือภาคตัดขวาง ผลการศึกษาแสดงให้เห็นถึงความ
สัมพันธ์กันของประเทศทั้ง 13 ประเทศในเอเชียแปซิฟิก
อย่างมีนัยส�ำคัญแสดงให้เห็นว่า หากประเทศมีการพัฒนา
ทางด้านเศรษฐกิจสูง มักจะมีปัญหาทางด้านการทุจริตเพิ่ม
มากขึน้ตามไปด้วย Dzhumashev (2014) พบว่า การพฒันา
เศรษฐกิจมีผลกระทบต่อความสัมพันธ์ด้านระบบการเจริญ
เติบโตทางเศรษฐกิจ เน่ืองจากการทุจริตและการธรรมาภิ
บาลรูปแบบต่างๆ มีผลกระทบต่อการเกิดปัญหาทางด้าน
คอรัปชั่นไม่เพียงแต่การพัฒนาทางด้านประสิทธิภาพทาง
เศรษฐกจิเพยีงอย่างเดยีวเท่านัน้ Walton (2016) พบว่าการ
เพิม่ขึน้ในอตุสาหกรรมในสองทศวรรษทีผ่่านมา เริม่มผีลต่อ
การต่อต้านการทุจริตมากขึ้น น�ำไปสู่ค�ำถามเกี่ยวกับผลก
ระทบของอุตสาหกรรมองค์กรภาคประชาสังคมท้องถิ่นใน
ประเทศก�ำลังพัฒนา ว่าองค์กรมีการรับมือกับการทุจริตที่

ใกล้เข้ามาในท้องถิ่นอย่างไร Cimpoeru (2015) พบว่า ใน
ช่วงสองทศวรรษที่ผ่านมา นักวิชาการต่างให้ความสนใจใน
เรื่องของความโปร่งใสโดยมีการให้งบประมาณที่ส่งเสริมให้
ประชาชนสามารถสามารถเข้าถึงข้อมูลนโยบายของรัฐบาล 
และกิจกรรมทางการเงินของรัฐบาลเพื่อให้เข้าถึงประชาชน
มากยิ่งขึ้น มีการตรวจสอบและควบคุมการทุจริตโดยมีพลัง
ของประชาชนเป็นผู้สอดส่องดูแล 

การศึกษาความโปร่งใสกับการพัฒนา
เศรษฐกิจ
	 ข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาในคร้ังนี้เป็นข้อมูลของ 
ผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาตต่ิอหวัในปี 2014 ของประเทศ
จ�ำนวน 79 ประเทศโดยแบ่งเป็น 4 กลุ่มประเทศได้แก่ G20 
OPEC ASEAN และ LDC โดยแหล่งข้อมูลมาจากเว็บไซต์
ของ World Bank ซึ่งเกณฑ์ในการแบ่งกลุ่มประเทศคือ
เศรษฐกิจของแต่ละกลุ่มประเทศที่มีความแตกต่างกันส่งผล
ให้งานมีความหลากหลายของข้อมูลมากขึ้น

	 โดยแบ่งเป็นการศึกษารวม และการศึกษาที่เลือก
ท�ำการศึกษาเฉพาะกลุ่มประเทศ

ตารางที่ 1	 ข้อมูลของผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวของแต่ละกลุ่มประเทศหน่วย: ดอลลาร์สหรัฐ (US) 

ข้อมูล สูงสุด ต่ำ�สุด ทั้งหมด (ที่ทำ�การวิจัย) เฉลี่ย

ผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวของ
กลุ่มประเทศ G20

54,629.49 1,581.51 50,3508.01 26,501.47

ผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวของ
กลุ่มประเทศ OPEC

43,962.71 3,,203.30 16,0934.30 16,093.43

ผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวของ
กลุ่มประเทศ ASEAN

56,284.58 1,094.58 127,057.29 12,705.73

ผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวของ
กลุ่มประเทศ LDC

5,607 193.77 40,964 1,024.10

ที่มา: http://www.worldbank.org/จากตารางที่ 1 พบว่าจากข้อมูลที่ทำ�การศึกษาจำ�นวนที่ได้จากการศึกษากลุ่มประเทศทั้งหมด 4 
กลุ่มประเทศ ซึ่งได้แก่ G20 OPEC ASEAN และ LDC จากการพัฒนาเศรษฐกิจดูจากผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัว 

	 กลุม่ประเทศ G20 ผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาตทิี่
สงูสดุจ�ำนวน 54629.49 ดอลลาร์สหรฐัคือ ประเทศสหรฐัอเมรกิา 
เน่ืองจากสหรฐัอเมรกิาเป็นประเทศมหาอ�ำนาจและมเีศรษฐกจิ
ประสิทธิภาพมากที่สุดในโลก สหรัฐอเมริกาเป็นผู้น�ำโลก
ทั้งในด้านการเงิน ด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี เป็นผู้
ผลิตที่ใหญ่ที่สุดในโลกและเป็นผู้ส่งออกอาวุธที่ใหญ่ที่สุด 
สหรัฐอเมริกาเป็นผู้ผลิตพลังงานไฟฟ้าและนิวเคลียร์อันดับ 
1 ของโลกและเป็นผลิตน�้ำมันรายใหญ่อันดับที่ 3	  

	 กลุม่ประเทศ OPEC ผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาติ
ที่สูงสุดจ�ำนวน43962.71ดอลลาร์สหรัฐคือ สหรัฐอาหรับ 
เอมิเรตส์ เนื่องจากสหรัฐอาหรับเอมิเรตส์ได้มีการพัฒนา
ความเจริญก้าวหน้าขึ้นมาอย่างรวดเร็ว โดยส่วนส�ำคัญมา
จากรายได้มหาศาลจากการส่งออกน�้ำมันดิบ ควบคู่ไปกับ
การเป็นศูนย์กลางการค้าในภูมิภาค ยังไม่รวมถึงการเงิน
และการขนส่งทางอากาศ ซึ่งนับวันจะทวีความส�ำคัญต่อ
เศรษฐกิจสหรัฐอาหรับเอมิเรตส์ขึ้นเรื่อยๆ
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	 กลุม่ประเทศ ASEAN ผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาติ
ทีส่งูสดุจ�ำนวน56284.58ดอลลาร์สหรฐัคอื สงิคโปร์ เนือ่งจาก
สิงคโปร์เป็นประเทศเลก็ๆทางตะวันออกเฉยีงใต้ของเอเชยี เป็น
ประเทศทีม่กีารพฒันาขึน้มาเรือ่ยๆ ภายในระยะเวลาไม่กีปี่  
ด้วยความทีเ่ป็นประเทศทีเ่ลก็ ท�ำให้บริหารงานต่างๆได้ไม่ยาก
นกั บวกกับความเข้มงวดของกฎหมาย ท�ำให้เป็นประเทศท่ี
ประชากรมรีะเบยีบวนิยัสูง พืน้ฐานความม่ังคัง่ของสิงคโปร์ คอื 
ความเจรญิด้านเทคโนโลยี การผลติ และศูนย์กลางด้านการเงนิ 
 	 กลุม่ประเทศ LDC ผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาตทิี่
สูงสดุจ�ำนวน 5,607ดอลลาร์สหรฐัคอื ภฏูาน เนือ่งจากภูฏาน
เป็นประเทศที่มีเอกลักษณ์เฉพาะและวัฒนธรรมที่น่าสนใจ
มากส�ำหรับผู้คนจากโลกภายนอกที่เต็มไปด้วยความเจริญ

ทางวัตถุ ซ่ึงเพียบพร้อมไปด้วยเทคโนโลยีทันสมัย ภูฏาน
กลายเป็นประเทศทีน่กัท่องเทีย่วจากทัว่โลกปรารถนาจะได้
ไปเยือนมากที่สุด

	 เมื่อแบ่งตามประเภทต่างๆของการกลุ่มประเทศ
ทั้ง 4 กลุ่มประเทศแสดงได้ดังตารางที่ 2 พบว่าแต่ละกลุ่ม
ประเทศ มีค่า TRP หรือดัชนีคอรัปชั่น ซึ่งเป็นตัวบ่งชี้ความ
โปร่งใสกับการพัฒนาเศรษฐกิจ คือเมื่อ TRP สูง แสดงว่า
ประเทศนั้นมีความโปร่งใส ซึ่งจะส่งผลต่อการพัฒนาที่สูง
เช่นกัน

	 2. การศกึษาทีเ่ลอืกท�ำการศกึษาเฉพาะกลุม่ประเทศ 

ตารางที่ 2	 ค่าดัชนีการคอรัปชั่น (CPI) จำ�แนกตามกลุ่มประเทศ

กลุ่มประเทศ ประเทศ:ค่าดัชนีคอรัปชั่น (CPI) 

กลุ่มประเทศ G20 Argentina (ARG) :34, Australia (AUS) :80, Brazil (BRA) :43, Canada (CAN) :81, China (CHN) 
:36, France (FRA) :69, Germany (DEU) :79, India (IND) :38, Indonesia (IDN) :34, Italy (ITA) 
:43, Japan (JPN) :76, Korea,Rep (KOR) :55, Mexico (MEX) :35, Russian Federation (RUS) :27, 
Saudi Arabia (SAU) :49, South Africa (ZAF) :44, Turky (TUR) :45, United kingdom (GBR) :78, 
United states (USA) :74

กลุ่มประเทศ 
ASEAN

Brunei Darussalam (BRN) :20, Cambodia (KHM) :21, Indonesia (IDN) :34, Lao (LAO) :25, Ma-
laysia (MYS) :52, Myanmar (MMR) :21, Philippines (PHL) :38, Singapore (SGP) :84, Thailand 
(THA) :38, Vietnam (VNM) :31

กลุ่มประเทศ OPEC Algeria (DZA) :36, Indonesia (IDN) :34, Iran,Islamic Rep. (IRN) :27, Iraq (IRQ) :16, Kuwait 
(KWT) :44, Libya (LBY) :18, Nigeria (NGA) 27, Saudi Arabia (SAU) 49, United Arab Emirate 
(ARE) :70, Venezuela,RB (VEN) :19

กลุ่มประเทศด้อย
พัฒนา (LDC) 

Angola	  (AGO) :19, Bangladesh (BGD) :25, Benin (BEN) :39, Bhutan (BTN) :65, Burkina Faso 
(BFA) :38, Burundi (BDI) :20, Central African Republic (CAF) :24, Chad (TCD) :22, Comoros 
(COM) :26, Congo,Dem. Rep (COD) :22,Djibouti (DJI) :34, Eritrea (ERI) :18, Ethiopia (ETH) :33, 
Gambia (GMB) :29, Guinea (GIN) :25, Guinea-Bissau (GNB) :19, Haiti (HTI) :19, Kiribati (KHM) 
:21, Lesotho (LSO) :49, Liberia (LBR) :37, Madagascar (MDG) :28, Malawi (MWI) :33, Mali 
(MLI) :32, Mauritania (MRT) :30, Mozambique (MOZ) :31, Nepal (NPL) :29, Niger (NER) :35, 
Rwanda (RWA) :49, Sao Tome and Principe (STP) :42, Senegal (SEN) :43, Sierra Leone (SLE) 
:31, Myanmar (MMR) :21, Somalia (SOM) :8, Sudan (SDN) :11, Tanzania (TZA) :31, Togo 
(TGO) :29, Uganda (UGA) :26, Lao (LAO) :25, Yemen,Rep. (YEM) :19, Zambia (ZMB) :38

	 จากตารางที่ 2 ข้างต้นแสดงให้เห็นถึงค่า ดัชนี
คอรัปชั่นที่จ�ำแนกตามกลุ่มประเทศทั้ง 4 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่ม
ประเทศ G20 กลุ่มประเทศ ASEAN กลุ่มประเทศ OPEC 
และกลุ่มประเทศด้อยพัฒนา (LDC) 

	 เมื่อน�ำข้อมูลจ�ำนวนของผลิตภัณฑ์มวลรวม
ประชาชาติต่อหัวประชากร (GDP per Capita) และข้อมูล
ดชันคีอรปัชัน่ โดยใช้การแบ่งกลุม่ประเทศทัง้ 4 กลุม่ประเทศ
คอืกลุ่มประเทศ G20 กลุ่มประเทศก�ำลังพฒันา (LDC) กลุ่ม
ประเทศอาเซยีน (ASEAN) และกลุม่ประเทศโอเปก (OPEC) 

เป็นชื่อจุด Scatter จะได้ดังรูป (ก) (ข) (ค) (ง) และ (จ) ตาม
ล�ำดับ จากรปูจะเหน็ว่าตัวแปรแต่ละประเทศมกีารกระจายของ
ความน่าจะเป็นทางด้านข้อมูลผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติ
ต่อหัวประชากรและข้อมูลดัชนีคอรัปช่ัน ท่ีค่อนข้างสูงวัด
จากเส้น Regression Line (เส้นสมการถดถอย) สามารถ
ระบแุนวโน้มได้อย่างชดัเจน ยกเว้นตวัแปรของกลุม่ประเทศ
ก�ำลงัพัฒนา มลีกัษณะความสมัพันธ์ไม่เป็นทศิทางเดยีวกนั 
แต่อย่างไรก็ตามเมื่อพิจารณาผลจากข้อมูลผลิตภัณฑ์มวล
รวมประชาชาติต่อหัวประชากรและข้อมูลดัชนีคอรัปชั่น ทั้ง 
4 รูปจ�ำเป็นต้องทดสอบด้วยวิธีการทางเศรษฐมิติต่อไป
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	 (ก)	 (ข)

	 (ค)	 (ง)

ภาพประกอบ 1 Scatter plot ระหว่าง Score และGDP per capita (ก) กลุ่มประเทศ G20 (ข)  
กลุ่มประเทศ ASEAN (ค) กลุ่มประเทศOPEC (ง) กลุ่มประเทศ LDC

	 เมื่อน�ำข้อมูลตัวเลขของกลุ่มประเทศทั้ง 4 กลุ่ม
คือกลุ่มประเทศ G20 กลุ่มประเทศก�ำลังพัฒนา (LDC) 
กลุ่มประเทศอาเซียน (ASEAN) และกลุ่มประเทศโอเปก 
(OPEC) จากการศกึษาข้อมลูผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาติ
ต่อหวัประชากรและข้อมลูดชันคีอรปัชัน่ พบว่าการแบ่งกลุ่ม
ประเทศทั้ง 4 กลุ่มประเทศเราสามารถก�ำหนดแนวโน้มใน
การวัดค่าของจุดแต่ละจุดบน Scatter plot ได้โดยง่ายโดย
ใช้เครื่องมือจตุภาคของค่าระดับและแนวโน้ม (Level and 
Trend Quadrant) เป็นตัวแบ่งระดับและช้ีวัดแนวโน้มของ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวประชากร (GDP Per 
Capita) และข้อมูลดัชนีคอรัปชั่น (CPI) ของแต่ละกลุ่ม
ประเทศทัง้ 4 กลุ่มจากรูป ได้ท�ำการแบ่งแกนของภาพท�ำได้
โดยแกนตั้งแบ่งด้วยค่าเฉลี่ยของค่าเริ่มต้นในดัชนีคอรัปชั่น
ท่ีก�ำลงัศกึษา และแกนนอนแบ่งด้วยของ GDP ต่อบคุคล ซ่ึง
แบ่งได้ออกมาเป็น 4 จตภุาค (Quadrant) ประกอบด้วย1 คอื
กลุ่มที่มีค่าความโปรงใสของคอรัปชั่นสูง และค่าผลิตภัณฑ์
มวลรวมประชาชาตต่ิอหวัประชากรต�่ำแสดงว่าประเทศทีต่ก
อยูใ่น Quadrant นีอ้ยูใ่นสภาวะสญูเสยีความสามารถในการ

พัฒนาทางด้านเศรษฐกิจหรือเกิดเศรษฐกิจซบเซาลง 2 คือ
กลุ่มที่มีค่าความโปรงใสของคอรัปชั่นสูง และค่าผลิตภัณฑ์
มวลรวมประชาชาติต่อหวัประชากรสูงแสดงว่าประเทศทีต่ก
อยูใ่น Quadrant นีอ้ยูใ่นสภาวะทีม่กีารพฒันาความสามารถ
ในการพัฒนาทางด้านเศรษฐกิจอย่างต่อเนื่องมีโอกาสที่จะ
เติบโตสงู 3 คอืกลุ่มทีม่ค่ีาความโปรงใสของคอรปัชัน่ต�ำ่ และ
ค่าผลติภัณฑ์มวลรวมประชาชาตต่ิอหัวประชากรต�ำ่ แสดงว่า
ประเทศที่ตกอยู่ใน Quadrant นี้อยู่ในสภาวะสูญเสียความ
สามารถในการพัฒนาทางด้านเศรษฐกิจและมีโอกาสในการ
พฒันาเศรษฐกจิน้อย และ 4 คอืกลุม่ทีม่ค่ีาความโปรงใสของ
คอรัปชั่นต�่ำ และค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัว
ประชากรสูงสูงแสดงว่าประเทศที่ตกอยู่ใน Quadrant นี้อยู่
ในสภาวะก�ำลังพัฒนาความสามารถในการพัฒนาทางด้าน
เศรษฐกิจและมีโอกาสที่จะก้าวสู่การเติบโตสูงในการศึกษา 
จตุภาคของค่าระดับและแนวโน้มของดัชนีคอรัปชั่นและ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวดังการศึกษาในภาพ
ประกอบ 2
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ภาพประกอบ 2 จตุภาคของค่าระดับและแนวโน้ม  
(Level and Trend Quadrant) ของดัชนีคอรัปชั่นและ 

ผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัว

	 จากการศึกษาแบบจ�ำลอง Scatterplot พบว่า ใน 
Quadrant ที่ 1 คือกลุ่มที่มีค่าความโปรงใสของคอรัปชั่นสูง  
และค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวประชากรต�่ำ
ซึ่งมีทั้งหมด 14 ประเทศ ได้แก่ ประเทศไลบีเลีย ประเทศ
รวนัดา ประเทศบร์ูกินาฟาโซ ประเทศเบนนิ ประเทศเลโซโท  
ประเทศเซเนกัล ประเทศอินโดนีเซีย ประเทศแซมเบีย 
ประเทศเซาตเูมและปรนิซปีิ ประเทศภฎูาน ประเทศฟิลิปปินส์ 
ประเทศไทย ประเทศแอฟริกาใต้ และประเทศตรุก ีQuadrant 
ที่2 คือกลุ่มที่มีค่าความโปรงใสของคอรัปชั่นสูง และค่า

ผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาตต่ิอหวัประชากรสงูซึง่มทีัง้หมด 
16ประเทศ ได้แก่ ประเทศมาเลเซยี ประเทศบราซิล ประเทศ
ซาอดุอีาระเบยี ประเทศเกาหลใีต้ ประเทศอติาล ีประเทศญีปุ่น่  
ประเทศฝรั่งเศส ประเทศคูเวต ประเทศสหรัฐอาหรับ 
แอมเิรตส์ ประเทศองักฤษ ประเทศเยอรมน ีประเทศแคนาดา  
ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศสิงคโปร์ และประเทศ
ออสเตรเลีย Quadrant ที่ 3 คือกลุ่มที่มีค่าความโปร่งใส 
ของคอรัปชัน่ต�่ำ แตค่่าผลติภัณฑ์มวลรวมประชาชาตติอ่หวั
ประชากรต�ำ่ซึง่มทีัง้หมด 45ประเทศ ได้แก่ ประเทศเอรเิทรยี  
ประเทศมาลาว ีประเทศบรุนุด ีประเทศแอฟรกิากลาง ประเทศ
ไนเจอร์ ประเทศคองโก ประเทศมาดากสัการ์ ประเทศแกมเบีย 
ประเทศกินี ประเทศโซมาเลีย ประเทศกินี-บิสเซา ประเทศ
เอธิโอเปีย ประเทศโมซัมบิก ประเทศโตโก ประเทศเนปาล 
ประเทศมาล ีประเทศยกัูนดา ประเทศเซยีร์ราลโีอน ประเทศ
คอโมโรส ประเทศเฮติ ประเทศแทนซาเนีย ประเทศชาด 
ประเทศบังกลาเทศ ประเทศคิริบาส ประเทศพม่า ประเทศ
มอรเิตเนยี ประเทศเยเมน ประเทศลาว ประเทศจบิตู ีประเทศ
ซดูาน ประเทศเวียดนาม ประเทศไนจเีรยี ประเทศอนิโดนเีซยี 
ประเทศอหิร่าน ประเทศแอลจเีรยี ประเทศแองโกลา ประเทศ
อิรัก ประเทศลิเบีย ประเทศจีน และประเทศแม็กซิโก และ 
Quadrant ที่ 4 คือกลุ่มที่มีค่าความโปรงใสของคอรัปชั่นต�่ำ  
และค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวประชากรสูง 
ซึง่มทีัง้หมด 4 ประเทศ ได้แก่ ประเทศอาร์เจนตนิา ประเทศ
รัสเซีย ประเทศเวเนซุเอลา และประเทศบรูไน

	 จากตารางท่ี 3 พบว่ามีกลุ่มประเทศท่ีตกอยู่ใน 
Quadrant ที่ 1 คือกลุ่มถดถอยได้แก่ กลุ่มประเทศ G20=3 
กลุ่มประเทศ Asean=2 และกลุ่มประเทศ LDC=9 กลุ่ม
ประเทศที่ตกอยู่ใน Quadrant ที่ 2 คือกลุ่มก้าวหน้าได้แก่ 
กลุ่มประเทศ G20=11 กลุ่มประเทศ Asean=2 และกลุ่ม
ประเทศ Opec=3 กลุ่มประเทศที่ตกอยู่ใน Quadrant ที่ 

3 คือกลุ่มซบเซาได้แก่ กลุ่มประเทศG20=3 กลุ่มประเทศ 
Asean=5 กลุม่ประเทศ Opec=6 และกลุม่ประเทศ LDC=31 
กลุ่มประเทศที่ตกอยู่ใน Quadrant ที่ 4 คือกลุ่มเติบโตได้แก่ 
กลุ่มประเทศ G20=2 กลุ่มประเทศ Asean=1 และกลุ่ม
ประเทศ Opec=1 ดังการศึกษาหาความสัมพันธ์ในจตุภาค 
(Quadrant) ดังในภาพประกอบ 3

ตารางที่ 3	 สถานการณ์ของกลุ่มประเทศ

countries
จตุภาคของค่าระดับและแนวโน้ม (Level and Trend Quadrant) 

Total
กลุ่มถดถอยQ.1 กลุ่มก้าวหน้าQ.2 กลุ่มซบเซาQ.3 กลุ่มเติบโตQ.4

G20 3 11 3 2 19

Asean 2 2 5 1 10

Opec 0 3 6 1 10

LDC 9 0 31 0 40
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กลุ่มเติบโต
Growth

4

ค่าเฉลี่ยของ GDP Per Capita

ภาพประกอบ 3 จตุภาคค่าระดับและแนวโน้ม (Level and Trend Quadrant) 

	 หลงัจากท�ำการแบ่งแกนของภาพท�ำได้โดยแกนต้ัง
แบ่งด้วยค่าเฉลีย่ของค่าเริม่ต้นในการศกึษา Corruption Index 
และแกนนอนแบ่งด้วยค่าเฉลี่ยของค่า GDP Per Capita ซึ่ง
ได้ออกมาเป็น 4จตภุาค (Quadrant) ประกอบด้วย Q.1สภาพ
ทีป่ระเทศอยูใ่นกลุ่มกลุ่มถดถอย (Regression) เช่นพจิารณา
จุดที่ 1 มุมซ้ายบนสุดมีค่า Corruption Indexสูง แต่ GDP 
Per Capitaต�ำ่ แสดงว่า ประเทศทีต่กอยูใ่น Quadrant นีอ้ยูใ่น
สภาวะสญูเสยีความสามารถในการพัฒนาทางด้านเศรษฐกจิ 
Q.2 สภาพทีก่ลุม่ประเทศอยูใ่นกลุ่มก้าวหน้า (Progress) เช่น
พจิารณาจดุที ่2มมุขวาบนสดุ มค่ีา Corruption Indexสงู และ
ค่า GDP Per Capitaสงู แสดงว่าประเทศทีต่กอยูใ่น Quadrant 
นีอ้ยูใ่นสภาวะมกีารพฒันาความสามารถในการพฒันาทางด้าน
เศรษฐกจิอย่างต่อเนือ่ง Q.3 สภาพท่ีประเทศอยู่ในกลุม่กลุม่
ซบเซา (Stagnant) เช่นพิจารณาจุดที ่3 มมุซ้ายล่างสดุ มค่ีา 
Corruption Index ต�่ำและค่า GDP Per Capita ต�่ำ แสดงว่า 
ประเทศที่ตกอยู่ใน Quadrant นี้อยู่ในสภาวะสูญเสียความ 
สามารถในการพฒันาทางด้านเศรษฐกิจและ Q.4สภาพทีก่ลุ่
มประเทศอยู่ในกลุ่มกลุ่มเติบโต (Growth) เช่นพิจารณาจุด
ที่ 4 มุมขวาล่างสุด มีค่า Corruption Index ต�่ำ และ GDP 
Per Capita สูงแสดงว่าประเทศที่ตกอยู่ใน Quadrant นี้อยู่
ในสภาวะก�ำลังพัฒนาความสามารถในการพัฒนาทางด้าน
เศรษฐกิจ

วิธีการศึกษาแหล่งข้อมูล
	 โดยข้อมลูทีน่�ำมาใช้ในการศึกษาเป็นข้อมลูของการ
เกดิคอรัปชัน่ในประเทศต่างๆทีร่วบรวมข้อมลูเอาไว้ ของดชันี
ความโปร่งใส (TRP) และข้อมลูผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาติ
ต่อหัวประชากร (GDP Per Capita) โดยข้อมูลทั้งสองชุดนี้
เป็นข้อมูลของการศึกษาความโปร่งใสของคอรัปชั่นกับการ
พัฒนาเศรษฐกิจภายในปี 2014

 	 ก�ำหนดให้ α และ β คอืค่าสมัประสทิธิท์ีต้่องประมาณ
ค่า ค่า α

0
 และ β

0
 คอืค่าคงที ่ค่า α

1
 และ β

1
 คอืค่าพารามเิตอร์

ที่ต้องประมาณค่า และค่า u คือความคลาดเคลื่อน (Error 
term) 

	 1) แบบจ�ำลองรวมเพื่อศึกษาปัจจัยทีส่่งผลกระทบ
ต่อการพัฒนาเศรษฐกิจกับความโปร่งใสของแต่ละประเทศ

	 GDPPer = α
0 
+ α

1
TRP + u

	 เมือ่ GDPPer = ข้อมลูผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาติ
ต่อหัวประชากร

	 TRP = ดัชนีความโปร่งไส

	 2) แบบจ�ำลองรวมเพ่ือศกึษาการเกิดความโปร่งใส
กับการพัฒนาเศรษฐกิจขอแต่ละกลุ่มประเทศ

	 เมื่อ 	TRP = ดัชนีความโปร่งไส

	 GDPPer = ข้อมูลผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติ
ต่อหัวประชากร

	 เมื่อท�ำการประมาณค่าแบบจ�ำลองเราจะได้แบบ
จ�ำลองทั้งหมด 8 แบบจ�ำลอง จากทั้งหมด 4 กลุ่มประเทศ

ผลการศึกษาข้อมูล
	 จากการใช้วิธีก�ำลังสองน้อยที่สุด (OLS) โดยใช้
ข้อมูล 2014 ได้มีการตรวจสอบปัญหา Heteroskedasticity 
เป็นการศกึษาทีเ่กีย่วกบัค่า ความแปรปรวนของค่า residual 
มีค่าไม่คงที ่ซึง่ดจูากค่า Prob. Chi-Square ถ้ามีค่าน้อยกว่า 
0.1 แสดงว่าเกิดปัญหา Heteroskedasticity ในแบบจ�ำลอง
รวมโดยค่าในตารางเป็นค่าที่ได้จากการทดสอบปัญหาโดย
วิธีของ White ดังนี้
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ตารางที่ 1	 ตารางตรวจสอบปัญหา Heteroskedasticity Test: white

ตารางที่ 1.1	ตารางการทดสอบปัญหา โดยใช้แบบจำ�ลอง GDPper=α
0
+α

1
TRP+u

statistics กลุ่มประเทศ G20 กลุ่มประเทศ OPEC กลุ่มประเทศ ASEAN กลุ่มประเทศ LDC

F- statistics 0.1265 5.1337 0.5903 0.6244

Obs* R-squared 0.2957 6.1827 1.4431 1.3061

Scaled explained 0.2020 2.9512 1.8828 10.0069

Prob. F 0.8821 0.0368 0.5796 0.5411

Prob. Chi squared 0.8626 0.0454 0.4860 0.5205

Prob. Chi squared 0.9039 0.2286 0.3901 0.0067

ตารางที่ 1.2	ตารางการทดสอบปัญหา โดยใช้แบบจำ�ลอง TRP=β
0
+β

1
GDPPer+u

statistics กลุ่มประเทศ G20 กลุ่มประเทศ OPEC กลุ่มประเทศ ASEAN กลุ่มประเทศ LDC

F- statistics 1.1922 2.0121 19.7759 4.1829

Obs* R-squared 2.4642 3.6814 8.4963 7.3763

Scaled explained 2.0367 1.5733 7.0128 10.9324

Prob. F 0.3291 0.1959 0.0013 0.0230

Prob. Chi squared 0.2917 0.1587 0.0143 0.0250

Prob. Chi squared 0.3612 0.4554 0.0300 0.0042

หมายเหตุ แถบสีฟ้าแสดงการเกิดปัญหาHeteroskedasticity

	 การศกึษาในครัง้นี ้เนือ่งจากค่า Prob. Chi squared 
ของ TRPOPEC, GDPASEANและ GDPLDCsig จึงเกิด
ปัญหา Heteroskedasticity จงึต้องแก้ปัญหาโดยการ weight 

ด้วยตวัแปรทีม่ค่ีาสมัพนัธ์กบัค่า Residual ยกก�ำลงัสองมาก
ที่สุด

ตารางที่ 2	 ตารางการแก้ปัญหา Heteroskedasticity Test: โดยการ Weight

ตารางที่ 2.1	ตารางการแก้ปัญหา โดยใช้แบบจำ�ลอง GDPper=α
0
+α

1
TRP+u

ตัวแปร กลุ่มประเทศ G20 กลุ่มประเทศ OPEC กลุ่มประเทศ ASEAN กลุ่มประเทศ LDC

c 53114272
 (0.8486) 

-3501641
 (0.1658) 

1.140009
 (0.2329) 

4273901
 (0.1987) 

CPI 938774.6
 (0.9310) 

1481.942
 (0.0056) ***

-43203850
 ( ().3293) 

-194101.6
 (0.3311) 

R2 0.015564 0.592548 0.144310 0.032652

Adj- R2 0.107491 0.547276 -0.100173 -0.019638

F- statistics 0.126477 13.08849 0.590267 0.624442

P-value (F-stat) 0.882067 0.005591 0.579572 0.541109

Obs. 0.295708 6.182681 1.443101 1.306061
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ตารางที่ 2.2	ตารางการแก้ปัญหา โดยใช้แบบจำ�ลอง TRP=β
0
+β

1
GDPPer+u

ตัวแปร กลุ่มประเทศ G20 กลุ่มประเทศ OPEC กลุ่มประเทศ ASEAN กลุ่มประเทศ LDC

c -4.807183
 (0.9252) 

19.38357
 (0.7753) 

-139.7475
 (0.0000) 

50.53003
 (0.0000) 

GDP 0.006937
 (0.1428) 

0.009428
 (0.0799) 

0.003966
 (0.0000) ***

-0.005569
 (0.0000) ***

R2 0.129695 0.334647 0.954119 0.437079

Adj- R2 0.020907 0.168345 0.948384 0.422265

F- statistics 1.192181 2.012109 166.3651 29.50499

P-value (F-stat) 0.329133 0.195944 0.000001 0.000003

Obs. 2.464206 3.681437 8.496304 7.376337

หมายเหตุ ค่าในวงเล็บคือค่า P-valueและ (***) ระดับนัยสำ�คัญทางสถิติ 0.01 (**) ระดับนัยสำ�คัญทางสถิติ 0.05 (*) ระดับนัย
สำ�คัญทางสถิติ 0.1

	 จากตารางที ่2.1 ผลการศกึษาพบว่าในแบบจ�ำลอง
ของกลุ่มประเทศ OPEC มีตัวแปรอิสระได้แก่ TRP พบว่า
เป็นปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ (ผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติ) 
หรือการพัฒนาเศรษฐกิจของกลุ่มประเทศ OPEC ซึ่งมีค่า
นัยส�ำคัญเท่ากับ 0.0056 มีอิทธิพลในทิศทางเดียวกัน	

	 จากตารางที ่2.2 ผลการศกึษาพบว่าในแบบจ�ำลอง
ของกลุ่มประเทศ ASEAN มีตัวแปรอิสระได้แก่ GDP พบ
ว่าเป็นปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ (ดัชนีการคอรัปชั่น) หรือความ
โปร่งใสของกลุ่มประเทศ ASEAN ซึ่งมีค่านัยส�ำคัญเท่ากับ 
0.0000 มีอิทธิพลในทิศทางเดียวกันและในแบบจ�ำลองของ
กลุ่มประเทศด้อยพัฒนา (LDC) มีตัวแปรอิสระได้แก่ GDP 
พบว่าเป็นปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ (ดัชนีการคอรัปชั่น) หรือ
ความโปร่งใสของกลุ่มประเทศด้อยพัฒนา (LDC) ซึ่งมีค่า
นัยส�ำคัญเท่ากับ 0.0000 มีอิทธิพลในทิศทางเดียวกัน

สรุป
	 การศึกษานี้ได้ศึกษาความโปร่งใสกับการพัฒนา
เศรษฐกิจซึ่งวัดจากดัชนีความคอรัปช่ันของกลุ่มประเทศ
จ�ำนวน 4 กลุ่มประเทศ ได้แก่ G20, ASEAN, OPEC และ 
LDC โดยแบ่งออกเป็น 2 แบบจ�ำลอง ในการศกึษาแบบจ�ำลอง
รวมทัง้หมดใช้ข้อมลูในปี 2014 จ�ำนวน 80 ประเทศ ตวัอย่าง 
ผลการศึกษาพบว่า ในแบบจ�ำลองแรกกลุ่มประเทศ OPEC 
ดัชนีคอรัปชั่นมีอิทธิพลในทิศทางเดียวกันกับผลิตภัณฑ์
มวลรวมประชาชาติต่อหัว และในแบบจ�ำลองท่ีสองพบว่า
กลุ่มประเทศ ASEAN กับประเทศ LDC ผลิตภัณฑ์มวล
รวมประชาชาติต่อหัวมีอิทธิพลในทิศทางเดียวกันกับดัชนี
คอรัปช่ัน นอกจากนี้ยังพบว่ากลุ่มประเทศ G20 ทั้งดัชนี
คอรัปชั่นและผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติไม่มีอิทธิพลใน
ทิศทางเดียวกัน

อภิปรายผล
	 ผลการศึกษาพบว่าดัชนีการคอรัปชั่น (CPI) มี
ความสมัพนัธ์กบัผลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาตต่ิอหวั (GDP 
Per Capita) ในทิศทางเดียวกันเมื่อกลุ่มประเทศโอเปก ยก
ตัวอย่างเช่นประเทศไลบีเรียมีการทุจริตคอรัปชั่นเนื่องจาก
ประเทศไลบเีรยีมีขโมยชกุชมุ มีผูค้นแสวงหาผลประโยชน์จาก
ทรพัยากรเพชรอย่างไม่มคีวามยตุธิรรมส่งผลให้เศรษฐกจิของ
ประเทศไลบีเรียทรุดตัวจึงเกิดการพัฒนาทางด้านเศรษฐกิจ
ของประเทศล่าช้า นอกจากนีก้ลุม่ประเทศอาเซยีน ยกตวัอย่าง
เช่นประเทศเมยีนมาร์ ซึง่มผีลติภณัฑ์มวลรวมประชาชาตต่ิอ
หวัค่อนข้างต�ำ่ ถงึแม้ว่าจะมกีารเปิดประเทศแล้วก็ตามแต่ใน
ด้านการพฒันาทางด้านเทคโนโลยแีละวิทยาการความรูต่้างๆ
ยังค่อนข้างน้อยเป็นผลมาจาก ระบบการจัดการภายในของ
ภาครฐัยงัขาดการวางแผนการพฒันาทีด่ใีนการเปิดประเทศ
สาเหตุส�ำคัญเกิดจากการคอรัปชั่นที่ค่อนข้างสูง และกลุ่ม
ประเทศด้อยพัฒนา ยกตวัอย่างเช่นประเทศกิน ีเป็นประเทศ
ทีม่คีวามอดุมสมบรูณ์ด้วยแร่ธาตตุ่างๆ ไม่ว่าจะเป็น ทองค�ำ 
เพชร ปิโตรเลยีม แต่ยงัคงประสบปัญหาการพฒันาเศรษฐกจิ 
เนื่องจากความไม่มั่นคงทางการเมืองและการคอรัปชั่นที่สูง
สอดคล้องกับการศึกษาของปณิธัศร์ ปทุมวัฒน์ (2555) ที่
กล่าวว่า ผลกระทบที่เกิดจากการทุจริตนั้นได้ส่งผลกระทบ
หลายประการ เช่น การก่อให้เกิดการถดถอยของการเจริญ
เตบิโตทางเศรษฐกิจและปัญหาสงัคมทีม่มีากขึน้ นอกจากนี้
ยงัสอดคล้องกบัการศกึษาของพรเทพ เบญญาอภกิลุ (2557) 
ที่พบว่า คอรัปชั่นไม่เป็นเพียงสาเหตุที่เป็นผลกระทบไปสู่
การเจรญิเตบิโตทางด้านการลงทนุ และประสทิธภิาพในการ
จัดสรรทรัพยากรเท่านั้น แต่ยังเป็น “ผลลัพธ์” ที่ยังเป็นภาพ
สะท้อนของระบบกฎหมาย ระบบเศรษฐกิจ โครงสร้างทาง
สังคม และสถาบันทางการเมืองอีกด้วย
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ข้อเสนอแนะ
	 ข้อเสนอแนะจากการศึกษาในครั้งนี้คือ ความ
โปร่งใสกบัการพัฒนาเศรษฐกิจจากผลการศกึษาแบบจ�ำลอง
ของกลุม่ประเทศโอเปกและกลุม่ประเทศอาเซยีนพบว่ามีค่า
สัมประสิทธิ์เป็นบวกแสดงว่าความโปร่งใสของกลุ่มประเทศ
และการพฒันาเศรษฐกจิของกลุม่ประเทศทัง้สองมคีวามเจรญิ
รุง่เรอืง มกีารพฒันาทางด้านเศรษฐกจิท่ีด ีมแีนวทางด้านการ
ขบัเคลือ่นประเทศ จงึเกดิความก้าวหน้า เกดิความร�ำ่รวยใน
แต่ละกลุ่มประเทศ ส่วนทางด้านของกลุม่ประเทศด้อยพฒันา
มีค่าสัมประสิทธิ์เป็นลบ แสดงว่ากลุ่มประเทศนี้มีค่าความ
โปร่งใสกับผลิตภัณฑ์มวลรวมประชาชาติต่อหัวที่ต�่ำ ท�ำให้
แนวทางการพัฒนาเศรษฐกิจเป็นไปได้อย่างล่าช้าเนื่องจาก

มีความทุจริตสูงภายในประเทศจนอาจก่อให้เกิดการพัฒนา
เศรษฐกิจซบเซาได้ในที่สุด ดังนั้นรัฐบาลของแต่ละประเทศ
ควรให้ความส�ำคัญทางด้านการปราบปรามการทจุรติภายใน
ประเทศของตนอย่างจรงิจงัควบคูก่บัการให้ความส�ำคญัด้าน
การพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไปด้วย
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บรรณานุกรม
10 อันดับ ประเทศที่ยากจนที่สุดในโลก. (ออนไลน์). สืบค้นจาก: http://travel.mthai.com/world-travel/37515.html

20 ประเทศที่ร่ำ�รวยที่สุดและยากจนที่สุดจาก GDP (PPP). (ออนไลน์). TerraBKK. สืบค้นจาก: http://pantip.com/
topic/32725780

กฎหมายการป้องกันและปราบปรามการธุจริตเมียนเมาร์. (ออนไลน์). ศูนย์ข้อมูลข่าวอาเซียนกรมประชาสัมพันธ์. สืบค้น
จาก: http://www.aseanthai.net/ewt_news.php?nid=4762&filename=aseanknowledge.

เรงิฤทธิ ์อน้ดวนใหญ.่ ขอ้เสนอแนะและแนวทางแกป้ญัหา. (ออนไลน)์. สืบคน้จาก: http:// www.gotokhow.org/posts/326380

ปณิธัศร์ ปทุมวัฒน์ น.บ. (ธรรมศาสตร์). อนุสัญญาสหประชาชาติว่าด้วยการต่อต้านการทุจริต ค.ศ. 2003: United Nations 
Convention against Corruption 2003. (2555). ตอนที ่1 บทบญัญตัทิัว่ไปและพนัธกรณใีนการกำ�หนดมาตรการ
ป้องกันการทุจริตของภาคี. (ออนไลน์). ออสืบค้นจาก: http://www.pub-law.net/publaw/view.aspx?id=1689

พรเทพ เบญญาอภกิลุ. (2557). ปญัหาคอรร์ปัชัน่และพฒันาการทางเศรษฐกจิในระยะยาว. คณะเศรษฐศาสตร ์มหาวทิยาลยั
ธรรมศาสตร์. ตีพิมพ์ครั้งแรก:หนังสือพิมพ์กรุงเทพธุรกิจ วันที่ 30 มกราคม 2557.

พรเทพ จันทรธนิภ (2558). การพัฒนารูปแบบการป้องกันทุจริตคอรัปชั่นในภาครัฐเพื่อการบริหารจัดการบ้านเมืองที่ดีใน
สังคมไทย. วารสารเกษมบัณฑิตปีที่ 16, 1 มกราคม-มิถุนายน

สงัศติ พริยิะรงัสรรค.์ ผลกระทบจากปญัหาการคอรปัชัน่. (ออนไลน)์. สบืคน้จาก: http:// www.gotokhow.org/posts/326376

สุทัศน์ ณ อยุธยา, & บงกช. (2014). การ สร้าง จิตสำ�นึก ของ ความ เป็น ไทย ค่า นิยม เพื่อ การ ต่อต้าน ป้องกัน การ ทุจริต 
คอร์รัปชั่น (PRAISING THAI’S PERSONAL ACCOUNTABILITY AND VALUE OF ANTI-CORRUPTION 
TO PREVENT CORRUPTION). Srinakharinwirot Research and Development (Journal of Humanities 
and Social Sciences), 6 (11), 248-264.

อรรฆโรจน์ ไพโรจน์ (2555). ขจัดคอรัปชั่น สร้างสรรค์ประชาคมอาเซียน. (ออนไลน์). สืบค้นจาก: http://www.sahavicha.
com/readme.php?name=article&file=readarticle&id=2758.

“Corruption and Trust: Exceptionalism in Asian Democracies?” (Eric C. C. Chang and Yun-han Chu, 2006) โดย
สํานักพัฒนาขีดความสามารถในการแข่งขันทางเศรษฐกิจ สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและ
สังคมแห่งชาติ

Cimpoeru, M. V., & Cimpoeru, V. (2015). Budgetary Transparency–An Improving Factor for Corruption Control 
and Economic Performance. Procedia Economics and Finance, 27, 579-586.

Delgado, M. S., McCloud, N., & Kumbhakar, S. C. (2014). A generalized empirical model of corruption, foreign 
direct investment, and growth. Journal of Macroeconomics, 42, 298-316.



การประชุมวิชาการ “มหาวิทยาลัยมหาสารคามวิจัย ครั้งที่ 12”
The 12th Mahasarakham University Research Conference 71MRC#12

Dzhumashev, R. (2014). Corruption and growth: The role of governance, public spending, and economic  
development. Economic Modelling, 37, 202-215.

Huang, C. J. (2016). Is corruption bad for economic growth? Evidence from Asia-Pacific countries. The North 
American Journal of Economics and Finance, 35, 247-256.

Walton, G. W. (2016). Gramsci’s activists: How local civil society is shaped by the anti-corruption industry, political 
society and translocal encounters. Political Geography, 53, 10-19.


