
บทที ่5 

 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 

5.1 บทสรุป 

 

 จากการศึกษา พบวา ในตางประเทศ ไดแกประเทศอังกฤษ ฝร่ังเศส และประเทศเยอรมนี 

ไดใหประชาชนมีสวนรวมในคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ ใน 2 ลักษณะ 

คือ ผูพิพากษาสมทบและผูเชี่ยวชาญของศาล 

 

 ประเทศที่มีผูพิพากษาสมทบ 

 ในศาลสิทธิบัตรของประเทศเยอรมนี มีบุคคลภายนอกที่มีความเชี่ยวชาญ ในทาง

เทคโนโลยีสาขาใดสาขาหนึ่ง มีประสบการณการทํางานอยางนอย 5 ป และตองมีความรูพื้นฐาน

ทางกฎหมายที่เกี่ยวของดวย เขารวมเปนองคคณะในศาลสิทธิบัตร ในฐานะผูพิพากษาสมทบ 

(Honorary Lay judges) รวมกับผูพิพากษาที่มีความรูความชํานาญทางกฎหมาย แตไมตองมี

ความรูหรือประสบการณเกี่ยวกับเทคนิคใดๆ องคคณะผูพิพากษาจะประกอบดวยผูพิพากษา

จํานวนเทาใด ผูพิพากษาสมทบจํานวนเทาใดจะขึ้นอยูกับประเภทของคดี เชน คดีที่มีปญหา

ขอกฎหมายเปนหลักองคคณะจะประกอบดวยผูพิพากษาทั้ง 3 คน ศาลสิทธิบัตร มีอํานาจเพิกถอน

สิทธิบัตรหรือสิทธิทางอุตสาหกรรมอันไดรับความคุมครองแลว และคดีที่อุทธรณคําวินิจฉัยของ

คณะกรรมการสิทธิบัตรอันเกี่ยวกับเทคโนโลยีในการประดิษฐคิดคนตางๆ    

 สําหรับคดีละเมิดสิทธิบัตรและละเมิดสิทธิทางอุตสาหกรรมจะอยูในอํานาจของศาล 

Landgerichte หรือ State Court  หรือศาลแพงที่มีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีแพงโดยมีผูพิพากษาสมทบ

เขาเปนองคคณะดวยในอัตราสวนผูพิพากษาอาชีพ 1 คน และผูพิพากษาสมทบ 2 คน มาจาก

บุคคลผูมีอาชีพหรือเคยมีอาชีพในทางการคา หรือมีตําแหนงในองคกรที่ทําธุรกิจ 

 ผูพิพากษาสมทบในประเทศเยอรมนี จึงไมใชนักกฎหมาย มีบทบาทจํากัดเฉพาะการ

นั ่ง พ ิจ า รณาและพ ิพ ากษาคด ีเ ท า นั ้น  อย า ง ไ รก ็ด ี ผู พ ิพ ากษาสมทบม ีส ิท ธ ิหน า ที่

เชนเดียวกับผูพิพากษาทุกประการ โดยมีวาระการเปนผูพิพากษาสมทบตลอดชีพ 
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 ประเทศที่ไมมีผูพิพากษาสมทบ 

 ประเทศที่ไมใชรูปแบบ “ผูพิพากษาสมทบ” กับการมีสวนรวมในคดีทรัพยสินทางปญญา

และการคาระหวางประเทศ ไดแก ประเทศอังกฤษ และประเทศฝรั่งเศส ดังนี้ 

 คดีทรัพยสินทางปญญาประเทศอังกฤษ ในความผิดฐานละเมิดทรัพยสินทางปญญา

ของประเทศอังกฤษเปนคดีแพงเกี่ยวเนื่องอาญา แตการฟองคดีแพงกับคดีอาญาจะแยกฟองตาง

ศาลกัน กลาวคือ คดีแพงจะฟองที่ศาลสิทธิบัตร (Patent Court) ซึ่งเปนสวนหนึ่งของศาลชั้นตน 

(High Court) มีอํานาจพิจารณาคดีแพงเกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญา ไดแก การละเมิดสิทธิบัตร 

สิทธิในเครื่องหมายการคาหรือลิขสิทธิ์ เปนตน สวนคดีอาญา จะเริ่มคดีในศาลมาจีสเตรท 

(Magistrates Court) แลวอุทธรณไปยังศาลอุทธรณคดีอาญา (Regional Crown Court) และยัง

สามารถอุทธรณไปยังศาลลําดับสูงกวาไดอีก 

 ในศาลสิทธิบัตร ผูพิพากษาที่มีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีแพงเกี่ยวดวยการละเมิด

ทรัพยสินทางปญญาไมจําตองเปนผูเชี่ยวชาญ แตศาลจะใชวิธีแตงตั้งผูเชี่ยวชาญ ไดแก ที่ปรึกษา

ทางวิทยาศาสตร (Scientific Advisers) หรือ ที่ปรึกษา (Assessors) เพื่อใหความเห็นตอศาล

แตหนาที่ตัดสินคดียังเปนของผูพิพากษา ดวยกฎหมายวิธีพิจาณาความทั่วไปสําหรับคดีอาญา 

จะพิจารณาโดยมีลูกขุนรวมดวยในศาลสูง แตในชั้นเริ่มคดีในศาลมาจีสเตรทจะไมใชลูกขุน 

 การฟองคดีทรัพยสินทางปญญาในประเทศอังกฤษมักจะฟองเปนคดีแพง เพื่อขอให

ศาลใชวิธีการคุมครองชั่วคราว (Interlocutory Injunction) กับการละเมิดทรัพยสินทางปญญา 

บนเงื่อนไขที่วา ถาโจทกแพคดี จะตองชดใชความเสียหายใหจําเลย 

 ในการดําเนินคดีทรัพยสินทางปญญาประเทศฝรั่งเศสจะคลายกับประเทศอังกฤษ 

แมจะมีระบบกฎหมายตางกัน กลาวคือ ประเทศฝรั่งเศสใชระบบประมวลกฎหมาย (Civil Law 

System) จึงมีกฎหมายใชบังคับกับทรัพยสินทางปญญาเฉพาะ และวิธีพิจารณาความพิเศษดวย 

แตประเทศฝรั่งเศสก็มีสวนเหมือนประเทศอังกฤษ ในเรื่องการไมมีผูพิพากษาสมทบในคดีทรัพยสิน

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศ แตจะใชผูเชี่ยวชาญมาใหคําปรึกษาทางเทคนิคตางๆ 

ในคดีแพง การฟองคดีทรัพยสินทางปญญาทางแพงจะนิยมใชวิธีขอใหศาลออกคําสั่งคุมครอง

ชั่วคราว (Interlocutory Injunction) การออกคําสั่งคุมครองชั่วคราวนี้เปนอํานาจของผูพิพากษา

นายเดียวของศาลชั้นตน (District Court) โดยไมถือเปนสวนหนึ่งของการพิจารณาคดี เปนเพียง

วิธีการกอนการพิจารณาคดีละเมิดสิทธิบัตร ศาลชั้นตนที่พิจารณาพิพากษาคดีแพงเกี่ยวกับ

ทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ เปนเพียงแผนกหนึ่งในศาลชั้นตนที่มีอํานาจ

พิจารณาคดีแพง (Civil District Court)  
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 สําหรับคดีทรัพยสินทางปญญาทางอาญา จะมีลูกขุนรวมในการพิจารณาคดีทั้งปญหา

ขอเท็จจริงและขอกฎหมายรวมถึงการพิจารณากําหนดโทษจําเลยดวย 

 สําหรับประเทศไทย ซึ่งใชระบบกฎหมายเชนเดียวกับประเทศฝรั่งเศสและเยอรมนี แตมี

วิธีการดําเนินคดีคลายประเทศเยอรมนี กลาวคือประเทศไทยมีศาลที่จัดตั้งขึ้นเปนพิเศษแต มีอํานาจ

พิจารณาพิพากษาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศทั้งที่เปนคดีแพงและ

คดีอาญา ดวยเหตุผลที่คดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศเปนคดีแพงเกี่ยวเนื่อง

อาญา เพื่อใหคําพิพากษาทั้งสวนแพงและอาญาออกมาในทิศทางที่ถูกตองในแนวทางเดียวกัน

ไมใหเกิดการลักลั่นกันจึงใหศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศมีอํานาจเหนือ 

ตลอดทั้งคดีแพงและคดีอาญา 

 องคคณะในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ ประกอบดวย

ผูพิพากษาอยางนอย 2 คน และผูพิพากษาสมทบ 1 คน ทั้งนี้เปนไปตามเจตนารมณในการตรา

พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศและวิธีพิจารณาคดี

ทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 โดยคํานึงถึงวาคดีทรัพยสินทาง

ปญญาและการคาระหวางประเทศเปนคดีที่มีลักษณะพิเศษแตกตางจากคดีอาญาและคดีแพง

โดยทั่วไป การจะทําใหการพิจารณาพิพากษาเปนไปโดยรวดเร็วมีประสิทธิภาพ และเหมาะสม นั้น 

ควรจะตองมีองคคณะผูพิพากษาที่ประกอบดวยผูพิพากษาซึ่งมีความรูและความเขาใจในเรื่อง

เกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ และใหมีบุคคลภายนอกซึ่งมีความรู

ความเขาใจในเรื่องดังกลาวเขามารวมเปนองคคณะในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคา

ระหวางประเทศ มีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ

ทั้งคดีสวนแพงและอาญา พระราชบัญญัติขางตนใช “หลักความสามารถ” ในการคัดเลือกผูพิพากษา

และผูพิพากษาสมทบ แตยังคงมีปญหาในสวนของผูพิพากษาสมทบในประเด็นเรื่องที่มาของ

ผูพิพากษาสมทบ ที่ใชระบบคัดเลือกจากบุคคลที่มาสมัครแลวถูกคัดเลือก ไมไดมาจากการเชิญให

ทําหนาที่ จึงทําใหตองมีผูพิพากษาสมทบจํานวนมาก เพื่อใหไดมีความหลากหลายทางความรู

ความชํานาญเหมาะสมกับคดีแตละประเภทในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวาง

ประเทศ ในป พ.ศ. 2551 มีผูพิพากษาสมทบจํานวน 110 คน ในขณะที่มีผูพิพากษาจํานวน 28 คน 

 นอกจากนี้ เพื่อใหเกิดความสะดวก รวดเร็วและเที่ยงธรรมในการดําเนินคดีทรัพยสิน

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พระราชบัญญัติดังกลาวจึงไดบัญญัติวิธีพิจารณาคดีพิเศษ

แตกตางจากกฎหมายวาดวยวิธีพิจารณาความทั่วไป  ที่ เปนสาระสําคัญกระทบตอหลัก

ความสามารถขางตน ไดแก การกําหนดใหศาลจังหวัดกระทําการแทนศาลทรัพยสินทางปญญา
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และการคาระหวางประเทศกลาง การกําหนดใหศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวาง

ประเทศมีอํานาจพิจารณาพิพากษาทั้งคดีแพงและคดีอาญา ซึ่งไดวากลาวมาแลวในบทที่ 4 จะไม

นํามากลาวซ้ําอีก  

 จากปจจัยตางๆดังกลาวทําใหอาจเห็นไปไดวารูปแบบผูพิพากษาสมทบยังมีความ

จําเปนและเหมาะสมกับคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศอยูหรือไม  

 

5.2 ขอเสนอแนะ 

 

 ผูทําการศึกษา จะไดเสนอแนะแนวทางในทางเลือกที่วา รูปแบบผูพิพากษาสมทบ

ยังคงอยูในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ และยกเลิกผูพิพากษาสมทบ ดังนี้ 

 

5.2.1 แกไขเพิม่เติมกฎหมายวาดวยวธิีพิจารณาความ 
 

 ทั้งนี้ ผูทําการศึกษาจะไดเสนอแนะบนพืน้ฐานของการเลือกรูปแบบใหบุคคลภายนอก

เขารวมเปนองคคณะเพื่อใหเห็นวา ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ เปนศาล

ที่มีความชาํนาญพิเศษกวาศาลทั่วไป ดังนี ้

 

 5.2.1.1 เพิ่มเติม ขอกําหนดคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ... 

เร่ืองการกําหนดองคคณะในคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ ดังนี้ 
 เพิ่มเติม  

 ลักษณะ 1 ความแพง หมวด 1 บททั่วไป ขอ4/1 ความวา 

 “ในการพิจารณาพิพากษาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศใด

จะตองมีผูพิพากษาสมทบเปนองคคณะหรือไม ใหเปนไปตามวรรคสอง 

 ในการกําหนดองคคณะตามวรรคแรก ใหอธิบดีศาลทรัพยสินทางปญญาและการคา

ระหวางประเทศกลาง หรืออธิบดีผูพิพากษาศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศภาค

เปนผูกําหนด โดยคํานึงถึงประโยชนแหงความยุติธรรมจําเปนจะตองใหมีผูพิพากษาสมทบเปน

องคคณะ 
 ในระหวางการพิจารณาของศาลที่ไมมีผูพิพากษาสมทบเปนองคคณะ ถาขอเท็จจริง

ปรากฏแกศาลวา คดีนั้นเปนคดีที่ยุงยาก ซับซอน ใหศาลกําหนด ใหมีผูพิพากษาสมทบตามมาตรา 19 
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แหงพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศและวิธีพิจารณาคดี

ทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 เปนองคคณะ แตทั้งนี้ ไมมีผลกระทบ

กระเทือน กระบวนพิจารณาที่ไดดําเนินไปแลว” 
 ในคดีใดที่ศาล เห็นวา ไมจําตองมีผูพิพากษาสมทบเปนองคคณะ ใหผูพิพากษาไมนอย

กวาสองคนเปนองคคณะ แตศาลตองเรียกผูทรงคุณวุฒิหรือผูเชี่ยวชาญมาใหความเห็นเพื่อ

ประกอบการพิจารณาพิพากษาคดี” 

 

 5.2.1.2 เพิ่มเติม มาตรา 20 แหงพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและ

การคาระหวางประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 

ดังนี้ กําหนดทุนทรัพยทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศที่ฟองรองขั้นต่ําที่จะฟอง 
 เพิ่มเติม 

 “ในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศผูพิพากษาคนเดียวเปน

องคคณะมีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีที่มีทุนทรัพยทรัพยสินที่พิพาทหรือจํานวนเงินที่ฟองไมเกิน 

300,000 บาท ราคาทรัพยสินที่พิพาทหรือจํานวนเงินดังกลาวอาจขยายไดโดยการตราเปน

พระราชกฤษฎีกา” 

 ทั้งนี้ เพื่อไมใหตองใชผูพิพากษาสมทบฟุมเฟอยเกินไป ซึ่งจากการศึกษา พบวา 

คดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศของไทย รอยละกวา 90 เปนการฟองคดีอาญา

เพื่อรักษาสิทธิทางแพงที่คดีสวนใหญเปนการละเมิดลิขสิทธิ์รายยอย ซึ่งการรักษาสทิธใินทางแพงนี้

ผูเสียหายควรจะฟองเปนคดีแพงดวยตนเอง จึงไดกําหนดจํานวนทุนทรัพยไว 

 

 5.2.1.3 เพิ่มเติม ขอกําหนดคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2540 

เร่ืองการแถลงเปดคดี ดังนี้  
 เพิ่มเติม 

 หมวด 3 พยานหลกัฐาน การแถลงเปดคดี ขอ 27/1 ความวา 

 “กอนนําพยานเขาสืบ ใหโจทกเปดคดี เพื่อใหศาลทราบคดีโจทก คือ แถลงถึงลักษณะ

ของฟอง อีกทั้งพยานหลักฐานที่จะนําสืบเพื่อพิสูจนความผิดของจําเลย เสร็จแลวใหโจทกนําพยาน

เขาสืบ 
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 เมื่อสืบพยานโจทกแลว จําเลยมีอํานาจเปดคดี เพื่อใหศาลทราบคดีจําเลย โดยแถลง

ขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายซึ่งตั้งใจอางอิง ทั้งแสดงพยานหลักฐานที่จะนําสืบเสร็จแลวใหจําเลยนํา

พยานเขาสืบ 

 เมื่อสืบพยานจําเลยเสร็จแลว โจทกและจําเลยมีอํานาจแถลงปดคดีของตนดวยวาจา 

หรือหนังสือหรือทั้งสองอยาง” 

 ทั้งนี้ เพื่อใหศาลทราบขอเท็จจริงแหงคดี เพื่อประกอบการวินิจฉัยคดีตอไป อีกทั้งหาก

เห็นวาเปนคดียุงยากซับซอนสมควรใหมีผูพิพากษาสมทบเขารวมเปนองคคณะ ศาลก็จะได

ดําเนินการตาม ขอ. 4/1 ขางตนได 

 

 5.2.1.4 ยกเลิกมาตรา 22 แหงพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและ

การคาระหวางประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 

2539 เนื่องจากไมจําตองมีผูพิพากษาสมทบในทุกคดีตามขอกําหนดที่เพิ่มเติมตาม หัวขอที่ 5.2.1.1 
 

5.2.2 ในคดีอาญา ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ ควรใชขอกําหนดขอ 39 แหง

พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพยสิน

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 เกี่ยวดวยการสืบพยานหลักฐานเพิ่มเติมของศาล 

ดวยการใชบทบาทเชิงรุกของศาล จะสามารถทําใหไดขอเท็จจริงแหงคดีครบถวน ในการ

วินิจฉัยพิพากษาตอไป อยางไรก็ดีศาลจะตองไมไปทําหนาที่แทนทนายของคูความ 
 ดวยขอเสนอแนะขางตน  ผูทําการศึกษา  เห็นวา  นาจะทําใหการดําเนินคดีใน

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ ซึ่งมีลักษณะพิเศษแตกตางไปจากการ

ดําเนินคดีทั่วๆไป เพราะคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศเปนคดีที่ตองการ

ใหขอพิพาทสิ้นสุดดวยความรวดเร็วและเปนธรรม ดวยการวินิจฉัยคดีที่เปนไปโดยถูกตองตาม

หลักกฎหมาย ซึ่งเปนที่ยอมรับในระดับสากล ทั้งยังตองคุมครองสิทธิทั้งโจทกและจําเลย

โดยเฉพาะในคดีอาญา 


