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1.1 ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

 

 โดยที่คดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศเปนคดีที่มีลักษณะพิเศษ

แตกตางจากคดีอาญาและคดีแพงโดยทั่วไป เนื่องจากทรัพยสินทางปญญา ซึ่งไดแก ลิขสิทธิ์ 

สิทธิบัตร หรือสิทธิในเครื่องหมายการคา เปนสิทธิทางกฎหมายที่มีอยูเหนือผลงานการสรางสรรค

ทางปญญาของบุคคลรวมถึงการประดิษฐ (Invention) การออกแบบ (Designs) เครื่องหมายการคา

และบริการ (Trade and Service Marks) ส่ิงบงชี้ทางภูมิศาสตร (Geographical Indications) 

และการแสดงออกซึ่งความคิด (Expression of idea) นอกจากนี้ผลงานการสรางสรรคทางปญญา

หลายประเภทเปนสิ่งที่กฎหมายใหการคุมครองรวมถึงบรรดาสิ่งที่เกี่ยวของกับขอมูล ความรู 

อุปกรณและเครื่องมือตางๆ ซึ่งสามารถนําไปใชประโยชนในทางอุตสาหกรรมและพาณิชยกรรม 

รัฐจึงใหความคุมครอง ไมเฉพาะแตเจาของทรัพยสินทางปญญาเทานั้น แตรัฐยังคุมครองผูบริโภค

ดวย1 

 ดวยคุณสมบัติทรัพยสินทางปญญาเปนสิทธิทางกฎหมายที่รัฐไดกําหนดไว ซึ่งแตกตาง

จากทรัพยสินโดยทั่วไป กลาวคือ รัฐใหความคุมครองทรัพยสินทางปญญา โดยคํานึงถึงประโยชน

                                                  
1 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 6608/2541 วินิจฉัยวา “จําเลยกระทําความผิด โดยมีเจตนา

นําเครื่องหมายการคาที่จําเลยกับพวกรวมกันปลอมไปใชกับสินคาน้ําสมสายชูที่จําเลยกับพวก

รวมกันผลิตขึ้น โดยไมถูกตองตามคุณภาพและมาตรฐานตามกระทรวงสาธารณสุข เพื่อนําออก

ขายแกประชาชนจํานวน 1,265 ขวด และเจาพนักงานยึดไดฉลากเครื่องหมายการคาที่จําเลย

กับพวกรวมกันปลอมจํานวนมากถึง 9,000 แผน แสดงวาจําเลยกระทําความผิดโดยประสงค 

เพื่อการคาและเพื่อใหจําเลยกับพวกไดรับผลประโยชนจากการขายน้ําสมสายชู โดยไมคํานึงถึง

อันตรายที่จะมีตอสุขภาพและอนามัยของประชาชนผูบริโภค ทั้งอาจสงผลใหเกิดโรคภัยไขเจ็บ

แกประชาชน นับวาเปนภัยตอสังคมที่ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง

ลงโทษจําคุกจําเลยโดยไมรอการลงโทษนั้นเหมาะสมแลว ไมมีเหตุผลจะเปลี่ยนแปลงแกไข” 

 

1 



 

 

 

2 

ทางเศรษฐกิจมากกวาเหตุผลทางดานศีลธรรม และการที่ทรัพยสินทางปญญามีวัตถุแหงสิทธิเปน

ส่ิงที่ไมมีรูปราง ซึ่งอาจเปนความคิด การแสดงออกซึ่งความคิดหรือขอมูลตางๆ อันเปนผลงานการ

สรางสรรคทางปญญานั้น กฎหมายไดแยกสิทธิทางกฎหมายออกจากสิ่งที่อยูภายใตสิทธิ 

(Proprietary rights rather than things) ดังนั้น แมวาสิ่งที่อยูภายใตสิทธิจะถูกทําลายหรือ

สูญหายไป ก็จะไมมีผลกระทบตอสิทธิในทรัพยสินทางปญญานั้น อยางไรก็ดีกฎหมายไดกําหนด

อายุการคุมครองไว ไดแก กฎหมายลิขสิทธิ์กําหนดอายุการคุมครองไว 50 ปหลังจากผูสรางสรรคงาน

ถึงแกความตาย หรือกฎหมายสิทธิบัตรกําหนดอายุการคุมครองสิทธิบัตรการประดิษฐ 20 ป 

สิทธิบัตรการออกแบบ 10 ป หรือกฎหมายเครื่องหมายการคากําหนดอายุการคุมครอง 10 ป 

นอกจากนี้ กฎหมายไดกําหนดหนาที่ของเจาของทรัพยสินทางปญญาไวดวย กลาวคือ เจาของ

ทรัพยสินทางปญญาจะตองใชสิทธิของตน มิฉะนั้น รัฐก็อาจทําการบังคับใหมีการใชสิทธิก็ได 

ดังตัวอยางในกฎหมายสิทธิบัตร รัฐอาจใชมาตรการบังคับใชสิทธิ (Compulsory licensing) หรือ 

CL หากผูทรงสิทธิไมทําการผลิตผลิตภัณฑตามสิทธิบัตรภายในประเทศ หรือไมขายผลิตภัณฑ

ภายในประเทศ หรือขายผลิตภัณฑดังกลาวในราคาสูงเกินสมควร 

 จากความซับซอนของทรัพยสินทางปญญาขางตน ทําใหเมื่อเกิดกรณีพิพาทเกี่ยวกับ

การละเมิดในเรื่องทรัพยสินทางปญญา บางกรณีผูเสียหายเขาใจวางานของตนไดรับความคุมครอง

ในฐานะเปนทรัพยสินทางปญญา หรือจําเลยเขาใจวาตนเองละเมิดทรัพยสินทางปญญา  จึงรับ

สารภาพเพื่อจะไดรับการลดโทษ หรือผูพิพากษากําหนดประเด็นขอพิพาทผิดพลาด ตัวอยางใน

คดีเรื่อง “ซุปเปอรแมน” และ เรื่อง “สนูปป”2 ซึ่งถูกวิพากษวิจารณจากทั้งนักวิชาการและ

ชาวตางประเทศอยางมาก ทําใหมีแนวคิดจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวาง

ประเทศขึ้น โดยมีแนวคิดวา คดีทรัพยสินทางปญญาหากไดรับการพิจารณาโดยผูพิพากษา ซึ่งมี

ความรูและความเขาใจในเรื่องเกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญา โดยมีบุคคลภายนอกซึ่งมีความรูและ

ความเขาใจในเรื่องทรัพยสินทางปญญาเขามารวมพิจารณาพิพากษาคดีดวย จะทําใหการ

พิจารณาคดีเปนไปโดยรวดเร็ว มีประสิทธิภาพและเหมาะสมยิ่งขึ้น3 

 ดังนี้ พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ

และวิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 ไดจัดตั้ง

                                                  
2 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 368/2521 และคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 4026/2524 
3 หมายเหตุทายพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวาง

ประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539  
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ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศขึ้น และกําหนดใหองคคณะในศาลทรัพยสิน

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศตองประกอบดวยผูพิพากษา (judge) ไมนอยกวา 2 คน 

และผูพิพากษาสมทบ (Associate judge) อีก 1 คน จึงจะเปนองคคณะพิจารณาพิพากษาคดีได 

โดยใชเสียงฝายขางมากในการทําคําพิพากษาหรือคําสั่งของศาล4 และใหอธิบดีผูพิพากษา

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง หรืออธิบดีผูพิพากษาศาลทรัพยสินทาง

ปญญาและการคาระหวางประเทศภาค แลวแตกรณีตองกําหนดเวรปฏิบัติการของผูพิพากษาสมทบ5 

ซึ่งจะตองปฏิบัติหนาที่ นอกจากนี้ เพื่อใหการดําเนินกระบวนพิจารณาเปนไปโดยสะดวก รวดเร็ว 

และเที่ยงธรรม พระราชบัญญัติขางตนยังไดบัญญัติวิธีพิจารณาคดีเปนพิเศษ ไดแก ใหอํานาจ

ศาลอื่นหรือเจาพนักงานศาลทําการสืบพยานหลักฐานสวนใดสวนหนึ่งแทนองคคณะผูพิพากษาได 

หรือในระหวางที่ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศภาคยังมิไดเปดทําการ ให

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางมีเขตอํานาจในทองที่นั้น และศาลทรัพยสิน

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางอาจขอใหศาลจังหวัดแหงทองที่ที่โจทกยื่นคําฟองไว

หรือศาลจังหวัดอื่นดําเนินกระบวนพิจารณาใดๆ อันมิใชเปนการวินิจฉัยชี้ขาดขอพิพาทแหงคดีได

ตามความจําเปน กลาวคือ ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางอาจจะให

ศาลจังหวัดดําเนินการไตสวนมูลฟอง รับฟอง รับคําใหการ เตรียมที่จะสืบพยาน จนถึงใหอํานาจ

ศาลจังหวัดดําเนินการสืบพยานแทนไดดวย แลวจึงทําความเห็นสงสํานวนใหศาลทรัพยสินทาง

ปญญาและการคาระหวางประเทศกลางเปนผูวินิจฉัยชี้ขาดทําคําพิพากษา6นั้น ซึ่งแตกตางจาก

การดําเนินคดีแพงคดีอาญาทั่วไป ทําใหเกิดขอถกเถียงในทางวิชาการวา ถูกตองตามรัฐธรรมนูญ

                                                  
4 พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศและ

วิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 19 
5 พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศและ

วิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 22 

เวรปฏิบัติการ หมายถึง การกําหนดองคคณะประจําวันในการพิจารณาพิพากษาคดีที่มาฟองตอ

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศในวันนั้นๆ โดยเปนคดีที่จําเลยรับสารภาพ 
6 พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศและ

วิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 47 
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หรือไม และเมื่อศาลจังหวัดกระทําการแทนศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง 

โดยที่ไมมีผูพิพากษาสมทบรวมเปนองคคณะดวยนั้น จะทําใหเห็นไปไดวา เหตุผลในการจัดตั้ง

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศขึ้น เพื่อใหมีผูพิพากษา และบุคคลภายนอกที่

มีความรูและความเขาใจในเรื่องเกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ เขารวม

เปนองคคณะพิจารณาพิพากษาคดี ซึ่งแตกตางจากศาลที่มีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีแพงและ

คดีอาญาทั่วไป จะทําใหการพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศเปนไป

โดยรวดเร็ว และมีประสิทธิภาพ และเหมาะสมยิ่งขึ้นนั้น ไมอาจบรรลุวัตถุประสงคดังกลาวได 

โดยเฉพาะในการละเมิดทรัพยสินทางปญญาในทางอาญานั้น จะตองใชหลักการตรวจสอบ 

แตเมื่อศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางไมไดสืบพยานดวยตนเอง เชนนี้ 

จะทําใหการคนหาความจริงในคดีทรัพยสินทางปญญาทางอาญาจะมีความถูกตองตามหลัก

กฎหมาย หรือกฎหมายทั่วไปหรือไม และจะยังใหความคุมครองแกผูทรงสิทธิตลอดจนจําเลยและ

สังคมโดยรวมไดหรือไม นอกจากนี้การดําเนินคดีอาญาเปนการชี้ขาดขอเท็จจริงในเรื่องที่มีการ

กลาวหาวามีการกระทําความผิดเกิดขึ้น และหากมีการชี้ขาดวาไดมีการกระทําความผิดเกิดขึ้น

แลวก็จะนําไปสูการลงโทษผูกระทําความผิด ซึ่งการวินิจฉัยเจตนาหรือการกระทําความผิดวาครบ

องคประกอบความผิดหรือไมนั้น ตองอาศัยความรู ความชํานาญของผูพิพากษาเทานั้น จึงมี

คําถามวาควรจะทบทวนบทบาทผูพิพากษาสมทบหรือไมอยางไร 

 

1.2 วัตถุประสงคของการศึกษา 

 

 1.2.1 ศึกษาหลักการและวัตถุประสงคของกฎหมายในการใหบุคคลภายนอก ซึ่งมีความรู

ความเขาใจในเรื่องเกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญา โดยเฉพาะในคดีอาญาเขารวมเปนองคคณะใน

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ 
 1.2.2 ศึกษาอํานาจการพิจารณาคดีในสวนอาญาของผูพิพากษาสมทบใน

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศตามกฎหมายไทยเปรียบเทียบกับอํานาจของ

และผูพิพากษาสมทบในตางประเทศ 

 1.2.3 ศึกษาถึงบทบาทหนาที่และอํานาจของผูพิพากษาสมทบในศาลทรัพยสิน

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศตามกฎหมายและตามแนวปฏิบัติที่เกิดขึ้นจริงในคดีละเมิด

ทรัพยสินทางปญญาในทางอาญา 
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1.3 ขอสมมติฐานของการศกึษา 

 

 หากผูพิพากษาสมทบไมมีอํานาจที่แทจริงในการวินิจฉัยขอเท็จจริงในคดีอาญา

เชนเดียวกับลูกขุนในระบบกฎหมายคอมมอนลอว (Common Law System) ซึ่งใชวิธีพิจารณาใน

ระบบกลาวหาแลว ควรยกเลิกตําแหนงผูพิพากษาสมทบและนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา มาตรา 243 ประกอบพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวาง

ประเทศและวิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญา พ.ศ.2539 มาตรา 31 ซึ่งบัญญัติเกี่ยวกับพยาน

ผูเชี่ยวชาญในการใหความเห็นหรือเปนพยานในคดี ก็จะทําใหการพิจารณาพิพากษาคดีทรัพยสิน

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศเปนไปดวยความรวดเร็วและมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

 

1.4 ขอบเขตของการศึกษา 
 

การศึกษาวิจัยมุงเนนประเดน็ตางๆ ดังนี ้

 1.4.1 ศึกษาอํานาจของผูพิพากษาสมทบในการพิจารณาพิพากษาคดีอาญา 

ในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ 

 1.4.2 ศึกษาความแตกตางในบทบาทของผูพิพากษาสมทบในศาลทรัพยสินทาง

ปญญาและการคาระหวางประเทศและศาลชํานัญพิเศษอื่นโดยเฉพาะในศาลแรงงาน 

 1.4.3 ศึกษา บทบาท หนาที่ ในทางปฏิบัติและปญหาที่เกิดขึ้นของการใชบทบาท

ผูพิพากษาสมทบในศาลทรัพยทางปญญาและการคาระหวางประเทศ โดยศึกษาการพิจารณาคดี

ละเมิดลิขสิทธิ์ สิทธิบัตร หรือเครื่องหมายการคากับทรัพยสินโดยทั่วไป 

 

1.5 วิธีการศึกษา 
 

 ผูทําการศึกษาจะใชการวิจัยเอกสารและสัมภาษณผูเกี่ยวของดังนี้ 

 ศึกษาวิจัยเอกสาร โดยศึกษาจาก บทความ เอกสารรายงานการวิจัย การเสวนาทาง

วิชาการ  รายงานการประชุม  บันทึกการประชุม  รวมถึงกฎหมาย  ระเบียบปฏิบัติตางๆ  

ที่เกี่ยวของ ทั้งภาษาไทย และ ภาษาตางประเทศจากนั้นจึงนําขอมูลที่ไดรับจากการศึกษา

มาวิเคราะห 
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1.6 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 

เมื่อไดศึกษาตามวัตถุประสงคแลวคาดวาผลที่ไดรับดังนี ้

 1.6.1 ทราบถึงหลักการและวัตถุประสงคของกฎหมายในการกําหนดใหผูพิพากษาสมทบ

ใชอํานาจทางตุลาการในคดีอาญาในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ 

 1.6.2 ทราบถึงหลักการและวัตถุประสงคของกฎหมายตางประเทศในการกําหนดให

ประชาชนเขารวมเปนองคคณะในการพิจารณาพิพากษาคดี 
 1.6.3 ทราบขอมูลที่เกิดขึ้นจริงเกี่ยวกับการใชอํานาจทางตุลาการของประชาชน 

ในคดีอาญาในรูปแบบของผูพิพากษาสมทบในศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวาง

ประเทศ ตลอดจนปญหาที่เกิดจากหลักการและแนวทางปฏิบัติอันสงผลกระทบถึงการอํานวย

ความยุติธรรมแกคดีได 

 1.6.4 เสนอแนะแนวทางในการปรับปรุงในสวนการใชอํานาจทางตุลาการใน

คดีอาญาของผูพิพากษาสมทบในการพิจารณาคดีในสวนคดีอาญา อันจะชวยพัฒนาประสิทธิภาพ

ตอไป 

 

1.7 คําจํากัดความที่ใชในการศึกษา 

 

 1.7.1 ผูพิพากษา หมายถึง ผูพิพากษาอาชีพ ซึ่งไดทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ แตงตั้ง

จากขาราชการตุลาการตามกฎหมายวาดวยระเบียบขาราชการฝายตุลาการ7 

 1.7.2 ผูพิพากษาสมทบ หมายถึง บุคคลภายนอกเปนผูทรงคุณวุฒิสาขาใด สาขาหนึ่ง

เขารวมเปนองคคณะผูพิพากษา 
 
 
 
 

                                                  
7มาตรา 14 พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ

และวิธีพิจารณาคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ.2539 
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 1.7.3 ศาลชํานัญพิเศษ หมายถึง ศาลที่มีวิธีพิจารณาคดีเปนพิเศษแตกตางจาก 

ศาลธรรมดา และผูพิพากษาที่ทําหนาที่พิจารณาพิพากษาตองเปนผูมีความรูความสามารถ

เฉพาะดาน8 
 1.7.4 ลูกขุน หมายถึง ประชาชนธรรมดาซึ่งถูกกําหนดใหมาตัดสินคดีอาญาและคดีแพง

บางประเภท เฉพาะในปญหาขอเท็จจริงเทานั้น สวนปญหาขอกฎหมายเปนหนาที่ของผูพิพากษาอาชีพ 

(ซึ่งแตกตางกับคําวา ลูกขุน ในระบบศาลไทยดั้งเดิม ซึ่งหมายถึงขาราชการที่ไดรับแตงตั้งจาก

พระมหากษัตริยใหทําหนาที่ตัดสินคดี) และเมื่อศาลใหคูความใหการชี้แจงขอเท็จจริงแลว ลูกขุนก็เปน

ผูชี้ขาดอีกครั้งหนึ่งวาจําเลยมีความผิดหรือไม9 

 1.7.5 ทรัพยสินทางปญญา หมายถึง “สิทธิตางๆ ที่เกี่ยวของกับงานวรรณกรรม

ศิลปกรรม และวิทยาศาสตร การแสดงออกของศิลปน สิ่งที่เปนภาพถาย (photogram) และ

การแพรเสียงแพรภาพ (broadcast) ส่ิงประดิษฐทุกสาขาที่ตองใชความเพียรพยายามของมนุษย 
การคนพบทางวิทยาศาสตร การออกแบบของอุตสาหกรรม (Industrial design) เครื่องหมาย

การคา (Trademarks) เครื่องหมายบริการ (Service marks) และชื่อในทางการคารวมทั้งชื่อที่ต้ัง

ข้ึนเฉพาะ เพื่อแบงแยกประเภทตามลักษณะที่แตกตางกัน (designation) การคุมครองเพื่อตอตาน

การแบงปนที่ไมเปนธรรมและสิทธิอ่ืนๆ อันเปนผลจากการสรางสรรคปญญาในสาขาอุตสาหกรรม 

วิทยาศาสตร วรรณกรรม และคิลปกรรม”10 

 

 

                                                  
8 ปรัชญา  โกไศยกานนท, "ปญหาการนั่งและพิพากษาคดีทรัพยสินทางปญญาและ

การคาระหวางประเทศในศาลตางจังหวัด," (งานวิจัยหลักสูตร “ผูบริหารกระบวนการยุติธรรม

ระดับสูง (บ.ย.ส.)”รุนที่ 7  วิทยาลัยการยุติธรรม, 2547), น. 9. 
9 ประทีป  ทองสิมา, "ระบบลูกขุนสําหรับประเทศไทย," (วิทยานิพนธมหาบัณฑิต คณะ

นิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2523), น.2. 
10 องคการทรัพยสินทางปญญาแหงโลก (WIPO) ไดใหคําจํากัดความคําวา “ทรัพยสิน

ทางปญญา” ซึ่งปรากฏในอนุสัญญากอต้ังองคการทรัพยสินทางปญญาแหงโลก ลงนาม ณ กรุง

สตอกโฮลม เมื่อวันที่ 14 กรกฎาคม 1967 


