
 
 

                                    บทท่ี 1 
 
ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหาเชิงทฤษฏี 
                        แนวความคิดเกี่ยวกับความแปลกแยกทางการเมือง ( Political Alienation) 
เป็นแนวคิดทางสังคมวิทยาและจิตวิทยาที่มีมานานแล้ว ในต่างประเทศได้มีการน าเอาแนวคิดดังกล่าว
มาใช้ในการศึกษาเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับโครงสร้างทางสังคม และความสัมพันธ์
ระหว่างมนุษย์กับมนุษย์ด้วยกัน โดยพยายามอธิบายเชื่อมโยงและชี้ให้เห็นว่าปัจจัยอะไรบ้างที่มี
อิทธิพลต่อทัศนคติหรือความรู้สึกแปลกแยก โดยเฉพาะอย่างยิ่งในระยะหลังได้มีการน าแนวคิด
ดังกล่าวมาปรับประยุกต์ใช้เพ่ือเป็นกรอบทฤษฏีในการศึกษาวิจัยเชิงประจักษ์มากข้ึน 
                      การศึกษาเกี่ยวกับความแปลกแยกทางการเมือง ได้พัฒนาไปสู่การศึกษาวิจัยในเชิง
ประจักษ์มากยิ่งขึ้น หลังจากที่ Melvin Seeman (1959)  ได้ท าการรวบรวมแนวคิดเกี่ยวกับความ
แปลกแยกในความหมายต่างๆเข้าด้วยกัน ซึ่งการศึกษาเรื่องนี้ได้รับความสนใจอย่างมากใน
สหรัฐอเมริกา (เชิดศักด์ิ วิสุทธิกุล, 2530, 1) กรอบแนวความคิดเรื่องความแปลกแยกของSeeman นี้ 
เป็นกรอบแนวความคิดในเชิงจิตวิทยาสังคม มีองค์ประกอบ 5 ด้าน  ซึ่งมุ่งจุดสนใจที่ความคาดหมาย
ของบุคคลอันเกี่ยวกับวัตถุทางสังคม ในทัศนะของ Seeman ความแปลกแยกของบุคคล มีสาเหตุ
รากฐานมาจากความรู้สึกของบุคคลที่ไม่สามารถควบคุมสภาวะแวดล้อมทางสังคมและสถาบันที่มนุษย์
สร้างข้ึนมาได้ โดยคุณลักษณะที่บ่งชี้ความเป็นบุคคลที่แปลกแยกทางสังคมในด้านใดด้านหนึ่งหรือ
หลายด้าน  ได้แก่  ความรู้สึกไร้อ านาจ (powerlessness) ความรู้สึกไร้ความหมายหรือคุณค่า 
 ( Meaninglessness) ความรู้สึกไร้บรรทัดฐาน ( Normlessness), ความรู้สึกโดดเดี่ยว (Isolation) 
ความรู้สึกหันเหไปจากตนเอง ( Self-estrangement)  หลังจากนั้น ได้มีผู้สนใจศึกษาความแปลกแยก
ทางการเมือง โดยอาศัยแนวคิดของ Seeman มาประยุกต์ใช้อย่างกว้างขวาง 
                       ส าหรับประเทศไทย แนวความคิดเกี่ยวกับความแปลกแยกทางการเมือง 
(Political Alienation) ซึ่งมีจุดเน้นที่แน่ชัดที่ระบบการเมืองของประเทศยังไม่มีการสนใจมากนัก และ
ไม่มีการศึกษาอย่างจริงจังในเรื่องนี้ ดังนั้น ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้จึงได้น าแนวคิดเกี่ยวกับความแปลก
แยกทางการเมืองขึ้นมาศึกษา โดยใช้แนวความคิดและผลงานของ Finifer (1972) ซึ่งประยุกต์แนวคิด
ความแปลกแยก ทางจิตวิทยาสังคม ของSeemanมาเป็นกรอบในการศึกษาความแปลกแยกทาง
การเมือง  มาเป็นพ้ืนฐานในการสร้างกรอบแนวคิดในการวิจัยในครั้งนี้  โดยศึกษาความแปลกแยกทาง
การเมืองใน 4 คุณลักษณะคือ  ความรู้สึกไร้อ านาจทางการเมือง , ความรู้สึกไร้ความหมายทาง
การเมือง, ความรู้สึกไร้บรรทัดฐานทางการเมืองและ ความรู้สึกโดดเดี่ยวทางการเมือง ทั้งนี้เพ่ือเป็น
การทดสอบแนวความคิดดังกล่าว รวมทั้งเป็นความพยายามที่จะท าให้แนวความคิดดังกล่าวได้รับการ
พัฒนาและประยุกต์ใช้ให้เหมาะสมกับสภาพของสังคมไทยและเพ่ือเป็นต้นแบบในการน าแนวคิดนี้ไป
ศึกษาในขั้นสูงต่อไป 
ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหาเชิงปฏิบัติ 
                     การศึกษาเกี่ยวกับความแปลกแยกทางการเมืองของประชาชนเป็นการตรวจสอบถึง
สภาวะทางจิตหรือความรู้สึกในทางลบของประชาชนที่มีต่อระบบการเมืองการปกครองของประเทศ 
ซึ่งเป็นการตรวจสอบได้โดยวิธีหนึ่ง เพ่ือให้ทราบถึงปัญหาพื้นฐานทางการเมืองการปกครองของไทย 
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เพ่ือน ามาค้นหาแนวทางแก้ไข และส่งผลให้เกิดการพัฒนาทางการเมืองของไทยให้มีความมั่นคงและมี
เสถียรภาพเพ่ิมมากข้ึน 
                         การศึกษาความแปลกแยกทางการเมืองของประชาชนนั้นเป็นเสมือนเครื่องชี้
สภาวะของการที่ประชาชนผู้ถูกปกครองจะเข้ามามีส่วนหรือมีบทบาทในการเข้ามามีส่วนร่วมทางการ
เมืองมากหรือน้อยเพียงใด มีความรู้สึกต่อต้าน และมีความคับข้องใจต่อผู้ปกครองและระบบการเมือง
การปกครองหรือไม่อย่างไร (เชาวนะ  ไตรมาศ, 2550, 17) ซึ่งถ้าหากประชาชนมีระดับความรู้สึก
แปลกแยกทางการเมืองสูงก็จะส่งผลกระทบต่อเสถียรภาพของการปกครองแบบประชาธิปไตยมาก
ยิ่งขึ้นด้วย 
                            ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ ผู้วิจัยจึงมีความสนใจศึกษาปัญหาและอุปสรรคในการ
พัฒนาการทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตยในระบบรัฐสภาไทย โดยศึกษาวิเคราะห์ปัญหาและ
อุปสรรคที่เกิดข้ึนในระดับประชาชน ในประเด็นของความแปลกแยกทางการเมือง โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร เนื่องจากมีความใกล้ชิดกับสถานการณ์ทางการเมืองมากท่ีสุด การ
ศึกษาวิจัยครั้งนี้จึงเป็นการศึกษาวิจัยเชิงประจักษ์ โดยการเก็บข้อมูลจากประชาชน ในเขต
กรุงเทพมหานคร ในช่วงที่มีสถานการณ์ทางการเมืองแตกต่างกัน แบ่งออกเป็น 3 ช่วงเวลา ดังนี้ 

1. การเก็บข้อมูลครั้งที่ 1 เก็บช่วงเดือน กรกฏาคม – สิงหาคม 2552  
 : ช่วงการชุมนุมทางการเมือง 

 สถานการณ์การเมืองไทยในขณะนั้น  ตั้งแต่ต้นปี 2552 มีการเปลี่ยนขั้วการจัดตั้งรัฐบาล เมื่อพรรค
ขนาดกลาง 2–3พรรคท่ีเคยร่วมมือจัดตั้งรัฐบาลร่วมกับพรรคเพ่ือไทยถูกสถานการณ์ผลักดันให้
เปลี่ยนไปยกมือสนับสนุนนายอภิสิทธิ์ เวชชาชวีะ หัวหน้าพรรคประชาธิปัตย์ให้ขึ้นด ารงต าแหน่ง
นายกรัฐมนตรีแทนนายกรัฐมนตรีจากพรรคเพ่ือไทยที่พ้นสภาพไปตามค าตัดสินของศาลรัฐธรรมนูญ 
และจัดตั้งรัฐบาลผสมชุดใหม่ที่มีพรรคประชาธิปัตย์เป็นแกนน า และพรรคเพ่ือไทยเป็นฝ่ายค้าน  
สถานการณ์ทางการเมืองยังคงเป็นเรื่องการแย่งผลประโยชน์ของกลุ่มคนที่มีฐานะทางเศรษฐกิจสังคม
สูงกลุ่มน้อยที่ต่างฝ่ายต่างพยายามดึงประชาชนมาเป็นพรรคพวกของตน ปัญหาที่เด่นชัดที่สุดคือความ
ขัดแย้งแบบ 2 ขั้วสุดโต่งระหว่างฝ่ายนิยมและฝ่ายต่อต้านอดีตนายกฯ ดร.ทักษิณ ชินวัตร ซ่ึง
ก่อให้เกิดการชุมนุมประท้วงรัฐบาล โดยกลุ่ม นปช. (แนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการแห่งชาติ) 
หรือที่นิยมเรียกกันว่ากลุ่มเสื้อแดง เกิดข้ึนอย่างต่อเนื่อง (ชมรมศึกษาผลงานวิทยากร 
 เชียงกูล, 2557, ระบบออนไลน์) 

2. การเก็บข้อมูลครั้งที่ 2 เก็บช่วงเดือน สิงหาคม - กันยายน  2554 
: ช่วงหลังการเลือกตั้ง 3 กรกฏาคม ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร  เป็นนายกรัฐมนตรี 

           ต้นปี 2553  ขบวนการเสื้อแดง เตรียมการประท้วงที่กรุงเทพ โดยเริ่มจัดการชุมนุมในแถบ
ภาคอีสานและภาคเหนือ และในวันที่ 14 มีนาคม 2553 คนเสื้อแดงหลายพันคนเดินทางเข้ากรุงเทพฯ 
โดยสาระอย่างเป็นทางการคือ ต้องการให้รัฐบาลนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ จัดการเลือกตั้งใหม่ ความ
พยายามในการเจรจากับรัฐบาลล้มเหลวภายใน 2 วัน  ฝ่ายทหารพยายามสลายการชุมนุมเคลียร์พื้นที่ 
การปะทะจึงเกิดข้ึน และในวันที่ 19 พฤษภาคม 2553 ทหารใช้ก าลังเข้าสลายการชุมนุมอีกครั้ง ณ 
บริเวณใจกลางย่านธุรกิจของกรุงเทพ คือย่านถนนราชประสงค์  หลังเหตุการณ์พฤษภาคม 2553  
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 อภิสิทธิ์ เวชาชีวะ รอให้ความรู้สึกของประชาชนผ่อนคลายลง  จึงประกาศการจัดการเลือกตั้งครั้ง
ใหม่ ในเดือน กรกฏาคม 2554 ผลการเลือกตั้ง ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร หัวหน้าพรรคเพ่ือไทยชนะขาดลอย 
ได้จ านวน ส.ส. 265 คน จากส.ส. 500 คน พรรคประชาธิปัตย์ได้ ส.ส. รองลงมาที่ 159 คน ท าให้ 
ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร เป็นนายกรัฐมนตรีหญิงคนแรกของประเทศ (คริส เบเคอร์ และ ผาสุก พงษ์ไพจิตร, 
2557, 407) 

3. การเก็บข้อมูลครั้งที่  3  เก็บช่วงเดือน  กรกฏาคม – สิงหาคม 2556 
: ช่วงการบริหารงานของ ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร หลังการเลือกตั้งมาแล้ว ครบ 2 ปี ตามนโยบาย
ของรัฐบาล 

     รศ.ดร.สมชาย ภคภาสน์ววิัฒน์ ได้วิเคราะห์สถานการณ์การเมืองไทยในขณะนั้นว่า จะทวี
ความเข้มข้นมากข้ึนทุกขณะ ทั้งนี้เนื่องจากในช่วงเดือนสิงหาคม  2556 จะมีแรงเสียดสีทาง
การเมืองที่คาดว่าจะขยายตัวมากข้ึน เนื่องจากรัฐบาลจะพยายามผลักดันประเด็นการแก้ไข
รัฐธรรมนูญและพรบ.ปรองดอง ความพยายามดังกล่าวไดส้ร้างประเด็นตึงเครียดทางการเมืองใน
อัตราที่สูงขึ้นเรื่อยๆ ทั้งนี้เนื่องจากการแก้ไขรัฐธรรมนูญถือว่าเป็นความพยายามในลักษณะที่เป็น
การละเมิดหลักนิติรัฐ และนอกจากนี้ยังเป็นความพยายามจ ากัดหลักการถ่วงดุลซึ่งทั้งสอง
หลักการถือเป็นหัวใจส าคัญของระบอบประชาธิปไตยเสรีนิยม 
        การละเมิดหลักการดังกล่าว เท่ากับเป็นการเปลี่ยนแปลงระบบการเมืองไปสู่เผด็จการเสียง
ข้างมาก ดังนั้นจึงไม่น่าแปลกใจที่จะมีคนไม่พอใจโดยเฉพาะกลุ่มที่เข้าใจหลักการประชาธิปไตย 
เสรีนิยมดีหรือกลุ่มที่มีสามัญส านึกทางการเมืองก็พอจะวิเคราะห์ได้ ดังนั้นสิ่งที่พอจะคาดการณ์ได้
คือกระแสความไม่พอใจจะขยายวงกว้าง ดังจะเห็นได้จากปรากฏการณ์ที่เรียกว่า “หน้ากากขาว” 
เป็นต้น 
        การปรับครม.ของรัฐบาลยิ่งลักษณ์ที่ผ่านมา ความจริงแล้วเป็นสิ่งที่รัฐบาลคงไม่อยากท า 
ถ้าไม่เพราะความจ าเป็นจากแรงกดดันทางการเมือง ทั้งนี้เนื่องจากรัฐบาลมีภารกิจที่ส าคัญมากที่
จะต้องด าเนินการในช่วงเดือนส.ค. – ก.ย.  2556  นั่นก็คือ การแก้ไขรัฐธรรมนูญและการ 
นิรโทษกรรมซึ่งถือเป็นภารกิจหลักของรัฐบาลชุดนี้ เพราะฉะนั้นสถานการณ์ทุกอย่างควรต้องนิ่ง
หรือมีเสถียรภาพให้มากท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได้ จนกว่าจะผ่านพ้นช่วงเวลาที่ส าคัญดังกล่าว 
(สมชาย ภคภาสน์วิวัฒน์, 2557, ระบบออนไลน์)  
        เมื่อร่าง พ.ร.บ. นี้ผ่านสภาผู้แทนราษฎร ท าให้ผู้ไม่เห็นด้วยออกมาประท้วงที่ท้องถนน 
หลังจากรัฐบาลที่รัฐบาลประกาศล้มเลิกร่าง พ.ร.บ. นิรโทษกรรม นี้แล้วผู้ประท้วงยังคงเรียกร้อง
ต่อไปให้ยุติ “ระบบทักษิณ” ให้มีการปฏิรูปการเมือง  ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร ตัดสินใจ 
 “ยุบสภา” และประกาศวันเลือกตั้ง แต่ผู้ประท้วงเรียกร้องให้มีการปฏิรูปการเมืองก่อนการ
เลือกตั้ง และพรรคประชาธิปัตย์ตัดสินใจไม่เข้าร่วมการเลือกตั้งอีกครั้งหนึ่ง ( คริส เบเคอร์ และ 
ผาสุก พงษ์ไพจิตร, 2557, 408 ) ท้ายที่สุดในวันที่ 20 พฤษภาคม 2557 พลเอก ประยุทธ์ จันทร์
โอชา ประกาศใช้กฎอัยการศึกทั่วราชอาณาจักร อีกสองวันต่อมา กองทัพ รัฐประหารรฐับาล
รักษาการ และให้ผู้ชุมนุมสองฝ่ายยุติการชุมนุม 
            การศึกษาวิจัยครั้งนี้  เป็นการศึกษา สภาวะความแปลกแยกทางการเมืองที่มีผลต่อ
พฤติกรรมทางการเมือง โดยพิจารณาในแง่การมีส่วนร่วมทางการเมือง ซึ่งผู้วิจัยมีความตั้งใจ

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A2%E0%B8%B8%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B9%8C_%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B9%82%E0%B8%AD%E0%B8%8A%E0%B8%B2
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A2%E0%B8%B8%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B9%8C_%E0%B8%88%E0%B8%B1%E0%B8%99%E0%B8%97%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B9%82%E0%B8%AD%E0%B8%8A%E0%B8%B2
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%81%E0%B8%8E%E0%B8%AD%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%A8%E0%B8%B6%E0%B8%81
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A3%E0%B8%B1%E0%B8%90%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B9%80%E0%B8%97%E0%B8%A8%E0%B9%84%E0%B8%97%E0%B8%A2_%E0%B8%9E.%E0%B8%A8._2557
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ศึกษาเพราะหวังเป็นอย่างยิ่งว่าจะน ามาซึ่งประโยชน์ในการน ามาเป็นแนวทางในการแก้ไขปัญหา
การพัฒนาทางการเมืองต่อไป 

สภาพของปัญหา 
   ในปัจจุบันพัฒนาการทางการเมืองไทยซึ่งเน้นการสร้างระบบการเมืองแบบ
ประชาธิปไตยให้มีเสถียรภาพนั้น ยังคงประสบปัญหาและอุปสรรคหลายประการ ไม่ว่าจะเป็นด้าน
ประชาชนหรือจากสถาบันทางการเมืองทั้งหลาย ดังนั้นก่อนที่เราจะได้พิจารณาถึงการแก้ไขเพ่ือให้
ประชาธิปไตยของไทยมีความม่ันคงและมีเสภียรภาพแล้ว น่าจะได้พิจารณาถึงสภาพปัญหาพัฒนาการ
ทางการเมือง และปัจจัยที่เกื้อกูลต่อสภาพดังกล่าว ซึ่งจะช่วยให้เข้าใจถึงปัญหา และอุปสรรคในการ
พัฒนาประชาธิปไตยได้ดียิ่งขึ้น 
 ในการพิจารณาค าถามแรก คือ ค าถามที่ว่า ปัญหาพ้ืนฐานทางการเมือง- การปกครองของ
เราคืออะไรนั้น ท าให้เราได้เกิดการตระหนักในการสืบเสาะค้นหาและเจาะลึก ลงไปถึงรากเหง้าของ
ชั้นธรณีปัญหาทางการเมือง-การปกครองในระดับความรุนแรงที่หนักเบาในแต่ระดับชั้น อีกทั้งยังช่วย
ให้เราได้เลือกจัดล าดับความส าคัญและความเร่งด่วนในการวางน้ าหนักจุดเน้นของการแก้ไขไว้ใน
ต าแหน่งและล าดับขั้นตอนก่อนหลังอย่างถูกต้องได้ด้วย  ซึ่งในการค้นหาและการจัดจ าแนกความ
รุนแรงและความส าคัญเร่งด่วนของปัญหาดังกล่าว กระท าได้โดยการก าหนดขอบเขตของเครื่องบ่งชี้
สภาวะ (Indicator of Status) และเครื่องชี้วัดผลกระทบ (Indicator of Impact) ดังต่อไปนี้คือ ใน
กรณีของปัญหาที่ถือว่ามีความรุนแรงสูงสุดและมีล าดับความส าคัญเร่งด่วนก็พิจารณาได้จาก
เครื่องบ่งชี้สภาวะในส่วนที่เกี่ยวกับโครงสร้างพ้ืนฐานของระบบการเมือง-การปกครอง(Structure) 
อาทิ กลไก สถาบัน และผู้น าทางการเมือง-การปกครองว่าเป็นวิกฤตการณ์ทางการเมือง-ปกครอง 
(Crisis) หรือไม่ ส่วนกรณีของปัญหาที่มีความรุนแรงและล าดับความเร่งด่วนรองลงมา ก็พิจารณาได้
จากเครื่องบ่งชี้สภาวะในส่วนที่เกี่ยวกับกระบวนการทางการเมื อง-การปกครอง(Process) อาทิ 
กระบวนการสัมพันธ์ทางอ านาจระหว่างกลไกสถาบันทางการเมือง -การปกครองภาวะผู้น าทาง
การเมือง-การปกครอง (Leadership) และพฤติกรรมของนักการเมือง-การปกครอง (Behavior) และ
การพิจารณาจากเครื่องชี้วัดผลกระทบของปัญหาดังกล่าวว่า ก่อความรุนแรงในขั้นที่ส่งผลกระเทือน
ต่อการด ารงรักษามาตรฐานทางการเมือง-การปกครองของระบอบการเมือง-การปกครองหรือไม่ 
(Regime) ส่วนในกรณีของปัญหาที่มีความรุนแรงและล าดับความส าคัญเร่งด่วนในระดับรากหญ้าที่สุด 
(Grass-roots) นั้น ก็พิจารณาจากเครื่องชี้สภาวะในส่วนที่เกี่ยวกับสิทธิเสรีภาพและอ านาจทางการ
เมือง-การปกครอง (Political Right) ของประชาชนผู้ถูกปกครอง โครงสร้างส่วนล่างที่เกี่ยวกับ
ประชาชน อาทิ บทบาทในการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง-  การปกครอง (Participation) ความรู้สึก
พอใจและมีประสิทธิภาพทางการเมือง-การปกครอง (Political Efficacy) และการพิจารณาจาก
เครื่องชี้วัดผลกระทบว่าก่อความรุนแรงในขั้นที่ส่งผลกระเทือนต่อการบรรลุถึงเป้าหมายอุดมการณ์
ทางการเมือง-การปกครอง (Political Ideology) หรือต่อคุณภาพทางการเมือง-การปกครองหรือไม่ 
(Quality Of Government) อาทิ ประชาชน  มีความรู้สึกแปลกแยกจากการเมือง-การปกครอง 
(Political Alienation) หรือรู้สึกต่อต้านและมีความคับข้องใจต่อผู้ปกครองและระบอบการเมือง-การ
ปกครองหรือไม่ (Political Frustration) ฯลฯ เป็นต้น  (เชาวนะ ไตรมาศ, 2550, 17) 



 
 

5 

  ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ เป็นการศึกษาวิจัยเชิงประจักษ์ โดยการศึกษาถึง ภาวะความ
แปลกแยกทางการเมืองที่มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง  
   ซึ่งผู้วิจัยมีความตั้งใจศึกษาเนื่องจากในสถานการณ์ทางการเมืองที่ผ่านมา มี
เหตุการณ์ทางการเมืองเกิดขึ้นหลายอย่าง ได้แก่ การชุมนุมทางการเมือง การพยายามแก้ไข
สถานการณ์ทางการเมืองของรัฐบาล การเลือกตั้ง การจัดตั้งรัฐบาลใหม่ การมีความเห็นทางการเมือง
ที่ต่างกัน ก่อให้เกิดกลุ่มทางการเมืองต่างๆ และประชาชนต่างมีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง
ในหลากหลายรูปแบบ ผู้วิจัยจึงสนใจศึกษา ว่าในช่วงเวลาดังกล่าวประชาชนมีความแปลกแยกทาง
การเมืองเป็นอย่างไร และความรู้สึกแปลกแยกทางการเมืองดังกล่าว ส่งผลต่อพฤติกรรมการมีส่วน
ร่วมทางการเมืองของประชาชนอย่างไร ซึ่งผู้วิจัยหวังเป็นอย่างยิ่งว่าผลการวิจัยในครั้งนี้จะเป็น
ประโยชน์ในการน ามาเป็นแนวทางในการแก้ไขปัญหาการพัฒนาทางการเมืองไทยต่อไป 
วัตถุประสงค์ในการวิจัย 

     1. เพ่ือศึกษาข้อมูลทั่วไปทางด้านประชากรศาสตร์ ความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง และ
พฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง  ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร 

  2. เพ่ือเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยและระดับของความรู้สึกแปลกแยกทางการเมืองของประชาชนใน
เขตกรุงเทพมหานคร จ าแนกตามรายด้าน  4 ด้าน คือ ความรู้สึกไร้อ านาจทางการเมือง  
(Political Powerlessness) ความรู้สึกไร้ความหมายทางการเมือง (Political Meaninglessness)   
ความรู้สึกไร้บรรทัดฐาน (Political Normlessness)  ความรู้สึกโดดเดี่ยวทางการเมือง (Political 
Isolation ) ตามช่วงระยะเวลาที่เก็บข้อมูลเพื่อศึกษาโดยแบ่งออกเป็น 3 ช่วงเวลา  ได้แก่ 
ช่วงการเก็บข้อมูลครั้งที่ 1 เก็บช่วงเดือน กรกฏาคม – สิงหาคม 2552: ช่วงการชุมนุมทางการเมือง  
                                 สมัยรัฐบาลนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ  
ช่วงการเก็บข้อมูลครั้งที่ 2 เก็บช่วงเดือน สิงหาคม - กันยายน  2554: ช่วงหลังการเลือกตั้ง     

3 กรกฎาคม 2554 นางสาว  ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร  เป็นนายกรัฐมนตรี 
ช่วงการเก็บข้อมูลครั้งที่ 3  เก็บช่วงเดือน  กรกฏาคม – สิงหาคม 2556:  ช่วงการบริหารงานของ 

                            นางสาว ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร หลังการเลือกตั้งมาแล้ว ครบ 2 ปี                   
                            ตามนโยบายของรัฐบาล 

3. เพ่ือศึกษาระดับความรู้สึกแปลกแยกทางการเมืองในภาพรวม 4 ด้าน ของประชาชนใน
เขตกรุงเทพมหานคร จ าแนกตามช่วงเวลาที่เก็บข้อมูลเพ่ือการศึกษาใน 3 ช่วงเวลา 

     4. เพ่ือวิเคราะห์ เปรียบเทียบความรู้สึกแปลกแยกทางการเมืองของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร จ าแนกตามรายด้าน 4 ด้าน คือ ความรู้สึกไร้อ านาจทางการเมือง  
(  Political  Powerlessness)  ความรู้สึกไร้ความหมายทางการเมือง ( Political 
Meaninglessness)   ความรู้สึกไร้บรรทัดฐาน (Political  Normlessness )  
ความรู้สึกโดดเดี่ยวทางการเมือง ( Political Isolation ) กับพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการ
เมืองที่ต่างกัน  ตามช่วงระยะเวลาที่ศึกษาแบ่งออกเป็น 3 ช่วงเวลา       

5. เพ่ือวิเคราะห์การถดถอยโลจิสติค ( logistic regression analysis) เพ่ือการท านายโอกาส 
ที่จะเกิดเหตุการณ์ที่น่าสนใจ ในที่นี้คือ  พฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองของประชาชนในเขต
กรุงเทพมหานคร โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาว่า ตัวแปรอิสระ หรือตัวแปรท านายใดบ้าง ในที่นี้คือ 
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ความรู้สึกแปลกแยกทางการเมืองด้านใดที่สามารถอธิบาย ตัวแปรเกณฑ์ (ตัวแปรตาม) ซึ่งเป็นตัวแปร
ทวิ หรือตัวแปรพหุกลุ่ม ในที่นี้คือ พฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง 
           6.  ศึกษาผลการนึกย้อนหลังโดยเปรียบเทียบระดับความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง และ
พฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร ระหว่างข้อมูลที่เก็บครั้ง
ที่ 1 เก็บช่วงเดือน กรกฏาคม – สิงหาคม 2552: ช่วงการชมุนุมทางการเมือง สมัยรัฐบาลนายอภิสิทธิ์ 
เวชชาชีวะ กับ ข้อมูลที่เก็บภายหลังจากท่ีเหตุการณ์นั้นผ่านไปแล้ว โดยให้ประชากรกลุ่มตัวอย่างนึก
ย้อนหลัง เพ่ือให้ตอบแบบสอบถามซึ่งเป็นชุดเดียวกันกับที่เก็บในช่วงขณะที่เกิดเหคุการณ์การชุมนุม
ทางการเมืองดังกล่าว โดยข้อมูลชุดนี้เก็บเมื่อเหตุการณ์ผ่านไปแล้วเป็นเวลา 5  ปี คือเก็บข้อมูล
ระหว่างเดือน มิถุนายน-กรกฏาคม 2557 เพ่ือต้องการทราบผลเปรียบเทียบระดับความแปลกแยก
ทางการเมืองและพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง 

  
ค าถามการวิจัย  
               1.  ความรู้สึกแปลกแยกทางการเมืองของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร ในแต่ละ
ด้านมีลักษณะเป็นอย่างไร เมื่อจ าแนกการศึกษาตามสถานการณ์ทางการเมืองใน 3 ช่วงเวลาของการ
เก็บข้อมูลเพื่อการศึกษา 
               2. ระดับของความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง โดยภาพรวมเป็นอย่างไร  เมื่ อจ าแนก
การศึกษาตามสถานการณ์ทางการเมืองใน 3 ช่วงเวลาของการเก็บข้อมูลเพื่อการศึกษา 
               3. ความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร ในด้านที่
แตกต่างกัน จะท าให้พฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองแตกต่างกันหรือไม่ 
               4. อิทธิพลของความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร
จะส่งผลต่อพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง แตกต่างกันหรือไม่ 
               5. ผลของระดับความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง และพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการ
เมือง ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร ระหว่างข้อมูลที่เก็บครั้งที่ 1 เก็บช่วงเดือน กรกฏาคม – 
สิงหาคม 2552: ช่วงการชุมนุมทางการเมือง สมัยรัฐบาลนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ กับ ข้อมูลที่เก็บ
ภายหลังจากที่เหตุการณ์นั้นผ่านไปแล้ว5  ปี คือเก็บข้อมูลระหว่างเดือน มิถุนายน-กรกฏาคม 2557 
แตกต่างกันหรือไม่ 
 
4. สมมุติฐานการวิจัย 
                    1. ประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร ที่มีความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง  ต่าง
ด้านกัน  ท าให้มีพฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมืองต่างกัน 
                     2.  ความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง  มีอิทธิพลต่อพฤติกรรมการมีส่วนร่วม
ทางการเมือง ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  
5. ขอบเขตของการวิจัย 
       การศึกษาวิจัยเชิงประจักษ์เพ่ือศึกษา ความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง: ผลกระทบต่อ
พฤติกรรมทางการเมือง ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร  เป็นการศึกษาวิจัยโดยใช้การวิจัย 
เชิงปริมาณ  โดยมีขอบเขตการวิจัยดังนี้ 
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                         ขอบเขตการวิจัยด้านพ้ืนที่การวิจัย   ประชากรกลุ่มตัวอย่าง คือประชาชนที่
อาศัยอยู่ในเขตกรุงเทพมหานคร   ทุกกลุ่มอาชีพ ซึ่งเป็นประชากรที่อยู่ในช่วงอายุที่มีสิทธิในการ
เลือกตั้ง  มีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบอ่ืนๆ ได้ โดยศึกษาตามกรอบแนวคิดการวิจัยที่ได้เสนอไว้ 
การเก็บข้อมูล จะเก็บจากสมาชิกในครอบครัวละ 1 คน 
                         ขอบเขตด้านประชากร  เป็นประชากร ทุกกลุ่มอาชีพ ที่อยู่ในช่วงอายุที่มีสิทธิใน
การเลือกตั้ง ( อายุ 18 ปีขึ้นไป)   มีส่วนร่วมทางการเมืองในรูปแบบอ่ืนๆ ได้ และเก็บจากสมาชิกใน
ครอบครัวละ 1 คน 
                           ขอบเขตด้านช่วงเวลาของการเก็บข้อมูล เป็นการเก็บข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับ
สถานการณ์ทางการเมืองโดยแบ่งออกเป็น  3 ช่วงเวลา  ได้แก่ 
ช่วงการเก็บข้อมูลครั้งท่ี 1 เก็บช่วงเดือน กรกฏาคม – สิงหาคม 2552: ช่วงการชุมนุมทางการเมือง 
ช่วงการเก็บข้อมูลครั้งท่ี 2 เก็บช่วงเดือน สิงหาคม - กันยายน  2554: ช่วงหลังการเลือกตั้ง  

3 กรกฎาคม 2554 นางสาว  ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร  เป็นนายกรัฐมนตรี 
ช่วงการเก็บข้อมูลครั้งท่ี 3  เก็บช่วงเดือน  กรกฏาคม – สงิหาคม 2556:  ช่วงการบริหารงานของ 

                            นางสาว ยิ่งลักษณ์ ชินวัตร หลังการเลือกตั้งมาแล้ว ครบ 2 ปี                 
                             ตามนโยบายของรัฐบาล  

การเก็บข้อมูลเพื่อเปรียบเทียบผล ระดับความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง และพฤติกรรมการมีส่วน                                
ร่วมทางการเมือง ของประชาชนในเขตกรุงเทพมหานคร หลังจากเหตุการณ์ทางการเมืองผ่านไปแล้ว 
5 ปี เก็บข้อมูลระหว่างเดือน มิถุนายน-กรกฏาคม 2557 
 
นิยามศัพท์ 
ความรู้สึกแปลกแยกทางการเมือง 
                        1. ความแปลกแยกทางการเมือง หมายถึง ความรู้สึกห่างเหิน โดดเดี่ยว หรือ
แยกตัวอันเนื่องมาจาก ความรู้สึกไร้อ านาจทางการเมือง ความรู้สึกไร้ความหมายทางการเมือง 
ความรู้สึกไร้บรรทัดฐานทางการเมือง ( หรือ ความรู้สึกถึงการเมืองที่ไร้บรรทัดฐาน) ความรู้สึก 
โดดเดี่ยวทางการเมือง 

    1.1 ความไร้อ านาจทางการเมือง (Political  powerlessness) หมายถึง 
ความรู้สึกของบุคคล ที่ไม่สามารถมีผลกระทบต่อการกระท าใดๆของรัฐบาลได้  เป็น
ความรู้สึกของบุคคลที่ไม่สามารถมีอิทธิพลเหนือ หรือมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจของ
กลุ่มผู้น าหรือต่อนโยบายใดๆของผู้น ารัฐบาลได้  
   1.2 ความไร้ความหมายทางการเมือง ( Political  Meaninglessness) หมายถึง 
ความรู้สึกของบุคคลที่ไม่สามารถท านายเหตุการณ์หรือสิ่งต่างๆในทางการเมืองได้ 
บุคคลไม่สามารถมีทางเลือกต่างๆในทางการเมืองและไม่สามารถท านายผลลัพธ์ใดๆ
ได้และไม่สามารถใช้ทางเลือกต่างๆในทางการเมืองเพ่ือการเปลี่ยนแปลงสังคมได้ท า
ให้บุคคลนั้นยอมจ านนต่อสภาพต่างๆเนื่องจากคิดว่าตนไม่มีความหมายใดๆในทาง
การเมือง 
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 1.3   ความไร้บรรทัดฐานทางการเมือง (Political  Normlessness) หมายถึง 
ความรับรู้ของบุคคลที่คาดหวังว่ากฎระเบียบต่างๆที่ต้องใช้เป็นหลักเกณฑ์ในการ
ปกครองได้สูญสิ้นไป บุคคลจึงแยกตัวออกจากกฎเกณฑ์ของสังคมการเมือง บุคคลมี
ความรู้สึกหมดศรัทธาในด้านต่างๆทางการเมือง 
1.4   ความรู้สึกโดดเดี่ยวทางการเมือง ( Political Isolation)  หมายถึง การปฎิเส
ธซึ่งเป้าหมายและบรรทัดฐานในทางการเมือง  ที่คนส่วนใหญ่ยึดถือปฏิบัติ และแสดง
พฤติกรรมที่ต่างออกไปจากพฤติกรรมของคนส่วนใหญ่ที่ปฏิบัติตามวิถีทางการเมือง
ปกติ ( ผู้วิจัย) 

               พฤติกรรมการมีส่วนร่วมทางการเมือง หมายถึง การกระท าในรูปแบบต่างๆ ที่เกิดขึ้นทั้ง
สมัครใจ หรือไม่สมัครใจ ไม่ว่าเมื่อกระท าไปแล้วจะประสบความส าเร็จหรือไม่ก็ตาม เป็นการกระท า
ทั้งในรูปของการปฏิบัติตามธรรมเนียมปฏิบัติ ( Conventional) เช่นการไปใช้สิทธิในการเลือกตั้ง การ
พูดคุยกันในเรื่องที่เกี่ยวกับทางการเมือง การเข้าร่วมกลุ่มในทางการเมือง การเข้าร่วมในการรณรงค์
หาเสียง การติดต่อกับเจ้าหน้าที่ของรัฐหรือเจ้าหน้าที่บ้านเมือง หรือเป็นการกระท าในรูปของการไม่
ปฏิบัติตามธรรมเนียมปฏิบัติ ( Unconventional) เป็นกิจกรรมทางการเมืองที่ไม่ถูกต้องตามตัวบท
กฎหมาย เช่น การเดินขบวน การประท้วง การก่อวินาศกรรม การเผชิญหน้าต่อสู้ การเข้าร่วมใน
ลักษณะการ sit-ins พฤติกรรมทางการเมืองที่รุนแรง  

                        
ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ  
  ท าให้ทราบถึงสภาวะความแปลกแยกทางการเมืองว่าส่งผลกระทบต่อพฤติกรรม 
ทางการเมืองในแง่ของการมีส่วนร่วมทางการเมือง อย่างไร ในลักษณะใดบ้าง เพ่ือน ามาเป็นแนวทาง
ในการแก้ไขภาคประชาชนต่อไป 
 
 
 


