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บทที่ 1 
  
บทนํา 
 

1.1 ความสําคัญของปญหา  
 

ในทางระหวางประเทศ การกระทําฝายเดียวของรัฐ (Unilateral acts of States) เปน

เร่ืองที่เกิดข้ึนเปนปกติและมีอยูอยางสม่ําเสมอ ซึ่งอาจเกิดข้ึนในหลายรูปแบบดวยกัน โดยมีความ

หลากหลายในทางเนื้อหาและมุงเนนไปในเปาหมายที่ตางกัน ซึ่งความหลากหลายของการกระทํา

ฝายเดียวและหนทางที่รัฐไดแสดงออกดวยตัวเองบงบอกใหเห็นถึงปรากฎการณที่เปนปกติใน

ลักษณะของสังคมอํานาจอธิปไตย ถึงแมวาเสรีภาพของการกระทําดังกลาวจะถูกจํากัดลงโดยการ

บังคับของกฎหมายระหวางประเทศก็ตาม รัฐยังคงมีความสามารถแตเพียงผูเดียวหรือเขตอํานาจ

อยางกวางขวาง ตามขอบเขตของกฎหมายระหวางประเทศ รัฐสามารถกระทําการใดๆ ที่

สอดคลองกับนโยบายภายในของตนเพื่อใหบรรลุถึงการตัดสินใจฝายเดียวซ่ึงสงผลกระทบตอ

ความสัมพันธตอรัฐอ่ืน ดังนั้น ความสําคัญของการกระทําฝายเดียวคือกลไกการทํางานของสังคม

ระหวางประเทศ และนอกเหนือจากขอบเขตที่รัฐสามารถกระทําการไดตามใจชอบแลว กฎหมาย

ประเพณีระหวางประเทศและสนธิสัญญาบางอยางก็ยังเปดชองทางใหเกิดการกระทําฝายเดียวใน

การดําเนินการทางกฎหมายตางๆ หรือมอบอํานาจในการกระทําดังกลาวในสถานการณที่แตกตาง

กันไปอีกดวย 

การกระทําฝายเดียวของรัฐไดเขามามีบทบาทตอความสัมพันธของรัฐในทางระหวาง

ประเทศและมีลักษณะรูปแบบที่หลากหลาย ซึ่งการแสดงออกฝายเดียวของรัฐเปนที่ยอมรับวาเปน

การกระทําในทางกฎหมายและมีผลในทางกฎหมายระหวางประเทศ ไมวาจะเปนแหลงที่มาแหง

สิทธิและพันธกรณีที่สําคัญของรัฐ ยิ่งไปกวานั้น การกระทําฝายเดียวของรัฐยังมีอิทธิพลใน

กระบวนการของบอเกิดของกฎหมายระหวางประเทศ ทั้งนี้ ในฐานะที่เปนสวนประกอบในการกอ

ตัวของกฎหมายประเพณีระหวางประเทศ (Custom-Forming Process) และกระบวนการกอต้ัง

สนธิสัญญา (Treaty-Making Process) อยางไรก็ตาม ผลบังคับทางกฎหมายของการกระทําฝาย

เดียวของรัฐก็ไมไดถูกบรรจุอยูในแหลงที่มาของกฎหมายระหวางประเทศอันเปนที่ยอมรับ

โดยท่ัวไป โดยเฉพาะอยางยิ่ง ตามมาตรา 38 แหงพระธรรมนูญศาลยุติธรรมระหวางประเทศ 

ดังนั้น การกําหนดผลบังคับทางกฎหมายของการกระทําฝายเดียวของรัฐจึงตองข้ึนอยูกับบอเกิด

ของกฎหมายระหวางประเทศประเภทอ่ืน เพื่อที่จะอธิบายที่มาของผลบังคับของกฎเกณฑนั้นๆ 
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อยางไรก็ตาม การกระทําฝายเดียวของรัฐซึ่งคาบังคับทางกฎหมายนั้นไมไดข้ึนอยูกับหลักเกณฑ

ของบอเกิดของกฎหมายระหวางประเทศอ่ืน อันอาจจะพิจารณาไดวามีคาและผลบังคับที่เปน

เอกเทศ ซึ่งมีความสําคัญอยางยิ่งในการพิจารณาศึกษาในหลักเกณฑทางกฎหมาย ตลอดจน

เงื่อนไขและผลทางกฎหมายตางๆ 

อนึ่ง หากพิจารณาถึงปญหาของคํามั่นฝายเดียวของรัฐ (unilateral promise) กลาวคือ 

เปนการกระทําของรัฐที่ถือพันธกรณีทางกฎหมายโดยฝายเดียวข้ึนใหม ตอรัฐอ่ืนหรือกลุมของรัฐ

อ่ืนหรือเปนการทั่วไป (erga omnes) หรือในทางตํารากฎหมายสวนหนึ่งอาจพิจารณาวาเปนคํา

ประกาศฝายเดียวของรัฐ (unilateral declarations of States) ซึ่งกอใหเกิดพันธกรณีแกรัฐผูกอต้ัง

คําประกาศ (author States) อันถือไดวาเปนการกระทําฝายเดียวของรัฐที่มีผลเปนเอกเทศ ทั้งนี้ 

กระบวนการของศาลยุติธรรมระหวางประเทศไดเขามามีบทบาทสําคัญอยางยิ่งในการกําหนด

กฎเกณฑและผลทางกฎหมายดังกลาว ยิ่งไปกวานั้น เหตุที่แนวคําพิพากษาของศาลยุติธรรม

ระหวางประเทศ (the jurisprudence of the International Court of Justice) ไดมีสวนอยางมาก

ในการพัฒนากฎหมายระหวางประเทศจากการมีสวนในการเรงรัดกระบวนในการสรางและการ

เกิดของหลักกฎหมายระหวางประเทศใหมๆ ถึงแมวาตามหลักการแลวคําพิพากษาระหวาง

ประเทศนาจะเปนเพียงหลักฐานหรือขอพิสูจนของหลักกฎหมายระหวางประเทศ ซึ่งศาลยุติธรรม

ระหวางประเทศนํามาปรับใชในรูปคดีมากกวาที่จะเปนบอเกิดของกฎหมายระหวางประเทศก็ตาม 

ศาลประจํายุติธรรมระหวางประเทศ (Permanent Court of International Justice หรือ 

PCIJ) ในคดีสถานะทางกฎหมายของกรีนแลนดตะวันออก (Legal Status of Eastern Greenland 

Case) ซึ่งเปนขอพิพาทระหวางประเทศเดนมารกและประเทศนอรเวย ไดสรางหลักเกณฑที่สําคัญ

ซึ่งเกี่ยวของกับคําประกาศฝายเดียวของรัฐที่รัฐมนตรีวาการกระทรวงการตางประเทศไดแจงดวย

วาจาตอผูแทนทางการทูตหรือรัฐมนตรีของอีกรัฐหนึ่งสามารถทําใหเกิดขอผูกมัด (undertaking) ที่

เกี่ยวของกับคําประกาศ (declaration) ได อันทําใหรัฐผูประกาศมีพันธกรณี (obligation) ทาง

กฎหมายระหวางประเทศที่จะตองละเวนจากการโตแยงอํานาจอธิปไตยเหนือดินแดนพิพาท

ทั้งหมด และยิ่งไปกวานั้น (fortiori) จะตองละเวนจากการเขาครอบครองสวนหนึ่งสวนใดของ

ดินแดนพิพาท ซึ่งคําพิพากษาดังกลาวเปนจุดเร่ิมตนในการพิจารณาประเด็นปญหาสําคัญตางๆ 

เหลานี้  

   จนกระทั่งในคดีการทดลองอาวุธนิวเคลียร (Nuclear Test Case) ซึ่งเปนขอพิพาท

ระหวางประเทศออสเตรเลีย ประเทศนิวซีแลนดฝายหน่ึง และประเทศฝร่ังเศสฝายหน่ึง ศาล



 

3 

ยุติธรรมระหวางประเทศ (International Court of Justice หรือ ICJ) ไดยืนยันหลักการที่สําคัญ

ของคํามั่นหรือคําประกาศฝายเดียวของรัฐสืบเนื่องมาจนกระทั่งปจจุบันนี้วา  

“เปนที่ยอมรับกันอยางดีวาคําประกาศ (declarations) ที่กระทําโดยแนวทางของการ

กระทําเพียงฝายเดียว (unilateral acts) อันเกี่ยวของกับสถานการณทางกฎหมายหรือในทาง

ขอเท็จจริงอาจสงผลใหเกิดพันธกรณีทางกฎหมายได”  

ศาลยุติธรรมระหวางประเทศ (International Court of Justice) ในคดีดังกลาวได

วินิจฉัยวาประธานาธิบดีของฝร่ังเศสและผูมีอํานาจตางๆ ของรัฐบาลฝร่ังเศสไดทําคําแถลงการณ

อยางตอเนื่องเปนลําดับวา (series of statements) ประเทศฝร่ังเศสตองการหยุดการทดลอง

นิวเคลียรในชั้นบรรยากาศ ซึ่งรูปแบบของคําแถลงการณไดแถลงในสถานการณตางๆ มากมาย 

และศาลฯในคดีนี้ไดหยิบยกคําแถลงการณตางๆ เหลานี้ข้ึนมาพิจารณาประกอบเหตุผล และได

สรุปวาประเทศฝร่ังเศสไดทําคําแถลงการณตางๆ อยางเปดเผย (publicly) อันแสดงใหเห็นถึง

เจตนาวาตองการจะหยุดการทดลองนิวเคลียรในชั้นบรรยากาศตามขอสรุปในชุดการทดลองในป 

ค.ศ.1974 ดังนั้น จึงอาจกลาวไดวาคําประกาศเหลานี้ของผูมีอํานาจของประเทศฝร่ังเศสสามารถ

กอต้ังหรือกําหนด (formulate) พันธกรณีทางกฎหมายตอประเทศฝร่ังเศสเองได 

คําพิพากษาของศาลในคดีดังกลาวไดมีการถกเถียงกันเปนอยางมากในวงการกฎหมาย

ระหวางประเทศ และยังมีความสําคัญตอการกําหนดหลักเกณฑในประเด็นคําประกาศฝายเดียว

ของรัฐในฐานะพันธกรณีระหวางประเทศหรือคํามั่นฝายเดียวในทางระหวางประเทศ รวมทั้งยัง

เปนที่นาสนใจวาศาลฯ ซึ่งไดนําหลักเกณฑดังกลาวมาพิจารณาปรับใชในการวินิจฉัยคดีดังกลาว 

หลักเกณฑดังกลาวมีพื้นฐานมาจากหลักกฎหมายใดในทางกฎหมายระหวางประเทศ อีกทั้ง 

เงื่อนไขและผลทางกฎหมายควรมีลักษณะประการใด 

จนกระทั่งในป ค.ศ.1996 สมัยประชุมคร้ังที่ 48 คณะกรรมาธิการกฎหมายระหวาง

ประเทศ (The International Law Commission) โดยคําแนะนําของคณะทํางานโครงการระยะ

ยาว (Working Group on the long-term programme of work) ไดเล็งเห็นถึงความสําคัญของ

ปญหาดังกลาวและริเร่ิมทําการศึกษาข้ึน ซึ่งไดกําหนดหัวขอการกระทําฝายเดียวของรัฐข้ึนมา 

(Unilateral acts of States) โดยใหเหตุผลวามีความเหมาะสมสําหรับการประมวลและการพัฒนา

ใหเกิดความกาวหนาตอไป ซึ่งคณะทํางานดังกลาวไดกําหนดหัวขอการกระทําฝายเดียวของรัฐวา

มีความเหมาะสมสําหรับการศึกษาและพิจารณา ดวยเหตุผลตางๆ ดังตอไปนี้ 

1) เปนการกําหนดหัวขอในการศึกษาไดเปนอยางดี ซึ่งเปนหัวขอที่ยังไมเคยมีการศึกษา

โดยองคกรทางระหวางประเทศที่เปนทางการแตอยางใด    



 

4 

2) เปนหัวขอที่ไดมีการกลาวถึงอยางคราวๆ ในคําพิพากษาของศาลยุติธรรมระหวาง

ประเทศมาแลวหลายคร้ัง โดยเฉพาะอยางยิ่ง ในคดีการทดลองอาวุธนิวเคลียร แตทั้งนี้คํา

พิพากษา (dicta) ดังกลาวยังหลงเหลือประเด็นที่มีความไมแนนอนและประเด็นปญหาที่เกิดข้ึน

จากคําประกาศอยางเปนทางการ  

3) รัฐตางๆ ไดยึดถือการกระทําฝายเดียวในหลายกรณี และสามารถศึกษาไดจากแนว

ปฏิบัติของรัฐในลักษณะที่เปนการวางหลักการทางกฎหมายทั่วไป (general legal principles) 

4) กฎหมายสนธิสัญญา (the law of treaties) เปนจุดเร่ิมแรกในการกําหนดประเด็น

พิจารณาและไดอางอิงสําหรับการนําไปสูกฎเกณฑตางๆ ที่เกี่ยวของกับการกระทําฝายเดียว โดย

ไมคํานึงถึงความแตกตางของทั้งสองหัวขอนี้ 

ในที่สุดแลว ในป ค.ศ.2006 คณะกรรมาธิการกฎหมายระหวางประเทศไดบัญญัติ

หลักการที่ใชเปนแนวทางตอคําประกาศฝายเดียวของรัฐซึ่งสามารถกอใหเกิดพันธกรณีตาม

กฎหมาย (Guiding Principles applicable to unilateral declarations of States capable of 

creating legal obligations 2006) หรือหลักเกณฑที่เกี่ยวของกับคํามั่นฝายเดียวของรัฐในทาง

ระหวางประเทศ 
 

       1.2 วัตถุประสงคของการศึกษาวิจัย 
 

เพื่อที่ทําการศึกษาถึงสถานะทางกฎหมายของการกระทําฝายเดียวของรัฐตามกฎหมาย

ระหวางประเทศ อันประกอบดวย ความหมายของการกระทําฝายเดียวของรัฐ การจําแนกประเภท

ของการกระทําฝายเดียวของรัฐในทางระหวางประเทศ และการกระทําฝายเดียวของรัฐซึ่งผลทาง

กฎหมายถูกกําหนดโดยกฎเกณฑอ่ืน และการกระทําฝายเดียวของรัฐในการกอตัวของกฎหมาย

ประเพณีระหวางประเทศ ทั้งนี้ ไดมุงเนนความสําคัญตอการศึกษากรณีของคํามั่นฝายเดียว 

(unilateral promise) ของรัฐในฐานะพันธกรณีตามกฎหมายระหวางประเทศ ซึ่งมีที่มาและ

แนวทางจากหลักการของคําวินิจฉัยของศาลยุติธรรมระหวางประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่ง คํา

ประกาศฝายเดียวของรัฐซึ่งไดถูกวินิจฉัยในคดีสถานะทางกฎหมายของกรีนแลนดตะวันออก 

(Legal Status of Eastern Greenland) ซึ่งเปนคําพิพากษาเร่ิมแรกที่ไดจุดประกายความสนใจตอ

ประเด็นปญหาดังกลาวเหลานี้ และในคดีการทดลองอาวุธนิวเคลียร (Nuclear Tests Case) ซึ่ง

เปนคําพิพากษาที่มีความสําคัญและเปนบรรทัดฐานในการพิจารณาหลักกฎหมายในเร่ืองดังกลาว 

รวมทั้งยังถือเปนคําพิพากษาที่มีสําคัญตอการพัฒนาของกฎหมายระหวางประเทศ ซึ่งในบางครั้ง

ศาลจําตองแกไขวิกฤตสถานการณสําคัญซ่ึงยังอยูในระหวางกระบวนการของจารีตที่ยังไมชัดเจน
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นัก ทั้งนี้ คําตัดสินของศาล (Judgment) ไดทําใหเกิดการพัฒนาและตกผลึก (crystallizes) ใน

ความไมแนชัด ความคลุมเครือ หรือความขัดแยงของแนวปฏิบัติอันนําไปสูกฎเกณฑใหมๆ ของ

กฎหมายระหวางประเทศ ดังนั้น การศึกษาแนวทางคําวินิจฉัยของศาลฯ และทางปฏิบัติของรัฐมี

ความสําคัญตอความเขาใจในเงื่อนไขทางกฎหมายที่เกี่ยวของตอคํามั่นฝายเดียวของรัฐใน

ลักษณะนี้  

 
         1.3 ขอบเขตการศึกษาวิจัย 
 

การศึกษาในวิทยานิพนธฉบับนี้ ในเร่ืองการกระทําฝายเดียวของรัฐตามกฎหมาย

ระหวางประเทศ : ศึกษากรณีคํามั่นฝายเดียวของรัฐ ทั้งนี้ เนื่องจากคํามั่นเปนการประกาศฝาย

เดียว (unilateral declaration) ที่รัฐตกลงผูกพันจะประพฤติปฏิบัติในแนวทางบางอยาง ดังนั้น 

ในทางปฏิบัติของรัฐและในทางตํารากฎหมายระหวางประเทศจึงมักใชถอยคําวา คําประกาศ 

(declaration) หรือแถลงการณ (statement) ที่กอใหเกิดขอผูกพันทางกฎหมายปะปนอยูดวย 

ผูจัดทําจึงขอชี้แจงเพื่อปองกันการสับสนระหวางการใชถอยคําตางๆ ในวิทยานิพนธฉบับนี้  

ผูจัดทําไดจํากัดขอบเขตการศึกษาเฉพาะในกรณีของสถานะทางกฎหมายของการ

กระทําฝายเดียวของรัฐตามกฎหมายระหวางประเทศ โดยไมนับรวมถึง การกระทําฝายเดียวของ

องคการระหวางประเทศ (unilateral act of international organizations) ซึ่งมีลักษณะทาง

กฎหมายที่แตกตางกันและอยูนอกขอบเขตการศึกษาวิจัยฉบับนี้ อยางไรก็ตาม การกระทําฝาย

เดียวของรัฐอาจมีความหมายที่รวมถึงการรวมกัน (collective) หรือการกระทําของรัฐรวมกัน 

(joint acts) ที่แสดงออกโดยรัฐจํานวนมากในเวลาเดียวกันหรือในรูปแบบที่สอดคลองกัน 

อยางเชน การรวมกลุมของรัฐที่มีลักษณะเดียวกันมีเจตนาที่เหมือนกันในการกอใหเกิดผลทาง

กฎหมายที่แนนอน โดยที่ไมมีความจําเปนในการมีสวนรวมหรือเกี่ยวของของผูทรงสิทธิอ่ืนหรือคู

ภาคี (parties) ในรูปแบบของการตอบรับ (acceptance) หรือการตางตอบแทน (reciprocity) 

หรือกรณีอ่ืนๆ แตอยางใด 

ผูจัดทําไดมุงเนนศึกษากรณีคํามั่นฝายเดียวของรัฐในทางระหวางประเทศที่กอใหเกิด

พันธกรณีตามกฎหมายระหวางประเทศ โดยศึกษาจากแนวคําพิพากษาของศาลยุติธรรมระหวาง

ประเทศ อางอิงจากเอกสาร บทความ ตําราทางวิชาการกฎหมายระหวางประเทศ ทางปฏิบัติของ

รัฐ แนวคําพิพากษาในคดีอ่ืนที่เกี่ยวของ ทั้งนี้ ขอบเขตการศึกษาไดแบงออกเปนบทตางๆ 

ดังตอไปนี้ 
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บทที่ 1 เปนบทนํา ซึ่งเปนการกลาวถึงความเปนมาและความสําคัญของปญหาที่ทําให

ตองมีการหยิบยกปญหาทางกฎหมายดังกลาวข้ึนมาเพื่อพิจารณา รวมทั้งอธิบายถึงวัตถุประสงค

ของการวิจัย ขอบเขตการศึกษาวิจัย วิธีการศึกษาวิจัย ขอสมมุติฐานของวิทยานิพนธ และ

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับจากการศึกษาวิจัย 

บทที่ 2 ศึกษาสถานะทางกฎหมายของการกระทําฝายเดียวของรัฐตามกฎหมายระหวาง

ประเทศ โดยผูจัดทําไดแบง 4 สวน กลาวคือ นิยามของการกระทําฝายเดียวของรัฐ การจําแนก

ประเภทของการกระทําฝายเดียวของรัฐในทางระหวางประเทศ การกระทําฝายเดียวของรัฐซึ่งผล

ทางกฎหมายถูกกําหนดโดยกฎเกณฑอ่ืน และการกระทําฝายเดียวของรัฐในการกอตัวของ

กฎหมายประเพณีระหวางประเทศ 

   บทที่ 3 เปนการหยิบยกปญหาของคํามั่นฝายเดียวของรัฐในฐานะพันธกรณีตาม

กฎหมายระหวางประเทศที่ไดรับการวินิจฉัยโดยศาลยุติธรรมระหวางประเทศ ความเห็นสวนตัว 

ความเห็นแยง ซึ่งปรากฎอยูในคดีสถานะทางกฎหมายของกรีนแลนดตะวันออก และคดีการ

ทดลองอาวุธนิวเคลียร โดยศึกษาถึงประเด็นคําวินิจฉัยของศาลฯ ที่เกี่ยวของกับคํามั่นฝายเดียว

ของรัฐ ซึ่งแสดงรายละเอียดและเหตุผลตางๆ ที่ศาลฯหยิบยกข้ึนวินิจฉัย รวมทั้งทําการวิเคราะหคํา

พิพากษาดังกลาวเพิ่มเติมดวย 

   บทที่ 4 ศึกษาเงื่อนไขและหลักเกณฑทางกฎหมายของคํามั่นฝายเดียวของรัฐในทาง

ระหวางประเทศ โดยเฉพาะการอางอิงหลักเกณฑที่นํามาจากคําวินิจฉัยของศาลฯ เอกสาร ตํารา

และบทความทางกฎหมายระหวางประเทศ ขอแนะนําหลักการของคณะกรรมาธิการกฎหมาย

ระหวางประเทศ รวมทั้งทางปฏิบัติของรัฐที่เกี่ยวของตอปญหานี้ ทั้งนี้ ไดทําการแบงหัวขอ

การศึกษาออกเปนหลักกฎหมายทั่วไปที่เกี่ยวของตอการกระทําฝายเดียวของรัฐ ความหมายของ

คําม่ันฝายเดียวของรัฐ ความสามารถในการกอต้ังคํามั่น บุคคลผูกระทําการแทนรัฐในการกอต้ัง

คํามั่น การตีความและผลผูกพันของคํามั่นฝายเดียวของรัฐ รูปแบบของการกอต้ังมั่น ผลผูกพัน

ของคํามั่นที่มีตอรัฐอ่ืน ความไมสมบูรณของคํามั่น รวมทั้ง การสิ้นสุดความผูกพันของคํามั่น  

   บทที่ 5 บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 
  1.4 วิธีการศึกษาวิจัย 

  
การศึกษาทั้งหมดจะใชวิธีการวิจัยจากเอกสารเปนหลัก (Documentary Research) ทั้ง

จากเอกสารที่เปนภาษาไทยและภาษาตางประเทศ กลาวคือ คําพิพาษาของศาลยุติธรรมระหวาง

ประเทศ ความเห็นแยง ความเห็นเอกเทศของผูพิพากษา ตําราทางกฎหมายระหวางประเทศ 
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บทความทางกฎหมายระหวางประเทศที่สําคัญ วิทยานิพนธที่มีความเกี่ยวของ บทบัญญัติของ

อนุสัญญาตางๆ หรือรางสนธิสัญญาหรือบทบัญญัติอ่ืนที่เกี่ยวของ รายงานของคณะกรรมาธิการ

กฎหมายระหวางประเทศ รายงานของผูรายงานพิเศษ ความเห็นทางกฎหมายที่เกี่ยวของกับ

ประเด็นที่ทําการศึกษา รวมทั้งขอมูลอ่ืนๆ อาทิเชน ขอมูลทางสารสนเทศหรือขอมูลอิเล็กทรอนิกส 

เปนตน นอกจากนี้ ผูจัดทํายังไดสอดแทรกและวิเคราะหเนื้อหาสาระที่เกี่ยวของอันเปนประโยชน

ในการพิจารณาศึกษาหัวขอดังกลาวดวย 

 
       1.5 ขอสมมุติฐานของการศึกษาวิจัย 
 

คํามั่นหรือคําประกาศของผูมีอํานาจกระทําการแทนรัฐสามารถกอใหเกิดผลผูกพันจาก

การกระทําแตเพียงฝายเดียวได ซึ่งไมข้ึนอยูกับรัฐอ่ืนที่เกี่ยวของแตอยางใด ถึงแมวาในวงการ

กฎหมายระหวางประเทศยังมีการถกเถียงถึงลักษณะของผลผูกพันและเงื่อนไขทางกฎหมาย 

อยางไรก็ตาม ก็เปนส่ิงที่นาสนใจ ทั้งยังเปนที่ยอมรับในทางปฏิบัติของรัฐ ตําราทางวิชาการ 

โดยเฉพาะอยางยิ่ง คําวินิจฉัยของศาลยุติธรรมระหวางประเทศและขอบทแนะนําหลักการของ

คณะกรรมาธิการกฎหมายระหวางประเทศ ทั้งนี้ หลักกฎหมายดังกลาวมีที่มาและพัฒนาการมา

จากคําวินิจฉัยของศาลยุติธรรมระหวางประเทศ ยิ่งไปกวานั้น ในปจุบันคําพิพากษาของศาล

ยุติธรรมระหวางประเทศยังเปนที่ยอมรับกันอยางกวางขวางในวงการกฎหมายระหวางประเทศ 

ดังนั้น การศึกษาจึงมุงเนนตอคําวินิจฉัยของศาลและการศึกษาของคณะกรรมาธิการกฎหมาย

ระหวางประเทศ เพื่อคนหาถึงหลักเกณฑทางกฎหมายและเหตุผลในคําวินิจฉัยของศาลดังกลาว 

รวมทั้งทําการวิเคราะหจากเอกสารทางกฎหมายระหวางประเทศที่เกี่ยวของ   

 
                        1.6 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับจากการศึกษาวิจัย 

 
1. เพื่อใหทราบถึงสถานะทางกฎหมายในปจจุบันที่เกี่ยวของตอประเด็นการกระทําฝาย

เดียวของรัฐ (unilateral acts of State) กลาวคือ ความหมายของการกระทําฝายเดียวของรัฐ การ

จําแนกประเภทของการกระทําฝายเดียวของรัฐในทางระหวางประเทศ การกระทําฝายเดียวของรัฐ

ซึ่งผลทางกฎหมายถูกกําหนดโดยกฎเกณฑอ่ืน และการกระทําฝายเดียวของรัฐในการกอตัวของ

กฎหมายประเพณีระหวางประเทศ 

2. เพื่อใหทราบถึงคําวินิจฉัยของศาลยุติธรรมระหวางประเทศ รวมทั้งเหตุผลของการ

วินิจฉัยในคดีที่เกี่ยวของกับคํามั่นฝายเดียวของรัฐหรือคําประกาศฝายเดียวของรัฐในฐานะ
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พันธกรณีตามกฎหมายระหวางประเทศ รวมทั้ง ความเห็นเพิ่มเติม หรือขอโตแยงตางๆ ที่มีตอคํา

วินิจฉัยในคดีดังกลาว 

3. เพื่อใหทราบถึงเงื่อนไขและหลักเกณฑทางกฎหมายของคํามั่นฝายเดียวของรัฐหรือคํา

ประกาศฝายเดียวของรัฐในฐานะพันธกรณีตามกฎหมายระหวางประเทศ กลาวคือ หลักกฎหมาย

ทั่วไปที่มีความเกี่ยวของตอการกระทําฝายเดียวของรัฐ ความหมายของคํามั่นฝายเดียวของรัฐ 

ความสามารถในการกอต้ังคํามั่น บุคคลผูกระทําการแทนรัฐในการกอต้ังคํามั่น การตีความและผล

ผูกพันของคํามั่นฝายเดียวของรัฐ รูปแบบของการกอต้ังมั่น ผลผูกพันของคํามั่นที่มีตอรัฐอ่ืน ความ

ไมสมบูรณของคํามั่น และการส้ินสุดความผูกพันของคํามั่น  

4. เพื่อทําการเสนอแนะใหผูมีอํานาจของรัฐในตําแหนงหนาที่ตางๆ ไดตระหนักและมี

ความระมัดระวังถึงผลผูกพัน (binding) ทางกฎหมายของคํามั่นหรือคําประกาศฝายเดียวของรัฐ 

ซึ่งอาจกอใหเกิดพันธกรณีทางระหวางประเทศผูกพันตอรัฐได   

 

 

 


