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บทคัดย่อ 
 
 การท่ีพระราชบญัญติัประกอบรัฐธรรมนูญวา่ดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการทุจริต 
พ.ศ. 2542 ไดก้  าหนดใหอ้ านาจแก่คณะกรรมการ ป.ป.ช. สามารถเรียกส านวนการสอบสวนในคดีท่ี
มีการกล่าวหาว่าเจา้หน้าท่ีของรัฐเป็นผูก้ระท าความผิดฐานทุจริตต่อหน้าท่ี กระท าความผิดต่อ
ต าแหน่งหน้าท่ีราชการ หรือกระท าความผิดต่อต าแหน่งหน้าท่ีในการยุติธรรม และผูถู้กกล่าวหา
มิใช่ผูด้  ารงต าแหน่งทางการเมืองซ่ึงพนกังานอยัการมีค าสั่งไม่ฟ้องไปแลว้มาด าเนินการไต่สวน
ข้อเท็จจริงใหม่ได้ หรือการก าหนดให้อ านาจแก่คณะกรรมการ ป.ป.ช. สามารถท่ีจะไต่สวน
ขอ้เท็จจริงได้อีก ทั้ งๆ ท่ีเร่ืองดงักล่าวพนักงานสอบสวนได้ด าเนินการสอบสวนด าเนินคดีตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาอยู่แลว้ จะเห็นไดว้า่ปัญหาดงักล่าวไดม้ากระทบต่อสิทธิ
เสรีภาพของผูถู้กกล่าวหา เป็นการลิดรอนสิทธิเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุ อนัเป็นการ
ขดัแยง้กบัหลกัหา้มด าเนินคดีซ ้ า หรือหลกั ne bis in idem ท่ีมีความหมายวา่ บุคคลจะไม่ไดรั้บความ
เดือดร้อนซ ้ าสองส าหรับการกระท าเดียวกนั อนัเป็นหลกัท่ีบญัญติัข้ึนเพื่อคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของ
บุคคล และปกป้องประชาชนจากการใชอ้  านาจรัฐมิใหเ้กินเลยขอบเขตท่ีกฎหมายใหอ้ านาจไว ้
 จากปัญหาดงักล่าว จึงมีความจ าเป็นตอ้งปรับปรุงเปล่ียนแปลงกระบวนการยุติธรรม
เพื่อให้มีประสิทธิภาพ กล่าวคือ ตอ้งไม่มุ่งเนน้ไปท่ีการควบคุมปราบปรามอาชญากรรมจนละเลย
ต่อการเอาใจใส่ต่อสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคล ในขณะเดียวกนัก็ตอ้งไม่ค  านึงถึงการคุม้ครองสิทธิ
เสรีภาพของบุคคลจนไร้ขอบเขตอนัเป็นผลให้ละเลยถึงเร่ืองการควบคุมปราบปรามอาชญากรรม 
โดยตอ้งก าหนดจุดแห่งความพอดี เพื่อน าไปสู่การบรรลุวตัถุประสงคท่ี์ทุกคนมุ่งหวงั กล่าวคือ เพื่อ
ความสงบเรียบร้อยของสังคมและการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนไม่ให้ถูกกระทบ 
กระเทือน ดงันั้น เพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลมิใหเ้ขาตอ้งไดรั้บความเดือดร้อน
หลายคร้ังจากการกระท าผิดเพียงคร้ังเดียว และเพื่อให้เกิดความธรรมแก่ทุกฝ่ายและคงไวซ่ึ้งอ านาจ
รัฐในการพิจารณาพิพากษาลงโทษผูก้ระท าความผิด จึงเห็นควรให้มีการน าหลกัการห้ามด าเนินคดี
ซ ้ ามาพิจารณาในการปฏิบติัหนา้ท่ีของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ดว้ย 
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ABSTRACT 
 
 Provided by Organic Act on Counter Corruption, B.E. 2542 (1999), the NACC has 
powers, despite the fact that the public prosecutor has already given non-prosecution order, to 
demand the inquiry file of the case in which state official is accused of offence of corruption, 
malfeasance in office, or malfeasance in judicial office and the alleged culprit is not Person 
Holding Political Position for reconducting fact inquiry; and to conduct fact inquiry even if the 
matter to be inquired has already been inquired, in accordance with the Criminal Procedure Code, 
by inquiry official. This affects right and liberty of the alleged culprit. Such powers deprive 
people of rights and liberties in excess of what is reasonable under the circumstance and so 
enactment does not comply with double jeopardy doctrine or ne bis in idem principle which 
signifies that no one shall be twice put in jeopardy for the same cause of action and is enforced 
with the intention to protect right and liberty of people and to protect people by restraining the 
state from exercising power beyond the scope of the authority it is provided by the law.
 Due to the problem mentioned above, it is necessary that the justice system is revised 
so as to be efficient. To clarify, suppression of crime should not be focused so much that rights 
and liberties of people are neglected. At the same time, rights and liberties of people should not 
be protected ad infinitum as doing so might lead to neglect of suppression of crime. It needs to 
find the moderation which leads to the accomplishment of objectives that everyone wishes, which 
are to keep order in society without affecting rights and liberties of people in the society. 
Therefore, in order to keep people from being twice put in jeopardy for the same cause of action 
and, thus, to protect their rights and liberties; in order to render fairness, and to maintain powers 
of state to try, adjudicate, and punish the people committed the crime; the author finds that, in 
performing the duty of the NAAC, ne bis idem principle should be taken into consideration.  


