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บทคัดย่อ 
 

 กระแสโลกาภิวฒัน์ ท าให้รูปแบบอาชญากรรมเกิดการเปล่ียนแปลงมีความหลากหลาย
ซบัซ้อนเป็นองค์กรอาชญากรรมรูปแบบใหม่ ก่อให้เกิดความเสียหายและผลกระทบต่อเศรษฐกิจ
อยา่งรุนแรง รวมถึงความเสียหายต่อระบบอ่ืนๆ ท่ีมีผลกระทบต่อประชาชนและประเทศเป็นอยา่ง
มาก โดยลักษณะของการกระท าความผิดนั้นได้มีการพฒันารูปแบบมากข้ึนเร่ือยๆ ยากต่อการ
สืบสวนสอบสวนด าเนินคดี ท าใหไ้ม่สามารถเขา้ถึงตวัการส าคญัหรือผูท่ี้อยูเ่บ้ืองหลงัในการกระท า
ผิดได ้ การกนัผูร่้วมกระท าความผิดหรือผูต้อ้งหาไวเ้ป็นพยาน เป็นเคร่ืองมือส าคญัในการแสวงหา
พยานหลกัฐานอยา่งหน่ึง โดยหน่วยงานท่ีบงัคบัใช้กฎหมายไดว้างหลกัเกณฑ์และแนวทางปฏิบติั
แยกต่างหากของแต่ละองค์กร ซ่ึงมีหลักการและแนวคิดเช่นเดียวกับการต่อรองค ารับสารภาพ 
รวมทั้งอนุสัญญาสหประชาชาติวา่ดว้ยการต่อตา้นอาชญากรรมขา้มชาติท่ีจดัตั้งในลกัษณะองค์กร 
ค.ศ.2000 ท่ีเป็นการจูงใจให้ผูก้ระท าความผิดให้ความช่วยเหลือหรือให้ขอ้มูลท่ีเป็นประโยชน์แก่
หน่วยงานท่ีบงัคบัใชก้ฎหมายและผูท่ี้ใหข้อ้มูลนั้นจะไดรั้บการคุม้กนัจากการฟ้องคดี 

การด าเนินการแสวงหาพยานหลกัฐานในคดีพิเศษ นอกจากพนกังานสอบสวนคดีพิเศษ
จะมีอ านาจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาทัว่ไปแลว้ ยงัมีกฎหมายให้อ านาจพิเศษ
เพิ่มเติมโดยบญัญติัไวต้ามพระราชบญัญติัการสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ.2547 แต่จากการศึกษาพบวา่ 
ยงัมีปัญหาในทางปฏิบติั เช่น ปัญหาขอ้จ ากดัของการแสวงหาพยานหลกัฐานในความผิดฐานเป็น
ตวัการ ผูใ้ช้และผูส้นับสนุน ปัญหาพยานบุคคล ปัญหาการคุม้ครองพยาน และในปัจจุบนัพบว่า 
กรมสอบสวนคดีพิเศษยงัขาดแนวทางและหลกัเกณฑ์การใชดุ้ลพินิจในการกนัผูร่้วมกระท าความ
หรือผูต้้องหาไวเ้ป็นพยาน และระบบการตรวจสอบท่ีชัดเจน เพื่อให้การสืบสวนสอบสวนมี
ประสิทธิภาพ และสร้างความเช่ือถือแก่ประชาชนต่อไป    
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ดงันั้น ถา้มีการแกไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายเก่ียวกบัการกนัผูร่้วมกระท าความผดิหรือผูต้อ้งหา
ไวเ้ป็นพยานในคดีพิเศษ และมีการออกระเบียบภายในของกรมสอบสวนคดีพิเศษ ว่าควรมี
หลกัเกณฑอ์ยา่งใดบา้งท่ีจะกนับุคคลนั้นไวเ้ป็นพยาน และมีกระบวนการควบคุมตรวจสอบอยา่งไร
บา้ง  รวมทั้งให้มีการคุม้ครองพยานในคดีอาญาเพื่อให้เป็นการด าเนินการควบคู่กนัไปกบัการกนั
ผูต้อ้งหาไวเ้ป็นพยาน จะท าใหก้ารปฏิบติัมีความชดัเจนและตรวจสอบไดม้ากข้ึนกวา่ในปัจจุบนั ท า
ให้สามารถเอาผิดกบัตวัการท่ีอยู่เบ้ืองหลังท่ีแทจ้ริงหรือผูก้ระท าความผิดทั้งขบวนการได้ เกิด
ประโยชน์ต่อสาธารณะและความสงบเรียบร้อยของบา้นเมือง  และท าให้ผูเ้ก่ียวขอ้งทุกฝ่ายไดรั้บ
ความยติุธรรมอยา่งเตม็ท่ี   
   
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ง 



    ฆ 

 

 

Thesis  Title Seeking Evidences in Special Cases : The Study of  Immunity from 
Prosecution in Exchange for the Implicated Testimony of the Accused 

Author Uthen Suwadeekul 
Thesis Advisor Dr.Uthai  Arthivech 
Department Law 
Academic Year 2013 
 

ABSTRACT 
 

 Globalization causes the change and complexity of crime patterns. The new pattern of 
organized crime results in severe damage and impact on economy including damage to other 
systems greatly affecting people and the country. Since the pattern of offence commission 
develops more and more, it is difficult to investigate and prosecute the case. As a result, it is 
unable to reach the principal or mastermind behind offence commission. Taking the joint offender 
or alleged offender as the witness is an important tool for collecting evidence. The criteria for and 
guidelines on taking such person as the witness are individually set by each law enforcement 
agency and the principle and concept are the same as those of plea bargaining. Besides, the 
Convention on Transnational Organized Crime in the year 2000 also induces the offender to give 
assistance or provide useful information to law enforcement agencies and the informant will be 
protected from prosecution.  

The special case inquiry official has the power to collect evidence for the special case 
as prescribed in the Criminal Procedure Code and the Special Case Investigation Act, B.E. 2547 
(2004). However, the study reveals some problems in practice such as the restriction of collecting 
evidence on charges of being the principal, instigator, and accomplice and the witness protection. 
At present, the Department of Special Investigation still lacks the guidelines on and criteria for 
the discretion to take the joint offender or the alleged offender as the witness and the explicit 
inspection system for efficient investigation and confidence of the general public. 
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Thus, the operation will be more explicit and accountable if there are an amendment 
of the law relating to taking the joint offender or the alleged offender as the witness in the special 
case, the issuance of internal regulations of the Department of Special Investigation on the criteria 
of taking that person as the witness and the inspection process, and the parallel process of witness 
protection and taking the alleged offender as the witness. Consequently, the official will be able 
to implicate the real mastermind or the whole gang of offenders which benefits the public, 
encourages public order, and brings justice to all related parties. 
   
   
 
 

 
 
 

ฉ 


