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ในสังคมปจจุบันเมื่อมีการกระทําความผิดทางอาญาเกิดขึ้น หนาที่ในการดําเนินคดีโดย

หลักแลวตกอยูแกรัฐซ่ึงรัฐจําเปนตองหาดุลยภาพระหวางการจัดการกับอาชญากรรมดวยการนํา

ตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษอยางมีประสิทธิภาพ และการคุมครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลมิให

ถูกลวงละเมิดจากการกระทําอันมิชอบของเจาพนักงาน สงผลใหกระบวนการยุติธรรมทางอาญา

ในสมัยใหมนอกจากจะมุงเอาตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษแลวก็ยังไดใหความสําคัญกับการ

สรางหลักประกันแกสิทธิเสรีภาพของประชาชนซึ่งรวมถึงการใหความคุมครองตอผูเสียหาย และ

จําเลยในคดีอาญา 

อารยประเทศทั้งหลายในโลกลวนแตมีบทบัญญัติที่ใหการคุมครองสิทธิของผูเสียหาย 

และจําเลยในคดีอาญาในรัฐธรรมนูญ และกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เมื่อพิจารณาใน

บริบทของประเทศไทยก็พบวากระบวนการยุติธรรมทางอาญาของไทยไดดําเนินตามครรลองแหง

ยุคสมัยมาเปนเวลานานโดยในบางครั้งอาจพบวาหลักการบางประการยังคงไมไดรับการพัฒนาให

เหมาะสมกับนานาอารยประเทศแตมักพยายามตัดพยานหลักฐานที่พิสูจนความบริสุทธิ์และหา

พยานหลักฐานเอาโทษแกผูถูกกลาวหาในคดีอาญาทําใหบุคคลบางคนตองตกเปนจําเลยในคดี

ดวยความผิดพลาด และมองขามความสําคัญของผูเสียหายที่มีความสําคัญมากกวาการเปน

พยานเอาผิดแกจําเลยเทานั้น  

เพื่อใหมีการคุมครองสิทธิของผูเสียหายตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.

๒๕๔๐ มาตรา 245 จึงไดมีการตราพระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหายและคาทดแทน และ

คาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 และตอมามีการแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา มาตรา 44/1 และ มาตรา 44/2 เพื่อใหผูเสียหายมีสิทธิที่จะรองขอใน

คดีอาญาที่พนักงานอัยการเปนโจทก เพื่อใหศาลบังคับใหจําเลยใชคาสินไหมทดแทน 

นอกเหนือจากกรณีที่พนักงานอัยการอาจเรียกรองแทนผูเสียหายเฉพาะกรณีเรียกคืนทรัพยสินและ

ราคา ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 43 

สําหรับบุคคลที่ตกเปนจําเลยในคดีอาญาและถูกคุมขังในระหวางพิจารณาคดี หากศาล

มีคําพิพากษาถึงที่สุดวาจําเลยมิไดกระทําความผิด หรือการกระทําของจําเลยไมเปนความผิด 

จําเลยก็มีสิทธิที่จะไดรับคาทดแทนและคาใชจายตามสมควร ตลอดจนไดรับสิทธิที่เสียไปเพราะ
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การนั้นกลับคืน ดังที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 มาตรา 246 โดยมี

พระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหายและคาทดแทน และคาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา พ.ศ. 

2544 และกฎหมายที่เกี่ยวของรองรับสิทธิของจําเลยในกรณีดังกลาวเชนกัน 

สิทธิที่จะไดรับการเยียวยาตามกฎหมายขางตนนี้มีทั้งสวนที่เกี่ยวกับความรับผิดทาง

ละเมิดที่ผูเสียหายหรือจําเลยอาจเรียกรองคาสินไหมทดแทนจากผูที่ทําใหตนเสียหายตามสภาพที่

เปนจริง และสวนที่เปนหลักการสงเคราะหชวยเหลือที่ผูเสียหายหรือจําเลยควรไดรับจากรัฐใน

ฐานะที่เปนรัฐสวัสดิการ (Social Welfare) เมื่อบุคคลดังกลาวไมมีโอกาสไดรับการบรรเทาความ

เสียหายโดยทางอื่น  

ตามที่ไดกลาวถึงแนวทางการเยียวยาความเสียหายแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา

ทั้งในเรื่องหลักการแนวคิดพื้นฐาน แนวทางการเยียวยาความเสียหายที่ปรากฏในกฎหมายของ

ตางประเทศ และแนวทางการเยียวยาความเสียหายแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา ตาม

กฎหมายไทย ไปขางตนแลวนั้น พบวามีลักษณะการเยียวยาสองรูปแบบ คือ 

1. การเยียวยาความเสียหายแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญาโดยรัฐ ซึ่งมีอยูสอง 

ลักษณะคือ การเยียวยาในลักษณะที่เปนการสงเคราะหจากรัฐ และ การเยียวยาในลักษณะที่เปน

การชดใชคาสินไหมทดแทน 

2. การเยียวยาความเสียหายโดยการใชสิทธิทางศาล ซึ่งผูเสียหายและจําเลยสามารถ 

ใชสิทธิฟองตอศาลเพื่อใหผูกระทําความผิดชดใชคาสินไหมทดแทนใหแกตนโดยอาศัยหลัก

กฎหมายแพงในเรื่องละเมิด 

 

นอกจากนั้นเมื่อพิจารณาระบบการชดใชคาเสียหายแกผู เสียหายและจําเลยใน

คดีอาญาทั่วโลก อาจสรุปไดวามีอยูหารูปแบบใหญๆ คือ  

1) ระบบ Damages เปนการแยกการเรียกรองคาเสียหายทางแพงและทางอาญา

ออกจากกันอยางเห็นไดชัด เชนในประเทศไทย อินเดีย ปากีสถาน เปนตน 

2) ระบบ Restitution ถือวาการชดใชคาเสียหายเปนสิทธิทางแพงแตก็ดําเนินการ

ดวยคําพิพากษาของศาลอาญา ระบบนี้เปนระบบที่ใชแพรหลายที่สุด พบไดในประเทศฝรั่งเศส 

เยอรมนี สวีเดน นอรเวย เนเธอรแลนด เปนตน 

3) ระบบ Restitution ที่ผสมผสานระหวางสิทธิทางแพงและทางอาญา การชดใชใน

ลักษณะนี้จะมีลักษณะของการลงโทษแฝงอยูดวย ประเทศที่ใชระบบนี้ไดแก สวิตเซอรแลนด 

สหรัฐอเมริกา เม็กซิโก เปนตน 
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4) ระบบ Compensation ที่มีลักษณะเปนสิทธิทางแพงและดําเนินการโดยศาล

อาญา แตมีแหลงเงินสนับสนุนโดยรัฐ ประเทศที่ใชระบบนี้ไดแก ประเทศคิวบากอนยุคคาสโตร 

5)  ระบบ Compensation ที่มีลักษณะเปนกลางและมีกระบวนการพิจารณาคํารอง

เปนพิเศษอันเปนการจายคาทดแทนโดยรัฐ ประเทศที่ใชระบบนี้ไดแก ประเทศอังกฤษ นิวซีแลนด 

ญี่ปุน เปนตน1  

 

การเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหายและจําเลยในลักษณะทรัพยสินตามกฎหมาย

ไทย ปจจุบันเปนไปตามพระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหาย คาทดแทนและคาใชจายแกจําเลย

ในคดีอาญา พ.ศ.2544 และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ดังที่ไดกลาวมาขางตนแลว

นั้น ไดนํามาสูการพิเคราะหถึงประเด็นปญหาตางๆในลักษณะทํานองเดียวกัน ไมวาจะเปนใน

แงมุมของการเยียวยาความเสียหายแกผูเสียหายหรือจําเลยในคดีอาญา ดังตอไปนี้ 

 

5.1 ปญหาเรื่องพื้นฐานแนวคิดในการเยียวยา 
 

ปญหาเรื่องพื้นฐานแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะของการเยียวยาตอผูเสียหายและจําเลยใน 

คดีอาญา ตามพระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหาย คาทดแทนและคาใชจายแกจําเลยใน

คดีอาญา พ.ศ.2544 หมายความวา แนวคิดการเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหาย และการ

เยียวยาความเสียหายใหแกจําเลย ที่บัญญัติไวรวมกันในกฎหมายฉบับเดียว และเปนแนวคิดใน

เร่ืองของเยียวยาในลักษณะการสงเคราะหจากรัฐนั้น  จะเหมาะสมหรือไมเพียงไร เนื่องจาก

การศึกษาในบทขางตนจะพบวา แนวคิดในการเยียวยาผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญาโดยรัฐนั้น 

มีอยู 2 ลักษณะ คือ การเยียวยาในลักษณะที่เปนการสงเคราะห และการเยียวยาในลักษณะที่เปน

การชดใชคาสินไหมทดแทน กลาวคือ  

แนวคิดการเยียวยาในลักษณะของการสงเคราะหจากรัฐนั้น ถือเปนการเยียวยาในเชิง

สัญลักษณ  โดยในกรณีของการเยียวยาผูเสียหายนั้น เนื่องจากรัฐมีหนาที่ในการคุมครองดูแล

สวัสดิภาพในชีวิตและรางกายใหกับประชาชนในรัฐในทํานองของรัฐสวัสดิการ (Social Welfare) 

ดังนั้นเมื่อเกิดอาชญากรรมขึ้นทําใหประชาชนในรัฐตองไดรับความเสียหาย ถือวารัฐประสบความ

ลมเหลวที่จะปกปองประชาชนใหปลอดภัยจากอาชญากรรม รัฐจึงมีขอผูกมัดที่จะชวยเหลือ

                                                 
1
 โปรดดู จิรวัฒน จงสงวนด ีในขอมูลเอกสารของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา 

กลุมกฎหมายที่สิบสอง หนา  54 (7)  
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เยียวยาความเสียหายในเบื้องตนแกผูที่ตกเปนเหยื่ออาชญากรรม และในสวนของจําเลยนั้น การ

เยียวยาโดยการสงเคราะหจากรัฐนั้นเปนแตเพียงการชดใชในเชิงสัญลักษณวารัฐยอมรับในความ

ผิดพลาดของตน และเปนการชวยเหลือทางมนุษยธรรม ซึ่งการชดใชในรูปแบบนี้ไมไดคํานึงถึง

จํานวนเงินเปนสําคัญ โดยเปนระบบที่สงเสริมใหรัฐตองตระหนักวาตองลดความผิดพลาดใน

กระบวนการยุติธรรม (Miscarriage of Justice) และไมไดมุงเนนในเรื่องการเยียวยาดวยตัวเงินแต

เพียงอยางเดียว  

สําหรับแนวคิดการเยียวยาในลักษณะการชดใชคาสินไหมทดแทนโดยรัฐนั้น ในกรณี

ของผูเสียหายนั้น ถือวา รัฐเปนผูผิดพลาดในการคุมครองประชาชนในรัฐใหมีความปลอดภัยใน

ชีวิตและรางกาย ดังนั้นเมื่อเกิดอาชญากรรมขึ้นทําใหประชาชนตองไดรับความเสียหาย แมเขาจะ

มีสิทธิในการไดรับการเยียวยาจากผูกระทําความผิดโดยตรงจากการใชสิทธิในทางศาลแลวก็ตาม 

แตในหลายกรณีกลับพบวา ไมสามารถจับกุมผูกระทําผิดเพื่อใหมารับผิดชดใชคาเสียหาย หรือใน

กรณีที่จับกุมได ผูกระทําผิดก็มีฐานะยากจนไมสามารถชดใชคาสินไหมทดแทนใหกับผูเสียหายได 

ดังนั้น รัฐจึงไมควรรับผิดชอบเยียวยาเพียงการสงเคราะหใหกับผูเสียหายเทานั้น แตยังควรตอง

รับผิดชอบไปถึงขนาดการเยียวยาเพื่อใหผูเสียหายสามารถกลับคืนสูฐานะเดิมของตนได สวนใน

กรณีของจําเลยนั้น กรณียอมเห็นไดชัดเจนวา เปนความผิดพลาดของรัฐโดยตรง จากการกระทํา

โดยจงใจหรือประมาทเลินเลอของหนวยงานของรัฐ และเจาหนาที่ของรัฐ ดังนั้นรัฐจึงตองเขามา

รับผิดชอบชดใชคาสินไหมทดแทนใหกับจําเลย หรืออาจกลาวไดวาการเยียวยาจําเลยในคดีอาญา

ในลักษณะการชดใชคาสินไหมทดแทนนี้ เปนแนวคิดในเรื่องละเมิดทางแพงซึ่งตองมีการเยียวยา

ชดใชตามความเสียหายที่เกิดขึ้นจริง และเปนการชดเชยวิถีชีวิตที่ตองเสียไป (Repair Spoiled 

Lives) จากการถูกจําคุกในระหวางการพิจารณาคดี 

จากแนวคิดทั้งสองประการดังกลาวขางตน ทําใหเกิดขอพิจารณาวา การเยียวยา

ผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญานั้น ควรมีแนวคิดเหมือนหรือแตกตางกันอยางไร และจากคําถาม

ดังกลาวจึงนํามาสูปญหาที่สืบเนื่องประการตอมาในเรื่องกรอบดุลพินิจของคณะกรรมการ

พิจารณาคาตอบแทนผูเสียหายและคาทดแทนและคาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา วาในกรณีใดที่

รัฐสมควรเยียวยา และในกรณีที่ตองมีการเยียวยาแลว การกําหนดคาตอบแทนดังกลาวมีความ

ชัดเจนเหมาะสมกับความเสียหายที่เกิดขึ้นจริงมากนอยเพียงใด 

ในประเด็นดังกลาวนี้ ผูวิจัยมีความเห็นวา แนวคิดในการเยียวยาใหกับผูเสียหายและ 

จําเลยในคดีอาญามีความแตกตางกัน กลาวคือ การเยียวยาผูเสียหายเปนการเยียวยาในลักษณะ

ที่เปนการสงเคราะหจากรัฐ และการเยียวยาจําเลยในคดีอาญานั้น เปนการเยียวยาในลักษณะการ
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ชดใชคาสินไหมทดแทน ดังนั้นเพื่อสรางความชัดเจนในดานแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะของการ

เยียวยาตอผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา ตามพระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหาย และคา

ทดแทนและคาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544  รัฐควรยึดแนวทางการดําเนินงาน ดังนี้ 

 
ก. การเยียวยาผูเสียหาย  
 

เมื่อมีอาชญากรรมเกิดขึ้นในประเทศ จนทําใหผูบริสุทธิ์ตองตกเปนเหยื่ออาชญากรรม  

ถือวา รัฐมีสวนในความลมเหลวที่จะปกปองประชาชนใหปลอดภัยจากอาชญากรรม จึงมีขอผูกมัด

ที่จะชดเชยความเสียหายแกผูที่ตกเปนเหยื่ออาชญากรรม ดังนั้น แนวคิดในการเยียวยาใหกับ

ผูเสียหาย จึงเปนกรณีของเยียวยาแกผูเสียหายตามแนวคิดของรัฐสวัสดิการ หรือ หลักการ

สงเคราะหโดยรัฐ  ซึ่งในกรณีดังกลาวนี้ รัฐตองเยียวยาแกผูเสียหายในทุกกรณี  เมื่อปรากฏ

ขอเท็จจริงวา บุคคลที่เปนผูเสียหายไดรับความเสียหายอันเกิดจากการกระทําที่ฝาฝนกฎหมาย

อาญาไมวาผูกระทําความผิดจะถูกลงโทษหรือไม หรือจะพบตัวผูกระทําความผิดหรือไมตาม 

นอกจากนั้น รัฐยังตองรับผิดชอบในการเยียวยาโดยไมมีขอจํากัดวา ผูเสียหายจะมีโอกาสไดรับ

การเยียวยาโดยทางอื่นดวยหรือไม  

อยางไรก็ตาม หลักของการเยียวยาผูเสียหายโดยรัฐนั้น ไมไดหมายความวารัฐตองเขา

ไปเยียวยาแกผูเสียหายในความผิดนั้นๆ อยางเต็มความรับผิดเสมือนเชนความรับผิดของผูกระทํา

ความผิดเพื่อใหผูเสียหายกลับสูฐานะที่ใกลเคียงกับที่เปนอยูแตเดิม แตรัฐจะเขาไปชวยในลักษณะ

ของการสงเคราะห (Public Assistance Approach) มากกวาที่จะใชรูปแบบการชดใชคาสินไหม

ทดแทนความเสียหาย (State Reparation Approach) ซึ่งอาจเห็นไดชัดจากการพิจารณาความ

ชวยเหลือทางการเงินของรัฐ ซึ่งรัฐจะจายในรูปของเงินสงเคราะห (Ex Gratia Payment) และอาจ

มีการกําหนดถึงความรับผิดชอบของรัฐในการจายเงินชวยเหลือเฉพาะความผิดบางประเภท และ

รัฐอาจอางเหตุที่จะยกเวนความรับผิดชอบในเงินจํานวนดังกลาวไดหากผูเสียหายมีสวนในการ

กระทําความผิดเชนวานั้นดวย นอกจากนั้นการสงเคราะหชวยเหลือโดยรัฐนั้นควรตองคํานึงถึง

สิทธิของผูเสียหายดังตอไปนี้ดวย 

 

1) สิทธิที่จะไดรับคาชดเชย  (Compensation) รั ฐ จ ะ เ ข า ม า

ชวยเหลือทางดานการเงินเพื่อใหผูเสียหายกลับสูฐานะที่ใกลเคียงกับฐานะกอนที่ไดมีการกระทํา

ความผิดเกิดขึ้น 
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2) สิทธิที่จะไดรับความคุมครองจากรัฐ (Protection) ผูเสียหายควรไดรับ

การคุมครองปองกันมิใหไดรับความกระทบกระเทือนในทุกๆ ดาน ไมแตเฉพาะดานรางกายเทานั้น 

แตสมควรไดรับการคุมครองทางดานจิตใจ (Psychological) ตัวอยางเชน การใหความคุมครองให

ผูเสียหายมิใหถูกลวงละเมิดในความเปนสวนตัว (Privacy) เปนตน 

3) สิทธิที่จะไดรับการบริการ (Service) ผู เสียหายสมควรได รับการ

คุมครองสิทธิในการที่จะไดรับการเคารพ ยอมรับ และไดรับการชวยเหลือจากหนวยงานหรอืองคกร 

และในการเขามาติดตอกับเจาหนาที่ในองคกรนั้นๆ เจาหนาที่ตองปฏิบัติตอผูเสียหายโดยคํานึงถึง

สิทธิดังกลาวขางตนดวย 

4) สิทธิที่จะไดรับขอมูลขาวสาร (Information) ผูเสียหายมีสิทธิที่จะไดรับ

การแจงขอมูลตางๆ ในทางคดี เชน ข้ันตอนในการดําเนินคดี และไดรับการอธิบายถึงเหตุผลของ

คําตัดสินในประเด็นตางๆ  แหงคดี 

 
ข. การเยียวยาจําเลย   
 

ในกรณีของจําเลย ซึ่งไดรับความเสียหายจากการดําเนินคดีอาญาโดยกระบวนการ

ยุติธรรมที่ผิดพลาด ( Miscarriage of Justice) โดยการเยียวยาแกจําเลยในคดีอาญาโดยรัฐนั้น

เปนกรณีการชดใชความเสียหายแกบุคคลผูบริสุทธิ์ที่ถูกดําเนินคดีอาญา เนื่องจากความผิดพลาด

หรือความบกพรองของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาหรือของเจาหนาที่รัฐ ดังนั้นผูที่มีหนาที่ตอง

รับผิดชอบตอกรณีดังกลาวคือรัฐนั่นเอง โดยรัฐตองจายคาทดแทนและคาใชจายตลอดจนบรรดา

สิทธิที่เสียไปเพราะการนั้นคืน ตามหลักความรับผิดชอบของรัฐในมูลละเมิดทางแพง กลาวคือ 

ความรับผิดชอบเยียวยาความเสียหายแกจําเลยในคดีอาญาโดยรัฐนั้นจะอยูในรูปแบบของการ

ชดใชคาสินไหมทดแทนตามหลักกฎหมายแพง ซึ่งในกรณีดังกลาวนี้รัฐตองเยียวยาชดใชตามความ

เสียหายที่เกิดขึ้นจริงและเปนการชดเชยวิถีชีวิตที่ตองเสียไป (Repair Spoiled Lives) จากการถูก

จําคุกในระหวางการพิจารณาคดี โดยมีวัตถุประสงคสําคัญคือ เพื่อเรียกความเชื่อมั่นของสังคม 

(Public Confidence) ที่เสียไปเนื่องจากกระบวนการยุติธรรมที่ผิดพลาดใหกลับคืนมาเชนเดิม 

นอกจากนั้นยังถือเปนการบังคับใหการปฏิบัติหนาที่ของเจาหนาที่ในกระบวนการยุติธรรมเปนไป

ดวยความรอบคอบ และความระมัดระวังมากยิ่งขึ้น อยางไรก็ตาม การที่รัฐจะสามารถแกไข

เยียวยาความเสียหายใหแกจําเลยไดยังจะตองคํานึงถึงกระบวนการทางกฎหมาย  รวมถึง
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สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมของรัฐประกอบดวย ซึ่งการเยียวยาในลักษณะนี้ ยอมมีความ

แตกตางกับการเยียวยาแกผูเสียหายดังที่ไดพิจารณาขางตน 

 

ดังนั้นเมื่อ แนวคิดของการเยียวยาทั้งสองกรณีมีความแตกตางกัน ทางคณะผูวิจัยจึงมี

ความเห็นวา การเยียวยาผูเสียหายและจําเลยนั้นควรแยกออกเปนสองพระราชบัญญัติกลาวคือ 

พระราชบัญญัติเยียวยาผูเสียหายฉบับหนึ่ง และ พระราชบัญญัติเยียวยาจําเลยอีกฉบับหนึ่ง ทั้งนี้

เพื่อใหเกิดความชัดเจนในการแบงประเภท ตลอดจนแนวคิดในการใหการเยียวยาเพื่อใหมี

ประสิทธิภาพสูงสุดในการปฏิบัติงาน 

 

เมื่อรัฐไดสรางความเขาใจในดานแนวคิดการเยียวยาใหมีความชัดเจน ดังกลาวขางตน

แลว การกําหนดระดับของการเยียวยา และเงื่อนไขในการขอรับการเยียวยาตามกฎหมาย ตาม

พระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหาย และคาทดแทนและคาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา พ.ศ.

2544 จะไดมีความสอดคลองกับแนวคิดพื้นฐาน มีความชัดเจนและเหมาะสมในทายที่สุด 

กลาวคือ 

การกําหนดเงื่อนไขยกเวนไมจายคาทดแทนใหกับผู เสียหายในหลายประเทศที่

ทําการศึกษาก็จะมีการกําหนดใหเปนดุลพินิจของศาลหรือคณะกรรมการที่จะงดหรือลดเสยีไดหาก

ปรากฏขอเท็จจริงบางประการ เชน การจายคาทดแทนใหอาจกอใหเกิดความไมเปนธรรมในสังคม 

หรือ อาจทําลายประโยชนแหงความยุติธรรม จากการศึกษาจะเห็นไดวาแมการจํากัดดุลพินิจของ

คณะกรรมการหรือศาลใหนอยลงเพื่อใหเกิดความชัดเจนในหลักเกณฑของการชวยเหลือจะเปน

ส่ิงจําเปนแตในหลายประเทศก็ยังคงดุลพินิจเอาไวในขอที่จํากัดที่สุดเพื่อใหเกิดความยืดหยุนใน

การปรับใชกฎหมายไดอยางเปนธรรม  

อยางไรก็ตาม เห็นวาการจํากัดดุลพินิจบางประการในการกําหนดรายละเอียดในการ

จายคาทดแทนก็ยังมีความจําเปน โดยอาจใชรูปแบบการกําหนดรายละเอียดที่แนนอนในลักษณะ

ตาราง (Victim Compensation Table) ซึ่งประเทศที่มีการใชรูปแบบเชนนี้ก็อาจเห็นไดจาก 

ประเทศอังกฤษ และแคนาดา โดยมีการกําหนดลักษณะของความเสียหายวาถาเปนความเสียหาย

เล็กนอย เชน การบาดเจ็บที่อาจรักษาหายไดไมถึงกับพิการเปนการถาวรอาจจะกําหนดใหเปน

ดุลยพินิจของคณะกรรมการในการกําหนดคาทดแทนในลักษณะยืดหยุน (Floated rate) ในขณะที่

ความเสียหายรายแรง เชน เสียชีวิตหรืออวัยวะสําคัญ ก็กําหนดใหคาทดแทนในลักษณะตายตัว 

(Fixed rate) เชน เสียอวัยวะแตละอยางคิดเปนเทาใด หรือ ในกรณีเสียชีวิตตองจายคาทดแทน
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แนนอนเปนอยางไร ทั้งนี้เพื่อเปนการจํากัดดุลพินิจของคณะกรรมการใหมีอยูเพียงเทาที่จําเปน

เพื่อใหเกิดความชัดเจนกับผูที่จะมาเขารับการชวยเหลือวาจะไดรับคาทดแทนจากรัฐอยางเทา

เทียม และเปนธรรม 

จากที่ไดกลาวมาแลววาหลายประเทศก็ไดใชระบบการจายคาทดแทนทั้งในรูปของ

คณะกรรมการและศาล การเลือกใชรูปแบบใดก็ข้ึนอยูกับความเหมาะสมของแตละประเทศ 

อยางไรก็ตามจากการเก็บขอมูลตลอดจนความคิดเห็นในการสัมมนาก็มีขอเสนอแนะวาอาจ

กําหนดใหศาลเปนผูมีอํานาจพิจารณาขอเท็จจริงในการจายคาทดแทนชวยเหลือผูเสียหายและ

จําเลยในคดีอาญา โดยใหคณะกรรมการเดิมนั้นมีหนาที่เปนสวนสนับสนุนจายเงินตามที่ศาล

กําหนดเทานั้น  

มีขอสังเกตวาสิ่งที่รัฐตองคํานึงในการชวยเหลือผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญานั้น คือ 

การทําใหบุคคลดังกลาวสามารถกลับไปสูฐานะที่ใกลเคียงกับที่เปนอยูเดิมใหมากที่สุด แตปญหา

ที่พบตามพระราชบัญญัติดังกลาว คือ การใหความชวยเหลือนั้นมุงพิจารณาเฉพาะดานการเงิน

เทานั้นโดยมิไดมีการใหความชวยเหลือในเรื่องอื่นดวยทั้งที่มีความจําเปนเชนเดียวกัน ดังนั้น การ

เยียวยาใหกับผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญานี้ควรที่จะใหความสําคัญตอการเยียวยาในดาน

อ่ืนๆ ดวย เชน การฟนฟูสภาพจิตใจ รางกาย ตลอดจนการฝกอาชีพ เปนตน              

                 ทั้งนี้ อาจบัญญัติกฎหมายขึ้นอีกฉบับหนึ่งตางหากในลักษณะที่เปนกฎหมายใหการ

ชวยเหลือที่ไมใชทางการเงินแกผูเสียหายและกําหนดใหหนวยงานใดหนวยงานหนึ่งที่มิใช

สํานักงานชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายเปนผู รับผิดชอบ ทั้งนี้เพื่อใหเปนการแบงเบา

ภาระหนาที่ใหสามารถทํางานไดอยางมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

 

5.2 ปญหาเรื่องฐานความผิดที่ผูเสียหายอาจขอรับการเยียวยาได 
 

พระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหาย และคาทดแทนและคาใชจายแกจําเลยใน

คดีอาญา พ.ศ.2544 ที่บัญญัติใหผูเสียหายมีสิทธิขอรับคาตอบแทนไดเฉพาะฐานความผิดตาม

ประมวลกฎหมายอาญาภาคความผิด ลักษณะ 9 ความผิดเกี่ยวกับเพศ มาตรา 276-287 และ

ลักษณะ 10 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย ตามมาตรา 288-308 นี้เหมาะสมหรือไมเพียงใด 

กลาวคือ มีแนวคิดรวมกันในหลายประเทศที่จะจํากัดความคุมครองโดยไมรวมไปถึงการกระทํา

ความผิดอาญาตามกฎหมายเฉพาะในเรื่องอื่นซึ่งมีชองทาง หรือกลไกในการเยียวยาผูเสยีหายตาม

กฎหมายอยูแลว เชน ในความผิดที่เกิดจากยานพาหนะ หรือ ความผิดตามกฎหมายจราจร เปนตน  
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เมื่อพิจารณาดานของฐานความผิดที่กฎหมายตางประเทศไดใหความคุมครอง

ผูเสียหายนั้น แตละประเทศตางก็มีการกําหนดไวหลากหลายตางกันออกไปตามความเหมาะสม

ตลอดจนฐานะทางเศรษฐกิจของแตละประเทศ แต ที่มีความเห็นรวมกัน ค ือ จะเปนการใหความ

คุมครองเฉพาะความผิดที่เกี่ยวกับชีวิตรางกาย โดยไมไดใหความคุมครองถึงความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพย และยังกําหนดใหความผิดที่เกิดจากยานพาหนะหรือการจราจรนั้นกฎหมายในแตละ

ประเทศจะไมใหการคุมครองเหตุผลก็เปนเพราะความผิดดังกลาวผูเสียหายอาจไดรับการ

ชวยเหลือจากระบบประกันภัยได เวนเสียแตวามุงหมายจะใชยานพาหนะในการกระทําความผิด 

ดังนั้นในประเด็นนี้กฎหมายไทยสมควรที่จะตัดความผิดดังกลาวออกไปเพราะเหตุผลขางตนอีกทั้ง

ยังเปนการลดภาระดานงบประมาณของรัฐที่ทางกรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพประสบอยูใน

ปจจุบันลงไดบางสวน 

แตอยางไรก็ดี สําหรับเร่ืองฐานความผิดที่กฎหมายพึงใหการคุมครองนี้ ถือเปนเรื่องนิติ

นโยบายทางอาญาของรัฐ ที่อาจเพิ่มเติมฐานความผิดอื่นอีกได หากรัฐมีความประสงคและมีความ

พรอมในการใหความชวยเหลือแกผูเสียหาย เชน ความผิดเกี่ยวกับส่ิงแวดลอม ซึ่งอาจสงผล

กระทบตอประชาชนในวงกวาง เปนตน 

 

5.3 ปญหาเรื่องของบุคคลที่กฎหมายพึงใหการคุมครอง 
 

บุคคลที่กฎหมายพึงใหการคุมครองนั้น ในปจจุบันกฎหมายของประเทศไทยใหการ 

คุมครองประชาชนทุกคนในประเทศ รวมตลอดถึงคนตางชาติที่เขามาในประเทศอยางถูกกฎหมาย 

ซ ึ่งแมจะเปนเรื่องที่ดีหากมองในดานสวัสดิการของรัฐที่ใหความคุมครองไมเฉพาะแตคนในชาติ

ของตนเทานั้น อันจะสงผลดีตอภาพลักษณของประเทศไทยในเวทีโลกในดานการคุมครองสิทธิ

มนุษยชนในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ตามมาตรฐานสากล อยางไรก็ตาม การคุมครอง

ดังกลาวนี้ยอมทําใหรัฐใชงบประมาณที่สูงขึ้นดวย  

อยางไรก็ตาม จากที่ไดทําการศึกษาเปรียบเทียบกับตางประเทศโดยเฉพาะอยางยิ่งกับ

ประเทศฝรั่งเศสที่จะใหความคุมครองเฉพาะกับคนตางชาติที่ไดรับความเสียหายอันเนื่องมาจาก

การกระทําความผิดในประเทศฝรั่งเศสซึ่งเปนเรื่องของหลักดินแดน และประเทศของคนชาตินั้น

ตองมีความตกลงกับรัฐบาลฝร่ังเศสที่จะใหความคุมครองกับคนของประเทศฝรั่งเศสเชนเดียวกัน

ตามหลักตางตอบแทนในกฎหมายระหวางประเทศ ซึ่งในประเด็นนี้คณะผูวิจัยเห็นวาถาประเทศ

ไทยใชหลักการเชนเดียวกับประเทศฝรั่งเศส ก็จะเปนการเพิ่มความรวมมือในทางระหวางประเทศที่
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จะเปนการผลักดันเรงใหประเทศอื่นๆ ใหความคุมครองแกคนชาติของไทยเชนเดียวกับที่ประเทศ

ไทยใหการคุมครองเชนกัน 

 

5.4 ปญหาเรื่องการอํานวยความสะดวกเพื่อ 
      ใหไดรับการเยียวยาที่เปนธรรมและรวดเร็ว 
 

เมื่อผูเสียหายหรือจําเลยมีสิทธิที่จะไดรับการเยียวยาจากรัฐแลว ก็ควรมีกระบวนการ

ที่มารองรับการใชสิทธิในสวนนี้ เพื่อชวยอํานวยความสะดวกใหแกผูเสียหายหรือจําเลยผูไดรับ

ความเสียหายใหไดรับการเยียวยาโดยเปนธรรม  รวดเร็ว ไมตองอาศัยกระบวนการที่ยุงยาก

ซับซอน เพราะถึงแมกฎหมายจะไดใหสิทธิแกผูเสียหายหรือจําเลยในการฟองหรือเรียกรองเพื่อรับ

การเยียวยาความเสียหายที่ตนไดรับจากผูกระทําความผิดไวก็ตาม แตข้ันตอนและกระบวนการใน

การไดรับการเยียวยาดังกลาวนั้นอาจใชระยะเวลานาน รวมทั้งยังกอใหเกิดภาระแกผูไดรับความ

เสียหายเปนอยางมากดวย  

นอกจากนั้นในบางกรณีที่ทางคณะกรรมการไดพิจารณาอนุมัติจายคาตอบแทนใหแลว 

กลับพบวา รัฐขาดแคลนงบประมาณในการจายคาตอบแทนดังกลาวให โดยจะเห็นไดจากสถิติ

ขอมูลของสํานักงานชวยเหลือทางการเงินแกผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญา กรมคุมครองสิทธิ

และเสรีภาพ ประจําปงบประมาณ 2545 – 2550 ณ วันที่ 30 มิถุนายน 2550 ซึ่งมียอดคางจายใน

กรณีของผูเสียหายกวา 138 ลานบาท และยอดคางจายในกรณีของจําเลยประมาณ 61 ลานบาท 

รวมยอดคางจายทั้งหมดเปนเงินกวา 200 ลานบาท ( โปรดดูรายละเอียดในภาคผนวก จ )ทําให

ผูเสียหายหรือจําเลยที่มีสิทธิไดรับคาตอบแทนดังกลาวนั้น ตองใชระยะเวลาในการไดรับ

คาตอบแทนจริงเพิ่มข้ึนอีกนอกเหนือจากระยะเวลาที่ตองใชไปกับการพิจารณาของคณะกรรมการ

แลว ทําใหอาจเกิดปญหากับบุคคลดังกลาวได โดยเฉพาะอยางยิ่งกับผูที่มีความจําเปนเรงดวน  

 

ดังนั้น เพื่อเปนอํานวยความสะดวกใหแกผูเสียหายหรือจําเลยผูไดรับความเสียหายให

ไดรับการเยียวยาโดยเปนธรรม รวดเร็ว ไมตองอาศัยกระบวนการที่ยุงยากซับซอน รัฐควรวาง

แนวทางการปฏิบัติ ดังนี้ 

รัฐควรเรงทําการศึกษา เพื่อสนับสนุนการจัดตั้งกองทุนสําหรับการเยียวยาผูเสียหาย

และจําเลยในคดีอาญาโดยเฉพาะ  ในลักษณะเดียวกับ กองทุนประกันสังคม หรือ กองทุนบําเหน็จ

บํานาญขาราชการ ซึ่งจะชวยแกปญหาการขาดแคลนงบประมาณในการเยียวยา  โดยเฉพาะอยาง
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ยิ่งในกรณีที่มีความจําเปนเรงดวน และนอกจากนั้น หากมีการบริหารจัดการกองทุนดังกลาวนี้

อยางเปนระบบแลว ก็ยอมเปนการลดภาระทางงบประมาณที่รัฐตองจัดสรรใหในแตละปดังเชนใน

ปจจุบัน 

การใช สิทธิ ในการอุทธรณนั้น  ควรให ผูประสงคจะยื่น อุทธรณคําวินิจฉัยของ

คณะกรรมการ ใหยื่นตอศาลอุทธรณโดยตรง หรือสงผานทางศาลจังหวัดที่ผูรองมีภูมิลําเนาจะเปน

การขจัดปญหาเรื่องระยะเวลาที่ถูกจํากัดไวได  

ในเรื่องระยะเวลาการยื่นคํารองขอรับคาทดแทนที่กฎหมายกําหนดใหยื่นคํารองภายใน

หนึ่งปนับแตผูเสียหายรูถึงการกระทําความผิด ควรตองใหอํานาจแกคณะกรรมการในการ

พิจารณาขยายระยะเวลาดังกลาวไดเมื่อมีเหตุจําเปน เชน ในกรณีที่ผูเสียหายซึ่งเปนเด็กเล็กถูก

กระทําอนาจารนั้น เมื่อพิจารณาตามความเปนจริงแลวในชวงเวลาดังกลาว เด็กซึ่งเปนผูเสียหาย 

อาจไมทราบถึงสภาพของการกระทําความผิดดังกลาว รวมทั้งผูปกครองที่มีอํานาจจัดการแทน

ผูเสียหายก็อาจไมทราบเหตุที่เกิดขึ้น ทําใหไมสามารถยื่นคํารองไดทันตามเวลาที่กฎหมายกําหนด

ไวได ซึ่งในกรณีดังกลาวนี้เมื่อพิจารณากับกฎหมายของตางประเทศที่คณะผูวิจัยทําการศึกษา

พบวาในประเทศตางๆ ตัวอยางเชน ประเทศสหรัฐอเมริกาก็จะใหเปนดุลยพินิจของศาลหรือ

คณะกรรมการในการขยายระยะเวลาในการยื่นคําขอพิจารณาคาทดแทน หรือเวลาในการอุทธรณ

ในกรณีที่มีเหตุจําเปนอันสมควร (Good Cause) ดังนั้น คณะผูวิจัยจึงมีความเห็นวา สมควร

ปรับปรุงอํานาจในการพิจารณาขยายระยะเวลาในการดําเนินการดังกลาวใหเหมือนเชนใน

ตางประเทศ เพื่ออํานวยความยุติธรรมใหมีประสิทธิภาพมากขึ้น โดยการแกไขนั้น ไมจําเปนตอง

ปรับแกกฎหมายที่ใชบังคับอยูในปจจุบันแตอยางใด เพียงแตตองมีการอบรมและทําความเขาใจ

เพื่อปรับทัศนคติของเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ หรือในอีกประการหนึ่ง คือ ศาลหรือคณะกรรมการตอง

ตีความในลักษณะที่เปนคุณกับผูเสียหาย กลาวคือ การรับรูของผูเสียหายตามบทบัญญัติของ

กฎหมายนั้นใหหมายความรวมถึง การรับรูของผูปกครองหรือผูดูแลผูเสียหายอยูดวย ดังนั้น แมใน

กรณีดังกลาวผูปกครองจะไดรูเหตุดังกลาวเกินกวาหนึ่งปนับแตวันที่การกระทําความผิดเกิดขึ้น ก็

ยังคงมีสิทธิยื่นขอรับการเยียวยาได อันจะสงผลเปนคุณแกสังคมโดยรวมเพิ่มข้ึน 

นอกจากนั้น เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคในการเยียวยาความเสียหายใหแกผูเสียหายหรือ

จําเลยอยางรวดเร็วและเปนธรรม ประเทศไทย จึงควรพยายามสรางกลไกทางกฎหมายในการใช

กระบวนการทางเลือกในคดีอาญา (Alternative Dispute Resolution in Criminal Case) เชน การ

เจรจาไกลเกลี่ยระหวางผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญาบางประเภท การประชุมกลุมครอบครัวใน

กรณีเด็กกระทําความผิด เปนตน ซึ่งกระบวนการเหลานี้ จะเปนการทําใหผูเสียหายไดรับการ
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เยียวยาที่เหมาะสม รวดเร็วและเปนที่พอใจ และ เปนทางเลือกใหผูเสียหายและผูกระทําความผิด

สามารถกลับคืนสูสังคมรวมกันไดอยางสมานฉันทอีกดวย นอกจากนั้น กลไกยุติขอพิพาททาง

อาญาในลักษณะที่เปนทางเลือกดังกลาวยังจะสามารถอํานวยความสะดวกใหแกผูเสียหายหรือ

จําเลยผูไดรับความเสียหายเพื่อใหไดรับการเยียวยาโดยเปนธรรม มีความรวดเร็ว โดยไมตองอาศัย

กระบวนการที่ยุงยากซับซอน เนื่องจากแมกฎหมายจะไดใหสิทธิแกผูเสียหายหรือจําเลยในการ

ฟองหรือเรียกรองคาเสียหายที่ตนไดรับไวหลายลักษณะก็ตาม แตข้ันตอนและกระบวนการในการ

ไดรับการเยียวยาดังกลาวนั้นใชระยะเวลานาน รวมทั้งยังกอใหเกิดภาระแกผูไดรับความเสียหาย

เปนอยางมากดวย 

 

5.5 ปญหาเรื่องความลาชาในกระบวนพิจารณา 
 

ปญหาในดานของความลาชาในกระบวนการพิจารณาจายคาตอบแทนแกผูเสียหายใน 

คดีอาญานั้นคณะผูวิจัยพบวามีปญหาในทางปฏิบัติอยูบางประการ และควรวางแนวทางแกไข

เพื่อใหมีประสิทธิภาพสูงสุดในทางปฏิบัติงานจริง 

โดยในสวนของผูเสียหาย ปญหาความลาชาในกระบวนการพิจารณาจายคาตอบแทน

เนื่องจากการแสวงหาขอเท็จจริงและพยานหลักฐาน ควรกําหนดใหเปนอํานาจหนาที่หลักของเจา

พนักงานตํารวจที่รับคํารองทุกขจากผูเสียหายเนื่องจากเจาพนักงานตํารวจนั้นตองแสวงหา

ขอเท็จจริงและรวบรวมพยานหลักฐานในการทําสํานวนคดีอยูแลว 

สวนกรณีของจําเลย ปญหาความลาชาในกระบวนการพิจารณาจายคาทดแทนและ

คาใชจายเนื่องจากการแสวงหาขอเท็จจริงและพยานหลักฐาน   เนื่องจากขอเท็จจริงและ

พยานหลักฐานที่ตองนํามาใชในการขอรับคาทดแทนและคาใชจายของจําเลยในคดีอาญานั้น 

ไดแกคําพิพากษาอันถึงที่สุดของศาล ดังนั้นควรกําหนดใหเปนอํานาจหนาที่ของศาลในการออก

คําสั่งใหมีการคัดสําเนาคําพิพากษาศาลอันถึงที่สุดไดทันที 

 

5.6 ปญหาการรับรูสิทธิในการไดรับการเยียวยา 
 

ปญหาประการสุดทายที่ผูวิจัยพบ คือ ผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญานั้นไดรับรูถึง 

สิทธิในการเรียกรองและขั้นตอนการดําเนินการเรียกรองตามสิทธิของตนซึ่ งมีอยูตาม

พระราชบัญญัติคาตอบแทนผูเสียหาย และคาทดแทนและคาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา พ.ศ.

 



บทสรุปและขอเสนอแนะ 
 

 

117 

2544 หรือไมอยางไร และจะมีแนวทางอยางไรใหผูเสียหายและจําเลยในคดีอาญาไดรับรูถึงสิทธิ

ของตนและไดรับประโยชนจากบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ใหความคุมครองสิทธิและเสรีภาพแก

บุคคลเหลานั้นดวยความสะดวก รวดเร็วและเปนธรรมมากที่สุด 

 

เพื่อเปนการสรางแนวทางใหผูเสียหายหรือจําเลยในคดีอาญา ไดรับรูสิทธิที่ตนพึงมี รัฐ

ควรวางแนวปฏิบัติ ดังนี้ 

(๑) ควรเรงใหมีการประชาสัมพันธสิทธิของประชาชนที่กฎหมายใหการคุมครอง โดย

กระทรวงยุติธรรม ซึ่งเปนผูบริหารในดานนโยบายยุติธรรมระดับชาติ ควรเปนหนวยงานหลักในการ

ประชาสัมพันธ เพราะหากขาดการนําเสนอที่ดีแลวแมวากระบวนการจะมีประสิทธิภาพเพียงใดก็

ไมอาจทําใหประชาชนผูที่ไมรูถึงสิทธิของตนไดรับความคุมครองได สวนสํานักงานศาลยุติธรรม

ตลอดจนหนวยงานในกระบวนการยุติธรรมอ่ืนนั้นก็อาจเปนสวนเสริมใหการประชาสัมพันธขอมูล

เปนไปไดอยางมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

(๒) ในดานการรับรูสิทธิของจําเลยนั้น กรมคุมครองสิทธิและเสรีภาพไดตระหนักถึง

ปญหานี้ จึงไดมีการตกลงทําความรวมมือทางธุรการ กับ ศาลอาญา วาดวยการแจงสิทธิแกจําเลย

ในคดีอาญาที่ศาลมีคําพิพากษาถึงที่สุดยกฟองจําเลยในคดีนั้น ตามความในพระราชบัญญัติ

คาตอบแทนผูเสียหาย และคาทดแทนและคาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 โดยเมื่อคดี

ถึงที่สุด ศาลอาญาจะแจงสิทธิที่จําเลยมีเพื่อใหไปดําเนินการที่กรมคุมครองสิทธิ และในการนี้ศาล

จะอนุญาตใหจําเลยคัดถายสําเนาคําพิพากษาทุกชั้นศาล คําเบิกความพยาน และคํารับรองคดีถึง

ที่สุด เพื่อใหจําเลยใชยื่นประกอบคําขอ เพื่อใชประกอบในการพิจารณาของคณะกรรมการ

พิจารณาคาตอบแทนผูเสียหาย คาทดแทนและคาใชจายแกจําเลยในคดีอาญา  

(๓) นอกจากนั้นเพื่อเปนการอํานวยความสะดวกใหกับผูเสียหายนั้น ทางศาลอาญาได

จัดบริการใหคําปรึกษาและเขียนคํารองใหบังคับจําเลยชดใชคาสินไหมทดแทน ใหแกผูเสียหายใน

คดีอาญา อันเปนการชวยอํานวยความสะดวกใหกับผูเสียหายในอีกทางหนึ่ง 

 

5.7 ปญหาการลดความผิดพลาดในกระบวนการยุติธรรม  
 

เนื่องจากแมจะมีกฎหมายคุมครองสิทธิในการไดรับการเยียวยาดีเพียงไรก็ตาม แตการ 

แกปญหาที่มีประสิทธิภาพมากที่สุด ก็คือ การลดความผิดพลาดในกระบวนการยุติธรรม และการ

ปองกันมิใหเกิดอาชญากรรมขึ้น นอกจากนั้นเมื่อเกิดอาชญากรรมขึ้นแลว ตองหาตัวผูกระทําผิดที่
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แทจริงมาดําเนินคดีใหได ซึ่งตองมีกระบวนการเพื่อปองกันมิใหผูบริสุทธิ์ตองถูกดําเนินคดี อันจะ

สมตามความมุงหมายของบทบัญญัติในรัฐธรรมนูญในทายที่สุด 

ดังนั้น หนวยงานในกระบวนการยุติธรรมทุกหนวยงานควรตระหนักรวมกันวา การ

ปองกันสิทธิของประชาชนเปนหนทางที่ดีที่สุด ไมวาจะเปนประชาชนที่อาจตกเปนเหยื่อของ

อาชญากรรม หรือผูบริสุทธิ์ที่อาจตกเปนจําเลย โดยในสวนของผูเสียหาย กระทรวงยุติธรรมควร

เปนหนวยงานหลักในการทําสถิติอาชญากรรม เพื่อหาแนวทางปองกันและแกไขอาชญากรรมที่

อาจเกิดขึ้นในอนาคต นอกจากนั้นควรใหสังคมและชุมชนเขามามีสวนในการปองกันอาชญากรรม

ที่อาจเกิดข้ึนดวย และในดานของจําเลยนั้น อาจกําหนดกระบวนการที่ใหพนักงานอัยการเขามา

ดูแลตรวจสอบสํานวนตั้งแตในชั้นตนเพื่อปองกันความผิดพลาดที่อาจเกิดขึ้นได 

 

 


