
 

 

 

บทบรรณาธิการ II 
ว่าด้วยลทัธิมาร์กซ/์มารก์ซสิม ์(Marxism)  

วัชรพล พุทธรักษา 

 ลั ทธิมาร์กซ์คือส านักคิดที่มีฐานความคิดและการมองโลกที่ต้ังอยู่บนพื้นฐานความคิดทางปรัชญาเศรษฐกิจการเมืองและสังคมของคาร์ล มาร์กซ ์(Karl 
Marx) เป็นหลัก ดังนั้นจึงกล่าวไดว้่าตัวของมาร์กซ์เองก็ไม่ได้จัดเป็นผู้ที่ยึด
ม่ันในลัทธิมาร์กซ์ (McLellan, 1980) เนื่องจากลัทธิมาร์กซ์นั้นยังไม่ถือ

ก าเนิดในยุคสมัยของมาร์กซ์เอง การกล่าวถึงภาพรวมของส านักคิดใน “การมองโลกแบบมาร์กซ”์ 
นั้นไม่ได้เป็นสิ่งที่กระท าไดโ้ดยง่ายเนื่องจากลัทธิมาร์กซ์เองนั้นก็ถูกตีความและท าความเข้าใจจาก
ฐานคิดที่แตกต่างกันของนักทฤษฎีและนักเคลื่อนไหว อย่างไรก็ตามการน าเสนอในที่นี้ผู้เขียนจะได้
อธิบายภาพรวมของลัทธิมาร์กซ์ในสามประเด็นด้วยกันคือ ประการแรก ลทัธิมาร์กซ์ในฐานะที่เป็น
เครื่องมือในการอธิบายปรากฏการณท์างสังคมการเมือง ประการที่สอง คณุูปการทีล่ัทธิมาร์กซ์มีต่อ
การศึกษาวิชารัฐศาสตร์ และประการสุดท้าย ข้อจ ากัด/ข้อโต้แย้งเกีย่วกับลัทธิมาร์กซ์ในโลกร่วม
สมัย  
 
1. ลทัธมิารก์ซใ์นฐานะทีเ่ปน็เครือ่งมืออธบิายปรากฏการณท์างสงัคม 

การมองโลกและท าความเข้าใจโลกผ่านมุมมองของลัทธิมาร์กซ์สามารถพิจารณาผ่าน
เครื่องมือทางทฤษฎีส าคัญในการอธบิายและท าความเข้าใจปรากฏการณท์างสังคม เศรษฐกิจ 
การเมืองและวัฒนธรรมในโลกทุนนยิม และโดยเฉพาะโลกทุนนยิมแบบเสรีนิยมใหม่เช่น ในปัจจุบัน 
ลัทธิมาร์กซ์มอบมุมมองเรื่องสภาวะแปลกแยก (Alienation)1 ในฐานะที่เป็นจุดต้ังต้นในการ
อธิบายถึงแง่มุมอันโหดร้ายที่วิถีการผลิต (Mode of Production) และความสัมพันธ์ทางการ
ผลิต (Relations of Production)2 แบบทุนนิยมไดก้ระท าตอ่เรา (ชนชัน้กรรมาชพี) การ
ท าความเข้าใจว่าทุนนิยมเท่านั้นที่เปน็ระบบเศรษฐกิจที่สร้างความแปลกแยกให้กับกรรมาชพี (ทั้งการ
แปลกแยกต่อสินค้าที่ตนเองผลิต การแปลกแยกต่อผู้อ่ืนรอบตัว หรือแม้กระทั่งการแปลกแยกต่อตนเอง
ในฐานะที่เป็นมนุษย์) ช่วยอธบิายได้ว่าเหตุใดภายใต้มุมมองแบบลัทธิมาร์กซ์กรรมาชีพจึงควรต้อง
ลุกขึ้นต่อสู้กับความไม่เป็นธรรมของสงัคมนายทุน 

มากไปกว่าน้ัน ลัทธิมาร์กซย์ังได ้ อธิบายการเกิดข้ึนของสังคมมนุษยแ์ละพฒันาการทาง
ประวัติศาสตร์ของมนุษย์ผ่านมุมมองแบบวัตถุนิยม (Materialist Conception of   
History) แนวความคิดเรื่องวัตถุนิยมประวัติศาสตร์/ประวัติศาสตร์แบบวัตถุนิยมน้ีช่วยสร้างความ
เข้าใจให้กับผู้ศึกษาลัทธิมาร์กซ์ในแง่ที่ว่าความเดือดร้อนในทางเศรษฐกิจนั้นเป็นตรรกะส าคัญของ
การน ามาสู่การต่อสู้ การต่อรอง (หรือแม้แต่การร่วมมือ) และการเปลี่ยนแปลงทางอุดมการณ์และ
ความคิดจิตใจของผู้คนในวิวัฒนาการทางประวัติศาสตร์แบบต่างๆตั้งแต่สงัคมแบบชนเผ่าที่ไม่มีชนชั้น 
น ามาสู่สังคมทาส สังคมศักดินา และน ามาสู่สังคมทุนนิยมในที่สุด3  
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ลัทธิมาร์กซย์ังเป็นมุมมองที่ให้ความส าคัญกับประเด็นชนชั้นและการต่อสู้ทางชนชั้น อาจ
ไม่เป็นการเกินเลยนักหากจะกล่าวว่าหัวใจของการวิเคราะห์การเมืองแนวมาร์กซิสต์นั่นก็คือการ
วิเคราะห์ที่ชนชั้น มาร์กซ์นั้นมองการแบ่งแยกชนชั้นที่ไม่เหมือนวิธีการมองแบบเวเบอร์ที่จ าแนกคน
เป็นกลุ่มที่แตกต่างกันตามสถานะทางเศรษฐกิจและสังคม ส าหรับลทัธิมารก์ซ์ ชนชั้นนั้นแตกต่างกันที่
ต าแหน่งแห่งที่ทางสังคม (Social Position) ในการถือครองปัจจยัการผลิต การมองเช่นนี้ท า
ให้จ าแนกชนชั้นได้เป็นสองชนิดคือกลุ่มคนที่ถือครองการผลิต (นายทุน/ผู้ปกครอง) และคนที่ไม่มี
ปัจจัยการผลิตนอกเหนือไปจากศักยภาพในแรงงานของตน (Labour Power) ลัทธิมาร์กซ์มอง
ว่าความสัมพันธ์ระหว่างชนชั้นซึ่งมักจะขัดแย้งกันอยู่เสมอนั้นเป็นสิ่งทีส่ าคญักว่าการท าความเข้าใจ
เพียงตัวชนชั้น และการท าความเข้าใจความสัมพันธ์ระหว่างชนชั้นส าหรบัมาร์กซ์นั้นก็เพื่ออธิบายว่า
กรรมาชีพควรท าอย่างไรเพื่อต่อสู้และปลดปล่อย/ปลดแอกสังคมชนชั้นให้ได้4  

 นอกเหนือจากแนวคิดส าคัญเช่นสภาวะแปลกแยก วัตถุนยิมประวัติศาสตร์ และชนชั้น 
ลัทธิมาร์กซ์เองยังได้กล่าวถึงประเด็นอ่ืนๆเช่นแนวคิดว่าด้วยเรื่องศาสนาและอุดมการณ์5  ลัทธิมาร์กซ์
ยังได้อธิบายปรากฏการณ์ทางสังคมทีไ่ม่สามารถท าการวัดหรือประเมินค่าด้วยวิธีเชิงปริมาณได้
อย่างเช่นเรื่องของศาสนาและอุดมการณ์ ผู้ศึกษาลัทธิมาร์กซ์จะสามารถอธิบายการกระท าของกลุ่มคน
ในสังคมได้ว่าภายใต้การกระท าต่างๆของกลุ่มคนนั้นพวกเขามีฐานคิดทางจิตใจเช่นไร และประเด็น
ส าคัญในมุมมองของลัทธิมาร์กซ์ก็คือความเชื่อในทางศาสนาและอุดมการณ์นั้นแท้จริงแล้วเป็นสิ่งที่
มนุษย์สร้างขึ้น เพื่อรองรับประโยชนข์องชนชั้นหนึ่งๆเสมอ ศาสนาไม่ใช่สิ่งศักดิ์สิทธิ์แต่ถูกสร้างโดย
มนุษย์ด้วยกันเองเพื่อท าให้กรรมาชีพได้มีที่ทางในการเยยีวยาความเจ็บปวดทางใจอันเน่ืองมาจาก
สภาวะแปลกแยกที่ระบบทุนนยิมได้กระท า    

อย่างไรก็ดีแนวคิดในช่วงหลังของมาร์กซ์ได้มุ่งเน้นไปที่การวพิากษ์เศรษฐกิจการเมือง6 
มาร์กซ์ได้อธิบายในหนังสือ ว่าด้วยทุน (Capital) เล่มที่ 17 ซึ่งในงานชิ้นดังกล่าวเขาได้
อธิบายถึงการท างานของระบบทุนนยิม ซึ่งผู้ศึกษาลัทธิมาร์กซ์จะสามารถอธิบายได้ว่าเหตุใดโลกทุน
นิยมจึงอุดมไปด้วยทางเลือกมากมายในการเลือกบรโิภคสินค้า/บริการ และสามารถอธิบายได้ว่าแม้
ในโลกที่เต็มไปด้วยเครื่องจักรเช่นในปัจจุบัน แต่เหตุใดคนงาน หรือกรรมกรจึงยังคงส าคัญอยู ่
รวมถึงผู้เรียนจะอธิบายได้ว่าระบบการผลิตแบบทุนนิยมนั้นได้สร้างความแปลกแยกให้เกิดข้ึนกับผู้คน
อย่างไรบ้าง มาร์กซ์ตั้งต้นการอธิบายเกี่ยวกับระบบทุนนยิมของเขาโดยเริ่มจากการสะสมความม่ังคั่ง
ผ่าน “สินค้า” (Commodity)8 มาร์กซ์อธิบายว่าเพราะการผลิตสนิค้าน ามาซึ่งการแลกเปลี่ยน 
การขยายตลาด การผลิตเพิ่มเติมอย่างไม่รู้จบเพื่อให้ได้ผลตอบแทนจากการแลกเปลี่ยน (ก าไร) 
อย่างสูงสุดอยู่เสมอ สินค้าส าหรบัลัทธิมาร์กซ์เป็นจุดต้ังต้นที่ชี้ให้เห็นว่าภายใต้ฉากหน้าของการมี
ตัวเลือกจ านวนมหาศาลในตลาด มันได้ซ่อนเอาไว้ซึ่งการกดข่ีขูดรีดและการสร้างสภาวะแปลกแยก
ให้กับชนชั้นกรรมาชพีอย่างมหาศาล  

 
2. คณุคา่ในเชงิทฤษฎขีองลทัธมิารก์ซ์ 

คุณค่าของการศึกษาลทัธิมาร์กซ์นั้นนอกจากจะช่วยให้ผู้สนใจศึกษาได้มีเครื่องมือทาง
ความคิดไว้ใช้ในการอธิบายปรากฏการณ์ทางสังคม การเมือง เศรษฐกิจและวฒันธรรมดังที่อธิบาย
ไปข้างต้นแล้วนั้น การศึกษาลัทธิมาร์กซ์ยังมีความส าคัญในแง่ของการช่วยเติมเต็มการศึกษาวิชา
รัฐศาสตร์ในภาพรวมได้อีกด้วย เนื่องจากการศึกษาทฤษฎีมาร์กซิสต์นั้นได้มอบ “วิธีการ”  ในการ
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มองปัญหาทางสังคมการเมืองที่ส าคัญ ยิ่งไว้ 3 ประการด้วยกันคือ ประการแรก วิธีการมองปัญหา
แบบองค์รวม (Holistic) ประการที่สอง วิธีการมองปัญหาเชิงวิพากษ์ (Critique) และ
ประการสุดท้าย วิธีการมองปัญหาแบบวิภาษวิธี (Dialectic)  

 
* ประการแรก วิธีการมองปัญหาแบบองค์รวม (Holistic) 
คุณค่าประการแรกของการศึกษาวธิีคดิแบบมาร์กซิสต์ที่ช่วยในการศึกษาวชิารัฐศาสตร์ 

(และรวมถึงสังคมศาสตรโ์ดยรวมด้วย) คือการมอบวิธีการมองปัญหาแบบองค์รวม (Holistic 
approach) ให้กับผู้ศึกษา วิธีการมองปัญหาแบบมาร์กซิสต์นั้นให้ความส าคัญกับปัจจัยต่างๆใน
การวิเคราะห์ไม่ว่าจะเป็นปัจจัยด้านเศรษฐกิจ สังคม การเมือง อุดมการณ์ หรือวัฒนธรรม วิธีการ
มองปัญหาแบบองค์รวมนั้นยืนยันแนวคิดที่ว่าความคิดมาร์กซ์นั้นไม่ได้เป็นลัทธิก าหนดนิยมแบบกลไก 
(Determinism)9 และให้ความส าคัญกับทุกปัจจัยอย่างเป็นองค์รวม10 วิธีคิดเช่นนีช้่วยเติมเต็ม
การศึกษารัฐศาสตร์ (และรัฐประศาสนศาสตร์) ในแนวทางอ่ืนๆให้มีมุมมองที่รอบด้านมากข้ึนได้ 
และท าให้ผู้เรียนนั้นไม่ยึดม่ันถือม่ันกบัสิ่งใด/ปัจจยัใดแต่เพียงอย่างเดียว และเปิดช่องให้กับการ
พิจารณาปัจจยัใหม่ๆหรือโอกาสใหม่ๆที่อาจเกิดข้ึนได้ในการวิเคราะห์ทางการเมือง 

 
* ประการที่สอง วิธีการมองปัญหาเชิงวิพากษ์ (Critique) 
คุณค่าของการศึกษาวธิีคิดแบบมาร์กซ์ในประการทีส่องคือการที่ผู้ศึกษาลทัธิมาร์กซ์ได้

เรียนรู้วธิีการวพิากษ์ หรือการมองให้ทะลุ/ข้ามพ้นจากเพียง “เปลือกนอก” หรือ 
“รูปแบบ” (Form/Appearance) ของปรากฏการณ์ทางสังคมต่างๆไปให้ได้ และอธิบายได้ถึง
เบื้องหลังหรือสาเหตุที่แท้จริงของปรากฏการณ์นั้นๆ กล่าวคือมองเห็นได้ถึง “เนื้อแท”้ หรือ 
“สารัตถะ” (Content/Essence) ของปรากฏการณ์อย่างแท้จรงิ11 วิธีการมองปัญหาเช่นนี้มี
ประโยชน์อย่างมากในการเรียนวิชารัฐศาสตร์ เพราะหากผู้เรยีนไม่สามารถจ าแนกได้ระหว่างเปลือก
นอกทางการเมือง กับเนื้อแท้หรือวิธีคิดของปัญหาทางการเมืองในเรื่องต่างๆ ผู้ศึกษาจะไม่สามารถ
เข้าใจถ่องแท้ถึงปัญหาที่แท้จริงได้ และย่อมน าไปสู่การไม่สามารถเสนอแนะแนวทางแก้ไขปัญหาได้
อย่างถูกวิธี วิธีคิดเช่นนี้สามารถน าไปประยุกต์ใช้กับการศึกษาสังคมศาสตร์โดยรวมได้เป็นอย่างดี  

 
 * ประการสุดท้าย วธิีการมองปัญหาแบบวิภาษวิธี (Dialectic) 
คุณูปการส าคัญอีกสิ่งหน่ึงในการศึกษาวิธีการมองปัญหาแบบมาร์กซิสต์คือ การมองโลก

แบบวิภาษวิธี12 กล่าวคือเป็นการมองโลกที่ไม่ยึดม่ันถือม่ันกับสภาวะหนึ่งๆเท่านั้นแต่เข้าใจโลกและ
การเปลีย่นแปลงของสรรพสิ่งว่าเป็นเรือ่งธรรมดา และการเปลี่ยนแปลงนั้นไม่ใช่โดยธรรมชาติแต่
ย่อมมีเหตุและผลของการเปลี่ยนแปลงโดยการรังสรรค์ของมนุษย์อยู่เสมอ วิภาษวิธีแบบมาร์กซสิต์นี้
ช่วยให้การศึกษารัฐศาสตร์และสังคมศาสตร์นั้นไม่หยุดนิ่ง และมีการพฒันาค าอธิบายและพัฒนาวิธี
การศึกษาเรื่องราวทางการเมืองและสงัคมได้อยู่เสมอ วิธีคิดนี้ช่วยให้องค์ความรู้ทางรัฐศาสตร์และ
สังคมศาสตร์นั้นงอกงามและเติบโตได้อย่างต่อเนื่อง  
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3. ข้อจ ากดัและขอ้โตแ้ยง้เกีย่วกบัลทัธมิารก์ซใ์นโลกรว่มสมยั  
ข้อโต้แย้งส าคัญที่นักมาร์กซสิต์มักเผชิญอยู่เสมอโดยมากมีอยู่ด้วยกัน 2 ประการคือ คือ 

ประการแรก การมองว่าแนวความคิดมาร์กซิสต์นั้นได้ตายไปแล้วและไม่มีพลังพอที่จะก่อให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงใดๆได้ในโลกร่วมสมัยอีกต่อไปแล้ว และประการทีส่อง คือการมองว่ามาร์กซิสต์นั้น
มองแต่ด้านลบของสังคมทุนนิยม แต่ไม่พยายามกล่าวถึงแง่มุมเชิงบวกของทุนนิยมบ้าง  
 
* ประการแรก ข้อจ ากัดเรื่องความไร้พลังในการอธิบายและความล้าสมยัของทฤษฎีมาร์กซิสต์  

ข้อโต้แย้งในเรื่องนี้ถือได้ว่าจริงและทรงพลังในยุคหนึ่งนับจากทีล่ัทธิเสรนีิยมใหม่ 
(Neoliberalism)13 นั้นเรืองรองข้ึนมาต้ังแต่ช่วงปลายทศวรรษที่ 1970s เป็นต้นมา    
โลกเสรีนิยมใหม่นับจากปลาย 70s นั้นเชี่ยวกราก ทรงพลังและราวกับว่าจะไม่มีทางเลือกแบบอ่ืน
อีกแล้วให้แต่ละสังคมได้เลือกเดินนอกจากการสยบยอมให้กับเสรีนยิมใหม่เท่านั้น แต่อย่างไรก็ตาม 
สี่ทศวรรษนับจากการรุ่งเรืองของลัทธเิสรีนิยมใหม่ นานาประเทศก็ได้รับผลกระทบทีรุ่นแรงแตกต่าง
กันไป สังคมโลกได้พบวิกฤติเศรษฐกิจที่ใหญ่โตอยู่เป็นระยะรวมถึงปัญหาความเหลื่อมล้ าทางสังคม
และเศรษฐกิจเองก็มีปัญหามากข้ึนในทุกปี แนวคิดมาร์กซิสต์นั้นกล่าวได้วา่ได้เริ่มกลับมามี
ความส าคัญและทรงพลังในการอธิบายโลกอีกครั้งในรอบทศวรรษหลังนี้ดังปรากฏให้เห็นจากการ
ชุมนุมระดับโลกในเวทีสมัชชาสังคมโลก (World Social Forum) เวทีเทศกาลมาร์กซิสต์ 
(Marxism Festival) ซึ่งจัด ณ กรุงลอนดอนทุกปีรวมถึงในประเทศอ่ืนๆอีกด้วย ด้วยเหตุนี้
จึงกล่าวได้ว่าข้อโต้แย้งเกีย่วกับความล้าสมัยของความคิดมาร์กซ์จึงอาจจะเป็นการกล่าวที่เกินเลยไป 
และตราบเท่าที่ความสัมพันธ์ทางการผลิตแบบทุนนิยมยังคงผลิตซ้ าความเหลื่อมล้ าทางเศรษฐกิจ 
สังคม การเมือง และขูดรีดแรงงานอย่างมหาศาล ก็อาจกล่าวได้ว่าอิทธพิลของการมองโลกแบบ
มาร์กซ์ก็ยังคงส าคัญและทรงพลังอยู่   
 
* ประการที่สอง ข้อโต้แย้งเรื่องการวิพากษ์วิจารณ์ด้านลบของระบบทุนนยิม  

ข้อโต้แย้งนี้มักมาจากผู้ที่มีมุมมองสนับสนุนแนวคิดเสรีนยิม (Liberalism) ที่เชื่อว่า
โลกทุนนยิมนั้นเป็นสิ่งที่เป็น “ธรรมชาติ” และไม่สามารถหลีกเลี่ยงได้ ดังนั้นเราจึงควรแสวงหา
แนวทางท่ีดีท่ีสุดในการอยูกั่บธรรมชาติแบบทุนนิยมดีกว่าการแสวงหารูปแบบการผลิตอ่ืนท่ีไม่มีอยูจ่รงิ 
ความคิดเช่นนี้ไม่ใช่เรื่องผิดและเป็นเรื่องเข้าใจได้ที่ว่าเราสามารถมีมุมมองที่แตกต่างกันในการมอง
และอธิบายโลกได้ อย่างไรก็ตามการศึกษาทฤษฎีมารก์ซิสต์นั้นช่วยให้ผู้ที่ศึกษาได้เข้าใจสิ่งส าคัญ
ประการหนึ่งว่า “มนุษย์” นั่นเองที่เป็นผู้ขีดเขียนประวัติศาสตร์ของพวกเขาเอง (Man makes 
their own history) และในมุมมองแบบมาร์กซิสต์นั้นทุนนิยม “ไม่ใช่ปรากฏการณ์ที่เป็น
ธรรมชาติ” หากแต่เป็นความสัมพันธ์ทางสังคมที่มนุษยไ์ด้สร้างขึ้น ด้วยจุดยืนเช่นนี้มุมมองแบบมาร์ก
ซิสต์จึงมองปรากฏการณ์ต่างๆอย่างวพิากษ์เพราะมุมมองแบบมาร์กซิสต์นั้นเชื่อว่าเม่ือมนุษย์เองเป็นผู้
สร้างสรรค์สิ่งต่างๆขึ้น และมันได้เกิดผลในเชิงลบ ได้เกิดการเอารัดเอาเปรียบกันเกิดขึ้นในแง่มุม
ต่างๆนั่นจึงเป็นธรรมดาที่เราจะต้องวิพากษ์เพื่อหาสาเหตุที่แท้จริงและมุ่งเปลี่ยนแปลงโลกให้ได้
ในทางใดทางหนึ่ง ดังนั้นข้อโต้แย้งเรื่องการมองทุนนิยมในแงล่บของมุมมองแบบเสรีนิยมจึงเป็น
เรื่องที่เข้าใจได้ในระดับหนึ่ง แต่ข้อโต้แย้งเช่นนีไ้ม่มีประเด็นและไม่มีพลงัสร้างสรรค์  
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ดังนั้นลัทธิมาร์กซจ์ึงควรยึดม่ันในการวิพากษ์ปรากฏการณ์ทางสังคม การเมือง เศรษฐกิจ 
อุดมการณ์อย่างเป็นวิภาษวิธีต่อไป  
 

การน าเสนอบทความในวารสารสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยนเรศวร ฉบับว่าด้วยมาร์กซ์
และ มาร์กซิสม์เล่มนี้เป็นการเปิดพื้นที่ทางความคิดให้ผู้อ่านได้ศึกษาความก้าวหน้าขององค์ความรู้
เกี่ยวกับการมองโลกแบบมาร์กซ์ผ่านมุมมอง ข้อถกเถียงและข้อเสนอที่แตกต่างกัน องค์ความรู้เหล่านี้
จะเปิดทางและชวนให้ผู้อ่านทั้งที่สมาทานกับลัทธิมาร์กซ์หรือไม่เห็นด้วยกบัมาร์กซ์ได้คิดต่อ ท้าทาย 
และผลิตสร้างองค์ความรู้ใหม่ๆเพื่อประโยชน์ต่อการท าความเข้าใจโลกและสังคมมนุษย์ได้ต่อไป  
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