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1.1   ควำมเป็นมำและควำมส ำคัญของปัญหำ 

กฎหมายล้มละลายตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 เป็นกฎหมายที่
บัญญัติถึงหลักเกณฑ์วิธีการที่เจ้าหนี้จะฟ้องลูกหนี้ให้ตกเป็นบุคคลล้มละลาย รวมถึงวิธีการต่าง ๆ 
ในการจัดการทรัพย์สินของลูกหนี้ภายหลังจากที่ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์  และหลังจากพิพากษาให้
ลูกหนี้ล้มละลายเพื่อน ามาแบ่งเฉลี่ยให้แก่เจ้าหนี้ตามสัดส่วนแห่งหนี้ โดยให้ได้รับช าระหนี้ 
อย่างรวดเร็ว เสียค่าใช้จ่ายน้อยที่สุด และป้องกันมิให้เกิดการได้เปรียบเสียเปรียบกันระหว่างเจ้าหนี้   
อีกทั้งให้เจ้าหนี้ได้รับส่วนแบ่งเฉลี่ยจากทรัพย์สินของลูกหนี้อย่างเท่าเทียมกันตามสัดส่วนจ านวน
หนี้ที่ตนมีอยู่ และยังเป็นการป้องกันมิให้ลูกหนี้ต้องถูกบีบคั้นเร่งรัดหนี้สินด้วยความไม่เป็นธรรม1 

กฎหมายล้มละลายในปัจจุบันที่ใช้บังคับอยู่นั้น เห็นได้ว่าไม่เอ้ืออ านวยต่อการฟื้นฟู
สภาพเศรษฐกิจของประเทศที่มีความเปลี่ยนแปลงไปตามรูปแบบเศรษฐกิจยุคใหม่  มีอุปสรรค
ส าคัญในการลดมูลค่าทรัพย์สินของลูกหนี้ด้วยกระบวนการทางกฎหมายล้มละลายเองและ 
เป็นกระบวนการที่บังคับให้ลูกหนี้ต้องด าเนินการตามกฎหมายล้มละลายเพียงอย่างเดียว 2 กฎหมาย
ล้มละลายของประเทศไทยได้ใช้บังคับตั้งแต่ปี 2483 เป็นเวลายาวนานถึง 70 ปีแล้ว นับแต่มีผล
บังคับใช้ ประเทศไทยได้มีการแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติดังกล่าว รวมทั้งสิ้น 6 คร้ัง ได้แก่3 

1.  พระราชบัญญัติล้มละลาย (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2511 แก้ไขเปลี่ยนแปลงจ านวนหนี้ 
ที่เจ้าหนี้อาจฟ้องให้ลูกหนี้ล้มละลายและราคาทรัพย์สินที่ได้รับการยกเว้นไม่อยู่ในกองทรัพย์สิน
ของลูกหนี้และแก้ไขปรับเร่ืองการเพิกถอนการโอนให้มีความเหมาะสมขึ้น 

2.  พระราชบัญญัติล้มละลาย (ฉบับที่ 3) พ.ศ. 2526 แก้ไขเปลี่ยนแปลงจ านวนหนี้ที่ 
เจ้าอาจฟ้องให้ล้มละลายได้ 
                                                           

1  จาก บทบาทของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการจัดการกิจการและทรัพย์สินของลูกหนี้ (รายงาน
ผลการวิจัย) (น. 1), 2554, โดย กรมบังคับคดี และสถาบันวิจัยและให้ค าปรึกษาแห่งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์.  

2  จาก มาตรการช่วยเหลือลูกหนี้ไม่ให้เป็นบุคคลล้มละลาย  (รายงานวิชาการ) (น. 1), โดย สุรพันธ์  
ตันธนาสุวัฒน์, 2550, กรุงเทพฯ: วิทยาลัยยุติธรรม ส านักงานศาลยุติธรรม. 

3  จาก “การแก้ไขกฎหมายล้มละลาย โดยปรับปรุงทั้งฉบับ (ตอนที่ 1),” โดย พสิษฐ์ อัศววัฒนาพร ก, 
2553 (มกราคม – มีนาคม), วารสารกระบวนการยุติธรรม, 1(3), 29-30. 
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3.  พระราชบัญญัติล้มละลาย (ฉบับที่ 4) พ.ศ. 2541 แก้ไขโดยเพิ่มเติมหมวด 3/1  
การฟื้นฟูกิจการเพื่อเปิดโอกาสให้ลูกหนี้บางประเภทสามารถฟื้นฟูกิจการได้โดยไม่ต้องล้มละลาย 

4.  พระราชบัญญัติล้มละลาย (ฉบับที่ 5) พ.ศ. 2542 แก้ไขเปลี่ยนแปลงจ านวนหนี้ 
ที่เจ้าหนี้อาจฟ้องให้ล้มละลายได้ จ านวนเงินที่ต้องวางประกันค่าใช้จ่ายและค่าธรรมเนียมใน
ขั้นตอนต่าง ๆ และราคาของทรัพย์สินที่ได้รับยกเว้นไม่ต้องน ามาแบ่งให้แก่เจ้าหนี้  และแก้ไขใน
ส่วนของการฟื้นฟูกิจการและกระบวนการล้มละลายในส่วนที่เกี่ยวกับการลงมติยอมรับแผนฟื้นฟู
กิจการ การใช้ดุลพินิจของศาลในการเห็นชอบด้วยแผน อ านาจของผู้บริหารแผนเกี่ยวกับการจัดการ
ทรัพย์สินของลูกหนี ้การเพิกถอนนิติกรรม ล าดับบุริมสิทธิ และยกเลิกบทบัญญัติที่มีบทบัญญัติแล้ว
ในพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลล้มละลายและวิธีพิจารณาคดีล้มละลาย พ.ศ. 2542 

5.  พระราชบัญญัติล้มละลาย (ฉบับที่ 6) พ.ศ. 2543 แก้ไขเปลี่ยนแปลงสถานะของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เนื่องจากมีการแยกส านักงานศาลยุติธรรมและกระทรวงยุติธรรมออกจากกัน 

6.  พระราชบัญญัติล้มละลาย (ฉบับที่ 7)พ.ศ. 2547 แก้ไขเพื่อรองรับบทบัญญัติเกี่ยวกับ
การพ้นจากล้มละลายซึ่งมีการบัญญัติในพระราชบัญญัติล้มละลาย  (ฉบับที่ 5) พ.ศ. 2542 โดย
ปรับเปลี่ยนไปบัญญัติรวมไว้เป็นเร่ืองของการปลดล้มละลายพร้อมทั้งมีการปรับปรุงบทบัญญัติใน
เร่ืองล้มละลายให้มีความชัดเจนแน่นอน และปรับปรุงบทบัญญัติเกี่ยวกับค่าธรรมเนียมในคดี
ล้มละลาย 

แม้พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 จะมีการแก้ไขมาหลายคร้ังในวาระต่าง ๆ 
กัน และเป็นความพยายามที่จะแก้ไขกฎหมายล้มละลายให้เกิดความทันสมัยขึ้นตลอดเวลาก็ตาม แต่
การที่กฎหมายล้มละลายของประเทศไทยมีการบังคับเป็นเวลาที่มายาวนาน โดยไม่มีการแก้ไข
โครงสร้างของกฎหมายให้มีความทันสมัยตามบทบัญญัติและแนวความคิดเกี่ยวกับกฎหมาย
ล้มละลายที่เปลี่ยนแปลงไป ท าให้กฎหมายล้มละลายของประเทศไทยประสบปัญหาคือ  

(ก)  มีความลักลั่นในการบังคับใช้ในหลายเร่ือง เช่น การยื่นค าขอรับช าระหนี้ในคดี
ล้มละลายและคดีฟื้นฟูกิจการที่แตกต่างกัน เป็นต้น  

(ข)  ขาดบทบัญญัติรองรับกระบวนการล้มละลายบางประการที่จ าเป็นจะต้องมี  เช่น 
การเปิดโอกาสให้ลูกหนี้สามารถร้องขอช าระกิจการและทรัพย์สิน การเปิดโอกาสให้มีการประนอม
หนี้ก่อนการฟ้องล้มละลาย เป็นต้น และ  

(ค)  ท าให้กระบวนพิจารณาคดีล้มละลายเป็นเร่ืองซับซ้อนคาดหมายยากและใช้เวลาใน
การด าเนินคดียาวนานเกินไป 

และยังมีปัญหาส าคัญอีกประการหนึ่งคือปัญหาของทัศนคติของบุคคลทั่วไปที่เห็นว่า
บุคคลล้มละลายนั้นเป็นบุคคลที่ไม่พึงปรารถนา ทัศนคติเช่นว่านี้ปรากฏตัวขึ้นทั้งในทางปฏิบัติ
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ทั่วไปและทั้งในด้านนโยบายของรัฐ เราจะพบว่าในกฎหมายหลายฉบับที่มีการก าหนดคุณสมบัติ
ของบุคคลที่จะด าเนินการอย่างใดอย่างหนึ่ง จะต้องมีบทห้ามมิให้บุคคลล้มละลายด าเนินการหรือ
เข้ า รับต าแหน่งอย่ างหนึ่ งอย่ างใดเสมอ  ทัศนคติ เช่นว่ านี้ เรา เ รียกว่ าการสร้างตราบาป 
(stigmatization)4 ให้แก่บุคคลล้มละลาย ซึ่งส่งผลร้ายต่อระบบเศรษฐกิจของประเทศ เนื่องจาก
บุคคลที่ประกอบธุรกิจหรือด าเนินธุรกรรมทางเศรษฐกิจอย่างใด ๆ ย่อมประสบกับความเสี่ยงใน
รูปแบบต่าง ๆ ถ้าหากระบบกฎหมายของประเทศไทยชี้ให้ประชาชนทั่วไปเห็นว่าถ้าการด าเนิน
ธุรกรรมอย่างใด ๆ แล้ว ประสบความล้มเหลวจนเป็นหนี้สินไม่สามารถจะช าระหนี้ได้ นอกจากการ
จัดการช าระหนี้สินตามระบบกฎหมายล้มละลายแล้วระบบกฎหมายล้มละลายยังลงโทษบุคคล
เหล่านั้นให้ขาดคุณสมบัติอย่างใดอย่างหนึ่งอีก ย่อมมีผลท าให้บุคคลเกิดความลังเลที่จะประกอบ
ธุรกิจหรือด าเนินธุรกรรมอย่างหนึ่งอย่างใด ซึ่งอาจช่วยสร้างสรรค์ความมั่งคั่งให้แก่ประเทศได้ 
ระบบกฎหมายเช่นน้ีย่อมท าลายความคิดริเร่ิมสร้างสรรค์ หรือความท้าทายของเอกชนในการลงทุน
ด าเนินธุรกิจอย่างหนึ่งอย่างใดได้ 

การที่คดีล้มละลายในประเทศไทยมีความซับซ้อน เข้าใจยาก และใช้เวลายาวนาน  
ย่อมส่งผลกระทบต่อความเชื่อมั่นของนักลงทุนที่จะลงทุนในประเทศไทยด้วย  เนื่องจากกฎหมาย
ล้มละลายเป็นกฎหมายที่ก าหนดวิธีการที่จะจัดสรรช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้เมื่อลูกหนี้นี้ไม่สามารถ
ช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้ทั้งหลายได้เต็มจ านวน การจัดการช าระสะสางหนี้เช่นว่านี้ย่อมกระทบต่อ
สิทธิของเจ้าหนี้ในทางใดทางหนึ่งได้  การที่กฎหมายล้มละลายของประเทศไทยมีความยุ่งยาก
ซับซ้อน ใช้เวลาในการด าเนินคดีเนิ่นนาน และไม่สามารถคาดหมายได้ (Predictability) ย่อมท าให้ 
ผู้ลงทุนที่จะเข้ามาติดต่อด าเนินธุรกรรมอย่างหนึ่งอย่างใดในประเทศไทย จ าเป็นต้องน าบทบัญญัติ
แห่งกฎหมายล้มละลายเข้าไปคิดค านวณความเสี่ยงและความเหมาะสมในการที่จะน าเม็ดเงินมา
ลงทุนในประเทศไทยด้วยเมื่อกฎหมายล้มละลายของประเทศไทยยังมีข้อบกพร่องและเกิดข้อสงสัย
ในประสิทธิภาพดังกล่าวแล้ว ย่อมจะกระทบต่อการลงทุนทั้งในและต่างประเทศอย่างหลีกเลี่ยง
ไม่ได้ในปัจจุบันการเข้าสู่กระบวนการล้มละลายของลูกหนี้ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย 
พุทธศักราช 2483 ใช้หลักเกณฑ์ค าว่า “ลูกหนี้มีหนี้สินล้นพ้นตัว” โดยมีข้อสันนิษฐานตามมาตรา 8 
ซึ่งบัญญัติไว ้ดังต่อไปนี้  มาตรา 8 ถ้ามีเหตุผลอย่างหนึ่งอย่างใดดังต่อไปนี้เกิดขึ้น ให้สันนิษฐานไว้
ก่อนว่า ลูกหนี้มีหนี้สินล้นพ้นตัว  
  

                                                           
4  การแก้ไขกฎหมายล้มละลาย โดยปรับปรุงทัง้ฉบบั (ตอนที่ 1) (น. 31). เล่มเดิม. 
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(1)  ถ้าลูกหนี้โอนทรัพย์สินหรือสิทธิจัดการทรัพย์สินของตนให้แก่บุคคลอ่ืน  เพื่อ
ประโยชน์แห่งเจ้าหนี้ทั้งหลายของตน ไม่ว่าได้กระท าการน้ันในหรือนอกราชอาณาจักร 

(2)  ถ้าลูกหนี้โอนหรือส่งมอบทรัพย์สินของตนไปโดยการแสดงเจตนาลวงหรือโดย
การฉ้อกล ไม่ว่าได้กระท าการน้ันในหรือนอกราชอาณาจักร 

(3)  ถ้าลูกหนี้โอนทรัพย์สินของตนหรือก่อให้เกิดทรัพยสิทธิอย่างหนึ่งอย่างใดขึ้น
เหนือทรัพย์สินนั้น ซึ่งถ้าลูกหนี้ล้มละลายแล้วจะต้องถือว่าเป็นการให้เปรียบ ไม่ว่าได้กระท าการนั้น
ในหรือนอกราชอาณาจักร 

(4)  ถ้าลูกหนี้กระท าการอย่างหนึ่งอย่างใดดังต่อไปนี้  เพื่อประวิงการช าระหนี้ หรือ  
มิให้เจ้าหน้ีได้รับช าระหนี้ 

 ก. ออกไปเสียนอกราชอาณาจักร  หรือได้ออกไปก่อนแล้วและคงอยู่นอก
ราชอาณาจักร 

 ข.  ไปเสียจากเคหสถานที่เคยอยู่  หรือซ่อนตัวอยู่ในเคหสถาน หรือหลบไปหรือ 
วิธีอื่น หรือปิดสถานที่ประกอบธุรกิจ 

 ค.  ยักย้ายทรัพย์ไปให้พ้นอ านาจศาล  
 ง.  ยอมตนให้ต้องค าพิพากษาซึ่งบังคับให้ช าระเงินซึ่งตนไม่ควรต้องช าระ 

(5)  ถ้าลูกหนี้ถูกยึดทรัพย์ตามหมายบังคับคดี หรือไม่มีทรัพย์สินอย่างหนึ่งอย่างใดที่จะ
พึงยึดมาช าระหนี้ได้  

(6)  ถ้าลูกหนี้แถลงต่อศาลในคดีใด ๆ ว่าไม่สามารถจะช าระหนี้ได้ 
(7)  ถ้าลูกหนี้แจ้งให้เจ้าหนี้คนหนึ่งคนใดของตนทราบว่าไม่สามารถช าระหนี้ได้ 
(8)  ถ้าลูกหนี้เสนอค าขอประนอมหนี้ให้แก่เจ้าหนี้ต้ังแต่สองคนขึ้นไป 
(9)  ถ้าลูกหนี้ได้รับหนังสือทวงถามจากเจ้าหนี้ให้ช าระหนี้แล้วไม่น้อยกว่าสองคร้ังซึ่ง

มีระยะเวลาห่างกันไม่น้อยกว่าสามสิบวัน และลูกหนี้ไม่ช าระหนี้ 
โดยก าหนดให้มีข้อสันนิษฐานถึง 9 ข้อ ก่อให้เกิดปัญหาในทางกฎหมายในการตีความ

ตามข้อสันนิษฐานต่าง ๆ ตามแต่ละข้อว่ามีความหมายอย่างไรดังจะเห็นได้จากจ านวนค าพิพากษา
ฎีกาเป็นจ านวนมาก โดยไม่เป็นไปตามวัตถุประสงค์ของกฎหมายล้มละลายที่ต้องการความเร็วรวด
ในการด าเนินคดี ประหยัดค่าใช้จ่าย เป็นอุปสรรคในการด าเนินกระบวนพิจารณาของศาลทั้ง
หลักเกณฑ์ดังกล่าวยังเป็นโทษแก่ลูกหนี้ เพราะค าว่า “มีหนี้สินล้นพ้นตัว” หมายความว่า มีหนี้สิน
มากกว่าทรัพย์สิน5และยังเป็นหลักเกณฑ์ที่ลดมูลค่าในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ท าให้เจ้าหนี้ได้ 
ส่วนแบ่งเฉลี่ยทรัพย์สินน้อยลงด้วย 
                                                           

5  จาก กฎหมายล้มละลาย (น. 13), โดย เอื้อน ขนุแก้ว, 2556, กรุงเทพฯ: กรุงสยาม พับลิชช่ิง. 
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ดังนั้น จึงมีความจ าเป็นที่ต้องแก้ไขเพิ่มเติมเพื่อปรับปรุงสถานะของลูกหนี้ที่จะเข้าสู่
กระบวนการช าระกิจการและทรัพย์สิน ซึ่งตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ก าหนด
คุณสมบัติของลูกหนี้ว่าจะต้องเป็นผู ้“มีหนี้สินล้นพ้นตัว” ก่อให้เกิดปัญหาในการสืบพยานหลักฐาน
และการต่อสู้คดีในคดีที่ไม่จ าเป็น จึงเสนอคุณสมบัติของลูกหนี้ที่อาจเข้าสู่กระบวนการช าระกิจการ
และทรัพย์สินได้ โดยปรับเปลี่ยนคุณสมบัติจากค าว่า “มีหนี้สินพ้นล้นตัว” เป็น “ไม่อยู่ในสถานะที่
จะช าระหนี้ได้”6 โดยก าหนดให้การไม่อยู่ในสถานะที่ช าระหนี้ได้นั้นมีข้อสันนิษฐานที่น้อยลง เป็น
กรณีที่สามารถพิสูจน์ได้ง่ายตามกฎหมาย และเมื่อพิสูจน์ได้แล้ว ศาลก็สามารถมีค าสั่งให้ลูกหนี้เข้า
สู่กระบวนการช าระกิจการและทรัพย์สินตามกฎหมายล้มละลายได้  ซึ่งจะมีผลช่วยให้เจ้าหนี้
สามารถเลือกที่จะพิสูจน์ข้อเท็จจริงอย่างใดอย่างหนึ่งซึ่งมีผลให้ลูกหนี้ต้องเข้าสู่กระบวนการช าระ
กิจการและทรัพย์สินตามกฎหมายล้มละลายได้แทนที่จะพิสูจน์ข้อเท็จจริงตามบทข้อสันนิษฐาน
หรือพิสูจน์ข้อเท็จจริงเพื่อยืนยันความมีหนี้สินล้นพ้นตัวเพียงประการเดียว ในการพิสูจน์ความ  
“ไม่อยู่ในสถานะที่จะช าระหนี้ได้” นั้น จะมีหลักเกณฑ์ทั้งทางด้านการพิสูจน์ข้อเท็จจริงตามบท
พิสูจน์ทางบัญชี (Balance sheet test) และหลักเกณฑ์ที่จะพิสูจน์ข้อเท็จจริงตามบทพิสูจน์ตาม
กระแสเงินสด (Cash flow test) ซึ่งจะท าให้การต่อสู้ในประเด็นเร่ืองคุณสมบัติของลูกหนี้ลดลง 
อันเป็นการช่วยประหยัดเวลาและค่าใช้จ่ายในการด าเนินคดีไปได้ 

ทั้งนี้ เพื่อให้สอดคล้องกับแนวความคิดหลัก จากแนวทางในการร่างกฎหมายล้มละลาย
ข้ามชาติ  (Legislative Guide on Insolvency law) ของคณะกรรมาธิการว่าด้วยกฎหมายการค้า
ระหว่างประเทศแห่งสหประชาชาติ  หรือ UNCITRAL (United Nation Commission on International 
Trade Law) ควบคู่กับหลักกฎหมายในประเทศที่ได้รับการยอมรับว่ามีกฎหมายล้มละลายที่ทันสมัย 
เช่น ประเทศอังกฤษ สหรัฐอเมริกา สาธารณรัฐฝร่ังเศส เป็นต้น 
 
1.2   วัตถุประสงค์ของกำรศึกษำ 

1. เพื่อศึกษาแนวความคิด ทฤษฏี วิวัฒนาการ และหลักการเกี่ยวกับกฎหมายล้มละลายกรณี
ลูกหนี้ไม่อยู่ในสถานะที่จะสามารถช าระหนี้ได้ 

2.  เพื่อศึกษาแนวทางในการปรับปรุงและแก้ไขกฎหมายกรณีลูกหนี้ไม่อยู่ในสถานะที่จะ
สามารถช าระหนี้ได้ 

3.  เพื่อวิเคราะห์ปัญหาทางกฎหมายในคดีล้มละลายกรณีลูกหนี้ไม่อยู่ในสถานะที่จะสามารถ
ช าระหนี้ได ้
                                                           

6  จาก “การแก้ไขกฎหมายล้มละลาย โดยปรับปรุงทั้งฉบบั (ตอนที่ 2).” โดย พสิษฐ ์อัศววัฒนาพร, 2553 
(เมษายน – มิถุนายน), วารสารกระบวนการยุติธรรม, 2(3), 9. 
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4.  เพื่อเสนอแนะแนวทางปรับปรุงและแก้ไขกฎหมายล้มละลายกรณีลูกหนี้ไม่อยู่ในสถานะที่
จะสามารถช าระหนี้ได้ 
 
1.3   สมมติฐำนของกำรศึกษำ  

เนื่องจากกฎหมายล้มละลายฉบับปัจจุบันได้มีการใช้บังคับเป็นระยะเวลาที่ยาวนาน  
แม้จะได้มีการแก้ไขในบางส่วนแล้วแต่ก็ยังไม่สอดคล้องกับสภาพทางเศรษฐกิจและสังคมที่
เปลี่ยนแปลงไป ท าให้ล้าหลัง เป็นโทษแก่ลูกหนี้และไม่สามารถท าให้เจ้าหนี้ได้รับส่วนแบ่งเฉลี่ย
จากกองทรัพย์สินของลูกหนี้ได้มากเท่าที่ควร โดยมีหลักเกณฑ์ที่เข้าสู่กระบวนการตามกฎหมาย
ล้มละลายที่ก่อให้เกิดปัญหาในกระบวนพิจารณาโดยไม่จ าเป็น ดังนั้น จึงต้องแก้ไขกฎหมาย
ล้มละลายในส่วนของหลักเกณฑ์การเข้าสู่กระบวนการช าระกิจการและทรัพย์สินของลูกหนี้  
จากค าว่า “มีหนี้สินล้นพ้นตัว” เป็น “ไม่สามารถช าระหนี้ได้”  
 
1.4   ขอบเขตของกำรศึกษำ 

ศึกษาถึงวิวัฒนาการของกฎหมายล้มละลาย  แนวคิดของกฎหมายล้มละลาย 
วัตถุประสงค์ของกฎหมายล้มละลาย ลักษณะของกฎหมายล้มละลายกรณีลูกหนี้ไม่อยู่ในสถานะที่
จะสามารถช าระหนี้ได้ของประเทศอังกฤษ สหรัฐอเมริกา สาธารณรัฐฝร่ังเศส และแนวทางการร่าง
กฎหมายล้มละลายข้ามชาติ แล้วน ามาวิเคราะห์ปรับปรุงแก้ไขกฎหมายในคดีล้มละลายกรณีลูกหนี้
ไม่อยู่ในสถานะที่จะสามารถช าระหนี้ได้ของประเทศไทย  
 
1.5   วิธีด ำเนินกำรศึกษำวิจัย 

ใช้วิธีวิจัยเอกสาร (Documentary Research) จากตัวบทกฎหมายล้มละลายของประเทศ
ไทยและของต่างประเทศ เช่น ประเทศอังกฤษ สหรัฐอเมริกา สาธารณรัฐฝร่ังเศส วิทยานิพนธ์ 
หนังสือ ค าอธิบาย บทความ สิ่งพิมพ์ต่าง ๆ ตัวอย่างค าพิพากษาศาลเกี่ยวกับเร่ืองกรณีลูกหนี้ไม่อยู่
ในสถานะที่จะสามารถช าระหนี้ได้และเครือข่ายข้อมูลทางคอมพิวเตอร์ 
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1.6   ประโยชน์ท่ีคำดว่ำจะได้รับ 
1. ท าให้ทราบถึงแนวความคิด วิวัฒนาการ และหลักการเกี่ยวกับกฎหมายล้มละลายของ

ประเทศไทย ประเทศอังกฤษ สหรัฐอเมริกา สาธารณรัฐฝร่ังเศส 
2. ท าให้ทราบถึงมาตรการทางกฎหมายในคดีล้มละลายกรณีลูกหนี้ไม่อยู่ในสถานะที่จะ

สามารถช าระหนี้ได้ของประเทศไทย ประเทศอังกฤษ สหรัฐอเมริกา สาธารณรัฐฝร่ังเศส และ
ผลกระทบจากกระบวนการดังกล่าว 

3. ท าให้ทราบปัญหาทางกฎหมายกรณีลูกหนี้ไม่อยู่ในสถานะที่จะสามารถช าระหนี้ได้ 
4. ท าให้ทราบข้อเสนอแนะเพื่อใช้เป็นแนวทางในการปรับปรุงและแก้ไขกฎหมายล้มละลาย

กรณีลูกหนีไ้ม่อยู่ในสถานะที่จะสามารถช าระหนี้ได้ 
 
1.7  นิยำมศัพท์เฉพำะในกำรวิจัย 

“กระบวนการล้มละลาย” หมายความว่า กระบวนการช าระกิจการและทรัพย์สิน 
กระบวนการฟื้นฟูกิจการ หรือกระบวนการจัดการเกี่ยวกับทรัพย์สินของลูกหนี้ใด ๆ ที่บัญญัติไว้
ตามพระราชบัญญัติน้ี7 
 “ลูกหนี้ในกระบวนการช าระกิจการและทรัพย์สิน” หมายความว่า บุคคลธรรมดาหรือ
นิติบุคคลที่ประกอบกิจการรายเดียวหรือหลายราย 
 “ลูกหนี้ไม่อยู่ในสถานะที่จะช าระหนี้ได้”8 หมายความว่า ในเวลาที่หนี้ถึงก าหนดช าระ 
ลูกหนี้ไม่สามารถช าระจากเงินสด หรือสินทรัพย์สภาพคล่องอ่ืนของตนที่อาจแปรเปลี่ยนเป็นเงิน
เพื่อน ามาช าระหนี้แก่เจ้าหน้ี หรือลูกหนี้ไม่สามารถระดมทุนหรือกู้ยืมจากแหล่งเงินทุนภายนอกเพื่อ
น ามาช าระหนี้แก่เจ้าหน้ี 
  

                                                           
7  ร่างพระราชบัญญัติล้มละลาย พ.ศ. .... มาตรา 1. 
8  จาก ระบบกฎหมายล้มละลายในประเทศไทย  (รายงานผลการวิจัย) (น. 27), โดย ส านักงาน

คณะกรรมการกฤษฎีกา, 2547, กรุงเทพฯ: สถาบันกรมพัฒนาเศรษฐกิจ. 


