
บทที่ 2 
แนวความคดิในการใหเอกสิทธิ์แกพยานที่เปนบุคคล 

ในครอบครัวของผูตองหาหรือจําเลย 
 

 สําหรับในบทนี้ จะทําการศึกษาถึงความหมายของเอกสิทธ์ิ แนวความคิดท่ัวไปเกี่ยวกับ
สิทธิข้ันพื้นฐาน แนวความคิดในการคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน และแนวความคิดเกี่ยวกับ
อํานาจรัฐในการคนหาความจริงจากพยานหลักฐานและในสวนสุดทายจะทําการศึกษาถึง
แนวความคิดในการใหเอกสิทธ์ิแกพยานท่ีเปนบุคคลในครอบครัวของผูตองหาหรือจําเลย  

 
2.1 แนวความคดิเก่ียวกับสิทธิขั้นพื้นฐาน 
 การบรรลุจุดมุงหมายของการดําเนินคดีอาญาในปจจุบัน โดยการลงโทษผูกระทํา
ความผิดนั้นจําเปนจะตองคนหาความจริงแหงการกระทําผิด เชน ตองมีการนําพยานบุคคลมาพิสูจน
การกระทําของผูถูกกลาวหาวากระทําความผิด เปนตน และจากแนวความคิดในเร่ืองอํานาจรัฐ                  
ในการคนหาความจริงจากพยานหลักฐาน กับแนวความคิดในการคุมครองสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชนดังกลาวนี้ กอใหเกิดความขัดแยงกันอยูในตัวเอง 2 ประการ คือ 
 1.  ความพยายามท่ีจะใหความคุมครองแกประชาชนใหมากท่ีสุด 
 2.  ความจําเปนท่ีจะตองยอมใหรัฐใชอํานาจในการปองกันปราบปรามอาชญากรรม
อยางมีประสิทธิภาพ โดยยอมใหรัฐผลักภาระบางประการใหแกประชาชนไดบางสวน นั่นก็คือ                            
มีสิทธิบางสวนจะไดรับความคุมครองนอยลง 
 อยางไรก็ตาม ถึงแมจะเกิดความขัดแยงกันระหวางผลประโยชนของรัฐและของ
ประชาชนดังกลาวก็ตาม แตเพื่อความสงบเรียบรอยของสังคมจําเปนอยางยิ่งท่ีจะตองมีการ
ดําเนินการท้ัง 2 ประการไปพรอมๆ กัน และจากความขัดแยงท้ัง 2 ประการดังกลาว ทําใหเกิด
แนวความคิดในการดําเนินคดีอาญาในรูปแบบตางๆ เพื่อใหเกิดความสมดุลระหวางประโยชน     
ของรัฐและประโยชนของประชาชน 
 ทฤษฎีท่ีเปนท่ียอมรับโดยท่ัวไปนั้น จะเปนรูปแบบตามแนวความคิดของ Professor 
Herbert Packer นักอาชญาวิทยาชาวอเมริกันไดเขียนไวในหนังสือช่ือ “ขอจํากัดของการลงโทษ 
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ทางอาญา” (The Limits of the Criminal Sanction)1 โดยใหความเห็นไววา การดําเนินคดีอาญา               
แบงเปนรูปแบบใหญๆ ได 2 รูปแบบ คือ รูปแบบซ่ึงเนนในเร่ืองการควบคุมอาชญากรรม                            
เพื่อรักษาความสงบเรียบรอยของบานเมือง (Crime Control Model) และรูปแบบซ่ึงเนนในเร่ืองสิทธิ
และเสรีภาพของประชาชนเพื่ออํานวยความยุติธรรมใหประชาชน (Due Process Model) ท้ังสอง
รูปแบบนี้มีความแตกตางท่ี การใหความสําคัญระหวางประโยชนของรัฐและประโยชนของ
ประชาชน กลาวคือ รูปแบบแรกจะใหความสําคัญในประโยชนของรัฐมากกวาของประชาชน                  
แตรูปแบบหลังจะใหความสําคัญของประชาชนมากกวาของรัฐ แตอยางไรก็ตาม ท้ัง 2 รูปแบบ
ดังกลาวก็มีวัตถุประสงคตรงกัน คือ ทําใหกระบวนการทางอาญาสามารถคุมครองผูบริสุทธ์ิ     
ลงโทษคนผิดนําไปสูความสงบเรียบรอยในสังคมได 
 เม่ือถือวาเปนหนาท่ีของประชาชนท่ีจะตองใหความรวมมือกับรัฐในการใหการ                            
หรือเบิกความเปนพยาน แตขณะเดียวกันรัฐก็มีหนาท่ีคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน                
ท่ีจะอยูรวมกันในครอบครัวดวย ดังนั้น จึงจําเปนจะตองมีมาตรการในการคุมครองสิทธิเสรีภาพ
ของบุคคลในความเปนอยูสวนตัวในชีวิตครอบครัว โดยจะกลาวถึงตัวอยางบทบัญญัติของกฎหมาย
ท่ีใหการคุมครองสิทธิเสรีภาพดังกลาว ท่ีพิจารณาหลักการและสาระสําคัญของกฎหมายระหวาง
ประเทศท่ีเกี่ยวของกับการดําเนินคดีอาญา 
 1. การคุมครองสิทธิมนุษยชนในการดําเนินคดีอาญา 
 กฎหมายระหวางประเทศในหมวดน้ี ไดแก กติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมือง
และสิทธิทางการเมือง (International Covenant on Civil an Political Rights - ICCPR) อนุสัญญา
แหงยุโรปวาดวยการคุมครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพข้ันพื้นฐาน (European Convention for the 
Protection of Human Rights and undamental Freedoms - ECHR) กฎหมายระหวางประเทศท้ังสอง
ฉบับนี้จะวางหลักเกณฑในการคุมครองสิทธิมนุษยชนในการดําเนินคดีอาญาไวโดยเฉพาะ                            
ถือเปนกฎหมายระหวางประเทศหลักดานการคุมครองสิทธิมนุษยชนในการดําเนินคดีอาญา                            
ท้ังนี้ ฉบับแรกตราข้ึนโดยองคการสหประชาชาติ (The United Nations) สวนฉบับท่ีสองนั้น                            
เปนกฎหมายระหวางประเทศระดับภูมิภาคตราโดยสภายุโรป (The Council of Europe) 

                                                            
1 From Criminal Justice 2nd Edition  (p.51), By George F.Cole, 1976 (Two model of the  

Criminal Process reprinted from the Limits of the Criminal Sanction. by Herbret L.Packer)  (อางถึงใน  
สุพิศ  ประณิตพลกรัง.  (2528).  การคุมครองสิทธิเสรีภาพผูตองหาโดยองคกรตุลาการในช้ันกอนพิจารณา:  
ศึกษาเปรียบเทียบกรณีไทยและสหรัฐอเมริกา.  น. 30). 
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 หลักสําคัญบางประการของการดําเนินคดีอาญาท่ีกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิ
พลเมืองและสิทธิทางการเมือง2 และอนุสัญญาแหงยุโรปวาดวยการคุมครองสิทธิมนุษยชนและ
เสรีภาพข้ันพื้นฐาน3 นั้น ไดกลายเปนมาตรฐานสากลไปแลวโดยไมจําตองคํานึงถึงวา เปนระบบ                  
วิธีพิจารณาความอาญาแบบไตสวนหรือกลาวหา เชน หลักขอสันนิษฐานความเปนผูบริสุทธ์ิ                        
หลักความเสมอภาคและเปนปรปกษในการตอสูคดีซ่ึงเปนหลักสากลในปจจุบัน ดังนั้น จึงไมใช
ลักษณะท่ีใชเฉพาะการดําเนินคดีในระบบกลาวหาเทานั้น ท้ังนี้ ในประเทศท่ีใชระบบวิธีพิจารณา
ความอาญาแบบไตสวน เชน ประเทศฝร่ังเศสและอีกหลายประเทศก็มีหลักขอสันนิษฐานดังกลาว
เชนกัน 
 นอกจากนั้น การคุมครองสิทธิมนุษยชนในการดําเนินคดีอาญายังกระจัดกระจายเปน  
ขอยอยในอนุสัญญาเฉพาะดาน เชน อนุสัญญาวาดวยสิทธิเด็ก4 (Convention on the Rights of the 
Child - CRC) อนุสัญญาระหวางประเทศวาดวยการตอตานการทรมาน และการปฏิบัติหรือ                            
การลงโทษอ่ืนท่ีโหดราย ไรมนุษยธรรม หรือท่ีย่ํายีศักดิ์ศรี5 (Convention against Torture and Other 
Cruel Inhuman or Degrading Treatment or Punishment - CAT) และพิธีสารเพื่อปองกันปราบปราม 
และลงโทษ การคามนุษยโดยเฉพาะสตรีและเด็ก6 (Protocol to Prevent, Suppress and Punish 
Trafficking in Persons, Especially Women and Children, supplementing the United Nations 
Convention against Transnational Organization Crime) ซ่ึ ง เปนพิ ธีสาร ท่ีแนบทายอนุ สัญญา
สหประชาชาติเพื่อตอตานอาชญากรรมขามชาติท่ีจัดต้ังในลักษณะองคกร (United Nations 
Convention against Transnational Organized Crime - UNTOC) เปนตน 

                                                            
2 ฉบับแปลและเรียบเรียงโดยกระทรวงการตางประเทศ.  สืบคน 17 เมษายน 2558, จาก 

http://www.mfa.go.th/humanrights/images/stories/iccprt.pdf.  
3 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง, มาตรา 106/1. 
4 สมัชชาใหญสหประชาชาติไดรับรองอนุสัญญาวาดวยสิทธิเด็ก เมื่อวันที่ 20 พฤศจิกายน 2532                        

และมีผลบังคับใชเมื่อวันที่ 2 กันยายน 2533.  สืบคน  17 เมษายน 2558, จาก http://www.nhrc.or.th/menu_ 
content.php?doc_id=29    

5 1. สืบคนเมื่อ 17 เมษายน 2558, จาก http://www.naksit.org/content/view.php?id=209.   
  2. สืบคนเมื่อ 19 เมษายน 2558, จาก http://www.nhrc.or.th/menu_content.php?doc_id=29#6.   
6 ขาวสารนิเทศ : การเขาเปนภาคีอนุสัญญาสหประชาชาติเพ่ือตอตานอาชญากรรมขามชาติ ที่จัดต้ังใน

ลักษณะองคกร และพิธีสารเพ่ือปองกัน ปราบปรามและลงโทษ การคามนุษย โดยเฉพาะสตรีและเด็กเสริม
อนุสัญญาฯ.  สืบคน 12 มกราคม  2558, จาก http://www.mfa.go.th/main/th/media-center/14/40175- 
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 หากพิจารณาขอบัญญัติในกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทาง 
การเมืองและอนุสัญญาระหวางประเทศในหมวดน้ีจะเห็นไดวา เนื้อหาของการคุมครองสิทธิ
มนุษยชนในการดําเนินคดีอาญานั้น สอดคลองกับทฤษฎีของหลักกระบวนการนิติธรรมหรือ                            
หลักกระบวนการอันควรแหงกฎหมาย7 (Due Process of Law) และแนวคิดระบบวิธีพิจารณา         
ความอาญาแบบกลาวหา ซ่ึงตองการใหผูถูกกลาวหามีโอกาสในการตอสูคดีกับฝายรัฐท่ีเปน                 
ฝายกลาวหาอยางเทาเทียมกัน บทบัญญัติท่ีปรากฏในกฎหมายระหวางประเทศหมวดน้ีถือวา                  
เปนมาตรฐานสากลของการคุมครองสิทธิของบุคคลในการดํา เนินคดีอาญาในปจจุ บัน                         
เนื่องจากรัฐภาคีท้ังหลายไมวาจะมีระบบวิธีพิจารณาความอาญาแบบกลาวหาหรือไตสวน                            
ตางก็ตองปรับปรุงแกไขระบบวิธีพิจารณาความอาญาของตนใหสอดคลองกับพันธกรณี                        
ตามกฎหมายระหวางประเทศในหมวดน้ี และในปจจุบันประเทศตางๆ ท่ีใชระบบไตสวนตางก็วาง
หลักการและบัญญัติหลักเกณฑใหสอดคลองกับพันธกรณีตามกฎหมายระหวางประเทศ                    
ในหมวดนี้แลว  
 2. ปฏิญญาสิทธิมนุษยชนและสิทธิพลเมืองของฝร่ังเศส ค.ศ. 1789 ขอ 9 บัญญัติวา 
“บุคคลทุกคนยอมไดรับการสันนิษฐานไวกอนวาบริสุทธ์ิจนกวาจะมีการประกาศวาบุคคลนั้น                    
มีความผิด ถามีความจําเปนท่ีจะตองจับกุมผูใด การใชกําลังโดยไมจําเปนเพื่อใหไดตัวบุคคลนั้น                    
มาจะตองถูกลงโทษอยางเด็ดขาดตามท่ีกําหนดไวในกฎหมาย” ตามรัฐธรรมนูญแหงสาธารณรัฐ
ฝร่ังเศส ค.ศ. 1958 ในสวนของอารัมภบทใหถือวาบทบัญญัติดังกลาวเปนสวนหนึ่งของรัฐธรรมนูญ8  
 2.1.1 ปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights) 
 เ ม่ือวันท่ี  10 ธันวาคม  ค .ศ .  1948 ท่ีประชุมสมัชชาสหประชาชาติ  สมัยสามัญ                    
สมัยท่ี 39 ไดมีขอมติรับรองปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human 
Rights) ซ่ึงมีเจตนารมณเพื่อรับรองและคุมครองสิทธิมนุษยชนของประชาชนท่ัวโลกอยางแทจริง 
สิทธิในความเปนสวนตัวของบุคคลไดรับการรับรองและคุมครองในฐานะเปนสิทธิมนุษยชน

                                                            
7 จาก สิทธิของจําเลยกับการอํานวยความสงบสุขของรัฐ (น. 382), โดย ปติกุล  จีระมงคลพาณิชย, 

2550, กรุงเทพฯ:  มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.      
8 จาก คําแปลรัฐธรรมนูญแหงสาธารณรัฐฝรั่งเศส ค.ศ. 1958 (น. 18, 146) โดย นันทวัฒน  บรมานันท, 

(2549), กรุงเทพฯ: วิญูชน.                  
9 การประชุมดังกลาวไดจัดขึ้น ณ กรุงปารีส ประเทศสาธารณรัฐฝรั่งเศส และปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิ

มนุษยชนดังกลาวไดรับการประกาศในรัฐกิจจานุเบกษาของประเทศสาธารณรัฐฝรั่งเศส (le Journal Officiel)                
เมื่อวันที่ 19 กุมภาพันธ 1949. 
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ประการหนึ่งเปนคร้ังแรกในปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชน ค.ศ. 194810 โดยรับรองและ
คุมครองไวในขอท่ี 12 บัญญัติวา “บุคคลใดจะถูกแทรกแซงตามอําเภอใจในความเปนสวนตัว 
ครอบครัว ท่ีอยูอาศัย หรือการส่ือสาร หรือจะถูกลบหลูเกียรติยศและช่ือเสียงไมได ทุกคนมีสิทธิ            
ท่ีจะไดรับความคุมครองของกฎหมายตอการแทรกแซงสิทธิหรือการลบหลูดังกลาวนั้น”11 
 และในขอท่ี 16 (3) บัญญัติวา “ครอบครัวเปนหนวยธรรมชาติและหลักพื้นฐานของ
สังคม และยอมมีสิทธิท่ีจะไดรับความคุมครองจากสังคมและรัฐ”12 อาจกลาวไดวา ผูทรงสิทธิ
มนุษยชนนั้น มิใชจํากัดเฉพาะบุคคลแตละบุคคลเทานั้น กลุมบุคคลดังเชน “ครอบครัว” ก็ยอมมี
สิทธิบางประการอันควรถือวาเปนสิทธิมนุษยชนและควรไดรับความคุมครองปองกันดวย13 
 2.1.2 อนุสัญญาแหงยุโรปวาดวยการคุมครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพข้ันพื้นฐาน (European 
Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms)14 
 ประเทศสมาชิกในทวีปยุโรปไดรวมมือกันใหความคุมครองสิทธิมนุษยชน โดยได
จัดทําอนุสัญญาแหงยุโรปวาดวยการคุมครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพข้ันพื้นฐาน ค.ศ.195015 ซ่ึง
ในคําปรารภของอนุสัญญาดังกลาวก็ไดอางถึงปฏิญญาสากล วาดวยสิทธิมนุษยชนขององคการ
สหประชาชาติวามีจุดมุงหมายเพื่อประกันโดยสากล และมีประสิทธิภาพซ่ึงการยอมรับ และรักษา

                                                            
10 ฉบับแปลและเรียบเรียงโดย คณะอนุกรรมการสิทธิมนุษยชนและสันติภาพ องคการการศึกษา

วิทยาศาสตร และวัฒนธรรมแหงสหประชาชาติ (UNESCO); และฉบับแปลและเรียบเรียงโดยกรมองคการ
ระหวางประเทศ กระทรวงการตางประเทศ (กรกฎาคม 2551) 

11 Article 12  No one shall be subjected to arbitrary interference with his privacy family, home or 
correspondence, nor to attacks upon his honour and reputation, Everyone has the right to the protection of the 
law against such interference or attacks. 

12 Article 16 (3) The family is the natural and fundamental group unit of society and is entitled to 
protecting by society and the State. 

13 จาก  กฎหมายสิทธิมนุษยชน (น. 53), โดย วีระ โลจายะ, 2524,  กรุงเทพฯ: วิคตอรี่การพิมพ. 
14 อนุสัญญาแหงยุโรปวาดวยการคุมครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพขั้นพ้ืนฐาน.  ลงนามเมื่อวันที่ 4 

พฤศจิกายน 1950 และมีผลใชบังคับเมื่อวันที่ 3 กันยายน 1953.  สืบคน 16 มกราคม  2558, จาก 
http://conventions.coe.int 

15 From for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedom. The European Convention on 
Human Rights.  By Convention of November s.  (1950).   
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ไวซ่ึงสิทธิตางๆ ท่ีระบุไว นั่นก็คือ การธํารงและทําใหประจักษผลซ่ึงสิทธิมนุษยชน และเสรีภาพ
ข้ันมูลฐาน โดยไดระบุถึงสิทธิสวนตัว และชีวิตภายในครอบครัวไวในมาตรา 816       
 จึงเห็นไดวา อนุสัญญาแหงยุโรปวาดวยการคุมครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพ                     
ข้ันพื้นฐานขางตน มีความคลายคลึงกับปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชน กลาวคือ ตางมี
จุดประสงคท่ีจะใหรัฐตางๆ ใหความคุมครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพในครอบครัว ซ่ึงเปนสิทธิ
ข้ันพื้นฐานแกบุคคลท่ีอยูในรัฐนั้นๆ 
 ในระยะแรกอนุสัญญาฉบับดังกลาว  ไมไดบรรจุสิทธิทางดานเศรษฐกิจ สังคม 
วัฒนธรรมไว แมวาในขณะท่ีจัดทําอนุสัญญาฯ จะมีปฎิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนรับรองสิทธิ
ทางดานเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม ท้ังนี้ เนื่องจากรัฐสมาชิกสภาแหงยุโรปเห็นวาอนุสัญญาฯ                          
เปนบทบัญญัติทางกฎหมาย ท่ีมีมาตรการการบังคับใชทางกฎหมายโดยกระบวนการทางศาล                     
อันตางจากปฎิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนแหงสหประชาชาติ ซ่ึงเปนตราสารท่ีรวบรวม 
"หลักการ" ทางกฎหมายเกี่ยวกับสิทธิมนุษยชน  ดังนั้น  หากนําสิทธิทางเศรษฐกิจ  สังคม                            
และวัฒนธรรม ซ่ึงขณะนั้นยังมีความไมชัดเจนถึงขอบเขตและวิธีการในการ "ประกัน" และมีการ
โตเถียงกันมากในการบังคับใช จึงอาจกอใหเกิดปญหาในการสอดสองดูแลบังคับใหเปนไป                  
ตามพันธกรณี  
 นอกจากบทบัญญัติตามอนุสัญญาด้ังเดิมใน  ค .ศ .  1950 แลว  ตอมามีการขยาย 
การคุมครองสิทธิมนุษยชนเพิ่มเติมในรูปแบบพิธีสารตอทายอีก รวมทั้งส้ิน 11 ฉบับ พิธีสาร                   
ฉบับหลังๆ ไดมีการรับรองสิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมใหไดรับการคุมครองในระบบ
ยุโรปมากข้ึน17 ซ่ึงในคําปรารภไดอางถึงปฏิญญาสากล วาดวยสิทธิมนุษยชนขององคการ
สหประชาชาติวา มีจุดมุงหมายเพื่อประกันโดยสากลและมีประสิทธิภาพในการยอมรับและรักษาไว 
ซ่ึงสิทธิตางๆ ท่ีระบุไว  นั่นก็คือ การธํารงและทําใหประจักษผลซ่ึงสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพ       
 
 
 

                                                            
16 การคุมครองสิทธิเสรีภาพและผลประโยชนของประชาชนโดยอัยการ: วิเคราะหตามแนวทางสังคม

สงเคราะห  (วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต), โดย  รัชนีกร โชติชัยสถิตย, 2527, กรุงเทพฯ:มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร.  

17 หนังสือเอกสารการสอนชุดวิชากฎหมายสิทธิมนุษยชน หนวยที่ 1 - 4  มหาวิทยาลัย 
สุโขทัยธรรมาธริาช 
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ข้ันมูลฐาน โดยไดระบุถึงสิทธิสวนตัวและชีวิตภายในครอบครัวไวในมาตรา 818 ความวา 
  “1. บุคคลทุกคนมีสิทธิไดรับการเคารพในชีวิตสวนตัวและครอบครัว ท่ีอยูอาศัย                
และการส่ือสาร  
 2. การแทรกแซงการใชสิทธิในชีวิตสวนตัวของบุคคลโดยองคกรของรัฐจะกระทําได 
ก็เฉพาะเม่ือมีกฎหมายบัญญัติใหกระทําได และการแทรกแซงดังกลาวเปนมาตรการท่ีจําเปนใน
สังคมประชาธิปไตยตอความปลอดภัยแหงชาติ ความม่ันคงของรัฐ ประโยชนทางเศรษฐกิจของ
ประเทศ การรักษาความสงบเรียบรอยและการปองกันการกระทําความผิดทางอาญา การคุมครอง
สุขภาพหรือจิตใจ หรือการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน”   
 2.1.3 รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย 
 สิทธิสวนตัวนั้น เปนสิทธิข้ันพื้นฐานของประชาชนท่ีควรไดรับการคุมครองตามกฎหมาย
รัฐธรรมนูญ แมรัฐธรรมนูญจะไมไดกลาวถึงสิทธิสวนตัวไวโดยตรงก็ตาม บุคคลควรไดรับการ
คุมครองและการเคารพในสิทธิความเปนสวนตัว ก็คือการดํารงชีวิตอยางเปนอิสระ มีสิทธิท่ีจะ
แสวงหาความสุขในชีวิตตามวิถีทางที่อาจเปนไปได และเปนความพอใจตราบเทาท่ีไมขัด 
ตอกฎหมาย ไมขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน และไมเปนการลวง
ละเมิดสิทธิเสรีภาพของผูอ่ืน 
 ในตางประเทศ โดยเฉพาะประเทศสหรัฐอเมริกา อาจกลาวไดวา เปนประเทศท่ีใหความ
คุมครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลมากท่ีสุดประเทศหน่ึง ดังนั้น จึงเห็นควรท่ีจะกลาวถึงบทบัญญัติ
รัฐธรรมนูญของประเทศสหรัฐอเมริกา โดยเฉพาะท่ีเกี่ยวกับความคุมครองสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชนในความเปนอยูสวนตัวในชีวิตครอบครัว 
 ซ่ึงนับจาก ค.ศ. 1789 เปนตนมา ประเทศสหรัฐอเมริกาไดมีการบัญญัติรับรองสิทธิ
เสรีภาพของประชาชนไวในรัฐธรรมนูญ และไดมีการแกไขเพิ่มเติมบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ             
เพื่อรับรองและคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน เรียกวา บทบัญญัติประกันสิทธิ เสรีภาพของ

                                                            
18 Article 8 – Right to respect for private and family life  
 1. Everyone has the right to respect for his private and family life, his home and his 

correspondence.  
 2. There shall be no interference by a public authority with the exercise of this right except such as 

is in accordance with the law and is necessary in a democratic society in the interests of national security, public 
safety or the economic well-being of the country, for the prevention of disorder or crime, for the protection of 
health or morals, or for the protection of the rights and freedoms of others. 
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ประชาชน หรือภาษาอังกฤษเรียกวา Bill of Rights บทบัญญัติรัฐธรรมนูญเพิ่มเติมท่ีเกี่ยวกับสิทธิ
สวนตัวของประชาชน ก็มีอาทิเชน 
 บทบัญญัติแกไขเพิ่มเติม ฉบับท่ี 1 ไดกลาวถึงสิทธิของประชาชนในการนับถือศาสนา   
มีเสรีภาพในการพูด การพิมพ การชุมนุมกันดวยความสงบ 
 บทบัญญัติแกไขเพิ่มเติม ฉบับท่ี 3 ไดกลาวถึงสิทธิของประชาชนในการขัดขวางทหาร 
มิใหเขาไปในเคหะสถานโดยปราศจากความยินยอมของตน 
 บทบัญญัติแกไขเพิ่มเติม ฉบับท่ี 4 ไดกลาวถึงสิทธิของประชาชนท่ีจะไดรับความ
ปลอดภัยในรางกาย เคหะสถาน เอกสาร และทรัพยสินจากการตรวจคน หรือยึดโดยไมมีเหตุ        
อันสมควร 
 บทบัญญัติแกไขเพิ่มเติม ฉบับท่ี 5 ไดกลาวถึงสิทธิของประชาชนท่ีจะถูกบังคับให       
เบิกความปรักปรําตนเองในคดีอาญาไมได เปนตน 
 คําวา  “สิทธิสวนตัว” หรือสิทธิสวนบุคคล  (Right of Privacy) นั้น  รัฐธรรมนูญ 
สหรัฐอเมริกามิไดเขียนหรือกลาวไวโดยตรง แตเนื่องจากบทบัญญัติแกไขเพิ่มเติมดังกลาวขางตน
นั้น ศาลสหรัฐอเมริกาตีความวา เปนสิทธิสวนตัวซ่ึงเปนสิทธิข้ันมูลฐานอยางหนึ่งของมนุษย และ
ถือวาสิทธิเชนนี้มีอยูในรัฐธรรมนูญดวย19 อาจกลาวไดวา สิทธิสวนตัวนี้ เปนจารีตประเพณีท่ีมี
คุณคาในสังคมของชาวอเมริกัน ซ่ึงไดสะทอนใหเห็นในกฎหมาย วัฒนธรรม และในการดําเนิน
ชีวิต และยังเปนความตองการทางดานจิตใจของชาวอเมริกันดวย20 
 โดยความหมายแลว “สิทธิสวนตัว” (Right of Privacy) ก็คือ สถานะท่ีบุคคลรอดพน                      
จากการสังเกต การรูเห็น การสืบความลับ การรบกวนตางๆ และมีความสันโดษไมติดตอสัมพันธ       
กับสังคม21 หรือการอยูคนเดียวลําพัง เปนอิสระจากการแทรกแซงจากบุคคลอ่ืน22 ในการทํา                  
หรือคิดส่ิงใดไดโดยไมมีขอผูกมัดหรืออะไรมาเหนี่ยวร้ัง23 
 หลักของกิจกรรมตางๆ อันเปนความใกลชิดสนิทสนมในชีวิตครอบครัว ท่ีวา สมควร
จะไดรับการคุมครองใหมีอิสระน้ัน ไดเร่ิมบังเกิดผลมากข้ึนในคดี Roe v.Wade24 ซ่ึงศาลเห็นวา
                                                            

19 คดี Roe v.Wade. 410 U.S.113 (1973) 
20 From  How to Implement Privacy and Security (p.2), By Michael A.Zimmerman, 1976.   
21 การละเมิดสิทธิสวนตัว  (วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต), โดย ชูชีพ  ปณฑะสิริ, 2525, กรุงเทพฯ: 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร. 
22 From How to Implement Privacy and Security (p.1). By Michael A.Zimmerman  
23 จาก “สิทธิเสรีภาพสวนบุคคลของชนชาวไทย.”  โดย พนัส  ทัศนียานนท (2523), นิติศาสตร, 11(3),  

น. 432.  
24 Roe v.Wade. 410 U.S.113 (1973) 
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กฎหมายของมลรัฐเทกซัสท่ีหามการทําแทงนั้นมิไดเปนไปตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ โดยผูพิพากษา 
Blackmun ไดใหเหตุผลไว ดังนี้ 
 “สิทธิสวนตัวนั้น เปนสิทธิข้ันมูลฐานของประชาชนที่ควรไดรับการคุมครองตาม
กฎหมายรัฐธรรมนูญ แมรัฐธรรมนูญจะไมไดกลาวถึงสิทธิท่ีสวนตัวไวโดยตรงก็ตาม แตก็ควร
ยอมรับวาสิทธิเชนนี้มีอยูตามรัฐธรรมนูญ 
 สิทธิสวนตัวนี้ ขยายไปครอบคลุมถึงเร่ืองการสมรส การสืบพันธุ การคุมกําเนิด 
ความสัมพันธในครอบครัว  และการเล้ียงดูใหการศึกษาแกบุตร และขยายกวางรวมไปถึง             
การตัดสินใจของหญิงท่ีจะทําแทงหรือไมดวย” 
 นับต้ังแตคดี  Roe v. Wade เปนตนมา  ไดมีการยอมรับกันโดยท่ัวไปวาสิทธิใน
ครอบครัวนั้น ควรไดรับการคุมครองอยางเต็มท่ีภายใตกระบวนการแหงกฎหมาย (Due process)                            
ในคดี Stanley1 v.Illinois25 ศาลตัดสินวา มลรัฐไมอาจปฏิเสธใหบิดาท่ีไมถูกตองตามกฎหมาย
ควบคุมดูแลบุตรของตนโดยปราศจากการพิจารณาและคําพิพากษา โดยอางวา บูรณภาพของ
สถาบันครอบครัวนั้น ไดมาจากการคุมครองตามรัฐธรรมนูญ และเปนสิทธิอยางหน่ึงของบุตร                      
ซ่ึงนับวาเปนส่ิงสําคัญในการท่ีจะอยูรวมกับบิดาของตน 
 ตอมาศาลในคดี Moore v.City of East Cleveland26 ไดขยายการคุมครองไปถึงสิทธิ   
ของครอบครัวในการท่ีจะอยูรวมกัน โดยศาลไมยอมรับกฎหมายของมลรัฐท่ีจํากัดจํานวนสมาชิก
ของครอบครัวในเคหะสถานท่ีหามมิใหนําเอาหลานชายเขามาอยูในครอบครัวดวย และในคดีนี้       
ผูพิพากษา Powell ไดใหเหตุผลไววา 
 “ในคดี Meyer, Griswold1 และ Roe นั้น ไดเปนแนวบรรทัดฐานท่ีกอใหเกิดอาณาจักร
สวนตัวของชีวิตครอบครัว ซ่ึงรัฐไมอาจลวงลํ้าเขาไปได (private realm of family life which the 
state cannot enter) ท้ังนี้เพราะครอบครัวนั้นมีความสําคัญในการคํ้าจุนชวยเหลือสมาชิกของ
ครอบครัวในชวงท่ีกําลังลําบาก สมาชิกยอมโอนเอียงเขาหาซ่ึงกันและกัน ในการดํารงชีพในการ
รักษาหรือสรางความปลอดภัยในชีวิตครอบครัวของเขา”* 

                                                            
25 Stanley v.Illinois. 405 U.S.645 (1972) 
26 Moore v.City of East Cleveland. 431 U.S.494 (1977) 
 *ไดมีการวิเคราะหพฤติกรรมของความเปนมนุษยอิสระ ในสวนที่เก่ียวกับความตองการพยาน 

หลักฐาน นักวิชาการและนักกฎหมายไดลงความเห็นวา สิทธิสวนตัวน้ันมี 2 ลักษณะ คือ สิทธิที่เปนการเฉพาะตัว 
กับ สิทธิในการติดตอ ผูทรงคุณวุฒิเหลาน้ันเห็นวา แตละบุคคลจําตองติดตอกับบุคคลอื่น ก็เพ่ือที่จะทดสอบความ
เช่ือถือ ความไวใจได หรือความสอดรูใหนอยลง ฉะน้ัน การติดตอขาวสารจึงเปน “รากฐานในการเจริญเติบโต
กาวหนาของการดํารงชีวิต” 
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 จากทัศนะของคําตัดสินศาลฎีกาสหรัฐอเมริกา  แสดงให เห็นวา  สิทธิเสรีภาพ                
ในครอบครัวนั้น ไดรับการคุมครองปองกันภายใตรัฐธรรมนูญตามบทบัญญัติแกไขเพิ่มเติม        
ฉบับท่ี 9 และฉบับท่ี 14 ซ่ึงแนวความคิดนี้ เปนเหตุผลเพียงพอในการใหบุคคลในครอบครัว 
โดยเฉพาะสามีภริยา, บิดามารดา มีอิสระและเสรีภาพในการท่ีจะกระทํากิจกรรมเชนใดท่ีเกี่ยวของ
ซ่ึงกันและกันภายในครอบครัวของตนเองได การท่ีสามีภริยา หรือบิดามารดา หรือบุตรไมตองการ
ใหการหรือเบิกความปรักปรําผูตองหาหรือจําเลยซ่ึงเปนบุคคลในครอบครัวของตน หรือเปดเผย
ขาวสารความลับตางๆ ของผูตองหาหรือจําเลย ก็ถือวาเปนสิทธิสวนตัวของเขา เพราะเปนการท่ีเขา
จะดํารงชีวิตอยูรวมกันในครอบครัวอยางสงบสุข27 ท้ังการกระทําเชนนี้ยังเปนการเสริมสราง
ความสัมพันธระหวางสมาชิกของครอบครัวใหมีความไววางใจซ่ึงกันและกัน และเพื่อปองกันมิให
เกิดการแตกแยก หรือหยารางกัน28 อันจะนําไปสูปญหาสังคมตอไป ท้ังนี้ก็เพราะวาสถาบัน
ครอบครัวนั้นถือวาเปนหนวยมูลฐานหน่ึงท่ีสําคัญของสังคมสวนรวมนั้นเอง 
 จึงเห็นไดวา แนวความคิดในอารยะธรรมตะวันตกเกี่ยวกับสิทธิเสรีภาพสวนตัวและ
ครอบครัวนั้น มีสวนสัมพันธกับปรัชญาการเมืองและกฎหมายโดยตรง ลักษณะสําคัญของสิทธิ
เสรีภาพสวนตัวตามทัศนะของฝายตะวันตกเนนถึงความเปนตัวของตัวเอง ความมีเหตุผลของ  
ปจเจกชน ซ่ึงมองอํานาจรัฐในฐานะเปนศัตรูตอสิทธิเสรีภาพของตนเอง ลักษณะดังกลาวนี้จัดวา
เปนคานิยมทางสังคม หรือวัฒนธรรมของฝายตะวันตกโดยแท29 
 สําหรับประเทศไทย อาจกลาวไดวา คานิยมในทางการเมืองของคนไทยนั้นมีลักษณะ
เปนการยอมรับอํานาจรัฐโดยดุษฎี จะเห็นไดจากท่ี ม.ร.ว.คึกฤทธ์ิ ปราโมช ไดใหคําอธิบายเกี่ยวกับ
สภาพสังคมและการเมืองของไทยไวในปาฐกถาเร่ือง “สังคมสมัยอยุธยา” วา 
 “ไมเคยปรากฏวาประชาชนโดยท่ัวไปจะสนใจในโชคชะตาของพระมหากษัตริย
พระองคใดพระองคหนึ่งโดยเฉพาะและไมเคยปรากฏวาประชาชนในสมัยอยุธยาไดเคยริเร่ิม        
คิดกบฏ หรือคิดโคนลมราชบัลลังกของพระมหากษัตริยเลยแมแตคร้ังเดียว ความผันผวนในทาง
การเมืองสมัยอยุธยานั้นเปนเร่ืองของผูมีอํานาจท้ังส้ิน หากผูใดมีอํานาจสูงสุดข้ึนมา ประชาชน 
ก็ตกอยูใตอํานาจของผูนั้น และยอมรับโดยไมมีขอแยงแตอยางใดวาผูนั้นมีอํานาจเหนือตน 

                                                            
27 Betsy Booth. Underprivileged Communications: The Rationale for a Parent-Child Testimonial 

Privilege. p.1196. 
28 Comment.  Development in the law: Privilege Communications. p.1568. 
29 จาก “สิทธิเสรีภาพสวนบุคคลของชนชาวไทย.”  พนัส  ทัศนียานนท, (2523, กันยายน),  

วารสารนิติศาสตร, 11, น. 439. 
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ปรากฏการณ หรือสภาพจิตใจเชนนี้เกือบจะเรียกไดวา เปนลักษณะอันเท่ียงแทของคนไทยต้ังแต
โบราณกาล มาจนถึงปจจุบัน จนถึงขณะน้ีก็ไมปรากฏวาไดมีการเปล่ียนแปลงไปเทาไรนัก”30 
 แตเม่ือมีการเปล่ียนแปลงการปกครอง ซ่ึงกอการโดยกลุมบุคคลท่ีเรียกตนเองวา       
คณะราษฎร เม่ือวันท่ี 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 เปนจุดเร่ิมตนของการเมืองยุคปจจุบันของสังคมไทย
นับแตนั้น เปนตนมา  ประเทศไทยได ช่ือว า มีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยท่ี มี
พระมหากษัตริยเปนประมุข แนวความคิดฝายตะวันตกในการปกครองระบอบประชาธิปไตยดวย
การมีกฎหมายรัฐธรรมนูญเปนหลักสูงสุดของการปกครองบานเมืองไดถูกนํามาใช อยางนอยท่ีสุด               
ก็เปนส่ิงท่ียืนยันความชอบธรรมในการกอการเปล่ียนแปลงคร้ังนั้น 
 ถึงแมวาการเปล่ียนแปลงเพื่อใหประเทศไทยมีการปกครองตามคตินิยมประชาธิปไตย
แบบตะวันตก ซ่ึงกระทําโดยคณะราษฎรจะยังมีปญหาใหตองขบคิดวามีความจําเปนและความ
เหมาะสมแกสถานการณ และเง่ือนไขปจจัยทางสังคมและวัฒนธรรมของไทยในขณะน้ันหรือไม 
แตความจริงขอหนึ่งท่ีตองยอมรับกันก็คือ การเปล่ียนแปลงการปกครองมีผลทําใหอํานาจ            
การปกครองบานเมืองของพระมหากษัตริยไทยในระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชตองส้ินสุดลง     
และผูท่ีเขาใชอํานาจแทนพระมหากษัตริยก็คือ กลุมผูนํายุคใหม (Modern Elite) ซ่ึงประกอบดวย  
ขุนนางฝายทหารและพลเรือนในระบอบการปกครองเดิมนั่นเอง ประชาชนคนไทยสวนใหญ        
หาไดมีสวนรวมในการกอการเปล่ียนแปลงนั้นดวยไม 
 ตลอดระยะเวลา 80 ปเศษ นับแตประเทศไทยไดมีการเปล่ียนแปลงการปกครอง        
เปนระบอบประชาธิปไตย ประชาชนคนไทยไดมีสวนเปนประจักษพยานในการตอสูชวงชิงอํานาจ
กันเองในกลุมผูนํายุคใหม การปฏิวัติรัฐประหารเพ่ือยึดอํานาจการปกครองเปนปรากฏการณ       
ทางการเมืองท่ีคอนขางจะธรรมดาสําหรับคนไทยโดยท่ัวไป และทุกคร้ังท่ีการปฏิวัติรัฐประหาร
สามารถทําไดสําเร็จก็จะมีการประกาศยกเลิกเพิกถอนหรือพักใชรัฐธรรมนูญ เพื่อเปดโอกาสใหผูท่ี
ยึดอํานาจปกครองไดสําเร็จมีอํานาจในการจัดการบานเมืองไดอยางเต็มท่ี สภาพการณทางการเมือง
ดังกลาวนี้จึงทําใหกฎหมายรัฐธรรมนูญของประเทศไทยขาดเสถียรภาพและมีลักษณะเปราะบาง 
เสียยิ่งกวากฎหมายสามัญประเภทอ่ืน ซ่ึงตามทฤษฎีกฎหมายถือวาเปนกฎหมายท่ีมีคาบังคับและ
ลําดับศักดิ์ตํ่ากวากฎหมายรัฐธรรมนูญ31 
 ในประเทศไทยไดบัญญัติหลักการคุมครองสิทธิสวนบุคคลใหปรากฏขึ้นอยางชัดเจน 
เปนคร้ังแรกในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 มาตรา 34 ซ่ึงบัญญัติวา 

                                                            
30 จาก สังคมสมัยอยุธยา ในประวัติศาสตรและการเมือง หนังสืออานประกอบพ้ืนฐานอารยะธรรมไทย

(น. 47),  โดย คึกฤทธิ์ ปราโมช,  2516, กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร. 
31 สิทธิเสรีภาพสวนบุคคลของชนชาวไทย (น.441-442). เลมเดิม. 
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 “สิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ ช่ือเสียง หรือความเปนอยูสวนตัว ยอมไดรับ
ความคุมครอง 
 การกลาวหรือไขขาวแพรหลาย ซ่ึงขอความหรือภาพไมวาดวยวิธีใดไปยังสาธารณชน 
อันเปนการละเมิดหรือกระทบถึงสิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ ช่ือเสียง หรือความเปนอยู
สวนตัว จะกระทํามิได เวนแตกรณีท่ีเปนประโยชนตอสาธารณชน” 
 ตอมา เม่ือรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 มีผลใชบังคับก็ไดมี
บทบัญญัติคุมครองสิทธิในความเปนอยูสวนตัวไวในมาตรา 35 ซ่ึงบัญญัติวา 
 “สิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ ช่ือเสียง ตลอดจนความเปนอยูสวนตัว                          
ยอมไดรับความคุมครอง 
 การกลาวหรือไขขาวแพรหลายซ่ึงขอความหรือภาพไมวาดวยวิธีใดไปยังสาธารณชน 
อันเปนการละเมิดหรือกระทบถึงสิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ ช่ือเสียงหรือความเปนอยู
สวนตัว จะกระทํามิได เวนแตกรณีท่ีเปนประโยชนตอสาธารณะ 
 บุคคลยอมมีสิทธิไดรับความคุมครองจากการแสวงประโยชนโดยมิชอบจากขอมูล                
สวนบุคคลท่ีเกี่ยวกับตน ท้ังนี้ ตามท่ีกฎหมายบัญญัติ” จะเห็นไดวามาตรา 35 วรรคสาม ของ
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 เปนบทบัญญัติเพิ่มเติมข้ึนจากมาตรา 34 ของ
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 เพื่อใหการความคุมครองขอมูลสวนบุคคล
ชัดเจนยิ่งข้ึน 
 สิทธิของประชาชน (Individual Right) ควรไดรับการคุมครอง โดยอยูบนหลักการที่วา 
“เสรีภาพอันเปนรากฐานของชีวิตและสิทธิโดยธรรมชาติ (Essential Freedom and Natural Rights) 
ของมนุษยจะตองไดรับการเคารพจากบุคคลอ่ืน และจะตองไดรับการคุมครองจากรัฐ”32 
 จากแนวคิดดังกลาว  แสดงใหเห็นวา สิทธิเสรีภาพในครอบครัวนั้น ควรไดรับ                      
การคุมครองปองกัน ซ่ึงแนวความคิดนี้เปนเหตุผลเพียงพอท่ีจะใหบุคคลในครอบครัว โดยเฉพาะ                   
สามีภริยา บิดามารดา มีอิสระและเสรีภาพในการที่จะกระทํากิจกรรมเชนใดท่ีเกี่ยวของ ซ่ึงกันและ
กันภายในครอบครัวของตนเองได การที่สามีภริยา หรือบิดามารดา หรือบุตรไมตองการใหการหรือ
เบิกความปรักปรําผูตองหาหรือจําเลยซ่ึงเปนบุคคลในครอบครัวของตน หรือเปดเผยขาวสาร
ความลับตางๆ ของผูตองหาหรือจําเลย ก็ถือวาเปนสิทธิสวนตัวของเขา เพื่อท่ีเขาจะไดดํารงชีวิตอยู

                                                            
32 From The Liberal Position Ideology And Crime (p. 6-9), By Leon Radzinowiez, 1966 (อางถึงใน  

จงรัก  จุฑานนท) การคุมครองสิทธิของประชาชนตอการถูกจับกุม และตรวจคนที่ไมชอบธรรม.  น. 2. 
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รวมกันในครอบครัวอยางสงบสุข33 นอกจากนี้ การกระทําเชนนี้ยังเปนการเสริมสรางความสัมพันธ
ระหวางสมาชิกของครอบครัวใหมีความไววางใจซ่ึงกันและกัน เพื่อปองกันมิใหเกิดการแตกแยก
หรือหยาราง34 อันจะนําไปสูปญหาสังคมตอไป เพราะสถาบันครอบครัวนั้น ถือไดวาเปนหนวย 
มูลฐานหน่ึงท่ีสําคัญของสังคมสวนรวมนั้นเอง 
 การกลาวหรือไขขาวแพรหลายซ่ึงขอความหรือภาพไมวาดวยวิธีใดไปยังสาธารณะชน
อันเปนการละเมิดหรือกระทบถึงสิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ ช่ือเสียง หรือความเปนอยู
สวนตัว ตลอดจนการเปดเผยขอมูลสวนบุคคลโดยไมไดรับอนุญาตจากผูเปนเจาของขอมูลนั้น       
จะกระทํามิได เวนแตในกรณีท่ีเปนประโยชนตอสาธารณะ 
 อยางไรก็ตาม รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 ก็ไดบัญญัติรับรองถึงสิทธิ
เสรีภาพของชนชาวไทยไว แมจะไมไดบัญญัติรับรองคุมครองสิทธิสวนตัว (Right of Privacy)                  
ไวโดยตรงก็ตาม แตกฎหมายไทยก็ไดบัญญัติรับรองคุมครองสิทธิของบุคคลในครอบครัว                            
ซ่ึงถือวาเปนสิทธิสวนตัวประเภทหนึ่งไวอยางชัดเจน ดังปรากฏในรัฐธรรมนูญฉบับดังกลาว                           
ในหมวด 3 วาดวยสิทธิเสรีภาพของชนชาวไทยมาตรา 35 ซ่ึงบัญญัติวา “สิทธิของบุคคลใน
ครอบครัวยอมไดรับความคุมครอง” 

เม่ือพิจารณามาตรา 35 นี้แลว จะเห็นไดวา รัฐธรรมนูญเพียงแตระบุวา สิทธิของบุคคล    
ในครอบครัวยอมไดรับความคุมครอง โดยมิไดมีการกําหนดขอบเขตของสิทธิเสรีภาพในครอบครัว
ไวใหชัดเจน ประกอบกับประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 420 ซ่ึงบัญญัติคุมครอง                 
การละเมิดโดยท่ัวไป ความวา 
 “ผูใดจงใจหรือประมาทเลินเลอ ทําตอบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมายใหเขาเสียหาย            
ถึงแกชีวิตก็ดี รางกายก็ดี อนามัยก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพยสินหรือสิทธิอยางหน่ึงอยางใดก็ดี ทานวา      
ผูนั้นทําละเมิด จําตองใชคาสินไหมทดแทนเพื่อการนั้น” 
 จะเห็นไดวา ตามบทบัญญัติท่ีกลาวมาท้ังหมดขางตน ไมมีกฎหมายใดบัญญัติรับรอง 
“สิทธิสวนตัว” ไวโดยตรงแตอยางใด  มีเพียงความเห็นของนักกฎหมาย  ยกตัวอยางเชน                            
ทานศาสตราจารยไพจิตร ปุญญพันธ ซ่ึงเห็นวา สิทธิสวนตัวอยูในความหมายแหงสิทธิท่ีไดรับ                   
ความคุมครอง ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 420 โดยทานไดกลาววา “ตามตัวบท
มาตรา 420 ซ่ึงควรกลาวเพิ่มเติมไวในท่ีนี้ก็คือ สิทธิสวนตัว (Right of Privacy) บุคคลเรายอมมีสิทธิ 
 

                                                            
33 Betsy Booth. Underprivileged Communications: The Rationale for a Parent-Child Testimonial 

Privilege  p. 1196. 
34 Comment.  Development in the law: Privilege Communications Harvard Law Review.  p. 1568. 
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สวนตัว สิทธิสวนตัวเชนนี้วานี้ ยอมไดรับความคุมครองมิใหใครเขามายุงเกี่ยวจนเกินสมควร                      
เกินขอบเขต สิทธิท่ีวานี้รวมท้ังสิทธิท่ีจะไมใหผูใดลวงลํ้ายุงเกี่ยว โดยท่ีบุคคลตองการอยูคนเดียว
ดวย เชน การแอบฟง หรือบันทึกเสียงหญิงชายพูดเร่ืองรักใคร อันเปนกิจสวนตัว ถือวาเปนการเขา
ไปยุงเกี่ยวในเร่ืองสวนตัวของผูอ่ืน อันเปนสิทธิสวนตัวของเขาทําใหไดรับความเสียหายอันเปน
ละเมิดท้ังส้ิน35 
 อาจกลาวไดวา บุคคลแตละคนสามารถอางไดวา ตนมีสิทธิสวนตัวในครอบครัว        
ตามรัฐธรรมนูญท่ีจะกระทํา  หรือละเวนการกระทําใดๆ  ท่ี เกี่ยวของกับครอบครัวของตน                            
มีสิทธิท่ีจะไมใหการ หรือเบิกความปรักปรําบุคคลในครอบครัวของตน หรือไมเปดเผยขาวสาร
เร่ืองราวตางๆ ท่ีเปนความลับของบุคคลในครอบครัวในกรณีท่ีตกเปนผูตองหาหรือจําเลย 
ในคดีอาญา 
 อยางไรก็ตาม ก็ยังมีขอจํากัดการใชสิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 
พ.ศ. 2550 ซ่ึงมีลักษณะเปนการท่ัวไป บัญญัติไวในมาตรา 28 ซ่ึงระบุวา 
 “บุคคลยอมอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษยหรือใชสิทธิและเสรีภาพของตนไดเทาท่ี           
ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญหรือไมขัดตอศีลธรรม                      
อันดีของประชาชน” ท้ังนี้ ก็เพื่อรักษาความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน                            
และเพื่อความม่ันคงแหงรัฐนั่นเอง 

 
2.2 ความหมายของเอกสิทธ์ิ 
 “เอกสิทธ์ิ” ตรงกับคําวา “Privilege” ในภาษาอังกฤษ โดยมีรากศัพทมาจากคําในภาษา
ลาตินวา “Privilegium” ซ่ึงสามารถแยกรากศัพทออกไดสองคํา คือ Privus หมายถึง “เฉพาะ หรือ
แยก” กับคําวา “Legis” หรือ “Lex” หมายถึง “กฎหมาย” ดังนั้น เม่ือมารวมกันแลว หมายถึง                  
สิทธิ หรือความคุมกัน (Right or Immunity) ซ่ึงใหเปนพิเศษแกบุคคลหน่ึงยิ่งกวาบุคคลอ่ืน หรือ
หมายถึงความพอดี หรือความเห็นชอบ หรือการยกเวนใหปลอดพนจากภาระอันใดอันหนึ่ง 
ซ่ึงบุคคลอื่นโดยท่ัวไปไมมีโอกาสไดรับสิทธินี้36 หรือหมายถึงกฎหมายท่ีทําข้ึนเพื่อประโยชนของ

                                                            
35 จาก คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ลักษณะละเมิด (น. 32), โดย ไพจิตร ปุญญพันธ, 

2532, กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.    
36 From Privilege The Modern Law Review (p.299), By Alan R. White, 1978.   
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บุคคลหน่ึงบุคคลใด เพื่อทําใหบุคคลนั้นอยูภายนอกหรืออยูเหนือกฎหมายธรรมดาท่ัวไป เชน ทําให
ไมตองเสียภาษีบางอยาง หรือไมตองรับราชการทหาร เปนตน37 
 ใน Encyclopedia Britannica ป ค.ศ. 1968 ไดใหความหมายของ “เอกสิทธ์ิ” วาเปน
ประโยชนอํานาจ หรือความคุมกันพิเศษท่ีบุคคลจะพึงไดรับ โดยถือวาเปนสิทธิเฉพาะบุคคล หรือ
เฉพาะหมูเฉพาะเหลามิใชคนท่ัวไป38 
 ถาหากจะพิจารณาความหมายของคําวา เอกสิทธ์ิ ตามรูปศัพทในภาษาไทยอยาง
เครงครัดแลว พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 อธิบายวา 
 “เอกสิทธ์ิ” แปลวา สิทธิพิเศษ หรือสิทธิโดยเฉพาะ39 ในขณะท่ีตาม Black’s Law 
Dictionary40 ไดใหความหมายของคําวา เอกสิทธ์ิ หมายถึง “…3. กฎเกณฑในกฎหมายลักษณะ
พยานหลักฐานซ่ึงกําหนดใหพยานบุคคลมีสิทธิท่ีจะไมเปดเผยขอเท็จจริงซ่ึงถูกซักถาม แมวา
ขอเท็จจริงดังกลาว จะเกี่ยวพันกับประเด็นแหงคดีสิทธิท่ีจะปองกันมิใหมีการเปดเผยขอมูลใดๆ  
ในศาล โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือขอมูลดังกลาวไดมาจากการส่ือสารในการประกอบวิชาชีพ หรือโดย
ความสัมพันธ ซ่ึงสมควรไดรับความไววางใจ... ”41 
 จากทัศนะตางๆ ขางตน อาจกลาวไดวา “เอกสิทธ์ิ” นั้น เปนสิทธิประโยชนท่ีทําได                     
ไมเปนความผิด 
 ตามหลักกฎหมายลักษณะพยานของตางประเทศนั้น เม่ือกลาวถึง “เอกสิทธ์ิ” ก็ยอม 
จะเขาใจวาเปนอยางเดียวกันกับท่ี Paul F. Rothstein และ Nokes G.D. ไดอธิบายไว 
 Paul F.Rothstein ไดอธิบายวา “เอกสิทธ์ิ” เปนสิทธิของพยานบุคคลท่ีจะมีอิสระ                    
จากการถูกบังคับในการใหพยานหลักฐาน หรือในการคนพบขอเท็จจริง หรือเปนสิทธิท่ีจะปองกัน 
หรือกีดกั้นเร่ืองราวจากแหลงท่ีมาตางๆ42 
 

                                                            
37 จาก ความหมายและลักษณะของสิทธิในความรูพ้ืนฐานเก่ียวกับกฎหมาย (142), โดย  

จันตรี  สินศุภฤกษ, 2551, กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 
38 From Chicago: Encyclopedia Britannica. Inc (p.565), By Encyclopedia Britannica, 1968.   
39 พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน  พ.ศ. 2542. น. 1392. 
40 From Black’s Law Dictionary. 8th Edition (p.1234-1237). By Bryan A. Garner, 2004.   
41 Privilege. “…3. An evidentiary rule that gives a witness the option to not disclose the fact asked 

for,even though it might be relevant;the right to prevent disclosure of certain information in court,esp.when the 
information was originally communicated in a professional or confidential relationship… ” 

42 From Evidence State and Federal Rules (p. 407), By Paul F.Rothstein, 1981.   
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 Nokes G.D. อธิบายวา เปนสิทธิ หรือหนาท่ีของพยานบุคคลในการปฏิเสธท่ีจะตอบ
คําถามอันจะเปนการเปดเผยขอเท็จจริง43 
 ดังนั้น จึงจะเห็นไดวา “เอกสิทธ์ิ” เปนเร่ืองของการใหประโยชนเปนพิเศษ นอกเหนือ 
จากกฎหมายสําหรับบุคคลบางจําพวกโดยเฉพาะ ในอันท่ีจะใชอางเพื่อมีสิทธิบางประการที่แตกตาง
จากบุคคลท่ัวไป และเม่ือพิจารณาตามกฎหมายพยานหลักฐานแลว คําวา “เอกสิทธ์ิ” จะหมายถึง
สิทธิพิเศษของคูความที่จะปฏิเสธในการถูกบังคับใหตอบคําถาม หรือในการใหพยานหลักฐานมา
แสดง44 อันเปนการเปดเผยขอเท็จจริง นอกจากนี้ ยังอาจหมายความรวมถึงสิทธิท่ีจะปองกันมิใหมี
การเปดเผยขอเท็จจริงหรือพยานหลักฐานอันเกี่ยวกับขอเท็จจริงดังกลาวนั้นอีกดวย45 
 สําหรับความสัมพันธของบุคคลในครอบครัวของประเทศท่ีใชกฎหมายจารีตประเพณี 
(Common Law) เชน  ประเทศอังกฤษ  และสหรัฐอเมริกา  มีความสัมพันธท่ียิ่งใหญท่ีสุดอยู  
2 ประการ คือ 
  1. ความสัมพันธของสามีภริยาซ่ึงเปนไปตามธรรมชาติ โดยถือวาสามีภริยาเปนบุคคล         
คนเดียวกัน จะเห็นไดจากการจัดการทรัพยสินก็มีลักษณะในทางผอนส้ัน ผอนยาว เชน กําหนดให
สามีเปนผูแสวงหาทรัพยสิน รักษาทรัพยสิน และมีหนาท่ีอุปการะเล้ียงดูภริยา ตลอดจนเปนผูนํา
ครอบครัว ซ่ึงเปนเร่ืองท่ีตรงตอความเปนจริงในสังคม จนอาจกลาวไดวา ไมมีประเทศใดในโลก                            
ท่ีการสมรสจะกลายเปนส่ิงศักดิ์สิทธ์ิและมีคุณคาเทากับการสมรสในประเทศท่ีใชกฎหมายจารีต
ประเพณี (Common Law)46 
  2. ความสัมพันธระหวางบิดามารดากับบุตร โดยถือวาบิดามารดามีหนาท่ีตองใหการ
อุปการะเล้ียงดูเอาใจใส อบรมส่ังสอนและใหการศึกษาแกบุตร แมหากบิดาหรือมารดา ตองถึงแก
ความตายกอนจะทําหนาท่ีใหสมบูรณ กฎหมายก็ยังใหมีผูปกครองในการดูแลบุตรแทน เพื่อคอยคํ้า
จุนใหการสนับสนุนในกรณีท่ีมีเหตุการณอยางใดอยางหนึ่งเกิดข้ึน47 

                                                            
43 From An Introduction To Evidence London: Sweet & Maxwell  (p. 179). By Nokes G.D, 1962.    
44 จาก คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยานหลักฐาน (น. 211), โดย พรเพชร วิชิตชลชัย, 2555, กรุงเทพฯ:

สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา  
45 การใหเอกสิทธิ์แกพยานบุคคลที่เปนบุคคลในครอบครัวของผูตองหาหรือจําเลย (วิทยานิพนธ 

ปริญญามหาบัณฑิต), โดย จิตฤดี วีระเวสส, 2534, กรุงเทพฯ:  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 
46 จาก กฎหมายแองโกล-อเมริกัน (น. 42), โดย วิษณุ เครืองาม, 2530, กรุงเทพฯ:  จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย. 
47 From Word and Phrases legally Defined 2 ed Edition. Vol.4 (p.180), By John B.Sounders,1969.  . 
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 จากความสัมพันธขางตน ประเทศอังกฤษ และประเทศสหรัฐอเมริกา จึงไดกําหนดใหมี
เอกสิทธ์ิของพยานท่ีเปนสามีภริยา (Marital Privilege) และบิดามารดากับบุตร (Parent-Child 
Privilege) ซ่ึงเปนบุคคลในครอบครัวของผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญา ดังนี้ 
 ก.  เอกสิทธ์ิของพยานท่ีไมตองการศาล* 
 ข.  เอกสิทธ์ิของพยานท่ีจะไมเบิกความปรักปรําผูตองหาหรือจําเลย และ 
 ค.  เอกสิทธ์ิของพยานท่ีจะไมเปดเผยขาวสารการติดตอตางๆ ท่ีเปนความลับของ 
ผูตองหาหรือจําเลย 
 
2.3 แนวความคิดเก่ียวกับอํานาจรัฐในการคนหาความจริงจากพยานหลักฐาน 
 ดวยเหตุท่ีการแสวงหาความจริงในกระบวนการยุ ติธรรมของสังคมท่ียึด ม่ัน 
ในหลักนิติรัฐนั้น  องคกรในกระบวนการยุติธรรมตองหาสมดุลระหวางการพิทักษรักษา                        
ความปลอดภัยของสังคมกับการคุมครองสิทธิเสรีภาพสวนบุคคล48 ซ่ึงการคนหาความจริง                     
ในคดีอาญาไมจําเปนจะตองเสาะแสวงหาเอาจากคําของพยานบุคคลแตอยางเดียวเทานั้น หากแต
พยานวัตถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคลอ่ืนก็สามารถรับฟงเปนพยานหลักฐานเพ่ือลงโทษ                 
จําเลยไดเชนเดียวกัน ดังนั้น กฎหมายจึงไดกําหนดใหพยานท่ีดํารงตําแหนงหนาท่ีการงานบางอยาง 
หรือมีสถานภาพพิเศษบางประการ มีเอกสิทธ์ิท่ีจะไมตองถูกออกหมายเรียกใหมาเปนพยานศาล                
ไมตองสาบานตนหรือกลาวคําปฏิญาณ ไมตองเบิกความเลย หรือไมตองตอบคําถามในบางเร่ือง 
เพื่อใหความคุมครองแกคุณคาของสังคมบางประการ ซ่ึงพยานบางประเภทมีสิทธิดังกลาวเพียง
อยางใดอยางหนึ่ง แตพยานบางประเภทก็มีสิทธิหลายอยางรวมกัน 
 กระบวนการยุ ติธรรม  (Criminal Justice Administration) คือ  แบบแผนของการ
ดําเนินงานเพื่อใหความยุติธรรมแกผูกระทําความผิดกฎหมาย และคุมครองผูเสียหาย อันนําไปสู
ความสงบเรียบรอยตอสังคมสวนรวม หนาท่ีหลักของกระบวนการยุติธรรม ก็คือการปองกันสังคม
ใหปลอดภัยจากอาชญากรรม และการปฏิบัติตอผูกระทําความผิดกฎหมายอยางเปนธรรม49 เม่ือมี
การกระทําความผิดทางอาญาเกิดข้ึน สังคมยอมเกิดความไมสงบ และถูกคุกคามโดยการกระทํา
ความผิด ท้ังนี้ เพื่อท่ีจะคุมครองสวนไดสวนเสียของสังคมอยางมีประสิทธิภาพ จึงตองมีการกําหนด
หลักเกณฑและวิธีการในการสืบคนหาตัวผูกระทําความผิดท่ีแทจริงใหไดอยางรวดเร็ว และ

                                                            
* ใหเฉพาะบางมลรัฐในประเทศสหรัฐอเมริกา 
48 จาก การใหถอยคําของบุคคลในฐานะพยานในช้ันเจาพนักงาน  (243-244), โดย อุดม รัฐอมฤต, 2552,  

กรุงเทพฯ:  เดือนตุลา. 
49 จาก หลักอาชญาวิทยา  (น. 154), โดย อรัญ  สุวรรณบุบผา, 2518, กรุงเทพฯ: ไทยวัฒนาพานิช.   
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พิพากษาลงโทษแกผู ท่ีละเมิดกฎหมายอาญา สวนไดสวนเสียของสังคมมีสวนบังคับใหตอง
ดําเนินการปราบปรามการกระทําความผิดอยางรวดเร็วและแนนอน การกําหนดหลักเกณฑการ
พิสูจนการกระทําความผิดจากพยานหลักฐาน ก็เพื่อใหไดตัวผูกระทําความผิดท่ีแทจริงมาลงโทษ
ทันตอความรูสึกของประชาชนในสังคมท่ีถูกละเมิด 
 ฉะนั้น เม่ือมีการกระทําความผิดอาญาเกิดข้ึน เจาพนักงานของรัฐมีหนาท่ีตองคนหา
ความจริงใหไดวาขอเท็จจริงเปนอยางไร เพื่อจะไดนําไปปรับกับตัวบทกฎหมายแลววินิจฉัยคดี     
ตามความยุติธรรม เพื่อความเปนธรรมแกคูความทุกฝาย 
 วิธีการในการคนหาความจริงในอดีตของประเทศอังกฤษ เม่ือ 800-900 ปท่ีผานมา                        
มีการคนหาความจริง โดยวิธีพิจารณาท่ีอาศัยเพลิง (Trial by fire) อาศัยน้ํา (Trial by water)     
หรือโดยอาศัยการตอสูกันดวยอาวุธ (Trial by battle)  ท้ังนี้ เพราะชาวอังกฤษในสมัยนั้นเช่ือถือ
และศรัทธาในพระผูเปนเจาและเชื่อม่ันวา ผูบริสุทธ์ิหรือผูสุจริตเทานั้นท่ีพระผูเปนเจาทรงคุมครอง 
หากผูใดไมบริสุทธ์ิหรือไมสุจริตแลว พระผูเปนเจายอมจะลงโทษผูนั้นใหมีอันเปนไปตางๆ นานา 
ซ่ึงเทากับวาเปนการใหพระเจาเปนผูตัดสิน (Judgement of God) นั่นเอง 
 วิธีการพิสูจนความบริสุทธ์ิและสุจริตเหลานี้ เ ลิกไปหลายรอยปมาแลว  เวนแต                            
วิธีพิจารณาโดยอาศัยการตอสูกันดวยอาวุธ (Trial by battle) เพิ่งยกเลิกไปเม่ือหนึ่งรอยปเศษมานี้เอง 
ท้ังนี้ เพราะเกิดแนวคิดข้ึนภายหลังวา การคนหาความจริงในคดีจากวิธีการเหลานี้ไมเปนผล                    
ไมอาจอํานวยความยุติธรรมท่ีแทจริงไดและเปนเร่ืองท่ีลาสมัย จึงไดมีการเปล่ียนแปลงมาใชวิธี
พิสูจนความผิดหรือความบริสุทธ์ิของจําเลยโดยอาศัยพยานหลักฐานตางๆ แทน ไมวาจะเปน                        
พยานบุคคลผูรูเห็นเหตุการณ พยานเอกสาร หรือพยานวัตถุ ซ่ึงนํามาสืบหรือแสดงใหศาลเห็นวา

                                                            
 คือ การท่ีเจาพนักงานตมนํ้าในกระทะจนเดือด แลวนํากอนหินใสลงไปในกระทะน้ําเดือดน้ัน แลวให

ผู ถูกหาวากระทําความผิดลวงเอากอนหินน้ันขึ้นมา  แลวพันมือดวยผาขาวไว  7 วัน  หากแผลหายปกติ                       
ผูน้ันก็บริสุทธิ์ แตถาไมหาย ก็ตองถูกลงโทษ 

 คือ การที่เจาพนักงานตมนํ้าในกระทะจนเดือด แลวนํากอนหินใสลงไปในกระทะน้ําเดือดน้ัน แลว
ใหผูถูกหาวากระทําความผิดลวงเอากอนหินน้ันขึ้นมา แลวพันมือดวยผาขาวไว 7 วัน หากแผลหายปกติ                       
ผูน้ันก็บริสุทธิ์ แตถาไมหาย ก็ตองถูกลงโทษ 

 คือ การที่เจาพนักงานตมนํ้าในกระทะจนเดือด แลวนํากอนหินใสลงไปในกระทะน้ําเดือดน้ัน แลว
ใหผูถูกหาวากระทําความผิดลวงเอากอนหินน้ันขึ้นมา แลวพันมือดวยผาขาวไว 7 วัน หากแผลหายปกติ                       
ผูน้ันก็บริสุทธิ์ แตถาไมหาย ก็ตองถูกลงโทษ 
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ฝายใดมีพยานหลักฐานท่ีนาเช่ือถือและมีน้ําหนักมากกวาอีกฝายหนึ่ง ฝายนั้นก็จะเปนฝายชนะคดี                 
ในท่ีสุด50 
 ในประเทศไทยก็มีการพิสูจนความผิดหรือความบริสุทธ์ิของจําเลยดวยวิธีการ               
ท่ีคลายคลึงกับประเทศอังกฤษ จะผิดเพี้ยนกันก็ไมมากนัก วิธีพิจารณาของคนไทยในสมัยดั้งเดิม                    
มีวิธี “ดําน้ํา” และ “ลุยไฟ” ซ่ึงมีรากเหงามาจากความเช่ือถือและความศรัทธาของคนโบราณ                     
ท่ีเช่ือวา ผูบริสุทธ์ิจะตองไดรับความคุมครองจากส่ิงศักดิ์สิทธ์ิ จนมีสุภาษิตกลาวกันวา ถาเปนคนดี
แลวยอม “ตกน้ําไมไหล ตกไฟไมไหม” 
 ตอมาไดมีการเปล่ียนแปลงการคนหาความจริง และมีวิวัฒนาการกาวไกลและแตกตาง
จากวิธีพิจารณาในคร้ังโบราณเปนอยางมาก การเสาะแสวงหาความจริงในคดีตางๆ เพื่อใหทราบ
ขอเท็จจริงในประเด็นแหงคดีนั้น ไดมีการใชวิทยาการทางวิทยาศาสตร จิตวิทยา และวิชาการ         
แขนงอ่ืนๆ เขามาชวยเปนอยางมาก ท้ังฝายโจทกและจําเลยตางก็นําเอาพยานหลักฐานตางๆ                            
อันไดแก พยานบุคคล พยานเอกสาร และพยานวัตถุเขามาอางอิงเพื่อพิสูจนขอกลาวหา หรือขอตอสู
เพื่อแสดงความสุจริต หรือความบริสุทธ์ิของตน 
 ในยุคปจจุบันเปนท่ียอมรับโดยนานาอารยะประเทศแลววา เพื่อความมุงหมาย                            
ในการบริหารและรักษาไว ซ่ึงสภาพของสังคม  ทุกรัฐยอมมีสิทธิท่ีจะกําหนดภาระหนาท่ี                         
จํานวนหน่ึงใหแกสมาชิกของสังคม หรืออีกนัยหนึ่ง ประชาชนทุกคนมีหนาท่ีท่ีจะใหความรวมมือ
กับรัฐ และยอมรับการปฏิบัติการใดๆ ของรัฐเพื่อท่ีจะปองกันปราบปรามอาชญากรรมในสังคม
เทาท่ีรัฐปฏิบัติไดในขอบเขตของความเหมาะสมและจําเปน ประชาชนจะตองทนรับความทุกข                      
จากการปฏิบัติการดังกลาวนั้นดวย แมวาตนจะไมไดเปนผูกอ หรือมีสวนกออาชญากรรมนั้นก็ตาม 
เพราะอาจถือไดวาอาชญากรรม หรืออาชญากรนั้น เกิดข้ึนจากความบกพรองของสังคม สังคม
จะตองมีสวนรับผิดชอบ และสมาชิกของสังคมทุกคนก็ตองมีสวนรวมรับผิดชอบดวย ไมวาทางตรง
หรือทางออม51 โดยเฉพาะหนาท่ีท่ีจะตองใหความรวมมือกับรัฐในการปองกันอาชญากรรม โดยการ
มีหนาท่ีตองไปเปนพยานในคดีอาญา52 ไมวาจะเปนในช้ันสอบสวนหรือช้ันศาลก็ตาม หากบุคคลใด

                                                            
50 จาก ศาลกับพยานบุคคล (น. 3), โดย ธานินทร กรัยวิเชียร, 2521,  กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย.   
51 จาก เอกสารประกอบคําบรรยายวิชากฎหมายอาญาเปรียบเทียบ (น. 21 -22), โดย  มุรธา  

วัฒนะชีวะกุล.  (2532).  (อางถึงใน จงรัก จุฑานนท การคุมครองสิทธิของประชาชนตอการถูกจับกุม และ 
ตรวจคนที่ไมชอบธรรม). น. 8-9. 

52 การคน (วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต), โดย จุตติ  ธรรมโนวานิช, 2532,  กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย.    
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ไมใหความรวมมือกับรัฐดังกลาว ก็ตองรับโทษตามกฎหมาย อันเปนกฎเกณฑของสังคม เวนแต

บุคคลนั้นจะมีเอกสิทธ์ิตามกฎหมาย* 
 จึงอาจกลาวไดวา การรักษาความสงบเรียบรอยเปนภารกิจท่ีสําคัญอยางยิ่งอีกภารกิจ
หนึ่งของรัฐ การรักษาความสงบเรียบรอยของรัฐในทุกๆ รัฐมีเปาหมายตรงกันคือ การทําใหเกิด
ความสงบเรียบรอยและสันติสุขในรัฐ ซ่ึงการดําเนินคดีอาญาเปนการรักษาความสงบเรียบรอย                     
ท่ีสําคัญมากที่สุดอันหนึ่ง53 ดวยเหตุนี้ การดําเนินคดีอาญาเพื่อสรางความสงบเรียบรอย จึงมี
จุดมุงหมายเพื่อใหรูถึงการกระทําความผิด ผูกระทําความผิดพิสูจนความผิดและเพ่ือใหเกิดผลบรรลุ
ตามความมุงหมายดังกลาว เจาพนักงานของรัฐจําเปนจะตองมีวิธีการและปฏิบัติการ เพื่อใหไดมาซ่ึง
ความจริงแหงการกระทําความผิด การคนหาความจริงในปจจุบันจึงข้ึนอยูกับพยานหลักฐาน
นับต้ังแตเร่ิมตนการสอบสวน จนกระท่ังถึงการพิจารณาพิพากษาคดีในศาล 
 ในกระบวนการช้ันสอบสวนของประเทศไทยเปนหนาท่ีของพนักงานสอบสวน           
ท่ีจะตองคนหาความจริงจากพยานหลักฐานมาสูสํานวนการสอบสวน เพื่อจะพิสูจนใหเห็นความผิด 
และพนักงานอัยการจะไดมีคําส่ังฟองหรือไมฟองคดีนั้น ท้ังนี้ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา 131 ไดบัญญัติวา “ใหพนักงานสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานทุกชนิด                    
เทาท่ีสามารถจะทําได เพื่อประสงคจะทราบขอเท็จจริงและพฤติการณตางๆ อันเกี่ยวกับความผิดท่ี
ถูกกลาวหา เพื่อจะรูตัวผูกระทําความผิดและพิสูจนใหเห็นความผิดหรือบริสุทธ์ิของผูตองหา” 
ดังนั้น พยานหลักฐานตางๆ ท่ีเกี่ยวกับคดีนั้นทุกชนิด ไมวาจะเปนพยานวัตถุ พยานเอกสาร                          
หรือพยานบุคคล พนักงานสอบสวนสามารถท่ีจะรวบรวมไวไดท้ังส้ิน54 
 การดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการมีอยู 2 หลัก คือ หลักดําเนินคดีตามกฎหมาย
และหลักดําเนินคดีตามดุลพินิจ ปจจุบันประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยนอกจาก
จะไมมีบทบังคับใหพนักงานอัยการตองฟองคดีทุกเร่ืองแลว กฎหมายยังอนุญาตใหพนักงานอัยการ
ถอนฟองไดอีกดวย ซ่ึงแสดงใหเห็นวาหลักดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ คือ หลักดําเนิน
คดีอาญาตามดุลยพินิจ 

                                                            
* ตามกฎหมายไทยใหเอกสิทธิ์แกพยานที่เปนพระมหากษัตริย พระราชินี พระรัชทายาท ผูสําเร็จราชการ

แทนพระองค พระภิกษุและสามเณรในพุทธศาสนา และบุคคลที่เจ็บปวย ไมตองมาศาล และเบิกความ ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 108 112 และ 115 

53 จาก “วิธีพิจารณาความอาญาไทย: หลักกฎหมายกับทางปฏิบัติที่ไมตรงกัน.” โดย คณิต ณ นคร,  
(2528, 3 กันยายน),  วารสารนิติศาสตร, 15,  น. 12. 

54 จาก พยานหลักฐานในคดีอาญา (1) หนวยที่ 10 ใน เอกสารการสอนชุดวิชากฎหมายวิธีสบัญญัติ 3  
(น. 133), โดย จิตติ  เจริญฉ่ํา, 2528, กรุงเทพฯ: สโุขทัยธรรมาธิราช. 
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 ข้ันตอนการส่ังคดีของพนักงานอัยการ พนักงานอัยการจะตองพิจารณาเง่ือนไขให
อํานาจดําเนินคดีหรือเง่ือนไขระงับคดีกอน กอนท่ีพนักงานอัยการจะพิจารณาส่ังคดีเกี่ยวกับ
ขอเท็จจริงในเนื้อหาคดีตอไป  ถากรณีมีเ ง่ือนไขระงับคดี  พนักงานอัยการก็ตองส่ังระงับ                            
การดําเนินคดีเพราะเหตุนั้นๆ แตตรงกันขามหากกรณีไมมีเง่ือนไขระงับคดี พนักงานอัยการก็
จะตองพิจารณาตอไปวาการกระทําท่ีกลาวหานั้นเปนความผิดตอกฎหมายหรือไม ถาพนักงาน
อัยการเห็นวา การกระทําท่ีกลาวหาไมเปนความผิดตอกฎหมาย พนักงานอัยการก็ตองส่ังไมฟอง
ผูตองหา และหากพนักงานอัยการเห็นวา การกระทําท่ีกลาวหาเปนความผิดตอกฎหมายพนักงาน
อัยการก็ตองวินิจฉัยตอไปวา ผูตองหาเปนผูกระทําผิดหรือไม ถาผูตองหามิไดเปนผูกระทําผิด 
พนักงานอัยการก็ตองส่ังไมฟองผูตองหา  
 ถาพนักงานอัยการเห็นวา การกระทําท่ีกลาวหาเปนความผิดตอกฎหมายและเห็นวา
ผูตองหาเปนผูกระทําผิด พนักงานอัยการก็ตองวินิจฉัยตอไปวา พยานหลักฐานเพียงพอแกการ
พิสูจนความผิดของผูตองหาหรือไม ถาเห็นวาไมเพียงพอ พนักงานอัยการก็ตองส่ังไมฟองผูตองหา 
ท้ังนี้ แมวาการกระทําท่ีกลาวหาเปนความผิดตอกฎหมาย ผูตองหาเปนผูกระทําความผิดและ                         
มีพยานหลักฐานเพียงพอ พนักงานอัยการก็ชอบท่ีจะพิจารณาตอไปเปนลําดับสุดทายอีกวา                            
มีเหตุอันควรท่ีจะไมฟองผูตองหาหรือไม ถาพนักงานอัยการเห็นวามีเหตุอันควรไมฟองผูตองหา 
พนักงานอัยการก็ตองส่ังไมฟองผูตองหานั้น 
 ข้ันตอนการในการส่ังคดีดังท่ีไดกลาวมาแลวขางตน จะเห็นไดวาการใชดุลพินิจไมฟอง
คดีเปนข้ันตอนสุดทายของการพิจารณาในการส่ังคดีของพนักงานอัยการ โดยหลักการดําเนิน
คดีอาญาของพนักงานอัยการ คือ หลักดําเนินคดีอาญาตามดุลพินิจ ฉะนั้น ในการส่ังคดีพนักงาน
อัยการจะตองพิจารณาในเร่ืองดุลยพินิจดวยเสมอ  
 หลักเกณฑการใชดุลพินิจส่ังไมฟองนั้น  กรมอัยการ  (สํานักงานอัยการสูงสุด)                     
ไดวางกรอบไวเปนคร้ังแรกในระเบียบกรมอัยการวาดวยการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ 
พ.ศ. 2528 ลงวันท่ี 2 กรกฎาคม 2528 ขอ 51 ดังนี้ “ถาพนักงานอัยการเห็นวาการฟองคดีใด 
จะไมเปนประโยชนแกสาธารณชน หรือจะขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน หรือจะมีผลกระทบตอความปลอดภัย หรือความม่ันคงแหงชาติ หรือตอผลประโยชน 
อันสําคัญของประเทศ ใหเสนอความเห็นพรอมสํานวนไปยังอธิบดีกรมอัยการเพื่อส่ัง”55 ซ่ึงตอมา
ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ พ.ศ. 2547 ฉบับ

                                                            
55 จาก กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (น. 426-431), โดย คณิต ณ นคร, 2555, กรุงเทพฯ: วิญูชน. 
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ปจจุ บันขอ  78 ก็ไดวางหลักเกณฑและวิ ธีปฏิบัติในการใชดุลพินิจ ส่ังไมฟองดังกลาวไว 
เชนเดียวกัน56  
 จากกรณี ท่ีรัฐกําหนดใหเปนหนาท่ีของประชาชนที่จะตองเปนพยานใหแก รัฐ              
ในคดีอาญา ก็เพื่อมุงหมายท่ีจะรักษาความสงบเรียบรอยของสังคมโดยการนําเอาตัวผูกระทํา
ความผิดมาลงโทษ แตรัฐไดมองขามความสําคัญของความสัมพันธในทางสังคมดานอ่ืนๆ ไป 
โดยเฉพาะอยางยิ่งความสัมพันธของครอบครัว ซ่ึงมีความสําคัญอยางยิ่งยวดตอชีวิตมนุษยเรา                   
และสังคม ครอบครัวจัดเปนสถาบันท่ีเต็มไปดวยความผูกพันใกลชิด ท้ังในดานความเปนอยู                         
ดานจิตใจ และดานอารมณ เพราะธรรมดาของคนเรานั้นนอกจากจะมีความตองการทางกายแลว    
ยังมีความตองการทางใจ หรือความตองการทางอารมณ (Emotional Satisfaction) ดวย เชน ตองการ
ความรัก ความอบอุนใจ ความไววางใจ ความเมตตาปรานี57 ฉะนั้น การท่ีรัฐคนหาความจริง         
จากพยาน ซ่ึงเปนบุคคลในครอบครัวของผูตองหา หรือจําเลยอยางเขมงวด โดยไมมีหลักการ     
ผอนคลาย เพื่อดํารงไวซ่ึงความสัมพันธและความปรองดองกันภายในครอบครัว อันเปนสาเหตุ
กอใหเกิดการหยาราง การแตกแยกข้ึนซ่ึงสงผลกระทบตอสังคมโดยตรง ดวยเหตุนี้ จึงมักทําใหเกิด
การหลีกเล่ียงการใหความรวมมือกับรัฐในการเปนพยาน นอกจากนั้นแลว การใหการหรือเบิกความ
เท็จของพยานมักจะปรากฏอยูเสมอ ท้ังนี้ เพื่อชวยเหลือผูตองหาหรือจําเลย ทําใหศาลจะตองตัดสิน
คดีเปนอยางอ่ืนนอกจากท่ีปรากฏพยานหลักฐานในคดี ในเม่ือคดีนั้น มีแตพยานหลักฐานท่ีเปนเท็จ 
ศาลก็ตองตัดสินตามพยานหลักฐานท่ีเปนเท็จเทานั้น58 
 จากท่ีกลาวมาแลวนั้น จึงเห็นไดวา หลักการในการคนหาความจริงจากพยานหลักฐาน
ของรัฐนั้น จําเปนตองมีหลักเกณฑควบคุมการปฏิบัติงานของเจาพนักงานของรัฐ เพื่อคุมครองสิทธิ
เสรีภาพของประชาชนในการอยูรวมกันในครอบครัวดวย รัฐจะตองสรางมาตรการ เพื่อให
ประชาชนเห็นวา การใหความรวมมือในการใหการ หรือเบิกความเปนพยานใหแกรัฐนั้น เขาจะได 
 
                                                            

56 ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ พ.ศ. 2547 (ใหใช
บังคับวันที่ 27 กันยายน 2547) ขอ 78 “ถาพนักงานอัยการเห็นวาการฟองคดีใดจะไมเปนประโยชนแกสาธารณชน                
หรือจะขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือจะมีผลกระทบตอความปลอดภัย หรือ 
ความมั่นคงแหงชาติ หรือตอผลประโยชนอันสําคัญของประเทศ ใหทําความเห็นเสนอสํานวนตามลําดับช้ันไปยัง
อัยการสูงสุดเพ่ือสั่ง” 

57 จาก อาชญาวิทยาและทัณฑวิทยา (น. 95-96),โดย ชาย เสวิกุล, 2511, กรุงเทพฯ:  มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร. 

58 จาก ศาลกับพยานบุคคล (น. 21), โดย ธานินทร กรัยวิเชียร, 2521, กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย. 
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ประโยชน หรืออยางนอยก็ทําใหเกิดความเช่ือม่ันวาเขาจะไมไดรับความลําบากเดือดรอนมากกวาท่ี
เขาควรจะไดรับ เพราะสาเหตุนี้ทําใหประชาชนอยากหลีกเล่ียงกระบวนการทางอาญา ไมอยากไป
เปนพยานใหกับรัฐ ท้ังนี้ สวนหน่ึงก็คงจะมาจากความแข็งกระดางเขมงวด และไมออนโยนของ
กระบวนการ ทําใหเกิดความรังเกียจหรือเกรงกลัวความลําบากเดือดรอนมากกวาโทษท่ีจะไดรับจาก
การหลีกเล่ียงไมมาเปนพยานเสียอีก59 
 
2.4 แนวความคิดในการใหเอกสิทธ์ิแกพยานท่ีเปนบุคคลในครอบครัวของผูตองหาหรือจําเลย 
 โดยท่ีลักษณะของสถาบันครอบครัวในประเทศทางตะวันตก โดยเฉพาะประเทศ
สหรัฐอเมริกา สวนใหญแลวเปนไปในลักษณะครอบครัวเดี่ยว (nuclear family)60 ซ่ึงประกอบดวย
สามีภริยา หรือบิดามารดากับบุตรเทานั้น ซ่ึงความสัมพันธในครอบครัวระหวางสามีภริยา 
(Husband-Wife Relationship) และระหวางบิดามารดากับบุตร (Parent-Child Relationship) นั้น       
มีความคลายคลึงกันมาก โดยเปนความสัมพันธท่ีมีรากฐานมาจากความผูกพันเปนสวนตัว           
ของสมาชิกในครอบครัว ซ่ึงปกคลุมไปดวยความรัก  ความเขาใจ ความใกลชิดสนิทสนม และ 
ความเช่ือม่ันไววางใจซ่ึงกันและกัน61 อันเปนการแสดงใหเห็นถึงคุณคาของความสัมพันธ                   
ทางจารีตประเพณีท่ีเกาแกท่ีสุดของสถาบันครอบครัว62 
 จากความสําคัญของความสัมพันธในครอบครัวดังกลาว ประเทศสหรัฐอเมริกา            
จึงมีนโยบายในการใหความคุมครองสถาบันครอบครัวเพื่อดํารงไวซ่ึงสถานภาพของการสมรส และ
ครอบครัวใหมีความสามัคคีปรองดองกัน ท้ังยังสงเสริมใหมีความไววางใจซ่ึงกันและกันของ
สมาชิกในครอบครัวอีกดวย63 โดยกําหนดใหสามีภริยา หรือบิดามารดา หรือบุตรของผูตองหา                       
หรือจําเลยที่ถูกเรียกใหมาเปนพยานฝายตรงขามกับสมาชิกในครอบครัวของตน (คือ ผูตองหา           
หรือจําเลย) มีเอกสิทธ์ิท่ีจะไมใหการหรือเบิกความปรักปรําเปนผลรายแกผูตองหา หรือจําเลย (The 
Adverse Testimony Privilege) และมีเอกสิทธ์ิท่ีจะไมเปดเผยการติดตอขาวสารที่เปนความลับของ
ผูตองหาหรือจําเลยท่ีไดใหแกตนไว (The Confidential Communications Privilege) บนพื้นฐานของ

                                                            
59 การคุมครองสิทธิของประชาชนตอการถูกจับกุมและการตรวจคนที่ไมชอบธรรม  (วิทยานิพนธ

ปริญญามหาบัณฑิต), โดย  จงรัก จุฑานนท, 2532, กรุงเทพฯ:  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย.  
60 Parent-Child Loyalty and Testimonial Privilege Vol.100.  (p. 929). Note, 1987.   
61 Child-Parent  Privilege  for Confidential Communications: An Examination and Proposal Family 

Law Quarterly Vol.16.  (p.6). Ann M.Stanton.  (1982).        
62 Development in the Law: The constitution and the Family, (p.1159). Comment.   
63 New York: co-operative  (p.188). American Jurisprudence, 1976.  
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แนวความคิดท่ีตองการใหเอกสิทธ์ิแกพยานท่ีเปนสามีภริยา และบิดามารดากับบุตรของผูตองหา
หรือจําเลยกวางขวางยิ่งข้ึน คือ 
 1.  แนวความคิดเพื่อดํารงไวซ่ึงความสงบสุขและความสามัคคีปรองดองกันใน
ครอบครัว64 เปนการใหความคุมครองและสงเสริมใหมีความไววางใจซ่ึงกันและกันของสมาชิกใน
ครอบครัวดวย65 
 การใหเอกสิทธ์ิแกสามีภริยา โดยท่ีคูสมรสท้ังสองฝายไมอาจเปนพยานใหการหรือ                        
เบิกความปรักปรําอีกฝายหน่ึงนั้น เปนกฎเกณฑตามกฎหมายจารีตประเพณี ท้ังนี้เพื่อเปนการ         
ใหความคุมครองสถานภาพของการสมรสใหคงอยู และใหเกิดความสงบสุขในครอบครัว               
ในคดี Knowles v.People66 ผูพิพากษา Campbell ไดกลาววา “การใหความคุมครองภริยาจากการ     
ท่ีถูกบังคับตองใหการหรือเบิกความปรักปรําสามีของตนน้ัน เปนการดํารงไวซ่ึงความสัมพันธของ
การสมรสในฐานะท่ีมาฐานมาจากความไววางใจ ความรัก และมิตรภาพที่ดีตอกัน ซ่ึงดูจะมี
ความสําคัญมากกวาสวัสดิภาพของรัฐในการคนหาความจริงในคดี เพราะการท่ีรัฐไมคํานึงถึง
ความรูสึกของมนุษยชาติอาจกอใหเกิดการลําเอียงเขาขางสามีหรือภริยาของตนได”67 และในคดี 
Trammel v.United States68 ศาลฎีกาไดยอมรับวา “คงจะหาความสงบสุขในครอบครัวไมได                       
หากคูสมรสฝายหนึ่งไดใหการหรือเบิกความปรักปรําคูสมรสอีกฝายหนึ่ง ซ่ึงนับไดวาสถานภาพ
ของการสมรสไดถูกคุกคามแลว” 
 การให เอกสิท ธ์ิแกสา มีภ ริยา ท่ีจะไม ถูกบัง คับให เปด เผยข าวสารที่ คู สมรส                  
ตางไดทําใหแกกัน กอกําเนิดมาจากความไววางใจซ่ึงเปนรากฐานท่ีสําคัญของความสัมพันธ          
โดยถือวา ความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากการเปดเผยขาวสารน้ัน มีมากกวาผลประโยชนของรัฐในการ
สอบสวนเอาความจริง ในคดี State v.McAuley69 ผูพิพากษา Freeman ไดกลาววา “ความไววางใจ
กันนั้น เปนรากฐานความสําคัญของความสงบสุขในครอบครัว ไมมีบุคคลใดท่ีตองการใหภริยา 
ของตนกลาวขอเท็จจริงรายละเอียดตางๆ ตามท่ีรูมาเกี่ยวกับตัวเขา โดยท่ีภริยานั้นเปนผูท่ีใกลชิด
สนิทสนมกับเขามากท่ีสุด” และคํากลาวของผูพิพากษา Taylor ในคดี Mercer v.State70 ท่ีวา 
                                                            

64 Hawkins v.United States. 358 U.S.74. 79 S.Ct.136. 1958 
65 Wolfle v.United States. 291 U.S.7. 54 S.Ct.279. 1934 
66 Knowles v.People. 15 Mich.408. 413. (1867) 
67 From Anglo-American System of Evidence in Trials at Common  Law 3rdEdition Vol.8.  (p.225). 

John Henry Wigmore, 1940.   
68 Trammel v.United States. 445 U.S.40 (1980) 
69 State v.McAuley. 4 Heisk.424. 432 (1871) 
70 Mercer v.State. 40 Fla.216.24 So.154 (1898) 
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“ผลประโยชนของสังคมในการสงวนไวซ่ึงความสงบสุขในครอบครัว โดยการใหความคุมครอง
อยางเต็มท่ีในการหวงแหนความไววางใจ ซ่ึงไมอาจแยกออกจากสถานภาพของการสมรสได       
ดวยเหตุนี้ เพื่อความสงบสุขความสงบเรียบรอยของสังคม จึงมีกฎหมายหามละเมิดความไววางใจ
กันระหวางสามีภริยา” 
 สวนความสัมพันธระหวางบิดามารดากับบุตรนั้น ในเบื้องตนบิดามารดามีภาระ                  
ตองรับผิดชอบตอบุตรไมเพียงแตในการใหความคํ้าจุนเฉพาะทางกายและความรักเทานั้น                            
แตยังรวมถึงการเล้ียงดูการอบรมตามสภาพแวดลอมตอบุตรใหมีการพัฒนาไปสูความเปนผูใหญ                            
ท่ีมีประสิทธิภาพอยางสมบูรณ *บิดามารดาตองสอนบุตรใหเห็นคุณคาความสําคัญของศีลธรรม 
ของบุคคลซ่ึงกันและกันอันเปนสวนหนึ่งของสังคม7167ท้ังนี้ ความผูกพันระหวางบิดามารดากับบุตร
นับแตยังเปนทารก (infancy) จนเติบใหญนั้นมีอยูตลอดช่ัวชีวิต บุตรไดรับการพัฒนาความรูสึกของ
การไววางใจท่ีมีตอบิดามารดา และยังคงมีความเชื่อม่ันในความรัก การเอาใจใสดูแล และใหการ
คุมครองท่ีปลอดภัย** และเพื่อใหบิดามารดาไดเล้ียงดูบุตรอยางมีประสิทธิภาพ บุตรก็จําตองยอมรับ
และมีความซ่ือสัตยจงรักภักดีตอบิดามารดาของเขาดวย72 นอกจากนั้น ความสามัคคีระหวางบิดา
มารดากับบุตรนั้นสามารถกําหนดจุดสําคัญท่ีมีคุณคาในทางสังคมของประชาชนได เปนเวลานาน
นับศตวรรษท่ีหลักธรรมจริยาของชาวอเมริกันในลัทธิปจเจกชนนิยม (Individualism) ไดเขาไปสู
กิจกรรมตางๆ ของรัฐท่ีเกี่ยวของกับประชาชนอันเปนกิจกรรมทางประชาธิปไตย ซ่ึงไดรับการ
รักษาไวในฐานะเปนจุดอางอิงในความเช่ือความศรัทธาของประชาชน และในการตัดสินใจ      
ความผูกพันของบิดามารดากับบุตรจึงชวยในการปองกันการทะเลาะวิวาทของโครงสรางทางสังคม 
และยิ่งกวานั้น ความผูกพันระหวางบิดามารดากับบุตรนั้นมีรากฐานมาจากประวัติศาสตรของความ
เกี่ยวของซ่ึงกันและกันตลอดชีวิต มักมีการชวยเหลือบอยครั้ง ในกรณีท่ีมีความยุงยากเกิดข้ึน         
ในสังคม เชน ในทางศาสนาและการเมือง ฉะนั้นการสนับสนุนความผูกพันระหวางบิดามารดากับ
บุตรใหมีความซ่ือสัตยตอกัน ปรองดองและไวใจกัน ไมเฉพาะแตเพื่อประโยชนของประชาชนและ
ครอบครัวเทานั้น แตยังเปนการสนับสนุนอํานาจของสังคมดวยตัวของมันเองดวย73 ท้ังนี้ ศาลในคดี 
                                                            

 *John Locke ไดเนนใหเห็นถึงบทบาทของบิดามารดาในการเล้ียงดูอบรมบุตรใหมีความรับผิดชอบตอ
ประชาชน และบิดามารดาก็ถูกผูกมัดโดยธรรมชาติที่จะตองใหการอบรมเอาใจใส และใหการศึกษาแกบุตร 

71 Betsy Booth. Underprivileged Communications:The Rationale for a Parent-Child Testimonial 
Privilege.  p. 1178. 

 **E.Erikson ไดอธิบายไวในหนังสือ “Childhood and Society” วาเด็กผูเยาวน้ันมีพ้ืนฐานของความ
ไววางใจมาจากปฏิกิริยาของเขาในระหวางการเล้ียงดูเอาใจใส และความนาไววางใจของบิดามารดา 

72 Note.  Parent-Child Loyalty and Testimonial Privilege.  p. 916. 
73 Note.  Parent-Child Loyalty and Testimonial Privilege.  p. 917. 
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In re Agosto74 ไดกลาวไววา “ถารัฐมุงเขาไปแทรกอยูระหวางพลเมืองกับครอบครัวของเขา รัฐก็จะ
เ สียหายใน ท่ี สุด”  (If the state drives a wedge between a man and his family. The state will 
ultimately suffer) 
 2.  แนวความคิดเพื่อคุมครองผลประโยชนของครอบครัวในความเปนสวนตัวของการ
อยูรวมกันในชีวิตครอบครัว 
 คุณคาของความสัมพันธในครอบครัวเปน “อาณาจักรสวนตัวของชีวิตครอบครัว                            
ซ่ึงรัฐไมอาจลวงลํ้าได” โดยผูพิพากษา Claiborne ไดรวบรวมทัศนะและเหตุผลในทางรัฐธรรมนูญ
อยางชัดแจงไวในคดี In re Agosto วา “การอางเอกสิทธ์ิความสัมพันธในครอบครัวเพื่อคุมครอง
พยานจากการถูกบังคับในการใหการหรือเบิกความปรักปรํา หรือเปดเผยขาวสารของบิดามารดา
หรือบุตรของเขาในคดีอาญานั้น มิไดอยูบนรากฐานความไววางใจระหวางบิดามารดากับบุตร
เทานั้น แตยังอยูบนรากฐานของความเปนสวนตัวซ่ึงรัฐธรรมนูญไดใหความคุมครองผลประโยชน
ของครอบครัวในสังคมของชาวอเมริกันดวย”75 
 3.  แนวความคิดเพื่อใหประชาชนไดรับการผอนคลายจากการกระทําท่ีเขมงวดของรัฐ                      
อันกอใหเกิดความลําเอียง ในการใหการหรือเบิกความเขาขางสมาชิกในครอบครัวของเขา 

 เปนท่ีทราบกันวาแนวความคิดเกี่ยวกับอํานาจรัฐในการคนหาความจริงจาก
พยานหลักฐาน ซ่ึงเปนเปาหมายของการดําเนินคดีอาญา ก็คือ การคนหาความจริง ดังนั้น จาก
หลักเกณฑของกฎหมายจารีตประเพณี (Common Law) ท่ีวา “รัฐมีสิทธิท่ีจะไดมาซ่ึงพยานหลักฐาน
จากบุคคลทุกคน” (the public has a right to every man’s evidence)* จึงทําใหดูเหมือนวาการมีเอก
สิทธ์ินั้น เปนการขัดขวางตอการคนหาความจริง แตหากไดมีการพิจารณากันแลวพบวา การกําหนด
หนาท่ีใหพลเมืองมาเปนพยานใหแกรัฐ โดยไมไดคํานึงถึงความสัมพันธของพยานกับผูตองหาหรือ
จําเลยนั้น มิไดมีผลดีตอกระบวนการยุติธรรมเลย การบังคับพยานท้ังดานการกระทําและความรูสึก
โดยเฉพาะความซ่ือสัตยและมโนธรรมในใจ กอใหเกิดการขัดแยงกันระหวางความซ่ือสัตยและ
หนาท่ี  (loyalty and duty) ในบุคคลคนเดียวกันและผลท่ีปรากฏออกมา  มักจะมีการใหการ                            
และเบิกความเท็จในคดีเปนประจํา76 ซ่ึงเปนลักษณะธรรมชาติของมนุษยโดยท่ัวไปที่มักมีจิตใจ          

                                                            
74 In re Agosta. 553 F.Supp. 1298. 1304-05 (D New 1983) 
75 Philip Kraft.  (1985 Winter).  “The Parent-Child Testimonial Privilege: Who’s Minding the Kids?.”  

Family Law Quarterly.18.  p.522. 
 *เปนคําพูดของ Lord Chancellor Hardwicke ที่กลาวไว ณ The House of Lords ในวันที่ 25 เมษายน    

ค.ศ. 1742 
76 Richard O.Lempert and Stephen A.Saltzbury.  A Modern Approach To Evidence.  p. 648. 
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เอนเอียงในการปกปองชวยเหลือบุคคลที่ตนรักและท่ีมีสัมพันธภาพท่ีดีตอกัน ฉะนั้น จึงมีความ
จําเปนท่ีจะตองปลดเปลื้องความรูสึกของประชาชนในสังคมที่ตองการจะไดรับการผอนผันในการ
เปนพยานฝายตรงกันขามกับบุคคลในครอบครัวของเขาจากการกระทําของรัฐบาง77 ดวยเหตุนี้                            
การที่จะคนหาความจริงใหมีประสิทธิภาพดียิ่งข้ึนนั้น ก็ควรตองกันเอาพยานหลักฐานท่ีไมมี
น้ําหนัก หรือพยานหลักฐานท่ีทําใหเกิดความลําเอียง หรือกอใหเกิดการแตกแยกไมวาดวยวิธีใด                    
วิธีหนึ่งออกไปจากการสอบสวนและการพิจารณาคดี  จึงอาจกลาวไดวา  การให เอกสิทธ์ิ                            
ในความสัมพันธของบุคคลในครอบครัวนั้น เปนสิทธิและประโยชนท่ีควรไดรับการปกปอง
คุมครอง* ซ่ึงดูจะมีความสําคัญมากกวาความตองการพยานหลักฐานในคดี และยังรวมท้ัง                            
เพื่อผลประโยชนของรัฐดวย78 ท้ังนี้ก็เพราะวา ความสัมพันธ ในครอบครัวนั้นเปนผลประโยชน
อยางหนึ่งในสังคม คุณคาของสังคมจึงมีความสําคัญมากกวาการคนหาความจริง (the search for 
truth)79  
 4.  แนวความคิดของการมีน้ําใจเปนนักกีฬา (spirit of sportsmanship) ของคูความ                            
ในกระบวนการพิจารณาคดี 

 การดําเนินคดีอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา โดยท่ัวไปยึดถือระบบการดําเนิน
คดีอาญาท่ีเรียกวา “ระบบกลาวหา” (Accusatorial System)80 เชนเดียวกับประเทศอังกฤษ ซ่ึงศาลสูง
สหรัฐอเมริกาไดกลาวไวอยางเดนชัดในคดี Rogers v.Richmond* โดยระบบการฟองรองพิจารณา
คดีนี้ไดรับชวง (inherited) มาจากบรรพบุรุษ Anglo-Norman ของพวกเขา ซ่ึงถือเสมือนวาเปนเกมส
กีฬาชนิดหนึ่งท่ีประกอบไปดวยเกียรติภูมิอันสูงสง และกีฬานี้จะซับซอนเพิ่มความสนุกสนาน 
 

                                                            
77 Richard O.Lempert.  A Modern Approach To Evidence.  p.650. 
 *สําหรับหลักของขอยกเวน เชน พยานบอกเลา. พยานความเห็น มิไดมีขึ้นเพ่ือคุมครองความสัมพันธ

ดังกลาว แตเปนการตอสูกับพยานหลักฐานของฝายตรงขามซึ่งเปนพยานที่ไมนาไววางใจ และเปนการคาดคะเน
อันอาจเกิดความเสียหายหรือทําใหเขาใจผิดได 

78 John C.Klotter and Carl L.Meier.  Criminal Evidence For Police.  p.132. 
79 Marc S.Murphy. (1984.February). “Partners in crime: An Examination of the privilege against 

adverse spousal testimony.”  Family Law, 22.  p. 713. 
80 Thomas J.Gardner. Criminal Evidence. Principle. Cases and Reading.  2nd Edition (St.paul. Minn: 

West Publishing Company.  1988).  p.10. 
 *ศาลกลาววา “ours is an accusatorial and not an inquisitorial system-a system in which the State 

must establish guilt by evidence independently and freely secured and may not by coercion prove its charge 
against an accused of his own mouth” Ibid.. pp. 8-10. 
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ยิ่งข้ึนก็ดวยความฉับไวเฉลียวฉลาดรวมท้ังความชํานาญและศิลปะของผูเลนท้ังสองฝายในฐานะ
ของนักกีฬา ฉะนั้น การที่ผู เลนฝายหนึ่งนําเอาสามีภริยา หรือบิดามารดาหรือบุตรของผูเลน                            
อีกฝายหนึ่งเขามารวมในการกีฬานี้ อันสงผลใหฝายนั้นตองพายแพไป จึงเปนเกมสกีฬาท่ีนาสมเพช        
และขัดตอความรูสึกในตัวเองของผูท่ีมีน้ําใจเปนนักกีฬา78 ดวยเหตุนี้ การใหเอกสิทธ์ิแกพยาน
ดังกลาวอาจถือไดวามาจากแนวความคิดนี้เชนกัน 
 จากแนวความคิดดังกลาวขางตน จะเห็นไดวา การใหเอกสิทธ์ิแกพยานท่ีเปนบุคคล     
ในครอบครัวของผูตองหาหรือจําเลยนั้น เทากับเปนการยอมรับในเสรีภาพของมนุษย ซ่ึงมี
ความสําคัญมากกวาคําตัดสินของศาล ซ่ึงต้ังอยูบนพื้นฐานของความสงบสุขและความไววางใจซ่ึง
กันและกันในครอบครัว อันเปนส่ิงท่ีมีคุณคาสําคัญเทียบเทากับรากฐานของชีวิตมนุษย ในการ 
อยูรวมกันในสังคม ท้ังยังเปนประโยชนแกรัฐในการควบคุมสังคมและในกระบวนการยุติธรรม 
อีกดวย 
 
 
 
 

                                                            
78 John Henry Wigtmore.  Anglo-American System of Evidence in Trials at Common Law. p. 228. 


