
บทที่ 1

บทนำ

 สิทธิมนุษยชน  เปนสิ่งเชื่อมโยงผูคนจำนวนมหาศาล ขามพรมเเดนกายภาพ 

วัฒนธรรม เชื้อชาต ิ เสมือนหนึ่งเปนภาษาสากลที่คนจำนวนมากใชอธิบายเหตุการณที่ตนเอง

ประสบ เพื่อใหผูอื่นไดเขาใจ เกิดการผลักดันใหมีการเคลื่อนไหวเพื่อเเทรกเเซง เพื่อความเปนอยู

ที่ดีึ้น  ปลอดพนจากภยันตรายที่คุกคามชีวิต สวัสดิภาพ เเละความผาสุกของตนเอง เเละสังคม 

กระบวนการเคลื่อนไหวของกลไกสิทธิมนุษยชนระดับองคการระหวางประเทศ ที่มีอำนาจ         

“เเทรกเเซง” เเนะนำ หรือสนับสนุน การกระทำของรัฐ ผานระบบการใหรางวัล/ลงโทษ โดยใชหลัก

ฐานเชิงประจักษ อันไดเเกสถิต ิ เเละ หลักฐานการละเมิดจากการวิเคราะหทางนิติวิทยาศาสตร 

การใหการตอศาลหรือสถาบันของ “เหยื่อ”/ผูรอดชีวิต ในฐานะพยานตามกฎหมาย เปนกลไกใน

การขับเคลื่อนสิทธิมนุษยชน  ทวาการเคลื่อนไหวเรียกรองสิทธิมนุษยชนเเละการกดดันรัฐ หรือผู

กระทำการสมัยใหมกาวเขาสูการพยายามใชระบบลานคน ลานรายชื่อ เพื่อสรางความตระหนักรู 

เเละหาเสียงสนับสนุนจากประชาชนทั่วไป เพื่อกดดันใหมีการเคล่ื่อนไหวของรัฐ หรือองคการสิทธิ

มนุษยชนระหวางประเทศ ในการเเทรกเเซงสถานการณสิทธิมนุษยชน

สิทธิมนุษยชน  หมายถึง หลักการวาดวยสิทธิของมนุษยทุกคน  โดยไมคำนึงถึง เพศ 

สัญชาติ เชื้อชาติหรือปจจัยอื่น  (Ishay, 2004, p. 3) ในที่นี้ จะยึดสิทธิในปฏิญญาสากลวาดวย

สิทธิมนุษยชน  (Universal Declaration of Human Rights) ค.ศ. 1948 อันเปนหลักการเเรกใน

การกำหนดกฎหมายสิทธิมนุษยชนระหวางประเทศอื่นๆตามมา เนื่องจากสิทธิมนุษยชนดังที่

ปรากฏอยูในปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนเเหงสหประชาชาต ิ  มีฐานะเปนกฎหมาย

ระหวางประเทศ เกิดจากการพัฒนาขอตกลง หรือสนธิสัญญาระหวางประเทศ ตั้งเเตสมัยที่

ประเทศตาง  ๆ ในยุโรป มีขอตกลงในรูปแบบของกฎหมายจารีต หรือ กฏหมายมูลนิติธรรม

ประเพณี (Customary law) ที่มีผลผูกพันตอรัฐตางๆ ที่รวมใหสัตยาบันตอขอตกลง โดยในระยะ 

เเรก เปนขอตกลงระหวารัฐกับรัฐ เชน  กฎหมายระหวางประเทศวาดวยการทำสงครามที่ชอบ

ธรรม สนธิสัญญาหลังสงคราม เปนตน  นอกจากรากฐานของสิทธิมนุษยชนที่สถาปนาวาทกรรม

ผานสนธิสัญญาระหวางประเทศ ในสวนสิทธิของปจเจกชน  ก็มีกรอบวาทกรรมกฎหมายที่กำหนด

ความสัมพันธระหวางรัฐ กับปจเจกชนภายในรัฐของตน  โดยมีรากฐานมาจากคำประกาศสิทธิ

พลเมือง เเละรัฐธรรมนูญของรัฐชาติสมัยใหม เชน  The French declaration of the Rights of 

Man and of the Citizen, 1789  หลังการปฏิวัติฝรั่งเศส (Ishay, 2004, chap. 2)  ซึ่งอาจกลาว

ไดวาเปนที่มาของหลักการสำคัญของวาทกรรมสิทธิมนุษยชนสมัยใหม ไดเเก ความเทาเทียม 
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การไมเลือกปฏิบัติ เสรีภาพ เเละศักดิ์ศรีความเปนมนุษย อันเปนหลักการเเละเเมแบบที่กฎหมาย

สิทธิมนุษยชนระหวางประเทศใชอยูจนทุกวันนี ้  วาทกรรมสิทธิมนุษยชนจึงสืบทอดมรดกเเละได

รับอิทธิพลความเปนกฎหมายที่เปนลายลักษณอักษรมาจากคำประกาศ รัฐธรรมนูญ เเละ

กฎหมายภายในประเทศของตะวันตกมาดวย ทั้งในรูปแบบของการกำหนดอนุสัญญาตางๆ เพื่อ

เปนมาตรฐานทางกฎหมายสำหรับรัฐ  เเละในสวนกระบวนการยุติธรรมระหวางประเทศผานศาล

อาญาระหวางประเทศที่ทำหนาที่ตัดสินความผิดของบุคคล ที่กระทำอาชญากรรมตอมนุษยชาติ

หรือ ศาลยุติธรรมระหวางประเทศ ซึ่งทำหนาที่ตัดสินขอพิพาทระหวางรัฐกับรัฐ การใชวาทกรรม

สิทธิมนุษยชนผานกระบวนการทางกฎหมาย ทำใหผูถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน  มีบทบาทในการ

อางสิทธิในฐานะ “เหยื่อ” การละเมิดสิทธิมนุษยชนประเภทตางๆ ที่ระบุไวในกฎหมายระหวาง

ประเทศ กฎหมายระหวางประเทศจึงเปนพื้นที่ที่ทำใหเกิดการฟงเเละเลาเรื่องของ “เหยื่อ” ใน

ฐานะพยานในกระบวนการยุติธรรมระหวางประเทศ เชน ผูรอดชีวิตจากการฆาลางเผาพันธุชาว

ยิว (Schaffer & S. Smith, 2004, pp. 2-3; Ishay, 2004, pp. 230-231, p. 277) 

นอกจากกระบวนการทางยุติธรรมเเลว  ยังมีกลไกตรวจสอบสิทธิมนุษยชน 

(Human rights monitoring mechanism) ผานสถาบัน  โดยใชกระบวนการขับเคลื่อนสิทธิมนุษย

ชนผานการตรวจสอบการปฏิบัต ิตามกฎหมายสิทธิมนุษยชนระหวางประเทศในระบบ

สหประชาชาติ  นอกเหนือจากกระบวนการยุติธรรม อันประกอบดวย 

1. กลไกดานอนุสัญญา (Conventional Mechanisms) หรือ Treaty body คือ 

คณะกรรมาธิการ 6 คณะ ที่ไดรับการเเตงตั้งอยาเปนทางการ ซึ่งทำหนาที่กำกับการตีความและ

ดูเเลการอนุวัติ หรือปฏิบัติตามกฎหมายสิทธิมนุษยชนระหวางประเทศของหกอนุสัญญาหลักเเต

ละอนุสัญญา ทำหนาที่ตรวจสอบปฏิบัติตามอนุสัญญาของรัฐ  ใหคำเเนะนำ ประเมินความ

สามารถในการปฏิบัติตามอนุสัญญาของรัฐ โดยผานการศึกษาสถานการณสิทธิมนุษยชนตาม

กรอบอนุสัญญา เเละพิจารณารายงานสถานการณที่รัฐสงใหคณะกรรมธิการ

2. กระบวนการพิเศษของคณะกรรมธิการสิทธิมนุษยชนเเหงสหประชาชาติ 

(Special Procedures of the Commission on Human Rights)  หรือ  Extra-conventional 

Mechanisms ไดเเก ผูรายงานพิเศษ (Special Rapporteur) ตัวเเทน คณะทำงาน  หรือผู

เชี่ยวชาญอิสระ เพื่อทำหนาที่ศึกษาการละเมิดสิทธิมนุษยชนประเด็นเรงดวน  เเละรายงานตอ

คณะกรรมธิการในขอ 1)

3. กลไกระดับประเทศ (Country Mechanisms) คือกลไกพิเศษที่ศึกษา เเละตรวจ

สอบสถานการณในประเทศที่มีสถานการณสิทธิมนุษยชนที่นาวิตกเปนพิเศษ

4. กลไกเชิงประเด็น (Thematic Mechanism) คือกลไกที ่General Assembly ตั้ง

ขึ้นเพื่อดูเเลสถานการณในประเด็นตาง  ๆในรูปแบบของคณะอนุกรรมธิการ คณะทำงาน หรือการ
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มอบหมายอำนาจ (Mandate) ใหเลขาธิการองคการสหประชาชาต ิ ทำหนาที่ดูเเลประเด็นดาน

สิทธิมนุษยชนตางๆ  ประเด็นที่เกี่ยวของกับผูหญิงไดเเก ความรุนเเรงตอผูหญิง การขมขืน เเละ

การละเมิดผูหญิงในพื้นที่สูรบติดอาวุธในอดีตยูโกสลาเวีย (United Nation, n.d.)

กลไกระบบสหประชาชาติอาศัยกรอบกฎหมายระหวางประเทศเปนพื้นฐานในการ

ตัดสิน  ประเมิน  เเละเฝาระวังสถานการณสิทธิมนุษยชนในประเทศตางๆ โดยรัฐมีหนาที่ปกปอง

คุมครองสิทธิมนุษยชนในเขตอำนาจของตน หากรัฐไมสามารถทำหนาที่คุมครองสิทธิมนุษยชน 

หรือเปนผูละเมิดสิทธิมนุษยชนเสียเอง องคการสหประชาชาติสามารถใชมาตรการ   เเทรกเเซง

ตาง  ๆ  เชน  การเเทรกเเซงเพื่อมนุษยธรรม (Humanitarian intervention) การคว่ำบาตร  หรือการ

ประณามในเวทีระหวางประเทศ (Ishay, 2004, chap. 4) ความสามารถในการปฏิบัติตาม

มาตรฐานสิทธิมนุษยชนของรัฐ โดยการประเมินขององคการสหประชาชาต ิ เเละองคกรสิทธิ

มนุษยชนเอกชนที่มีชื่อเสียง ยังเปนที่มาของการสรางความชอบธรรมในการใหรางวัลหรือลงโทษ

รัฐที่ไมสามารถคุมครองสิทธิมนุษยชน  โดยกลไกการคาเเละการเมืองระหวางประเทศ เชน การ

คว่ำบาตรทางการคา การตัดสิทธิพิเศษดานการคา การลดหรือตัดความรวมมือทางเศรษฐกิจ 

เปนตน (Ishay, 2004, chap. 4)

กลไกดานสิทธิมนุษยชนทั้งสองระบบ ไมวาผานองคการสหประชาชาต ิ หรือ

กระบวนการยุติธรรมระหวางประเทศ มีภารกิจเเละหนาที่หลายประการ รวมทั้งเปนหนวยงานที่

เนนบทบาทของรัฐในฐานะผูรับผิดชอบตอสถานการณสิทธิมนุษยชน   เมื่อสถานการณความขัด

เเยงดานสิทธิมนุษยชนเปลี่ยนโฉมหนาหลังสงครามโลกครั้งที่สอง จากการละเมิดระหวางรัฐตอ

รัฐ เปนการละเมิดที่รัฐกระทำตอปจเจกชน  หรือปจเจกชนละเมิดสิทธิมนุษยชนของผูอื่น องคการ

สหประชาชาติเริ่มปรับระบบการรับฟงขอมูลจากรัฐเพียงสวนเดียว เปนการเปดโอกาสใหภาค

ประชาสังคม (Civil society) มีบทบาทในการใหขอมูลเสริม หรือเพื่อคัดคานรายงานเเละขอมูลที่

รัฐนำเสนอ บทบาทของภาคประชาสังคม เเละองคกรเอกชนที่ทำหนาที่เก็บขอมูลการละเมิด เฝา

ระวัง ประเมินสถานการณสิทธิมนุษยชน  เพิ่มมากขึ้น  ทั้งในระดับทองถิ่น  เเละระดับนานาชาติ 

เห็นไดจากจำนวนองคกรเอกชน ที่มีบทบาทในการดำเนินการดานสิทธิมนุษยชนเเละไดรับ

สถานะอยางเปนทางการในองคการสหประชาชาติ หรือองคกรสิทธิมนุษยชนระดับภูมิภาค เพิ่ม

มาขึ้นหลังทศวรรษที่ 1980  ประกอบกับความกาวหนาของเทคโนโลยีสารสนเทศ ที่ทำใหผูคน

สามารถเขาถึงเเละเเลกเปลี่ยนขอมูลไดอยางสะดวก (Ishay, 2004, chap. 6, pp. 346-347) เกิด

ความรวมมือเพื่อขับเคลื่อนประเด็นสิทธิมนุษยชนจากฐานราก โดยผานขอมูลดานสิทธิมนุษยชน 

ที่ (Ishay, 2004, p. 246)  เรียกวา “Info pressure” ซึ่งขับเนนบทบาทขององคกรเอกชนดานสิทธิ

มนุษยชนในการเปนผูรวบรวมขอมูล เผยเเพรขอมูล เเละใชขอมูลในการเคลื่อนไหวทั้งใน
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กระบวนการยุติธรรม กระบวนการภาคประชาชนเพื่อกดดันองคการสหประชาชาต ิ เเละประเทศ

มหาอำนาจใหเเทรกเเซงดานมนุษยธรรม รวมทั้งกดดันรัฐที่ทำการละเมิดสิทธิมนุษยชน  

ที่มาเเละความสำคัญของปญหา

การเคลื่อนไหวขององคกรเอกชนดานสิทธิมนุษยชน เพื่อสรางเเรงกดดันเพื่อนำไปสู

การเปลี่ยนเเปลง เเกไข เยียวยาสถานการณการละเมิดทำใหเกิดการผลิตขอมูลมหาศาล ทั้งใน

ลักษณะของรายงานสิทธิมนุษยชน ภาพยนตรสารคด ี การรณรงคเพื่อสรางความตระหนักรูเกี่ยว

กับสิทธิเเละการละเมิด บนพื้นฐานการเเสวงหาขอเท็จจริงเกี่ยวกับการละเมิด (Fact-finding) การ

บันทึกขอมูล (Documenting) เพื่อนำขอมูลใชเคลื่อนไหวรณรงค เสริมสรางความตระหนักรู การ

ใชหลักฐานเพื่อการดำเนินการทางกฎหมาย การกดดันทางการเมืองเเละสังคม  ใหรัฐ เเละ

องคการระหวางประเทศดานสิทธิมนุษยชนเปลี่ยนแปลงแนวทางการใหความชวยเหลือผูประสบ

ความยากลำบาก การบันทึกการละเมิดสิทธิมนุษยชน เปนเรื่องที่จำเปนอยางยิ่ง เพื่อความชวย

เหลือเยียวยา บรรเทาสถานการณ ผูที่ถูกละเมิดสิทธิมนุษยชน  เเละปองกันมิใหเกิดการละเมิด

สิทธิมนุษยชนดังกลาว  รวมทั้งสรางเเรงกดดันใหรัฐคุมครองสิทธิมนุษยชน  (Merry, 2006a,    

pp. 103-104; Smith & Schaffer, 2004, pp. 16-17) และการนำตัวผูรับผิดชอบการละเมิดสิทธิ

มนุษยชนมาลงโทษในทายที่สุด ในการเคลื่อนไหวนี ้ รายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชน  ถือวาเปน

เอกสารที่มีน้ำหนัก ทั้งในการเคลื่อนไหวอยางเปนทางการ ผานกระบวนการยุติธรรมในฐานะหลัก

ฐานการละเมิดประเภทหนึ่ง เเละใชเพื่อการผลักดันใหเกิดการเเทรกเเซงในระบบสหประชาชาติ 

เเละระดับนานาชาต ิ เชน  การคว่ำบาตรทางการคา  การรณรงคเพื่อเเสวงหาเเรงกดดันจากมหา 

อำนาจ  

รายงานสิทธิมนุษยชนครอบคลุมประเด็นหลากหลาย ตั้งเเตการทรมาน  สิทธิในการ

ประกอบอาชีพ จนถึงความรุนเเรงในครอบครัว ประเด็นที่หลากหลายเหลานี ้ ปรากฏตัวขึ้นใน

รายงานสิทธิมนุษยชนในชวงเวลาที่ตางกัน  เปนที่นาสังเกตวา ประเด็นสิทธิมนุษยชนของผูหญิง

ในพื้นที่สวนตัว เชน  การทารุณกรรมทางเพศในยามสงคราม เพิ่งเริ่มปรากฏตัวในรายงานสิทธิ

มนุษยชนทั้งๆ ที่เรื่องการละเมิดสิทธิมนุษยชนอื่นๆ ที่เกิดในเวลาเดียวกัน   ปรากฏตัวไปกอนหนา

เปนเวลานาน  การปรากฏตัวของรายงานสิทธิมนุษยชนเกี่ยวกับผูหญิง เชน  ใบอนุญาตขมขืน 

เปนการนิยามความรูใหมวาเรื่องสวนตัว เปนเรื่องสาธารณะ ทำใหเรื่องที่เงียบเเละสูญหายไป

นาน  ตั้งเเตสมัยสงครามโลกครั้งที่สอง เชน  การขมขืนหมู หญิงบำเรอกาม (Comfort women) ซึ่ง

ไมสามารถเปดเผยตนเองไดมากวาสี่สิบป จนกระทั่งเมื่อทศวรรษที ่ 1990   เริ่มมีการปรากฏตัว

ของอดีตหญิงบำเรอกาม ทั้งในวงการชีวประวัต ิวรรณกรรมเเละ สิทธิมนุษยชนเนื่องจากการปรับ
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เปลี่ยนวาทกรรมวาดวยการขมขืน ทำใหผูหญิงที่เคยเปนเหยื่อไมตองอับอาย เเละเกรงวาสังคม

จะประณาม เนื่อจากมีวาทกรรมใหมที่ผูหญิงเหลานี้ สามารถเเสดงตนเองไดวา พวกเธอเปน

เหยื่อการละเมิด เปนผูบริสุทธิ์เเละไมไดเรียกรอง เชิญชวน ใหเกิดการทารุณกรรมทางเพศ   

นอกจากนั้น  ยังเปนเพราะวาทกรรมชายเปนใหญ ที่ทำใหทั้งประเทศที่กระทำ เเละประเทศที่เปน

บานเกิดของผูหญิงที่เปน  “เหยื่อ” การขมขืน ทารุณกรรมทางเพศ ไมสามารถยอมรับการมีอยูของ

เร ื ่องการขมข ืนในฐานะการทาร ุณกรรมทางเพศ เเละอาชญากรรมตอมนุษยชาติได          

(Schaffer & S. Smith, 2004, pp. 124-125) การทารุณกรรมทางเพศ หญิงบำเรอกาม จึงกลาย

เปนความโชครายสวนบุคคล เเละผลกระทบของสงคราม ที่ผูชายคนหนึ่งกระทำตอผูหญิง โดย

ไมมีบริบทดานเชื้อชาติ ชนชั้น หรือชาติพันธุ  รวมทั้งไมสามารถพิสูจนไดวามีการขมขืนอยางเปน

ระบบ เพราะในอดีต ไมมีผูหญิง “ดี” ที่ไหนจะกลาเปดเผยเรื่องเพศวิถ ี เเมจะเปนผูถูกกระทำ  

รวมทั้งทัศนคติของสังคมตอเรื่องทางเพศ ทำใหเรื่องของหญิงบำเรอกามเปนเสียงเงียบเเละสิ่งที่

ถูกบดบัง ลบเลือน ไมไดรับการพูดถึง จึงทำใหกอนหนา ทศวรรษที่ 1990  เรื่องเหลานี้ไมสามารถ

ปรากฏตัวได 

วาทกรรมสิทธิมนุษยชนวาทกรรมสิทธิมนุษยชนของผูหญิง เเละความรุนเเรงตอผู

หญิง เเละองคความรูดานสตรีนิยม ที่เกิดขึ้นอยางเเพรหลายในชวงทศวรรษที ่ 1970-1980 เเละ

การกอตัวขององคกรผูหญิงในประเทศเอเซียตะวันออกเฉียงใต เปนกรอบวาทกรรมใหมที่ทำให

เรื่องราวของการทารุณกรรมทางเพศ การขมขืน  เปนเรื่องที่สามารถนำกลับมาบอกเลาอีกครั้งใน

บริบทใหม ของการละเมิดเเละความรุนเเรงตอสตร ี ในฐานะการละเมิดสิทธิมนุษยชนของผูหญิง 

(Women’s Human’s Rights ) วาทกรรมดังกลาว ทำใหเกิดรายงานเกี่ยวกับการละเมิด อาท ิเชน 

ใบอนุญาตขมขืน  (License  to Rape)  ในฐานะสวนหนึ่งของการระเบิดของเรื่องเลา รายงาน คำ

ใหการที่เกิดขึ้น  เพราะมีวาทกรรมที่เปดโอกาสใหมีการเลาเรื่องเเละสรางความรู เชน วาทกรรม

สิทธิมนุษยชน  วาดวยการทารุณกรรม ที่ไดรับการตีความใหมใหผนวกการขมขืน  เปนสวนหนึ่ง

ของการทารุณกรรม  วาทกรรมวาดวยความรุนเเรงตอสตร ี ที่ครอบคลุมการกระทำความรุนเเรง

ตอผูหญิงในพื้นที่สวนตัว เเละวาทกรรมดานอนามัยเจริญพันธุ ที่ครอบคลุมสิทธิเหนือรางกายเนื้อ

ตัวเเละเพศวิถีของผูหญิง ที่ไดรับการรับรองจากตะวันตก เเละคอยๆ เดินทางเขามาสูโลกตะวัน

ออก ทำใหผูหญิงที่เคยเปนเหย่ือการขมขืน  สามารถนิยามตนเองกับกรอบใหมที่ปรากฏนี้

ในขณะเดียวกันความเปนสากล ไมเเบงเเยกเพศ เชื้อชาต ิ  สัญชาต ิ เเละปจจัยทาง

สังคม เศรษฐกิจ ทำใหการเเสวงหาความรูผานวาทกรรมสิทธิมนุษยชน  ยังไมมีมุมมองดานเพศ

ในการเเสวงหาความรู  เเละมีความเสี่ยงสูงที่จะเกิดการลดทอน ตัดตอน แปะฉลากเเชเเข็ง รวม

ทั้งการไมตระหนักถึงนัยสำคัญของเพศเเละเพศสภาพที่มีผลตอการสรางความรู  ในประเด็นที่

เกี่ยวกับผูหญิง เเมจะมีกฎหมาย หรือกรอบที่ทำใหผูหญิงที่ถูกละเมิดสามารถเลาเรื่องได เพื่อเปน
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หลักฐานทางกฎหมายภายใตกรอบกฎหมายสิทธิมนุษยชน  เพื่อการเยียวยาทางกฎหมายเเละ

การเเทรกเเซงจากนานาชาติในฐานะเหยื่อจากการละเมิดสิทธิมนุษยชน กระบวนการดังกลาวเเม

มีเจตนาเพื่อใหผูเสียหายไดรับการเยียวยา เเตก็มีปญหาตามมา ทั้งการผลิตซ้ำเเละตอกย้ำความ

เปน “เหยื่อ”  การมุงหวังเฉพาะการเเทรกเเซงจากผูมีอำนาจ ซึ่งเปนการตอกย้ำความสัมพันธเชิง

อำนาจระหวางผูศึกษากับผูใหขอมูล เเละขอทาทายที่เกดจากกระบวนการสรางความรูสิทธิ

มนุษยชน  เพื ่อจัดทำรายงาน  ซึ ่งเปนการพยายามนำกรอบมาตรฐานเขามาจัดการกับ

ประสบการณที่หลากหลาย เเละมีตำเเหนงเเหงที่เฉพาะ 

เมื่อใชทฤษฎีสตรีนิยมประกอบการวิเคราะหก็จะทำใหเห็นภาพที่ชัดเจนในสิ่งที่เกิดขึ้น

ในขบวนการการสรางความรูแบบสิทธิมนุษยชนในฐานะความรูที่ใชหลักการสรางความรูที่ชอบ

ธรรมตมหลักสังคมศาสตรกระเเสหลัก   เเละปราศจากอคติดวยวิธีตางๆ  เมื่อมองวาการละเมิด

สิทธิมนุษยชน  คือการละเมิดกฎหมายสิทธิมนุษยชน  ทำใหตองอาศัยการหาหลักฐานที่เปนกลาง 

นาเชื่อถือ เพ่ือประกอบการดำเนินคดีกับผูกระทำผิด  เเละเพื่อเฝาระวังสถานการณ เพื่อการเเท

รกเเซงชวยเหลือได (Asher, 2008, p. 4) ดังนั้น  หากตองการใหมีการดำเนินการยุติการละเมิด 

เเละเอาผิดผูกระทำ โดยกระบวนการของศาลพิเศษ (Tribunal) หรือศาลอาญาระหวางประเทศ   

การเคลื่อนไหว เเละคนทำงานตองเรียนรูที่จะรวบรวมขอมูล เเละสราง “ขอเท็จจริง” ในระดับที่

ศาลทั้งสองยอมรับ 

ในชวงเวลากอนหนา เเละหลังจากนั้น  มีการพัฒนาเครื่องมือการเก็บขอมูลการละเมิด

สิทธิมนุษยชนที่เดนๆ หลายประการ เชน ระบบเก็บขอมูลตามเหตุการณการละเมิด ของ 

HURIDOCS  เเละมีการพัฒนาฐานขอมูลเเละวิธีวิเคราะหขอมูลทั้งเชิงปริมาณเเละเชิงคุณภาพ 

เชน  สถิติเพื่อสิทธิมนุษยชน การเเปลงคำใหการเพื่อเปนหลักฐานในการดำเนินคดีการละเมิด

กฎหมายมนุษยชน  บทบาทของการวิเคราะหทางสถิติจะมีความสำคัญเเละเปนที่ตองการในศาล

อาญาระหวางประเทศ ที่มีหนาที่ตัดสินคดีวาดวยอาชญากรรมตอมนุษยชาต ิ (Spirer & Seltzer, 

quoted in Asher, 2008, pp. 199-200) การพิสูจนวาอาชญากรรมดำเนินไปอยางเเพรหลาย

หมายถึงตองมีผูไดรับการละเมิดเปนจำนวนมากที่ประสบการละเมิดโดยมีรูปแบบ เเบบแผนของ

การละเมิดที่ชัดเจน  ซ้ำๆ เเละใกลเคียงกัน  (Spirer & Seltzer quoted in Asher, 2008, pp. 200; 

Asher, 2008, pp. 15-17) (รายละเอียดเพิ่มเติมเกี่ยวกับการวิเคราะหทางคณิตศาสตรเเละสถิติ 

โปรดศึกษาเพิ่มเติมไดที ่ Asher et al., 2008) การสรางความรูที่พยายามกำจัดอคต ิ เเละสราง

หลักฐานดวยสถิติมีอำนาจในการเเสวงหาความยุติธรรมในกระบวนการยุติธรรมอยางเปน

ทางการ ในฐานะความรูที่เปนกลาง เปนวัตถุวิสัย 

รายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชนที่เกิดขึ้นมาในบริบทขางตน  เเลกการไดรับความ

ยุติธรรมกับการที่ชีวิตของผูรอดชีวิตถูกตัดทอนเปนตัวเลข สถิต ิ เเละเปนหลักฐานที่ไดรับการปรุง
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เเตงโดยผูเชี่ยวชาญดานสถิต ิ ดวยกรอบการเก็บขอมูลที่ตายตัวโดยใชวิธีวิทยากระเเสหลัก ที่

ญาณวิทยาสตรีนิยมเสนอวามีความบกพรองในการใชศึกษาชีวิตเเละประสบการณของผูหญิง 

เเละทำใหผูหญิงอยูในฐานะที่เปนรองในการสรางความรู เนื่องจากผูหญิงที่เขาสูกระบวนการทำ

รายงานสิทธิมนุษยชน ไมสามารถกำหนด นิยาม หรืออธิบายประสบการณเเละตัวตนของตนเอง

ได  ซึ่งจะมีผลตอการกำหนดอนาคต ทางเลือกในการเยียวยาตนเอง เเละการศึกษารากเหงาที่เเท

จริงของปญหา 

ดังนั้นการศึกษารายงานสิทธิมนุษยชน  ที่ครอบคลุมประเด็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน

ตอสตร ี มีความเปนไปไดที่จะเปดโอกาสใหมีการสำรวจจุดเดน  จุดดอย เเละความเปนไปไดที่

รายงานสิทธิมนุษยชนจะไดรับการพัฒนาดวยญาณวิทยาสตรีนิยม เพื่อใหสอดคลองกับกลุมเปา

หมายในการศึกษา เเละเเสดงใหเห็นความไมสามารถของวิธีวิทยากระเเสหลัก ในการศึกษาผู

หญิงอยางลึกซึ้ง

วัตถุประสงคของการศึกษา

d 1.  เพื่อสำรวจมุมมองดานญาณวิทยาสตรีนิยม ที่เปนประโยชนตอการสรางความรูดาน

การละเมิดสิทธิมนุษยชน 

d 2.  เพื่อตั้งคำถามกับขอจำกัดของความรูที่เกิดจากวาทกรรมสิทธิมนุษยชน  โดยการ

ศึกษาผานมานุษยวิทยาสิทธิมนุษยชน  เเละ บทความเชิงสารคด ี “รอยสักของนางหาญ” 

อัตชีวประวัติ เเละชีวประวัติ The White Umbrella เเละ Twilight in Burma

d 3.   เพื่อเเสดงใหเห็นทางเลือกของการขับเคลื่อนสิทธิมนุษยชนในรูปแบบอื่นๆ ที่ยังคง

ความเปนองคประธานของคนสามัญ เเละตระหนักถึงความซับซอนของสถนการณการละเมิด

สิทธิมนุษยชน  เพื่ทำใหการเคลื่อนไหว เเละการสรางความรู มีความรัดกุม สอดรับกับความซับ

ซอนของสถานการณการละเมิด

ทบทวนงานศึกษา

การศึกษารายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชน  เปน 2  ประเด็น  คือ การศึกษารายงาน

การละเมิดสิทธิมนุษยชน ในฐานะเรื ่องเลา เเละการศึกษารายงานสิทธิมนุษยชนเเบบ

มานุษยวิทยา
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การศึกษารายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชนในฐานะเรื่องเลา

การศึกษาเรื ่องเลาสิทธิมนุษยชน  ไดรับอิทธิพลมาจากการศึกษาชีวประวัติเเละ

อัตชีวประวัติของชาวยิวที่ไดรับผลกระทบจากการฆาลางเผาพันธุชาวยิวชวงสงครามโลกครั้งที่

สอง เชน วรรณกรรม บันทึกความทรงจำ อัตชีวประวัติของผูรอดชีวิต เเละชีวประวัติ ของผูที่ถูก

ละเมิดสิทธิมนุษยชนในรูปแบบตางๆ  เพื่อใหเรื่องราวของตนเองไดรับการยอมรับในฐานะ

ประวัติศาสตรบอกเลา ที่ทำหนาที่คัดคาน เเละเเสดงใหเห็นสิ่งที่ประวัติศษสตรกระเเสหลัก 

พยายามปกปด ปดเบือนมิใหปรากฏ

ภาษาไทย เเมวาจะมีเรื่องเลาสิทธิมนุษยชนหลากหลาย ทั้งเรื่องทางการเมือง เชน  

กรีดเเผลกลัดหนอง กรองความจริง โดยผูหญิง 6 ตุลา (ชลธิรา สัตยาวัฒนา, 2544) เรื่องเลาการ

ละเมิดสิทธิมนุษยชนตอผูเรียกรองประชาธิปไตย ในชวง 6 ตุลา  ที่ใชปากคำ ชีวประวัติ 

อัตชีวประวัต ิ เเละเรื่องเลาประสบการณชีวิต เพื่อเเสดงใหเห็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน  ที่กอให

เกิดความคับเเคน  จนนักศึกษาจำนวนมากทิ้งเมืองไปเขาปา เรื่องราวของนักศึกษาที่เขาปา ที่เลา

ออกมาภายใตกรอบการละเมิดสิทธิมนุษยชน เปนเรื่องเลาที่มาหลังจากอัตลีวประวัต ิ เเละ

ชีวประวัต ิ รวมทั้งบันทึกความทรงจำของผูที่เคยเขาปา ซึ่งเปนวรรณกรรมยอดนิยมประเภทหนึ่ง  

ผูเขียนเลาวา

การรับทำงานตามพันธกิจนี้ แทจริงคือ การรับทำงานสะกิดแผลที่เย็บไว แมฝเข็ม

จะเรียบรอย เพราะเย็บดวยตนเองในฐานะผูชำนาญการ แตแผลขางในยังคงกลัด

หนอง ยิ่งไปกวานั้น  ยังเปนการสะกิดแผลของพยานทุกปาก ผูรวมชะตากรรม เมื่อวันที่ 

6 ตุลาคม 2519

หากมีคำถามวา แลวจะทำไปทำไม รื้อฟนขึ้นมาอีกเพื่ออะไร

คำตอบ ก็คือ เพื่อรักษาบาดแผล แผลกลัดหนองก็ตองสะกิดเอาหนองออก ตองมี

การเยียวยา ทั้งนี้เพื่อเปนการกระตุนเตือนใหรัฐหันมารับผิดชอบตออาชญากรรมที่รัฐ 

เปนกอกรรมทำเข็ญไว เพื่อเปนการสรุปบทเรียนเพื่อใหกลไกรัฐ (ชลธิรา สัตยาวัฒนา, 

2544, น. 11)

บทบาทหนาที่ของการใหการใน กรีดเเผล กลัดหนอง กรองความจริง จึงมีหนาที่ใน

ฐานะการรักษาความทรงจำของคนที่ไมมีพื้นที่ในประวัติศาสตรกระเเสหลักไดนอยามตนเองใน

ฐานะประจักษพยานตอเหตุการณ ที่นอกเหนือไปจากประวัติศาสตรอยางเปนทางการของรัฐ  

เปนการเผชิญหนากับการกรีดเเผลที่เจ็บปวดเพื่อขามพนความเจ็บปวด เพื่อใหตนเองสามารถ

นิยามตัวตนใหม ในฐานะผูผานพน  หรือผูรอดชีวิต ผานการทำความเขาใจกับประสบการณใน

อดีต ดวยมุมมอง ณ  ปจจุบัน  เรียกรองใหรัฐเเละสังคมยอมรับตัวตนที่พวกเธอนิยามตนเอง มิใช

ในฐานะ “คอมมิวนิสต” เเตในฐานะคนที่รักชาติไมยิ่งหยอนกวาคนอื่น  เเละถูกกระทำความ       
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รุนเเรงเพราะรักชาติคนละวิธีกับกระเเสหลัก ทั้งยังเปนการเลาเรื่องราวที่เจ็บปวด เพื่อย้ำเตือน

สังคมมิใหกาวพลาด เเละสรางเเผลใหมขึ้นมาอีก

อยางไรก็ตาม เมื่อกาวมาถึงวรรณกรรมวาดวยการศึกษาเรื่องเลา ซึ่งตางจากการ

ศึกษาสถานการณ เปนหัวขอที่มีบทความนอยมาก เชน  “ประจักษพยานนิยายจากทุงสังหาร:  

ความสัมพันธระหวางองคประกอบเเละหนาที่ของวรรณกรรม” โดย ใกลรุง อามระดิษ (2549)  

เปนการศึกษาหนาที่ของประจักษพยานนิยายเรื่อง วิบัติในสมรภูมิรัก ที่สะทอน ความกลมกลืน

ของ “ขอเท็จจริง เเละจินตนาการ”  ที่เขียนผานบันทึกความทรงจำ โดยใกลรุงวิเคราะห รูปแบบ 

บทบาทของวรรณกรรม ประเภท Testimonio ในฐานะการตอตานเรื่องเลาหรือประวัติศาสตร

ระดับทางการ ทั้งยังวิเคราะหการเมืองของ คำใหการ (Testimonial) ซึ่งมีนัยทางกฎหมาย     

(ใกลรุง อามระดิษ, 2549, น. 4-6)  ใกลรุง เสนอถึงหนาที่ของวรรณกรรมประจักษพยานนิยายใน

ฐานะการบันทึกเหตุการละเมิดสิทธิมนุษยชนของผูที่เสียชีวิต เเละผูรอดชีวิตจากเหตุการณคร้ัง

นั้น เพื่อตอตานความพยายามลบเลือนเหตุการณของเขมรเเดง เพื่อใหความยุติธรรมมีที่ทาง

ปรากฏมิใหสลายไปพรอมกับประชาชนนิรนามที่เสียชีวิต หนาที่ในการเยียวยาผูรอดชีวิต โดย

ผานการเลาเรื่อง   เเละหนาที่ในการสงทอดเรื่องเลา ผานวรรณกรรม รูปแบบการเขียนเเบบจารีต 

เเละเนื้อหาเพื่อเตือนชนรุนหลัง มิใหกอเหตุโศกนาฎกรรมครั้งนี้อีก (ใกลรุง อามระดิษ, 2549,     

น. 19-22)

การศึกษาสิทธิมนุษยชนแบบมานุษยวิทยา

ภ ูม ิหล ังของการศ ึกษาส ิทธ ิมน ุษยเเบบมาน ุษยว ิทยา เม ื ่อไม นานมาน ี ้                      

นักมานุษยวิทยา เเละมานุษยวิทยากฎหมายไดสำรวจวาทกรรมสิทธิมนุษยชน  ในฐานะ

วัฒนธรรมสาขาหนึ่ง โดยมีสาขายอยในการศึกษา “มานุษยวิทยาสิทธิมนุษยชน” เปนการเฉพาะ 

เเยกมาจากมานุษยวิทยากฎหมาย (Legal Anthropology) แซลลี เอนเกิล เมอรร ี (Merry, 

2006b, p.109) ศึกษาการเเปลความหมายของวาทกรรมสิทธิมนุษยชนในฐานะระบบโลก โดย

เฉพาะประเด็นสิทธิสตรีขามวัฒนธรรม เเละอำนาจของวาทกรรมสิทธิมนุษยชนในการสรางความ

รับรู เเละสรางอัตลักษณความเปน   “เหยื่อ” การละเมิดสิทธิมนุษยชน  ตลอดจนทบทวนบทบาท

ของกลไกตางๆ ในการสรางมาตรฐานเเละขับเคลื่อนกลไกสิทธิมนุษยชนระหวางประเทศที่มีผล

ตอทองถิ่น  เชนการเปลี่ยนเเปลงกฎหมายการกดดันรัฐ แอเนลริซ ไรล (Riles, 2006, p. 53) กลาว

ใน  “Anthropology, Human Rights, and Legal Knowledge: Culture in the Iron Cage” วา 

ชวงสิบปที่ผานมา นักมานุษยวิทยาเริ่มศึกษาสิทธิมนุษยชนในฐานะหัวขอในการศึกษาแบบ   

ชาติพันธุวรรณา เชนเดียวกับหัวขอดานชาติพันธุวรรณาอื่น  ๆ ทำใหเกิดการวิเคราะหเครื่องมือที่

เรียกวา “วาทกรรมสิทธิมนุษยชน” ทั้งในดานอุดมการณการสรางความชอบธรรม เเละความรูที่

ชอบธรรม ตลอดจน ผลจากวาทกรรมสิทธินุษยชนในมิติตางๆ . . . ตลอดจนการตั้งคำถาม จาก
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นักกฎหมายเเละนักวิชาการ [สิทธิมนุษยชน] วาสิทธิมนุษยชนซอน  เเละเปดเผยใหเห็นอะไร

บาง . . . เเละวิเคราะห สิทธิมนุษยชน ในฐานะวัฒนธรรมหนึ่ง ” (Riles, 2006, p. 53)

นักมานุษยวิทยาจำนวนไมนอยเชน  ริชารด  เอ. วิลสัน (Wilson 2006, 1997)      

Kirsten Hastrup (Hastrup, 2003a, 2003b)  เเละ ริชารด เอ. วิลสัน  เเละ จอน  พี. มิทเชลล 

(Wilson & Mitchell, 2003) เปนกลุมผูสนใจศึกษามานุษยวิทยาสิทธิมนุษยชน  ดานอิทธิพลของ

กฎหมายสิทธิมนุษยชน  (Wilson, 2006, p. 80) สำรวจเเละศึกษาการปรับใชเทคนิควิธีที่มี     

“พื้นฐานมาจากเเนวคิดปฏิฐานนิยม (Positivist methods) ที่มีเเนวโนมจะกีดกันความเปนองค

ประธานของ “เหยื่อ” ผูละเมิดสิทธิมนุษยชน  เเละผูเห็นเหตุการณ ดังนั้นเทคนิควิธีเหลานี้อาจไม

สามารถสอดรับปญหาที่สำคัญยิ่ง เกี่ยวกับความหมายเเละเจตนา”  ดวยรูปแบบรายงานสิทธิ

มนุษยชนที่ยังอิงกับกฎหมายซึ่งทำใหรายงานเหลานี้ขาดมิติและความลุมลึกและถูกครอบงำดวย

การสรางความรูแบบวิทยาศาสตร เพื่อเปนสวนขยายของการบังคับใชกฎหมายสิทธิมนุษยชนที่มี

การจัดจำแนกประเภทและจัดปริมาณ  ดังนั้น  รายงานสิทธิมนุษยชนจึงมักมุงไปที่จุดมุงหมายที่

ชัดเจนตายตัวในการรายงาน  “การละเมิดสิทธิมนุษยชน” โดยไมไดสนใจกับมิติและความลุมลึก

ของบริบท เเละทางเลือกของผูกระทำที่จะตัดสินคุณคาทางจริยธรรมนอกเหนือระบบกฎหมายที่ชี้

ผิดหรือถูก เทานั้น หรือ (Wilson, 1997, p. 138; Hartup, 2003b, p.16) รายงานสิทธิมนุษยชน

จึงเปนการรวบรวมเศษเสี้ยวของขอมูลเขามาประกอบกับกรอบที่กำหนดไวแลววาการกระทำ

อยางไร ถือวาเปนการละเมิดสิทธิมนุษยชน  ซึ่งแมจะเปนรายงานที่สอดคลองมีความเปนหนึ่ง

เดียวแตสูญเสียบริบทที่ลุมลึกไปเพราะขาดความพยายามจะนำหลักการละเมิดสิทธิมนุษยชนมา

สวมทับความไมสอดคลองและสับสนของสิ่งที่เกิดขึ้นทั้งยังพยายามจดเหตุการณใหอยูในกรอบที่

สามารถทำความเขาใจไดในกระบวนการของสิทธิมนุษยชนอันเปน ‘สากล’ ดวย (Wilson, 1997, 

p. 139) 

พลวัตสิทธิชุมชน: กระบวนทัศนทางมานุษยวิทยา (ชลธิรา สัตยาวัฒนา, 2546)  

เปนการรวบรวมขอวิพากษสิทธิชุมชน  ในฐานะสวนหนึ่งของวาทกรรมสิทธิมนุษยชนเเบบตะวัน

ตก เเละการแปลหรือปรับใชสิทธิชุมชนเเบบตะวันตกใหเขากับบริบทไทย เเละบริบททองถิ่น 

ทำใหเห็นพลวัตของการเเปลเเละแปลงสิทธิมนุษยชน  ซึ่งทำใหสิทธิมนุษยชนมีความหลากหลาย 

ไมตายตัว เเละอำนาจของผูใชในชุมชนไทย สามารถ ดัดเเปลง อางอิงกับ “สิทธิชุมชน” เพื่อการ

ดำรงอยูของตนเองตอตานกระเเสการรุกรานของอำนาจทุน  สิทธิชุมชน  จึงเปนทั้งเครื่องมือที่ชาว

บานใช เเละตอเติม ดัดเเปลงใหเหมาะกับบริบททองถิ่นในฐานะขบวนการทางสังคม หรือเครื่อง

มือเพื่อเปดพื้นที่ทางสังคม เเละนิยามตัวตนของชาวบานใหม ในฐานะนักตอสู เรียกรองเพ่ือสิทธิ

นุษยชน
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จากสำรวจงานเชิงมานุษยวิทยาสิทธิมนุษยชนในประเทศไทย มีงานที่เปนการศึกษา

รายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชน  เเละวาทกรรม/วัฒนธรรมสิทธิมนุษยชน  เเละสตรีนิยม หนึ่ง

เรื่อง คือ “Women, Nation, and the Ambivalence of Subversive Identification along the 

Thai-Burmese Border” โดย  Pinkaew Laungaramsri (2006) ที่วิเคราะหบทบาทของผูหญิงใน

ชุมชนขามพรมเเดน  ซึ่งใชการทำรายงานสิทธิมนุษยชน  ใบอนุญาตขมขืน   เเละการกอตั้ง เครือ

ขายปฏิบัติงานสตรีไทใหญ (Shan Women’s Action Network) หรือ SWAN ในฐานะชอง

ทางการตอรองเพื่อการสรางชาติของผูหญิงนอกรมเงาปตาธิปไตย โดยการยกประเด็นการละเมิด

สิทธิมนุษยชนตอผูหญิงไทใหญในฐานะการตอสูทางการเมือง  บทความของปนเเกว ทำใหเห็น

การเมืองเเละผลของรายงานสิทธิมนุษยชน  ที่นำเรื่องในพื้นที่สวนตัว เชน  เรื่องการทารุณกรรม

ทางเพศ ผลกระทบของการทารุณกกรมทางเพศ ตอชีวิตประจำวันในการสรางเเละธำรงรักษา

สถาบันครอบครัว  เเทนที่จะใหการสรางชาต ิ โดยการสูรบ ซึ่งเปนพื้นที่ที่ผูหญิงไทใหญยังมีความ

เปนรองเเละเปนพื้นที่ที่ผูหญิงเปนชายขอบ เครือขายปฏิบัติงานสตรีไทใหญผลักดันใหเปน

ประเด็นสาธารณะเเละประเด็นทางการเมืองที่เเหลมคม เพื่อตอตานการกดขี่ของรัฐบาลทหาร

พมา โดยอาศัยอัตลักษณความเปนชายเเดนเเละชายขอบ สรางรายงานนี้ขึ้นมาในฐานะการสราง

ความสัมพันธใหมตอความเปนชาติ ที่ไมจำเปนตองถูกกำหนดโดยผูชาย เเละปตาธิปไตย 

อยางไรก็ตาม คาดวาเนื่องจากจำนวนหนาจำกัด การวิเคราะหนี้จึงมิไดศึกษาการตอรองระหวาง

ผูหญิงกับระบบนานาชาต ิ หรือระบบโลก ที่มีสวนตอการสรางตัวตนเเละสรางรายงานสิทธิ   

มนุษยชนดวย 

ความพยายามที่นาสนใจอื่นๆ คือ สิ่งที่ปรากฏในรองรอยของวิทยานิพนธดุษฎีบัณฑิต

ของพรใจ ลี่ทองอิน ที่ศึกษาการสถาปนาความรูของชาวบานเเมมูนมั่นยืน  ใน  การสถาปนา

อำนาจของประชาชนในระดับรากหญา (2545) เเมจะไมไดกำหนดกรอบการศึกษาในฐานะวาท

กรรมสิทธิมนุษยชน  เเตก็วิพากษกระบวนการสรางความรูกระเเสหลัก เพื่อเเสดงใหเห็นการเมือง

เบื้องหลัง ความรูที่ดูเหมือนจะเปนกลาง เเละการตอสูเพื่อยืนยันสิทธิชุมชน ที่ไดรับผลกระทบ

จากเขื่อนเเละการสรางความรูของรัฐ งานวิจัยไทบาน  จึงเปนการตอรองเพื่อสรางหลักฐานดาน

สิทธิชุมชน  เเละความมั่นคงของมนุษย เพื่อคัดงางความรูกระเเสหลัก โดยการใชเทคนิควิธี เเละ

ระเบียบวิธีวิจัยเพื่อสรางความชอบธรรมใหกับขอมูลของคนชายขอบ ผานความรวมมือของชาว

บาน  เเละนักวิชาการ เเละทำความเขาใจกับประชาชน โดยเฉพาะชนชั้นกลาง เพื่อหาฐานเสียง

สนับสนุนการเคลื่อนไหวของกลุมชาวบาน    เเมพรใจจะไมระบุชัดเจนวางานวิจัยไทบาน อันเปน

ความรูตอตานความรูกระเเสหลัก เพื่อเรียกรองสิทธิเเละความชอบธรรม เปนการจดบันทึกผล  

กระทบดานสิทธิในการพัฒนา สิทธิชุมชน  เเละสิทธิดานสิ่งเเวดลอม  รวมทั้งเปนรายงานการถูก   
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ริดรอนสิทธิชุมชนที่เกิดขึ้นจากผูสรางความรูที่มีผลประโยชนเกี่ยวของกับการเคลื่อนไหว เเละเพื่อ

รองรับความชอบธรรมของการเคลื่อนไหวของประชาชนที่ไดรับผลกระทบไปในตัว

วิทยานิพนธ การตอสูของผูหญิงปอมมหากาฬในการตอตานการไลรื้อ ของภาวิณี 

ไชยภาค (2550) ซึ่งศึกษากระบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมของผูตอสูเพื่อเรียกรองสิทธิมนุษยชน

เปรียบเทียบระหวางชายเเละหญิง ที่เปนผูเรียกรองสิทธิในที่อยูอาศัยในกรุงเทพฯ ชั้นใน  เเสดงให

เห็นความเเตกตางระหวางเพศ เเละเพศสภาพของการเคลื่อนไหวเพื่อเรียกรองสิทธิระหวางผูชาย 

ซึ่งอาศัยการอางอิงอุดมการณ เเละศัพทของวาทกรรมสิทธิมนุษยชนกระเเสหลัก กับการเรียกรอง

ของผูอาศัยในชุมชนหญิง ซึ่งใชชีวิตประจำวัน เเละประสบการณในชีวิตประจำวัน เลาเรื่องผลก

ระทบดานสิทธิมนุษยชนที่เกิดขึ้นกับตนเอง การเลาเรื่องที่เเตกตาง จะมีผลตอการชวยเหลือจาก

รัฐ เเละความเขาใจของผูฟง ดังที่ Francesca Delich  กลาววา 

ผูชายสามารถเลาเรื่องไดถูกเเบบเเผนที่จะไดรับการชวยเหลือมากกวา ไดเเกการ

สะกดกลั้นอารมณความรูสึก เพียงอธิบายวาอะไรเกิดขึ้นบาง บอกวาเขาไดรับผลกระ

ทบเเละตองการความชวยเหลืออยางไร . . . สวนผูหญิงนั้นมักไมเลาเรื่องของตนเอง

ออกมาตรงๆเเละไมมีความชัดเจนวาตองการความชวยเหลืออยางไร (Delich, 2003, 

pp. 166-167) 

ภาวิณียังไดทำหนาที่นักเรียกรองสิทธิชุมชนของชาวปอมมหากาฬไปดวย วิทยานิพนธนี้จึงเปน

เหมือนอีกรูปแบบหนึ่งของ “เรื่องเลา/ รายงานสิทธิมนุษยชน” ภายใตรูปแบบวิชาการ เเละเพื่อใช

เปนการอางอิงในการตอสูดวย

กรอบทฤษฎีเเละวิธีวิทยาในการศึกษา

d การศึกษานี้จะใชวิธีการวิเคราะหวาทกรรมเเบบฟูโกต เเละ ทฤษฎีจุดยืนเเบบสตรี

นิยมโดยไมเนนผลของวาทกรรมตอการศึกษาปรากฏการณสิทธิมนุษยชนโดยรูปธรรม เชน  ผลตอ

การเบียดขับผูหญิงกลุมชาติพันธุใหเปนชายขอบ หรือการสรางความเปนอื่น  แตจะเปนการศึกษา

วิธีวิทยา เเละการสรางความรูที่ชอบธรรมสำหรับวาทกรรมสิทธิมนุษยชน 

การวิเคราะหวาทกรรม 

ใน  The Archaeology of Knowledge and the Discourse of Language  

(Foucault, 1972) ไดกลาวถึงวาทกรรม ในฐานะ “สิ่งที่ไดกลาวไปเเลว” (an ‘already-said’) ซึ่ง

เปนสวนที่มองเห็น จับตอง อาน เเละทำความเขาใจไดในฐานะผลิตผลของความรู เชน  หนังสือ 

รายงาน  บทความทางประวัติศาสตร ทวา ภายในสิ่งที่ “กลาวไปเเลว” หรือเขียนไปแลว ยังม ีสิ่งที่

ไมเคยไดรับการกลาว (‘never-said’) หรือวาทกรรมอีกชุดหนึ่งที่เปนเสียงเงียบ เปนการเขียนที่
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ไมมีเครื่องหมายหรือตัวอักษรใหเห็น  เเตเปนสิ่งที่ไมไดพูด (‘not-said’) (Foucault,1972, pp. 

20-25) ที่กำกับสิ่งที่กลาวออกไปเเลว อีกครั้งหนึ่ง ซึ่งอาจเเสดงไดดวยความสัมพันธดังนี้

สิ่งที่กลาวไปแลว: ตัวบท เชน บทความวิชาการ รายงาน นิยาย เรื่องสั้น

___________________________________________________________

สิ่งที่ไมไดกลาว:  วิธีวิทยา กฎกำหนดรูปแบบการเขียน ภาษา ไวยากรณ 

ในการอานระดับทั่วไปในทางกายภาพ เราจะมองเห็นไดเฉพาะตัวบท ซึ่งไดรับการ

เรียบเรียงผานภาษา ระบบความหมาย ไวยากรณ รูปแบบการเขียน  กฎขอบังคับของการเขียนเเต

ละประเภท ซึ่งเปนสิ่งที่เชื่อมรอยการปรากฏตัวของสิ่งตางๆ ที่เกิดขึ้นอยางไมตอเนื่องกัน  เเตถูก

นำมาเรียงไวภายใตกฏเกณฑที่ทำใหสามารถมองเห็น หรือยอมรับความสัมพันธที่ดูเหมือนตอ

เนื่อง ไมมีรอยสะดุดได (Foucault, 1972, p. 25)

ตัวอยางที่เห็นไดชัดคือในการเขียนวิทยานิพนธเลมนี้ ผูอานจะไดเห็นการปรากฏตัว

ของเรื่องเลา การอางคำพูดจากนิยาย บทความสารคด ี รายงานสิทธิมนุษยชน คูมือรายงานสิทธิ

มนุษยชน ทฤษฎีของฟูโกต ที่คัดลอกมาเฉพาะบางสวน  เเสดงถึงการตัด/ทอน  บดบังเเละเปลี่ยน

รูปรางตลอดเวลา การคัดลอกบทความวิชาการ การตีความ สรุปความจากผูศึกษา รูปภาพ       

เเผนภาพ สิ่งเหลานี ้ โดยปกติเเลว ไมไดมีความสัมพันธกันโดยตัวของมันเอง เเละไมมีความตอ

เนื่องกันเลย เพียงเเตสิ่งเหลานี้ไดรับการปะติดปะตอ (อยางไมเรียบเนียน)  เเละประกอบสรางขึ้น

มาโดยชุดของกฎเกณฑที่มองไมเห็นที่กำกับทั้งรูปแบบเเละเนื้อหา ในดานรูปแบบ วิทยานิพนธ

จะตองจัดรูปแบบตรงตามคูมือวิทยานิพนธของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  ทั้งชองวางระหวาง

บรรทัด ชองไฟ การเคาะยอหนา การอางอิง ตำเเหนงเลขหนา ฯลฯ ซึ่งผูเขียนจะตองซื้อคูมือนี้เพื่อ

ทำตามกฎของมหาวิทยาลัย โดยที่ผูที่อานวิทยานิพนธจะไมสามารถมองเห็นตัวกฎ เเตสามารถ

เห็นการเเสดงออกของกฎในวิทยานิพนธเลมนี้ เเละเลมอื่นๆ ของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรได  ใน

ดานเนื้อหา สิ่งที่ผูอานมองเห็น รองรับดวยสิ่งที่มองไมเห็น  ไดเเก  การทำงานภายใตขอตกลง 

ของบุคคล 4 คน  ดังปรากฏชื่อในหนาที ่ (1) เเละ ขั้นตอนการสอบเคาโครงวิทยานิพนธ สอบ

ปองกันวิทยานิพนธ เเละสงวิทยานิพนธฉบับสมบูรณ  รวมทั้งจุดมุง เเรงจูงใจ ซึ่งไมปรากฏในที่นี้ 

ทั้งหมดนี้เปนการปรากฏตัวของสิ่งที่ไมเกี่ยวของ ไมมีความสัมพันธไมตอเนื่องกันเลย  เชนเดียว

กับรายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชน ที่วิทยานิพนธนี้ศึกษา ซึ่งก็มีสภาพการผลิตเชนเดียวกันไม

มากก็นอย 

สิ่งที่วิทยานิพนธนี้สนใจศึกษาอาจตางจากการศึกษาวาทกรรมที่ไดรับอิทธิพลจาก   

ไชยรัตน เจริญสินโอฬาร (2542) อยางตรงไปตรงมา คือการศึกษาที่มีจุดเนนอยูที่กระบวนการ
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สรางความเปนอื่น  เเละการสถาปนาความมั่นคง เเข็งเเรง ถูกตอง  เเละชอบธรรมของวาทกรรม

หลัก รวมทั้งหนาที่ในการ “เก็บกด ปดทับ ปดกั้น  เเทนที่/สวมรอย” ของวาทกรรม (ไชยรัตน    

เจริญสินโอฬาร, 2542, น. 5) ผานปฏิบัติการของวาทกรรม  หรือการกระทำความรุนเเรงทางวาท

กรรม ที่ตัดทอนเเลวยัดเยียดอัตลักษณใหม (ไชยรัตน เจริญสินโอฬาร, 2542, น. 10) ผานอำนาจ

ในการกำหนดวาอะไรคือความจริง ความถูกตอง ความทันสมัย 

กระบวนการ ”สรางความรู” ในกระบวนการยุติธรรมนั้นมีสวนที่เกี่ยวของกับการบันทึก

เรื่องราวของมนุษยหรือบุคคลที่ถูกศึกษา  การบันทึก (Documentation) สามารถเปนเครื่องมือใน

การสั่งการ ควบคุม วางเเผนเเละกำหนดใหบุคคลที่ถูกศึกษา หรือจับจองดำเนินการตามที่ผู

กำหนดตองการ การเขียน  หรือบันทึกทำใหผูเขียนสามารถสรางกฎเกณฑไดอยางหนักเเนนเเละ

เปนลายลักษณอักษร เพื่อการควบคุม เเละยังกระจายการควบคุมไดในระดับเล็กที่สุด เชน  ระดับ

บุคคล ฟูโกตยกตัวอยางเชนการบันทึกกิจวัตรประจำวันของนักเรียนในรูปตารางเวลา 

การ”เขียน”ทำใหสามารถกระจายการควบคุมไปไดในระดับยอยๆนอกจากนั้นการบันทึกยังทำให

สามารถศึกษาความเเตกตางของบุคคลไดอยางละเอียดเเละชัดเจนขึ้น (Foucault,1973, p. 190) 

การเขียนเเละจดบันทึกซึ่งเคยเปนศาสตรของกลุมผูมีอำนาจในศตวรรษที ่ 17-18 สามารถทำให

บุคคลกลายเปนสิ่งที่ศึกษาเเละอธิบายไดลงบนหนากระดาษ เเละเปนวัตถุในการสรางความรู ที่

สามารถจัดเเยกประเภทได วิเคราะหได เปรียบเทียบกับคนอื่น  เเละเปรียบเทียบกับภาพรวมของ

คนทั่วไปได  เมื่อเปรียบเทียบกับการเขียนเเละบันทึกซึ่งยังไมเเพรหลายในระบบโรงพยาบาลของ

ฝรั่งเศสกอนหนานี ้  การอธิบายเเละนำเอาบุคคลมาบันทึกเปนกรณีศึกษา (Case) รวมทั้งการ

สรางความรูสากลจากการสังเกต คนไข นักโทษ เเละคนบา ในวงการสาธารณสุข อาชญวิทยา 

เเละ จิตวิทยา  ยังทำไดไมเเพรหลาย เเละทำใหความรูเกี่ยวกับประเด็นดังกลาวยังไมเฟองฟู ดัง

นั้นการเขียนเเละการจดบันทึกจึงเปนสวนหนึ่งของอำนาจในการสรางความรู เเละการกำหนด

ความเปนจริง รวมทั้งชวยใหสามารถสะสมบันทึกหลักฐานตางเปนจดหมายเหตุ (Archive) ที่จะ

ทำใหความรูนั้นไดรับการจดจำ สืบทอด ศึกษาเเละปฏิบัติสืบตอไป (Foucault, 1973,              

pp. 190-193)

ระบบจดหมายเหต ุ เเละการสรางกรณีศึกษา  ในนาม “voice to silence” (Foucault, 

1972, p. 6) เพราะสิ่งที่ศึกษานั้น ไมสามารถบันทึกคนเองได ทำใหสามารถถายถอดสิ่งที่ศึกษา 

เชน วัตถุทางประวัติศาสตร (วาที่) ผูปวยจิตเภท (วาที่)อาชญากร เปนเอกสารเพื่อการวิเคราะห

ของเเพทย นักประวัติศาสตร นักอาชญวิทยาซึ่งเปนผูศึกษาในสถาบันการสรางความรูที่เพิ่งเกิด 

ชวงศตวรรษที ่ 17-18 การทำใหชีวิตของนักโทษ ผูปวยเปนตัวบท เอกสาร หรือบันทึก ทำใหงาย

ตอกระบวนการจัดระบบความสัมพันธ จัดลำดับเปรียบเทียบ ภายใตกฎชุดหนึ่งที่ไมปรากฏในตัว

บท กฎนี้ถูกสถาปนาขึ้นมาโดยเฉพาะ เพื่อกำจัดความไมกลมกลืน  (Discontinuity) ซึ่งตองใชวิธี
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การ ตัดออก ปดบัง ลดทอน  ลบเลือน  ดัดเเปลง เพื่อสรางเเบบแผนความตอเนื่อง ซึ่งเกิดขึ้นจาก

การมีกฎอีกชุดหนึ่งที่กำหนดขอบเขตพื้นผิว (Surface)/ พื้นที่เฉพาะ วาจะรวม (Include) หรือเเย

กออก (Exclude) อะไรบางเพื่อทำใหเกิดความสอดคลองกลมกลืน กฎที่กำหนดลักษณะเฉพาะ 

(Specification) วาอะไรทำใหเกิด หรือไมเกิดความกลมกลืน  อะไรเปนความสัมพันธที่มีความ

หมายที่สามารถสรางความกลมกลืนได อะไรคือความสัมพันธที่ชอบธรรม  (Foucault, 1972, 

pp. 6-10) จนในที่สุด หลังจาก สถาบันการสรางความรูตกลง ”ประหัตประหาร” กำจัดความไม

ลงรอย เเตกตาง จากเอกสารเเละจดหมายเหตุที่จดบันทึกการสังเกตพฤติกรรมในชีวิตประจำวัน

ของผูปวย จดบันทึกการสังเกตอาการเเละเเยกจำพวก (Categorization) อาการ ความผิดปกติ

ทั้งทางกายเเละจิต ก็จะไดสิ่งที่สามารถอธิบายวาอะไรคือความบา หรือ ความเปนอาชญากรได 

ในขั้นตอนนี้ นับไดวาวาทกรรมไดถือกำเนิดจากความไรระบบระเบียบไมมีเเบบเเผนเเลว

เมื่อไดวาทกรรมเเหงความบา หรือความปวยเเลว การศึกษาในลำดับตอไป ก็มัก

เปนการสถาปนาวาทกรรมใหเขมเเข็งขึ้น  โดยการอาศัยอำนาจในการเบียดขับ หรือตัดผูที่เปน

วัตถุของการศึกษาไมใหมีสวนรวมในการสรางความรู ผูเชี่ยวชาญเทานั้น  ที่มีสิทธิตัดสินวาใครดี 

ใครไมดี ตองสงไปกักันลงโทษ ชวงปลายศตวรรษที่ 18 กระบวนการยุติธรรมเริ่มใชการพิสูจน

หลักฐานเพื่อพิสูจนการกระทำผิด อันเปนรากฐานระบบการยุติธรรมสมัยใหมที่ใชความรูบน     

พ้ืนฐานของ   เหตุผลเเละหลักฐานที่เปนสากลในการกลาวหาเเละลงโทษ โดยอางอิงจากการจัด 

ประเภทเเละความรูเกี่ยวกับการทำผิด เชน  อะไรคือการกระทำผิด ผูกระทำผิดเเละสภาพเเวด 

ลอม (Foucault, 1972, p. 96) การตรวจสอบรางกาย (ทั้งรางกายภาพเเละ”จิตใจ”) เปนทางหนึ่ง

ในการสรางความรูเกี่ยวกับผูกระทำผิด การศึกษาเเละสำรวจมีผลทำใหผูถูกศึกษาเปนเสมือน

วัตถ ุ เเละมีกระบวนการทำใหผูถูกศึกษากลายเปนวัตถุที่ขึ้นอยูภายใตการศึกษาตรวจสอบนั้น 

โดยมีผูเชี่ยวชาญเปนผูสรางความหมาย เเละตีความจากการอานรหัส บนรางกาย เชน อาการ 

ความเปนมาของบุคคล เพื่อเทียบกับชุดความรูมาตรฐาน  (Foucault, 1972, p. 184)  เชน  ถามี

การไอ จาม ไมมีไข เรียกวา เปนหวัด ถามีอาการเบื้องตน  ที่กลาวมา เเตมีไข ปวดเมื่อยเนื้อตัว 

เเพทยจะตัดสินวา เปน  ไขหวัดใหญ  ชุดวาทกรรมวาดวยไขหวัดใหญเเละไขหวัด 2009 จะเขามา

กำกับตัวผูปวย “ไขหวัดใหญ/ ไขหวัด 2009” ทันท ี เชน  การคัดกรอง วาเปนไขหวัดธรรมดา หรือ

ไขหวัด 2009 มีการเเบงประเภทอีกวา คนไหนปกติ คนไหนปวยธรรมดา ใหไปกักตัวเองอยูที่บาน 

คนไหนปวยมาก ตองฝาระวังจับตาเปนพิเศษ  ทั้งเพื่อรักษาชีวิต เเละเพื่อปองกันผูอื่นไมใหไดรับ

เชื้อโรคระบาด เเพทยยังเปนผูกำหนดการควบคุมพฤติกรรมผูปวย คนรอบขาง เเละสังคม เชน ให

ลางมือ ใหใสหนากากอนามัย ใหกักตัวอยูกับบาน บอกวาเพื่อน  ญาติ คนในครอบครัวจะตองทำ

อะไรบาง   ดังนั้นคนที่ไมปกต ิ(เปนไขหวัด) ก็จะถูกศึกษาเเละจับจองเปนพิเศษ  นี่คืออำนาจของ

วาทกรรม ในการกำหนดความรู ที่สามารถเขามามีบทบาทในชีวิตประจำวัน  (Materiality of 
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discourse) เชนการอางอิงตนเองกับระบบการสรางความเปนองคประธานทางการเเพทย เพื่อ

สรางความรู คำเเนะนำที่นาเชื่อถือในฐานะเเพทย  หรือการไดรับอัตลักษณใหมจากวาทกรรม ทา

งการเเพทย เชน เปนผูปวยจิตเภท เปนผูปวยไขหวัดธรรมดา การทาทายวาทกรรมทาง การ

เเเพทย นอกจากไมไดรับความเชื่อถือเเลว อาจเปนความผิดดวย เชน การพยายามเเจกน้ำมนต 

หรือยาสมุนไพร อาจถูกจับกุมเพราะไมไดรับอนุญาต หรือโฆษณาเกินจริง หรือสถาบัน             

ทางการเเพทยออกมาปฏิเสธวา ไมไดผล เปนตน

การพยายามศึกษาการกอตัวของวาทกรรม ทั้งจากผลของวาทกรรมตอความเปนจริง

เเละชีวิตประจำวัน  หรือการสาวรอยจากวาทกรรมสูชีวิตประจำวัน เเละการสาวรอยการสราง 

วาทกรรมจากเอกสารที่เปนจดหมายเหตุ บันทึกวัตถุที่ศึกษาหรือการศึกษาจากชีวิตประจำวันสู

วาทกรรม ทำใหเห็นโอกาสที่ประสบการณชีวิตที่ผานกรรมวิธีสรางเปนความรูสามารถตั้งคำถาม 

ไปจนถึงเปลี่ยนแปลงวาทกรรมได เชน   การศึกษาชีวิตของผูหญิงในพื้นที่สวนตัว ทำใหเกิดนิยาม 

“ความรุนเเรงในครัวเรือน” ในวาทกรรมสิทธิมนุษยชน  เพิ่มเติมจากการซอมทรมาน ซึ่งไมมีนัย

สำคัญทางเพศสภาพ  เเตเดิม “ความรุนเเรงในครอบครัว” ไมเคยปรากฏในวาทกรรมสิทธิมนุษย

ชนของผูหญิงมากอน   จนมีการรวบรวมหลักฐานทั้งจากกรณีศึกษา สถิต ิเกิดเปนทฤษฎี เเละการ

สรางองคความรู ทำใหเกิดการเปลี่ยนเเปลงวาทกรรมสิทธิมนุษยชน  อยางมีนัยยะสำคัญ (โปรด

พิจารณา บทที่ 2) 

 ในวิทยานิพนธนี้ จะใชการวิเคราะหวาทกรรมศึกษากระบวนการกอรางสรางตัวของ

วาทกรรม ที่ปรากฏในรูปของ “รายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชน” จากสิ่งที่ไมไดกลาวถึง (not-

said) ในตัวรายงาน  เเตปรากฏอยูในรูปแบบของคูมือการเก็บขอมูลสิทธิมนุษยชน ยิ่งไปกวานั้น 

จะพยายามใหเห็นสิ่งที่ไดรับการปกปดไวอยางเงียบเชียบ ไมเคยไดรับการกลาวถึง เพราะเปน

ปจจัยที่สงผลตออำนาจของวาทกรรม (never-said)  

ในการสรางความรู วิธีวิทยา ในฐานะพื้นที่ที่ทำใหการสรางความรูตามวาทกรรมเปน

ไปได  (Surface effects) อันวาดวยกฎระเบียบการจัดเรียง การอธบายความสัมพันธ การจัด

จำเเนกระเภท (Foucault, 1972, p. 8) มักเปนกระบวนการที่ไมปรากฏตัว เเละไมไดรับการตั้ง

คำถาม จึงถือเปนสิ่งที่ไมไดพูดของวาทกรรม เเตลึกลงไปกวานั้น  การที่วาทกรรมจำนวนนอย เปน

วาทกรรมที่ไดรับการยอมรับ เเละมีชัยชฯะในการขับเคี่ยวทางวาทกรรม ไมไดเปนผลมาจากสิ่งที่

ไมไดกลาวถึง วาทกรรมตองเเสวงหาอำนาจ เพราะวาทกรรมไมไดมีความเปนหนึ่งเดียว สังเกต

ไดจากการเปลี่ยงเเปลงวาทกรรมกระเเสหลักอยูตลอดเวลา มีวาทกรรมที่ขับเคี่ยวอยูในสนามของ

วาทกรรมจำนวนมาก เเตมีวาทกรรมไมกี่ประการที่มีอำนาจเหนือกวาวาทกรรมอื่น  นั่นเปนเพราะ

วาทกรรมนั้นสามารถ เเสวงหาอำนาจรองรับการดำรงอยูของตนเองได  วาทกรรมนั้นสามารถยก
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ระดับจากวาทกรรมธรรมดา เขาสูการเปนความรู ในสายความสัมพันธระหวาง ความรู/อำนาจ  

(Power/Knowledge)   

Now I have been trying to make visible the constant articulation of the 

constant articulation I think there is of power on knowledge and of knowledge 

on power. We should not be contended to say that the power has need for 

such and such knowledge, but we should add that the exercise of power 

itself creates and causes to emerge new object of knowledge and 

accumulate the new bodies of information. (Foucault, 1980, p. 53)

การที่จะวิเคราะหวาความสัมพันธระหวางอำนาจเบื้องหลัง ความรูนั้นคืออะไร เปน

เรื่องที่ไมสามารถระบุตายตัวได ตางจากอำนาจของวาทกรรมที่อำนาจในการกำหนดบังคับชีวิต

ประจำวัน  ที่สามารถระบุไดบางวาอะไรเปนอะไร สำหรับนักคิดยุคหลังสมัยใหมสายมารกซิส  

นอกจากความเปนไปไดของอำนาจรัฐที่ครอบงำเหนือรางกาย (Foucault, 1980, p. 58) (เเละ 

โปรดพิจารณา The History of Sexualities Vol. 1  Foucault, 1978) เเลว ฌอง-ฟรองซัวส    

เลียวทารด (Lyotard, 1984, 1974) มอมัยใหม เชน  กงวาเปนอำนาจของทุนนิยม ซึ่งทำใหเกิด

ความรู เทคนิค ตางโดยเฉพาะเทคโนโลยีสารสื่อสาร ขอมูลขาวสาร ที่ทำใหปฏิบัติการเเละอำนาจ

ของทุนนิยมเขมเเข็งมากขึ้นเรื่องๆ  ทวาอำนาจไมไดมีเพียงหนึ่งเดียวเเละตายตัว โดยที่

วิทยานิพนธใชทฤษฎีจุดยืนเเบบสตรีนิยม ผูศึกษาไมควรสรางความไมตอเนื ่องดวยการ

อรรถาธิบายวาอำนาจของลีโอทารดคืออะไร เเตควรสยบยอมตอกฎของความตอเนื่องเเละเขียน

ถึง ทฤษฎีจุดยืนเเบบสตรีนิยม ในฐานะการเปดเเผยสิ่งที่ไมไดรับการกลาวถึงเลย (never-said)

ทฤษฎีจุดยืนเเบบสตรีนิยม  

การกลาวถึงทฤษฎีจุดยืนสตรีนิยม มาพรอมกับกฎที่จะตองยอมรับ โดยไมตองตั้ง

คำถาม หรือไมตองสงสัย ในสวนนี ้ สองประการ คือ หนึ่ง ความเปนรองของผูหญิง มิใชเเคดาน

สถานะทางสังคม เศรษฐกิจ การเมือง เพศวิถี เเตในฐานะการสรางความรูดวย สอง คือการ

ยอมรับ โดยไมตองต้ังคำถาม หรือตั้งขอสงสัยกับระบอบปตาธิปไตย หรืออุดมการณชายเปน

ใหญ เมื่อไดกลาวถึงขอบเขต เเละขอจำกัดเเลว ตอไปจะเปนการเเนะนำทฤษฎีจุดยืนเเบบสตรี

นิยม

ทฤษฎีจุดยืนเเบบสตรีนิยม (Feminist Standpoint Theories) เปนกลุมทฤษฎีที่

ตระหนักถึงนัยยะสำคัญของตำเเหนงเเหงที่ทางสังคม ที่มีผลตอการสรางความรู นัยยะสำคัญ

ของทฤษฎีจุดยืนเเบบสตรีนิยม คือการเปดโปง ตั้งคำถามกับความรูกระเเสหลัก/เเบบปตาธิป

ไตย/วิทยาศาสตร ในฐานะความรูที่ไมมีการระบุตำเเหนงเเหงที ่หรือมีความพยายามปกปด ซอน

เรนตำเเหนงเเหงที ่ สตรีนิยมเชื่อมั่นในความรูที่สรางจากตำเเหนงเเหงที่เฉพาะ ไมวาจะเปน
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ตำเเหนงเเหงที่ทางสังคม ผาน  Situated knowledge (Harraway, 1991)  การสรางความรูที่มีพื้น

ฐานผูกพัน (Embededness) กับรางกาย ที่มีเพศสภาพ เชื้อชาติ เเละชาติพันธุ ชนชั้น  เเละเพศ

วิถ ี(D. Smith, 1974, 1990, 1992)  การสรางความรูจากตำเเหนงเเหงที่ของผูหญิงโลกที่สาม  ผู

หญิงแอฟริกัน  อเมริกัน  (Narayan, 1898; Collins, 1986) เเละความรูประจักษนิยมเเบบสตรี

นิยมดวยการเพื่มการวิพากษตำเเหนงแหงที่ใน  “Strong Objectivity ”  (Harding, 1987)  การ

วิพากษความรูกระเเสหลักที่เปนผลผลิตของปตาธิปไตยที่เก็บซอนไวอยางเเนนบเนียน  ผาน

ตำเเหนงเเหงที่ที่ถูกทำใหเปนรองของผูหญิงในฐานะผูทำหนาที่ดูเเลเเละธำรงเผาพันธุ (Jaggar, 

1983) เเละ  จุดยืนของผูหญิงในฐานะชายขอบ ในการวิเคราะหเเบบ Historical Materialism 

(Hartsock, 1983) โดยจะกลาวถึงกลุมทฤษฎีเหลานี้ในบทที่ 2

การมีตำเเหนงเเหงที ่นอกจากเเสดงใหเห็นถึงความหลากหลาย ความจำเพราะเจาะจง

ของความรูเเลว ยังเปดโปงใหเห็นวาความรูกระเเสหลัก/ปตาธิปไตย ที่พยายามซอนเรนจุดยืน 

ความเปนการเมือง ผลประโยชนรวม ซึ่งเปนสิ่งที่ปตาธิปไตยไมเคยกลาวถึงวาความรูกระเเสหลัก

ลวนเปนมุมมองของผูชายในนามมุมมองที่ปราศจากเพศ (Androcentric) ซึ่งมีขอจำกัดในการ

ศึกษาการละเมิดสิทธิมนุษยชน  หรือประสบการชีวิตของผูหญิง นอกจากนั้น  ทฤษฎีจุดยืนเเบบ

สตรีนิยม ยังมีความสำคัญในการสรางความชอบธรรมใหกับการสรางความรูจากจุดยืนของคน

ชายขอบ  เชน  Hartsock (1983) เเละ Jagger (1983) โดยที่คนชายขอบสามารถสรางความรูได

โดยไมจำเปนตองอาศัย วิธีวิทยาที่เเยกขาดระหวางผูศึกษา เเละสิ่งที่ศึกษา ระหวางการเมืองเเละ

ความเปนกลาง ปราศจากผลประโยชนรวม 

ในฐานะที ่ ใบอนุญาตขมขืน  เปนรายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชนของผูหญิงโลกที่

สาม สตรีนิยมเเละสตรีนิยมสกุลหลังอาณานิคม เปนมุมมองที่มีประโยชนตอการวิเคราะหอคติ

ของโลกตะวันตกที่มีตอโลกที่สาม ซึ่งสงผลตอการรับขอมูลเเละการทำความเขาใจรายงานสิทธิ

มนุษยชน ที่เปนเรื่องของผูหญิงโลกที่สาม  โดยเฉพาะประเด็นหนาที่ทางคุณธรรมที่เหนือกวาของ

ตะวันตก ตอตะวันออก ซึ่งทำใหผูหญิงโลกที่สามตองกลายเปนเสียงเงียบสองชั้น  เพราะผูหญิง

โลกที ่สามไมสามารถเลาประสบการณของตนเองออกมาในรูปแบบที ่โลกตะวันตก เชน 

ขบวนการสิทธิมนุษยชนนานาชาต ิ  เขาใจไดโดยงาย โดยไมอาศัยตัวกลาง หรือลาม อีกทั้งเรื่อง

ราวเเละประสบการณที่มีนัยสำคัญตอเจาของเรื่อง ยังมีความเสี่ยงที่จะถูกตัดทอน ลบเลือน 

เพราะวิธีวิทยาการศึกษาเเบบตะวันตก เเละอำนาจของนักวิชาการเเละผูเชี่ยวชาญตะวันตกใน

การกำหนดความหมาย ความจริง เเละตัดสินวาอะไรคือความรูเกี่ยวกับโลกที่สาม ภายใตกฎที่

กำหนดวาอะไรคือ “ความรู”  ที่ชอบธรรมของศาสตร  ที่กำหนดมาจากมุมมองของนักวิชาการ  ผู

เชี่ยวชาญจากตะวันตก (Spivak, 1988, pp. 89-91)
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ขอบเขตเเละวิธีการวิจัย

ขอบเขตในการศึกษา

d ศึกษาเฉพาะการวิเคราะหวาทกรรมสิทธิมนุษยชน ในฐานะการสรางความ ผานรายงาน

การละเมิดสิทธิมนุษยชนเกี่ยวกับผูหญิงชาติพันธุ ใบอนุญาตขมขืน  โดยมีรายละเอียดดังนี้  สวน

เเรก ศึกษาญาณวิทยาสตรีนิยม ทฤษฎีจุดยืนเเบบสตรีนิยม เเละผลจากความรูดานสตรีนิยม ตอ

การเคลื่อนไหวสิทธิมนุษยชนของผูหญิง เเละการสรางความรูที่มีผูหญิงเปนสวนประกอบใน      

ใบอนุญาตขมขืน

d สวนที่สอง ศึกษาความเชื่อมโยงระหวางใบอนุญาตขมขืน  กับการสรางความรูที่ชอบ

ธรรมในวาทกรรมสิทธิมนุษยชน  โดยผานการทบทวนหลักการทั่งไปในคูมือการเก็บขอมูลสิทธิ

มนุษยชนหลักของ Amnesty International Ukwelli (Callamard, 2000a, 2000b) เเละ Event 

Standard Format  ที่ใชในประเทศไทย ผานการเผยเเพรของ HURIDOC รวมกับสถาบันสิทธิ

มนุษยชนทองถิ่นในประเทศไทย  (Guzman, Ravindran & Ignacio, 1994) เเละ Getting the 

Fact Down โดย Manuel Guzman (Guzman, 1997)

d สวนที่สาม เปนสวนที่เเสดงใหเห็นสิ่งที่หากไปจากการใชวาทกรรมสิทธิมนุษยชนเพื่อการ

สรางความรู  ศึกษาผานเรื่องเลาประสบการณชีวิต ที่ใชคำใหการเเละอัตชีวประวัต ิ ในบทความ

เชิงสารคด ี “รอยสักของนางหาญ” อัตชีวประวัติ เเละชีวประวัติ The White Umbrella  เเละ 

Twilight in Burma  ที่เปนการเเสดงใหเห็นการเลาเรื่องอีกเเบบ ที่มีผลในการสรางความรับรู เเละ

ตระหนักรูดานสิทธิมนุษยชน  เเละสิทธิมนุษยชนของสตรี รวมทั้งการละเมิดสิทธิมนุษยชนในรัฐ

ฉาน เเละสังเคราะหรวมเปนบทสรุปใหเห็นสิ่งที่รายงานสิทธิมนุษยชนกลาวถึง สิ่งที่ไมไดกลาวถึง 

หรือ ไมสามารถกลาวถึงได รวมทั้งกิจกรรมของมนุษยที่เเสดงใหเห็นความยอนเเยง เเละตั้ง

คำถามกับวิธีวิทยา

องคขอมูล

การศึกษาครั้งนี้เปนการวิจัยเอกสาร ศึกษาตัวบทของรายงานดานสิทธิมนุษยชน

เกี่ยวกับผูหญิงผาน   ใบอนุญาตขมขืน    ศึกษาคูมือการเก็บขอมูลสิทธิมนุษยชนหลักผาน Ukwelli 

และ Getting the Fact Down เเละ การวิพากษความรูสิทธิมนุษยชนผาน  บทความเชิงสารคดี 

“รอยสักของนางหาญ” อัตชีวประวัต ิ เเละชีวประวัติ The White Umbrella เเละ Twilight in 

Burma 
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ขอตกลงเบื้องตน

เนื่องจากการศึกษาเเสดงใหเห็นการทำงานของวาทกรรมสิทธิมนุษยชน  กับการสราง

ความรูในรูปแบบรายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชน  จึงมุงเนนการศึกษาภาคปฏิบัติของวาทกรรม

ในการสรางความรูที่ชอบธรรมผานรายงานสิทธิมนุษยชน  เเละเเสดงใหเห็นสิ่งที่ไมไดปรากฏ 

เเตเเฝงฝง หรือมีอยูในกระบวนการสรางความรูนั้น ดังนั้น  การศึกษานี้จะไมตั้งคำถามหรือ

พยายามพิสูจนความเปน “วาทกรรม” ของสิทธิมนุษยชน โดยใหถือวาสิทธิมนุษยชน มีสภาพเปน

วาทกรรมโดยอัตโนมัติ  โดยจะละเวนไมกลาวถึงกระบวนการประกอบสราง สถาปนา ทั้งในฐานะ

วาทกรรม เเละในฐานะระบอบสังคม (Regime)   ประสิทธิภาพของสิทธิมนุษยชน หรือการสืบ

สาวประวัติความเปนมาของวาทกรรมสิทธิมนุษยชน  ซึ่งสามารถศึกษาไดใน  The History of 

Human Rights: From Ancient Times to the Globalization Era (Ishay, 2004)

1. นิยามศัพท์ ในการศึกษานี้เพื่อความเขาใจรวมกัน จะกำหนดนิยามศัพทดังนี้

“รายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชน” หรือ “รายงานสิทธิมนุษยชน” (Human Rights 

report) หมายถึง เอกสารรายงานการละเมิดสิทธิมนุษยชน  ที่มีการจัดทำอยางเปนรูปแบบ ไดแก

มีหลักฐาน   เชน  ภาพถาย คำใหการของผูเกี่ยวของ การวิเคราะหเเบบเเผนการละเมิดในภาพรวม

โดยใชสถิติ หรือการบรรยายขอเท็จจริง ขอสรุป ขอเสนอแนะ เปนอยางนอย (Guzman, 1997,  

p. 54; Schaffer & S. Smith, 2004, p. 137) โดยจะเเสดงหลักฐานในรูปขอมูลผูกระทำ ผูถูก

กระทำ เเละเหตุการณที่เกิดขึ้น โดยละเอียดเปนรายกรณี หรือไมก็ได

“องคการสิทธิมนุษยชนระหวางประเทศ”  (International human rights 

organizations) หมายถึง หนวยงานที่ทำงานดานสิทธิมนุษยชนที่มิใชรัฐ เเตมีพื้นที ่สมาชิก หรือ

ของขายการปฏิบัติงานในลักษณะนานาชาต ิ  อาจมีสมาชิกเปนของรัฐ (Intergovernmental 

Organization: IGOs) เชน องคการสหประชาชาติ ศาลอาญาระหวางประเทศ (International 

Criminal Court: ICC) หรือไมใชรัฐ  คือองคกรเอกชนระหวางประเทศ (International 

Nongovernmental Organization: INGOs )  เชน  องคการเเอมเนสตี อินเตอรเนชั่นเเนล กรีนพีซ 

(Green Peace) ในการศึกษานี้ ไมรวมองคกรธุรกิจขามชาติ 

องคกรเอกชน  (Non-governmental organizations: NGOs) หมายถึง องคกรที่

ไมใชรัฐ ที่มีการจัดตั้งอยางเปนทางการ ในที่นี้จำกัดเฉพาะ องคกรเอกชนดานสิทธิมนุษยชน  เชน 

เครือขายปฏิบัติงานผูหญิงไทใหญ องคกรสตรีกะเหรี่ยง ตัวอยางองคกรเอกชนที่เปนที่รูจัก

ประเทศไทย ในการทำงานดานเพศวิถี ไดเเก เอ็มพาวเวอร  ฟามิตร หรือดานเพศสภาพ ไดเเก 

มูลนิธิผูหญิง เปนตน 
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ผลที่คาดวาจะไดรับจากการศึกษา

d 1. ไดศึกษากระบวนการผลิตรายงานสิทธิมนุษยชนในประเด็นผูหญิงทั้งในฐานะตัว

บท เเละในฐานะปฏิบัติการของการสรางความรูในวาทกรรมสิทธิมนุษยชน 

d 2. สามารถสรางเเนวทางการใชรายงานสิทธิมนุษยชนเชิงวิพากษจากมุมมองสตรี

นิยมได

d 3. ไดสะทอนเเละทบทวนสิ่งที่ขาดหายไปจากรายงานเชิงสิทธิมนุษยชน  โดยใชมุม

มองสตรีนิยมเพื่อทำ   ใหเกิดการใชคำใหการเเละเรื่องเลาในรายงานสิทธิมนุษยชนที่มีบทบาทใน

เชิงฟนฟู “ความเปนองคประธาน” รวมกับการผลักดันการเคลื่อนไหวสิทธิมนุษยชนใหมี

ประสิทธิภาพ

d
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