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บทที ่1 
 

บทนํา 
 

1.1 ความเปนมาของการศึกษา 
 
 มนุษยโดยทั่วไปยอมมีความปรารถนาชีวิตที่มีความสงบสุขและยอมไมปรารถนาที่จะ
ถูกรบกวนความสงบสุข แตในขณะเดียวกันมนษุยก็ยอมที่จะมีความเขาใจในเหตุผลความจาํเปนที่
รัฐจะตองใชอํานาจหนาที่ในการปองกันปราบปรามอาชญากรรม ซึ่งเปนปกติธรรมดาที่การใช
อํานาจดังกลาวจะไปกระทบตอสิทธิเสรีภาพของประชาชนในสังคม โดยเฉพาะในเรื่องที่เปน
ประเด็นปญหามากที่สุดเก่ียวกับการใชอํานาจของรัฐดังกลาวก็คือ การใชอํานาจของรัฐในการ
แสวงหาพยานหลักฐานของเจาพน ักงานเพ่ือพิสูจนความผิดของผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญา
เพราะในปจจุบัน วิธีการแสวงหาพยานหลักฐานที่เจาพนักงานของรัฐสามารถกระทําไดหลาย
รูปแบบวิธีการ ไมวาจะเปนการตรวจหรือดักการสื่อสารของบุคคล หรือ การตรวจคน เพ่ือแสวงหา
พยานเอกสารหรือพยานวัตถุในเคหสถาน  ยานพาหนะ หรือการตรวจคนหรือแสวงหา
พยานหลักฐานจากเนื้อตัวรางกายของบุคคลเหลานี้ การใชวิธีการแสวงหาพยานหลกัฐานดงักลาว
ยอมอาจที่จะเปนการกระทบตอสิทธิเสรีภาพของบุคคล ซึ่งในที่นี้อาจเปนผูตองหาหรือบุคคลใดใน
สังคมนั้นก็ได  
 ดวยเหตุนี้เองจึงเปนสิ่งที่จะตองพิจารณาวา หากเจาพนักงานของรัฐไดใชวิธีการ
แสวงหาพยานหลักฐานที่มีลักษณะเปนการกระทําที่เกินขอบเขตหรือนอกเหนืออํานาจตามที่
กฎหมายไดใหไวและเปนการกระทบตอสิทธิเสรีภาพของบุคคลแลว ผลในแงของการรับฟง
พยานหลกัฐานนั้นจะเปนเชนไร กลาวคอื ผลจากการกระทาํของเจาพนกังานในฐานะทีเ่ปนตวัแทน
ของผูใชอํานาจรัฐที่ไปแสวงหาพยานหลักฐานในลักษณะที่เปนการมิชอบดวยกฎหมายนั้น 
พยานหลักฐานหรือสิ่งที่ไดมาดวยวิธีการอันมิชอบดังกลาวจะรับฟงเปนพยานหลักฐานใน
คดีอาญานั้น ๆ ไดหรือไม ศาลจะตองตัดพยานหลักฐานนั้นออกไปจากคดีโดยเด็ดขาดในฐานะที่
พยานหลักฐานดังกลาวเปนพยานหลักฐานที่เจาพนักงานของรัฐไดมาโดยไมมีอํานาจที่สามารถจะ
กระทําได หรือศาลสามารถรับฟงพยานหล ักฐานนั้นไดในฐานะที่เปนสิ่งที่มีคุณคาของการพิสูจน
อยูในตัวเองอยางสมบูรณอยูแลว โดยเฉพาะการใชอํานาจรัฐในการแสวงหาพยานหลักฐานอันถือ
เปนมาตรการที่สําคัญอยางหนึ่งของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา และถือเปนสวนหนึ่งของ
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กฎหมายมหาชนที่กําหนดความสัมพันธระหวางเอกชน กับรัฐและกับองคกรของรัฐผูใชอํานาจ
อธิปไตย และการดําเนินคดีอาญาตางๆของรัฐยอมอาจเปนการกระทบตอสทิธิเสรีภาพของบุคคล
ในสังคมได ดังนั้น การใชมาตรการตาง ๆ โดยเฉพาะในการดําเนินคดีอาญาเจาหนาที่ก็จะตอง
คํานึงถึงหลักในเรื่องของความเปนนิติรัฐ (Legal State) และกระบวนการดังกลาวในคดีอาญาก็
จะตองกระทําโดยชอบดวยกฎหมายตามหลักการในเรื่องของ กระบวนการนิติธรรม (Due 
Process of Law) ดวยเสมอ 
 แมกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทย จะไดมีการกําหนดหลักการเก่ียวกับอํานาจ
ในการแสวงพยานหลักฐานของเจาพนักงานไดอยางกวางขวางก็ตาม แตก็มีขอสังเกตอยูวา ใน
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยไดมีสภาพปญหาที่สําคัญประการหนึ่ง คือในเร่ืองของ
บทตัดพยานหลักฐานในคดีอาญา สําหรับกรณีที่พยานหลักฐานหรือสิ่งที่สามารถพิสูจนถึงความ
จริงในคดีอาญาไดนั้น ไดมาดวยวิธีการที่ไมถูกตองตามกฎหมายอันเกิดจากการกระทําของเจา
พนักงานที่ใชอํานาจโดยมิชอบดวยกฎหมาย ในเรื่องนี้กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยได
บัญญัติหลักการในเรื่องนีไ้วอยางกวาง ๆ ซึ่งขาดความชัดเจนอันกอใหเกิดปญหาในการตีความ
ของนักกฎหมายไทยในปจจุบันเปนอยางมาก ดังจะเห็นไดจากบทบัญญัติในมาตรา 226 แหง
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่บัญญัติวา  

 “มาตรา 226 พยานวัตถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคลซึ่งนาจะพิสูจนไดวาจําเลยมี
ผิดหรือบริสุทธ์ิ ใหอางเปนพยานหลักฐานได แตตองเปนพยานชนิดที่มิไดเกิดจากการจูงใจ มี
คํามั่นสัญญา ขูเข็ญ หลอกลวงหรือโดยมิชอบประการอื่น และใหสืบตามบทบัญญัติแหงประมวล
กฎหมายนี้หรือกฎหมายอื่นอันวาดวยการสืบพยาน” 

 จากบทบัญญัติดังกลาวจะเห็นไดวา พยานหลกัฐานทกุประเภทไมวาจะเปนพยานวตัถ ุ
พยานเอกสาร หรือพยานบุคคลที่เกี่ยวกับประเด็นยอมสามารถนํามารับฟงเปนพยานหลักฐานใน
คดีนั้นไดเสมอ แตประเด็นที่เปนปญหาที่ถกเถียงกันเปนอยางมากที่สุดในหมูนักกฎหมายไทยที่
ยังคงเกิดขึ้นและมีอยูในปจจุ บันก็คือ การที่กฎหมายไดกําหนดเ ง่ือนไขของการไมรับฟง
พยานหลักฐาน ดังจะเห็นถอยคําในตัวบทที่วา “แตตองเปนพยานชนิดที่มิไดเกิดจาก ...” คําวา 
“เกิดจาก” หรือที่นักกฎหมายบางทานเรียกวา “เกิดขึ้น” นั้น มีความหมายเหมือนกับ “วธีิการไดมา”
ซึ่งพยานหลักฐานหรือไม กลาวคือ กรณีนี้จะเปนปญหาอยางมาก วาหลักในเรื่องของการแบงแยก
การเกิดขึ้นซึง่พยานหลักฐานกับวิธีการไดมาซึ่งพยานหลักฐานนั้น เปนแนวทฤษฎีของการรับฟง
พยานหลักฐานในคดีอาญาของประเทศไทยโดยเฉพาะหรือไม เพราะในเรื่องนี้ หลักสากลมิไดมี
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การแบงแยกการเกิดขึ้นซึ่งพยานหลักฐานกับวิธีการไดมาของพยานหลักฐานไวแตกตางกันแต
อยางใด 

 เหลานี้จึงแสดงใหเห็นไดวาหลักการรับฟงพยานหลักฐานในคดีอาญาตามกฎหมาย
ไทย โดยเฉพาะในเรื่องของบทตัดพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมายนั้น กฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาของไทย ยังคงขาดความชัดเจนแนนอนอันสงผลกระทบตอผูใชกฎหมายที่
อาจมีแนวคิด หรือ แนวปฏิบัติที่ไมสอดคลองถูกตองตรงกับเจตนารมณที่แทจริงของกฎหมายได 

 สารนิพนธฉบับนี้จึงเปนสิ่งที่จะตอบคําถามวา แนวคิด หรือ เจตนารมณของหลักใน
เร่ืองของการ ตัดพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมาย ตามที่บัญญัติไวใน มาตรา 226 
แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยวาแทจริงแลว กฎหมายควรมีวัตถุประสงค 
หรือเจตนารมณอยางไรในการที่จะไมรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดังกลาวนี้ และ 
แนวความคิดของนักกฎหมายไทยไดมีความเห็นในเร่ืองนีไ้วอยางไรบาง โดยเฉพาะอยางย่ิงหลกัใน
เร่ืองของการคุมครองศักดิ์ศรีความเปนมนุษย หลักสิทธิมนุษยชนของบุคคลในกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญา หลักพื้นฐานเก่ียวกับสิทธิเสรีภาพของบุคคล มีความสัมพันธอยางไรกับการ
การคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนโดยศาลดวยการปฏิเสธไมรับฟงพยานหลกัฐานทีไ่ดมาจาก
จากการใชอํานาจของรัฐในการแสวงหาพยานหลักฐานโดยมิชอบ ตลอดจนถึง วิธีการแสวงหา
พยานหลักฐานของเจาพนักงานตามกฎหมายไทยในปจจุบันสามารถกระทําไดในรูปแบบใดบาง 
และแนวคําพิพากษาของศาลไทยไดมีมุมมองหลักการในเรื่องนี้ไวอยางไร กับทั้งแนวความคิดของ
หลักการรับฟงพยานหลักฐานในคดีอาญาของตางประเทศมีแนวความคิดอยางไร เปนตน 

 อนึ่ง แมวาหลักการในเรื่องของบทตัดพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมายนี ้
จะไดเคยมีผูศึกษาคนควาโดยทําเปนวิทยานิพนธหลายครั้งแลวก็ตาม1 แตเนื่องจากในปจจุบัน

                                                   
 1โปรดดู มโน  ซอศรีสาคร, “การรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาจากการจับ คน ยึด โดยมิ
ชอบ : ศึกษาเฉพาะกรณีพยานวัตถุและพยานเอกสาร,” (วิทยานิพนธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2539) และ 
   โปรดดู อิสราวุธ  ออนนอม, “หลักการไมรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบ,”
(วิทยานิพนธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย, 2541) และ 
   โปรดดู พิพากษ เกียรติกมเลศ, “ปญหากฎหมายเกี่ยวกับการตรวจคนและจับกุมโดย
มิชอบดวยกฎหมายศึกษาเฉพาะกรณี : อํานาจหนาที่ของเจาหนาที่ตํารวจในชั้นกอนฟองคด,ี” 
(วิทยานิพนธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยรามคําแหง, 2546) 
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แนวโนมของคําพิพากษาศาลไทยเก่ียวกับหลักการตามที่บัญญัติไวในมาตรา 226 แหงประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานี้เร่ิมมีปรากฏมากขึ้นกวาแตเดิม กับทั้งการวิเคราะหเนื้อหาใน
เชิงของกฎหมายไทยของวิทยานิพนธที่เคยปรากฎในอดีตโดยสวนใหญมักจะเปนการพิจารณาให
น้ําหนกัไปในเรื่องของพยานเอกสารหรือพยานวตัถุที่ไดมาจากการจบั การคนโดยมชิอบเทานัน้ กับ
ทั้งในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่ใชบังคับอยูในปจจุบันไดมีการแกไขเพ่ิมเติม
บทบัญญัติตางๆ ไวมากมายโดยเฉพาะบทบัญญัติที่เปนการคุมครองสิทธิของผูตองหาในชั้น
สอบสวน หรือ ในชั้นจับกุม โดยเฉพาะการที่กฎหมายไดมีการกําหนดใหเจาพนักงานมีหนาที่ที่
จะตองปฏิบัติตามหลักเกณฑตางๆที่กฎหมายวางไวหลายประการ ปญหาในที่นี้มีวาหากเจา
พนักงานไมดําเนินการบางอยางตามที่กฎหมายไดกําหนดไว เชน การที่เจาพนักงานไมแจงสิทธิ
ตางๆตามที่กฎหมายกําหนดไว หรือ การที่เจาพนักงานไดละเวนการดําเนินการบางอยางที่
กฎหมายกําหนดใหตองปฏิบัติในบางกรณี เหลานี้จะมีผลในแงของการรับฟงพยานหลักฐานแค
ไหนเพียงใด หรือ ในปจจุบันการที่เจาพนักงานของรัฐสามารถใชวิธีการในการแสวงหา
พยานหลักฐานทีส่ามารถกระทําไดหลายรูปแบบมากมาย ไมวาจะเปนการ ลักลอบดักฟงโทรศัพท 
การลอซื้อลอจับของเจาพนักงาน การตรวจสารคัดหลั่งจากรางกายของบุคคล การจับการคนเพ่ือ
แสวงหาพยานเอกสาร หรือ พยานวัตถุตลอดจนถึง วิธีการไดมาซึ่งถอยคําของบุคคลเพ่ือใชเปน
พยานหลักฐาน เหลานี้เปนประเด็นปญหาที่จะตองพิจารณาควบคูไปกับมาตรา 226 ที่ใชบังคับอยู
ในปจจุบันวาในแตละกรณีนั้นมีกฎหมายไดวางกรอบขอบเขตในการใชอํานาจไวอยางไรและผล
ของการใชอํานาจเกินหรือนอกเหนือจากที่กฎหมายกําหนดไวจะมีผลตอหลักการตามที่บัญญัติใน
มาตรา 226 นี้อยางไร  

  นอกจากนีส้ิ่งที่สําคัญที่สุดของการทําสารนิพนธฉบับนี้ก็คือ เนื่องดวยในปจจุบันไดมีผู
เสนอแนวความคิดใหมเก่ียวกับหลักการรับฟงพยานหลักฐานในคดีอาญา โดยเฉพาะการเสนอ
แนวความคิดในเรื่องของการใหอํานาจแกศาลสามารถใชดุลพินิจในการรับฟงหรือไมรับฟง
พยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมายไดอยางอิสระ จากการชั่งน้ําหนัก ระหวางประโยชน
สาธารณะ (Public Interest) กับ สิทธิเสรีภาพขั้นพ้ืนฐานของประชาชนที่ถูกกระทบจากการใช
อํานาจในการแสวงหาพยานหลักฐานโดยมิชอบ เพ่ือหาจุดสมดุล ความเหมาะสมชอบธรรมที่จะ
เลือกรับฟง หรือ ไมรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมายดังกลาวตามหลักการที่
ปรากฏใน 
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รางพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา พ.ศ... ใน

มาตรา 226/1 ทีว่างหลักไววา  
 “มาตรา 226 /1 ในกรณีที่ ความปรากฏแกศาลวา  พยานหลักฐานใดเปน

พยานหลักฐานที่ไดมาเนื่องจากการกระทําโดยมิชอบหรือเปนพยานหลักฐานที่ไดมาโดยอาศัย
ขอมูลที่เกิดขึ้นหรือไดมาโดยมิชอบ ศาลจะไมรับฟงพยานหลักฐานนั้นก็ได หากการรับฟง
พยานหลักฐานดังกลาวจะมีผลกระทบตอมาตรฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาหรือสิทธิ
เสรีภาพพ้ืนฐานของประชาชนมากกวาประโยชนที่จะพึงไดจากการรับฟงพยานหลักฐานนั้น 

 ในการใชดุลพินิจรับฟงหรือไมรับฟงพยานหลักฐานตามวรรคหนึ่ง ใหศาลพิจารณาถึง
พฤติการณทั้งปวงแหงคดี โดยตองคํานึงถึงปจจัยตาง ๆ ดังตอไปนี้ดวย 

(1) คุณคาในเชิงพิสูจนความสําคัญและความนาเชื่อถือของพยานหลักฐานนั้น 
(2) พฤติการณและความรายแรงของความผิดในคดี 
(3) ลักษณะและความเสียหายที่เกิดจากการกระทําโดยมิชอบ 
(4)   ผูที่กระทําการโดยมิชอบอันเปนเหตุใหไดพยานหลักฐานมานั้น ไดรับการลงโทษ

หรือไมเพียงใด และ 
(5) การแสวงหาพยานหลักฐานนั้นมีชองทางที่จะกระทําไดโดยวิธีการที่ชอบดวย

กฎหมายหรือไมเพียงใด” 
 หลักการที่สําคัญของรางกฎหมายฉบับดังกลาวนี ้คือ ศาลสามารถใชดุลพินิจในการที่

จะรับฟงหรือไมรับฟงพยานหลักฐานทีเ่กิดขึ้นหรือไดมาโดยมิชอบไดอยางอิสระภายใตกรอบและ
กฎเกณฑตามที่กําหนดไว อันเปนหลักทีมี่ลักษณะคลายคลึงกับ หลักการรับฟงพยานหลักฐานใน
คดีอาญาตามกฎหมายอังกฤษ ซึ่งถือวาเปนปรากฏการณใหมในสายตาของนักกฎหมายไทยใน
ปจจุบัน จึงเปนสิ่งที่นาศึกษาวิเคราะหวาหากหลักการดังกลาวสามารถออกมาบังคับใชเปน
กฎหมายไดจริงจะมีความเหมาะสมตอระบบกฎหมายไทยมากนอย และสงผลดีผลเสียในแงของ
การคุมครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลแคไหนเพียงไร ดังที่ผูเขียนจะไดกลาวไวในสารนิพนธฉบับนี้
ตอไป 

  
1.2 ขอบเขตของการศึกษา 

 สารนิพนธฉ บับนี้  จะเปนการศึกษาถึ งแนวความคิดของหลักการไม รับฟ ง
พยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมาย  โดยศึกษาจากแนวคิดหลักทฤษฎีและมาตรการ
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ทางกฎหมายของตางประเทศซึ่งในที่นี้หมายถงึประเทศสหรัฐอเมรกิาและประเทศอังกฤษที่ผูเขยีน
จะไดนํามาเปรียบเทียบกับหลักการไมรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบในประเทศไทย
โดยเฉพาะอยางย่ิงการพิจารณาถึงวิธีการแสวงหาพยานหลักฐานของเจาพนักงานที่สามารถ
กระทําไดในปจจุบันวา สามารถกระทําไดในรูปแบบใดบางและผลของพยานหลักฐานหรือสิ่งที่
ไดมาโดยไมถูกตองตามรูปแบบที่กฎหมายไดวางไวนั้นในกฎหมายไทย และแนวคําพิพากษาของ
ศาลไทยไดวางหลักการไวอยางไร ตลอดจนถึงรางพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา พ.ศ.... ในมาตรา 226/1 ที่มีผูเสนอไวในปจจุบันนี้มีความเหมาะสมอัน
ควรที่จะนํามาใชเปนหลักการรับฟงพยานหลักฐานในคดีอาญาของไทยตอไปหรือไม 
 

   1.3 วัตถุประสงคของการศึกษา 
 

 1.3.1 เพ่ือใหทราบถึงแนวความคิดของหลักการคุมครอง ศักดิ์ศรีความเปนมนุษยและ
หลักสิทธิมนุษยชนของบุคคลในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา และหลักในเร่ืองของสิทธิเสรีภาพ
ขั้นพ้ืนฐานของบุคคลที่จะไมถูกลวงละเมิดจากการกระทําของเจาหนาที่รัฐในการแสวงหา
พยานหลักฐานโดยมิชอบดวยกฎหมายตามมาตรฐานสากลและตามกฎหมายไทย 

 1.3.2 เพ่ือใหทราบถึงแนวความคิดของกฎหมายตางประเทศ โดยเฉพาะหลักการไมรับ
ฟงพยานหลักฐานในบทตัดพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมาย  

 1.3.3 เพ่ือใหทราบถึงแนวความคิดของหลักการตามกฎหมายไทยในบทตัด
พยานหลักฐานคดีอาญาที่ใชบังคับอยูในปจจุบันวาควรมวัีตถุประสงคที่แทจรงิอยางไรและมีสภาพ
ปญหาอันควรที่จะมีการเปลี่ยนแปลงหรือไม ตลอดจนถึงวิธีการแสวงหาพยานหลักฐานของเจา
พนักงานในประเทศไทยสามารถกระทําไดดวยวิธีการใดบางและแตละวิธีการมีกฎหมายรองรับใน
การใชอํานาจดังกลาวไวอยางไร และผลในแงของพยานหลักฐานที่ไดมาโดยฝาฝนหลักเกณฑที่
กฎหมายใหอํานาจไวในแตละกรณี กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยจะมีผลตอการรับฟง
หรือไมรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบในกรณีตาง ๆ หรือไม 

 1.3.4 เ พ่ือใหทราบถึงแนวทางของศาลไทยเ ก่ียวกับการรับฟงหรือไม รับฟ ง
พยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมาย ในแตละกรณีวาศาลไทยมีแนวทางอยางไรตอการ
ใชบังคับบทตัดพยานหลักฐานในคดีอาญาที่เจาพนักงานไดใชวิธีการแสวงหามาโดยมิชอบใน
ปจจุบัน 

 



 

 

7 

 

 1.3.5 เพ่ือใหทราบถึงแนวทางของรางพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา พ.ศ...มาตรา 226/1 วามีความเหมาะสมตอการนํามาบัญญัติเปน
แนวทางใหมในระบบกฎหมายลักษณะพยานของไทยหรือไมอยางไร หรือ หากมีความบกพรอง
ควรมีแนวทางแกไขอยางไร 
 

1.4 วิธีการศึกษา 
 

 ในการศึกษาสารนิพนธฉบับนี้ เปนการศึกษาวิจัยทางเอกสาร (Documentary 
Research) ไมวาจากตํารากฎหมาย บทความในวารสาร แนวคําพิพากษาของศาลทั้งในประเทศ
และตางประเทศ ตลอดจนถึงเอกสารทางวิชาการที่ไดมาในรูปของขอมูลจาก Internet เพ่ือที่จะ
นํามาวิเคราะหใหเปนระบบในการหาขอสรุปและขอเสนอแนะตอไป  
 

1.5 ผลทีค่าดวาจะไดรับจากการศกึษา 
  
 1.5.1 ไดทราบถึงแนวความคิดของหลักการคุมครองศักด์ิศรีความเปนมนุษยและหลัก
สิทธิมนุษยชนของบุคคลในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา โดยเฉพาะหลักในเรื่องของสิทธิ
เสรีภาพขั้นพื้นฐานของบุคคลที่จะไมถูกลวงละเมิดจากการกระทําของเจาหนาที่รัฐในการแสวงหา
พยานหลักฐานโดยมิชอบดวยกฎหมายตามหลักสากลและหลักการของกฎหมายไทย 

 1.5.2 ไดทราบถึงแนวความคิดของหลักการไมรับฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบ
ดวยกฎหมายในตางประเทศโดยเฉพาะกฎหมายสหรัฐอเมริกา และ กฎหมายองักฤษ วามีหลกัการ
อยางไร  

 1.5.3 ไดทราบถึงวิธีการแสวงหาพยานหลักฐานของเจาพนักงานของรัฐในประเทศไทย
ในปจจุบัน ตลอดจนถึงไดทราบวัตถุประสงคและแนวความคิดของกฎหมายไทยในหลักการไมรับ
ฟงพยานหลักฐานที่ไดมาโดยวิธีการอันมิชอบดวยกฎหมาย 

 1.5.4 ไดทราบถึงแนวคําพิพากษาของศาลไทยเก่ียวกับหลักการตามที่บัญญัติไวใน
มาตรา 226 แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แตละกรณีวาศาลไทยมีความเครงครดั
ตอหลักในเรื่องของบทตัดพยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบอยางไรบาง 
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 1.5.5 ไดทราบถึงขอดีขอเสียของรางพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวธิี
พิจารณาความอาญา พ.ศ...มาตรา 226/1 วามีความเหมาะสมตอระบบกฎหมายไทยหรือไม และ 
ควรมีการแกไขเพ่ิมเติมอยางไรจึงจะมีความเหมาะสมในการนํามาปรับใช 
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