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หัวขอวิจัย การวิเคราะหเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ํา
เวฬุ จังหวัดจันทบุรี

ผูดําเนินการวิจัย ผศ. แทนทัศน เพียกขุนทด นายทักษ ทองภูเบศวร
หนวยงาน คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนดุสิต
ปพ.ศ. 2556

การวิจัยครั้งน้ีเปนการวิจัยแบบวิธีผสม มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) เพื่อศึกษาลักษณะเครือขายทาง
สังคมของชุมชน ไดแก ขนาดของเครือขายสนทนา สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน ตัวเชื่อม
ความสัมพันธ ความหนาแนนของเครือขาย และระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ และ 2) เพื่อศึกษา
การใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
ปากแมนํ้าเวฬุ ในลักษณะขอเสนอเชิงนโยบาย การวิจัยแบงเปน 3 ขั้นตอน คือ ขั้นตอนแรก การ
วิเคราะหเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมนํ้าเวฬุ เก็บขอมูลจากกลุมตัวอยาง
จํานวน 51 ราย ดวยแบบสอบถาม ขั้นตอนท่ีสอง การวิเคราะหการใชประโยชนของเครือขายทางสังคม
ตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมนํ้าเวฬุ และขั้นตอนท่ีสาม ศึกษา
การใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
ปากแมนํ้าเวฬุ ในลักษณะขอเสนอเชิงนโยบาย วิเคราะหขอมูลสถิติเชิงพรรณนา ความถี่ คารอยละ
คาเฉล่ีย คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน และวิเคราะหลักษณะทางเครือขายทางสังคม

ผลการวิจัยพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญอาศัยอยูในพื้นท่ีหมูท่ี 6 บานสีลําเทียน และหมูท่ี 2
บานปากนํ้าเวฬุ หรือบานโรงไม เปนชาวบาน ชาวประมง และเกษตรกรเพาะเล้ียงเปนสวนใหญ เกินกวา
กึ่งหน่ึงเปนผูหญิง อยูในชวงอายุ 51 – 60 ป การศึกษาตํ่ากวาปริญญาตรี อาชีพหลักทําประมง รองลงมา
คือทําธุรกิจสวนตัว มีรายไดเฉล่ียตอเดือนอยูในชวง 10,001 – 15,000 บาท มีประสบการณดานการดูแล
รักษาปาชายเลนแมนํ้าเวฬุเปนเวลา 10 – 15 ป มีลักษณะเครือขายทางสังคมแบงเปน ขนาดของ
เครือขายสนทนาเฉล่ียเทากับ 5.169 คน ลักษณะสายสัมพันธแบบสนิทท่ีเกิดขึ้นเฉล่ียเทากับ 3.406 คน
และลักษณะความสัมพันธแบบผิวเผินมีคาเฉล่ียเทากับ 1.589 คน ตัวเชื่อมความสัมพันธมีคาเฉล่ียอยูท่ี
9.693 คน ความหนาแนนของเครือขาย และระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธมีคาเฉล่ียเทากับ 4.157
ชั่วโมง/สัปดาห บุคคลศูนยกลางของเครือขายและบุคคลท่ีใกลชิดของสมาชิกเครือขาย คือ แกนนํากลุม
ของหมูท่ี 5 บานนากุง บุคคลเชื่อมโยงเครือขาย คือ กลุมเกษตรกรผูเพาะเล้ียงของหมูท่ี 6 ประโยชนของ
เครือขายทางสังคมในเรื่องการชวยแนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน มี
ประโยชนมากท่ีสุด รองลงมา คือ การใชอางอิงเพื่อเขาถึงบุคคลอื่น หรือสรางความนาเชื่อถือ ขอเสนอ
เชิงนโยบายท่ีสําคัญ 2 ลําดับแรก คือ เรงควบคุมการบุกรุกปา การใชเครื่องมือจับสัตวนํ้า และการ
เพาะเล้ียงสัตวนํ้าท่ีไมถูกกฎหมาย และควรมีนโยบายใหความรู ทําความเขาใจ ใหขอมูล และการวางแผน
รวมกันอยางมีสวนรวมกับกลุมประมงท่ีทําโพงพางหลัก และจัดใหตําบลบางชันเปนพื้นท่ีพิเศษ เพื่อ
จัดการทางนํ้าดวยการกําหนดมาตรการรวมกับชุมชนในการควบคุมฟารม แปลงเพาะเล้ียงท่ีเปนสาเหตุ
ใหนํ้าต้ืนเขิน

คําสําคัญ : เครือขายทางสังคม; การจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมนํ้าเวฬ;ุ
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This research use the mixed method by having thepurposes of 1) To study
the community social network including the size of conversation network: closely
and superficially relation, relation connective, network density and Relation
maintenance duration. And 2) To study the use of social network on support Social
network on Mangrove ecosystem management of Welu Basin in terms of Proposed
Policy.

The research divided to 3 steps. Firstly, Analyze Social network analysis on
Mangrove ecosystem management of Welu Basin by using questionnaires to collect
data from 51 samples and analyze the applicative of social network on support
Social network on Mangrove ecosystem management of Welu Basin for the second
step. Lastly, study the use of social network on support Social network on Mangrove
ecosystem management of Welu Basin in terms of Proposed Policy, analyze
descriptive statistics data, frequency value, percentage, average value, Standard
Deviation value and the characteristics of social network.

The results found that most samples live in the area of Moo 6 , Baan Si
lamtian and Moo 2 , Baan Paaknam Welu or Baan Rongmai. Most of them are
fishermen and cultivate farmers. Majority of all population are women in the age of
51-60 years old, hold under Bachelor degrees educated. The main occupations are
Fishery and own business in order . The average income per month is in range of
10,001 – 15,000 Bath. Experienced on Mangrove forest maintenance for 10-15 years
.The social network characteristics are the average conversation size = 5.169 persons,
Average strong ties value = 3.406 persons, Average weak ties value = 1.589 persons,
Average value of relation connective = 9.693 persons, Average value of Network
density and Relation maintenance duration = 4.157 hours per week. The center
person of the network and close-by person of network ; Mainstay of Moo 5 , Baan
Nagoong and close-by person of network is cultivate farmers group of Moo 6. Benefit
of social network on educate in Mangrove ecosystem management is the most
useful and use as reference for reach others or build trust. The 2 main Proposed
policy are hasten on control of encroach on forests, fishing gears uses and illegal
germinate aquatic animals. It should have policy on educate, understand and give
information including coincide planning with fishermen who set the fish traps and
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specify Tambon Bangchan to be the special area to aquatics management by
set the measure with community for farm control and cultivate plot which caused
shallow in the basin

Keywords: Social network analysis, Welu river mangrove forest ecosystem
management.
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บทที่ 1
บทนํา

ความสําคัญและท่ีมาของปญหา

การเรียนรูรวมกันของชุมชนแหงการเรียนรูกอใหเกิดกระบวนการคิดอยางเปนระบบและ
ยังสามารถสรางมโนทัศนในสิ่งตางๆ ได ซึ่งสอดคลองกับทฤษฎีการเรียนรูผานสถานการณ (situated
learning theory) ที่เปนการสัมผัสสถานการณจริง โดยเขาไปอยูในสถานการณนั้นๆ ดวยตนเอง
ไดเรียนรูที่จะทําใหตนเอง และสมาชิกอ่ืนในชุมชนไดรับประสบการณรอบดาน และเปนองครวม สามารถ
สรางความรู ความเขาใจ และบทสรุปของตนเองใหเปนการเรียนรูจําเพาะตน และจําเพาะสถานการณ
ได (Lave และ Wenger, 1991) ดวยการเรียนรูผานสถานการณ และลงมือปฏิบัติจริง โดยผานเครือขาย
ทางสังคมของชุมชนจะทําใหไดความรูที่สอดคลองกับบริบท และเงื่อนไขของชุมชนนั้นๆ มากกวาความรู
ที่นําเขาจากภายนอกชุมชนเพียงอยางเดียว ซึ่งเครือขายทางสังคมระหวางชุมชนที่เกิดข้ึนสามารถอธิบาย
ไดดวยเครื่องมือที่เรียกวา การวิเคราะหเครือขายทางสังคม (Social Network Analysis: SNA) ซึ่งไมได
เปนเรื่องใหมแตเปนแนวคิดที่มีการศึกษาในแวดวงสังคมศาสตรมานานหลายทศวรรษ ในดานการวิจัยการ
วิเคราะหเครือขายทางสังคมเปนเครื่องมือการวิเคราะหเชิงปริมาณที่กําลังไดรับความนิยม รวมทั้งการวิจัย
เชิงประเมินผล ที่สามารถวิเคราะหไดดวยโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูป อาทิ Net Minerและเปน
เครื่องมือที่ไดรับความนิยมในการศึกษาชุมชน ตลอดถึงองคกรทางสังคม และองคกรธุรกิจในมิติของการ
จัดการความรู และ/หรือกระบวนการสงเสริมการเรียนรู โดยจะชวยฉายภาพแบบแผนปฏิสัมพันธของ
สมาชิกชุมชนผานการติดตอสื่อสาร การพูดคุยสนทนา ซึ่งเปนแบบแผนเดียวกันกับการไหลของขอมูลและ
ความรู (Cross และคณะ, 2006) ซึ่งแบบแผนที่ไดจากการวิเคราะหเครือขายทางสังคมจะแตกตางอยาง
ชัดเจนจากโครงสรางเครือขายชุมชน ซึ่งเปนแบบแผนที่เปนทางการ มีการถายทอดอํานาจ หนาที่ บอกวา
ใครเปนผูนํา ใครเปนผูตาม ใครเปนผูปกครอง ใครเปนผูถูกปกครอง ใครตองรายงานใหใครทราบ เปนตน
ซึ่งเปนความสัมพันธทางสังคมในแนวดิ่ง ขณะที่แบบแผนจากการวิเคราะหเครือขายทางสังคมเปน
ความสัมพันธทางสังคมที่ไมเปนทางการ โดยปกติจะเปนความสัมพันธที่มองไมเห็น แตเปนโครงสราง
ที่แทจริง ที่ทําใหเครือขายชุมชนเติบโต และกาวหนาตอไป (Cross, R., และคณะ, 2002)

ปากแมน้ําเวฬุเปนพ้ืนที่ชุมน้ําที่มีความสําคัญในระดับนานาชาติ (สํานักงานนโยบายและแผน
สิ่งแวดลอม, 2542) ประกอบดวยปาชายเลนที่อุดมสมบูรณ เปนแหลงอนุบาลสัตวน้ําวัยออนที่มี
ความสําคัญทางเศรษฐกิจ มีพืช และสัตวนานาชนิดที่หายาก และใกลสูญพันธุ ที่ผานมาจํานวนประชากร
เพ่ิมมากข้ึน ความตองการในการใชประโยชนเพ่ิมตามไปดวย ความตองการในผลประโยชนจากทรัพยากร
สัตวน้ํา ซึ่งเปนทรัพยสินรวม (common of property) ทุกคนจะพยายามทุกวิถีทางใหตนเองได
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ประโยชนจากทรัพยากรมากที่สุด เกิดการบุกรุกพ้ืนที่ปาชายเลน เพ่ือใชในกิจกรรมการเพาะเลี้ยงกุงทะเล
การขยายพ้ืนที่แปลงเลี้ยงหอยนางรม หอยแมลงภู และหอยแครง เปนตน กิจกรรมเหลานี้ขยายตัวเพ่ิมข้ึน
อยางรวดเร็วในชวงระยะเวลาอันสั้น อยางขาดความระมัดระวัง ขาดการวางแผนการใชประโยชน
(สํานักงานนโยบายและแผนสิ่งแวดลอม, 2542) อยางกรณี การเลี้ยงหอย ปจจุบันสภาพแวดลอมทาง
ธรรมชาติเริ่มไมเหมาะสมทําใหหอยมีอัตราการเจริญเติบโตชา ควรมีการจัดการการเลี้ยงหอยในแมน้ําเวฬุ
ใหเหมาะสมกับพ้ืนที่ โดยการกระจายการเลี้ยงหอยในบริเวณที่หนาแนนไปยังบริเวณอ่ืนที่สามารถรองรับ
การเลี้ยงเพ่ิมข้ึนได เพ่ือเปนการลดการเสื่อมโทรมของสภาพแวดลอมทางธรรมชาติ และเพ่ือการเลี้ยงหอย
ที่ยั่งยืนตอไป (เชษฐพงษ เมฆสัมพันธ และคณะ, 2545) ขณะที่กุงแชบวย และปูทะเลมีการทําประมงเกิน
มูลคาสูงสุด (MEY) ตองลดการลงแรงอีกรอยละ 60 และ 10 ของปริมาณการลงแรงปจจุบัน ตามลําดับ
เพ่ือใหไดมูลคาผลตอบแทนสูงสุด (ดารชาต เทียมเมือง, 2546) เหลานี้เปนตัวอยางผลกระทบที่เกิดข้ึนกับ
ระบบนิเวศปากแมน้ําเวฬุ โดยเฉพาะอยางยิ่งประชาชนสวนใหญมีสวนรวมอยูในระดับต่ํา โดยมากกวา
รอยละ 90 ไมเคยมีสวนรวมในการตัดสินใจ รวมปฏิบัติ รวมรับประโยชน และรวมประเมินผลในกิจกรรม
ดานการจัดการทรัพยากรชายฝง (สรีรัตน เตชรัตน, 2546) การจัดการระบบนิเวศปาชายเลนบริเวณปาก
แมน้ําเวฬุอยางยั่งยืนอยางมีสวนรวม จึงเปนความจําเปนเรงดวน โดยเฉพาะการทํางานของเครือขาย
ชุมชนในพ้ืนที่ ผูวิจัยจึงมีความสนใจศึกษาวิเคราะหเครือขายทางสังคมของชุมชน เพ่ือกําหนดแบบแผน
เครือขายทางสังคม บงบอกระดับความสําเร็จในการดําเนินงาน ศึกษาลักษณะเครือขายทางสังคมของ
ชุมชน ไดแก ขนาดของเครือขายสนทนา (Discussion Network Size) สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิว
เผิน (Strong and Weak Ties) (Greve และ Salaff, 2003) ตัวเชื่อมความสัมพันธ (Bridge)
(Granovetter, 1973) ความหนาแนนของเครือขาย (Network Density) (Greve, 1995) ระยะเวลาใน
การรักษาความสัมพันธ (Maintaining Time) ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม (Centrality)
ความใกลของสมาชิกเครือขายทางสังคม การเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคม (Betweenness) และ
ศึกษาการใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชาย
เลนปากแมน้ําเวฬุ อันจะนําไปสูการเพ่ิมขีดความสามารถในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน ในทองถ่ิน
และจะชวยสรางแนวคิดในการอยูรวมกันระหวางคนทองถ่ินกับธรรมชาติอยางสมดุล ชวยปลูกฝงจิตสํานึก
คานิยม องคความรู และพฤติกรรมการบริโภคที่เหมาะสมของชุมชนตอไป

วัตถุประสงค

1. เพ่ือศึกษาลักษณะเครือขายทางสังคมของชุมชน ไดแก ขนาดของเครือขายสนทนาสาย
สัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน ตัวเชื่อมความสัมพันธ ความหนาแนนของเครือขาย และระยะเวลา
ในการรักษาความสัมพันธ

2. เพ่ือศึกษาการใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการ
ระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ในลักษณะขอเสนอเชิงนโยบาย
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ขอบเขตของการวิจัย

การวิจัยครั้งนี้จะศึกษาเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนบริเวณปากแมน้ําเวฬุ
โดยมีตัวแปรที่สําคัญของการวิจัยเปนลักษณะเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนบริเวณ
ปากแมน้ําเวฬุ ดวยฐานคิดจากการศึกษาเอกสารที่เก่ียวของ ทําใหการวิจัยนี้กําหนดขอบเขตของการวิจัย
ดังนี้

ขอบเขตดานประชากร และกลุมตัวอยาง การศึกษาครั้งนี้ไดศึกษากับชุมชนในพ้ืนที่ตําบลบาง
ชัน อําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี โดยกลุมเปาหมายของการวิจัยเปนสมาชิกในชุมชนที่เขารวมกิจกรรมการ
จัดการระบบนิเวศปาชายเลนบริเวณปากแมน้ําเวฬุ ทั้งที่เปนชาวบานทั่วไป เจาหนาที่รัฐ เอกชน กําหนด
กลุมตัวอยางเพ่ือเก็บขอมูลเชิงปริมาณดวยโปรแกรม G*Power (Faul และคณะ, 2007) ตามแนวคิดการ
หาขนาดกลุมตัวอยางของ Cohen ไดกลุมตัวอยางจํานวน 100 คน และกําหนดกลุมตัวอยางเพ่ือเก็บ
ขอมูลเชิงคุณภาพ โดยคัดเลือกแบบจําเพาะเจาะจง (Purposive sampling) จากแกนนํากลุม คือ 1) กลุม
อนุรักษลุมน้ําเวฬุบานนากุง 2) กลุมแมบานประมงบานเกาะจิก 3) กลุมคณะกรรมการหมูบานเกาะจิก 4)
กลุมประมงพ้ืนบานบานปากน้ําเวฬุ 5) กลุมเพาะเลี้ยงสัตวน้ําบานนากุง 6) กลุมสตรีอาสาพัฒนาบานทา
ขาหยาง 7) กลุมสตรีอาสาพัฒนาตําบลบางชันบานสีลําเทียน และ 8) กลุมสตรีบางชันบานปากน้ําเวฬุ
รวม 8 คน

ขอบเขตดานเนื้อหา ผูวิจัยเนนที่การศึกษาลักษณะเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปา
ชายเลนบริเวณปากแมน้ําเวฬุ ที่ประกอบดวย 1) ขนาดของเครือขายสนทนา 2) สายสัมพันธแบบสนิท
และแบบผิวเผิน 3) ตัวเชื่อมความสัมพันธ 4) ความหนาแนนของเครือขาย 5) ระยะเวลาในการรักษา
ความสัมพันธ และ 6) ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม เพ่ือเปาหมายคือ การสงเสริมเครือขาย
ชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ

นิยามศัพทเชิงปฏิบัติการ

การจัดการระบบนิเวศปาชายเลนบริเวณปากแมน้ําเวฬุ หมายถึง การดําเนินกิจกรรมเพ่ือการ
อนุรักษสิ่งแวดลอม และทรัพยากรบริเวณปากแมน้ําเวฬุ ทั้งในรูปแบบการรวมกลุม หรือ การทําควบคูไป
กับการใชชีวิตประจําวัน

เครือขายทางสังคม หมายถึง ความเก่ียวพัน และผูกพันระหวางกันของบุคคล โดยมีการเชื่อมโยง
ความสัมพันธทางสังคมทั้งทางตรง และทางออม และใหการสนับสนุนความชวยเหลือตอกันและกัน

ความสัมพันธทางสังคม หมายถึง ความสัมพันธระหวางบุคคลภายในสังคม โดยความสัมพันธ
ดังกลาวไดแก บิดา มารดา สามี ภรรยา พ่ี นอง เพ่ือน หัวหนา ลูกนองหรือเพ่ือนรวมงาน เปนตน

ความสัมพันธแบบสนิท หมายถึง ความสัมพันธของบุคคลในเครือขายทางสังคมที่มีสายสัมพันธ
แบบรูจัก หรือรูจักเปนอยางดี เชน บุคคลในครอบครัว เพ่ือนสนิท หรือบุคคลที่มีการติดตอและพบปะเปน
ประจํา
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ความสัมพันธแบบผิวเผิน หมายถึง ความสัมพันธของบุคคลในเครือขายทางสังคมที่มี
สายสัมพันธแบบไมสนิทสนม หรือคอนขางรูจัก เชน บุคคลที่รูจักผานจากบุคคลอ่ืน เพ่ือนที่ไมไดเจอกัน
มานาน หรือบุคคลที่ไมไดติดตอและพบปะเปนประจํา เปนตน

ตัวเชื่อมความสัมพันธ หมายถึง บุคคลในเครือขายที่เปนตัวกลางในการไหลผานของขอมูล
ขาวสารจากเครือขายอ่ืน ซึ่งเมื่อขาดการติดตอกับบุคคลนี้จะทําใหไมสามารถรับขอมูลจากเครือขายนั้นๆ
ได

ความหนาแนนของเครือขาย หมายถึง ระดับความเหนียวแนนของความสัมพันธระหวางบุคคล
ภายในเครือขาย ยิ่งความหนาแนนของเครือขายมีคาสูงแสดงใหเห็นวาบุคคลในเครือขายมีการ
ติดตอสื่อสารหรือรูจักกันหมดในเครือขาย แตเมื่อความหนาแนนของเครือขายมีคาลดลงแสดงใหเห็นวา
บุคคลในเครือขายมีการติดตอสื่อสารกันหรือรูจักกันนอย

ประโยชนท่ีไดรับจากโครงการวิจัย

ขอคนพบจากการวิจัยจะชวยสรางองคความรูเก่ียวกับศาสตรการวิเคราะหเครือขายทางสังคม
แบบ Egocentric โดยการศึกษาครั้งนี้เปนการวิเคราะหเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
บริเวณปากแมน้ําเวฬุ ทําใหทราบลักษณะเครือขาย ทั้งขนาดของเครือขายสนทนา สายสัมพันธแบบสนิท
และแบบผิวเผิน ตัวเชื่อมความสัมพันธ ความหนาแนนของเครือขาย ระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ
และความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม ดวยการผสมวิธีเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ ผลจาก
การศึกษาสามารถนําไปกําหนดแนวทางการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปาก
แมน้ําเวฬุไดตอไปตามขอเสนอจากงานวิจัย

นอกจากนี้ ลักษณะสําคัญของประเด็นวิจัยครั้งนี้อยูที่การวิเคราะหเครือขายทางสังคมแบบ
Egocentric จึงสามารถนําเสนอเชิงนโยบายการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
ปากแมน้ําเวฬุ โดยเฉพาะบุคคลศูนยกลางเครือขายไดอยางตรงจุด
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บทที่ 2
แนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ

ทฤษฎีและ/หรือแนวความคิดท่ีนํามาใชในการวิจัย

จากการทบทวนเอกสารวิชาการ และรายงานผลการวิจัยที่เก่ียวของกับโครงการวิจัย เรื่อง
การวิเคราะหเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ จังหวัดจันทบุรี ผูวิจัยกําหนด
หัวขอการนําเสนอทฤษฎีและ/หรือแนวความคิดที่นํามาใชในการวิจัยเปน 5 ตอน ดังนี้

ตอนที่ 1 แนวคิดและหลักการวิเคราะหเครือขายทางสังคม
ตอนที่ 2 ปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ตําบลบางชัน อําเภอขลุง
ตอนที่ 3 งานวิจัยที่เก่ียวของ
ตอนที่ 4 กรอบแนวคิดการวิจัย

ตอนท่ี 1 แนวคิดและหลักการวิเคราะหเครือขายทางสังคม

ความหมายของเครือขายทางสังคม

มผีูใหนิยามของคําวา เครือขายทางสังคม ไวหลายความหมาย นําเสนอโดยสังเขป ดังนี้
พระมหาสุทิตย อาภากโร (2547) ใหนิยามวา เครือขายทางสังคม หมายถึง ความสัมพันธ

ในสังคมบุคคล ทั้งในระดับปจเจกบุคคล ปจเจกบุคคลกับกลุม กลุมกับกลุม และกลุมกับเครือขาย โดย
เปนการอธิบายถึงพฤติกรรมและความสัมพันธที่เก่ียวของกับสิ่งตาง ๆ เชน กิจกรรม การสื่อสาร ความ
รวมมือ การพ่ึงพาอาศัย การแลกเปลี่ยนเรียนรู ซึ่งเปนความสัมพันธที่มีโครงสรางและรูปแบบที่
หลากหลาย

Alter และ Hage (1993) กลาววา เครือขายทางสังคม คือ รูปแบบทางสังคม ที่เปดโอกาสใหเกิด
ปฏิสัมพันธระหวางองคกร เพ่ือแลกเปลี่ยน การสรางความเปนอันหนึ่งอันเดียว และการรวมกันทํางาน
เครือขายประกอบดวยองคกรจํานวนหนึ่งซึ่งมีอาณาเขตที่แนนอนหรือไมก็ได และองคกรเหลานี้มีฐานะ
เทาเทียมกัน

ขณะที่ใน The SAGE Dictionary of Sociology (2006) ใหนิยามวา เครือขายทางสังคม คือ
รูปแบบความสัมพันธทางสังคมของปจเจกบุคคล ซึ่งนักสังคมวิทยาถือวาเปนหนวยวิเคราะห ในการศึกษา
และใชวิธีศึกษาโดยการสังเกต กอนจะเขียนออกมาเปนแผนที่ปฏิสัมพันธ

จากนิยามขางตนสรุปไดวา เครือขายทางสังคม หมายถึง รูปแบบความสัมพันธทางสังคมของ
ปจเจกบุคคล กลุม และองคกร ผานรูปแบบของปฏิสัมพันธทางสังคม ในรูปแบบตางๆ เชน กิจกรรม การ
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สื่อสาร ความรวมมือ การพ่ึงพาอาศัย การแลกเปลี่ยน การเรียนรู ซึ่งเปนปฏิสัมพันธที่มีโครงสรางและ
รูปแบบที่หลากหลาย ตลอดจนมีเปาหมายรวมกัน

ทฤษฎีท่ีเกี่ยวของกับเครือขายทางสังคม

นักวิชาการไดกําหนดองคประกอบของเครือขายทางสังคมไว ดังนี้
1) สมาชิกของเครือขาย
2) มีจุดมุงหมายรวมกัน
3) การปฏิบัติหนาที่ของสมาชิกในเครือขาย
4) การสื่อสารภายในเครือขาย
5) การมีปฏิสัมพันธเชิงแลกเปลี่ยน

โดยมีทฤษฏีที่เก่ียวของกับองคประกอบตางๆ โดยสรุป คือ

ทฤษฎีกราฟ (graph theory)

เปนทฤษฎีพ้ืนฐานในการศึกษาเครือขายทางสังคม โดยชวยอธิบายโครงสรางของเครือขายวา
เปนอยางไร พัฒนาข้ึนโดย Kohler ซึ่งเปนนักวิเคราะหสังคมมิติ จากการศึกษาดานจิตวิทยาสังคมและ
จิตวิทยาการเรียนรู จากนั้น Moreno เริ่มใชเครื่องมือที่เรียกวา เมตริกสังคม (sociometric) ในการ
อธิบายคุณลักษณะของเครือขายทางสังคม ใชจุด (point) และเสน (line) แสดงความสัมพันธระหวาง
บุคคล ตอมา Cartwright และ Harary (1956, 1965) ไดใชทฤษฎีกราฟแสดงระดับความสัมพันธใน
เชิงบวก และลบระหวางบุคคล กระทั่งปจจุบันมีการพัฒนาใหสามารถแสดงเครือขายทางสังคมในภาพสอง
มิติ

ทฤษฎีแลกเปลี่ยน (Exchange Theory)

สาระสําคัญของทฤษฎีแลกเปลี่ยน คือ บุคคลแตละคนมีความตองการจําเปน (Needs) หลาย
อยางในการดํารงชีวิต การติดตอสัมพันธกับบุคคลอ่ืนเพ่ือสนองความตองการจําเปนของตน ในการ
แลกเปลี่ยนสิ่งของกัน แตละคนตองการมูลคาสูงสุดสําหรับสิ่งของของตน ความสัมพันธแลกเปลี่ยนจะ
ดํารงอยูเมื่อคูสัมพันธคิดวาตนไดกําไร หรือคิดวาการแลกเปลี่ยนมีความยุติธรรม

ขอคิดเห็นและขอสันนิษฐานท่ีสําคัญ

นักทฤษฎีแลกเปลี่ยนสมัยใหมมีการสันนิษฐาน โดยอาศัยหลักการ ดังนี้
1. บุคคลไมไดแสวงหาประโยชนมากที่สุด แตก็หาประโยชนบางสวนจากการติดตอสัมพันธกับ

บุคคลอ่ืนเสมอ
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2. บุคคลไมไดเปนผูมีเหตุผลอยางสมบูรณ แตก็คิดอยางถ่ีถวนเก่ียวกับสิ่งที่ตองเสียไป และสิ่งที่
จะไดมาจากการติดตอสัมพันธกับบุคคลอ่ืน

3. บุคคลไมมีขอมูลเก่ียวกับทางเลือกตางๆ ที่มีอยูครบถวน แตพอจะทราบทางเลือกอ่ืนบาง ทํา
ใหสามารถประมาณทุน และกําไรของทางเลือกนั้นๆ ได

4. บุคคลจะตองอยูภายใตอิทธิพลภายนอก แตก็พยายามแขงขันกันเองในการแสวงหาประโยชน
ขณะที่มีความสัมพันธตอกัน

5. การแลกเปลี่ยนทางวัตถุมีอยูในทุกสังคม แตเปนเพียงสวนหนึ่งของกระบวนการแลกเปลี่ยน
ทั้งหมด

6. บุคคลยังมีการแลกเปลี่ยนอยางอ่ืนที่ไมไดมุงที่วัตถุ เชน การแลกเปลี่ยนทางจิตใจ และการ
บริการตางๆ เปนตน

ทฤษฎีจุดแข็งของสายสัมพันธแบบผิวเผิน (The Strength of Weak Ties)

Granovetter (1973) ไดตั้งขอสังเกตไววา บุคคลตางๆ ในเครือขายทางสังคมมีแนวโนมที่จะมี
บุคคลที่รูจักทั้งแบบสนิท (Strong Ties) และแบบผิวเผิน (Weak Ties) ทั้งนี้เพราะการรักษาสายสัมพันธ
แบบสนิทกับบุคคลในเครือขายจะมีตนทุนในการรักษาสายสัมพันธ (Maintenance Cost) ทําใหบุคคล
เลือกที่จะมีสายสัมพันธแบบสนิทกับบางคนเทานั้น ซึ่ง Granovetter ไดเสนอไววาสายสัมพันธแบบผิว
เผินเปรียบเสมือนตัวเชื่อม (Bridge) ระหวางกลุมตอกลุมที่มีโครงสรางชัดเจน นอกจากนี้สายสัมพันธแบบ
ผิวเผินยังเปนผูนําเขา และแลกเปลี่ยนขาวสาร และความรูใหมๆ ระหวางกลุมไดดีกวาสายสัมพันธแบบ
สนิท นอกจากนี้สายสัมพันธแบบผิวเผินยังมีขอดี คือ สามารถถายทอดความรูที่มีความสลับซับซอนนอย
ไดดีกวา แตในทางตรงกันขาม สายสัมพันธแบบสนิทกลับสามารถถายทอดความรูที่มีความสลับซับซอน
มากไดดีกวา แนวคิดเก่ียวกับทฤษฎีนี้ ชวยใหทราบวาสายสัมพันธแบบผิวเผินมีอิทธิพลในการแพรกระจาย
ขอมูลใหมจากเครือขายหนึ่งสูเครือขายอ่ืนๆ ซึ่งในเครือขายที่มีสายสัมพันธที่ใกลชิดกันมากจะมีโอกาส
นอยที่จะเกิดการไหลเวียนของขอมูลใหมนี้ อีกทั้งในแตละเครือขายยอมมีความหลากหลายของขอมูลใหม
ที่แตกตางกัน ซึ่งสายสัมพันธแบบผิวเผินนี้ชวยใหขอมูลเหลานั้นมีการไหลเวียนและแพรกระจายสู
เครือขายอ่ืนนําไปสูการเปลี่ยนแปลงของขอมูลใหมในเครือขาย

ทฤษฎีความแตกตาง (Heterophily Theory)

Kilduff และ Tsai (2003) กลาววา คนในสังคมมีแนวโนมที่จะเกาะกลุมกันบนพ้ืนฐานของ
การมีคุณลักษณะรวมกัน โดยมีวัตถุประสงคที่จะเปรียบเทียบทางสังคม และการสนับสนุนซึ่งกันและกัน
ดังนั้นกลาวไดวา กลุมเครือขายอยางไมเปนทางการในองคกรมีความเสี่ยงตอการแตกแยกกันเปนกลุม
ยอยๆ (Cliques) ของบุคลากรในองคกร ซึ่งเปนปญหาที่พบไดเปนปกติในแตละองคกร เชน บางครั้ง
อาจจะพบวาพนักงานในแผนกหนึ่งอาจใชเวลาทั้งหมดในการพูดคุยเฉพาะในแผนกของตนเอง โดยไม
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เคยปฎิสัมพันธกับบุคคลในแผนกอ่ืน หรือที่เห็นเปนปญหาอยูบอยๆ คือ พนักงานในแผนกหนึ่งจะไป
พูดคุยกับคนในแผนกอ่ืนโดยไมมีปฎิสัมพันธกับคนในแผนกเดียวกัน ไมวาเปนกรณีใดที่กลาวมานี้ลวนเปน
ผลใหเกิดกลุมยอยๆ ที่เกาะเก่ียวกันอยางไมเปนทางการของพนักงานนี้ จะกอใหเกิดแกนแกนของการ
สื่อสารและการไววางใจซึ่งกันและกัน และทําใหเกิดการแลกเปลี่ยนความรูที่เกิดจากประสบการณสวน
บุคคล (Tacit Knowledge) หรือความเชี่ยวชาญที่เล็กนอยระหวางบุคคลในกลุมยอย

ทฤษฎีการรวมกลุมทางสังคม (social closure theory)

ทฤษฎีการรวมกลุมทางสังคมไดนําเสนอใหเห็นเครือขายความเชื่อมโยง (cohesive networks)
ที่แสดงความหนาแนนของการเชื่อมโยง หรือการติดตอกันในเครือขาย แสดงใหเห็น คุณคาที่สําคัญของ
สมาชิกที่เกาะกลุมกันอยางหนาแนน ภายใตความไววางใจกันอยางมาก นําไปสูขอสันนิษฐานที่วา สมาชิก
ในกลุมจะใหความชวยเหลือกัน และกันทั้งในดานการ แลกเปลี่ยนความรู และทรัพยากร ดังนั้น
องคประกอบสําคัญตามทฤษฎีการรวมกลุมทางสังคมของ Coleman (1990) จึงประกอบดวย ความ
ไววางใจ ความคาดหวัง และการกระทําตามขอตกลง

ทฤษฎีชองวางโครงสราง (structural hole theory)

Burt (1992) อธิบายถึงเครือขายทางสังคมที่เกาะเก่ียวกันอยางหลวมๆ ดวยขอสันนิษฐานที่วา
มีบุคคลหรือสมาชิกของเครือขายทางสงัคมทําหนาที่เปนสะพานเชื่อมระหวางสองเครือขายทางสังคม และ
เปนสื่อกลางในการนําขอมูล ขาวสาร ความรู และทรัพยากรไปมาระหวางกันผานเสนทางเพียงเสนทาง
เดียว ณ ตําแหนงของบุคคลนี้จะเปนความสัมพันธแบบเบาบาง (non-redundancy) ระหวางเครือขาย
ทางสังคม หรือภายในเครือขายทางสังคมเดียวกัน และเรียกตําแหนงนี้วา ชองวางโครงสราง บุคคลนั้น
นับเปนแหลงทรัพยากรที่ทรงคุณคา และควรใหความสําคัญ และเมื่อความสัมพันธระหวางบุคคลใน
เครือขายมีความแนนแฟน เขาจะสามารถเชื่อมตอถึงบุคคลอ่ืน ๆ ในเครือขายไดอยางหลากหลายและ
สามารถเขาถึงแหลงทรัพยากรแหลงเดียวกันไดจากหลายเสนทาง

ทฤษฎีการเลือกเชิงเหตุผล (rational choice theory)

ทฤษฏีการเลือกเชิงเหตุผลมีแนวคิดมาจากชาวอเมริกันซึ่งไดรับชื่อเสียงมาก และมีความภูมิใจใน
ความคิดที่เปนอิสระ และไมไดถูกควบคุมบังคับความรูสึก นอกจากนี้ยังเชื่อในความเปนปจเจกบุคคล ซึ่ง
ไดรับอิทธิพลจากปรัชญา และศาสนาทางตะวันตกของยุคภูมิธรรม (Enlightenment) ดังนั้นชาวอเมริกัน
จึงมักจินตนาการวา สวนประกอบตางๆ ของสังคม และกลุมเปนผลมาจากการตัดสินใจ และการกระทํา
ของปจเจกบุคคลที่มีเหตุผล โดยกระทําภายใตเงื่อนไขที่ไมไดถูกบังคับควบคุมใดๆ จากอํานาจภายนอก
ดวยความเชื่อพ้ืนฐานวา ความมีเหตุผลเปนการกระทําซึ่งเกิดจากความตองการสวนตัว (self-interested)
และประสิทธิภาพที่จะบรรลุผลสัมฤทธิ์ซึ่งมีเปาหมาย ดวยเหตุนี้พฤติกรรมเชิงเหตุผลจึงเปนการกระทําที่
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ผูคนไดประเมินวิถีทางเลือกที่เปนประโยชนเพ่ือบรรลุเปาหมาย โดยมีสมมุติฐานวา ผูคนมีความปรารถนา
เฉพาะที่พวกเขาจะคนหาอยางมีเหตุผลของตนเองเพ่ือบรรลุเปาหมาย ดังนั้น การที่ผูคนถูกควบคุมการ
แสวงหาดวยทรัพยากรที่มีจํากัด จึงตองมีการรวมกลุมซึ่งมีผลประโยชนเหมือนกันข้ึน เพ่ือดําเนินการ
รวมกัน แนวคิดดังกลาวไดอธิบายวากลุม องคกร สถาบัน และสังคมตางๆ นั้น จะพัฒนาไดก็ตอเมื่อปจเจก
บุคคลมีความตองการรวมกัน (collective goals) ดังนั้นแนวคิดนี้จึงพยายามที่จะเปดเผยเก่ียวกับ
ความสัมพันธระหวางพฤติกรรมของบุคคล และการจัดระเบียบทางสังคม โดยสรุปเปนแผนผังแสดงการจัด
ระเบียบทางสังคม/โครงสรางทางสังคมของทฤษฎีการเลือกเชิงเหตุผล ดังแสดงในภาพที่ 2.1

ภาพท่ี 2.1 การจัดระเบียบทางสังคม/โครงสรางทางสังคมของทฤษฎีการเลือกเชิงเหตุผล

ประเภทเครือขายทางสังคม

ในการจําแนกประเภทเครือขายทางสังคม สามารถจําแนกไดในหลายรูปแบบมี
นักวิชาการหลายคนไดจําแนกประเภทเครือขายทางสังคมไว โดยสังเขป ดังนี้

นฤมล นิราทร (2543) จําแนกเครือขายทางสังคม เปน 4 มิติ (1) มิติพื้นที่ เชน เครือขาย
ระดับหมูบาน ตําบล อําเภอ จังหวัด ภาค และประเทศ (2) มิติประเด็นปญหา เชน เครือขายที่
ทํางานดานเด็ก สตรี สาธารณสุข เศรษฐกิจ พัฒนาชุมชน สิทธิมนุษยชน และสิ่งแวดลอม (3) มิติ
สถานภาพทางสังคม เชน เครือขายแรงงาน เครือขายกลุมพระสหธรรม เครือขายครูพิทักษสิทธิ
เด็ก และเครือขายสารวัตรนักเรียน และ (4) มิติรูปแบบความสัมพันธ ทําใหเกิดเครือขายใน 2
ลักษณะ คือ 1) เครือขายตามแนวตั้ง คือ เครือขายที่มีโครงสรางเปนชวงชั้น ทําใหความสัมพันธ
ระหวางองคกรภายในเครือขายไมเทากัน และ 2) เครือขายตามแนวนอน เปนเครือขายที่
ความสัมพันธระหวางองคกรภายในเครือขายเทาเทียมกัน
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นอกจากนี้ Kilduff และ Tsai (2003) จําแนกประเภทเครือขายตามระดับการศึกษา
วิเคราะหเครือขาย โดย แบงไดเปน 4 ประเภท คือ (1) เครือขายระดับปจเจกบุคคล (2)
เครือขายระดับหนวยธุรกิจ (3) เครือขายระดับองคกร และ (4) เครือขายระดับอื่นๆ หรือระดับ
ระหวางองคกร

อยางไรก็ตาม แมการจําแนกประเภทเครือขายทางสังคมดังกลาว คอนขางชัดเจน แตหาก
พิจารณาอยางละเอียดแลวจะพบวา บางเครือขายอาจมีลักษณะทับซอนกันอยูในหลายมิติ เชน
เครือขายแรงงาน มีลักษณะเปนทั้งเครือขายดานแรงงาน เครือขายระดับประเทศ และเปน
เครือขายตามแนวนอนดวย

แนวคิดชุมชนแหงการปฏิบัติ

จากกลุมทางสังคมที่อยูอาศัยรวมกันในอาณาบริเวณเดียวกันอยางเปนธรรมชาติ เชน ครอบครัว
ละแวกบาน หมูบาน ตําบล หรือเรียกเปนอยางอ่ืนมีความเก่ียวของสัมพันธกัน มีการติดตอสื่อสาร และ
เรียนรูรวมกัน มีความผูกพัน เอ้ืออาทรกันภายใตบรรทัดฐาน และวัฒนธรรมเดียวกัน รวมมือ และพ่ึงพา
อาศัยกัน เพ่ือบรรลุวัตถุประสงค และเปาหมายรวมกัน ซึ่งเรียกกลุมทางสังคมนี้วา “ชุมชน” (สนธยา พล
ศรี, 2545)

แตเมื่อการรวมกลุมทางสังคม หรือชุมชน เปนการรวมตัวกันอยางสนิทสนม ไมใชเพียงแครูจักกัน
แตยังเต็มไปดวยความไววางใจ รวมทั้งคุนเคยในทักษะ ความรู ความชํานาญ และความชอบของกันและ
กัน ภายใตหัวขอความรูหรือปญหาที่สมาชิกชุมชนมีแรงปรารถนารวมกัน โดยเลือกหัวขอความรูที่มี
ความสําคัญตอชุมชน หรือมีความสําคัญตอความสําเร็จในการแกปญหาและ/หรือการพัฒนาชุมชนเปน
หลัก ที่สมาชิกชุมชนมีแรงปรารถนารวมกัน และตองการพัฒนาความรูในหัวขอดังกลาวใหลึกซึ้งยิ่งข้ึน
แลวนําความรูที่ไดไปใชในการปฏิบัติงานอยางใดอยางหนึ่ง หรือในการปฏิบัติงานประจํา และนําสิ่งที่ได
เรียนรูจากการฝกปฏิบัติมาแลกเปลี่ยนเรียนรูกับสมาชิกรายอ่ืนในชุมชน เพ่ือตอยอดความรูอยางไมมีที่
สิ้นสุด ซึ่งเรียกกลุมทางสังคมนี้วา “ชุมชนแหงการปฏิบัติ” (Lave และ Wenger, 1991)

กลาวคือ ชุมชนแหงการปฏิบัติเปนกระบวนการเรียนรูทางสังคม หรือการแลกเปลี่ยนแนวปฏิบัติ
ทางสังคมวัฒนธรรมที่เกิดข้ึน และถายทอดสูบุคคลที่มีเปาหมายเดียวกัน รูปแบบชุมชนแหงการปฏิบัติ
ปรากฏครั้งแรก Lave และ Wenger (1991) อธิบายถึงงานการศึกษาของ Barbara Rogoff
นักมานุษยวิทยาผูมีความสนใจการศึกษาเก่ียวกับกระบวนการคิดในปค.ศ.1985 นําไปสูการสรางสรรค
การมีสวนรวม “legitimate peripheral participation” ดวยการศึกษาสถานการณการฝกทักษะของ
ผูปฏิบัติรุนใหมประกอบดวย สถานการณของพยาบาลผดุงครรภในมลรัฐยูคาตันของเม็กซิโก สถานการณ
ของชางตัดเสื้อสถานการณของทหารเรือ สถานการณของคนแลเนื้อ และสถานการณของกลุมผูติดสุรา
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นิรนาม การศึกษาลักษณะดังกลาวดําเนินการในปค.ศ. 1991 และเกิดการบัญญัติศัพทใหม คือ
“communities of practices” หรือยอวา CoPs

การวิเคราะหเครือขายทางสังคม (Social Network Analysis)

การวิเคราะหเครือขายทางสังคมเปนวิธีศึกษาโครงสรางของความสัมพันธระหวางบุคคลใน
เครือขายทางสังคม สําหรับองคประกอบที่ใชในการวิเคราะหเครือขายทางสังคมสามารถพิจารณาจาก
แนวความคิดดังตอไปนี้

ขนาดของเครือขายสนทนา (Discussion Network Size)
Greve และ Salaff (2003) กลาววา ขนาดของเครือขายทางสังคม คือ จํานวนของบุคคลทั้งหมด

ที่สมาชิกเครือขายมีปฏิสัมพันธดวยในลําดับแรกๆ ในขณะที่ขนาดของเครือขายสนทนา คือ จํานวนของ
บุคคลในเครือขายที่สมาชิกเครือขายเลือกที่จะปรึกษาดวยเมื่อตองการขอคําแนะนํา ทั้งนี้เนื่องจากความ
ขาดแคลนทรัพยากร (Complementary Resources) ที่จําเปนตอการดําเนินกิจกรรม เชน ความรู
ขาวสาร เงินทุน เปนตน จึงทําใหสมาชิกเครือขายจําเปนตองเขาถึงบุคคลที่เปนกุญแจหลักที่สามารถชวย
ใหเขาถึงทรัพยากรที่ขาดแคลนเหลานั้นได Boissevain (1974) ไดเสนอแนวคิดไววา เครือขายบุคคล
ประกอบดวย ขอบเขตที่สําคัญ 3 ขอบเขต คือ 1) เครือขายใกลชิด (Intimate Network) ประกอบดวย
บุคคลใกลชิดกับบุคคลศูนยกลาง (Ego) มากที่สุด ไดแก ครอบครัว เครือญาติ เพ่ือนสนิท เปนตน
2) เครือขายรอง (Effective Network) เปนบุคคลที่บุคคลศูนยกลางรูจักคุนเคยนอยกวากลุมแรก ไดแก
เพ่ือนที่ไมไดติดตอเปนเวลานาน ญาติพ่ีนองที่หางๆ ออกไป 3) เครือขายขยาย (Extended Network)
เปนกลุมบุคคลที่บุคคลศูนยกลางไมรูจักโดยตรง แตสามารถติดตอผานทางเครือขายใกลชิดได ดังแสดงใน
ภาพที่ 2.2
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ภาพท่ี 2.2 ขอบเขตของเครือขายบุคคล
ที่มา : Boissevain, 1974

ลักษณะความสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน (Strong and Weak Ties)

Greve และ Jenssen (2002) ไดชี้วา สมาชิกเครือขายจําเปนตองติดตอกับบุคคลในเครือขาย
เพ่ือที่จะสามารถเขาถึงบุคคลที่สามารถใหการสนับสนุน ทรัพยากรที่ขาดแคลนอันจําเปนตอการดําเนิน
กิจกรรม เพ่ือใหสามารถเขาถึงทรัพยากรเหลานั้น สมาชิกเครือขายจําเปนตองมีความสัมพันธ
ที่หลากหลายกับบุคคลในเครือขาย เนื่องจากบุคคลในเครือขายแตละคนมีการครอบครองทรัพยากร
ที่แตกตางกันออกไป (Aldrich และ Zimmer, 1986) โดยความสัมพันธเหลานั้น ไดแก ครอบครัว เครือ
ญาติ เพ่ือนสนิท เพ่ือนรวมงาน อาจารย หรือกลุมสมาคม เปนตน ทั้งนี้ Granovetter (1973) ไดแบง
ระดับของความสัมพันธเปน 2 ประเภท คือ ความสัมพันธแบบสนิท เชน ครอบครัว เครือญาติ หรือเพ่ือน
สนิท เปนตน และความสัมพันธแบบผิวเผิน เชน เพ่ือนที่ไมไดติดตอเปนระยะเวลานาน บุคคลที่รูจักผาน
คนอ่ืน บุคคลที่รูจักโดยบังเอิญ หรือบุคคลที่ติดตอเปนชั่วครั้งชั่วคราว เปนตน ซึ่ง Granovetter ชี้วา
ความสัมพันธแบบผิวเผินจะชวยใหสามารถเขาถึงขอมูลที่แตกตางจากสายสัมพันธแบบสนิท นอกจากนี้
Hills et al. (1999) พบวาสายสัมพันธแบบผิวเผินมีผลตอการตระหนักถึงโอกาสทางอาชีพอีกดวย
แตในขณะที่ Krackhardt (1992) ชี้วาความสัมพันธแบบสนิทชวยในการเขาถึงทรัพยากร และการ
สนับสนุนทางสังคมไดงายกวาสายสัมพันธแบบผิวเผิน

เครือขายใกลชิด

บุคคลศูนยกลาง

เครือขายขยาย
เครือขายรอง
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ตัวเชื่อมความสัมพันธ (Bridge)

Greve (1995) กลาววา ในการเขาถึงขอมูลขาวสาร และทรัพยากรที่สําคัญของสมาชิกเครือขาย
จะเริ่มคนหาจากบุคคลที่มีสายสัมพันธแบบสนิทเปนลําดับแรก เนื่องจากสามารถขอความชวยเหลือไดงาย
กวาบุคคลที่มีสายสัมพันธแบบผิวเผิน (Krackhardt, 1992) แตเนื่องจากบุคคลที่มีสายสัมพันธแบบสนิท
มักจะไมสามารถใหการชวยเหลือสมาชิกเครือขายไดทั้งหมด ทําใหบุคคลเหลานี้จําเปนตองติดตอไปยัง
บุคคลอ่ืนที่อยูนอกเครือขายซึ่งสามารถใหความชวยเหลือตอสมาชิกเครือขายได โดย Mint และ
Schwartz (1985) ชี้วาบุคคลที่เชื่อมตอระหวางสมาชิกเครือขายไปสูบุคคลในเครือขายอ่ืนนี้วา ตัวเชื่อม
ความสัมพันธระหวางกลุม ดังแสดงในภาพที่ 2.3 Greve ชี้วา ตัวเชื่อมความสัมพันธมีความสําคัญตอ
สมาชิกเครือขายอยางมากในชวงของการเริ่มกิจกรรม เพราะตัวเชื่อมความสัมพันธจะชวยใหสมาชิก
เครือขายสามารถเขาถึงบุคคลที่เปนแหลงขอมูลอันสําคัญตอการตระหนักถึงโอกาส ความรูในกิจกรรม
และความรูสวนบุคคล เปนตน นอกจากนี้ยังชวยใหสมาชิกเครือขายสามารถเขาถึงทรัพยากรที่ยังขาด
แคลนและจําเปนตอการเริ่มกิจกรรมอีกดวย

ภาพท่ี 2.3 แสดงวา A เปนตัวเชื่อมความสัมพันธระหวางกลุม I และ II

ความหนาแนนของเครือขาย (Density)

Greve (1995) ไดนิยามความหนาแนนของเครือขาย คือ จํานวนของเสนเชื่อมโยงบุคคลใน
เครือขายทั้งหมด (L) หารดวยจํานวนของบุคคลในเครือขาย (n) โดยสามารถคํานวณไดจากสมการ
ดังตอไปนี้

Density = L / [n (n - 1) / 2]

เมื่อ L คือ จํานวนเสนเชื่อมโยงระหวางบุคคลที่รูจักกันในเครือขาย
n คือ จํานวนของบุคคลที่รูจักกันในเครือขาย
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ดังแสดงในภาพที่ 2.4

ภาพท่ี 2.4 แสดงการคํานวณความหนาแนนของเครือขาย

Greve กลาววา การวิเคราะหความหนาแนนของเครือขายทําใหทราบถึงความเหนียวแนนของ
ความสัมพันธระหวางบุคคลในเครือขาย ในเครือขายที่มีความหนาแนนสูงพบวาบุคคลในเครือขายรูจักกัน
เปนสวนใหญ ในขณะที่เครือขายที่ความหนาแนนต่ํา พบวา บุคคลในเครือขายรูจักกันนอย นอกจากนี้
Greve และ Jenssen (2002) กลาววา ความหนาแนนของเครือขายมีผลตอความซ้ําซอนของขอมูล
ขาวสารที่อยูในเครือขาย โดยเครือขายที่มีความหนาแนนสูง โอกาสที่จะเกิดความซ้ําซอนของขอมูล
ขาวสารจะสูง ในขณะที่เครือขายที่มีความหนาแนนต่ําโอกาสที่จะเกิดความซ้ําซอนของขอมูลขาวสารจะ
ต่ํา นอกจากนั้นความหนาแนนของเครือขายสามารถบงชี้การเขาถึงขอมูลขาวสารที่มีความแปลกใหมได
อีกดวย ดังนั้นความหนาแนนของเครือขายจึงมีผลตอการแสวงหาขอมูลที่สําคัญของสมาชิกเครือขายเปน
อยางมาก (Greve, 1995)
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การเก็บรวบรวมขอมูลดวยวิธีเครือขายบุคคลศูนยกลาง (Egocentric Network)

วิธีเครือขายบุคคลศูนยกลาง เปนการเก็บรวบรวมขอมูลสมาชิกเครือขาย (Alter) ของบุคคล
ศูนยกลาง (Ego หรือ Degree centrality) ดังแสดงในรูปภาพที่ 2.5 โดยที่บุคคลศูนยกลางจะเปนผูให
ขอมูลของสมาชิกที่มีความสําคัญในการใหการสนับสนุน และชวยเหลือมากที่สุดจํานวน 5 บุคคล
(Hansen, 1995) พรอมทั้งระบุระดับความสัมพันธระหวางบุคคลศูนยกลางกับสมาชิกแตละคน และ
ระหวางสมาชิกกับสมาชิกกันเอง หลังจากที่ไดขอมูลดังกลาวแลวจะนําทฤษฎีกราฟมาชวยในการสราง
ภาพ เพ่ือแสดงใหเห็นลักษณะโครงสรางทางสังคมของบุคคลศูนยกลาง และสามารถนําไปใชในการ
วิเคราะหขอมูลเครือขายทางสังคม ไดแก ความหนาแนนของเครือขาย สายสัมพันธแบบสนิท และแบบ
ผิวเผิน และตัวเชื่อมความสัมพันธ เปนตน

การเก็บรวบรวมขอมูลดวยวิธีนี้ เปนวิธีที่นิยม และงายตอการเก็บรวบรวมขอมูล เนื่องจากใน
การศึกษาผูวิจัยไมสามารถที่จะสัมภาษณโดยตรงกับกลุมสมาชิกที่เปนตัวแทนของบุคคลนั้นได เชน บุคคล
ในครอบครัว หรือเพ่ือนๆ เปนตน ดังนั้น ผูวิจัยจะศึกษาจากบุคคลที่เปนกลุมตัวอยาง โดยการใหบุคคลนั้น
บอกรายชื่อบุคคลที่เปนกลุมตัวแทนในเครือขาย ซึ่งอาจจะใชวิธีการสัมภาษณ หรือแบบสอบถาม ในการ
เก็บรวบรวมรายชื่อของบุคคลที่เปนตัวแทนในเครือขายของบุคคลที่ศึกษา

ภาพท่ี 2.5 แสดงเครือขายของบุคคลศูนยกลาง
ที่มา : Hite และคณะ, 2008

โปรแกรมคอมพิวเตอรสําหรับการวิเคราะหเครือขายทางสังคม

การวิเคราะหเครือขายทางสังคมเปนโปรแกรมการวิเคราะหขอมูลบุคคล องคกร หรือความคิดใน
ลักษณะมิติความสัมพันธ อยางเปนระบบ สามารถนําเสนอผลการวิเคราะหเปนคาสถิติที่แมนยํา และเปน
ผังแสดงความสัมพันธระหวางสมาชิกเครือขายที่เรียกวา “sociograme” Borgatti & Molina (2003)

สมาชิกเครือขาย

บุคคลศูนยกลาง
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กลาววา สามารถใชการวิเคราะหเครือขายทางสังคมเปนเครื่องมือในการศึกษาไดอยางหลากหลาย อาทิ
การแกะรอย การคนหาการแพรระบาดของโรคติดเชื้อที่สําคัญ การคนหาอาชญากร และการพัฒนา
องคกรใหมีประสิทธิภาพ เปนตน ปจจุบันมีโปรแกรมสําเร็จรูปที่ใชสําหรับการวิเคราะหเครือขายทางสังคม
มากมาย โดยแตละโปรแกรมมีจุดเดน จุดดอย แตกตางกันไป เชน UCINET, SIENA, Pajek, StOCNET,
STRUCTURE MultiNet และ NetMiner เปนตน ในการศึกษาครั้งนี้ผูวิจัยเลือกใชโปรแกรม NetMiner II
2.6 ดังแสดงในภาพที่ 2.6

ภาพท่ี 2.6 โปรแกรม NetMiner II 2.6
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ตอนท่ี 2 ปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ตําบลบางชัน อําเภอขลุง
(สมหมาย สรรพคุณ และคณะ, 2550)

ปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ

สภาพแวดลอมของปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ

ปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุมีสภาพเปนดินเลน มีความอุดมสมบูรณสูงจากธาตุอาหารที่ไหลมาจาก
แหลงตางๆ เชน การกัดเซาะชายฝง และแหลงน้ําลําธาร อีกสวนหนึ่งมาจากซากพืชซากสัตวในบริเวณปา
ชายเลนเอง โดยเฉพาะใบไมที่รวงหลนทับถมกันเปนจํานวนมาก แพลงตอนพืช และสาหราย สวนสภาพ
ความเค็มของน้ําบริเวณนี้มีระดับคอนขางต่ํา เนื่องจากมีน้ําจืดไหลลงมาปะปนดวย ทําใหเปนน้ํากรอย
ระดับความเค็มเปลี่ยนแปลงตามระดับน้ําแตละวัน สภาพดังกลาวสงผลโดยตรงตอชนิดและการกระจาย
ของพันธุไมในพ้ืนที่ โดยแบงเขตพันธุไมปาชายเลนได ดังนี้

1) ปาโกงกาง ประกอบดวย โกงกางใบเล็ก (Rhizophoro apiculata) ข้ึนหนาแนน และมีตน
โกงกางใบใหญ (R. mucronata) ข้ึนอยูบริเวณดานนอกริมฝงแมน้ํา โดยมากจะข้ึนเปนกลุม สวนแสม
(Avicennia) มักข้ึนแซมตามชายปาชายเลนดานนอกหรือถัดเขาไปเล็กนอย มองเห็นไดชัด เพราะลําตนสูง
ใหญกวาโกงกาง นอกจากนี้ยังมี ประสัก และพังกาหัวสุม ข้ึนแทรกอยูดานในของเขตนี้ ระยะประมาณ
50 - 100 เมตรจากชายฝง บางแหงพบตนจาก (Nypa) ข้ึนอยูเปนหยอมๆ ปะปนดวย โดยเฉพาะบริเวณ
น้ํากรอย

2) ปาตะบูน และโปรง ประกอบดวย ตะบูน (Xylocarpus) ข้ึนตอจากเขตตนโปรง (Ceriops)
และมีตนฝาดข้ึนอยูอยางหนาแนน บางบริเวณอาจจะมีลําพูนแทรกอยูดวย

3) ปาตาตุม และฝาด เปนบริเวณที่มีดินเลนแข็งข้ึนอยูในระดับที่น้ําจะทวมถึงในชวงน้ําข้ึน อยูถัด
จากปาตะบูน และโปรงข้ึนไป โดยมีตนฝาดข้ึนอยูหนาแนนปะปนกับตนตาตุม (Excoecaria) โดยบางแหง
จะมีตนลําแพน (Sonneratia) แทรกอยูดวย

4) ปาเสม็ด ประกอบดวยเสม็ด (Melaleuca) ข้ึนอยูหนาแนน เปนเขตสุดทายของปาชายเลนที่
น้ําทวมถึงในชวงน้ําข้ึนหรือทวมไมถึง จะติดตอกับปาบกหรือทุงนา

พื้นท่ีปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ

ปาชายเลนปากน้ําเวฬุ หรือพ้ืนที่ชุมน้ําปากน้ําเวฬุครอบคลุมพ้ืนที่ในเขตอําเภอขลุง จังหวัด
จันทบุรี ถึงอําเภอเขาสมิง จังหวัดตราดมีพ้ืนที่รวมทั้งหมด 156,250 ไร หรือ 250 ตารางกิโลเมตร
ลักษณะพ้ืนที่ประกอบดวยปาชายเลน หาดเลน นากุง คลองสาขา พ้ืนที่สวน และมีความหลากหลายทาง
ชีวภาพสูงมาก โดยพ้ืนที่ปาชายเลนของปากแมน้ําเวฬุ ตั้งอยูในเขตพ้ืนที่ปาสงวนแหงชาติ รับผิดชอบโดย
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สถานีพัฒนาทรัพยากรปาชายเลนที่ 2 (ทาสอน จันทบุรี) และสถานีพัฒนาทรัพยากรปาชายเลนที่ 3
(ขลุง จันทบุรี) ปจจุบันปาชายเลนที่ยังคงมีสภาพสมบูรณมีประมาณ 9,797.3 ไร

แมน้ําเวฬุเปนแมน้ําสายใหญ มีตนกําเนิดจากเขาสระบาปไหลผานอําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี
ลงสูอาวไทยที่ตําบลบางชัน ประกอบดวยลําน้ําหลัก 2 สาย คือ ลําน้ําฝงอําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี มี
ความยาวประมาณ 60 กิโลเมตร และลําน้ําฝงอําเภอเขาสมิง จังหวัดตราด มีความยาวประมาณ 20
กิโลเมตร

ความหลากหลายทางชีวภาพแบงไดเปน 1) พืชสมุนไพร พบทั้งหมด 92 ชนิด แบงเปนพืชเถา 30
ชนิด ไมยืนตน 51 ชนิด พืชลมลุก 9 ชนิด และกาฝาก 2 ชนิด 2) สัตวน้ําชายฝง พบทั้งหมด 10 ชนิด
แบงเปนก้ัง 3 ชนิด หอย 26 ชนิด ปู 12 ชนิด เพรียง 5 ชนิด ปลา 48 ชนิด หมึก 5 ชนิด แมงดา 4 ชนิด
แมงกะพรุน 6 ชนิด กุง 7 ชนิด และเคย 2 ชนิด และ 3) สัตวบก พบทั้งหมด 36 ชนิด

สภาพปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุกอนป พ.ศ. 2535

ปาชายเลนถูกทําลายรอยละ 90 สงผลใหปริมาณ และชนิดพันธุสัตวน้ําชายฝงมีปริมาณลด
นอยลง เนื่องจากเครื่องมือ และรูปแบบการทําประมงเปลี่ยนไป มีการนําวัสดุ อุปกรณ และเทคโนโลยีที่
ไมเหมาะสมมาใช ตลอดจนมีชุมชนตั้งอยูโดยรอบพ้ืนที่ปากแมน้ําเวฬุ ของเสียจากชุมชนถูกทิ้งลงสูพ้ืนที่
ชุมน้ําโดยตรง ชวงระยะเวลาที่มีการทําลายปามาก คือ ชวงปพ.ศ. 2528 – 2530 เปนชวงที่การทํานากุง
ไดรับความสนใจไปทั่วประเทศ พ้ืนที่ภาคตะวันที่ไดรับผลกระทบมากที่สุด คือ จังหวัดจันทบุรี และจังหวัด
ระยอง โดยสรุปผลกระทบที่เกิดข้ึนได ดังนี้

1) การเลี้ยงกุงแบบพัฒนา การเปลี่ยนแปลงพ้ืนที่ปาชายเลนเพ่ือเลี้ยงสัตวในชวงเวลานั้นสวน
ใหญเปนการเลี้ยงกุงแบบพัฒนา การตัดไมเพ่ือขุดบอกุง หนาดินถึงถูกเปดใหรับแสงมากเกินความจําเปน
ทําใหดินมีสภาพเปนกรด การขุดคันดินก้ันขอบบอ ทําใหเกิดการกีดขวางการข้ึนลงของทั้งน้ําเค็ม และน้ํา
จืด การปลอยน้ําเสียจากบอกุงสงผลกระทบตอระบบนิเวศดั้งเดิมของปาชายเลน กลาวคือ ชนิดและ
ปริมาณพืชและสัตวลดจํานวนลง สาเหตุสําคัญ คือ การฉีดเลนในบอกุงลงทะเลภายหลังจากจับกุงแลว
เกิดการสะสมของโรค ทําใหน้ําทะเลเสีย เกิดการตื้นเขินของพ้ืนที่ปากแมน้ําเวฬุ อีกทั้งยังทําใหพ้ืนที่ทํานา
ขาวบริเวณใกลเคียงไมสามารถปลูกขาวได เพราะเมื่อน้ําเค็มถูกดึงเขาบอกุงทําใหดินบริเวณใกลเคียงบอกุง
แปรสภาพเปนดินเค็ม

2) ปญหาลําคลอง และพ้ืนที่ปากแมน้ําตื้นเขิน เกิดจากสาเหตุหลัก คือ 2.1) การเลี้ยงกุงแบบ
พัฒนา เมื่อจับกุงแลวฉีดเลนจากกนบอทิ้งลงทะเล 2.2) การเลี้ยงหอยนางรม และหอยแมลงภูโดยแขวน
ไวกับเชือกที่ผูกติดกับราวไมไผ ทําใหเกิดการสะสมของดินตะกอนใตบริเวณพวงหอยเปนอยางมาก เพราะ
พวงหอยจะดักตะกอนไว 2.3) การเลี้ยงปลาในกระชัง ทั้งแบบทุนลอย และแบบใชไมไผปกเปนหลักถาวร
ทั้งสองแบบจะทําใหเกิดการสะสมของเลนจํานวนมาก โดยเฉพาะแบบปกหลักไมไผถาวร และ 2.4) การ
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ทิ้งขยะของชุมชนที่อาศัยอยูโดยรอบ จากสาเหตุที่กลาวมาทําใหลําคลอง และพ้ืนที่ปากแมน้ําตื้นเขิน
สงผลกระทบตอชุมชนเอง คือ เมื่อลําคลอง และพ้ืนที่ปากแมน้ําตื้นเขินทําใหการถายเทน้ําบริเวณนั้นไม
สะดวก ปริมาณสัตวน้ําที่เขามาอาศัย และหากินลดจํานวนลง การคมนาคมทางน้ําทําไดลําบากมากข้ึน
เนื่องจากรองน้ําแคบลง

3) การทําประมง เกิดจากปญหาหลัก คือ 3.1) การใชเครื่องมือจับสัตวน้ําผิดขนาด เชน อวน
ลอบ โพงพาง เรืออวนรุน ทําใหจับสัตวน้ําที่ยังโตไมเต็มวัย ปริมาณสัตวน้ําที่จะขยายพันธุไดลดจํานวนลง
และ 3.2) การสรางเครื่องมือ และจับสัตวน้ําโดยไมไดควบคุม เชน การสรางกระชังเลี้ยงปลา หลักเลี้ยง
หอยนางรม และหอยแมลงภู การสรางหลักโพงพางที่มีจํานวนมากเกินไปโดยไมไดควบคุม กีดขวางการ
สัญจรไปมาของเรือ และเปนสาเหตุใหพ้ืนที่ปากแมน้ําตื้นเขิน

4) ปญหาการกัดเซาะชายฝง โดยเฉพาะบานนากุง หมูที่ 5 ตําบลบางชัน ซึ่งมีพ้ืนที่บางสวนติด
ทะเล เนื่องจากปาชายเลนถูกทําลาย ทําใหดินบริเวณชายฝงถูกคลื่นปะทะโดยตรง และการทํานากุงแบบ
พัฒนาในพ้ืนที่ติดทะเลยังทําใหทะเลกัดเซาะชายฝงรุนแรงยิ่งข้ึน และเมื่อคันบอกุงถูกทําลายลง นากุงทั้ง
บอก็เสียหาย และพ้ืนที่นากุงบริเวณนั้นก็จะเปนสวนหนึ่งของทะเล

5) การลดลงของพ้ืนที่ปาชายเลน เกิดข้ึน 2 ชวง คือ 5.1) เกิดจากการใหสัมปทานปาเพ่ือตัดไม
โกงกางไปทําถานไม แมปจจุบันจะยกเลิกการสัมปทานไปแลว และ 5.2) การใชพ้ืนที่ปาชายเลนทํานากุง
แบบพัฒนา จําเปนจะตองตัดไมออกทั้งหมด แมชาวบานจะไมทํานากุงเอง แตก็จับจองเพ่ือขายตอให
นายทุนดวยการตัดไมเปนแนวเขตพ้ืนที่เพ่ือการจับจองแบงเขต

6) ขยะ และการขยายตัวของชุมชน เพ่ือสรางที่อยูอาศัย ตัดถนนภายในชุมชนก้ันทางเดินน้ํา
การทิ้งขยะและสิ่งปฏิกูลสงผลกระทบทั้งคุณภาพดินและน้ํา

7) การทําเกษตรโดยใชปุย และสารเคมี สงผลใหเมื่อฝนตก สารเคมีจะถูกชะลงปากแมน้ําเวฬุ
และตกคางอยูในบริเวณนั้น สงผลใหสัตวน้ําวัยออนออนแอ และเปนโรค ขณะเดียวกันสารเคมีก็ตกคาง
ในสัตวน้ําเปนอันตรายตอผูบริโภค

สภาพปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุหลังป พ.ศ. 2535

เมื่อชาวบาน และหนวยงานทั้งภาครัฐ และเอกชนเห็นถึงผลกระทบที่เกิดข้ึนกับปากแมน้ําเวฬุ
โดยเฉพาะความเสื่อมโทรมของปาชายเลน ก็เริ่มมีโครงการ กิจกรรม เพ่ือฟนฟูสภาพปาชายเลน ดวยการ
ปลูกทดแทน โดยปจจุบันไดมีการฟนฟูแลวประมาณรอยละ 30 ของสวนที่ถูกทําลายไป ผลที่เกิดข้ึนจาก
การฟนฟูชวยให สัตวน้ําเริ่มมีมากข้ึนในทุกประเภท ทําใหชาวบานเริ่มเห็นความสําคัญของปาชายเลนมาก
ข้ึน สัญญานอยางหนึ่ง คือ ปจจุบันเริ่มพบหิ่งหอย (Fire fly) ในพ้ืนที่จํานวนมาก ซึ่งเปนตัวบงชี้ทาง
ชีวภาพที่สําคัญของความอุดมสมบูรณของระบบนิเวศ และยังใชประโยชนเปนแหลงทองเที่ยวเชิงนิเวศอีก
ดวย
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2.2 ตําบลบางชัน อําเภอขลุง

ความเปนมาการตั้งชุมชนตําบลบางชัน

ตําบลบางชัน มหีมูบานในเขตปกครอง จํานวน 6 หมูบาน และมีประวัติความเปนมาการตั้งชุมชน
ดังนี้

หมูที่ 1 บานเกาะจิก มีผูคนอพยพอาศัยมาประมาณ ป พ.ศ. 2549 คนกลุมแรกที่มาตั้งรกรากคือ
คนบางปด อําเภอแหลมงอบ และชาวจีนโพนทะเล สาเหตุที่ชื่อเกาะจิก เพราะสมัยกอนมีตนจิกชุกชุม
และกรมหลวงชุมพรเขตอุดมศักดิ์ เปนคนตั้งชื่อวา เกาะจิก มีพ้ืนที่ประมาณ 700 ไร สภาพเปนเกาะมี
ทะเลลอมรอบ ตั้งอยูทางทิศใตของอําเภอขลุง ทิศตะวันออกจดอําเภอเขาสมิง และอําเภอแหลมงอบ
จังหวัดตราด ทิศใตจดทะเล ทิศเหนือจดอําเภอแหลมสิงห การคมนาคมโดยเรือเปนหลัก จํานวนประชากร
485 คน เปนชาย 250 คน หญิง 235 คน

หมูที่ 2 บานปากน้ําเวฬุ หรือ บานโรงไม เริ่มกอตั้งกอนป พ.ศ.2410 อยูริมแมน้ําเวฬุ พ้ืนที่เปน
ปาชายเลนมีไมโกงกางนับหมื่นไร เปนที่อุดมสมบูรณไปดวยสัตวน้ํานานาชนิด ชาวบานจะตัดไมโกงกางไป
ทําฟนเพ่ือขายใหกับเตาถาน ที่เตาถานจะมีไมฟนกองอยูเปนจํานวนมาก ในอดีตเมื่อประมาณ 30 – 40 ป
กอน ในชวงที่มีการใหสัมปทานการตัดไมโกงกางในพ้ืนที่ลุมนําเวฬุ เมื่อตัดไมแลวก็จะนําไมที่ตัดไดมา
รวบรวมที่นี่ กอนที่จะตอไปยังที่อ่ืนตอไป เพราะมีดานปาไมตั้งอยูขางบริเวณศาลเจาบริเวณทางเขา
หมูบาน แตปจจุบันไมมีหนวยงานนี้แลว และพ้ืนที่บริเวณนั้นก็เปลี่ยนเปนปาชายเลน ตั้งแตนั้นเปนตนมา
ชาวบาน ก็เรียกวา บานโรงไม ตลอดถึงปจจุบัน ผูเริ่มกอตั้งหมูบานนั้นประกอบดวยกลุมบุคคลที่อยูตาม
ชายฝงของจังหวัดจันทบุรี และมีบุคคลกลุมใหญที่อพยพมาจากประเทศจีน ซึ่งอาศัยมากับเรือโดยสารที่
เดินทางมาจากกรุงเทพมหานครเพ่ือซื้อสินคาตางๆ เปนการเดินทางติดตอกับกรุงเทพมหานครที่สะดวก
ที่สุด ชาวจีนกลุมนี้เริ่มประกอบอาชีพประมงอยางเปนล่ําเปนสัน เชน การทําโปะ การทําเรือลากอวน
ขนาดใหญ ตลอดจนทําการคาขายกับตลาดทางกรุงเทพมหานคร และชุมชนใกลเคียง นําความเจริญมาสู
หมูบาน

หมูที่ 3 บานอีเทพ เปนหมูบานที่อยูริมฝงคลองในเขตปาชายเลน ซึ่งเปนปาสงวนแหงชาติ อัน
อุดมสมบูรณไปดวยสัตวน้ํานานาชนิด โดยคนกลุมแรกที่มาตั้งรกรากถ่ินฐานดั่งเดิม ไมมีใครทราบวามา
จากไหน เพราะคนรุนกอนไมไดเลาประวัติหมูบานไวใหฟง รูเพียงวาชื่อหมูบาน อิเทพ และอาศัยอยูใน
หมูบานนี้มาจนถึงปจจุบันก็ไมมีใครรูความหมายของชื่อหมูบานอิเทพ จึงไดแตเรียกชื่อหมูบานตอกันมา
เรื่อย ๆ ปจจุบัน มีนายสมใจ แกวขาว เปนกํานันบานอิเทพ

หมูที่ 4 บานเทพขาหยาง เริ่มกอตั้งประมาณ 100 กวาปมาแลว ประชาชนกลุมแรกที่บุกเบิกมา
สรางหมูบาน คือ คนในพ้ืนที่จังหวัดจันทบุรี และกลุมชาวจีนโพนทะเลที่อพยพมาจากประเทศจีนโดย
ประกอบอาชีพประมง เพราะลักษณะของหมูบานเหมาะกับการทําประมง กลาวคือ มีพ้ืนที่เปนปาชายเลน
มีคลองไหลผานกลางหมูบานไปบรรจบกับแมน้ําเวฬุ ซึ่งเปนแหลงที่อุดมสมบูรณไปดวยสัตวน้ํานานาชนิด
จากพ้ืนที่ของหมูบานที่เปนปาชายเลน การคมนาคมภายในหมูบานตองอาศัยเรือในการเดินทางเพียงอยาง
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เดียว ชาวบานจะไปติดตอกับทางอําเภอจะตองอาศัยนั่งเรือโดยสาร ที่นี่มีวัดเทพขาหยาง ที่มี “หลวงพอ
ลอย” ขนาดเทากับหลวงพอโสธร ลอยน้ํามาจากที่ไหนไมมีใครรู เมื่อมาถึงบานเทพขาหยาง ชาวบาน
พยายามชวยกันนําข้ึนมาจากแมน้ําแตไมสามารถที่จะนําข้ึนมาได ผูใหญบานในตอนนั้นจึงทําพิธีบวงสรวง
หลวงพอลอย และอธิฐานวาถาหลวงพอลอยตองการที่จะประดิษฐาน ณ ที่หมูบานเทพขาหยางนี้ก็จะสราง
วัดให เมื่ออธิฐานเสร็จชาวบานก็ชวยกันยกหลวงพอลอยข้ึนมาจากแมน้ําไดเปนผลสําเร็จ ปจจุบันนี้หลวง
พอลอยเปนที่เคารพสักการะของประชาชนทั่วไป

หมูที่ 5 บานนากุง มีที่มาจากคําวา “นากุง” เพราะในอดีตพ้ืนที่บริเวณนี้ทํานากุงแบบธรรมชาติ
จากคําบอกเลามีการเริ่มทํานากุงเมื่อประมาณ 50 - 60 ปกอน เปนแหลงนากุงแรกของภาคตะวันออก
ดวยการขุดบอแลวปลอยใหน้ําทะเลเขาเมื่อเวลาน้ําข้ึน และจะกักน้ําไวในบอระยะหนึ่ง พอถึงเวลาก็ปลอย
น้ําออก ในชวงที่ปลอยน้ําออกก็จะเอาอวนก้ัน กุง ปลา และสัตวน้ําอ่ืนๆ ในอดีตการขุดจะใชแรงคน
ปจจุบันยังมีนากุงแบบธรรมชาติที่เปนมรดกตกทอดมาถึงคนรุนปจจุบัน สําหรับการตั้งเปนหมูบานนั้น ได
แยกออกมาจากหมู 2 บานโรงไม เมื่อประมาณป 2500 เนื่องมาจากจํานวนประชากรที่เพ่ิมมากข้ึน
ประกอบกับพ้ืนที่ที่คอนขางกวางทําใหการปกครองดูแลคอนขางลําบาก จึงไดขอใหแยกออกมาตั้งเปน
หมูบานใหม ประชาชนสวนใหญเปนคนดั่งเดิมในพ้ืนที่ และบางสวนยายมาจากที่อ่ืน สวนมากจะมาจาก
มหาชัย จังหวัดสมุทรสาคร และภาคอีสาน เพ่ือมาประกอบอาชีพเลี้ยงกุง

หมูที่ 6 บานสีลําเทียน เริ่มกอตั้งประมาณป 2510 โดยแยกออกมาจากหมูที่ 3 บานอิเทพ คําวา
“ สีลําเทียน “ เปนชื่อของพันธุขาวจาวชนิดหนึ่งที่นิยมปลูกกันมากในแถบนี้ ดวยสภาพพ้ืนที่เหมาะกับ
การทํานา ถือไดวาเปนแหลงปลูกขาวที่สําคัญในอดีต แตปจจุบันพ้ืนที่ทั้งหมดที่เคยเปนนาขาวได
เปลี่ยนเปนนากุงเมื่อประมาณ 20 กวาปมาแลว อีกชื่อหนึ่ง คือ “บานน้ําแดง” เนื่องจากในบริเวณนี้มีตน
ฝาดจํานวนมาก เมื่อฝนตกลงมา น้ําบริเวณนั้นจะกลายเปนสีแดง เนื่องจากเปลือกของตนฝาดใหสีแดง อีก
ชื่อหนึ่ง คือ “บานตาโตน“ ตาโตนเปนชื่อเรียกกลุมผูอพยพ ในชวงเริ่มกอตั้ง บานสีลําเทียน มีผูใหญ
อํานวย ไสยวรรณ เปนผูใหญบานคนแรก คนกลุมแรกที่อาศัยอยูที่บานสีลําเทียนอพยพมาจากบานบาง
สระเกา และบานอีแรง เพ่ือทํานาขาว และรับจาง สวนชาวบานที่อพยพไปอยูบานน้ําแดงจะทําประมง
การคมนาคมในยุคแรกตองใชเรือเปนพาหนะในการเดินทาง

ลักษณะทางกายภาพ

องคการบริหารสวนตําบลบางชัน (2553) ไดสรุปอาณาเขตติดตอ และลักษณะทางกายภาพของ
ตําบลบางชัน อําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี ไวดังนี้

ทิศเหนือติดตอกับตําบลยาว อําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี โดยมีแนวเขตเริ่มตนจากก่ึงคลองวันยาว
บรรจบแมน้ําเวฬุ บริเวณพิกัด SU981744 ไปทางทิศตะวันออกตามแนวก่ึงกลางแมน้ําเวฬุ สิ้นสุดที่
ก่ึงกลางแมน้ําเวฬุบรรจบกับคลองซึ้ง บริเวณพิกัด TU012744 รวมระยะทางทิศเหนือประมาณ 3.5
กิโลเมตร
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ทิศตะวันออกติดตอกับตําบลบอ อําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี โดยมีแนวเขตเริ่มจากก่ึงกลางแมน้ํา
เวฬุบรรจบกับคลองซึ้ง บริเวณพิกัด TU012744 ไปทางทิศใตตามรองน้ําลึกแมน้ําเวฬุถึงบริเวณทางแยก
เขาระหวางแหลมงามกับแหลมโปรง บริเวณพิกัด TU028696 ไปทางทิศตะวันออก ตามแนวก่ึงกลาง
ระหวางแหลมงามกับแหลมโปรง ถึงปากคลองแหลมกรอบ บริเวณพิกัด TU050693 ไปทาง
ตะวันออกเฉียงเหนือ ตามแนวก่ึงกลางคลองแหลมกรอบสิ้นสุดที่ก่ึงกลางปากคลองวังดวน บรรจบแมน้ํา
เวฬุ บริเวณพิกัด TU120665 รวมระยะทางดานทิศตะวันออก ประมาณ 23 กิโลเมตร

ทิศใตติดตอกับตําบลแสนตุง ตําบลทาโสม อําเภอเขาสมิง และตําบลบางปด อําเภอแหลมงอบ
จังหวัดตราด โดยมีแนวเขตเริ่มตนจากก่ึงกลางปากคลองวังดวน บรรจบแมน้ําเวฬุ บริเวณพิกัด
TU120665 ไปทางทิศตะวันตกเฉียงใต ตามแนวก่ึงกลางแมน้ําเวฬุ บริเวณพิกัด TU115645 พิกัด
TU094627 พิกัด TU075612 และบริเวณพิกัด TU053608 ไปทางทิศตะวันตกเฉียงใต ตามแนวก่ึงกลาง
แมน้ําเวฬุ  สิ้นสุดที่เขาจิกในบริเวณพิกัด TU022597 และทะเลอาวไทย รวมระยะทางดานทิศใต
ประมาณ 16 กิโลเมตร

ทิศตะวันตกติดตอกับทะเลอาวไทย โดยมีแนวเขตเริ่มตนจากทะเลอาวไทย บริเวณปากคลองหก
บริเวณพิกัด SU956672 ไปทางทิศตะวันออกเฉียงเหนือ ตามแนวรองน้ําคลองหกถึงบริเวณพิกัด
SU962678 ตัดตรงไปทางทิศตะวันออกเฉียงเหนือจดถนนสายบานอีแรง – คลองหกบริเวณพิกัด
SU963679 ไปทางทิศตะวันออกเฉียงเหนือตามก่ึงกลางถนนสายบานอีแรง – คลองหก ถึงก่ึงกลางถนน
สายบานอีแรงทาโตนบริเวณพิกัด SU972684 ไปทางทิศตะวันตกเฉียงเหนือตามก่ึงกลางถนนสายบานอี
แรง – บานทาโตน (บานน้ําแดง) บริเวณพิกัด SU963697 ไปทางทิศเหนือตามรองน้ําคลองอีแรง ถึง
บริเวณคลองอีแรงบรรจบคลองเวฬุบริเวณพิกัด SU971725 ไปทางทิศตะวันออกเฉียงเหนือตามแนว
ก่ึงกลางคลองเวฬุ สิ้นสุดก่ึงกลางคลองวันยาวบรรจบแมน้ําเวฬุบริเวณพิกัด SU981744 รวมระยะ
ทางดานทิศตะวันตกประมาณ 11 กิโลเมตร โดยมีสภาพพ้ืนที่ตามรอยเสนประสีขาวลอมรอบ แบงเปน
สองพ้ืนที่ยอย ดังแสดงในภาพที่ 2.7

ตําบลบางชันมีเนื้อที่ทั้งหมดประมาณ 64.4 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 40,305 ไร พ้ืนที่
เกษตร 19,050 ไร พ้ืนที่วางเปลา และปาชายเลน 21,255 ไร

สภาพภูมิประเทศ มีสภาพทั่วไปเปนเกาะ และปาชายเลน มีแมน้ําเวฬุ 1 สาย และลําคลอง
น้ําเค็ม 10 สายไหลผานในพ้ืนที่ คือ คลองหก (คลองน้ําแดง) คลองคด คลองสะดงใหญ คลองสะดงนอย
คลองบางชันใหญ คลองบางชันนอย คลองอิเทพ คลองปอ คลองสมมุติใหญ และคลองสมมุตินอย พ้ืนที่
สวนใหญติดตอกับทะเล

สภาพภูมิอากาศ ทั่วไปมี 3 ฤดู คือ ฤดูฝนตั้งแตเดือนพฤษภาคม – กันยายน ฤดูหนาวอากาศเย็น
ตลอดตั้งแตเดือนตุลาคม – มกราคม และฤดูรอน อากาศรอนชื้น ตั้งแตเดือนกุมภาพันธ – เมษายน

สภาพเศรษฐกิจและสังคม ประชากรประกอบอาชีพประมงน้ําเค็ม และเพาะเลี้ยงสัตวน้ํา เชน กุง
หอย ปลา ปู เปนอาชีพหลัก และประกอบอาชีพรับจาง และคาขายเปนอาชีพรอง ในพ้ืนที่ตําบลบางชัน
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มีปอมตํารวจชุมชน 1 แหง โดยจะมีเจาหนาที่ตํารวจจากสถานีตํารวจภูธรอําเภอขลุงมาตรวจทุกวันศุกร
(คางประจํา 1 คืน) และวันเสาร

ภาพท่ี 2.7 สภาพพ้ืนที่ตําบลบางชัน

การคมนาคม มีการคมนาคมติดตอกับแผนดินใหญไดทั้งโทรคมนาคม การคมนาคมทางบก และ
การคมนาคมทางน้ํา ดังนี้

- การคมนาคมทางบก มีถนนตัดถึงตําบลบางชันรวม 5 สาย คือ
1) ถนนสายน้ําแดง อีแรง – หนองชิ่ม
2) ถนนสายเทิดพระเกียรติอีแรง – บางหมาก
3) ถนนสายเฉลิมพระเกียรติ หมูที่ 3 4 และ 6
4) ถนนสายหมูที่ 5 – หมูที่ 2
5) ถนนสายศาลาเอนกประสงค (สายตารวย)
มีรถโดยสารรับจาง (สองแถว) 2 เสนทาง คือ
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1) เสนทางน้ําแดง – จันทบุรี ไป –กลับ วันละ 1 เที่ยว
2) เสนทางน้ําแดง – ขลุง ไป – กลับ วันละเที่ยว
มีสะพานขามคลอง 2 แหง คือ สะพานบานทาขาหยาง และสะพานตานั้ง

- การคมนาคมทางน้ํา มีเรือโดยสารรับจางจากทาเรือขลุงไปยังหมูบานตางๆ ไดทุกหมูบาน
โดยเฉพาะฤดูหนาวจะมีคลื่นแรง

- การโทรคมนาคม มีคลื่นสัญญาณโทรทัศน วิทยุ โทรศัพท และอินเตอรเน็ตแบบไรสาย
เขาถึงทุกพ้ืนที่ ภายในตําบลมีหอกระจายขาว 5 แหง คือ หมูที่ 1 2 3 4 และ 5 และมีเสียงตามสาย 1
แหงที่หมูที่ 6

สาธารณูปโภค มีการขยายเขตไฟฟาเขาถึง 5 หมูบาน ยกเวนหมูที่ 1 บานเกาะจิก ใชไฟฟา
พลังงานแสงอาทิตย และกังหันลม สวนประปามีการขยายเขตประปาเขาหมูที่ 6 บานอีแรง

การศึกษา มีการจัดการศึกษาในพ้ืนที่ 2 ระดับ คือ ระดับกอนวัยเรียน และระดับประถมศึกษา
โดยมีศูนยพัฒนาเด็กกอนวัยเรียน 2 แหง คือ

1) ศูนยพัฒนาเด็กเล็กองคการบริหารสวนตําบลบางชัน ตั้งอยูที่โรงเรียนบานทาขาหยาง หมูที่ 4
2) ศูนยพัฒนาเด็กเล็กบานบางชัน ตั้งอยูที่โรงเรียนวัดบางชัน หมูที่ 2
มีโรงเรียนประถมศึกษา 4 แหง คือ
1) โรงเรียนบานเกาะจิก เปดสอนตั้งแตชั้นอนุบาล – ป. 6
2) โรงเรียนวัดบางชัน เปดสอนตั้งแตชั้นอนุบาล – ป. 6
3) โรงเรียนบานทาขาหยาง เปดสอนตั้งแตชั้นป. 1 – ป. 6 และ
4) โรงเรียนตํารวจตระเวนชายแดนบานน้ําแดง เปดสอนตั้งแตชั้นอนุบาล – ป. 6
การสาธารณสุข มีสถานีประจําตําบล 2 แหง คือ โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลเกาะจิก และ

โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตําบลบางชัน มีอาสาสมัครสาธารณสุขในตําบลบางชันจํานวน 50 คน โดย 5
อันดับแรกของโรคที่มีผูปวยมากที่สุด คือ ไขหวัด ความดันโลหิตสูง ออนเพลียเบื่ออาหาร เบาหวาน และ
ปวดเมื่อยตามรางกาย

สถาบัน/องคกรทางศาสนา มีวัด/สํานักสงฆจํานวน 4 แหง คือ วัดเกาะจิก วัดบางชัน วัดทาขา
หยาง และสํานักสงฆอมรศรีกาญจนาราม

ประชากร สถิติจํานวนประชากรตําบลบางชัน ดังแสดงในตารางที่ 2.1
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ตารางท่ี 2.1 สถิติจํานวนประชากรตําบลบางชัน ที่มา : องคการบริหารสวนตําบลบางชัน (2553)

หมูบาน จํานวน
ครัวเรือน

จํานวน
หลังคาเรือน

จํานวนประชากร
ชาย หญิง รวม

หมูที่ 1 บานเกาะจิก 141 141 250 235 485
หมูที่ 2 บานปากน้ําเวฬุ หรือ บานโรงไม 451 474 629 530 1,159
หมูที่ 3 บานอีเทพ 208 198 267 229 496
หมูที่ 4 บานเทพขาหยาง 159 159 201 170 371
หมูที่ 5 บานนากุง 135 134 232 198 430
หมูที่ 6 บานสีลําเทียน 229 229 363 374 737

ตอนท่ี 3 งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ

งานวิจัยเกี่ยวกับปาชายเลน

เชษฐพงษ เมฆสัมพันธ และคณะ (2545) ศึกษาศักยภาพของพ้ืนที่เลี้ยงหอยบริเวณปากแมน้ําเวฬุ
ดวยการเก็บตัวอยางน้ํา และดินตะกอน เพ่ือวิเคราะหปริมาณธาตุอาหาร ปริมาณสารอินทรียรวม และ
ปริมาณซัลไฟดรวมใน 5 พ้ืนที่หลักทุกสองเดือนเปนเวลาหนึ่งป พบวา พ้ืนที่เลี้ยงหอยอยางหนาแนน
(พ้ืนที่เลี้ยงหอยที่ 1) มีปริมาณธาตุอาหาร และปริมาณสารอินทรียรวมชั้นผิวดินมีมากตลอดทั้งป โดยมี
ปริมาณสารอินทรียรวมชั้นผิวดินสูงถึง 229.07 mg/g และมีปริมาณซัลไฟดรวม 0.280 mg/g และพบวา
ความเขมขนของไนไตรท และไนเตรท – ไนโตรเจนมีคา 2.48 3 11.33 m แอมโมเนียม – ไนโตรเจน
15.95 3 32.85 m ฟอสเฟส – ฟอสฟอรัส 0.04 – 0.43 m และซิลิเกต – ซิลิกอน 26.50 3 46.91
m และในพ้ืนที่เลี้ยงหอยที่ 5 มีปริมาณสารอินทรียรวมชั้นผิวดิน 102.81 mg/g และมีปริมาณซัลไฟด
รวม 0.051 mg/g และมีความเขมขนของไนไตรท และไนเตรท – ไนโตรเจน 0.03 – 6.94 m
แอมโมเนียม – ไนโตรเจน 7.73 3 48.51 m ฟอสเฟต – ฟอสฟอรัส 0.11 3 0.83 m และซิลิเกต –
ซิลิกอน 4.13 3 31.39 m เนื่องจากพ้ืนที่เลี้ยงหอยไมหนาแนนมากเปนการเลี้ยงหอยใกลรองน้ํา มีการ
หมุนเวียนน้ําดี ทําใหธาตุอาหาร และสารอินทรียรวมเกิดการหมุนเวียนตลอดเวลา ความเขมขนของธาตุ
อาหารจึงไมสูงมาก ในขณะที่บริเวณพ้ืนที่เลี้ยงหอยที่ 1 มีสภาพแวดลอมทางธรรมชาติเริ่มไมเหมาะสมตอ
การเลี้ยงหอย ทําใหหอยมีอัตราการเจริญเติบโตชา ดังนั้นจึงควรมีการจัดการการเลี้ยงหอยในแมน้ําเวฬุให
เหมาะสมกับพ้ืนที่ โดยการกระจายการเลี้ยงหอยในบริเวณที่หนาแนนไปยังบริเวณอ่ืนที่สามารถรองรับ
การเลี้ยงเพ่ิมข้ึนได เพ่ือเปนการลดการเสื่อมโทรมของสภาพแวดลอมทางธรรมชาติ และเพ่ือการเลี้ยงหอย
ที่ยั่งยืนตอไป

ดารชาต เทียมเมือง (2546) ไดประเมินสภาวะทรัพยากรสัตวน้ําเศรษฐกิจบริเวณปากแมน้ําเวฬุ
จังหวัดจันทบุรี และจังหวัดตราด โดยศึกษาสัตวน้ํา 3 ชนิด คือ ปลากกระบอก (Liza subviridis
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Valenciennes) กุงแชบวย (Penaeus merguiensis de Man) และปูทะเล (Seylla serrata Forskal)
และศึกษาสภาวะการทําประมง ความคิดเห็นเก่ียวกับอาชีพประมง และทรัพยากรประมง ความคิดเห็นตอ
มาตรการจัดการประมง และความคาดหวังตอแนวทางการจัดการประมง จากกลุมตัวอยางชาวประมง 91
คน พบวา ชาวประมงรอยละ 46.2 ประกอบอาชีพประมงดวยการจับสัตวน้ําจากธรรมชาติอยางเดียว
เครื่องมือที่พบมากที่สุด คือ อวนรุน รองลงมา คือ โพงพางหลัก อวนลอยกุง ลอบ อวนจมปู อวนลอย
ปลากระบอก และยอยก เครื่องมือประมงยอยกจับปลากระบอกไดในสัดสวนมากที่สุด รอยละ 89.93 กุง
แชบวยจับไดมากดวยเครื่องมือโพงพางหลัก และอวนรุน รอยละ 32.69 และ 30.61 ตามลําดับ ปูทะเล
จับไดมากดวยเครื่องมืออวนจมปู รอยละ 37.11 และลอบเปนเครื่องมือที่เลือกจับเฉพาะปูทะเล ผลการ
ประเมินสภาวะทรัพยากรสัตวน้ําทั้ง 3 ชนิด พบวา กุงแชบวยถูกจับมาใชประโยชนมากเกินการผลิต
ทดแทน โดยมีอัตราการใชประโยชนเทากับ 0.84 ตอป ปลากระบอก และปูทะเลมีอัตราการใชประโยชน
0.44 และ 0.42 ตอป ตามลําดับ และไมเกินการผลิตทดแทนของสัตวน้ํา กุงแชบวยมีการทําประมงเกิน
ศักยการผลิตสูงสุด (MSY) โดยปลากระบอก และปูทะเลยังไมเกินศักยการผลิตสูงสุด สามารถเพ่ิมการลง
แรงไดอีกรอยละ 10 และ 90 ของปริมาณการลงปจจุบัน ตามลําดับ กุงแชบวย และปูทะเลมีการทํา
ประมงเกินมูลคาสูงสุด (MEY) ตองลดการลงแรงอีกรอยละ 60 และ 10 ของปริมาณการลงแรงปจจุบัน
ตามลําดับ เพ่ือใหไดมูลคาผลตอบแทนสูงสุด สําหรับปลากระบอกปจจุบันอยูในระดับที่ไดรับมูลคาสูงสุด
แลว ชาวประมงสวนใหญเห็นดวยกับมาตรการในการจัดการประมง โดยเฉพาะการหามทําประมงในฤดู
วางไข และแนวทางการอนุรักษทรัพยากรประมง

สรีรัตน เตชรัตน (2546) ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการทรัพยากรชายฝง และ
ปจจัยที่มีความสัมพันธตอการมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการทรัพยากรชายฝง โดยศึกษาจากกลุม
ตัวอยาง 333 คน ที่อาศัยอยูบริเวณปากแมน้ําเวฬุ พบวา ประชาชนสวนใหญมีสวนรวมอยูในระดับต่ํา
โดยมากกวารอยละ 90 ไมเคยมีสวนรวมในการตัดสินใจ รวมปฏิบัติ รวมรับประโยชน และรวมประเมินผล
ในกิจกรรมดานการจัดการทรัพยากรชายฝง ปจจัยที่มีผลตอความสัมพันธกับการมีสวนรวม พบวา ระดับ
การศึกษามีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 90% การใชประโยชนจาก
ทรัพยากรชายฝงมีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% ตําแหนงทางสังคม
ระดับการรับรูขอมูลขาวสารเก่ียวกับทรัพยากรชายฝง ระดับความคิดเห็นตอการอนุรักษ และการจัดการ
ทรัพยากรชายฝง และระดับความคิดเห็นตอคุณลักษณะของผูนํา มีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
ที่ระดับความเชื่อมั่น 99% การเสริมสรางการมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการทรัพยากรชายฝง ควร
เสริมสรางภาวะผูนําใหกับผูใหญบานหรือกํานัน สมาชิกองคการบริหารสวนตําบล จัดตั้งกลุมแกนนําดาน
การจัดการทรัพยากรชายฝง เพ่ิมระดับการนับรูขาวสารผานหอกระจายขาวในชุมชน สงเสริมและให
ความรูเก่ียวกับทรัพยากรชายฝง และสิ่งแวดลอม กฎหมาย และแนวทางการจัดการทรัพยากรชายฝง

พิมพวลัญช สังขจําปา (2546) ศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัยสิ่งแวดลอมตอการแพรกระจาย
ของแพลงคตอนพืชบริเวณปากแมน้ําเวฬุในรอบป พบแพลงคตอนพืช 3 ดิวิชั่น ทั้งหมด 87 สกุล 152
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ชนิด แบงเปน Phylum Cyanophyta 14 ชนิด Chlorophyta 41 ชนิด Chromophyta 97 ชนิด ชนิด
แพลงคตอนที่พบตลอดทั้งป ไดแก Cycotella spp. Navicula spp. และ Nitzschia spp. ผลการ
วิเคราะหดรรนีความหลากหลาย ดรรณีความมากชนิด และดรรชนีความเทาเทียมของแพลงคตอนพืช พบ
คาอยูในชวง 3.19 3 3.78 1.81 3 3.27 และ 0.89 3 0.99 ตามลําดับ คาปจจัยสิ่งแวดลอม พบวา
อุณหภูมิ ความเปนกรดเปนดาง และออกซิเจนมีคาใกลเคียงกันตลอดลําน้ํา คาความเค็ม มีความแตกตาง
กันในชวงฤดูฝน คาความโปรงแสง พบวา มีความแตกตางกันใน 46 สถานี สวนผลของปริมาณธาตุอาหาร
พบวา มีความแตกตางกันทั้งใน 46 สถานี สวนผลของปริมาณธาตุอาหาร พบวา มีความแตกตางกันทั้งใน
46 สถานี และในรอบป

ความสัมพันธระหวางปจจัยสิ่งแวดลอมกับความหนาแนนของแพลงคตอนพืชโดยรวม พบวา
มีความสัมพันธกับอุณหภูมิ ความเค็ม ความโปรงแสงของน้ํา ปริมาณแอมโมเนีย – ไนโตรเจน และ
ปริมาณออโธฟอสเฟต – ฟอสฟอรัส โดยมีทิศทางตรงกันขาม และมีทิศทางเดียวกันกับปริมาณซิลิเกต –
ซิลิคอน ความหนาแนนของสาหรายสีเขียวแกมน้ําเงินมีความสัมพันธกับความเค็ม ความเปนกรดเปนดาง
ความโปรงแสงของน้ํา และปริมาณออโธฟอสเฟต – ฟอสฟอรัส โดยมีทิศทางตรงกันขาม และมีทิศทาง
เดียวกันกับปริมาณซิลิเกต – ซิลิคอน สาหรายสีเขียวมีควาสัมพันธกับอุณหภูมิ ความเค็ม ความเปนกรด
เปนดาง ความโปรงแสงของน้ํา ปริมาณแอมโมเนีย – ไนโตรเจน และปริมาณออโธฟอสเฟต – ฟอสฟอรัส
โดยมีทิศทางตรงกันขาม และทิศทางเดียวกับปริมาณออกซิเจน ปริมาณซิลิเกต – ซิลิคอน และปริมาณไน
ไตรท และไนเตรท – ไนโตรเจน ไดอะตอมมีความสัมพันธกับอุณหภูมิ ความโปรงแสง ปริมาณซิลิเกต –
ซิลิคอน และปริมาณออโธฟอสเฟต – ฟอสฟอรัส โดยมีทิศทางตรงกันขาม และมีทิศทางเดียวกันกับ
แอมโมเนีย – ไนโตรเจน กลุมไดโนแฟลกเจลเลทมีความสัมพันธกับอุณหภูมิ ปริมาณออกซิเจน และ
ปริมาณซิลิเกต – ซิลิคอน โดยมีทิศทางเดียวกัน

อรพิน กาบสลับ (2549) ศึกษาการมีสวนรวมของเกษตรกรผู เลี้ยงกุงในการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดลอมปาชายเลนในชุมชนลุมแมน้ําเวฬุ จากกลุมตัวอยางจํานวน 96 คน
พบวา โดยภาพรวมของเกษตรกรผู เลี้ยงกุงในชุมชนลุมแมน้ําเวฬุมีสวนรวมในการการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดลอมปาชายเลนในชุมชนลุมแมน้ําเวฬุ อยูในระดับคอนขางมาก เมื่อ
จําแนกตามปจจัยพ้ืนฐานสวนบุคคลของเกษตรกรผูเลี้ยงกุงในชุมชนลุมแมน้ําเวฬุ พบวา เพศ อายุ ระดับ
การศึกษา พ้ืนที่ที่ใชเลี้ยงกุง จํานวนบอที่ใชเลี้ยงกุง และแหลงรับรูขาวสารเก่ียวกับสิ่งแวดลอม โดยสวน
ใหญมีสวนรวมในการการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดลอมปาชายเลนในชุมชนลุมแมน้ําเวฬุอยู
ในระดับคอนขางมาก

สมหมาย สรรพคุณ (2550) ไดศึกษาความหลากหลายทางชีวภาพของปาชายเลนบริเวณปากน้ํา
เวฬุ อําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี เพ่ือศึกษาชนิดพันธุไมปาชายเลนที่มีสมบัติเปนสมุนไพร ศึกษาโดยสํารวจ
ขอมูลจากภูมิปญญาทองถ่ิน จากการจัดเวทีแลกเปลี่ยนขอมูล และเดินสํารวจพืชสมุนไพรของทองถ่ิน
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รวมกับหมอยาพ้ืนบาน ซึ่งเปนผูรูภูมิปญญาดานสมุนไพรของทองถ่ิน พบวา ปาชายเลนบริเวณปากน้ําเวฬุ
เปนแหลงรวมของพืชสมุนไพรนานาชนิดที่เปนไดทั้งยารักษา เปนอาหาร และเปนไมสําหรับใชประโยชน
จําแนกได 4 ประเภท คือ พืชเถา – เครือ 20 ตน ไมยืนตน 42 ตน พืชลมลุก 8 ตน และประเภทกาฝาก 2
ตน โดยสวนของพืชที่ใชเปนยาสมุนไพรไดแก ราก ลําตน ใบ ดอก ผล และใชรวมกันทั้งหาสวน และพบวา
แตละสวนของพืชในตนเดียวกันมีสรรพคุณทางยาที่แตกตางกัน

งานวิจัยเกี่ยวกับการวิเคราะหเครือขายทางสังคม

ชัยเทพ พูลเขตต และคณะ (2551) ไดวิเคราะหเครือขายทางสังคมแบบอีโกเซนทริกของโรค
ไขหวัดนกในระบบการเลี้ยงไกหลังบานในจังหวัดราชบุรี โดยเลือกใชบานของเกษตรกรผูเลี้ยงไกหลังบาน
เปนศูนยกลางของเครือขาย พบวา บานของเกษตรกรผูเลี้ยงไกหลังบานมีขนาดของเครือขายใหญที่สุด
ขณะที่ตลาดสดที่ขายเนื้อหรือเครื่องในจากสัตวปก สนามชนไกผิดกฎหมาย และซุมไกชนมีขนาดของ
เครือขายเปนลําดับถัดมา และคาของการเชื่อมโยงโดยตรงไปสูสถานที่อ่ืนๆ ที่เก่ียวของ พบวา บานของ
เกษตรกรมีคามากที่สุด ขณะที่ตลาดสดที่ขายเนื้อไกหรือเครื่องในจากสัตวปก สนามชนไกผิดกฎหมาย
และซุมไกชนมีขนาดของเครือขายเปนลําดับถัดมาเชนกัน ดังนั้นสรุปไดวา สถานที่ที่ควรเฝาระวังโรคหรือ
วางมาตรการในการควบคุมโรคเปนพิเศษ คือ บานของเกษตรกรผูเลี้ยงไกหลังบาน ตลาดสดที่ขายเนื้อ
หรือเครื่องในจากสัตวปก สนามชนไกผิดกฎหมาย ซุมไกชน

ทักษ ทองภูเบศร (2554) ไดวิเคราะหผลของเครือขายโรงเรียน และชุมชนในฐานะตัวแปรสงผาน
ในการสงเสริมชุมชนแหงการปฏิบัติดานการอนุรักษสิ่งแวดลอม และผลที่เกิดข้ึนกับครู นักเรียน และ
ชุมชนในเครือขาย โดยจําแนกตามรูปแบบชุมชนกลุมตัวอยาง 40 ชุมชน รวมสมาชิก 475 คน ใชแบบ
สํารวจที่พัฒนาข้ึนมีคาความเที่ยงเทากับ 0.768 และโมเดลวัดมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ
พบวา เครือขายชุมชนแหงการปฏิบัติมีผังโครงสรางเครือขายแตกตางจากชุมชนธรรมชาติ กลาวคือ
เครือขายชุมชนแหงการปฏิบัติมีผังโครงสรางแบบปกติ ในขณะที่เครือขายชุมชนธรรมชาติจะมีภาวะ
ชองวางโครงสรางและเครือขายแบบปกติ สงผลใหเครือขายชุมชนธรรมชาติมีความเขมแข็งและ
ความสัมพันธภายในเครือขายนอยกวาเครือขายชุมชนแหงการปฏิบัติ โดยครูแสดงสองบทบาทสําคัญ คือ
บทบาทบุคคลศูนยกลางตอการดําเนินงานดานการอนุรักษสิ่งแวดลอมผานเครือขายโรงเรียน – ชุมชน
และบทบาทบุคคลค่ันกลางในชุมชนธรรมชาติ และเพ่ือสงเสริมการดําเนินงานดานการอนุรักษสิ่งแวดลอม
ผานเครือขายโรงเรียน – ชุมชน จึงควรเนนการจัดการศึกษาตลอดชีวิต โดยมีครูเปนผูประสานเครือขาย

Hills, Lumpkin และ Singh (1999) ไดศึกษาเรื่อง การตระหนักถึงโอกาสทางธุรกิจผานทาง
ลักษณะเครือขายทางสังคมของผูประกอบการ เพ่ือศึกษาความสําคัญของขนาดเครือขาย (Network
Size) สายสัมพันธแบบผิวเผิน (Weak Ties) และหลุมโครงสราง (Structural Holes) ที่มีผลตอ
กระบวนการตระหนักถึงโอกาสทางธุรกิจ โดยเก็บรวบรวมขอมูลจากผูประกอบการที่ปรึกษาทางดาน
เทคโนโลยีสารสนเทศจํานวน 1,402 ราย ดวยแบบสอบถามผานทางอีเมล พบวา เครือขายทางสังคมของ
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ผูประกอบการมีบทบาทสําคัญตอกระบวนการตระหนักถึงโอกาสทางธุรกิจ ทั้งนี้เนื่องจากขนาดของ
เครือขายมีความสัมพันธกับความสามารถในการเขาถึงขอมูลขาวสารของผูประกอบการ เมื่อเครือขายมี
ขนาดใหญจะสามารถเขาถึงขอมูลขาวสารไดมากข้ึน นอกจากนี้ จํานวนความสัมพันธแบบผิวเผินสงผล
เชนเดียวกับขนาดของเครือขาย เนื่องจากในเครือขายขนาดใหญโอกาสที่จะรักษาสายสัมพันธแบบสนิท
กับทุกคนในเครือขายจะนอยลง อีกทั้งตนทุนในการรักษาสายสัมพันธจะเพ่ิมมากข้ึน ทําใหความสัมพันธ
แบบผิวเผินมีผลเชิงบวกกับขนาดของเครือขาย แตเนื่องจากการเก็บรวบรวมขอมูลดวยวิธี Egocentric
Network ทําใหเกิดขอจํากัดที่จะเกิดหลุมโครงสรางไดสูงสุดเพียง 10 เทานั้น ซึ่งเมื่อทําการสรุปผลจึงทํา
ใหไมพบนัยสําคัญของหลุมโครงสรางตอการตระหนักถึงโอกาสทางธุรกิจ

Greve และ Jenssen (2002) ศึกษาวา ระดับของความซ้ําซอนในเครือขายทางสังคมมีอิทธิพล
ตอความสําเร็จของการกอตั้งธุรกิจหรือไม โดยศึกษา 3 ประเด็น ไดแก จํานวนของสายสัมพันธแบบผิวเผิน
จํานวนของสายสัมพันธแบบสนิท และความซ้ําซอนของเครือขายทางสังคม ที่มีผลตอการเขาถึงขอมูล
ขาวสาร และเงินทุน ซึ่งกลุมตัวอยางเปนกลุมผูประกอบการที่กอตั้งธุรกิจสําเร็จ และไมประสบ
ความสําเร็จจํานวน 155 ราย โดยพบวา ความซ้ําซอนของเครือขายไมมีผลโดยตรงตอการกอตั้งธุรกิจให
ประสบความสําเร็จ แตมีผลตอความสามารถในการเขาถึงทรัพยากรที่จําเปนตอการกอตั้งธุรกิจ
นอกจากนี้สายสัมพันธแบบผิวเผินมีผลตอการเขาถึงขอมูลขาวสารไดดีกวาสายสัมพันธแบบสนิท ในขณะที่
การเขาถึงเงินทุนพบวาสายสัมพันธแบบสนิทสามารถเขาถึงไดดีกวาสายสัมพันธแบบผิวเผิน แตไมพบวา
ความซ้ําซอนของเครือขายมีความสัมพันธกับการเขาถึงเงินทุน

ตอนท่ี 4 กรอบแนวคิดการวิจัย
จากการทบทวนเอกสารวิชาการ และรายงานผลการวิจัยที่เก่ียวของกับโครงการวิจัย เรื่อง

การวิเคราะหเครือขายทางสังคมเพ่ือพัฒนาความสําเร็จในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ํา เวฬุ
จังหวัดจันทบุรี ผูวิจัยกําหนดกรอบแนวคิดการวิจัยได ดังแสดงในภาพที่ 2.8
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ภาพที่ 2.8 กรอบแนวคิดการวิจัย

ภาพท่ี 2.8 กรอบแนวคิดการวิจัย

การสงเสริมเครือขายทาง
สังคมตอการจัดการระบบ

นิเวศปาชายเลน
ปากแมน้ําเวฬุ

ลักษณะเครือขายทางสังคมของชุมชน
1) ขนาดของเครือขายสนทนา

2) สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน
3) ตัวเชือ่มความสัมพันธ

4) ความหนาแนนของเครือขาย
5) ระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ

ประโยชนของเครือขายทางสงัคมตอการจัดการ
ระบบนิเวศปาชายเลน

1. เปนที่ปรึกษาในการจดัการระบบนิเวศปาชายเลน
2. ชวยใหขอมูล ขาวสารเกี่ยวกับการจดัการระบบนเิวศปาชายเลน
3. ชวยจุดประกายความคดิในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
4. เปนแหลงเงินทุนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
5. ชวยประสานหาแหลงเงินทุนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให
6. ชวยหาแรงงาน และบุคลากรเพื่อการจดัการระบบนเิวศปาชายเลน
7. ชวยแนะนาํความรูในกระบวนการจดัการระบบนเิวศปาชายเลน
8. ใชอางอิงเพื่อเขาถงึบุคคลอื่น หรือสรางความนาเชื่อถือ

การวิเคราะหเครือขายทาง
สังคมเพื่อกําหนดแบบแผน
เครือขายทางสังคม และบง

บอกระดับความสําเร็จในการ
ดําเนินงาน



บทที่ 3
วิธีดําเนินการวิจัย

การวิจัยเรื่อง “การวิเคราะหเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ
จังหวัดจันทบุรี” มีวัตถุประสงค คือ 1) เพ่ือศึกษาลักษณะเครือขายทางสังคมของชุมชน ไดแก ขนาดของ
เครือขายสนทนา สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน ตัวเชื่อมความสัมพันธ ความหนาแนนของ
เครือขาย และระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ และ 2) เพ่ือศึกษาการใชประโยชนของเครือขายทาง
สังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ในลักษณะขอเสนอ
เชิงนโยบาย เปนการวิจัยแบบวิธีผสม (mixed method research) ระหวางการวิจัยเชิงปริมาณ และการ
วิจัยเชิงคุณภาพ โดยเจาะลึกเลือกศึกษารายกรณีที่เฉพาะเจาะจง ใชการวิเคราะหเนื้อหา (Content
analysis)

ประชากร และกลุมตัวอยาง

ประชากรของการศึกษา
ชุมชนในพ้ืนที่ตําบลบางชัน อําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี โดยกลุมเปาหมายของการวิจัยเปน

สมาชิกในชุมชนที่เขารวมกิจกรรมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนบริเวณปากแมน้ําเวฬุ ทั้งที่เปน
ชาวบานทั่วไป เจาหนาที่รัฐ เอกชน

กําหนดขนาดกลุมตัวอยาง

การเก็บขอมูลเชิงปริมาณ กําหนดขนาดกลุมตัวอยางดวยโปรแกรม G*Power (Faul
และคณะ, 2007) ตามแนวคิดการหาขนาดกลุมตัวอยางของ Cohen (1969) ไดขนาดกลุมตัวอยางจํานวน
100 คน และสุมตัวอยางอยางงาย (Simple Random Sampling)

การเก็บขอมูลเชิงคุณภาพ กําหนดกลุมตัวอยางจากแกนนํากลุมการจัดการระบบนิเวศ
ปาชายเลนบริเวณปากแมน้ําเวฬุเปนศูนยกลางของเครือขาย ประกอบดวย 1) กลุมอนุรักษลุมน้ําเวฬุบาน
นากุง 2) กลุมแมบานประมงบานเกาะจิก 3) กลุมคณะกรรมการหมูบานเกาะจิก 4) กลุมประมงพ้ืนบาน
บานปากน้ําเวฬุ 5) กลุมเพาะเลี้ยงสัตวน้ําบานนากุง 6) กลุมสตรีอาสาพัฒนาบานทาขาหยาง 7) กลุมสตรี
อาสาพัฒนาตําบลบางชันบานสีลําเทียน และ 8) กลุมสตรีบางชันบานปากน้ําเวฬุ รวม 8 คน และโดย
คัดเลือกกลุมตัวอยางแบบจําเพาะเจาะจง (Purposive sampling)



32

เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย

ผูวิจัยเก็บรวมรวมขอมูลเชิงปริมาณดวยแบบสอบถาม และแนวคําถามเพ่ือสัมภาษณ โดยการ
สรางแบบสอบถามปรับปรุงขอคําถามจาก Greve (1995), Greve และ Salaff (2003), Hill, Lumpkin
และ Singh (1999), และ Stuart และ Sorenson (2005) ดังแสดงในภาคผนวก ก.

แบบสอบถามที่ประกอบดวย 3 สวน ดังนี้

สวนท่ี 1 ขอมูลเครือขายทางสังคมของชุมชนจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
เก็บขอมูลลักษณะเครือขายทางสังคมของชุมชนจัดการระบบนิเวศปาชายเลน โดยมีคําถาม ดังนี้
ขอที่ 1) จํานวนของบุคคลที่ทานสนทนา ปรึกษา ขอคําแนะนํา หรือขอความชวยเหลือ ซึ่งชวยให

ทานสามารถพัฒนาความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนได
…………………………………………… คน (กรอกจํานวนของบุคคลที่มีสวนชวยทาน)
เพ่ือใหไดขอมูลขนาดของเครือขายสนทนา (จํานวนบุคคล)
ขอที่ 2) ทานใชเวลาในการสนทนา ปรึกษา ขอคําแนะนํา หรือขอความชวยเหลือกับบุคคลเหลานี้

โดยเฉลี่ย…………………………………… ชั่วโมง / สัปดาห
เพ่ือใหไดระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ (ชั่วโมง/สัปดาห)
และแบบปดแบบมาตราสวนประมาณคาสําหรับขอที่ 3) และขอที่ 4) โดยใชวิธี Egocentric

Network ในการเก็บรวบรวมขอมูลของบุคคลในเครือขาย โดยใชเกณฑการวัดระดับความสัมพันธ ดังนี้
5 “มากที่สุด” หมายถึง รูจักเปนอยางดีมาก หรือสนิท
4 “มาก” หมายถึง รูจักเปนอยางดี
3 “ปานกลาง” หมายถึง คอนขางรูจักอยูบาง
2 “นอย” หมายถึง รูจักนอยมาก
1 “นอยที่สุด” หมายถึง รูจักนอยที่สุด

โดยตัวเลือก 1 2 และ 3 แทนระดับความสัมพันธแบบผิวเผิน ในขณะที่ตัวเลือก 4 และ 5 แทน
ระดับความสัมพันธแบบสนิท

ขอที่ 3) รายชื่อของบุคคลที่มีสวนชวยใหทานสามารถพัฒนาความคิดในการจัดการระบบนิเวศปา
ชายเลนได

ขอที่ 4) ระดับความรูจัก หรือความสนิทระหวางบุคคลที่มีสวนชวยทานตามขอที่ 3) โดยพิจารณา
จากความรูสึกของทาน
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สวนท่ี 2 ประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
เก็บขอมูลการใชประโยชนจากบุคคลในเครือขายทางสังคมตอการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน

เปนคําถามแบบปดแบบมาตราสวนประมาณคา
โดยมีขอคําถามดังตอไปนี้
1. เปนที่ปรึกษาในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
2. ชวยใหขอมูล ขาวสารที่สําคัญเก่ียวกับการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
3. ชวยจุดประกายความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
4. เปนแหลงเงินทุนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
5. ชวยประสานหาแหลงเงินทุนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให
6. ชวยหาแรงงาน และบุคลากรเพ่ือการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให
7. ชวยแนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
8. ใชอางอิงเพ่ือเขาถึงบุคคลอ่ืน หรือสรางความนาเชื่อถือ
กําหนดเกณฑการใหคะแนนในการวัดความคิดเห็นเปน 5 ชวงเทาๆ กัน ดังนี้

5 “มากที่สุด” หมายถึง เมื่อขอคําถามนั้นมีประโยชนมากที่สุด
4 “มาก” หมายถึง เมื่อขอคําถามนั้นมีประโยชนมาก
3 “ปานกลาง” หมายถึง เมื่อขอคําถามนั้นมีประโยชนปานกลาง
2 “นอย” หมายถึง เมื่อขอคําถามนั้นมีประโยชนนอย
1 “นอยที่สุด” หมายถึง เมื่อขอคําถามนั้นมีประโยชนนอยที่สุด

และกําหนดเกณฑในการวัดระดับความคิดเห็นไดดังนี้
คะแนน 4.24 – 5.00 หมายถึง ขอคําถามนั้นมีประโยชนมากที่สุด
คะแนน 3.43 – 4.23 หมายถึง ขอคําถามนั้นมีประโยชนมาก
คะแนน 2.62 – 3.42 หมายถึง ขอคําถามนั้นมีประโยชนปานกลาง
คะแนน 1.81 – 2.61 หมายถึง ขอคําถามนั้นมีประโยชนนอย
คะแนน 1.00 – 1.80 หมายถึง ขอคําถามนั้นมีประโยชนนอยที่สุด

สวนท่ี 3 ขอมูลเบื้องตนของสมาชิกชุมชนจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
เปนขอมูลเบื้องตนของสมาชิกชุมชนจัดการระบบนิเวศปาชายเลน ไดแก ชื่อ ที่อยู เพศ อายุ

การศึกษาสูงสุด อาชีพหลักในปจจุบัน รายไดเฉลี่ยตอเดือน ประสบการณทํางานดานการจัดการระบบ
นิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ และการเปนสมาชิกกลุม หรือเครือขายการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ํา
เวฬุ
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การหาประสิทธิภาพของเครื่องมือท่ีใชในการวิจัย

ดวยการตรวจสอบความตรงของเนื้อหา (Content Validity) ของแบบสอบถามเพ่ือใหสอดคลอง
กับวัตถุประสงคของการวิจัย

ทดลองใชแบบสอบถามกับกลุมตัวอยาง จํานวน 10 ราย เพ่ือตรวจสอบความเขาใจของคําถาม
ตอกลุมตัวอยาง และพิจารณาวามีสวนใดที่ยังไมชัดเจนเพ่ือใชเปนแนวทางในการปรับปรุงเครื่องมือที่ใชใน
การวิจัย

แนวคําถามเพ่ือสัมภาษณแกนนํากลุมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนบริเวณปากแมน้ําเวฬุที่
เปนศูนยกลางของเครือขาย เพ่ือยืนยันขอมูลเชิงปริมาณ และเพ่ือประกอบขอเสนอเชิงนโยบายการใช
ประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปาก
แมน้ําเวฬุ ดังนี้

1) ปญหาของบางชันในปจจุบัน
2) สถานการณพันธุพืช และสัตวในปจจุบันเปนอยางไร
3) แนวทางการจัดการควรเปนอยางไร

ขั้นตอนการดําเนินการวิจัย

แบงเปน 3 ระยะ ดังนี้

ระยะท่ี 1 การวิเคราะหเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ
ประกอบดวยข้ันตอนตอไปนี้

1) การเก็บรวบรวมขอมูล
เก็บขอมูลเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุดวยแบบสอบถาม

กับกลุมตัวอยาง จํานวน 100 ราย ผลจากการตรวจสอบขอมูลแบบสอบถามที่ไดรับคืน พบวา
มีแบบสอบถามที่มีขอมูลสมบูรณ จํานวน 51 ฉบับ

2) การวิเคราะหขอมูล
ในการศึกษาบทบาทของเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ วิเคราะห

ขอมูลสถิติเชิงพรรณนา ความถ่ี คารอยละ คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน และวิเคราะหลักษณะทาง
เครือขายทางสังคมของกลุมตัวอยางที่ได ไดแก ขนาดของเครือขายสนทนา สายสัมพันธแบบสนิทและ
แบบผิวเผิน ตัวเชื่อมความสัมพันธ ความหนาแนนของเครือขาย ระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ
ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม ความใกลของสมาชิกเครือขายทางสังคม และการเปนตัวเชื่อม
ของเครือขายทางสังคม ดวยโปรแกรม NetMiner II 2.6
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ระยะท่ี 2 การวิเคราะหการใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชน
การจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ

วิเคราะหการใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบ
นิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ คาสถิติที่ใช คือ คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับตามเกณฑ
ขางตน

ระยะท่ี 3 ศึกษาการใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการ
จัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ในลักษณะขอเสนอเชิงนโยบาย

ในสวนของขอมูลเชิงคุณภาพ ผูวิจัยใชวิธีการวิเคราะหเนื้อหา
จากผลการวิเคราะหบทบาทของเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ

และการใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชาย
เลนปากแมน้ําเวฬุในเชิงปริมาณ นํามาประกอบกับผลการวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ เพ่ือสรุปผล
การศึกษา และนําเสนอขอเสนอเชิงนโยบาย



บทที่ 4
ผลการวิเคราะหขอมูล

การศึกษาครั้งนี้เปนการวิเคราะหเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ
จังหวัดจันทบุรี

สวนแรก วิเคราะหขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยางดวยสถิติเชิงพรรณนา คาความถ่ี และคารอยละ
สวนท่ีสอง วิเคราะหลักษณะเครือขายทางสังคมดวยสถิติเชิงพรรณนา คาเฉลี่ย และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน ไดแก ขนาดของเครือขายสนทนา สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน ตัวเชื่อมความสัมพันธ
ความหนาแนนของเครือขาย ระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ และความเปนศูนยกลางของเครือขาย
ทางสังคม

สวนท่ีสาม วิเคราะหขอมูลประโยชนของเครือขายทางสังคมดวยสถิติเชิงพรรณนา คาเฉลี่ย
คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับประโยชนตามเกณฑ

สวนท่ีสี่ วิเคราะหเนื้อหาขอมูลเชิงคุณภาพ และการวิเคราะหขอมูลตามสมมุติฐาน
ผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลโดยใชแบบสอบถามกับกลุมตัวอยาง จํานวน 100 ตัวอยาง ไดรับการ

ตอบแบบสอบถามกลับคืน จํานวน 59 ตัวอยาง คิดเปนรอยละ 59 เมื่อตรวจสอบแลวพบวามี
แบบสอบถาม จํานวน 51 ตัวอยาง ที่สามารถนํามาวิเคราะหผลได คิดเปนรอยละ 51 ผลการวิเคราะห
ขอมูล มีดังนี้

ผลการวิเคราะหขอมูลท่ัวไปของกลุมตัวอยาง

ผลการวิเคราะหขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยางดวยสถิติเชิงพรรณนา คาความถ่ี และคารอยละ
พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญอาศัยอยูในพ้ืนที่หมูที่ 6 บานสีลําเทียน (รอยละ 41.20) รองลงมาคือหมูที่ 2
บานปากน้ําเวฬุ หรือบานโรงไม เปนชาวบาน/ชาวประมงมากที่สุด (รอยละ 35.30) รองลงมาคือ
เกษตรกร/เพาะเลี้ยง สวนใหญเปนผูหญิง (รอยละ 70.60) อยูในชวงอายุ 51 – 60 ป มากที่สุด (รอยละ
52.90) การศึกษาสวนใหญต่ํากวาปริญญาตรี (รอยละ 80.40) ทําประมงมากที่สุด (รอยละ 41.20)
รองลงมาคือทําธุรกิจสวนตัว (รอยละ 31.40) สวนใหญมีรายไดเฉลี่ยตอเดือนอยูในชวง 10,001 – 15,000
บาท (รอยละ 47.10) รองลงมาคือมากกวา 15,000 บาท (รอยละ 27.50) มีประสบการณดานการดูแล
รักษาปาชายเลนแมน้ําเวฬุเปนเวลา 10 – 15 ป มากที่สุด (รอยละ 43.10) รองลงมาคือมากกวา 15 ป
(รอยละ 31.40) รายละเอียดดังแสดงในตารางที่ 4.1
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ตารางท่ี 4.1 ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง

ขอมูลท่ัวไปของกลุมตัวอยาง ความถี่ รอยละ
1. ที่อยูอาศัย

- หมูที่ 1 บานเกาะจิก
- หมูที่ 2 บานปากน้ําเวฬุ หรือบานโรงไม
- หมูที่ 3 บานอีเทพ
- หมูที่ 4 บานเทพขาหยาง
- หมูที่ 5 บานนากุง
- หมูที่ 6 บานสีลําเทียน

4
14
5
3
4
21

7.80
27.50
9.80
5.90
7.80
41.20

2. สถานะ
- แกนนํากลุม
- เจาหนาที่รัฐ ผูนําทองถ่ิน และทองที่
- ชาวบาน/ชาวประมง
- เกษตรกร/เพาะเลี้ยง

4
14
18
15

7.80
27.50
35.30
29.40

3. เพศ
- หญิง
- ชาย

36
15

70.60
29.40

4. ชวงอายุ
- 41- 50 ป
- 51-60 ป
- มากกวา 60 ป

21
27
3

41.20
52.90
5.90

5. การศึกษา
- ต่ํากวาปริญญาตรี
- ปริญญาตรี

41
10

80.40
19.60

6. อาชีพหลัก
- ทําประมง
- รับราชการ/ทํางานในหนวยงานราชการ

21
13

41.20
25.50
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- คาขาย
- ธุรกิจสวนตัว

1
16

2.00
31.40

7. รายไดเฉลี่ยตอเดือน
- นอยกวา 5,000 บาท
- 5,001 – 10,000 บาท
- 10,001 – 15,000 บาท
- มากกวา 15,000 บาท

7
6
24
14

13.70
11.80
47.10
27.50

8. ประสบการณดานการดูแลรักษาปาชายเลนแมน้ําเวฬุ
- 1 - 5 ป
- 6 - 10 ป
- 11 - 15 ป
- มากกวา 15 ป

5
8
22
16

9.80
15.70
43.10
31.40

ผลการวิเคราะหลักษณะเครือขายทางสังคม

ผลการวิเคราะหลักษณะเครือขายทางสังคมดวยสถิติเชิงพรรณนา คาเฉลี่ย และคาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน ไดแก ขนาดของเครือขายสนทนา สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน ตัวเชื่อมความสัมพันธ
ความหนาแนนของเครือขาย และระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ พบวา ขนาดของเครือขายสนทนา
มีคาเฉลี่ยเทากับ 5.169 คน ลักษณะสายสัมพันธแบบสนิทที่เกิดข้ึนมีคาเฉลี่ย 3.406 คน และลักษณะ
ความสัมพันธแบบผิวเผินมีคาเฉลี่ยเทากับ 1.589 คน ตัวเชื่อมความสัมพันธมีคาเฉลี่ยอยูที่ 9.693 คน
ความหนาแนนของเครือขายมีคาเทากับ 0.131 และระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธมี่คาเฉลี่ยเทากับ
4.157 ชั่วโมง/สัปดาห รายละเอียดดังแสดงในตารางที่ 4.2
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ตารางท่ี 4.2 ลักษณะเครือขายทางสังคมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ

ลักษณะเครือขายทางสังคม คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน
1) ขนาดของเครือขายสนทนา (คน) 5.169 3.007
2) สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน (คน)

- แบบสนิท
- แบบผิวเผิน

3.406
1.589

0.493
0.493

3) ตัวเชื่อมความสัมพันธ (คน) 9.693 4.366
4) ความหนาแนนของเครือขาย

- Network Density
- In – Degree
- Out - Degree

0.131
6.569
6.569

6.912
4.394

5) ระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ (ชม./สัปดาห) 4.157 3.373

ผลการวิเคราะหความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม พบวา ที่ระดับมากกวา 0.50 คือ
แกนนํากลุมของหมูที่ 5 บานนากุง มีระดับความเปนความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมสูงที่สุดที่
0.64 และเจาหนาที่รัฐของหมู 3 บานอีเทพ มีระดับความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมที่ 0.54
ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมลําดับรองลงมา คือ แกนนํากลุมหมู 2 บานโรงไม มีระดับ
ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมที่ 0.48 และแกนนํากลุมหมู 4 บานเทพขาหยาง ชาวบานหมูที่
6 บานสีลําเทียน และชาวบานหมู 2 บานโรงไม มีระดับความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมที่
0.38 0.30 และ 0.28 ตามลําดับ สมาชิกสวนที่เหลือมีระดับความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม
ต่ํากวา 0.25 ดังแสดงในภาพที่ 4.1

คําอธิบายสัญลักษณ สําหรับภาพที่ 4.1 – 4.3
ความหมาย สี ความหมาย
หมูที่ 1 บานเกาะจิก แดง แกนนํากลุม
หมูที่ 2 บานโรงไม เหลือง เจาหนาที่รัฐ
หมูที่ 3 บานอีเทพ ฟา ชาวบาน
หมูที่ 4 บานเทพขาหยาง น้ําเงิน เกษตรกรผูเพาะเลี้ยง
หมูที่ 5 บานนากุง
หมูที่ 6 บานสีลําเทียน
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ผลการวิเคราะหความใกลชิดของสมาชิกเครือขายทางสังคม พบวา ที่ระดับมากกวา 0.50 คือ
แกนนํากลุมของหมูที่ 5 บานนากุง มีระดับความใกลชิดของสมาชิกเครือขายทางสังคมสูงที่สุดที่ 0.728
เจาหนาที่รัฐของหมู 3 บานอีเทพ แกนนํากลุมของหมูที่ 2 บานโรงไม และแกนนํากลุมของหมู 1 บาน
เกาะจิก มีระดับความใกลชิดของสมาชิกเครือขายทางสังคมที่ 0.635 0.631 และ 0.591 ตามลําดับ
สมาชิกสวนที่เหลือมีระดับความใกลชิดของสมาชิกเครือขายทางสังคม ต่ํากวา 0.50 ดังแสดงในภาพที่ 4.2

ภาพท่ี 4.1 ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม
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ภาพท่ี 4.2 ระดับความใกลชิด

ผลการวิเคราะหการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคม พบวา ที่ระดับมากกวา 0. 010 คือ
กลุมเกษตรกรผูเพาะเลี้ยงของหมูที่ 6 มีระดับการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคมที่สุดที่ 0.015 และ
0.016 ตามลําดับ รองลงมา คือ ชาวบานของหมู 3 บานอีเทพ มีการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคม
ที่ 0.010 สมาชิกสวนที่เหลือมีระดับการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคมต่ํากวา 0.010 ดังแสดงใน
ภาพที่ 4.3
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ภาพท่ี 4.3 ระดับการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคม

ทั้งนี้รายงานการผลการวิเคราะหลักษณะเครือขายทางสังคมไดแสดงไวในภาคผนวก ข.
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ผลการวิเคราะหขอมูลประโยชนของเครือขายทางสังคม

ผลการวิเคราะหขอมูลประโยชนของเครือขายทางสังคมดวยสถิติเชิงพรรณนา คาเฉลี่ย
คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับประโยชนตามเกณฑ พบวา การเปนที่ปรึกษาในการจัดการระบบนิเวศ
ปาชายเลน การชวยใหขอมูล และขาวสารที่สําคัญเก่ียวกับการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน การชวยจุด
ประกายความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน การชวยประสานหาแหลงเงินทุนการจัดการระบบ
นิเวศปาชายเลนให การชวยหาแรงงาน และบุคลากรเพ่ือการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให การชวย
แนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน และการใชอางอิงเพ่ือเขาถึงบุคคลอ่ืน หรือ
สรางความนาเชื่อถือ มีประโยชนอยูที่ระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.686 4.020 4.000 3.765 3.569
4.157 และ 4.059 ตามลําดับ สวนการเปนแหลงเงินทุนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนมีประโยชน
อยูที่ระดับปานกลางมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.176 รายละเอียดดังแสดงในตารางที่ 4.3

ตารางท่ี 4.3 ขอมูลประโยชนของเครือขายทางสังคม

ลักษณะเครือขายทางสังคม คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน

ระดับประโยชน

1) เปนที่ปรึกษาในการจัดการระบบนิเวศปาชาย
เลน

3.686 0.787 มีประโยชนมาก

2) ชวยใหขอมูล และขาวสารที่สําคัญเก่ียวกับการ
จัดการระบบนิเวศปาชายเลน

4.020 0.648 มีประโยชนมาก

3) ชวยจุดประกายความคิดในการจัดการระบบ
นิเวศปาชายเลน

4.000 0.600 มีประโยชนมาก

4) เปนแหลงเงินทุนในการจัดการระบบนิเวศปา
ชายเลน

3.176 0.740 มีประโยชนปาน
กลาง

5) ชวยประสานหาแหลงเงินทุนการจัดการระบบ
นิเวศปาชายเลนให

3.765 0.737 มีประโยชนมาก

6) ชวยหาแรงงาน และบุคลากรเพ่ือการจัดการ
ระบบนิเวศปาชายเลนให

3.569 0.500 มีประโยชนมาก

7) ชวยแนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบ
นิเวศปาชายเลน

4.157 0.612 มีประโยชนมาก

8) ใชอางอิงเพ่ือเขาถึงบุคคลอ่ืน หรือสรางความ
นาเชื่อถือ

4.059 0.580 มีประโยชนมาก
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การวิเคราะหเนื้อหาขอมูลเชิงคุณภาพ และการวิเคราะหขอมูลตามสมมุติฐาน

จากการเก็บขอมูลเชิงคุณภาพ จากกลุมตัวอยางที่เปนแกนนํากลุมการจัดการระบบนิเวศปาชาย
เลนบริเวณปากแมน้ําเวฬุเปนศูนยกลางของเครือขาย ประกอบดวย 1) กลุมอนุรักษลุมน้ําเวฬุบานนากุง
2) กลุมแมบานประมงบานเกาะจิก 3) กลุมคณะกรรมการหมูบานเกาะจิก 4) กลุมประมงพ้ืนบานบาน
ปากน้ําเวฬุ 5) กลุมเพาะเลี้ยงสัตวน้ําบานนากุง 6) กลุมสตรีอาสาพัฒนาบานทาขาหยาง 7) กลุมสตรี
อาสาพัฒนาตําบลบางชันบานสีลําเทียน และ 8) กลุมสตรีบางชันบานปากน้ําเวฬุ รวม 8 คน พบวา

4) ปญหาของบางชันในปจจุบัน
จากการสัมภาษณกลุมตัวอยางทําใหทราบวาเมื่อมีประชากรมากข้ึนก็จําเปนตองกินตองใช

กันมากข้ึน นอกจากนี้ ยังมีความตื่นตัวที่จะพัฒนาใหพ้ืนที่ตําบลบางชันเปนแหลงทองเที่ยว มีการเตรียม
สิ่งอํานวยความสะดวกตางๆ เพ่ือรองรับนักทองเที่ยว ในสวนของเอกชนก็มีการขยับขยายการปลูกสรางที่
พักประเภทรีสอรท รานคา รานอาหาร บางก็ทําเปนแพลอยน้ํา บางก็สรางเปนเรือนถาวรริมตลิ่ง เรือ
รับจางก็มีมากข้ึน บริษัททัวรก็มาติดตอโดยตรงกับผูประกอบการตางๆ เหลานี้ทําใหเกิดปญหาตามมา คือ
การขาดแคลนทรัพยากรสําหรับคนในพ้ืนที่ ความไมพอของสาธารณูปโภคที่จะตองไดมาตรฐานเพ่ือรับ
นักทองเที่ยว ดังคําสัมภาษณวา

“การบุกรุกปา การใชเครื่องมือจับสัตวน้ํา และการเพาะเลี้ยงสัตวน้ําที่ไมถูกตองยังมีอยู แต
บางเรื่องตองคอยๆ คุยกัน อยางเรื่องโพงพาง พอมีประกาศออกมา ก็วุนวาย พูดกันไปตางๆ นานา เรื่อง
บุกรุกปา ตัดไมมาทํารานคา รานอาหาร โฮมสเตย รีสอรท อันนี้เห็นดวยวาจะตองเรงควบคุม”

“ขยะที่นี่ 15 วัน เก็บครั้ง มันก็เพ่ิมข้ึนทุกวัน ที่ทํากันอยูก็คือ ถาเปนเศษอาหารก็จะโยนลง
น้ําใหเปนอาหาร กุง หอย หู ปลาไป การจัดเก็บขยะมันแบงบานใครบานมันคงไมได อยางบานโรงไมนี่ติด
กับบอ วังยาว เคียนหัก ก็ตองชวยกันรวมมือกัน จัดการขยะ ยิ่งมีนักทองเที่ยวเขามาอีกคงทําแบบนี้ไมได”

“เรื่องความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย เมื่อกอนนักทองเที่ยวมีนอย เราจัดการกันได ชวง 2
ป ที่ผานมาแทบไมไดรับการแจงคดีเลย แตตอนนี้ไมไดแลว เปลี่ยนไปมาก นักทองเที่ยวมากข้ึน สายตรวจ
ที่มาศุกร คางคืนนึง แลวกลับวันเสารอาจจะไมพอ”

“ยาเสพติดยังมีมาก เปนเรื่องปกติของคนทะเลที่ออกเรือแลวเขามาตอนเชากลางวันก็นอน
วาง แตมันนากลัวถาเขาไปยุงเก่ียวกับกลุมเครือขายคายา มันไมปลอดภัยกับนักทองเที่ยว โดยเฉพาะกับ
เด็กๆ ในชุมชนเราเอง สายตรวจนั่งเรือมา เขาก็รูหมดแลว จับใครก็ไมได อยางหมู 1 เกาะจิกเขายืนยัน
เลยวาปลอดยา 100% อยากใหหมูอ่ืนๆ เปนอยางเขาบาง”
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“ความสะอาดปลอดภัยของอาหารที่เราขาย ยังไมไดดูแล เพราะเราไมไดเปดเปนรานอาหาร
เลยไมไดรับการตรวจสอบจากหนวยงาน สิ่งที่นาหวงคือ เมื่อไมสะอาดแลวเราขายไปกับคนที่มาเที่ยว ถา
เกิดปญหาข้ึนมา เขาก็ไมมาเที่ยวอีก”

“การดูแลผูปวยฉุกเฉิน ที่นี่มีเรือเครื่องของ รพ.สต. กับของหมูบาน รวม 4 – 5 ลํา สามารถ
สงได 24 ชั่วโมง แตนาจัดใหมีพยาบาลมาประจําที่เกาะ เพราะที่นี่มีแคเจาหนาที่สาธารณสุข กับ อสม.
เขาทําไมทัน ดูแลรักษาฉุกเฉินก็ไมได ”

5) สถานการณพันธุพืช และสัตวในปจจุบันเปนอยางไร
ปาชายเลนบริเวณปากน้ําเวฬุปจจุบันนับวา ไดรับการฟนฟูดีข้ึนมากกวาประมาณ 20 ป ที่

ผานมา สังเกตจากการเพ่ิมข้ึนของสัตวน้ําบางชนิดในบริเวณคลองตางๆ และความหนาแนนของปาชาย
เลนที่แมจะไมเทียบไดกับเมื่อครั้งกอตั้งชุมชนใหมๆ แตก็เปนแนวโนมที่ดีข้ึน โดยภาพรวมปาชายเลน
บริเวณปากแมน้ําเวฬุยังเปนแหลงรวมของพืชหลายชนิดที่ชาวบานยังสามารถใชประโยชนได ทั้งใชเปน
อาหาร ยารักษาโรค ดังคําใหสัมภาษณวา

“เดี๋ยวนี้ดีข้ึนเยอะ ทั้งปา ทั้งกุง หอย ปู ปลาในแมน้ํา ในคลอง ไมใชที่เขาเลี้ยง แตหมายถึงที่
มีเองตามธรรมชาติ บางอยางเราก็จับมากินมาขาย แตบางอยางทางผูใหญเขาขอ เราตกลงกันวาจะไมไป
ยุงมัน อยางปลาเสือที่เห็นวายอยูริมคลองมากมาย เพราะเราตกลงกันในชุมชนวา เราจะไมจับปลาเสือ ถา
ใครจับก็จะมีอันเปนไป สาบานกันอยางนั้นเลย มันถึงไดเหลือใหเราเห็นมากมายนี่แหละ”

“คนทะเลก็ยังใชสมุนไพรเหมือนแตกอน อยางเปงนี่สรรพคุณเยอะ บางทีโดนดุกทะเลเขาก็
เก็บยอดออนมาตําๆ พอกแกพิษได แกทองอืด ทองเฟอก็ได อีกอันก็ชุมเห็ด อันนี้แกเกลื่อนไดดีทีเดียว บด
ใสกะน้ําปูนเขา”

บางสวนก็ใชทําเครื่องมือประมง การปลูกสรางบานเรือนที่อยูอาศัย และการตกแตงรานคา รี
สอรทเพ่ือรับนักทองเที่ยว

“ไมมันมีอยูเราก็ใชบาง ตนเล็กๆ ก็ขัดสานไดเปนลอบ เปนกระชัง แตที่ทําเสาเราไมไดใชไมนี่
หรอก มันมาก เขาไมใหใช ชวงหลังที่เห็นทํากันก็พวกรีสอรท รานคา รานเหลานั่นแหละ มีโกงกางปนๆ
ไปมั่ง เขาไมไดทําใหญ อยางบานโรงไมนี่ก็มีมั่งที่ทํารานริมทางเดิน ที่เห็นนั่นแหละ แตจะตัดมากเหมือน
เมื่อกอน มันไมไดแลว”
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6) แนวทางการจัดการควรเปนอยางไร
เมื่อชาวบาน และผูคนภายนอก ทั้งนักทองเที่ยว และผูมาติดตอทั่วไปยังจะตองเขาออกตํา

บางชัน และชาวบางชันเองก็ไมคิดที่จะยายถ่ินฐานไปที่อ่ืน การจัดการสิ่งแวดลอม และทรัพยากรเพ่ือ
รองรับทุกคนบนเกาะเปนเรื่องสําคัญ จากการสัมภาษณกลุมตัวอยางทําใหไดแนวทางการจัดการโดยสรุป
ดังคําสัมภาษณวา

“มันตองทําใหเปนพ้ืนที่พิเศษ พิเศษนี่หมายถึงเรื่องการบริหารจัดการทางน้ํา เพราะเดี๋ยวนี้มี
ฟารม แปลงเพาะเลี้ยงที่ทําใหรองน้ําตื้นมาก ตางคนตางก็ไมเลิกทํา มีแตจะขยาย ยิ่งมีนายทุนเขามาก็ยิ่ง
ขยายมาก จึงตองเรงจัดการทางน้ําใหโดยดวน ไมงั้นเราจะเขาออกกันไมไดแลว มีแตจะตองตัดถนน ซึ่งก็
ไมดีหรอก”

“เราตองมาคิดกันวา ทําอยางไรเราถึงจะอยูได ? ตอนนี้บางชันมีแตเรื่องผิดกฎหมาย ผิดไป
ซะเกือบทุกเรื่อง อยางเรื่องโพงพางหลัก ชาวบานก็ยังคุยกันไมชัดเจน เพราะชาวบานเราขาดความรู เรา
จึงตองคิดชวยตัวเอง เชน การตั้งกลุมข้ึนมา จัดการกันเองในตําบลกอน แลวสงผลการทํางานใหอําเภอ
จังหวัดเพ่ือใหเขาชวยในสวนที่เกินกําลังเรา”

“โฮมสเตยที่มีแขกเยอะๆ ก็ควรจะตองดูแลความสวางหนาบานตัวเองใหเพียงพอ สวนหนึ่ง
เพ่ือความปลอดภัยของแขกที่มาพัก อีกสวนหนึ่งก็เพ่ือชาวบานดวย แขกกลัวเรา เราเองก็กลัวแขก
เหมือนกัน ตางคนตางรูสึกไมปลอดภัย”

“เรื่องน้ํากินน้ําใชเปนเรื่องใหญ อยางบานที่อยูน้ํา 1 แทงค 1,400 ลิตร ใชได 3 – 4 วัน แต
อยางโฮมสเตยเขาตองใชเปน 10 แทงค อยางนี้ตองมาจัดการรวมกัน มาหาทางออกรวมกัน”

“ตองเอาจริงเรื่องการบุกปาเพ่ือเอาไม เรากําลังฟนฟู แตถามีคนหาประโยชนเพียงเพ่ือ
สะดวก ประหยัด ดวยการแซะเอาไมในแนวคลอง กับริมแมน้ําอยูอยางนี้ การฟนฟูก็ไมสําเร็จ เดือนหนึ่งมี
การลักไมในปามาก มันเหมือนขบวนมดที่คอยตัดเอาทีละ 5 – 10 ตนแลวมากองปนอยูกับไมโรงเลื่อย แต
พอทําออกมาก็เห็นอยูวาเปนไมในปา โดยเฉพาะโกงกาง ยิ่งเดี๋ยวนี้นายทุนมาทํารีสอร โฮมสเตย
รานอาหารมากข้ึน คนในชุมชนเราเองนี่แหละที่ตัดใหเขา มันเปนเรื่องใหญที่ตองเรงจัดการ”

“ที่นี่มี พืช สัตว บางอยางที่เหลือนอยแลว จะทํายังงัยใหเขายังมีอยูและเพ่ิมจํานวนมากข้ึน
หนวยงานที่ดูแลนาจะเขามาทําทะเบียน แลวหามไปยุงกับเขาเลย เมื่อกอนที่นี่มีพืชสัตวหายากหลายอยาง
แตเดี๋ยวนี้ไมเห็นแลว ถาปลอยไว ก็จะหมดไป”



บทที่ 5
สรุป อภิปราย และขอเสนอแนะ

การวิจัยเพ่ือวิเคราะหเครือขายทางสังคมเพ่ือพัฒนาความสําเร็จในการจัดการระบบนิเวศ
ปาชายเลนแมน้ําเวฬุ จังหวัดจันทบุรี มีวัตถุประสงค 2 ประการ ประการแรก เพ่ือศึกษาลักษณะเครือขาย
ทางสังคมของชุมชน ไดแก ขนาดของเครือขายสนทนา สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน ตัวเชื่อม
ความสัมพันธ ความหนาแนนของเครือขาย และระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ และ ประการที่สอง
เพ่ือศึกษาการใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศ
ปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ในลักษณะขอเสนอเชิงนโยบาย โดยอิงกรอบแนวคิดเครือขายทางสังคม เปน
การวิจัยแบบวิธีผสม (mixed method research) โดยเก็บขอมูลเครือขายทางสังคมดวยวิธีการวิจัยเชิง
ปริมาณ และศึกษารายกรณีกับกลุมแกนนํา เพ่ือสอบถามปญหา สถานการณปจจุบัน และแนวทางการ
จัดการที่เหมาะสม ดวยวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยเจาะลึกเลือกศึกษารายกรณีที่เฉพาะเจาะจง ใชการ
วิเคราะหเนื้อหา

การเก็บรวบรวมขอมูลสําหรับการวิจัยครั้งนี้แบงออกเปนสองสวน คือ การสํารวจดวยแบบสํารวจ
ดวยแบบสอบถาม และการวิจัยเชิงคุณภาพดวยการศึกษาภาคสนาม คือ การเขารวมกิจกรรมตางๆ
ในพ้ืนที่ปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ เพ่ือสังเกตลักษณะการทํางาน การแสดงบทบาทของสมาชิกชุมชน/
เจาหนาที่แตละคน สังเกตกระบวนการดําเนินงาน ปฏิสัมพันธที่เกิดข้ึนทั้งภายในชุมชน และระหวาง
ชุมชนกับบุคคลภายนอก

การวิเคราะหขอมูลแบงเปน 3 สวน คือ การวิเคราะหขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง การวิเคราะห
ลักษณะเครือขายทางสังคม การวิเคราะหขอมูลประโยชนของเครือขายทางสังคม และการวิเคราะห
เนื้อหาขอมูลเชิงคุณภาพ และการวิเคราะหขอมูลตามสมมุติฐาน

สรุปผลการวิจัย

การนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลเพ่ือวิเคราะหเครือขายทางสังคมเพ่ือพัฒนาความสําเร็จในการ
จัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ จังหวัดจันทบุรี แบงเปน 4 ตอน คือ ขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง
ลักษณะเครือขายทางสังคม ประโยชนของเครือขายทางสังคม และแนวทางการจัดการระบบนิเวศปาชาย
เลนปากแมน้ําเวฬุ ในลักษณะขอเสนอเชิงนโยบาย รายละเอียดดังนี้
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1) ขอมูลท่ัวไปของกลุมตัวอยาง

กลุมตัวอยางสวนใหญอาศัยอยูในพ้ืนที่หมูที่ 6 บานสีลําเทียน และหมูที่ 2 บานปากน้ําเวฬุ หรือ
บานโรงไม เปนชาวบาน /ชาวประมง และเกษตรกร /เพาะเลี้ยง เปนสวนใหญ เกินกวาก่ึงหนึ่งเปนผูหญิง อยู
ในชวงอายุ 51 – 60 ป การศึกษาต่ํากวาปริญญาตรี อาชีพหลักทําประมง รองลงมาคือทําธุรกิจสวนตัว มี
รายไดเฉลี่ยตอเดือนอยูในชวง 10,001 – 15,000 บาท มีประสบการณดานการดูแลรักษาปาชายเลน
แมน้ําเวฬุเปนเวลา 10 – 15 ป

2) ลักษณะเครือขายทางสังคม

ลักษณะเครือขายทางสังคม มีขนาดของเครือขายสนทนาเฉลี่ยเทากับ 5.169 คน ลักษณะสาย
สัมพันธแบบสนิทที่เกิดข้ึนเฉลี่ยเทากับ 3.406 คน และลักษณะความสัมพันธแบบผิวเผินมีคาเฉลี่ยเทากับ
1.589 คน ตัวเชื่อมความสัมพันธมีคาเฉลี่ยอยูที่ 9.693 คน ความหนาแนนของเครือขาย และระยะเวลาใน
การรักษาความสัมพันธมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.157 ชั่วโมง/สัปดาห

ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมที่ระดับมากกวา 0.50 คือ แกนนํากลุมของหมูที่ 5
บานนากุง มีระดับความเปนความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมสูงที่สุดที่ 0.64 และเจาหนาที่รัฐ
ของหมู 3 บานอีเทพ มีระดับความเปนความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมที่ 0.54

ความใกลชิดของสมาชิกเครือขายทางสังคมที่ระดับมากกวา 0.50 คือ แกนนํากลุมของหมูที่ 5
บานนากุง มีระดับความใกลชิดของสมาชิกเครือขายทางสังคมสูงที่สุดที่ 0.728 เจาหนาที่รัฐของหมู 3
บานอีเทพ แกนนํากลุมของหมูที่ 2 บานโรงไม และแกนนํากลุมของหมู 1 บานเกาะจิก มีระดับความ
ใกลชิดของสมาชิกเครือขายทางสังคมที่ 0.635 0.631 และ 0.591 ตามลําดับ

การเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคมที่ระดับมากกวา 0. 010 คือ กลุมเกษตรกรผูเพาะเลี้ยง
ของหมูที่ 6 มีระดับการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคมที่สุดที่ 0.015 และ 0.016 ตามลําดับ
รองลงมา คือ ชาวบานของหมู 3 บานอีเทพ มีการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคมที่ 0.010 สมาชิก
สวนที่เหลือมีระดับการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคมต่ํากวา 0.010

3) ประโยชนของเครือขายทางสังคม
ประโยชนของเครือขายทางสังคมในเรื่องการชวยแนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบนิเวศ

ปาชายเลน มีประโยชนมากที่สุด รองลงมา คือ การใชอางอิงเพ่ือเขาถึงบุคคลอ่ืน หรือสรางความนาเชื่อถือ
การชวยใหขอมูล และขาวสารที่สําคัญเก่ียวกับการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน การชวยจุดประกาย
ความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน การชวยประสานหาแหลงเงินทุนการจัดการระบบนิเวศปา
ชายเลนให การเปนที่ปรึกษาในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน การชวยหาแรงงานและบุคลากรเพ่ือ
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การจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให และการเปนแหลงเงินทุนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
ตามลําดับ

4) แนวทางการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ในลักษณะขอเสนอเชิงนโยบาย
สามารถแบงเปน 3 ดาน ประกอบดวยแนวทาง ดังนี้

ดานการจัดการทรัพยากร และระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ
1. จะตองเรงควบคุมการบุกรุกปา การใชเครื่องมือจับสัตวน้ํา และการเพาะเลี้ยงสัตวน้ํา

ที่ไมถูกกฎหมาย และควรมีนโยบายใหความรู ทําความเขาใจ ใหขอมูล และการวางแผนรวมกันอยางมี
สวนรวมกับกลุมประมงที่ทําโพงพางหลัก

2. จัดใหตําบลบางชันเปนพ้ืนที่พิเศษ เพ่ือจัดการทางน้ําดวยการกําหนดมาตรการ
รวมกับชุมชนในการควบคุมฟารม แปลงเพาะเลี้ยงที่เปนสาเหตุใหน้ําตื้นเขิน

3. สนับสนุนการจัดตั้งกลุมเพ่ือการดํารงชีวิตในชุมชนอยางยั่งยืน โดยมีแผนการ
ดําเนินงานของกลุม และเสนอหนวยงานที่เก่ียวของในฐานะพ่ีเลี้ยงอยางตอเนื่อง

4. มีแผนการบริหารจัดการน้ําอุปโภคบริโภคใหเพียงพอกับประชากร และประชากรแฝง
และนักทองเที่ยวในตําบลบางชัน

5. จัดทําฐานขอมูลความหลากหลายทางชีวภาพ และกําหนดระดับความเสี่ยงตอการ
สูญพันธเพ่ือควบคุมการใชพืช และสัตวที่อยูในเกณฑเสี่ยง

ดานสิ่งแวดลอม

จัดใหมีการบริหารจัดการขยะทั้งตําบลบางชัน และตําบลใกลเคียง โดยรวมกันระหวางทองถ่ิน
ทองที่ เอกชาน ราชการ และชาวบาน

ดานเศรษฐกิจ สังคม และการดํารงชีวิต ประกอบดวยแนวทาง ดังนี้
1. กําหนดมาตรการดูแลความปลอดภัยในชีวิต และทรัพย ของชาวบาน และผูมาเยี่ยม

เยือนตําบลบางชัน โดยทองถ่ิน ทองที่ รวมมือกับเจาหนาที่รัฐ ทั้งฝายปกครอง และตํารวจ
2. รณรงค กวาดลาง และเยียวยาผูเสพ และคา ยาเสพติด เพ่ือไปสูการเปนชุมชนปลอด

ยาเสพติด
3. หนวยงานที่เก่ียวของใหความรู และกําหนดมาตรฐานอาหารปลอดภัยในพ้ืนที่ตําบล

บางชัน
4. ใหการสนับสนุนแพทยแผนไทย และแผนปจจุบัน พยาบาลวิชาชีพ นักกายภาพ และ

บุคลากรสาธารณะสุขอ่ืน ใหอยูในพ้ืนที่ตําบลบางชัน โดยเฉพาะการสนับสนุนเยาวชนในพ้ืนที่ใหเขาศึกษา
และกลับมาปฏิบัติงานประจําในพ้ืนที่ ตลอดถึงสนับสนุนเวชภัณฑฉุกเฉินตางๆ ตามมาตรฐานสากล
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5. จัดใหมีสาธารณูปโภคตามมาตรฐานพ้ืนที่ทองเที่ยว และพ้ืนที่ เกาะ เพ่ือความ
ปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน

อภิปรายผลการวิจัย

จากการศึกษาครั้งนี้ มีประเด็นสําคัญที่จะนํามาอภิปราย ประเด็น ไดแก ประเด็นที่ 1 ลักษณะ
เครือขายทางสังคม ประเด็นที่ 2 ประโยชนของเครือขายทางสังคม ดังนี้

ลักษณะเครือขายทางสังคม

ผลการวิเคราะหลักษณะเครือขายทางสังคมของชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปาก
แมน้ําเวฬุ ที่ไดจากการเก็บขอมูลดวยแบบสอบถาม พบวา ขนาดของเครือขายสนทนายอยูในระดับสูงเมื่อ
เทียบกับขนาดของกลุมตัวอยางที่ไดจากการคํานวณ และกลุมตัวอยางจริงที่ไดรับแบบสอบถามกลับคืนมา
คือ มีกลุมสนทนากันเก่ียวกับการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ จํานวนเฉลี่ย 5 – 6 คน โดย
มีสายสัมพันธของสมาชิกกลุมสนทนาเปนแบบสนิท จํานวนเฉลี่ย 3 – 4 คน นับวาเปนจํานวนที่สูงเมื่อ
เทียบกับจํานวนของสมาชิกที่รวมกลุมสนทนา ขณะเดียวกันมีสายสัมพันธของสมาชิกกลุมสนทนาเปน
แบบผิวเผิน จํานวนเฉลี่ย 1 - 2 คน สวนตัวเชื่อมโยงความสัมพันธ จํานวนเฉลี่ยอยูที่ 9 – 10 คน มีความ
หนาแนนของเครือขายเทากับ 0.131 และระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธมีคาเฉลี่ยเทากับ 4.157
ชั่วโมง/สัปดาห ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม คือ แกนนํากลุมของหมูที่ 5 บานนากุง มี
ระดับความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคม รองลงมาก็เปนเจาหนาที่รัฐของหมู 3 บานอีเทพ ความ
ใกลชิดของสมาชิกเครือขายทางสังคม คือ แกนนํากลุมของหมูที่ 5 บานนากุง มีระดับความใกลชิดของ
สมาชิกเครือขายทางสังคมสูง รองลงมาก็เปนเจาหนาที่รัฐของหมู 3 บานอีเทพ แกนนํากลุมของหมูที่ 2
บานโรงไม และแกนนํากลุมของหมู 1 บานเกาะจิก ตามลําดับ การเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคม
คือ กลุมเกษตรกรผูเพาะเลี้ยงของหมูที่ 6 มีระดับการเปนตัวเชื่อมของเครือขายทางสังคมที่สุด รองลงมา
คือ ชาวบานของหมู 3 บานอีเทพ ในสวนของชองวางโครงสรางมีอยูในระดับต่ํา ซึ่งสวนที่มีชองวาง
โครงสรางจะมีความหนาแนนของเครือขายต่ํา แตจากคาความหนาแนนของทั้งเครือขายก็อยูในระดับที่มี
ความหนาแนน หรือแนนแฟน การติดตามเครือขายทางสังคมของชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
ปากแมน้ําเวฬุที่สําคัญอยางหนึ่งคือ ตองไมใหเกิดชวงวางโครงสรางมากกวาที่เปนอยู เพราะจะสงผลให
เครือขายไมเขมแข็ง สอดคลองกับแนวคิดของ Burt (1992) ที่ไดชี้ใหเห็นคุณสมบัติที่สําคัญของชองวาง
โครงสรางวาจะกอใหเกิดปญหาในการแลกเปลี่ยนขอมูลขาวสารภายในเครือขาย

ความเปนศูนยกลางของเครือขายทางสังคมของแกนนํากลุมของหมูที่ 5 บานนากุง และเจาหนาที่
รัฐของหมู 3 บานอีเทพ ในเครือขายทางสังคมของชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ
สะทอนใหเห็นวาเครือขายชุมชนดังกลาวจะตองใหความสําคัญกับแกนนํากลุม และเจาหนาที่รัฐในพ้ืนที่ให
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มาก เพราะกลุมคนทั้งสองมีผลอยางมากตอความสําเร็จของเครือขาย ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของ Burt
(1992) Kadushin (2004) และ Freeman (1979)

ประโยชนของเครือขายทางสังคม

ผลการวิเคราะหขอมูลประโยชนของเครือขายทางสังคม ตอชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชาย
เลนปากแมน้ําเวฬุ ทั้ง 7 รายการ คือ การชวยแนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
การใชอางอิงเพ่ือเขาถึงบุคคลอ่ืนหรือสรางความนาเชื่อถือ การชวยใหขอมูล และขาวสารที่สําคัญเก่ียวกับ
การจัดการระบบนิเวศปาชายเลน การชวยจุดประกายความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน การ
ชวยประสานหาแหลงเงินทุนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให การเปนที่ปรึกษาในการจัดการระบบ
นิเวศปาชายเลน การชวยหาแรงงานและบุคลากรเพ่ือการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให มีประโยชนอยู
ในระดับ “มาก” สวนการเปนแหลงเงินทุนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน มีประโยชนอยูในระดับ
ปานกลาง

ดังนั้นการใชประโยชนจากเครือขายทางสังคมของชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปาก
แมน้ําเวฬุ เพ่ือการชวยแนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน และการใชอางอิงเพ่ือ
เขาถึงบุคคลอ่ืนหรือสรางความนาเชื่อถือ จึงเปนแนวทางที่เหมาะสมในอนาคต ที่จะชวยสงเสริมให
เครือขายทางสังคมของชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุใหมีความยั่งยืนตอไป

ขอเสนอแนะเพื่อการใชประโยชนจากผลการวิจัย

1) ลักษณะเครือขายทางสังคมของชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ที่พบ
จากการศึกษา สามารถนําไปประกอบการกําหนดแนวทางการสงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบ
นิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ โดยเฉพาะ การปองกันชองโหววโครงสราง การสนับสนุนและเตรียมสราง
ตัวแทนบุคคลเชื่อมโยง และบุคคลศูนยกลางของเครือขาย

2) สมาชิกเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุสามารถใชลักษณะ
เครือขายทางสังคมที่พบจากการศึกษา เพ่ือทบทวนการทํางานของตนเอง

3) หนวยงานที่เก่ียวของกับการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุทั้งภาครัฐ และ
เอกชน สามารถใชลักษณะเครือขายทางสังคมของชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ
เปนเสมือนแผนผังโครงสรางความสัมพันธของสมาชิกเครือขาย เพ่ือวางแผนการสงเสริมเครือขายตอไป

ขอเสนอแนะในการวิจัยตอไป

1) เนื่องจากประเด็นการศึกษาครั้งนี้เปนเรื่องการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ
และมีการคัดเลือกกลุมตัวอยางแบบสุมอยางงาย ทําใหไดกลุมตัวอยางที่ไมครอบคลุมประชากรทั้งตําบล
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ควรจะมีการศึกษาลักษณะเครือขายทางสังคมโดยเก็บขอมูลทั้งตําบล และเปดประเด็นการศึกษาใหกวาง
กวา เชน เรื่องสาธารณสุข การศึกษา ปญหาสังคมโดยเฉพาะยาเสพติด เปนตน

2) ประเด็นวิจัยการวิจัยและพัฒนาที่นาสนใจ คือ การจัดหลักสูตรดานการจัดการระบบนิเวศปา
ชายเลนปากแมน้ําเวฬุ โดยพัฒนาเปนโปรแกรมการศึกษาตามอัธยาศัย (Adult education) ดวยแนวคิด
การเสริมพลังอํานาจ (Empowerment) เพ่ือใหเกิดการพ่ึงพาตนเอง (Self reliance) ของชุมชนปาก
แมน้ําเวฬุ



เอกสารอางอิง

เชษฐพงษ เมฆสัมพันธ และคณะ, (2545). ศักยภาพของพ้ืนที่เลี้ยงหอยบริเวณปากแมน้ําเวฬุ จังหวัด
จันทบุรีและจังหวัดตราด, กรุงเทพ : มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร.

ชัยเทพ พูลเขตต และคณะ. (2551). การวิเคราะหเครือขายทางสังคม: การใชเครือขายแบบอีโกเซนทริก
เพ่ือประเมินการแพรกระจายโรคไขหวัดนกของการเลีย งไกหลังบานในจังหวัดราชบุรี,
นครปฐม : มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร

ดารชาต เทียมเมือง. (2546). การประเมินสภาวะทรัพยากรสัตวน้ําเศรษฐกิจบริเวณปากแมน้ําเวฬุ จังหวัด
จันทบุรี และจังหวัดตราด. วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการประมง
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร.

ทักษ ทองภูเบศร.(2554). บทบาทการสงผานของเครือขายโรงเรียนและชุมชนในการสงเสริมความสําเร็จ
ของชุมชนแหงการปฏิบัติดานการอนุรักษสิ่งแวดลอม: การวิจัยเนนการวิเคราะหเครือขาย
ทางสังคม. วิทยานิพนธปริญญาดุษฎีบัณฑิต สาขาวิชาวิธีวทิยาวิจัยการศึกษา จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย.

นฤมล นิราทร. (2543). การสรางเครือขายการทํางาน : ขอควรพิจารณาบางประการ. กรุงเทพ :
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร.

พระมหาสุทิตยอาภากโร. (2547). เครือขาย : ธรรมชาติความรูและการจัดการ. กรุงเทพฯ : โครงการ
เสริมสราง การเรียนรูเพ่ือชุมชนเปนสุข (สรส.).

พิมพวลัญช สังขจําปา. (2546). ความสัมพันธระหวางปจจัยสิ่งแวดลอมตอการแพรกระจายของแพลงค
ตอนพืชบริเวณปากแมน้ําเวฬุ จังหวัดจันทบุรี และจังหวัดตราด, วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต
สาขาวิชานิเวศวิทยาทางทะเล มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร.

สนธยา พลศรี. (2545). พิมพครั้งที่ 4. ทฤษฎีและหลักการพัฒนาชุมชน. กรุงเทพฯ: โอเดียนสโตร.

สมหมาย สรรพคุณ และคณะ. (2550). การศึกษาความหลากหลายทางชีวภาพของปาชายเลนบริเวณปาก
แมน้ําเวฬุ อําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี. กรุงเทพ : มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลกรุงเทพ.

สรีรัตน เตชรัตน. (2546). การมีสวนรวมของประชาชนในการจัดการทรัพยากรชายฝงพ้ืนที่ปากแมน้ําเวฬุ
จังหวัดจันทบุรีและตราด. วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการประมง
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร.



54

อรพิน กาบสลับ. (2550). การมีสวนรวมของเกษตรกรผูเลี้ยงกุงในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและ
สิ่งแวดลอมปาชายเลนในชุมชนลุมแมน้ําเวฬุ. วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต สาขาวิชา
การบริหารทั่วไป มหาวิทยาลัยบูรพา.

Aldrich, H. and Zimmer, C. (1986). Entrepreneurship through social networks. New York:
Balinger.

Alter, C. and Hage, J. (1993). Organization working together. California: SAGE Publications.

Boissevain, J. 1974. Friends of friends: Networks, manipulators and coalitions. Oxford:
Basil Blackwell.

Burt, R.S. (1992). Structural Holes. New York: Cambridge University Press.

Cartwright, D. and Harary, F. (1997). A graph theoretic approach the investigation of
system environment relationships. Journal of Mathematical Sociology. 5:87-
111.

Cross, R., Borgatti, S. P., and Parker, A. (2002). Making invisible work visible: Using social
network analysis to support strategic collaboration. California Management
Review, 44(2), 25-46.

Cross, R., Laseter, T., Parker, A., and Velasquez, G. (2006). Using social network analysis to
improve communities of practice. California Management Review, 49(1), 32-
60.

Faul, F., Erdfelder, E., Lang, A.-G., & Buchner, A. (2007). G*Power 3: A flexible statistical
power analysis for the social, behavioral, and biomedical sciences. Behavior
Research Methods, 39, 175-191..

Granovetter, M. (1973). The strength of weak ties. American Journal of Sociology. 78(6):
1360-1380.

Greve, A. and Jenssen, J. I. (2002). Does the degree of redundancy in social networks
influence the success of business start-ups?. International of Entrepreneurial
Behaviour and Research. 8(5): 254-267.



55

Greve, A. and Salaff, J. W. (2003). Social networks and entrepreneurship. Journal of
Entrepreneurship Theory and Practice. 28(1): 1 - 22.

Greve, A. (1995). Networks and entrepreneurship – an analysis of social relations,
occupational background, and use of contacts during the establishment
process. Scandinavian Journal of Management. 11(1): 1 - 24.

Hansen, E. L. (1995). Entrepreneurial networks and new organization growth. Journal of
Entrepreneurship Theory and Practice. 19(4): 7 - 21.

Hills, G.E., Lumpkin, G.T., and Singh, R.P. (1999). New venture ideas and entrepreneurial
opportunities: Understanding the process of opportunity recognition [On-
line]. Available: http://www.usasbe.org/knowledge/proceedings/1999
/singh.pdf

Hills, G.E., Hybels, R. C., Lumpkin, G.T., and Singh, R.P. (1999). Opportunity recognition
through social network characteristics of entrepreneurs [On-line]. Available:
http://www.babson .edu/entrep/fer/papers99/X/X_B/X_B.html

Kilduff, Martin and Wenpin Tsai. 2003. Social Networks and Organizations. London: Sage
Publications.

Lave, J., & Wenger, E. (1991). Situated learning: legitimate peripheral participation.
Cambridge: Cambridge University Press.

Mintz, B. and Schwartz, M. (1985). The power structure of American business. Chicago:
The University of Chicago Press.



56

ภาคผนวก



57

ภาคผนวก ก.

แบบสอบถามเพื่อการวิจัย

เรื่อง การวิเคราะหเครือขายชุมชนเพ่ือพัฒนาความสําเร็จของชุมชนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
แมน้ําเวฬุ จังหวัดจันทบุรี
คําชี้แจง

โครงการวิจัยนี้ไดรับทุนอุดหนุนการวิจัยจากสํานักงานคณะกรรมการวิจัยแหงชาติ ปงบประมาณ
2554 โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาลักษณะเครือขายทางสังคมของชุมชน ไดแก ขนาดของเครือขาย
สนทนา สายสัมพันธแบบสนิทและแบบผิวเผิน ตัวเชื่อมความสัมพันธ ความหนาแนนของเครือขาย และ
ระยะเวลาในการรักษาความสัมพันธ และ 2) เพ่ือศึกษาการใชประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการ
สงเสริมเครือขายชุมชนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนปากแมน้ําเวฬุ ในลักษณะขอเสนอเชิงนโยบาย
ซึ่งเครือขายทางสังคมถือวาเปนประเด็นที่มีความสําคัญตอการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนอยางยิ่ง แต
ความรูความเขาใจในประเด็นดังกลาวในเชิงวิชาการนั้นมีนอยมาก คําตอบของทานจึงเปนประโยชนเปน
อยางมากตอการวิจัย ดังนั้น ผูวิจัยจึงขอความอนุเคราะหจากทานในการตอบแบบสอบถามนี้ตามความ
เปนจริงมากที่สุด และโปรดตอบแบบสอบถามทุกขอคําตอบ และขอมูลของทานที่ตอบแบบสอบถามจะ
ถูกเก็บไวเปนความลับทุกประการ โดยจะมีการนําเสนอผลการวิจัยในรูปแบบบทสรุปในภาพรวม ซึ่งจะไม
มีการแสดงขอมูลรายบุคคลแตอยางใด รวมถึงผลการวิจัยจะถูกนําไปใชประโยชนในเชิงวิชาการเทานั้น

แบบสอบถามชุดนี้ประกอบดวยเนื้อหา 3 สวน ดังนี้
สวนที่ 1 ขอมูลเครือขายทางสังคมของชุมชนจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
สวนที่ 2 ประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
สวนที่ 3 ขอมูลเบื้องตนของสมาชิกชุมชนจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
ผูวิจัยขอขอบพระคุณทานที่ใหความอนุเคราะหตอบแบบสอบถามนี้

ผูวิจัย
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คํานิยาม
บุคคลในเครือขายชุมชนจัดการระบบนิเวศปาชายเลน คือ กลุมของบุคคลที่ทานรูจักโดยกลุม

บุคคลเหลานี้มีสวนชวยใหทานสามารถเขารวมและดําเนินกิจกรรมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนได ไม
วาจะเปนทางตรง หรือทางออม โดยความชวยเหลือดังกลาวอาจจะเปนการใหคําปรึกษา ใหคําแนะนํา
หรือแนะนําใหรูจักกับบุคคลอ่ืน ซึ่งความเก่ียวของ หรือความสัมพันธระหวางทานกับบุคคลเหลานั้น
อาจจะเปนไปในลักษณะเพ่ือนสนิท เพ่ือนรวมงาน บุคคลที่ติดตอในการประกอบอาชีพ บุคคลใน
ครอบครัว หรือเครือญาติ เปนตน

การจัดการระบบนิเวศปาชายเลน คือ การดําเนินกิจกรรมเพ่ือการอนุรักษสิ่งแวดลอม และ
ทรัพยากรบริเวณปากแมน้ําเวฬุ ทั้งในรูปแบบการรวมกลุม หรือ การทําควบคูไปกับการใชชีวิตประจําวัน

สวนท่ี 1 ขอมูลเครือขายทางสังคมของชุมชนจัดการระบบนิเวศปาชายเลน

คําชี้แจง โปรดตอบคําถามในชองวาง หรือทําเครื่องหมาย  หนาขอความที่ตรงกับความเปนจริงของ
ทาน ในการตอบแบบสอบถามขอใหทานยึดนิยามดานบน และขอใหทานกรุณาชวยคิดยอนกลับไปตั้งแต
ชวงที่ทานเริ่มเขารวมกิจกรรมการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน เพ่ือใหขอมูลมีความใกลเคียงกับความ
เปนจริงมากที่สุด

1. จํานวนของบุคคลที่ทานสนทนา ปรึกษา ขอคําแนะนํา หรือขอความชวยเหลือ ซึ่งชวยใหทาน
สามารถพัฒนาความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนได

…………………… คน (กรอกจํานวนของบุคคลที่มีสวนชวยทาน)
2. ทานใชเวลาในการสนทนา ปรึกษา ขอคําแนะนํา หรือขอความชวยเหลือกับบุคคลเหลานี้โดย

เฉลี่ยเปนระยะเวลาเทาใด ……………………………… ชั่วโมง / สัปดาห
3. รายชื่อของบุคคลที่มีสวนชวยใหทานสามารถพัฒนาความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชาย

เลนได
กรอกช่ือจริง ช่ือเลน หรือช่ือยอ ของบุคคลท่ีมี
สวนชวยทานมากท่ีสุดในชวงนี้ จํานวน 5 คน

เพศ ระดับความรูจัก หรือความสนิท ระหวางทานกับเขา
ชาย หญิง มากท่ีสุด มาก ปานกลาง นอย นอยท่ีสุด

1.
2.
3.
4.
5.

4. ระดับความรูจัก หรือความสนิทระหวางบุคคลที่มีสวนชวยทานตามขอที่ 3 โดยพิจารณา
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จากความรูสึกของทาน

ลําดับ ความสัมพันธระหวางบุคคลจากขอท่ี 3 ระดับความรูจัก หรือความสนิท
มากท่ีสุด มาก ปานกลาง นอย นอยท่ีสุด

1 บุคคลท่ี 1 กับ บุคคลท่ี 2
2 บุคคลท่ี 1 กับ บุคคลท่ี 3
3 บุคคลท่ี 1 กับ บุคคลท่ี 4
4 บุคคลท่ี 1 กับ บุคคลท่ี 5
5 บุคคลท่ี 2 กับ บุคคลท่ี 3
6 บุคคลท่ี 2 กับ บุคคลท่ี 4
7 บุคคลท่ี 2 กับ บุคคลท่ี 5
8 บุคคลท่ี 3 กับ บุคคลท่ี 4
9 บุคคลท่ี 3 กับ บุคคลท่ี 5
10 บุคคลท่ี 4 กับ บุคคลท่ี 5

สวนท่ี 2 ประโยชนของเครือขายทางสังคมตอการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน

คําชี้แจง โปรดตอบคําถามในชองวาง หรือทําเครื่องหมาย หนาขอความที่ตรงกับความเปนจริงของ
ทาน

ทานคิดวาบุคคลในเครือขายทางสังคมของทานมีประโยชนตอการจัดการระบบนิเวศ
ปาชายเลนอยางไรบาง

ประโยชนของบุคคลในเครือขายทางสังคมท่ีมีตอทาน มากท่ีสุด มาก ปานกลาง นอย นอยท่ีสุด
1. เปนท่ีปรึกษาในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
2. ชวยใหขอมูล และขาวสารท่ีสําคัญเกี่ยวกับการจัดการระบบนิเวศ

ปาชายเลน
3. ชวยจุดประกายความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
4. เปนแหลงเงินทุนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
5. ชวยประสานหาแหลงเงินทุนการจัดการระบบนเิวศปาชายเลนให
6. ชวยหาแรงงาน และบุคลากรเพ่ือการจัดการระบบนเิวศปา

ชายเลนให
7. ชวยแนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
8. ใชอางอิงเพ่ือเขาถึงบุคคลอ่ืน หรือสรางความนาเช่ือถือ
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สวนท่ี 3 ขอมูลเบื้องตนของสมาชิกชุมชนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ

คําชี้แจง โปรดทําเครื่องหมาย ลงใน หนาขอความที่ตรงกับความเปนจริงของทาน

1. ชื่อ – ชื่อสกุล นาย นาง นางสาว เด็กชาย เด็กหญิง
2. ที่อยู
3. เพศ  ชาย หญิง
4. อายุ (ป)  ต่ํากวา 30 ป  31-40 ป  41- 50 ป

 51-60 ป  มากกวา 60 ป
5. การศึกษาสูงสุด  ต่ํากวาปริญญาตรี ปริญญาตรี สูงกวาปริญญาโท
6. อาชีพหลักของทานในปจจุบัน

 ทําประมง  พนักงานบริษัท  รับราชการ/ทํางานในหนวยงานราชการ
 คาขาย  ธุรกิจสวนตัว  เกษตรกร (ปลูกพืช/เลี้ยงสัตวบก)

7. รายไดเฉลี่ยตอเดือน  นอยกวา 5,000 บาท  5,001 – 10,000 บาท
 10,001 – 15,000 บาท  มากกวา 15,000 บาท

8. ประสบการณดานการดูแลรักษาปาชายเลนแมน้ําเวฬุ (ป)
 1 - 5 ป 6 - 10 ป  11 - 15 ป  มากกวา 15 ป

9. ทานเปนสมาชิกกลุม หรือเครือขายการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนแมน้ําเวฬุ หรือไม
เปน (ระบุชื่อกลุม ระบุไดมากกวาหนึ่งกลุม)
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ภาคผนวก ข.

ตัวอยางรายงานการวิเคราะห
1. รายงานการวิเคราะหขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง

ที่อยูอาศัย

2. รายงานการวิเคราะหลักษณะเครือขายทางสังคม
คําอธิบายสัญลักษณ สําหรับภาพ

ความหมาย สี ความหมาย
หมูที่ 1 บานเกาะจิก แดง แกนนํากลุม
หมูที่ 2 บานโรงไม เหลือง เจาหนาที่รัฐ
หมูที่ 3 บานอีเทพ ฟา ชาวบาน
หมูที่ 4 บานเทพขาหยาง น้ําเงิน เกษตรกรผูเพาะเลี้ยง
หมูที่ 5 บานนากุง
หมูที่ 6 บานสีลําเทียน
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ขนาดของเครือขายสนทนา

ตัวเชื่อมความสัมพันธ
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ตัวเชื่อมความสัมพันธ (Socio gram)

ความหนาแนนของเครือขาย
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ชองวางเครือขาย
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ลักษณะเครือขาย Egocentric
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3. รายงานการวิเคราะหขอมูลประโยชนของเครือขายทางสังคม
1) การเปนที่ปรึกษาในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน

2) การชวยใหขอมูล และขาวสารที่สําคัญเก่ียวกับการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
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3) การชวยจุดประกายความคิดในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน

4) การเปนแหลงเงินทุนในการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน
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5) การชวยประสานหาแหลงเงินทุนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให

6) การชวยหาแรงงาน และบุคลากรเพ่ือการจัดการระบบนิเวศปาชายเลนให

7) การชวยแนะนําความรูในกระบวนการจัดการระบบนิเวศปาชายเลน



70

8) การใชอางอิงเพ่ือเขาถึงบุคคลอ่ืน หรือสรางความนาเชื่อถือ มีประโยชนอยูที่ระดับมาก
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ภาคผนวก ค.

ภาพบรรยากาศพ้ืนที่ศึกษา ตําบลบางชัน อําเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี

บานเรือนที่ตั้งกระจายอยูริมแมน้ํา

แนวปาชายเลนที่ยังมีใหเห็น และเพ่ิมจํานวนมากข้ึน ทั้งริมแมน้ํา และคลองที่ไหลผานชุมชน

สภาพบานเรือนโดยทั่วไป
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เครื่องมือประมงในทองถ่ิน เคย ผลผลิตจากทะเล

ผลผลิตจากทะเล เพ่ิมมูลคาดวยบรรจุภัณฑ และเครื่องหมายการคา

ตั้งขายสินคาหนาบานตนเอง ผลิตภัณฑของชาวบาน
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สบายแบบ บางชัน สินคาประจําถ่ินเพ่ือรับนักทองเที่ยว

ไมโกงกางที่ชาวบานลักลอบตัด ปนกับไมอ่ืน เริ่มมีการกอสรางรานอาหารเพ่ือรับนักทองเที่ยวมากข้ึน
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เรือดวนฉุกเฉิน

การเดินทางเขาออกตําบลบางชันโดยเรือ

หัวหนาสวนงานอําเภอขลุงเขารับฟงปญหา
ในตําบลบางชัน
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ประชาคมตําบลบางชันพบหัวหนาสวนงานอําเภอขลุง



ประวัติผูวิจัย

1. ชื่อ-สกุล (ภาษาไทย) ผูชวยศาตราจารย แทนทัศน  เพียกขุนทด
(ภาษาอังกฤษ) Asst. Prof. Tantus  Piekkoontod

2. หมายเลขบัตรประจําตัวประชาชน
3-7301-00967-66-4

3. ตําแหนงปจจุบัน
ผูชวยศาตราจารย ระดับ 8 ประจําหลักสูตรวิทยาศาสตรสิ่งแวดลอม
คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยราชภัฎสวนดุสิต

4.หนวยงานและท่ีอยู

หลักสูตรวิทยาศาสตรสิ่งแวดลอม คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี  มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนดุสิต เลขที่
228-228/1-3 ถนนสิรินธร เขตบางพลัด  กรุงเทพมหานคร 10700
โทรศัพท 02-423-9445  โทรศัพทมือถือ 081-720-0963  โทรสาร 02-244-5000 ตอ 6415
E-mail: tantus_pie@dusit.ac.th , tantus_p@yahoo.com

5. ประวัติการศึกษา
ป ระดับ

การศึกษา
วุฒิ

การศึกษา
สาขาวิชา สถาบันการศึกษา

2532 –2535

2539 -2542

2550-ปจจุบัน

ปริญญาตรี

ปริญญาโท

ปริญญาเอก

วท.บ.

วท.ม.

Ph.D.

วาริชศาสตร

เทคโนโลยีที่เหมาะสม
เพ่ือการพัฒนา
ทรัพยากรและ
สิ่งแวดลอม

Environment and
Resource Studies

มหาวิทยาลัยบูรพา

มหาวิทยาลัยมหิดล

มหาวิทยาลัยมหิดล
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6. สาขาวิชาท่ีมีความชํานาญพิเศษ
ดัชนีชี้วัดคุณภาพสิ่งแวดลอมทางชีวภาพ (Bio-indicator) , ภูมิสารสนเทศ (GIS)

7. ประสบการณท่ีเกี่ยวของกับการบริหารงานวิจัย
7.1 หัวหนาโครงการวิจัย :

- การจัดทําฐานขอมูลทรัพยากรและสิ่งแวดลอมลุมน้ําเพชรบุรี
ทุน  โครงการพัฒนาการเรียนการสอนวิทยาศาสตรและวิทยาศาสตรประยุกต
( โครงการ  พวส. )  สํานักงานสภาสถาบันราชภัฏ 2545

- การสํารวจความหลากชนิดของสัตวน้ํา ในแมน้ําเพชรบุรีตอนบน
ทุน  โครงการพัฒนาการเรียนการสอนวิทยาศาสตรและวิทยาศาสตรประยุกต
( โครงการ  พวส. )  สํานักงานสภาสถาบันราชภัฏ 2545

- สถานภาพการจัดการสิ่งแวดลอมของเทศบาลเมืองบางบัวทอง
- ระบบสารสนเทศเพื่อการเฝาระวังคุณภาพสิ่งแวดลอมโรงสีขาว

มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนดุสิต
ทุน  มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนดุสิต 2548

- การศึกษานิเวศวิทยาประชากรของห่ิงหอยในเขตจังหวัดนนทบุรี
ทุน  วช. ป 2549-2551

7.2 งานวิจัยที่ทําเสร็จแลว
- การจัดทําฐานขอมูลทรัพยากรและสิ่งแวดลอมลุมน้ําเพชรบุรี (2546)
- การสํารวจความหลากชนิดของสัตวน้ํา ในแมน้ําเพชรบุรีตอนบน (2546)
- สถานภาพการจัดการสิ่งแวดลอมของเทศบาลเมืองบางบัวทอง (2547)
- ระบบสารสนเทศเพ่ือการเฝาระวังคุณภาพสิ่งแวดลอมโรงสีขาว

มหาวิทยาลัยราชภัฏสวนดุสิต (2548)
- การศึกษานิเวศวิทยาประชากรของหิ่งหอยในเขตจังหวัดนนทบุรี (2551)


