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ผนวก ค 
 

คดี Roe & Wade 410 U.S. 113 
 
 Jane Roe สตรียังไมไดแตงงานแตมีครรภฟองขอใหศาลสูงสหรัฐวินิจฉัยวากฎหมาย

ของมลรัฐเทกซัสขัดตอรัฐธรรมนูญ  โดยยอมใหอาจทําแทงไดเพื่อรักษาชีวิตมารดาเทานั้น           

ผูพิพากษา Blackmun ผูเขียนคําพิพากษาของศาล  วินิจฉัยวากฎหมายของรัฐเทกซัสขัดตอ

รัฐธรรมนูญ  โดยใหเหตุผลวาการทําแทงเปนปญหาที่ตองระวัง  เพราะไมวาจะวินิจฉัยทางใดกรณี

จะมีผลตอความรูสึกในสังคมอยางมาก  ความเห็นเกี่ยวกับการทําแทงจะตองคํานึงถึงการส่ังสอน

ของศาสนา  ทัศนะเกี่ยวกับชีวิตและครอบครัว  คุณคาของชีวิต  และมาตรฐานทางศีลธรรม  และ

โดยเฉพาะปจจุบันนี้ปญหาการเพิ่มของประชากร  ส่ิงแวดลอมเปนพิษ  ความยากจนในสังคมและ

ความรูสึกดานเช้ือชาติ  ยิ่งทําใหการวินิจฉัยปญหายากข้ึนไปอีก  ปญหาเบ้ืองตน คือ สตรีมีสิทธิที่

จะทําแทงหรือไม  ซึ่งศาลเห็นวา  สิทธิสวนบุคคล (right of privacy) แมจะไมระบุใหแจงชัดใน

รัฐธรรมนูญ  แตศาลก็ยอมรับแลวต้ังแตในอดีตวาเปนสิทธิที่แฝงตัวอยูในรัฐธรรมนูญนั่นเอง  การที่

รัฐไมยอมรับสิทธิที่จะเลือกในกรณีนี้มีผลตอมารดาอยางมาก  ความเปนแมและภาระในการมีบุตร

อาจกอใหเกิดความยุงยากทั้งทางจิตใจและรางกายของมารดา  รวมทั้งมีผลเสียแมแตตอเด็กที่จะ

คลอดมาโดยไมไดรับการเลี้ยงดูตามสมควร  การปฏิเสธสิทธิในการทําแทงของสตรีจึงเปนการใช

อํานาจของรัฐมากเกินไป  แตขณะเดียวกันจะถือวาสตรีมีสิทธิที่จะทําแทงโดยเด็ดขาดไมได  

เพราะรัฐมีหนาที่ชวยเหลือพิทักษสุขภาพในดานสุขภาพของมารดาได  ในเมื่อการทําแทงอาจ

กอใหเกิดอันตรายแกชีวิตมารดาสําหรับกรณีมีผูแยงวารัฐธรรมนูญแกไขเพ่ิมเติมคร้ังที่ 14 ซึ่ง

กําหนดใหมลรัฐตางๆ ใหความเคารพตอสิทธิสวนบุคคลและทารกในครรภก็เปน “บุคคล”           

ในความหมายของกฎหมาย  กฎหมายจึงตองพิทักษรักษาชีวิตในครรภดวย  ศาลเห็นวาแมจะ

ยอมรับวาชีวิตมนุษยไดเร่ิมตนมาแลวกอนมีการคลอด  แตจะเร่ิมตน ณ จุดใดเกี่ยวของกับวิชาการ

หลายดาน  ซึ่งปจจุบันศาลเห็นวาวิชาการยังไมกาวหนาพอที่จะคนหาจุดนี้ได  แตในกฎหมาย

ทารกในครรภยังไมเปน “บุคคล” ตามกฎหมาย  และรัฐจะเขาไปคุมครองไดเมื่อทารกในครรภเร่ิมมี

ความอยูรอด (visibility) แลวเทานั้น  ในสหรัฐอเมริกาผูหญิงจึงมีสิทธิทําแทงไดภายในสามเดือน

แรกของการต้ังครรภ อยางไรก็ตาม  กรณีดังกลาวเปนขอโตเถียงมาจนถึงปจจุบัน  โดยศาลสูง

สหรัฐฯ ถูกกลาวหาวาทําลายชีวิตคือตัวออนต้ังแตแรกเกิด  ในขณะท่ีศาลปฏิเสธวา  ไมมีอํานาจ

ในการกําหนดวาชีวิตเร่ิมตนเมื่อใด  ฝายที่ไมเห็นดวยกับคําพิพากษาของศาลสูง  จึงเร่ิมขบวนการ

ที่เรียกวา “Right to Life” หรือ “Pro-Life”   ซึ่งเห็นวาทารกที่ปฏิสนธิข้ึนในครรภนั้นเปนมนุษยผูมี
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สิทธิในชีวิต  ดังนั้นจึงมีสิทธิที่จะดํารงชีวิตตอไปในโลก  การทําลายชีวิตในครรภนั้นเปนบาปเทาๆ 

กับการฆาคน  ขณะที่ฝายที่เห็นดวยกับคําพิพากษากลับเห็นวา  ไมมีใครสามารถระบุไดอยางแน

ชัดวาชีวิตมนุษยเร่ิมตนเมื่อใด  แตส่ิงที่กําหนดได คือ สิทธิที่จะเลือกและเปนผูตัดสินใจวาใหมี          

การต้ังครรภตอไปหรือจะยุติการต้ังครรภ  ซึ่งเปนเร่ืองเสรีภาพในเนื้อตัวรางกายของแตละบุคคล  

หญิงทุกคนควรมีสิทธิจะตัดสินใจไดวาจะอุมทองตัวออนจนกวาจะคลอดหรือเลือกที่จะทําแทง  

นอกจากนี้ในสภาพสังคมปจจุบันที่เอ้ือตอกิจกรรมในทางเพศ  ถือเปนเร่ืองนาเศรา  แตการที่ตอง

ใหเด็กเกิดมาโดยพอแมไมตองการ  หรือไมอยูในฐานะที่จะใหการเล้ียงดูไดเปนอยางดียอมเปน

ผลรายตออนาคตของเด็กเอง  และยิ่งไมสามารถทําแทงไดอยางถูกตองตามกฎหมายและตาม

หลักวิชาการแพทยแลว  ผูหญิงสวนหนึ่งก็จะทําแทงในลักษณะของการลักลอบทาํแทง  ซึง่อาจเปน

อันตรายถึงแกชีวิตหรือเจ็บปวยเร้ือรังจากการทําแทงนั้น  ดังนั้น เมื่อเราไมสามารถหามการทําแทง

ทําไมเราจึงไมแกไขกฎหมายใหสิทธิผูหญิงสามารถท่ีจะเลือกทําแทงไดกลุมนี้เรียกวา “Right to 

Choose” หรือ “Pro-Choice” 


