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บทคัดย่อ 

 

วิทยานิพนธ์ฉบบันีมุ้ง่ เน้นการศกึษาถึงกฎเกณฑ์และผลทางกฎหมายของ การไม่

ปฏิบตัิตามพนัธกรณีอนัเป็นสาระสําคญัของสนธิสญัญา  ตามมาตรา 60 แห่งอนสุญัญากรุง

เวียนนาวา่ด้วยกฎหมายสนธิสญัญา ค.ศ. 1969 ทัง้นีจ้ะได้วิเคราะห์ถึง หลกัเกณฑ์และข้อยกเว้น  

รวมทัง้ องคป์ระกอบการไมป่ฏิบตัติามพนัธกรณีอนัเป็นสาระสําคญั ของสนธิสญัญา โดยเฉพาะ

อย่างย่ิงนิยามของคําวา่ วตัถแุละวตัถท่ีุประสงค์แห่งสนธิสญัญา ซึ่งเป็นองค์ประกอบท่ีมีความ

ซบัซ้อนและมีข้อถกเถียงทัง้ในทางทฤษฎีและทางปฏิบตัิเป็นอย่างย่ิง สว่นผลของการไมป่ฏิบตัิตาม

พนัธกรณีอนัเป็นสาระสําคญัของสนธิสญัญานัน้ คือ สิทธิในการระงบัหรือยกเลิกการใช้บงัคบั

สนธิสญัญา ทัง้นีสิ้ทธิดงักลา่งขึน้อยู่กบัสนธิสญัญาแตล่ะประเภท การศกึษาในเร่ืองนีจ้ะได้

วิเคราะห์วา่ความตกลงท่ีเรียกวา่สนธิสญัญาจะสามารถปรับเข้ากบัประเภทของสนธิสญัญาตามท่ี

มาตรา 60 บญัญัติไว้อย่างไร และหากได้รับการไมป่ฏิบตัิตามแล้ว จะมีผลในทางกฎหมายตามมา

อย่างไรอย่างไร ตลอดจนปัญหาของการปรับใช้บทบญัญัติมาตรา 60 นอกจากนัน้ประเดน็สดุท้าย

ท่ีจะได้วิเคราะห์ คือ ประเทศไทยซึ่งเป็นรัฐหนึ่งในสมาชิกของประชาคมโลกและใช้กฎหมายระหวา่ง

ประเทศเพ่ือดาํเนินความสมัพนัธ์กบันานารัฐอยูเ่สมอ จะต้องผกูพนักบักฎเกณฑ์ตามมาตรา 60 นี ้

หรือไม ่

จากการศกึษาพบวา่ทัง้กฎเกณฑ์และผลทางกฎหมายของการไมป่ฏิบตัติามพนัธกรณี

อนัเป็นสาระสําคญัของสนธิสญัญา  ตามมาตรา 60 ยงัคงมีปัญหาอยู่มาก ยกตวัอย่างเช่น การ

ตีความของภาคีแห่งสนธิสญัญาในประเดน็เร่ืองการเกิดขึน้ของการไมป่ฏิบตัิตามพนัธกรณีอนัเป็น

สาระสําคญัท่ีแตกตา่งกนัออกไป นอกจากนัน้ในเร่ืองผลตามท่ีบญัญัติไว้ในมาตรา 60 กส็ร้างความ

ยุ่งยากในการปรับใช้มาตรานีเ้ป็นอย่างย่ิง เน่ืองจากในปัจจบุนัมีสนธิสญัญาบางประเภทท่ีเม่ือนํา

ผลแหง่มาตรา 60 มาปรับใช้อาจเกิดความไมเ่หมาะสมตามท่ีผู้ ร่างมุง่ประสงค ์เชน่ สนธิสญัญาท่ี

มุง่แก้ปัญหาด้านส่ิงแวดล้อมระหวา่งประเทศ เป็นต้น แตอ่ย่างไรก็ตามสิทธิในการระงบัหรือยกเลิก

การใช้บงัคบัสนธิสญัญานัน้เป็นเพียงทางเลือกหนึ่งของรัฐท่ีตกเป็นเหย่ือของการไมป่ฏิบตัิตาม

พนัธกรณีสามารถเลือกใช้ได้เท่านัน้ มิใช่เป็นบทบงัคบัเดด็ขาด กลา่วคือ ผลของการไมป่ฏิบตัิตาม

พนัธกรณีนัน้ยงัมีอีกหลายประการ เชน่ สิทธิในเร่ืองการใช้มาตรการตอบโต้ สิทธิตามหลกักฎหมาย

เร่ืองความรับผิดชอบของรัฐ เป็นต้น ดงันัน้การเลือกใช้ผลทางกฎหมายใดจึงเป็นเร่ืองนโยบายของ

รัฐนัน้ๆท่ีจะแสดงทา่ทีตอ่การไมป่ฏิบตัติามพนัธกรณี โดยข้อพิจารณานัน้อาจพิจารณาจาก ความ

ร้ายแรงแห่งการไมป่ฏิบตัิตามพนัธกรณี การเมืองระหวา่งประเทศประกอบกนั เพ่ือให้เกิดความ

เหมาะสมท่ีสดุในการธํารงไว้ซึ่งสนัติภาพ และความสงบสขุแห่งสงัคมระหวา่งประเทศทัง้มวล  
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Abstract 

 

This thesis is a study on rules and legal effects of material breach according 

to Article 60 of 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties. The purpose of this study 

is to examine and analyze the rules and exceptions including the element of non 

performance that constituting material breach of treaties or how determine the existence 

of material breach, especially a definition of object and purpose of treaty which is one of 

the complex elements that has been argued and remain replete both in practical and 

theoretical enigma. Articles 60 provided the legal effect of material breach which is 

suspension and termination of the breached treaty in whole or in part depending on type 

of treaty. This thesis will focus mainly on the international agreement whether they can be 

applied aptly to those criteria that state in article 60, as well as analyzing of the problem 

arising from article 60. So this thesis set out to accomplish those questions. 

It was found from studies that the rules and legal effects of material breach 

according to Article 60 of 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties raising several 

problems ranging from the inconsistent interpretation of the parties on the formation of 

material breach to the legal consequence of material breach in article 60 is still 

controversial due to the changing structure of international community which create a 

special type of treaty that when apply to article 60 will lead to absurd effect, for example 

a treaty which dealing with environmental issue. Suspension or termination of treaty is 

however the option of the parties to the treaty to choose the legal effect that they see fit 

to the benefit of their country. The crucial point is that the right of suspension or 

termination of treaty does not preclude the parties of the treaty to resort to other legal 

consequence such as the right of countermeasure, the principle of state responsibility 

etc. Applying to which legal effect will depend on the policy of the breached party to 

response to the defaulting state and several factors must be considered, for example the 

gravity of breach or political consideration in order to maintain the peace of international 

community as a whole. 


