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ผนวก ฉ 

 

บทสัมภาษณความเห็นทางกฎหมายของ ดร. จุณวทิย ชลิดาพงศ  

เมื่อวันที ่1 กุมภาพันธ 2551 

 
  ขอสังเกตในประเด็น กรณีหลอกลวงในรูปแบบของการประมูลสินคาทางอินเทอรเน็ต

และการซื้อขายสินคาทางอินเทอรเน็ต มีสวนที่คลายคลึงกันคือ ใชส่ือในการหลอกลวง ซึ่งในสวน

ของการประมูลสินคาทางอินเทอรเน็ตนาจะเปนการฉอโกงประชาชนไดเชนเดียวกับการซื้อขาย

สินคาทางอินเทอรเน็ต เพราะการประกาศขายสินคาหรือการใหประมูลสินคาไมไดเจาะจงวาเปน

ผูใด 

  ขอสังเกตในประเด็น การไดหมายเลขบัตรเครดิตไป ซึ่งถือวาเปนขอมูลที่จะเปนความผิด

ฐานฉอโกงไดนั้น จําเปนตองไดไปในลักษณะโอนกรรมสิทธิ์หรือไม การตีความวาการคัดลอก

ขอมูลไมเปนการไดไปในลักษณะโอนกรรมสิทธิ์ของผูเขียนจะทําใหไมเปนความผิดฐานฉอโกง 

เพราะโดยเนื้อความผูใหสัมภาษณเห็นวานาจะเปนความผิดฐานฉอโกงได  

  ขอสังเกตประเด็น  กรณีถูกหลอกลวงแลวไดเงินคืน  โดยยื่นแบบชําระภาษีทาง

อินเทอรเน็ต นาจะมีกรณีพยายามกระทําความผิดได คือ สงแบบแลวสรรพากรตรวจกอนพบความ

ผิดปกติก็เปนการพยายามกระทําความผิด 

  กรณีการหลอกลวงที่เกิดขึ้นระหวางอุปกรณอิเล็กทรอนิกสกับอุปกรณอิเล็กทรอนิกส 

ตองดูวาทําผิดเพื่ออะไร ถามองวาเทคโนโลยีเปนตัวทําแลวไมผิด ตอไปใครอยากทําผิดแลวไมผิดก็

ใหเครื่องทําอยางเดียว กรณีนี้จึงเปนเรื่องที่อุปกรณอิเล็กทรอนิกสไมสามารถทําเองได  การกระทํา

ระหวางอุปกรณกับอุปกรณ ถามุมมองในทางเทคนิคมันทําตออุปกรณจริง แตอุปกรณเปนคนเสีย

ทรัพยสินหรือถามองตอไปสุดทายคนที่เสียทรัพยสินจริงๆคือ คน  

 

 

 

 

 

 

 


