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บทที ่3 

 

บทวิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตระหวางคนตอคน 

 
  ในบทนี้จะวิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตระหวางคนตอคน เนื่องจาก

ปจจุบันเทคโนโลยีไดเขามาเปนสวนหนึ่งของการดํารงชีวิตเพื่อใชในการติดตอส่ือสาร และพัฒนา

จวบจนกระทั่งไดใชอุปกรณอิเล็กทรอนิกสที่มีการเชื่อมตอกับอินเทอรเน็ตมาเปนอุปกรณในการ

ส่ือสาร อุปกรณอิเล็กทรอนิกสเหลานั้นไมวาจะเปนคอมพิวเตอร หรือ โทรศัพทมือถือ ที่สามารถ

เชื่อมตออินเทอรเน็ตไดยอมเปนเครื่องมือที่มีขีดความสามารถสูงที่บุคคลจะใชเพื่อประโยชนในการ

หลอกลวงบุคคลอื่น การหลอกลวงมีหลายรูปแบบที่กระทําผานอินเทอรเน็ต โฆษณาทางอีเมล

จํานวนไมนอยประเภทที่เชิญชวนใหใชบริการดานสินเชื่อรวมลงทุน แจกสินคาฟรี บริการสุขภาพ 

หรือชักชวนใหทําธุรกิจบางอยางมีการฉอโกงแฝงอยู การใชอุปกรณอิเล็กทรอนิกสเปนเครื่องมือ

อํานวยความสะดวกในการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตนั้นไมตางจากการหลอกลวงทั่วๆไปที่พวก

มิจฉาชีพเคยทํามากอนที่โลกจะรูจักอินเทอรเน็ต ซึ่งในหลายๆกรณีการดําเนินคดีอาญากับผูที่

หลอกลวงทางอินเทอรเน็ตจึงเปนอยางเดียวกันกับการดําเนินคดีอาญากับผูที่หลอกลวงในรูปแบบ

ทั่วๆไป แตก็มีบางกรณีที่ไมสามารถดําเนินคดีในลักษณะเชนเดียวกันได 
 

   3.1 การประมลูสินคาทางอินเทอรเน็ตโดยหลอกลวง  ( Internet Auction Fraud ) 

 

   การโฆษณาขายสินคาทางอินเทอรเน็ตดวยวิธีการประมูลสินคา ผูซื้อที่สนใจจะเขารวม

การประมูลมักตองลงทะเบียนเปนสมาชิกของเว็บไซตนั้นๆ ซึ่งโดยทั่วไปจะไมเสียคาใชจายใดๆ 

หลังจากนั้นจะไดรับหมายเลขสมาชิกและรหัสผาน ( Password ) ผูซื้อจะตองเสนอราคาซื้อแขงขัน

กับผูซื้อรายอื่น เมื่อเสร็จสิ้นการประมูลถือวามีการทําสัญญาซื้อขายระหวางผูประมูลและผูเสนอ

ขายโดยจะมีการสงขอความทางอีเมล ( E-Mail ) แจงใหผูซื้อและผูขายทราบผลการประมูล และ

แจงรายละเอียดที่จะติดตอกันได เพื่อใหทั้งฝายผูซื้อและผูขายติดตอในเรื่องการชําระเงินและการ

สงมอบสินคา  เมื่อมีการชําระเงินแลวผูประมูลไดมักจะไมไดรับสินคาจากการประมูล  ไดรับสินคา

ไมตรงตามที่ไดประมูลได หรือ ไดรับสินคาที่เสียหายและผูเสนอขายไมยินยอมที่จะเปลี่ยนสินคา

ใหมให เปนตน 
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3.1.1 วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกง    

ของไทย 
 

     กรณีนี้สามารถแยกองคประกอบของความผิดฐานฉอโกงไดโดยพิจารณาไดดังนี ้

   องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง จะตองมีการหลอกลวง1 ซึ่งสามารถแสดงออกดวยการ

แสดงขอความอันเปนเท็จ2หรือปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจง3 เมื่อมีการใหหลอกลวงใหมี

การประมูลสินคาเพื่อใหราคาสินคาเพิ่มมากขึ้นซึ่งในความเปนจริงแลว สินคานั้นไมไดมีอยูจริง

และสุดทายผลจากการประมูลสินคาผูซื้อประมูลไดก็ไมไดรับสินคาจากผูขายแตอยางใด การ

กระทําดังกลาวจึงเปนการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จ4ตอผูซื้อประมูลวาสินคามี

อยูจริง  

                                                  
1 คําวา “หลอกลวง” มีความหมายวา การกระทําใหผูอ่ืนเขาใจผิด หลงผิด หรือสําคัญผิด

ไปจากความจริง แตไมรวมถึงการถือเอาประโยชนจากความสําคัญผิดของผู อ่ืน ซึ่งตนมิได

กอใหเกิดขึ้น  ดู จิตติ ติงศภัทิย,คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 2 ตอน2และภาค3,พิมพ

คร้ังที่ 6(กรุงเทพมหานคร:สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา,2545),น.816 
2 ขอความจะเปนเท็จไดก็ตอเมื่อมีขอความอันหนึ่งอันใดอยูแลวซึ่งเปนขอเท็จจริงและ

เปรียบเทียบกับอีกขอความหนึ่งที่กลาวอาง ซึ่งถาไมตรงกับความเปนจริงก็เรียกวาเปนขอความ

เท็จดังนั้นขอความจริงจึงตองเปนขอความที่เกิดขึ้นแลวในอดีต หรือกําลังเกิดขึ้นอยูในปจจุบันหรือ

ที่จําเปนตองเกิดขึ้นอยางแนนอน นอกจากนี้ขอความนั้นไมจําเปนตองเปนเทจ็ทัง้หมด อาจเปนเทจ็

เฉพาะบางสวนก็ได ขอสําคัญคือการแสดงขอความเท็จบางจริงบางนั้นตองทําใหเขาหลงเชือ่เพราะ

ขอความเท็จนั้น โปรดดู     ชนันทชัย ภัทรสกล, “ความผิดฐานฉอโกง:ศึกษากรณีการกอใหเกิด
ความเสียหายในทางทรัพยสิน”(สารนิพนธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

,2548) น.10-11. 
3 มีขอความจรงิอยูและผูกระทําไมไดแสดงขอความนัน้แตอยางใด เพียงแตผูกระทาํปกปด

ขอความจริงบางอยางมิใหอีกฝายหนึง่รูความจริง ซึ่งเปนผลใหอีกฝายหนึง่สําคัญผิดได โปรดดู 

เพิ่งอาง ,น. 14. 
4 การแสดงขอความอันเปนเท็จสามารถแสดงโดยตรงหรือโดยปริยายก็ได เพียงแตให

ขอความที่แสดงออกนั้นไดทราบถึงผูอ่ืน กรณีกิริยาอาการนิ่งก็อาจเปนการแสดงขอความเท็จโดย

ปริยายได ตัวอยางเชน มีคนเก็บหมวกไดในงาน เขาขึ้นมาบนเวทีแลวถามวาหมวกของใครให
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   องคประกอบความผิดขอที่สอง วัตถุในการกระทําความผิดไดกระทําตอผูอ่ืน ในที่นี้

ถึงแมการประมูลสินคาจะกระทําโดยใชคอมพิวเตอรผานชองทางเครือขายอินเทอรเน็ตก็ตาม วัตถุ

ในการกระทําความผิดจึงไมใชคอมพิวเตอร ยังคงเปนผูซื้อประมูล (บุคคล) 

   องคประกอบความผิดขอที่สาม โดยการหลอกลวงนั้นไดไปซึ่งทรัพยสิน จากการกระทํา

ในรูปแบบนี้เมื่อผูซื้อประมูลสินคาไดเขามาประมูลสินคาทางอินเทอรเน็ตและไดมีการชําระเงินไป

ตามจํานวนที่ประมูลไดแตสุดทายแลวผูขายไมไดสงสินคาใหกับผูซื้อประมูลไดแตอยางใด เงิน

จํานวนที่ชําระคาสินคาไปนั้นจึงเปนทรัพยสินที่ไดจากการหลอกลวงดังกลาวจึงเขาองคประกอบ

ความผิดฐานฉอโกงนี้ 

   องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต ในกรณีนี้ผูเสนอขายเปนเจาของเว็บไซตเองโดยมีวัตถุประสงคเพื่อการประมูลโดยเฉพาะ  

ถือวามีเจตนาที่ทุจริตตั้งแตแรกในการกระทําความผิด สวนอีกกรณี คือ ผูเสนอขายไมไดมีเว็บไซต

สําหรับการประมูลสินคาตองอาศัยเว็บไซตขายสินคาอื่นๆ เชน www.ebay.com ในการประมูล

สินคา การที่มีผูเสนอขายเขามาขายสินคาโดยการประมูล และมีการติดตอกับผูประมูลเพื่อชําระ

เงินและสงมอบสินคานั้น แสดงใหเห็นวาผูเสนอขายมีเจตนาทุจริตตั้งแตแรกที่เขามาเสนอขาย

สินคาโดยการประมูล ฉะนั้น  การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ครบองคประกอบ

ความผิดทั้งสี่ประการ จึงเปนความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 341 ประมวลกฎหมายอาญา 

   การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส ไดให

ความเห็นวา5เปนความผิดฐานฉอโกง มาตรา 341 ประมวลกฎหมายอาญาซึ่งผูเขียนก็มีความเห็น

ในลักษณะเชนเดียวกัน  

  

 3.2 การหลอกลวงเกีย่วกับซือ้ขายสินคาออนไลน ( General Merchandise Sales) 

 

   การหลอกลวงในกรณีนี้เกิดขึ้นมากที่สุดในโลกอินเทอรเน็ต มักจะมีผูซื้อและผูขายได

ทําการซื้อขายสินคามือหนึ่งและมือสองผานทางเว็บไซตตางๆ ไมวาจะเปน www.pantip.com 

                                                                                                                                               

ข้ึนมารับเอา ก.ข้ึนไปรับเอามาเฉยๆโดยไมพูดวาอะไร ตองถือวาการที่ก.แสดงกิริยาเชนนั้นเทากับ 

ก.บอกวา ก.เปนเจาของหมวกแลว.  โปรดดู, เพิ่งอาง ,น. 10-11. 
5 ดูภาคผนวก จ บทสมัภาษณ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส, เมือ่วันที่ 25 มกราคม 

พ.ศ. 2551 
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www.thaisecondhand.com  , www.promool.com,และ www.ebay.com  เปนตน การซื้อขาย

สินคาผานชองทางอินเทอรเน็ตเหลานี้ ยอมมีปญหาอันเกิดจากการซื้อขายเนื่องจากผูซื้อและผูขาย

ไมเคยเห็นหนาตากัน ไมรูจักนิสัยใจคอ แตอาศัยความสะดวก ความสบายในการติดตอซื้อขาย

สินคา  ปญหาที่เกิดขึ้นมักจะเปนกรณีที่ผูซื้อไดโอนเงินชําระคาสินคาไปแลว แตไมไดรับสินคาจาก

ผูขายและสรรพคุณไมตรงตามที่ไดโฆษณาไว  กรณีที่มีการสงมอบสินคาในการซื้อขายลาชา หรือ 

กรณีที่มีการสงมอบสินคาแบบชํารุดบกพรอง ในที่นี้ผูเขียนจะศึกษาถึงกรณีที่ผูซื้อไดโอนเงินชําระ

คาสินคาไปแลวแตไมไดรับสินคาจากผูขายวาเปนความผิดฐานฉอโกงหรือไม  สวนกรณีอ่ืนนั้นเปน

กรณีที่ผิดสัญญาทางแพง ซึ่งไมเกี่ยวของกับความผิดฐานฉอโกงในทางอาญา 

 

3.2.1วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกง     

ของไทย 
 

   องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง การหลอกลวงตองเกิดขึ้นดวยการแสดงขอความอัน

เปนเท็จหรือปกปดขอเท็จจริงซึ่งควรบอกใหแจง การซื้อขายทางเว็บไซตอินเทอรเน็ตนั้น ผูขาย

มักจะขายสินคาที่กําลังเปนที่ไดรับความนิยมและขายในราคาถูก ทําใหผูซื้อที่อยากไดสินคาใน

ราคาถูกตัดสินใจซื้อและจายเงินกอนที่จะไดรับสินคา เมื่อไดรับสินคาแลวปรากฏวาสินคานั้นไม

ตรงตามที่โฆษณาไวหรืออาจจะไมไดรับสินคาดังกลาวเลย เชน กรณีจําเลยสงนมผงที่เสื่อม

คุณภาพแลวใหโจทก โดยหลอกวาเปนนมผงตามที่โจทกส่ังซื้อเพื่อใหไดเงินจากโจทกรวมอันเปน

เจตนาทุจริตแตโจทกรวมยังไมไดชําระเงินใหจึงเปนเพียงพยายามฉอโกง6 ผูเขยีนถอืวาการโฆษณา

ขายสินคาดังกลาวเปนการแสดงขอความอันเปนเท็จซึ่งการหลอกลวงนั้นทําใหไดมาซึ่งจํานวนเงิน

จากผูซื้อสินคาเหลานั้น จึงเขาองคประกอบความผิดในขอที่หนึ่งนี้ 

   องคประกอบความผิดขอที่สอง วัตถุในการกระทําความผิดไดกระทําตอผูอ่ืน ในที่นี้

ถึงแมการขายสินคาจะกระทําโดยใชคอมพิวเตอรผานชองทางเครือขายอินเทอรเน็ตก็ตาม วัตถุใน

การกระทําความผิดจึงไมใชคอมพิวเตอร ยังคงเปนผูซื้อสินคา (บุคคล)อยูนั่นเอง 

   องคประกอบความผิดขอที่สาม โดยการหลอกลวงนั้นไดไปซึ่งทรัพยสิน จากการกระทํา

ในรูปแบบนี้เมื่อผูขายสินคาไดโฆษณาขายสินคาทางอินเทอรเน็ต  หากผูซื้อตองการที่จะซื้อสินคา

นั้นใหทําการโอนเงินใหกับผูขายเสียกอนจึงจะไดรับสินคาตามตองการ ในความเปนจริงแลวเมื่อผู

                                                  
6 คําพพิากษาศาลฎีกาที ่3351/2542 ฎส.8, น.102. 
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ซื้อโอนเงินใหแกผูขายเรียบรอยแลวก็ไมไดรับสินคาจากผูขายเลย เงินจํานวนที่ชําระคาสนิคาไปนัน้

จึงเปนทรัพยสินที่ไดจากการหลอกลวงเกี่ยวกับการซื้อขายสินคาออนไลนจึงเขาองคประกอบ

ความผิดในขอนี้ 

   องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต การเสนอขายสินคาผานเว็บไซต โดยใชขอความที่นาจูงใจไมวาจะเปน การนําเสนอราคาที่

ถูกกวาราคาทองตลาดหรือ สินคาที่เสนอขายมีจํานวนจํากัด เปนตน จึงแสดงใหเห็นวาผูกระทํา

ความผิดมีเจตนาทุจริตที่จะกระทําความผิดดวยการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้แลว 

ฉะนั้นครบองคประกอบความผิดทั้งสี่ประการ จึงเปนความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 343 

ประมวลกฎหมายอาญา 

   ในกรณีนี้ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส ไดใหความเห็นวา7 กรณีที่เปนการ

หลอกลวงโดยไมเจาะจงตัวบุคคลอาจเปนการหลอกลวงตอประชาชนได ซึ่งจะเปนความผิดตาม

มาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญาซึ่งเปนความเห็นที่สอดคลองกับผูเขียน 

 

3.3. การใชหมายเลขบัตรเครดิตโดยไมไดรับอนุญาต( Credit Card Fraud ) 

 

   หมายเลขบัตรเครดิตนิยมใชในการชําระคาสินคา ผูซื้อสามารถชําระเงินโดยการให

ขอมูลบัตรเครดิต คือ หมายเลขบัตรเครดิต ชื่อ-สกุลของผูถือบัตร และวันหมดอายุแกรานคา 

รานคาจะสามารถตรวจสอบไดเพียงวา บัตรดังกลาวเปนบัตรที่ออกโดยผูออกบัตรจริง แตไม

สามารถตรวจสอบตัวบุคคลผูใชบัตรไดวาเปนบุคคลใด เชน กรณีซื้อสินคาผานทางอินเทอรเน็ต 

หนาเว็บไซตของรานคานั้นจะใหผูซื้อสินคากรอก หมายเลขบัตรเครดิต 16 หลัก ชื่อ-สกุลของผูถือ

บัตร วันหมดอายุของบัตร  หมายเลข3หลักดานหลังบัตร(CVV) ในเว็บไซตของรานคานั้น เพียง

เทานี้ผูกระทําความผิดก็สามารถใชบัตรเครดิตของผูอ่ืนได นอกจากนี้ยังมีการหลอกเอาขอมูลบัตร

เครดิต หรือขอมูลสวนตัว ( หมายเลขบัตรประจําตัวประชาชน  หมายเลขบัญชี  รหัสลับและอื่นๆ )

ไปโดยการสรางเว็บไซตข้ึนมาใหบริการเกมสออนไลนตางๆ แตแอบแฝงไปดวยเจตนาทุจริตที่จะ

                                                  
7 ดูภาคผนวก จ บทสมัภาษณ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส, เมือ่วันที่ 25 มกราคม 

พ.ศ. 2551 
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เอาขอมูลบัตรเครดิตของผูใชบริการเหลานั้น  ในกรณีผูเขียนไดแยกการวิเคราะหออกเปน 2 

ลักษณะการกระทํากลาวคือ 

 

3.3.1 การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตแลวไดไปซึ่งขอมูลบัตรเครดิต 

 

     3.3.1.1วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผดิฐาน

ฉอโกงของไทย 

   องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง การหลอกลวงตองเกิดขึ้นดวยการแสดงขอความอัน

เปนเท็จหรือปกปดขอเท็จจริงซึ่งควรบอกใหแจง  ขอเท็จจริงกรณีนี้พบวาการใชบริการเกมส

ออนไลนทางอินเทอรเน็ตซึ่งจําตองใชขอมูลบัตรเครดิตของผูประสงคที่จะใชบริการเกมสออนไลน 

โดยเจาของเว็บไซตสรางเว็บไซตข้ึนมาเพื่อใหบริการเกมสออนไลน แตความเปนจริงแลวสราง

เว็บไซตเพื่อตองการหลอกลวงผูใชบริการใหกรอกขอมูลบัตรเครดิต แลวนําขอมูลไปใชเพื่อการ

กระทําความผิดอยางอื่นตอไป  การสรางเว็บไซตเพื่อใหบริการเกมสออนไลนนั้นเปนการจูงใจให

ผูใชบริการเกมสออนไลนหลงเชื่อวาเปนการใหบริการเกมสออนไลนเปนจริงตามปกติ ทําให

ผูใชบริการหลงเชื่อและสงมอบขอมูลใหโดยการกรอกขอมูลบัตรเครดิตในเว็บไซตนั้น  จึงเปนการ

แสดงขอความทางเว็บไซตอันเปนเท็จ ซึ่งการแสดงขอความอันเปนเท็จนั้นสามารถกระทําใน

รูปแบบของเว็บไซตทางอินเทอรเน็ตได 

   องคประกอบความผิดขอที่สอง วัตถุในการกระทําความผิดไดกระทําตอผูอ่ืน ในที่นี้

ถึงแมการใชหมายเลขบัตรเครดิตโดยไมไดรับอนุญาตซึ่งกระทําโดยใชคอมพิวเตอรผานชองทาง

เครือขายอินเทอรเน็ตก็ตาม วัตถุในการกระทําความผิดจึงไมใชอุปกรณอิเล็กทรอนิกสที่มีการ

เชื่อมตอกับเครือขายอินเทอรเน็ต  ยังคงเปนเจาของบัตรเครดิตผูถูกหลอกลวง (บุคคล)อยูนั่นเอง 

   องคประกอบความผิดขอที่สาม โดยการหลอกลวงนั้นไดไปซึ่งทรัพยสินจากการกระทํา

ความผิด ในรูปแบบนี้ การไดขอมูลบัตรเครดิตซึ่งเปนขอมูลทางอิเล็กทรอนิกสจะถือวาเปนทรัพย

หรือทรัพยสินหรือไมนั้น ยังไมมีการบัญญัติคําจํากัดความที่แนชัดในประมวลกฎหมายอาญาของ

ไทย จึงอาศัยแนวคําพิพากษาศาลฎีกามาเปนแนวทางในการใหคําจํากัดความ ขอมูลดังกลาวจึง

ไมใชทรัพยตามความผิดฐานลักทรัพย มาตรา 334 ประมวลกฎหมายอาญา เพราะขอมลูไมใชส่ิงที่

มีรูปราง8  สวนขอมูลจะเปนทรัพยสินหรือไมนั้น จึงตองใหคําจํากัดความของคําวาทรัพยสินโดย  

                                                  
8 ดูคําพพิากษาฎีกาที่ 5161/2547 ,น.940 
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ศาสตราจาย จิตติ ติงศภัทิย เห็นวา ส่ิงที่ไดไปซึ่งทรัพยสินหมายความทั้งทรัพยทั้งวัตถุไมมีรูปราง 

ซึ่งมีราคาและถือเอาได ตามมาตรา 138 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ไมมีปญหาวาตอง

เปนวัตถุมีรูปรางดังความผิดฐานลักทรัพย  

   นอกจากนี้ศาสตราจารย ดร.หยุด แสงอุทัยและ รองศาสตราจารย ดร.ทวีเกียรติ           

มีนะกนิษฐ เห็นวามีความหมายเชนเดียวกับ มาตรา 137และ138 แหงประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย ไดแก วัตถุที่มีรูปรางและไมมีรูปราง ซึ่งอาจมีราคาและถือเอาได เชน สิทธิพิเศษตางๆใช

บัตรทหารโดยไมไดเปนทหารไปแสดงเพื่อซื้อต๋ัวรถไฟครึ่งราคาเปนฉอโกง9    

   ความเห็นของผูเขียนเห็นเชนเดียวกับ ศาสตราจารย จิตติ ติงศภัทิย ศาสตราจารย ดร.

หยุด แสงอุทัยและ รองศาสตราจารย ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ  เมื่อกฎหมายอาญาไมไดใหคํา

จํากัดความไวนาจะเอาความหมายของมาตรา 137และ138  ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย

มาปรับใชได ขอมูลเปนสิ่งที่ไมมีรูปราง มีคา มีราคาและอาจถือเอาได ซึ่งการมีคาหรือมีราคานั้น 

                                                                                                                                               

ศาลฎีกาวินิจฉัยวา”ขอมูล” ตามพจนานุกรมใหความหมายวา ขอเท็จจริง หรือส่ิงที่ถือ

ยอมรับวาเปนขอเท็จจริง สําหรับใชเปนหลักอนุมานหาความจริงหรือการคํานวณ สวนขอเท็จจริง

หมายความวา ขอความแหงเหตุการณที่เปนมาหรือที่เปนอยูจริง ขอความหรือเหตุการณที่จะตอง

วินิจฉัยวาขอเท็จหรือจริง ดังนั้น ขอมูลจึงไมนับเปนวัตถุที่มีรูปราง สําหรับตัวอักษร ภาพ แผนผัง

และตราสาร เปนเพียงสัญลักษณที่ถายทอดความหมายของขอมูลออกจากแผนบันทึกขอมูลโดย

อาศัยคอมพิวเตอร มิใชรูปรางของขอมูล เมื่อประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 137 

บัญญัติวา ทรัพย หมายความวา วัตถุมีรูปราง ขอมูลในแผนบันทึกขอมูลจึงไมถือเปนทรัพย การที่

จําเลยนําแผนบันทึกขอมูลเปลาคัดลอกขอมูลจากแผนบันทึกขอมูลของโจทกรวมจึงไมเปน

ความผิดฐานลักทรัพยตามฟอง” ดังนั้น ตามเหตุผลที่กลาวมาขางตนรหัสผาน หมายเลขบัญชี 

ขอมูลที่เปนความลับทางการคา ฯลฯ ที่อยูในระบบคอมพิวเตอรหรือเรียกวาขอมูลคอมพิวเตอร จึง

เปนสิ่งไมมีรูปราง แมจะมีราคาและอาจจะถือเอาหวงกันมิใหบุคคลอื่นยุงเกี่ยวไดก็ตาม ก็มิใช

ทรัพยที่เปนวัตถุแหงการกระทําในความผิดฐานลักทรัพย 
9  ดู ศาสตราจารย ดร.หยุด แสงอุทัย,กฎหมายอาญา 2-3,พิมพคร้ังที ่10 

(กรุงเทพมหานคร:โรงพิมพมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร, 2544) น.311 และ รองศาสตราจารย  ดร.

ทวีเกียรติ มนีะกนษิฐ,หลักกฎหมายอาญา ภาคความผดิ,พิมพคร้ังที ่6 (กรุงเทพมหานคร:วิญูชน

,2550),น. 234  
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เพียงแคเจาของขอมูลดังกลาวเห็นคุณคาในตัวของมัน จึงถือวามีราคา ฉะนั้นจึงสรุปไดวา ขอมูล

เปนทรัพยสิน  

   เมื่อขอมูลเปนทรัพยสินแลว จําตองมาพิจารณาตอวาการไดทรัพยสินในความผิดฐาน

ฉอโกงเปนการไดไปซึ่งกรรมสิทธิ์ของทรัพยสินนั้นๆ  โดยนักกฎหมายทานหนึ่งเห็นวากรณีการ

คัดลอกขอมูลอิเล็กทรอนิกสไปจะไมใชทรัพยที่จะปรับเขากับความผิดฐานลักทรัพยไดแลว การเอา

ไปหรือคัดลอกนั้นไมไดทําใหขอมูลนั้นหายไปในลักษณะที่ เปนการตัดกรรมสิทธิ์และการ

ครอบครองขอมูลของเจาของทรัพย เจาของยังมีสิทธิที่จะใชขอมูลอิเล็กทรอนิกสเหลานั้นอยู

ตลอดเวลาไมวากอน ขณะหรือแมกระทั่งภายหลังจากการกระทําความผิด10 จึงไมเปนการไดไปซึ่ง

กรรมสิทธิ์ในทรัพยสินนั้นๆในความผิดฐานฉอโกง นอกจากนี้ไดนําคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 

609/253611 มาเทียบเคียงในกรณีนี้” จึงสรุปไดวา การคัดลอกขอมูลอิเล็กทรอนิกสไปไมเปนการได

ไปซึ่งทรัพยสินในความผิดฐานฉอโกง 

   องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต จะเห็นวาในกรณีนี้ผูกระทําความผิดไดสรางเว็บไซตเพื่อใหบริการเกมสออนไลนบังหนา โดย

วัตถุประสงคที่แทจริงคือ การไดไปซึ่งขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืน ถือไดวามีเจตนาทุจริตเพื่อแสวงหา

ประโยชนที่มิควรไดโดยชอบดวยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอ่ืน  

   ในความเห็นของผูเขียนถือวาการกระทําในขอ 3.3.1ขาดองคประกอบความผิดในขอที่

สามกลาวคือ ไมเปนการไดไปซึ่งทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สาม จึงไมเปนความผิด

ฐานฉอโกง ตาม มาตรา 341 ประมวลกฎหมายอาญา สวนจะเปนการพยายามกระทําความผิด

ฐานฉอโกงหรือไมนั้น ผูเขียนจะไดวิเคราะหตอไป โดยหลักในการพิจารณาความผิดฐานฉอโกงวา

เปนความผิดสําเร็จเมื่อใดพิจารณาจากในกรณีที่เปนทรัพยสินที่มีรูปราง เพียงแตโอนกรรมสทิธิเ์ชน 

ตกลงขายให (จากการหลอกซื้อ) ยังไมเปนความผิดฐานฉอโกงสําเร็จจนกวาจะมีการสงมอบ หรือ

                                                  
10 พรทพิย ตัณฑวนันท , ”อาชญากรรมเกี่ยวกับขอมูลอิเลก็ทรอนกิส” (วิทยานพินธนิติ

ศาสตรมหาบณัฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ,2548) น.59-60. 
11 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 609/2536 “จําเลยนํา น.ส.3ก.ของจําเลยมามอบใหโจทกยึดถือ

ไวเปนประกันตามสัญญาจะซื้อจะขาย ตอมา มาหลอกเอาหนังสือรับรองการทําประโยชนนั้นไป

โดยอางวาจะเอาไปเปนประกันที่ศาล ความจริงไมมีคดีที่ศาล โจทกหลงเชื่อมอบ น.ส.3 ก.คืนไป 

เมื่อไดความวา น.ส.3 ก.นั้นยังเปนของจําเลยอยู จึงไมอาจถือวาไดไปซึ่งทรัพยสินจากโจทก ไมเปน

ฉอโกง” 
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ผูหลอกซื้อไดการครอบครองทรัพยนั้นไปแลว  หากเปนทรัพยสินไมมีรูปราง เชน สิทธิเรียกรอง 

ความผิดสําเร็จ เมื่อมีการโอนสิทธินั้นตามที่กฎหมายบัญญัติไวครบถวน เชน ทําเปนหนังสือตามที่ 

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 306 ซึ่งถือวามีการ” ไดไป” ซึ่งทรัพยสินแลว โดยไมตอง

มีการสงมอบทรัพยนั้น12  

   สวนกรณีที่ผูถูกหลอกยังไมทราบขอความเท็จนั้น ผูหลอกก็ผิดเพียงฐานพยายาม

ฉอโกงเชนกัน13 เชน นายแดงตั้งใจจะเอาของเทียมไปหลอกขายนายดําวาเปนของแท จึงไปหลอก

นายดําโดยที่ไมทราบวานายดําเปนคนหูหนวกไมไดยินอะไรเลย เชนนี้นายแดงผิดฐานพยายาม

ฉอโกงเทานั้น สําหรับการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตทําใหไดไปซึ่งขอมูลบัตรเครดิตนั้น เปนกรณีที่

ผูถูกหลอกลวง(ผูใชบริการเกมสออนไลน) ไมทราบวาผูหลอกลวงหรือเจาของเว็บไซตสรางเว็บไซต

ข้ึนมาเพื่อใหบริการเกมสออนไลน แตความเปนจริงแลวสรางเว็บไซตเพื่อตองการหลอกลวง

ผูใชบริการใหกรอกขอมูลบัตรเครดิต แลวนําขอมูลไปใชเพื่อการกระทําความผิดอยางอื่นตอไป เมือ่

ผูถูกหลอกยังไมทราบขอความเท็จนั้น ผูหลอกลวงหรือเจาของเว็บไซตผิดเพียงฐานพยายามฉอโกง  
    3.3.1.2 วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามกฎหมายอื่น 
    ก. ความผิดฐานลักทรัพย มาตรา 334 ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทย 

    จากกรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้ เปนการไดไปซึ่งขอมูลบัตรเครดิต

ของผูอ่ืนผานทางเว็บไซตอินเทอรเน็ต  ขอพิจารณาที่ไดจากการวิเคราะหในหัวขอขางตนพบวาการ

กระทําความผิดไมเปนความผิดฐานฉอโกงในมาตรา 341 ฉะนั้นผูเขียนจึงวิเคราะหในความผิด

ฐานอื่นตอไปคือ ความผิดฐานลักทรัพย มาตรา 334 ประมวลกฎหมายอาญา  

    องคประกอบความผิด “เอาไป” ซึ่งการเอาไปที่จะเปนความผิดสําเร็จในองคประกอบ

ความผิดนี้ไดซึ่งจะตองพิจารณาตามลําดับดังนี้ 

   1.ทรัพยที่ลักจึงตองมีผูครอบครองอยู 

  การเอาไปจากผูครอบครองทรัพย ทรัพยนั้นจะตองมีผูครอบครอง อยูในขณะที่มีการนาํ

หรือพาเคลื่อนที่ไป ซึ่งการครอบครองทาน ศาสตราจารยจิตติ ติงศภัทิย เห็นวาการครอบครองเปน

อันเดียวกับสิทธิครอบครองตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1367,1368,1369 การ

ครอบครองในความเห็นนี้คือ การยึดทรัพยโดยเจตนายึดถือเพื่อตน ดังนั้นผูที่ครอบครองทรพัยกบัผู

ที่มีสิทธิครอบครองจึงเปนอยางเดียวกัน และการครอบครองนี้ไมจําเปนตองครอบครองแทนหรือ

                                                  
12 จิตติ ติงศภัทยิ ,อางแลว เชงิอรรถที่ 1, น.879. 
13 เพิง่อาง ,น.816. 
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ครอบครองแทนผูอ่ืนก็ได14 และผูเขียนก็เห็นดวยเชนเดียวกัน จึงสรุปไดวา การครอบครอง”ได

จะตองประกอบดวยสาระสําคัญ 2 ประการคือ15 

 1.ผูอ่ืนจะตองมีอํานาจเหนือทรัพยนั้นตามความเปนจริง ไดแก 

 1.1 การครอบครองอยูทางกายภาพซึ่งเปนการครอบครองตามความเปนจริงทาง

กายภาพ เชน กระเปาเงินติดตัว ปากกาที่เสียบไวอยู ฯลฯ  

 1.2 การครอบครองตามความเปนจริงทางสังคมในชีวิตประจําวันซึ่งจะตองมีการ

แสดงออกภายนอกที่เพียงพอที่จะถือวาผูนั้นครอบครองทรัพยนั้นอยู เชน จดหมายในตูจดหมาย 

ของในตูเก็บของ ฯลฯ16 

 2.ผูนั้นจะตองมีเจตนาที่จะมีอํานาจเหนือทรัพยดวย หากผูนั้นไมมีเจตนาที่จะมีอํานาจ

เหนือทรัพยแลว ก็ยังไมถือวามีการครอบครองทรัพยนั้น เชน คนเลี้ยงเปดปลอยฝูงเปดลงหาอาหาร

ในลําคลองก็ถือวามีเจตนาครอบครองทรัพยนั้นอยูดวย 

 กรณีนี้พิจารณาไดวาขอมูลบัตรเครดิตเมื่อนําไปกรอกในเว็บไซตเพื่อซื้อสินคาหรือบริการ

จึงเปนขอมูลอิเล็กทรอนิกสนั้นถือวาเปนวัตถุที่ไมมีรูปรางจึงไมเปนทรัพยที่มีผูครอบครองใน

องคประกอบความผิดขอนี้ได  

 2.ผูกระทําเขาครอบครองทรัพยนั้น   

 การเอาไปจากการครอบครองสําเร็จบริบูรณไดก็ตอเมื่อผูกระทําไดไปซึ่งการครอบครอง 

การเอาไปนั้นอาจจะสําเร็จไดโดยมิไดแตะตองตัวทรัพยเลย ฉะนั้น การที่ผูกระทําแตะตองหรือฉวย

ทรัพย แตมิทันไดครอบครองอยางแทจริงจึงมิใชการเอาไป เชน การเปลี่ยนนามบัตรที่หอของขวัญ

ใหเขาใจผิดวาเปนของอีกคนหนึ่งแมจะทําใหทรัพยเคลื่อนที่ 
 3. การเขาครอบครองนั้นเปนการแยงการครอบครอง   
  โดยการกระทําตอทรัพยอันเปนวัตถุแหงการลัก ในลักษณะที่สามารถควบคุมบังคับ

ทิศทางตัวทรัพยนั้นไดแลวอยางแทจริง อีกทั้ง การเขาถือเอาไปโดยที่ผูครอบครองเดิมไมอนุญาต 

กรณีที่มีการหลอกลวงเพื่อใหเขาเปดโอกาสใหเอาไปก็ดี ยอมใหเอาไปเองเพราะกลัวการขมขูก็ดี 

ไมถือวาเปนการอนุญาต นอกจากนี้ การแยงการครอบครอง ตองเปนการแยงไปในลักษณะที่ตัด

                                                  
14 จิตติ ติงศภัทยิ,เพิง่อาง, น.541-542 
15 สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วฒันกุล,คําอธิบายความผิดเกี่ยวกบัทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา

พิมพคร้ังที ่4 (กรุงเทพมหานคร:วิญูชน,2548),น. 34-35 . 
16 ดูคําพพิากษาฎีกาที่ 3333/2545 
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กรรมสิทธิ์ ไดแก เปนการเอาไปอยางถาวร การเอาไปจะตองเอาไปดวยเจตนาเอาไปเปนของตน 

ตามแนวของศาลฎีกาไทยและอาจจะรวมถึงในทางตําราดวย เห็นวาการเอาไปชั่วคราวนี้ ผูกระทํา

ยังเคารพในกรรมสิทธิ์ของเจาของอยู17  การไดไปซึ่งขอมูลอิเล็กทรอนิกส ( ขอมูลบัตรเครดิต)ดวย

การคัดลอกมา หรือ จดจํามา ยังถือวาเจาของบัตรเครดิตยังคงครอบครองสิ่งนี้อยู การคัดลอก

ขอมูลบัตรเครดิตไมไดทําใหผูกระทําความผิดไดไปซึ่งการครอบครองในลักษณะที่เปนการตัด

กรรมสิทธิ์ ขอมูลบัตรเครดิตนั้นยังคงอยูไมไดขาดหายไปไหนและเจาของขอมูลก็ยังมีสิทธิใชได

เหมือนเดิม ฉะนั้นจึงไมเปนการแยงการครอบครอง 

  4.ไดพาทรัพยเคลื่อนที่ไป  

  การเอาทรัพยนั้นเคลื่อนที่ไปในลักษณะที่จะพาไปได และเคลื่อนที่จากที่นั้นทุกๆจุด ไม

วาจะพาเคลื่อนที่ไปเพียงเล็กนอยเทาใดก็ตามก็เปนความผิดสําเร็จแลว จะเห็นไดวาเมื่อยังไม

สามารถแยงการครอบครองได จึงไมถือวาเปน”การเอาไป”อันเปนความสําเร็จในองคประกอบ

ความผิดนี้ ขอมูลเปนวัตถุที่ไมมีรูปราง จึงไมเปนการที่ทําใหทรัพยนั้นเคลื่อนที่ไปในลักษณะที่จะ

พาไปได 

   จึงกลาวโดยสรุปไดวาขอมูลบัตรเครดิตไมวาจะเปนการบันทึกในลักษณะขอมูล

อิเล็กทรอนิกสหรือขอมูลธรรมดาก็ตาม เนื่องจากขอมูลเปนวัตถุไมมีรูปรางและไมสามารถที่จะเอา

ไปไดในความหมายขององคประกอบความผิดในขอนี้  

  องคประกอบความผิด “ทรัพยของผูอ่ืนหรือผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย”  

   ทรัพยที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย คือทรัพยที่มีบุคคลหลายคนเปนเจาของรวมกันได

นั้น เจาของรวมคนหนึ่งจึงอาจลักทรัพยจากเจาของรวมคนอื่นๆได ดังนั้น ทรัพยที่ตนเปนเจาของ

รวมอาจเปนวัตถุแหงการลักได ถามีการเอาไปจากการครอบครองของเจาของรวมคนอื่น 

   กรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ ไดมีการนําขอมูลบัตรเครดิตที่อยูในรูป

อิเล็กทรอนิกสไป  ซึ่งเปนการเอาไปซึ่งขอมูลโดยขอมูลเปนสิ่งที่ไมมีรูปราง จึงไมเปนทรัพยที่ลักได 

อางตามคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 5161/2547 

   กรณีนี้ผูกระทํารูสํานึกในการที่กระทําและในขณะเดียวกันนั้นผูกระทําความผิด

ประสงคตอผลเพื่อจะไดขอมูลบัตรเครดิตนั้น อีกทั้งผูกระทํารูขอเท็จจริงที่วาการกระทําของตนเปน

การ “เอาไป” และรูดวยวาวัตถุแหงการกระทําเปน “ทรัพยของผูอ่ืน หรือที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยู

                                                  
17 คณิต ณ นคร,”ขอสังเกตเกีย่วกับความผดิฐานลักทรัพย”, วารสารอยัการ ปที ่4 ฉบับที่ 

37,( มกราคม 2524)น.82,83. 
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ดวย” ถือวามีเจตนาในการกระทําความผิด แตเนื่องจากขอมูลบัตรเครดิตเปนขอมูลอิเล็กทรอนิกส

ที่ไมมีสภาพที่จะเอาไปไดในองคประกอบความผิดในขอนี้  

    ผูเขียนสรุปไดวา เมื่อขาดองคประกอบความผิดภายนอกแลว กลาวคือ ขอมูลบัตร

เครดิตไมเปนทรัพย จึงไมจําตองพิจารณาถึงองคประกอบภายในอีก ฉะนั้นการไดไปซึ่งขอมูล

หมายเลขบัตรเครดิตจึงขาดองคประกอบความผิดฐานลักทรัพย  

    ข.พระราชบัญญัติวาดวยการกระทําความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร พ.ศ.2550 

   การดักรับขอมูลคอมพิวเตอรของผูอ่ืนโดยมิชอบ  

    มาตรา 8  “ผูใดกระทําดวยประการใดโดยมิชอบดวยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส เพื่อดัก

รับไวซึ่ งขอมูลคอมพิว เตอรของผู อ่ืนที่ อยู ระหว างการส ง ในระบบคอมพิว เตอร  และ

ขอมูลคอมพิวเตอรนั้นมิไดมีไวเพื่อประโยชนสาธารณะหรือเพื่อใหบุคคลทั่วไปใชประโยชนได ตอง

ระวางโทษจําคุกไมเกินสามป หรือปรับไมเกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ” 

   องคประกอบความผิดในขอที่หนึ่ง “กระทําดวยประการใดโดยมิชอบดวยวิธีการทาง

อิเล็กทรอนิกส เพื่อดักรับไว”   การดักรับขอมูลในมาตรานี้หมายถึง การดักรับโดยวิธีการทาง

เทคนิค เพื่อลักลอบดักฟง ตรวจสอบ หรือติดตามเนื้อหาสาระของขาวสารที่ส่ือสารถึงกันระหวาง

บุคคล หรือเปนการกระทําเพื่อใหไดมาซึ่งเนื้อหาของขอมูลโดยตรงหรือโดยการเขาถึงและใชระบบ

คอมพิวเตอร นอกจากนี้ยังรวมถึงกรณีการใชซอฟตแวรหรือรหัสผานตางๆ เพื่อทําการแอบบันทึก

ขอมูลที่สงผานถึงกันดวย และการกระทําดังกลาวจะตองกระทําโดยมิชอบหรือไมมีอํานาจดวย 

กรณีขอเท็จจริงของการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตเปนการสรางเว็บไซตเพื่อใหผูใชบริการเกมส

ออนไลนเขาไปใชระบบคอมพิวเตอรผานทางเครือขายอินเทอรเน็ต แลวกรอกขอมูลที่เปนสวนตัว

เขาไปในระบบคอมพิวเตอรที่มีการติดตั้งซอฟตแวรผานทางเครือขายอินเทอรเน็ต ภายหลังจากนั้น

ผูกระทําความผิดจึงดักรับเนื้อหาของขอมูลที่มีการติดตอส่ือสารระหวางเจาของเว็บไซตและ

ผูใชบริการเว็บไซตเกมสออนไลน  จึงเขาองคประกอบความผิดในขอนี้ 

   องคประกอบความผิดในขอที่สอง “ขอมูลคอมพิวเตอรของผูอ่ืนที่อยูระหวางการสงใน

ระบบคอมพิวเตอร” จะตองเปนขอมูลที่อยูระหวางการสงถึงกัน ไมรวมถึงขอมูลที่อยูในรูปซีดี หรือ 

ดิสเกตต  มีการสงขอมูลความเปนสวนตัวของผูใชบริการไดมีการติดตอส่ือสารผานเครือขายทาง

อินเทอรเน็ต 

   องคประกอบความผิดในขอที่สาม “มิไดมีไวเพื่อประโยชนสาธารณะหรือเพื่อใหบุคคล

ทั่วไปใชประโยชนได” การพิจารณาถึงวาขอเท็จจริงใดของขอมูลวามีไวเพื่อประโยชนสาธารณะ

หรือไม พิจารณาจากขอมูลคอมพิวเตอรดังกลาวนั้นผูสงตองการใหเปนเรื่องเฉพาะตน ไมได
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ตองการใหเปดเผยขอมูลนั้นแกผูใดหรือไม ไมจําตองพิจารณาถึงขอมูลวาเปนความลับหรือไม เชน 

ขอมูลบัตรเครดิต ขอมูลความลับทางการคา  ขอเท็จจริงในกรณีนี้จะเห็นไดวาการกรอกขอมูลบัตร

เครดิตเพื่อใชบริการเกมสออนไลนนั้น ซึ่งผูสงตองการสงขอมูลดังกลาวใหเปนเรื่องเฉพาะตน จึง

เขาองคประกอบความผิดในขอนี้ 

   องคประกอบความผิดในขอที่ส่ี “ เจตนาธรรมดา ในมาตรา 59 ประมวลกฎหมาย

อาญา” ซึ่งคุมครองความเปนสวนตัวของการสื่อสารผานทางเครือขายอินเทอรเน็ต ความเห็นของ

ผูเขียนในกรณีนี้ผูกระทําความผิดไดเอาขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืนไป ผานทางเว็บไซตอินเทอรเน็ต 

โดยไมชอบหรือไมมีอํานาจ จึงถือวาผูกระทําความผิดมีเจตนาในการกระทําความผิดฐานการดัก

รับขอมูลคอมพิวเตอรของผูอ่ืนโดยมิชอบ มาตรา 8 พระราชบัญญัติวาดวยการกระทําความผิด

เกี่ยวกับคอมพิวเตอร พ.ศ.2550   

 

3.3.2 การนําขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืนมา แลวนําไปใชเพื่อใหไดมาซึง่ทรัพยสินที่ผูกระทําความผดิ

ตองการ 

 

  การหลอกลวงในกรณีนี้เกิดจากผูกระทําความผิดไดขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืนมาแลว

นําไปใชชําระคาสินคาหรือบริการอันเกิดจากการซื้อสินคาหรือบริการผานทางอินเทอรเน็ต เพราะ

การซื้อสินคาหรือบริการผานทางเว็บไซตอินเทอรเน็ตนั้น ผูซื้อสามารถชําระเงินโดยการใหขอมูล

บัตรเครดิต คือ หมายเลขบัตรเครดิต ชื่อ-สกุลของผูถือบัตร วันหมดอายุ รวมทั้งหมายเลข 3 หลัก

ดานหลังบัตร(CVV)แกเว็บไซตของรานคา รานคาจะสามารถตรวจสอบไดเพียงวา บัตรดังกลาว

เปนบัตรที่ออกโดยผูออกบัตรจริง แตไมสามารถตรวจสอบตัวบุคคลผูใชบัตรไดวาเปนบุคคลใด 

ดวยวิธีดังกลาวจึงเปนปญหาในการซื้อสินคาหรือบริการผานทางอินเทอรเน็ตที่ผูกระทําความผิด

มักจะใชชองโหวนี้ไปทําการซื้อสินคาโดยใชขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืน และกอใหเกิดความเสียหาย

กับเจาของขอมูลบัตรเครดิตนั้น  

   3.3.2.1วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผดิฐาน

ฉอโกงของไทย 

  องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง การหลอกลวงตองเกิดขึ้นดวยการแสดงขอความอัน

เปนเท็จหรือปกปดขอเท็จจริงซึ่งควรบอกใหแจงตอผูอ่ืน กรณีที่มีการนําขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืนที่

ไดมาไปใชโดยการนําไปซื้อสินคา โดยการกรอกขอมูลบัตรเครดิตในหนาเว็บไซตรานคา ขอมูลที่

กรอกไปในเว็บไซตนั้นเปนขอความจริงไมไดเปนขอความเท็จแตอยางใดอีกทั้งขอมูลเหลานั้นเปน
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ขอมูลที่ถูกตองและเจาของขอมูลบัตรเครดิตยังมีสิทธิใชขอมูลเหลานั้น ฉะนั้นเมื่อขอความที่แสดง

ออกมาไมไดเปนเท็จจึงไมถือวาเปนการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือปกปด

ขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงตอผูขายสินคาหรือบริการ เพียงแตเปนปญหาดานการซื้อขายสนิคา

หรือบริการผานทางอินเทอรเน็ตที่ผูขายไมสามารถตรวจสอบไดวา ผูซื้อเปนผูมีสิทธิใชขอมูลบัตร

เครดิตเหลานั้นหรือไม จึงไมเขาองคประกอบความผิดขอนี้ แตถือวาเปนการนําขอมูลบัตรเครดิต

ของผูอื่นไปใชโดยไมมีอํานาจ หรือไมมีสิทธิ 

  องคประกอบความผิดขอที่สอง การหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือ

ปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงนั้น จะตองเปนการกระทําตอบุคคลหรืออาจกลาวไดวาวัตถุ

แหงการกระทําความผิดเปนบุคคล ในกรณีนี้ผูเขียนพิจารณาไดวา การนําขอมูลบัตรเครดิตของ

ผูอ่ืนไปใชโดยมิชอบซึ่งในที่นี้ ไมไดหมายถึงการนําทั้งตัวบัตรเครดิตไปใช  เพียงแตนําหมายเลขที่

อยูบนบัตร 16 หลัก ,หมายเลข CVV (หมายเลข 3 หลักที่อยูดานหลังบัตร ), วันหมดอายุของบัตร

เครดิตนั้นๆ ไปกรอกขอมูลเพื่อซื้อสินคาผานเว็บไซต โดยผูขายสินคาหรือบริการจะตองมีการตั้ง

โปรแกรมในการสั่งซื้อส่ังขายผานทางเว็บไซต ในขณะที่กรอกขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืนลงใน

เว็บไซตแลว ระบบอุปกรณอิเล็กทรอนิกสที่มีการเชื่อมตอทางอินเทอรเน็ต(ระบบคอมพิวเตอร)ก็จะ

ทําการประมวลผลเมื่อสิทธิตามขอมูลบัตรเครดิตนั้นถูกบันทึกการชําระสินคาและผานเงื่อนไขใน

การซื้อสินคาเปนที่เรียบรอยแลว ระบบดังกลาวก็จะยืนยันการซื้อขายสินคาหรือบริการโดยที่ผูขาย

ไมไดเปนผูตัดสินใจในการขายสินคาหรือบริการนั้นแตการดําเนินการตางๆเปนไปตามโปรแกรมที่

ถูกตั้งไว การกระทําเชนนี้จึงเปนการกระทําตออุปกรณอิเล็กทรอนิกสที่มีการเชื่อมตอทาง

อินเทอรเน็ต จึงไมเขาองคประกอบความผิดในขอที่สองนี้ 
   องคประกอบความผิดขอที่สาม การหลอกลวงไมวาจะเปนการแสดงขอความเท็จหรือ

ปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจง ทําใหไดไปซึ่งทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สาม 

กรณีนี้ผูเขียนพิจารณาไดวา การนําขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืนไปใชโดยไมมีอํานาจหรือมิชอบเพื่อ

ไปซ้ือสินคาหรือบริการจากทางเว็บไซตของรานคาใดรานคาหนึ่ง ทําใหไดสินคาหรือบริการไปโดย

การประมวลผลของระบบการซื้อขายสินคาออนไลน (ผานทางเว็บไซตอินเทอรเน็ต)ซึ่งไมไดผาน

การตรวจสอบวาขอมูลของผูซื้อสินคานั้นถูกตองหรือไมอยางไร ทําใหผูกระทําความผิดไดสินคา

หรือบริการไปโดยไมตองชําระเงิน ความสูญเสียจึงเกิดแกเจาของขอมูลบัตรเครดิต ไมไดเกิดกับ

ผูขายสินคาหรือบริการแตอยางใด  การไดไปซึ่งทรัพยสินตามหลักกฎหมายฉอโกงนั้นจะตองเปน

กรณีที่ผูถูกหลอกลวงโอนทรัพยสินซึ่งเปนของตนหรือของบุคคลที่สามไป หากมาพิจารณาในกรณี

นี้จะพบวาผูขายสินคายังไดรับชําระคาสินคาหรือบริการและไมไดรับความเสียหายจากการกระทํา
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ความผิดเลย  จึงไมเปนลักษณะของการไดไปซึ่งทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สามซึ่ง

เปนองคประกอบความผิดฐานฉอโกงในขอนี้ได 

   องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต ขอพิจารณาของผูเขียนในกรณีนี้พบวา การไดนําขอมูลบัตรเครดิตของผูอ่ืนไปใชนั้นถือวามี

เจตนาธรรมดาที่จะนําขอมูลดังกลาวไปใชโดยไมมีอํานาจประกอบกับมีมูลเหตุจูงใจเพื่อแสวงหา

ประโยชนโดยมิชอบสําหรับตนหรือผูอ่ืน จากการวิเคราะหการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้

ขาดองคประกอบความผิดในขอที่วา ไมเปนการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือ

ปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจง ไมเปนการหลอกลวงตอบุคคล และไมเปนการไดไปซึ่ง

ทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สาม จึงไมเปนความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 341 

ประมวลกฎหมายอาญา 

    3.3.2.2 วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามกฎหมายอื่น 
   ก. ความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทย 

  ในความผิดนี้ไดบัญญัติอยูในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (14)และมาตรา

269/1-269/6  

  มาตรา 1(14)บัตรอิเล็กทรอนิกส หมายความวา  

  “(ก)เอกสารหรือวัตถุอ่ืนใดไมวาจะมีรูปลักษณะใดที่ผูออกไดออกใหแกผูมีสิทธิใชซึ่งจะ

ระบุชื่อหรือไมก็ตาม โดยบันทึกขอมูลหรือรหัสไวดวยการประยุกตใชวิธีการทางอิเล็กตรอน ไฟฟา 

คลื่นแมเหล็กไฟฟา หรือ วิธีอ่ืนใดในลักษณะคลายกันซึ่งรวมถึงการประยุกตใชวิธีทางแสงหรือ

วิธีการทางแมเหล็กใหปรากฏความหมายดวยตัวอักษร ตัวเลข รหัส หมายเลขบัตร หรือสัญลักษณ

อ่ืนใด ทั้งที่สามารถมองเห็นและมองไมเห็นดวยตาเปลา 

  (ข) ขอมูล รหัส หมายเลขบัญชี หมายเลขชุดทางอิเล็กทรอนิกสหรือเคร่ืองมือทาง

ตัวเลขใดๆ ที่ผูออกไดออกใหแกผูมีสิทธิใช โดยมิไดมีการออกเอกสารหรือวัตถุอ่ืนใดให แตมี

วิธีการใชทํานองเดียวกับ (ก) หรือ 

  (ค) ส่ิงอื่นใดที่ใชประกอบกับขอมูลอิเล็กทรอนิกสเพื่อแสดงความสัมพันธระหวาง

บุคคลกับขอมูลอิเล็กทรอนิกส โดยมีวัตถุประสงคเพื่อระบุตัวบุคคลผูเปนเจาของ 

  การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้ สามารถวิเคราะหตามองคประกอบความผิด

ของความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกสไดดังนี้ 

  กรณีหมายเลขบัตรเครดิต รวมทั้งวันหมดอายุของบัตรเครดิต ปรากฏอยูบนบัตรเครดิต

ไมใชบัตรอิเล็กทรอนิกสตาม(ข) เพราะหมายเลขดังกลาวปรากฏอยูบนบัตรเครดิตซึ่งบัตรเครดิต
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หมายความถึงเอกสารหรือวัตถุอ่ืนใดตามมาตรา1(14) (ก) จึงอาจกลาวไดวา ธนาคารออก

หมายเลขใหแกลูกคา โดยมีการออกเอกสารหรือวัตถุอ่ืนใดใหดวย ฉะนั้นหมายเลขบัตรเครดิต 

รวมทั้งวันหมดอายุของบัตรเครดิต จึงไมเขาคํานิยามตามมาตรา 1(14)(ข) มีผลทางกฎหมายคือ 

หมายเลขบนบัตรเครดิตมิใชบัตรอิเล็กทรอนิกส จึงมิไดรับความคุมครองตามประมวลกฎหมาย

อาญาที่บังคับใชอยูในปจจุบันนี้ หากจะอนุโลมวา หมายเลขนั้นเปนบัตรอิเล็กทรอนิกสตามมาตรา

(14)(ก) คงไมได เพราะตามมาตรา 1(14) (ก)หมายถึง “เอกสารหรือวัตถุอ่ืนใด” เชน ตัวบัตรนั้นๆ 

เทานั้น หมายเลขที่ปรากฏอยูบนตัวบัตรนั้นๆจะถือวาเปน “เอกสารหรือวัตถุอ่ืนใด”  ไปดวยคง

ไมได18 ฉะนั้น ผลทางกฎหมายดังกลาว ดร.เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิเห็นวาหากดูและจดจํา 

หมายเลขบัตรเครดิต รวมทั้งวันหมดอายุของบัตรเครดิต ไปใช ยอมไมเปนความผิดตามมาตรา 

269/519   

    กรณีการนําขอมูลบัตรเครดิตไปใชโดยมิชอบซึ่งในกรณีนี้คือ การนําขอมูลบัตรเครดิต

ไปใชในการซื้อสินคาหรือบริการผานทางอินเทอรเน็ตโดยมิชอบหรือไมมีอํานาจนั้น ผูเขียน

วิเคราะหแลวมีความเห็นเชนเดียวกับ ดร.เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิวา กรณีนําเพียงแคหมายเลขบัตร

เครดิต  วันหมดอายุของบัตรเครดิต รวมทั้งหมายเลข CVV (หมายเลขสามหลักอยูดานหลังบัตร

เครดิต) ไปใช ผลทางกฎหมายไมถือวาสิ่งเหลานี้เปนบัตรอิเล็กทรอนิกสในคํานิยามตาม มาตรา 

1(14)ข ยอมไมเปนความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกสแตอยางใด จึงจําตองวิเคราะหในหลัก

กฎหมายอื่นตอไป 

    ข. ความผิดฐานลักทรัพย มาตรา 334 ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทย 

    จากกรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้ เปนการไดไปซึ่งขอมูลสวนตัวที่อยู

บนบัตรเครดิต แลวนําไปใชเพื่อประโยชนของตนหรือผูอ่ืนโดยมิชอบดวยกฎหมาย  ขอพิจารณาที่

ไดจากการวิเคราะหในหัวขอขางตนพบวาการกระทําความผิดไมเปนทั้งความผิดฐานฉอโกงใน

มาตรา 341 และความผิดเกี่ยวกับบัตรอิเล็กทรอนิกส ในมาตรา 269/1-269/5  ฉะนั้นผูเขียนจึง

วิเคราะหในความผิดฐานอื่นตอไปคือ ความผิดฐานลักทรัพย มาตรา 334 ประมวลกฎหมายอาญา  

                                                  
18 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ,กฎหมายอาญา ภาคความผิด เลม 2 (แกไขเพิ่มเติม),พิมพคร้ังที่ 

4(กรุงเทพมหานคร,2548)น.164. 
19 “มาตรา 269/5 ผูใด ใชบัตรอิเล็กทรอนิกสของผูอ่ืนโดยมิชอบ ในประการที่นาจะ

กอใหเกิดความเสียหายแกผูอ่ืนหรือประชาชน ตองระวางโทษจําคุกไมเกินหาป หรือปรับไมเกิน

หนึ่งแสนบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ” 
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   องคประกอบภายนอก 

   องคประกอบความผิด “เอาไป” ซึ่งการเอาไปที่จะเปนความผิดสําเร็จในองคประกอบ

ความผิดนี้ไดซึ่งจะตองพิจารณาตามลําดับดังนี้ 

  1.ทรัพยที่ลักจึงตองมีผูครอบครองอยู 

 การเอาไปจากผูครอบครองทรัพย ทรัพยนั้นจะตองมีผูครอบครอง อยูในขณะที่มีการนํา

หรือพาเคลื่อนที่ไป ซึ่งการครอบครองทาน ศาสตราจารยจิตติ ติงศภัทิย เห็นวาการครอบครองเปน

อันเดียวกับสิทธิครอบครองตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา 1367,1368,1369 การ

ครอบครองในความเห็นนี้คือ การยึดทรัพยโดยเจตนายึดถือเพื่อตน ดังนั้นผูที่ครอบครองทรพัยกบัผู

ที่มีสิทธิครอบครองจึงเปนอยางเดียวกัน และการครอบครองนี้ไมจําเปนตองครอบครองแทนหรือ

ครอบครองแทนผูอ่ืนก็ได20 และผูเขียนก็เห็นดวยเชนเดียวกัน จึงสรุปไดวา การครอบครอง”ได

จะตองประกอบดวยสาระสําคัญ 2 ประการคือ21 

 1.ผูอ่ืนจะตองมีอํานาจเหนือทรัพยนั้นตามความเปนจริง ไดแก 

 1.1 การครอบครองอยูทางกายภาพซึ่งเปนการครอบครองตามความเปนจริงทาง

กายภาพ เชน กระเปาเงินติดตัว ปากกาที่เสียบไวอยู ฯลฯ  

 1.2 การครอบครองตามความเปนจริงทางสังคมในชีวิตประจําวันซึ่งจะตองมีการ

แสดงออกภายนอกที่เพียงพอที่จะถือวาผูนั้นครอบครองทรัพยนั้นอยู เชน จดหมายในตูจดหมาย 

ของในตูเก็บของ ฯลฯ22 

 2.ผูนั้นจะตองมีเจตนาที่จะมีอํานาจเหนือทรัพยดวย หากผูนั้นไมมีเจตนาที่จะมีอํานาจ

เหนือทรัพยแลว ก็ยังไมถือวามีการครอบครองทรัพยนั้น เชน คนเลี้ยงเปดปลอยฝูงเปดลงหาอาหาร

ในลําคลองก็ถือวามีเจตนาครอบครองทรัพยนั้นอยูดวย 

 กรณีนี้พิจารณาไดวาขอมูลบัตรเครดิตเมื่อนําไปกรอกในเว็บไซตเพื่อซื้อสินคาหรือบริการ

จึงเปนขอมูลอิเล็กทรอนิกสนั้นถือวาเปนวัตถุที่ไมมีรูปราง เมื่อมีการครอบครองบัตรเครดิตอยู 

หมายเลขบนบัตรเครดิต วันหมดอายุ และหมายเลข CVV ถือวาอยูในความครอบครองของเจาของ

บัตรเครดิต ไมวาขอมูลหมายเลขบัตรเครดิตจะถูกบันทึกอยูในที่ใดๆก็ตาม เชน บันทึกในกระดาษ 

บันทึกในคอมพิวเตอร หรือ บันทึกในโทรศัพทมือถือ เปนตน 

                                                  
20 จิตติ ติงศภัทยิ,อางแลว เชงิอรรถที่ 1, น.541-542 
21 สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วฒันกุล,อางแลว เชงิอรรถที่ 15 ,น. 34-35  
22 ดูคําพพิากษาฎีกาที่ 3333/2545 
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 2.ผูกระทําเขาครอบครองทรัพยนั้น   

 การเอาไปจากการครอบครองสําเร็จบริบูรณไดก็ตอเมื่อผูกระทําไดไปซึ่งการครอบครอง 

การเอาไปนั้นอาจจะสําเร็จไดโดยมิไดแตะตองตัวทรัพยเลย ฉะนั้น การที่ผูกระทําแตะตองหรือฉวย

ทรัพย แตมิทันไดครอบครองอยางแทจริงจึงมิใชการเอาไป เชน การเปลี่ยนนามบัตรที่หอของขวัญ

ใหเขาใจผิดวาเปนของอีกคนหนึ่งแมจะทําใหทรัพยเคลื่อนที่ 
 3. การเขาครอบครองนั้นเปนการแยงการครอบครอง   
  โดยการกระทําตอทรัพยอันเปนวัตถุแหงการลัก ในลักษณะที่สามารถควบคุมบังคับ

ทิศทางตัวทรัพยนั้นไดแลวอยางแทจริง อีกทั้ง การเขาถือเอาไปโดยที่ผูครอบครองเดิมไมอนุญาต 

กรณีที่มีการหลอกลวงเพื่อใหเขาเปดโอกาสใหเอาไปก็ดี ยอมใหเอาไปเองเพราะกลัวการขมขูก็ดี 

ไมถือวาเปนการอนุญาต นอกจากนี้ การแยงการครอบครอง ตองเปนการแยงไปในลักษณะที่ตัด

กรรมสิทธิ์ ไดแก เปนการเอาไปอยางถาวร การเอาไปจะตองเอาไปดวยเจตนาเอาไปเปนของตน 

ตามแนวของศาลฎีกาไทยและอาจจะรวมถึงในทางตําราดวย เห็นวาการเอาไปชั่วคราวนี้ ผูกระทํา

ยังเคารพในกรรมสิทธิ์ของเจาของอยู23  การไดไปซึ่งขอมูลอิเล็กทรอนิกส ( ขอมูลบัตรเครดิต)ดวย

การคัดลอกมา หรือ จดจํามา ยังถือวาเจาของบัตรเครดิตยังคงครอบครองสิ่งนี้อยู การคัดลอก

ขอมูลบัตรเครดิตไมไดทําใหผูกระทําความผิดไดไปซึ่งการครอบครองในลักษณะที่เปนการตัด

กรรมสิทธิ์ ขอมูลบัตรเครดิตนั้นยังคงอยูไมไดขาดหายไปไหนและเจาของขอมูลก็ยังมีสิทธิใชได

เหมือนเดิม ฉะนั้นจึงไมเปนการแยงการครอบครอง 

 4.ไดพาทรัพยเคลื่อนที่ไป  

  การเอาทรัพยนั้นเคลื่อนที่ไปในลักษณะที่จะพาไปได และเคลื่อนที่จากที่นั้นทุกๆจุด ไม

วาจะพาเคลื่อนที่ไปเพียงเล็กนอยเทาใดก็ตามก็เปนความผิดสําเร็จแลว จะเห็นไดวาเมื่อยังไม

สามารถแยงการครอบครองได จึงไมถือวาเปน”การเอาไป”อันเปนความสําเร็จในองคประกอบ

ความผิดนี้ ขอมูลเปนวัตถุที่ไมมีรูปราง จึงไมเปนการที่ทําใหทรัพยนั้นเคลื่อนที่ไปในลักษณะที่จะ

พาไปได 

  จึงกลาวโดยสรุปไดวาขอมูลบัตรเครดิตไมวาจะเปนการบันทึกในลักษณะขอมูล

อิเล็กทรอนิกสหรือขอมูลธรรมดาก็ตาม เนื่องจากขอมูลเปนวัตถุไมมีรูปรางและไมสามารถที่จะเอา

ไปไดในความหมายขององคประกอบความผิดในขอนี้  

                                                  
23 คณิต ณ นคร,”ขอสังเกตเกีย่วกับความผดิฐานลักทรัพย”, วารสารอยัการ, ปที่ 4 ฉบับที่ 

37 (มกราคม 2524) น.82,83. 
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 องคประกอบความผิด “ทรัพยของผูอ่ืนหรือผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย”  

  ประมวลกฎหมายอาญาปจจุบันมิไดบัญญัติคํานิยามเอาไว ฉะนั้นจึงตองไปพิจารณา

ความหมายตาม มาตรา 137 และมาตรา 138 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ซึ่งหมายถึง 

วัตถุที่อาจมีราคาและอาจถือเอาไดตามกฎหมาย วัตถุที่มีรูปรางจึงหมายถึง ส่ิงที่มีรูปรางในตัวเอง 

มีความกวาง ยาว หนา ซึ่งกินที่นับจํานวนไดและไมวาจะเล็กใหญกินที่มากนอยเพียงใด ก็ตอง

เรียกวามีรูปรางทั้งสิ้น แมจะจับตองดวยมือเปลาไมได หรือไมอาจมองเห็นไดดวยตาเปลาก็ตาม 

ดังนั้นเชื้อโรคก็ดี อณูตางๆในอากาศ เปนวัตถุที่มีรูปรางทั้งสิ้น ทรัพยจึงตองเปนวัตถุที่มีรูปรางและ

เคลื่อนที่ไดจึงจะมีการเอาไป  

  ทรัพยที่ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวย คือทรัพยที่มีบุคคลหลายคนเปนเจาของรวมกันได

นั้น เจาของรวมคนหนึ่งจึงอาจลักทรัพยจากเจาของรวมคนอื่นๆได ดังนั้น ทรัพยที่ตนเปนเจาของ

รวมอาจเปนวัตถุแหงการลักได ถามีการเอาไปจากการครอบครองของเจาของรวมคนอื่น 

  กรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ มีการนําขอมูลที่อยูในรูปอิเล็กทรอนิกส

หรือจดจําขอมูลหมายเลขบัตรเครดิตไปใช  ซึ่งเปนการเอาไปซึ่งขอมูลโดยขอมูลเปนสิ่งที่ไมมี

รูปราง จึงไมเปนทรัพยที่ลักได อางตามคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 5161/2547 

 องคประกอบภายใน 

 1.เจตนาธรรมดา หมายถึง กระทําโดยรูสํานึกในการที่กระทําและในขณะเดียวกัน 

ผูกระทําประสงคตอผลหรือยอมเล็งเห็นผลของการกระทํานั้น ผูกระทําจะตองรูขอเท็จจริงที่วาการ

กระทําของตนเปนการ “เอาไป” และรูดวยวาวัตถุแหงการกระทําเปน “ทรัพยของผูอ่ืน หรือที่ผูอ่ืน

เปนเจาของรวมอยูดวย”  

 2.โดยทุจริต หมายถึง เพื่อแสวงหาประโยชนที่มิควรไดโดยชอบดวยกฎหมายสําหรับ

ตนเองหรือผูอ่ืน เมื่อพิจารณาความหมายแลว ไมนาจะใหคํานิยามจํากัดเพียงวาเปนการแสวงหา

ประโยชนเกี่ยวกับคาในทางเศรษฐกิจของตัวทรัพยเทานั้น การแสวงหาประโยชนจากทรัพยใน

ลักษณะอื่นๆก็นาจะได 

   ผูเขียนสรุปไดวา การไดมาซึ่งขอมูลหมายเลขบัตรเครดิตในขอ1.3.1และไดนําไปใช

เพื่อใหไดมาซึ่งทรัพยสินที่ผูกระทําความผิดตองการ ขาดองคประกอบความผิดฐานลักทรัพย 

เพราะขอมูลไมใชทรัพย 

   ค.พระราชบัญญัติวาดวยการกระทําความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร พ.ศ.2550  

   ในพระราชบัญญัติไดบัญญัติถึงการเขาถึงขอมูลคอมพิวเตอรที่มีมาตรการปองกันโดยมิ

ชอบ เปนความผิดแตในกรณีนี้เปนกรณีที่ผูที่มีขอมูลของผูอ่ืนอยู และไดนําไปใชโดยไมไดรับ
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อนุญาตหรือไมมีอํานาจซึ่งการไดมาของขอมูลอาจเปนไปดวยความยินยอมของผูใหหรือไมก็ได 

ฉะนั้นผูเขียนจึงพิจารณาแลววา ไมสามารถนําฐานความผิดใดๆที่บัญญัติไวในพระราชบัญญัตินี้

ไปใชในการกําหนดฐานความผิดได  

  สวนบทบัญญัติกฎหมายของเยอรมันที่เกี่ยวของกับความผิดฉอโกงคอมพิวเตอรไวใน

มาตรา 263a24  ซึ่งเปนการแกไขเพิ่มเติมบทกฎหมายความผิดฐานฉอโกงเดิม เนื่องจากสภาวะการ

ของโลกเปลี่ยนไปทําใหความผิดที่เกิดขึ้นไมสามารถนําบทบัญญัติของกฎหมายที่มีผลบังคับใชอยู 

จึงนํามาสรุปกับกรณีนี้ไดวา การหลอกลวงเพื่อนําหมายเลขบัตรเครดิตไปใชโดยมิชอบเปน

ความผิดตามมาตรา 263a ประมวลกฎหมายอาญานี้ 

 

 

 

                                                  

 24  มาตรา 263a (1) ผูใดโดยเจตนา เพื่อใหตนเอง หรือผูอ่ืนไดประโยชนในทางทรัพยสิน

โดยไมชอบดวยกฎหมาย และทําใหทรัพยสินของผูอ่ืนไดรับความเสียหาย ดวยการกระทําใหผลที่

แสดงจากการประมวลผลของ ระบบคอมพิวเตอร เปนไปตามความตองการของตน ดวยการใช

โปรแกรมที่มีการจัดการไมถูกตอง, ใชขอมูลที่ไมถูกตอง ครบถวน, ใชขอมูลโดยไมมีอํานาจ หรือ

โดยประการอื่นใดโดยไมไดรับอนุญาต ตองระวางโทษไมเกิน 5 ป หรือมีโทษปรับ” 

  หากพิจารณาองคประกอบของความผิดฐานฉอโกงคอมพิวเตอรขอที่หนึ่ง โดยเจตนา
กระทําใหผลที่แสดงจากการประมวลผลของระบบคอมพิวเตอรเปนไปตามความตองการของตน 

ใชโปรแกรมที่มีการจัดการไมถูกตอง ครบถวน  ใชขอมูลโดยไมมีอํานาจ หรือกระทําดวยประการ

อ่ืนใดโดยไมไดรับอนุญาต ผลทางกฎหมายที่ผูเขียนไดวิเคราะหในกรณีนี้พบวา การใชขอมูลโดย

ไมมีอํานาจเพื่อใหไดมาซึ่งทรัพยสินแกตนหรือผูอ่ืน เขาองคประกอบความผิดในขอนี้ 
  องคประกอบของความผิดขอที่สอง ทําใหสูญเสียทรัพยสินของผูอ่ืน จากการวิเคราะหใน

กรณีนี้ หากมีการนําขอมูลไปใชโดยไมมีอํานาจสงผลใหผูกระทําความผิดไดประโยชนในทาง

ทรัพยสินโดยไมชอบดวยกฎหมายซึ่ง ประโยชนในทางทรัพยสินนี้มีความหมายกวางกวาคําวา 

ทรัพยสิน ดังนั้นจึงเขาองคประกอบในขอนี้ 
  องคประกอบของความผิดขอที่สาม คือองคประกอบภายในหรือที่เรียกวาสวนความชั่ว

ซึ่งผูกระทําความผิดจะตองมีเจตนา โดยไมจําเปนตองมีมูลเหตุจูงใจ (โดยทุจริต)   
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  3.4 การหลอกลวงเกีย่วกับการใชบริการอนิเทอรเน็ต ( Internet Access Service) 

 

  การหลอกลวงดวยวิธีการนี้มีหลากหลายกรณี ไมวาจะเปนการหลอกลวงดวยการเสนอ

ใหมีการใชบริการอินเทอรเน็ต และ การหลอกลวงดวยการใหบริการอินเทอรเน็ตโดยการใหพื้นที่

เปดเว็บเพจเปนเวลา 30 วัน เพื่อประกอบธุรกิจเล็กๆบนโลกอินเทอรเน็ต โดยไมเสียคาใชจายและ

หากสนใจจะตอใชบริการก็จะเสียเงินคาธรรมเนียมพียง 25-30 ดอลลารสหรัฐตอเดือนและ

สามารถยกเลิกการใชบริการเมื่อไรก็ได ซึ่งในความเปนจริงแลวเมื่อครบกําหนดระยะเวลา 30 วัน 

หากผูใชบริการไมยกเลิกบริการดังกลาวจะถือวาผูใชบริการตอสัญญาการใชพื้นที่ดังกลาวโดย

อัตโนมัติ โดยไมมีการถามกอนวาผูใชบริการจะตอสัญญาการใชหรือไม(เสมือนหนึ่งการหลอกลวง

ใหมีการทําสัญญาเชาพื้นที่เว็บเพจ) หรือแมกรณีผูใชบริการอินเทอรเน็ตตกลงเชาพื้นที่ดังกลาว

เพื่อประกอบธุรกิจ โดยผูใหบริการจะมีการสอบถามถึงรายละเอียดเกี่ยวกับการประกอบธุรกิจของ

ผูใชบริการนั้น โดยอางวาจะนําไปขึ้นเว็บไซตใหก็ตาม แตความเปนจริงแลวจะเปนการขึ้นขอมูลที่

ไมตรงกับความเปนจริง หรือวาไมไดมีการนําเอาขอมูลเว็บไซตของผูถูกหลอกลวงไปบันทึกไวใน

เว็บไซตคนหาขอมูล (Search Engine)  

  การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้จะเปนความผิดฐานฉอโกงหรือไม โดยผูเขียน

แบงการวิเคราะหออกเปน 2 กรณีดังตอไปนี้ 

 

3.4.1 กรณีการหลอกลวงใหมีการทําสัญญาเชาพื้นที่เว็บเพจ 

 

   3.4.1.1วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐาน

ฉอโกงของไทย 

  องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง บุคคลใดหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จซึ่ง

หลักสําคัญของการแสดงขอความอันเปนเท็จจึงอยูที่วาขอความเท็จนั้นตองเปนเท็จจริงที่พิสูจน

ยืนยันไดในขณะที่แสดงออก แมจะเปนเรื่องในอนาคตก็ตองมีขอเท็จจริงเปนพยานหลักฐานพิสูจน

ยืนยันไดวา เปนความจริงหรือเท็จ 25หรือปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจง จากขอเท็จจริงของ

                                                  
25 เฉลิมพล ชอโพธิ์ทอง,”ความผิดฐานลกัทรัพยและฉอโกง”,(วิทยานพินธมหาบัณฑิต 

มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร,2538)น.127.  
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การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตรูปแบบนี้ไดทําการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จ

เพื่อใหผูใชบริการ(ผูถูกหลอกลวง) เขาใจผิดในสาระสําคัญของบริการที่โฆษณานั้น กลาวคือ หาก

เกิน 30 วันโดยที่ผูใชบริการไมยกเลิกการใชบริการจึงเปนการผูกมัดโดยใหถือวาเปนการทําสัญญา

เชาพื้นที่เว็บเพจจึงเปนการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จเพื่อจูงใจใหมาใชบริการ

เชาพื้นที่เว็บเพจ ถึงแมวาจะเปนการโฆษณาทางเว็บไซตก็ตามก็ถือเปนการกระทําของบุคคลโดย

การโพสตขอความลงไปในเว็บไซต ลักษณะของการกระทําจึงเขาองคประกอบความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่สอง หลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือปกปด

ขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงตอบุคคลผูถูกหลอกซึ่งในกรณีนี้เปนการกระทําตอบุคคลที่ถูก

หลอกลวงซึ่งไดเขาไปอานขอความดังกลาวในเว็บไซต ฉะนั้นจึงเปนการกระทําตอบุคคล และเขา

องคประกอบความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่สาม ดวยเจตนาของการกระทําความผิดทําใหไดไปซึ่ง

ทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สาม การไดไปซึ่งทรัพยสินจะตองมีความสัมพันธกับการ

หลอกลวง กลาวคือ การหลอกลวงเปนเหตุใหไดไปซึ่งทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สาม 

โดยสิ่งที่ผูกระทําความผิดในรูปแบบนี้ไดไปนั้น เปนการไดประโยชนจากการใหบริการเชาพื้นที่เว็บ

เพจ ซึ่งประโยชนในที่นี้คือเงินจากการใหเชาพื้นที่เว็บเพจนั่นเอง หากผูกระทําความผิดไมได

ประโยชนจะเปนเพียงความผิดฐานพยายามเทานั้น 

  องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต ฉะนั้น หากครบองคประกอบความผิดทั้งสี่ประการจึงเปนความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 

341 ประมวลกฎหมายอาญา 

  กรณีนี้ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส ไดใหความเห็นไววา26 การกระทําดังกลาว

เปนการประกาศใหแกบุคคลทั่วไปเห็นได นาจะเปนการหลอกลวงตอประชาชน ตามมาตรา 343 

ประมวลกฎหมายอาญา  

 

 

 

                                                  
26 ดูภาคผนวก จ บทสมัภาษณ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส, เมือ่วันที่ 25 

มกราคม พ.ศ. 2551 
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3.4.2 กรณีผูใชบริการอินเทอรเน็ตตกลงเชาพื้นที่เว็บเพจ แตไมไดปฏิบัติตามเงื่อนไขของสัญญา 

 

   3.4.2.1วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐาน

ฉอโกงของไทย 
  กรณีนี้ผูใชบริการอินเทอรเน็ตไดตกลงเชาพื้นที่เว็บเพจแลว คูสัญญาทั้งสองฝายจะตอง

ปฏิบัติตามเงื่อนไขของสัญญาซึ่ง ความผลสําเร็จของสัญญาคือ การที่ผูใชบริการไดใชพื้นที่เว็บเพจ

โดยการนํารายละเอียดเกี่ยวกับการประกอบธุรกิจที่เปนขอความจริง ถูกตอง ตามวัตถุประสงคของ

การทําสัญญาไปบันทึกไวในเว็บไซต หากผูใหบริการอางวาจะนําไปบันทึกในเว็บไซตก็ตามแต

ความเปนจริงแลวจะเปนการบันทึกขอมูลที่ไมตรงกับความจริง หรือ ไมไดมีการนําเอาขอมูล

เว็บไซตของผูถูกหลอกลวงไปบันทึกไวในเว็บไซตคนหาขอมูล (Search Engine) ก็ตาม ถือวาเปน

การกระทําผิดสัญญาของฝายใดฝายหนึ่ง ฉะนั้นจึงไมถือวาเปนการหลอกลวงที่จะใหไดมาซึ่ง

ทรัพยสิน อันจะเปนความผิดฐานฉอโกงแตอยางใด 

  กรณีนี้ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส27 ไดใหความเห็นไววา การหลอกลวงโดยการ

เสนอใหใชบริการฟรีกอนในระยะหนึ่งแลวตอมาหากผูใชงานไมยกเลิกการใชบริการ ผูใหบริการจะ

ทําการตัดเงินผูใชบริการตอไปโดยถือวาตอสัญญา หรือผูใชบริการตกลงที่จะทําสัญญาเอง ใน

ความเปนจริงแลวสวนใหญจะมีการบอกเงื่อนไขสัญญาดังกลาวไวในเว็บไซตแมวาการบอกกลาว

นั้นอาจจะวางอยูในหนาเว็บไซตที่ไมชัดเจนก็ตามก็ไมนาจะเปนความผิดฐานฉอโกง เนื่องจาก

ความผิดพลาดมักเกิดจากผูใชงานที่อานขอตกลงไมละเอียด หรือละเลยที่จะยกเลิกสัญญา

มากกวาการถูกหลอกลวง  

  สวนกฎหมายตางประเทศ เชน คําอธิบายกฎหมายอาญาอินเดียของ Mayne หนา 

692,693 อธิบายวา ตามกฎหมายอินเดียใหตัวอยางไววา การเขาทําสัญญาโดยทําใหอีกฝายหนึ่ง

หลงเชื่อวาตนตั้งใจจะปฏิบัติตามสัญญา ก็เปนความผิดฐานฉอโกง (cheating) ซึ่งตางกับ

กฎหมายอังกฤษ และอธิบายวาเพียงแตผิดสัญญา ไมพอฟงเปนหลักฐานวาไดเจตนาทุจริตคิด

                                                  
27 ดูภาคผนวก จ บทสมัภาษณ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาสฐ, เมื่อวันที่ 25 

มกราคม พ.ศ. 2551 
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หลอกลวงมากอน ที่จะเปนผิดจะตองไดความชัดเจน เชน ขายของโดยไมมีทางจะสงของตาม

สัญญาไดเลย28  

 

3.5การหลอกลวงเกีย่วกับการหางาน ( Job Scams) 

 

3.5.1วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกง      

ของไทย 
 

  การหลอกลวงเกี่ยวกับการหางานนั้นอาจเกิดขึ้นกับบุคคลหนึ่งหรือประชาชนทั่วไปจาก

ลักษณะการกระทําความผิดซึ่งอาจมีการประกาศทางหนังสือพิมพตางๆหรือมีการโฆษณาทาง

ระบบเครือขายอินเทอรเน็ตก็ไดวาจะชวยใหคุณไดทํางานที่ไดรับคาตอบแทนที่สูงหรือเปนงานที่

มั่นคงซึ่งจะตองจายคาธรรมเนียมในการหางานให พฤติกรรมการกระทําความผดิเชนนีม้กัจะมุงตอ

ประชาชนทั่วไป ฉะนั้นการวิเคราะหการหลอกลวงเกี่ยวกับการหางานทางอินเทอรเน็ต (Job 

Scams) วาเปนความผิดตามมาตรา 341 หรือ 343 นั้นอยูที่เจตนาของผูกระทําวา เจตนาจะ

หลอกลวง “ผูอ่ืน” คือ เจาะจงตอบุคคล หรือหลอกลวง “ประชาชน”ซึ่งไมเจาะจงตัวบุคคล29 ซึ่ง

ผูเขียนไดอธิบายถึงองคประกอบความผิดของ มาตรา 341 ไวในบทที่ 2 แลวจึงจะไมนําหลัก

ดังกลาวมาอธิบายอีก ในบทนี้จึงอธิบายถึงองคประกอบความผิดฐานฉอโกงประชาชน ตามมาตรา 

343  ซึ่งบัญญัติวา”ถาการกระทําความผิดตามมาตรา 341 ไดกระทําดวยการแสดงขอความอัน

เปนเท็จตอประชาชน หรือดวยการปกปดความจริงซึ่งควรบอกใหแจงแกประชาชน ผูกระทําตอง

ระวางโทษจําคุกไมเกินหาป หรือปรับไมเกินหนึ่งหมื่นบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 

  ถาการกระทําความผิดดังกลาวในวรรคแรก ตองดวยลักษณะดังกลาวในมาตรา 342 

อนุมาตราหนึ่งอนุมาตราใดดวย ผูกระทําตองระวางโทษจําคุกตั้งแตหกเดือนถึงเจ็ดป และปรับต้ัง

แตหนึ่งพันบาทถึงหนึ่งหมื่นสี่พันบาท” 

 

                                                  
28 เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ,กฎหมายอาญา ภาคความผิด เลม 3(กรุงเทพมหานคร:หจก.  

จิรรัชการพิมพ) น.206 . 
29 สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วฒันกุล ,อางแลว เชงิอรรถที่ 15, น. 135 
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 องคประกอบภายนอก30คือ การฉอโกง ตามมาตรา 341 ดวยการ 

 (1)แสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชน หรือ 

 (2)ปกปดความจริงซึ่งควรบอกใหแจงแกประชาชน 

  หลักดังกลาว ถือเอาเจตนาแสดงขอความอันเปนเท็จหรือปกปดความจริงซึ่งควรบอกให

แจงแกประชาชนเปนสําคัญ ไมไดถือเอาจํานวนผูที่ถูกหลอกลวงวามากหรือนอย31 

  สําหรับ”ประชาชน” จะตองเปนบุคคลทั่วไปโดยไมจํากัดตัวผูถูกหลอกลวงวาเปนผูใด 

ตัวอยาง หากจําเลยมีเจตนาหลอกลวงบุคคลทุกคนที่ทราบเรื่องแลวมาสมัครงานกับจําเลย โดย

มิไดมีเจตนาที่จะหลอกลวงเฉพาะผูเสียหายบางคนที่จําเลยเปนผูชักชวนใหไปทํางานที่ประเทศ

อังกฤษเทานั้น การกระทําของจําเลยจึงเปนความผิดฐานฉอโกงประชาชน32 

  จากการพิจารณาถึงองคประกอบภายนอกของการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบ

นี้วัตถุแหงการกระทําความผิดไมประสงคที่จะใหเกิดกับบุคคลใดบุคคลหนึ่งแตตองการใหเกิดผล

กับประชาชนทั่วไป ฉะนั้นลักษณะของการกระทําความผิดจึงเขาองคประกอบภายนอกของ

ความผิดฐานฉอโกงประชาชน มาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญา 

  องคประกอบภายใน33 

  มีลักษณะเชนเดียวกับองคประกอบภายในตามมาตรา 341 แตในสวนที่เกี่ยวกับเจตนา

ธรรมดาตามมาตรา 59 นั้น ผูกระทําจะตองมีเจตนาแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชนทั่วไป 

ไมใชเฉพาะกลุมใดกลุมหนึ่ง โดยไมตองพิจารณาวาจํานวนผูเสียหายที่ถูกหลอกลวงจะมีมากนอย

เพียงใด 

  จากการพิจารณาการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ หากผูกระทํามีเจตนาใน

การกระทําความผิดตอประชาชนเพื่อใหไดไปซึ่งทรัพยสิน  ฉะนั้นหากการหลอกลวงทาง

อินเทอรเน็ตรูปแบบนี้ไดมีเจตนาในการหลอกลวงประชาชนทําใหไดไปซึ่งทรัพยสิน จึงเปนความผดิ

ฐานฉอโกงประชาชน มาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญา   

                                                  
30 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ,อางแลว เชิงอรรถที่ 28, น. 358. 
31 ดูคําพพิากษาศาลฎีกาที่ 5292/2540  และคําพพิากษาฎีกาที่ 6645-6646/2548 
32 ดูคําพพิากษาศาลฎีกาที่ 1663/2535 
33 สุรศักดิ์ ลิขสิทธิ์วฒันกุล อางแลว เชงิอรรถที่ 15 ,น. 136. 
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  คําพิพากษาศาลฎีกาที่นาํมาเปนหลักในการพิจารณาองคประกอบความผิดฐานนีก้บั

การหลอกลวงเกี่ยวกับการหางานทางอินเทอรเน็ตในกรณีที่ขอเท็จจริงไมชัดเจน ไดแก คําพิพากษา

ศาลฎีกาที ่5292/2540 ซึ่งไดมีหมายเหตุที่นาจดจําไวทายคําพิพากษา34ดังนี ้

 การแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชนในความผิดฐานฉอโกงประชาชน ตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 ไมไดถือเอาจํานวนผูเสียหายที่ถูกหลอกลวงวา

มากหรือนอย แตถือเอาเจตนาแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชนเปนสําคัญ และไม

จําเปนที่จําเลยจะตองกระทําการดังกลาวดวยตัวเองมาตั้งแตตนทุกครั้ง เพียงแตจําเลย

แสดงขอความอันเปนเท็จแกผูเสียหายบางคนแลวมีการบอกตอกันไปเปนทอดๆ เมื่อ

ผูเสียหายคนหลังทราบขาวและมาสอบถามจําเลย จําเลยไดยืนยันแสดงขอความอันเปน

เท็จนั้น และใหผูเสียหายไปติดตอที่แฟลตทุกครั้ง อันถือไดวาเปนสํานักงานของจําเลย

กับพวก แมจะไมมีการประกาศรับสมัครงานปดไวก็ตามการกระทําของจําเลยก็เปนการ

ฉอโกงประชาชน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 แลว 

 หมายเหตุ กรณีที่ผูเสียหายทราบขาวจากบุคคลอ่ืนมาและไมปรากฎวาการทราบ

ขาวของบุคคลอ่ืนนั้นเปนการทราบขาวจากการประกาศโฆษณาของผูทําการหลอกลวง 

ผูเสียหายมาถามผูหลอกลวง ผูหลอกลวงก็ยืนยันวาเรื่องที่ไดขาวมานั้นเปนความจรงิ ทาํ

ใหผูเสียหายหลงเชื่อและใหทรัพยสินแกผูหลอกลวงไปอันนี้ถือวาเปนการฉอโกงธรรมดา 

มิใชฉอโกงประชาชน เนื่องจากการแจงความหรือบอกกลาวอันเปนเท็จที่เกิดจากผู

หลอกลวงนั้น มิไดเจตนาจะแจงแกบุคคลประชาชนทั่วไป แตแจงกับบุคคลผูหนึ่งผูใด

เปนพิเศษ แลวบุคคลนั้นไปบอกตอนั่นเอง 

  ในทางตรงกันขาม หากผูหลอกลวงบอกความอันเปนเท็จแกบุคคลใดโดยมีเจตนาจะ

แสดงขอความเท็จตอประชาชนพลเมืองทั่วไปเปนสําคัญแลวแมทําการบอกตอคนๆเดียว 

แลวคนๆนั้นไปบอกขาวดังกลาวตอคนอ่ืนๆตอไปอีก ซึ่งคนอื่นๆนั้น ก็หลงเชื่อมา

สอบถามผูหลอกลวงอีกวาเปนเชนที่ไดยินมาหรือไม การที่ผูหลอกลวงยืนยันวาขอความ

ที่ไดยินมาเปนความจริงจนคนเหลานั้นหลงเชื่อมอบทรัพยสินใหไป การกระทําดังกลาว

จึงเปนการฉอโกงประชาชนแลว 

  ส่ิงที่นาสังเกต ก็คือ เจตนาในการหลอกลวงนั้นเปนเจตนาอะไรตองการหลอกลวงคน

ใดคนหนึ่งโดยเฉพาะ หรือตองการหลอกลวงประชาชนเปนการทั่วไป เมื่อทราบเจตนาที่

                                                  
34 จิตฤดี วีระเวสส,ชุมนุมคดีฉอโกง,(กรุงเทพมหานคร:ห.จ.ก พิมพอักษร) น. 111-112. 
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แทจริงไดแลว ก็จะสามารถวินิจฉัยไดวาการกระทําดังกลาวเปนการฉอโกงธรรมดา ตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 หรือเปนการฉอโกงประชาชน ตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 343 

  ขอพิจารณาที่ผูเขียนไดจากการวิเคราะหการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตรูปแบบนี้ เปน

การหลอกลวงตอบุคคลทั่วไปโดยไมเจาะจง ถือวาเปนการหลอกลวงตอประชาชนตามมาตรา 343 

ประมวลกฎหมายอาญา 

  ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส ไดใหขอสังเกต35ในการหลอกลวงกรณีนี้ไววา การ

หลอกลวงจัดหางาน หากเปนการทําในรูปแบบบริษัท ในบางครั้งจะมีการใหผูรับบริการเซ็นสัญญา

วาจางจัดหางาน ซึ่งในสัญญาอาจจะมีขอกําหนดอื่นๆ ที่มุงปดความรับผิดของผูจัดหางาน หรือมี

ขอตกลงที่ผิดไปจากที่โฆษณาไวในทีแรก ซึ่งเปนประเด็นที่ตองพิจารณาวา ถาเปนการโฆษณาเกิน

จริงในครั้งแรกเพื่อใหบุคคลอื่นหลงเชื่อเขามาทําสัญญาที่ไมตรงกับขอความนั้น นาจะเปน

ความผิดฐานฉอโกง สวนกรณีที่ไมไดมีเจตนาตั้งแตแรกที่จะทําใหบุคคลอ่ืนหลงเชื่อเขามาทํา

สัญญา ไมนาจะเปนความผิดฐานฉอโกง 

 

 3.6 การหลอกเสนอใหเงินจากประเทศไนจเีรีย ( Nigerian Money Offers ) 

 

3.6.1วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกง     

ของไทย 
 
  การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ไดนําเทคโนโลยีการสื่อสารทางอินเทอรเน็ต

มาชวยเพื่อให เกิดความรวดเร็วในการสื่อสารและประหยัดคาใชจายซึ่ งก็ คือ  จดหมาย

อิเล็กทรอนิกสหรืออีเมลนั่นเอง ซึ่งขอความในจดหมายอิเล็กทรอนิกสนั้น ระบุเพื่อขอชวยเหลือใน

การโอนเงินจํานวนมากไปตางประเทศ ผูบริโภคจะไดรับเงินสวนแบงจํานวนนับลานดอลลาร

สหรัฐฯ  โดยขอความในจดหมายหรืออีเมลมีเนื้อหาทํานองวาประชาชนในประเทศไนจีเรียไม

สามารถเปดบัญชีเงินฝากในตางประเทศหรือโอนเงินออกนอกประเทศที่มีมูลคาราว 10 ลาน

ดอลลารสหรัฐ ได หรือรัฐบาลไนจีเรียตองการทําธุรกิจกับชาวตางชาติ จึงตองการความชวยเหลือ

                                                  
35 ดูภาคผนวก จ บทสมัภาษณ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส, เมือ่วันที่ 25 

มกราคม พ.ศ. 2551 
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จากชาวตางประเทศในการเปดบัญชีเงินฝากประเภทกระแสรายวันที่เบิกดวยเช็ค ซึ่งทานจะไดรับ

คาตอบแทนหรือคานายหนา ในที่นี้ผูเขียนจึงนําหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกงประชาชนตาม 

มาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญา มาวิเคราะหถึงรายละเอียดวาการกระทําเปนความผิดฐาน

ฉอโกงประชาชนหรือไม  

 

 ตัวอยางหนึ่งในขอความทั้งหมดที่ไดมีการติดตอทางอีเมล  

 

 

Date: Thu, 4 May 2006 11:44:46 +0800 (CST) 

Subject: ASSISTANCES PLEASE 

 

Dear Business Partner, 

My name is Azuka Kumar , the Chairman of Independent Committee on 

Unclaimed Foreign Funds(I.C.U.F.F),Republic of Benin. ICUFF is charged 

with the responsibility of finding foreign bank accounts abbroad  

belongingto our late citizens which have remained dormant/unclaimed over the  

years.It may interest you to know that In 2003, the Netherlands Banker's 

Association published a list of dormant accounts originally owned by  

noncitizens. Some of these dormant accounts belonged to late citizens of  

theRepublic of Benin. The continuing efforts of the Independent Committee  

onUnclaimed Foreign Funds(I.C.U.F.F) has since resulted in the discovery  

ofadditional dormant accounts,securities accounts,safe deposit  

boxes,custodyaccounts,non interest bearing accounts. 

A routine notification has been sent from a security firm in Netherland  

tomy office to make available a beneficiary for the claim of a US$12.5 

million belonging to one of our late citizens .The depositor  died  

severalyears back leaving no possible records for trace of heirs. 
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 I need a foreign partner to HELP claim this deposit as the  

beneficiary.Youwill be required to provide me with your details for the processing of  

thenecessary legal, and administrative claim documents for your claim in  

theNetherlands.Provide me with your full name, address, and telephone/fax.  

Iam willing to pay all required fees that will enable proccessing of the 

needed documents that will enable your claim from the Security Firm so  

youcan confirm the genuiness of this transaction.SEEING IS BELEIVING. 

 I am pledging to give you some percentage of the total value of the  

saiddeposit  for your assistance .As soon as this is concluded arrangement  

areon ground to meet with you for the disbursement and start a viable 

business with my part of this funds . 

THERE IS NO RISK INVOLVED.YOUR MAXIMUM COPERATION IS NEEDED 

I want you to contact me on  my personal email:azukakumar@myway.com 

Thank you for your prompt response. 

Azuka Kumar 
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 ตัวอยางของหลักฐานการอางอิงตัวบุคคลที่แทจริงเพื่อใหผูถูกหลอกลวงหลงเชื่อ 

 

 

                       
                  

                                                   

ภาพที ่1 
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ภาพที ่2 
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  องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง ผูกระทําความผิดสามารถหลอกลวงได 2 อยางคือ 

หลอกลวงโดยแสดงขอความเท็จตอประชาชน36กับหลอกลวงโดยปกปดความจริงที่ควรบอกใหแจง

ตอประชาชน การแสดงขอความซึ่งผูแสดงเชื่อวาเปนเท็จ แตบังเอิญขอความนั้นเปนจริง โดยผู

แสดงสําคัญผิดวาเปนเท็จ ไมเปนการแสดงขอความเท็จ เชน ขายรูปเขียนซึ่งคิดวาเปนของใหมไม

มีราคาโดยหลอกขายอยางของเกาไดราคาแพง แตความจริงรูปเขียนนั้นก็เปนของเการาคาแพง

โดยแทจริง ไมเปนแสดงขอความเท็จ37 จากรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตรูปแบบนี้เปน

การแสดงขอความอันเปนเท็จ แมจะเปนการแสดงขอความอันเปนเท็จในขอความอีเมลก็ตาม 

ขอเท็จจริงที่ไดนํามายกตัวอยางนี้ ไดใชจดหมายอิเล็กทรอนิกส(อีเมล)เปนเครื่องมือในการ

หลอกลวงซึ่งขอความในอีเมลตองการหาผูมารับมรดกของผูตาย โดยผูตายมีเงินที่แชน้ํายาเอาไว

ในหีบจํานวนหนึ่งซึ่งมีมูลคานับรอยลานบาท เทคนิคในการหลอกลวงคือ ตองการใหผูถูก

หลอกลวงโอนเงินเปนคาซื้อสารเคมีเพื่อลางเงินที่แชน้ํายาและคาดําเนินการเอกสารตางๆทําใหผู

ถูกหลอกลวงหลงเชื่อและไดมีการติดตอส่ือสารทางอีเมล(นํามาเปนตัวอยางขางตน)ในระยะเวลา

หนึ่ง จนไดมีการโอนเงินคาดําเนินการตางๆไปแลวเกือบ 16 ลานบาท จวบจนปจจุบันผูถูก

หลอกลวงยังไมไดรับเงินจํานวนที่กลาวอางแตอยางใด ฉะนั้น การแสดงขอความอันเท็จตอ

ประชาชนโดยผานอีเมล จึงเปนการแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชนในองคประกอบ

ความผิดขอที่หนึ่งแลว 

  องคประกอบความผิดขอที่สอง การกระทําความผิดในองคประกอบนี้จะตองเปนการ

กระทําตอบุคคล ซึ่งการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้มีบุคคลที่เปดอานจดหมาย

อิเล็กทรอนิกสอันเปนวัตถุแหงการกระทําความผิด ฉะนั้นจึงเปนการกระทําตอบุคคลจึงเขา

องคประกอบความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่สาม เมื่อเขาองคประกอบขอแรกและขอที่สองแลว จึงมา

พิจารณาเรื่องของเจตนาในการไดไปซึ่งทรัพยสินจากการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ต เพราะ

ความผิดฐานฉอโกงเปนความผิดที่ตองการผล คือ มีการสูญเสียทรัพยสิน และมีการไดไปซึ่ง

                                                  
36 มีลักษณะทาํนองเดียวกับแสดงเอกสารเทจ็หรือปลอม แตสาระสําคัญอยูที่ขอความที่

จําเลยแสดง มิใชอยูที่ตัวเอกสารที่ขอความนั้นแสดงอยู ดู สมพร พรหมหิตาธร,รวมคดีฉอโกง,พิมพ

คร้ังที่ 2 (กรุงเทพมหานคร:สํานักพิมพวิญูชน2539) .น. 52 และ คําพิพากษาฎีกาที่ 1495/2508  
37 จิตติ ติงศภัทยิ,กฎหมายอาญา ภาค2 ตอน2 และภาค3,พิมพคร้ังที่ 6 จัดพิมพโดยเนติ

บัณฑิตยสภา, หวัขอ 1300 น. 819. 
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ทรัพยสินของประชาชน จากการกระทําความผิดซึ่งจะตองเปนการหยิบยื่นใหโดยความยินยอม

ปราศจากการบังคับ ขูเข็ญ หากไมมีการไดไปซึ่งทรัพยสิน38ก็จะเปนความผิดฐานพยายาม ในกรณี

นี้ผูเขียนจึงพิจารณาไดวา การที่ผูถูกหลอกลวงไดยินยอมโอนเงินคาธรรมเนียมตางๆใหแกผู

หลอกลวงไปกอน เพื่อใหไดรับเงินตามที่ขอความในอีเมลนั้นกลาวอาง จึงทําใหผูหลอกลวงไดไป

ซึ่งเงินคาธรรมเนียมตางๆในการดําเนินการ จึงเปนการไดทรัพยสินไปจากประชาชนผูถูกหลอกลวง

ซึ่งเขาองคประกอบความผิดในขอที่สามนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต ฉะนั้น หากครบองคประกอบความผิดทั้งสี่ประการจึงเปนความผิดฐานฉอโกงประชาชน 

ตามมาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญา 

  ผูเขียนสรุปไดวา การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้เปนความผิดฐานฉอโกง

ประชาชน ตามมาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญา โดย ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส มี

ความเห็นที่สอดคลองกับผูเขียน39  

  หากขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นเปนกรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตอันเกิดจากมูลหนี้ที่ผิด

กฎหมาย ผูเขียนจึงพิจารณาตามหลักกฎหมายสารบัญญัติกลาวคือ องคประกอบความผิดฐาน

ฉอโกง “หลอกลวงผูอ่ืนดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จ หรือ ปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกให

แจง……” แสดงถึง การหลอกลวงในกรณีใดกรณีหนึ่ง หรือทั้งสองกรณี สวนขอเท็จจริงที่เกิดจาก

มูลหนี้ที่ผิดกฎหมายหรือการหลอกเอาทรัพยไปเปนการกระทําอัน “ ฝาฝนกฎหมาย” หรือ”ฝาฝน

ศีลธรรมอันดี” เชน  นายแดงหลอกเอาเงินจากนายดํา โดยอางวาจะนําไปใหเปนสินบนแกเจา

พนักงานเพื่อใหเจาพนักงานกระทําการอันมิชอบดวยหนาที่อันเปนประโยชนแกนายดํา นายดํา

หลงเชื่อมอบเงินใหนายแดง นายแดงเอาเงินนั้นไปใชเอง ดังนี้แมนายดําไมมีสิทธิในทางแพงเรียก

เงินคืน เพราะเปนการกระทําเพื่อชําระหนี้อันเปนการผิดกฎหมาย ( การใหสินบนแกเจาพนักงาน

                                                  
38 ทรัพยสินตามกฎหมายอาญาของไทย ไมไดมีการบัญญัติไวชัดเจนจึงจําเปนตอง

พิจารณาจากประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา138 ซึ่งใหความหมายของคําวาทรัพยสิน

วา หมายความรวมทั้งทรัพย(วัตถุมีรูปราง)และวัตถุไมมีรูปราง ซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาได จึง

ไมมีปญหาวาจะเปนสังหาริมทรัพยหรืออสังหาริมทรัพยดังเชนความผิดฐานลักทรัพย 
39 ดูภาคผนวก จ บทสมัภาษณ ศาสตราจารย วีระพงษ บุญโญภาส, เมือ่วันที่ 25 

มกราคม พ.ศ. 2551 
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เพื่อใหเจาพนักงานกระทําการอันมิชอบดวยหนาที่เปนความผิดตาม ประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 144 ฐานใหสินบนเจาพนักงาน) ผูเขียนเห็นวาในประเด็นนี้ถือวาเปนการกระทําความผิด

ฐานฉอโกงตามมาตรา 341 ได40  

   การหลอกลวงเอาทรัพยไปกระทําการอัน “ ฝาฝนกฎหมาย” หรือ”เกิดจากการกระทําที่

ผิดกฎหมาย เชน เกิดจากมูลหนี้ที่ผิดกฎหมาย ส่ิงเหลานี้ถือเปนความผิดฐานฉอโกงได สวนการ

หลอกจะมีผลในทางแพงอยางใด ไมวาการแสดงเจตนาเพราะถูกหลอกลวงจะมีผลสมบูรณหรือไม

สมบูรณ บอกลางหรือไมบอกลางก็ตาม ไมทําใหผลในทางเปนความผิดฐานฉอโกงเปลี่ยนแปลง 

ความรับผิดทางแพงเปนปญหาตามกฎหมายแพงอีกสวนหนึ่งซึ่งผูเสียหายอาจใชสิทธิตาม

กฎหมายแพงทางนิติกรรมสัญญาละเมิด หรือโดยมูลหนี้อยางอื่นก็ไดแลวแตกรณี 

  อยางไรก็ตามมักจะมีปญหาในการดําเนินคดีเกี่ยวกับกรณีเชนนี้ เพราะผูที่ถูกหลอกไมใช

ผูเสียหาย ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เนื่องจากการใหทรัพยเพื่อไปใหสินบน

เจาพนักงานอันเปนความผิด ซึ่งเปนการใหทรัพยเพื่อ วัตถุประสงคผิดตอกฎหมาย มิไดเปนไปโดย

สุจริต จะถือวาเปนผูเสียหายโดยชอบดวยกฎหมายไมได ผลในทางกฎหมาย ก็คือ รองทุกขไมได( 

ตองรองทุกขในกรณีที่เปนความผิดฐานฉอโกงอันเปนความผิดยอมความได ไดแก มาตรา 341-

342และ 344-347 )ตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2(7) เมื่อรองทุกขไมได

พนักงานสอบสวนจะทําการสอบสวนไมได ตามมาตรา 121 วรรคสอง41 ประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา เพราะไมมีอํานาจสอบสวนความผิดฐานฉอโกง เมื่อไมมีการสอบสวน 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 12042 ก็หามพนักงานอัยการยื่นฟองความผิด

ฐานฉอโกงนั้นตอศาล  

  จากการวิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตโดยการเสนอใหเงินจากประเทศ

ไนจีเรีย  ซึ่งผูเขียนไดวิเคราะหไววาเปนความผิดฐานฉอโกงประชาชน กลาวคือ ขอความที่ระบุใน

                                                  
40 ดู คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 770/2485 และ คําพพิากษาศาลฎีกาที ่806/2485 
41 มาตรา 121”พนักงานสอบสวนมีอํานาจสอบสวนคดีอาญาทัง้ปวง 

แตถาเปนคดคีวามผิดตอสวนตัว หามมิใหทาํการสอบสวนเวนแตจะมีคํารองทกุขตาม

ระเบียบ” 
42 มาตรา 120 “หามมิใหพนกังานอัยการยื่นฟองคดีใดตอศาล โดยมิไดมีการสอบสวนใน

ความผิดนัน้กอน” 
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อีเมลที่สงมาไมไดระบุชื่อผูรับซึ่งไมเปนการเจาะจงเปนรายบุคคล และทําใหผูถูกหลอกลวงหลงเชื่อ

วาเปนจริง ถึงแมวา คนที่ทราบขอความอันเปนเท็จมีกี่คนทราบกันทั่วไปหรือไมไมสําคัญ ถามีผูใด

ผูหนึ่งในบรรดาประชาชนทราบ หลงเชื่อจนไดทรัพยสินไป แมแตไดไปจากบุคคลคนเดียว ก็เปน

ความผิดฐานฉอโกงประชาชน43 อันเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 ซึ่ง

ไมใชความผิดอันยอมความได ฉะนั้นจึงสามารถดําเนินคดีกับผูหลอกลวงได เพราะเปนคดีอาญา

แผนดิน ( ไมใชความผิดอันยอมความได) ซึ่งสามารถเริ่มคดีไดโดยอาศัยแตเพียง”คํากลาวโทษ” 

โดยผูกลาวโทษไมจําตองเปนผูเสียหาย ดังนั้นประชาชนผูถูกหลอกแมมีสวนพัวพันในการกระทํา

ความผิด ก็สามารถ “กลาวโทษ” ผูหลอกและรัฐก็สามารถดําเนินคดีกับผูหลอกในความผิดฐาน

ฉอโกงประชาชนได44 อยางไรก็ตาม แมไมมี “ผูกลาวโทษ” พนักงานสอบสวนก็มีอํานาจทําการ

สอบสวนได 45 

  สรุปไดวาการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้ในทางสารบัญญัติถือวาเปนการไดไป

ซึ่งทรัพยสิน เพราะเงินเปนทรัพยสินอันเปนความผิดฐานฉอโกงแตที่ดําเนินคดีไมไดเพราะผูถูก

หลอกลวงไมเปนผู เสียหาย แตถาเปนการฉอโกงประชาชนเปนคดียอมความไมไดจึงมีผู         

กลาวโทษได 

 

3.7 การหลอกลวงใหประกอบธุรกิจที่บาน ( Work-At-Home) 

 

3.7.1วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกง     

ของไทย 
 
   การหลอกลวงประเภทนี้จะกระทําโดยผานทางเว็บไซต ( Web Site)  จดหมาย

อิเล็กทรอนิกส (E-Mail) บริษัทที่หลอกลวงจะเชิญชวนใหผูตองการประกอบธุรกิจทางอินเทอรเน็ต

หรือธุรกิจดานพาณิชยอิเล็กทรอนิกส (E-Commerce)ซึ่งสามารถกระทําไดจากเครื่องคอมพิวเตอร

ที่บาน โดยตองสมัครเปนสมาชิกเพื่อทําธุรกิจโดยไมมีขอมูลธุรกิจที่ชัดเจนหรือไมทราบวาตนอาจ

ไมไดรับคาตอบแทนใดๆเลย ผูถูกหลอกลวงจะถูกกําหนดใหชําระเงินคาสมาชิกหรือซื้ออุปกรณที่

จําเปนเพื่อเร่ิมทําธุรกิจ  
                                                  

43 เกียรติขจร วจันะสวสัด,อางแลว เชงิอรรถที่ 29 ,น.888. 
44 เพิง่อาง, น.241. 
45 ดู คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 426/2547 
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  จากรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ มีวัตถุประสงคที่จะหลอกบุคคล

ทั่วไปที่ตองการประกอบธุรกิจที่บาน จึงถือวาเปนการหลอกลวงตอประชาชน ผูเขียนจึงนําหลัก

กฎหมายความผิดฐานฉอโกงประชาชนตามมาตรา 343 มาวิเคราะหดังนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง ผูใดกระทําการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปน

เท็จหรือปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจง การหลอกลวงนั้นเปนการทําใหผูอ่ืนหลงผิดตามที่

กลาวอางซึ่งการแสดงขอความอันเปนเท็จนั้นจะตองเปนขอเท็จจริงที่เปนอดีตหรือปจจุบัน อันเปน

สาเหตุใหผูหลอกลวงไดไปซึ่งทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวง กรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตใน

รูปแบบนี้ไดกระทําการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชนจึงเขา

องคประกอบความผิดในขอนี้ของความผิดฐานฉอโกงประชาชน    

  องคประกอบความผิดขอที่สอง การหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือ

ปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงนั้นจะตองกระทําตอบุคคลซึ่งอาจเปนบุคคลใดบุคคลหนึ่ง 

หรือ ไมเจาะจงตัวบุคคล(ประชาชน) ในกรณีนี้ไดกระทําการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอัน

เปนเท็จตอประชาชนซึ่งเขาองคประกอบความผิดในขอนี้ของฐานความผิดฉอโกงประชาชน             

  องคประกอบความผิดขอที่สาม เมื่อพิจารณาองคประกอบความผิดในขอที่หนึ่งและสอง

แลวจึงมาพิจารณาตอวา ดวยการหลอกลวงนั้นไดไปซึ่งทรัพยสินของผูถูกหลอกหรือบุคคลที่สาม

ซึ่งกระทําดวยความยินยอมของบุคคลเหลานี้ ในองคประกอบขอนี้เปนหลักสําคัญของความผิด

ฐานฉอโกงก็วาได เพราะการไดไปซึ่งทรัพยสินจากผูถูกหลอกลวงหรือบุคคลที่สามนั้นเปนจุด

แบงแยกระหวางความผิดสําเร็จกับการพยายามกระทําความผิด เมื่อพิจารณาการหลอกลวงทาง

อินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้จะทําใหเห็นวา การหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จตอ

ประชาชน ทําใหผูหลอกลวงไดไปซึ่งทรัพยสินของประชาชนหรือการทําใหผูถูกหลอกลวงสูญเสีย

ทรัพยสินในที่นี้คือ การสูญเสียคาสมัครสมาชิกและอุปกรณที่จําเปนสําหรับใชในการประกอบ

ธุรกิจ ในความเปนจริงแลว ผูถูกหลอกลวงควรไดรับประโยชนจากการประกอบธุรกิจเปนอยางดี      

  องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต ฉะนั้น หากครบองคประกอบความผิดทั้งสี่ประการจึงเปนความผิดฐานฉอโกงประชาชน 

ตามมาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญา 
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3.8 การหลอกลวงโดยใชการตลาดหรือการขายแบบตรง   

( Multilevel Marketing Plans/ Pyramids) 

 

3.8.1 วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกง    

ของไทย 
 
  มีการโฆษณาทางเว็บไซตตางๆหรือการสงอีเมลไปยังประชาชนทั่วไปในการทําตลาด

หรือการขายตรง โดยอาจมีการชักชวนใหบุคคลทั่วไปเขารวมเปนสมาชิกในเครือขายธุรกิจโดยการ

กลาวอางวาผูขายจะไดรับสิทธิในการจําหนายสินคาหลายชนิด และไดรับผลประโยชนจากการ

ขายสินคาหรือชักชวนบุคคลอื่นเขามาเปนตัวแทนขายตรง เปนทอดๆ ทําใหผูที่ไดรับประโยชนจริง

มีจํานวนนอยกวาความเปนจริงหรือไมไดรับประโยชนตามที่โฆษณาชวนเชื่อแตอยางใด เชน กรณี

ที่เปนคดีอยูในปจจุบันนี้ คือ คดีแชรขาวสาร คดีแชรกวยเตี๋ยว คดีแชรพวงมาลัย เปนตน 

  กรณีแชรขาวสารเครือขายของแชรลูกโซวงนี้พบวา จุดดึงดูดที่ทําใหมีผูถูกหลอกมาลงทนุ

เปนจํานวนมาก เนื่องจากมีการนัดหมายจายเงินปนผลให 2 คร้ังและเปนเงินปนผลที่มีจํานวน

มากกวาหากเปรียบเทียบกับการนําเงินมาฝากธนาคาร เมื่อผูลงทุนไดรับเงินปนผลอยางรวดเร็วจึง

เชื่อใจนําเงินมาลงทุนใหมทันที บางคนทุมลงทุนใหมจนหมดตัว46  

  ขอเท็จจริงที่เกิดขึ้นกรณีแชรกวยเตี๋ยวชักชวนใหประชาชนนําเงินไปรวมลงทุนเปน

เจาของธุรกิจกวยเตี๋ยว โดยใหเปนสมาชิกแฟรนไชส “กวยเตี๋ยวบางกอก เอื้ออาทร” กวา 200 คน 

มูลคาความเสียหายนับ 100 ลานบาท โดยบริษัทสยามฟูดซ แฟรนไชส จํากัด พยายามชักชวนให

ลงทุนใน 2 รูปแบบ เปนการลงทุนในรานกวยเตี๋ยวมาตรฐานมี 1 หมอตม ราคา 35,000 บาท อายุ

สัญญา 10 เดือน บริษัทรับประกันรายไดทุกเดือน เดือนละ 7,500 บาท เทากับจะไดเงินปนผล 

75,000 บาท กับการลงทุนอีกแบบ เปนรานกวยเตี๋ยวแบบพิเศษ 2 หมอตม ขายทั้งกวยเตี๋ยวหมูตุน

และเนื้อตุน ราคา 45,000 บาท อายุสัญญา 10 เดือน โดยบริษัทรับประกันรายไดทุกเดือน เดือน

ละ 10,000 บาท ตอมาผูเขารวมเปนสมาชิกไมตองเขามาขายกวยเตี๋ยวเพียงแตนําเงินมารวม

                                                  
46 “ดีเอสไอบุกเชียงใหมสางคดีแชรขาวสาร คนดังอื้อเสียหายเบื้องตนทะลุพันลาน” ,

หนงัสือพมิพมติชน  (22 พฤศจิกายน 2550). 
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ลงทุน 45,000 บาท ก็จะไดผลตอบแทนประมาณรอยละ 10-20 ตอเดือน ในชวงเพียง 10 เดือนก็

จะไดผลตอบแทนนับแสนบาท ทําใหมีผูสนใจเขาลงทุนจํานวนมาก47 

  จากรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตรูปแบบนี้ไมวาจะเปนการแชรขาวสาร การ

แชรพวงมาลัย  การแชรกวยเตี๋ยว หรือการแชรในลักษณะเดียวกันยอมมีวัตถุประสงคในการ

หลอกลวงโดยไมเจาะจงวาเปนบุคคลใด จึงเปนการหลอกลวงตอประชาชน ผูเขียนจึงนําหลัก

กฎหมายความผิดฐานฉอโกงประชาชนตาม มาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญามาวิเคราะหกับ

การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตรูปแบบนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง ผูใดกระทําการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปน

เท็จตอประชาชนหรือปกปดขอเท็จจริงซึ่งควรบอกใหแจงตอประชาชน โดยองคประกอบความผิด

ของความผิดฐานฉอโกงประชาชนนี้มีพื้นฐานมาจากความผิดฐานฉอโกงธรรมดา ขอพิจารณาที่ได

ในกรณีนี้ คือ ผูกระทําความผิดทําการสงอีเมลใหประชาชนเพื่อโฆษณาชวนเชื่อในเขารวม

เครือขายธุรกิจโดยการกลาวอางวาผูขายจะไดรับผลประโยชนจากการขายสินคาและไดรับเงินปน

ผลเกินกวาความเปนจริง การกระทําเชนนี้ถือวาเปนการแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชน

ทั่วไป เชน เทียบเคียงกับคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 877/2537 “ชักชวนผูเสียหายทั้ง10 คนใหมา

ลงทุนกับบริษัทเพื่อประกอบกิจการสั่งซื้อสินคาลวงหนาเพื่อเก็งกําไร ทั้งๆที่ รูวาบริษัทไมมี

วัตถุประสงคในการประกอบกิจการเชนนั้น ทําใหผูเสียหายหลงเชื่อและมอบเงินใหแกจําเลยไป 

เปนความผิดตามมาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญา” 48ซึ่งเปนองคประกอบความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่สอง ผูกระทําความผิดไดกระทําการหลอกลวงตอบุคคล กรณี

การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ หากผูถูกหลอกลวงไดอานขอความที่โฆษณาชวนเชื่อ

นั้น เพื่อใหผูถูกหลอกลวงหลงเชื่อและกระทําตามที่กลาวอาง จึงเขาลักษณะขององคประกอบ

ความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่สาม เมื่อเขาองคประกอบขอแรกและขอที่สองแลว จึงมา

พิจารณาเรื่องของเจตนาในการไดไปซึ่งทรัพยสินจากการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ต เพราะ

ความผิดฐานฉอโกงเปนความผิดที่ตองการผล คือ มีการสูญเสียทรัพยสิน และมีการไดไปซึ่ง

                                                  
47 คลังเตรียมเสนอกฎหมายเพิ่มโทษแชรลูกโซ

http://www.thannews.th.com/view_newstoday.php?id=50010141 
48 ทวีเกียรติ มีนะกนษิฐ,ประมวลกฎหมายอาญา ฉบับอางอิง,พมิพคร้ังที ่19 

(กรุงเทพมหานคร:วิญูชน,2549)  น.551. 
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ทรัพยสินจากการกระทําความผิดความผิดซึ่งจะตองเปนการหยิบยื่นใหโดยความยนิยอม ในกรณนีี้

พิจารณาไดวาการโฆษณาชวนเชื่อดังกลาว เมื่อผูถูกหลอกลวงไดยินยอมกระทําตามที่ผูหลอกลวง

กลาวอางแลว ทําใหผูที่ไดรับประโยชนจริงจากเงินปนผลจํานวนนอยกวาจํานวนเงินที่ลงหุน หรือผู

ถูกหลอกลวงไมไดรับเงินปนผลจากการลงหุนนั้นๆเลยก็เปนได จึงเปนการสูญเสียทรัพยสินของผู

ถูกหลอกลวง(ประชาชนหลายคนที่ตองตกเปนเหยื่อของการกระทําความผิดนี้) ฉะนั้นการกระทํานี้

จึงเปนการไดไปซึ่งทรัพยสิน    

  องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต  ฉะนั้น หากครบองคประกอบความผิดทั้งสี่ประการจึงเปนความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 

343 ประมวลกฎหมายอาญา 

  การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้นอกจากจะเปนความผิดฐานฉอโกงประชาชน

ตามมาตรา 341 ประมวลกฎหมายอาญาแลว ยังเปนความผิดตามพระราชกําหนดการกูยืมเงินที่

เปนการฉอโกงประชาชน พ.ศ.2527 ในมาตรา 349 และมาตรา 450 อีกดวย 

                                                  
49 มาตรา 3 “กูยืมเงิน” หมายความวา รับเงิน ทรัพยสิน หรือผลประโยชนอ่ืนใดไมวาใน

ลักษณะของการรับฝาก การกู การยืม การจําหนายบัตรหรือส่ิงอื่นใด การรับเขาเปนสมาชิก การ

รับเขารวมลงทุน การรับเขารวมกระทําการอยางใดอยางหนึ่ง หรือในลักษณะอื่นใด โดยผูกูยืมเงิน

หรือบุคคลอื่นจายผลประโยชนตอบแทน หรือตกลงวาจะจายผลประโยชนตอบแทนแกผูใหกูยมืเงนิ 

ทั้งนี้ ไมวาจะเปนการรับเพื่อตนเองหรือรับในฐานะตัวแทนหรือลูกจางของผูกูยืมเงิน หรือของผูให

กูยืมเงิน หรือในฐานะอื่นใดและไมวาการรับหรือจายเงิน ทรัพยสินผลประโยชนอ่ืนใดหรือ

ผลประโยชนตอบแทนนั้น จะกระทําดวยวิธีการใดๆ 
50 มาตรา 4 “ผูใดโฆษณาหรือประกาศใหปรากฏตอประชาชนหรือกระทําดวยประการใดๆ

ใหปรากฏแกบุคคลตั้งแตสิบคนขึ้นไปวา ในการกูยืมเงิน ตนหรือบุคคลใดจะจายหรืออาจจาย

ผลประโยชนตอบแทนใหตามพฤติการณแหงการกูยืมเงิน ในอัตราที่สูงกวาอัตราดอกเบี้ยสูงสุดที่

สถาบันการเงินตามกฎหมายวาดวยดอกเบี้ยเงินใหกูยืมของสถาบันการเงินจะพึงจายได โดยที่ตนรู

หรือควรรูแลววาคนหรือบุคคลนั้นจะนําเงินจากผูใหกูยืมเงิน รายนั้นหรือรายอื่นมาจายหมุนเวียน

ใหแกผูใหกูยืมเงิน หรือโดยที่ตนรูหรือควรรูอยูแลววา ตนหรือบุคคลนั้นไมสามารถประกอบกิจการ

ใดๆ โดยชอบดวยกฎหมายที่จะใหผลประโยชนตอบแทนพอเพียงที่จะนํามาจายในอัตรานั้นได 

และในการนั้นเปนเหตุใหตนหรือบุคคลใดไดกูยืมเงินไปผูนั้นกระทําความผิดฐานกูยืมเงินที่เปนการ

ฉอโกงประชาชน 
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3.9 การหลอกลวงโดยการทาํฟชชิง่ 

 

  การโจมตีในรูปแบบของการปลอมแปลงอี-เมล (Email Spoofing) และทําการสราง

เว็บไซตปลอม เพื่อทําการหลอกลวงใหเหยื่อหรือผูรับอี-เมลเปดเผยขอมูลทางดานการเงินหรือ

ขอมูลสวนบุคคลอื่นๆ อาทิ ขอมูลของหมายเลขบัตรเครดิต บัญชีผูใช (Username) และ รหัสผาน 

(Password) หมายเลขบัตรประจําตัวประชาชน หรือขอมูลสวนบุคคลอื่นๆ นอกจากนี้ ผูโจมตี 

(Hacker หรือ Spammer) ยังใชยุทธวิธีการหลอกลวงแบบ Social Engineering ประกอบเพิ่มเติม 

เพื่อใหมีความนาเชื่อถือยิ่งขึ้น เชน การหลอกลวงชื่ออี-เมล เปนตนวา เปนเรื่องดวนจากธนาคาร 

การหลอกลวงวาบัญชีที่ใชงานจะหมดอายุ  

 

3.9.1 การหลอกลวงจากอีเมลวาเปนเรื่องดวนจากธนาคารวาบัญชีที่ใชงานจะหมดอายุหรือการ

หลอกดวยวิธีการใดๆใหผูรับอีเมลเปดเผยขอมูลทางดานการเงินหรือขอมูลสวนตัวอื่นๆ  

 

  ปญหาการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตแบบฟชชิ่ง ไดมีผูที่กลายเปนเหยื่อของกลโกงนี้

จํานวนมาก จึงกลายเปนประเด็นปญหาที่นักวิจัย51ไดมีการทําวิจัยในลักษณะของความแตกตาง

ระหวางหนาเว็บที่ปลอมกับหนาเว็บจริงมีความแตกตางกันเพียงเล็กนอย การแสดงสัญลักษณเพื่อ

บงบอกระดับความปลอดภัยของแตละเว็บไซตมีนอยจนแทบไมสามารถสังเกตเห็นได เชน  

 -สัญลักษณรูปกุญแจล็อคเล็กๆที่ปรากฏขึ้นบนบราวเซอรของอินเทอรเน็ตเอ็กซโพลเลอร

(I.E.)ดานลางขวาหรือบริเวณ address bar (ที่อยูเว็บไซต) 

 -บางเว็บไซตที่ใชการเขารหัสในการสื่อสาร จะปรากฏที่อยูเปน HTTPS แทน HTTP  

                                                                                                                                               

 ผูใดไมมีใบอนุญาตใหประกอบธุรกิจเกี่ยวกับปจจัยชําระเงินตางประเทศตามกฎหมาย

วาดวยการควบคุมการแลกเปลี่ยนเงิน ดําเนินการ หรือใหพนักงาน ลูกจาง หรือบุคคลใด

ดําเนินการโฆษณาประกาศหรือชักชวนประชาชนใหลงทุนโดย 

 (1) ซื้อหรือขายเงินตราสกุลใดสกุลหนึ่งหรือหลายสกุล หรือ 

(2) เก็งกําไรหรืออาจจะไดรับผลประโยชนจากการเปลี่ยนแปลงของอัตราแลกเปลี่ยน

เงินใหถือวาผูนั้นกระทําความผิดฐานกูยืมเงินที่เปนการฉอโกงประชาชนดวย 
51 ศูนยประสานงานการรักษาความปลอดภยัคอมพิวเตอรประเทศไทย(ThaiCERT),         

”เพราะเหตุใดผูใชงานอินเทอรเน็ตจึงตกเปนเหยื่อของฟชชิ่ง”วันที ่31 สิงหาคม 2550. 
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 -กรณีเว็บไซตที่ใชใบรับรองทีไมนาเชื่อถือหรือ self sign จะมีแถบสีปรากฏขึ้นบนที่

เว็บไซต(I.E.เวอรชั่น 7.0 เปนตน)และจะปรากฏไดอะล็อกบ็อกซเพื่อถามผูใช และใหอานขอมูล

ประกอบใบรับรอง กอนที่จะตัดสินใจดําเนินการชั้นตอไป เปนตน 

 

3.9.2 การหลอกลวงจากอีเมลวาตองการขอความชวยเหลือตางๆหรือเรียกวากระแส “เร่ืองความ

เมตตาจอมปลอม” 

 

  อีเมลอีกฉบับสงมาจากภูเกต็อธิบายไวอยางชัดเจนวา สึนามิไดพรากครอบครัวของ

ผูเขียนไปหมด “…my beautiful daughter was calling me daddy to come and save her, but 

there was nothing I could do, because the flood was very heavy and dangerous. I 

myself was clutching unto a telephone pole. It was very painful as I watched my only 

daughter being washed away by the deadly flood, you need to see the fear in her eyes. 

She just came with my son in-law to spend some time with me for the Christmas holiday 

when tragedy struck without warning. That was the last day I saw my daughter, my son 

in-law, my five sons and other family members…” ตอนทายของจดหมาย รองขอความ

ชวยเหลือทางการเงนิดวยการโอนผานเวสเทิรน ยูเนียนไปที่ลอนดอน เนื่องจากองคกรทองถิ่นของ

ทีนี ้จะชวยสรางชวีิตใหมใหเขาได  

  กรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตทั้ง 2 รูปแบบในขอ 3.9.1และ3.9.2 นั้นมีลักษณะ

การกระทําความผิดที่คลายคลึงกัน ตางกันเพียงวาขอความในการหลอกลวงจะเปนในรูปแบบใด

เทานั้น ฉะนั้นผูเขียนจึงนํามาวิเคราะหไวรวมกันและพิจารณาไดวาการสงอีเมลไปยังผูใชบริการ

ทางอินเทอรเน็ตไปโดยไมระบุวาเปนบุคคลใด นายปริญญา หอมเอนกกลาววา52 ฟชชิ่งเปนการ

หลอกลวงทางอินเทอรเน็ตผานทางอีเมลที่ปลอมซึ่งเปนการโจมตีที่คนเทานั้น  โดยทําใหดู

เหมือนวาถูกสงมาจากหนวยงานใหบริการออนไลน ที่ดูแลวนาจะเชื่อถือได เชน อินเทอรเน็ตแบงค

กิ้ง เชน โพสตแบงก และ เว็บไซตอี-เบยดอทคอม (e-bay) เพื่อจะหลอกใหผูใชบริการหลงเขาไปใน

                                                  

52 สัมภาษณ นายปริญญา หอมเอนก ,”ทิศทางและแนวโนมดานความปลอดภัย ของ

ขอมูลคอมพิวเตอรป 2548”,หนงัสือพมิพไทยรัฐ ,28 (ธันวาคม 2547). 
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เว็บไซต ที่ถูกจัดทําปลอมขึ้นมาใหใกลเคียงของจริงมากถาไมสังเกตใหดี จุดมุงหมายของแฮกเกอร

ก็คือหลอกใหใส username และ password ในการเขาระบบออนไลน ดังกลาว ทําใหแฮกเกอรได

ขอมูล username และ password ของผูใชไปอยางงายดาย และสามารถที่จะยึด account ของ

ผูใช เรียกวา เปนการขโมยความเปนตัวตนของผูใชไปเลย (Identity Theft) เมื่อแฮกเกอรยึด 

account ไดแลว ก็จะ Log-in เปนตัวผูใชใน web site จริง และสามารถใชจายเงิน หรือทําธุรกรรม

เพื่อเปนประโยชนแกแฮกเกอร ในนามของผูใชที่ถูกขโมยไป  

  การหลอกลวงดังกลาวเปนการกระทําตอผูถูกหลอกลวงทั่วไปหรือเปนการหลอกลวงตอ

ประชาชน  ฉะนั้นผูเขียนจึงนําหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกงตาม มาตรา 343 ประมวล

กฎหมายอาญามาวิเคราะหดังนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง ผูใดแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชนหรือปกปด

ขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงตอประชาชน การแสดงขอความอันเปนเท็จสามารถกระทําไดหลาย

วิธีการไมวา จะเปนทางวาจา กริยาอาการ ขอความ หรือแมแตทางอีเมล ซึ่งในที่นี้ผูกระทํา

ความผิดจะสงอีเมลโดยไมไดระบุวาเปนผูใด และหลอกลวงดวยการใชขอความตางๆนานาใน

อีเมล เพื่อชักจูงใจผูถูกหลอกลวงหลงเชื่อ ไมวาจะเปนขอความวาเปนเรื่องดวนจากธนาคารวา

บัญชีที่ใชงานจะหมดอายุ ขอความชวยเหลือตางๆ  เพื่อหลอกลวงใหคลิกเขาไปที่ URL ซึ่งระบุไว

ในขอความอีเมลจากนั้นก็จะปรากฏหนาเว็บไซตที่เหมือนจริง ทําใหผูถูกหลอกลวงหลงเชื่อและ

กรอกขอมูลสวนตัว ไมวาจะเปนขอมูลหมายเลขบัตรเครดิต หมายเลขบัตรประจําตัวประชาชน 

username password ลงไปในเว็บไซตดังกลาว ขอความที่ระบุในอีเมลทําใหผูถูกหลอกลวง

หลงเชื่อวาเปนจริง ประกอบกับแสดงหนาเว็บไซตอันเปนเท็จและไดกรอกขอมูลสวนตัวไปนั้น 

ผูเขียนพิจารณาไดวา เปนการแสดงขอความอันเปนเท็จแกประชาชนทั่วไป ถึงแมวา คนที่ทราบ

ขอความอันเปนเท็จมีกี่คนทราบกันทั่วไปหรือไมไมสําคัญ ถามีผูใดผูหนึ่งในบรรดาประชาชนทราบ 

หลงเชื่อจนไดทรัพยสินไป แมแตไดไปจากบุคคลคนเดียว ก็เปนความผิดฐานฉอโกงประชาชน53 ถา

การแสดงขอความอันเปนเท็จหลอกลวงไดกระทําตอบุคคลหลายคนโดยกระทําเปนหลายกรรม

ตางกัน ก็เปนความผิดหลายกระทงได ขอสําคัญอยูที่เปนการกระทําโดยเจตนาเดียวกันหรือไม54 

เปรียบไดกับกรณีการสงอีเมลไปยังบุคคลทั่วไปโดยไมระบุชื่อ แตจะมีบุคคลหนึ่งหรือหลายคนใน

                                                  
53 เกียรติขจร วจันะสวสัด,อางแลว เชิงอรรถที่ 29 ,น.888. 
54 เพิง่อาง, น.892. 
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กลุมอีเมลเหลานั้นที่ถูกหลอกลวงและหลงเชื่อจนสงมอบทรัพยสินใหแกผูหลอกลวงไป จึงเขา

องคประกอบความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่สอง การแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชนหรือปกปด

ขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงตอประชาชนตองเปนการกระทําตอบุคคล การหลอกลวงทาง

อินเทอรเน็ตในกรณีนี้เมื่อผูกระทําความผิดสงอีเมลไปยังผูถูกหลอกลวงที่เปดอานอีเมล เพื่อทําการ

คลิก URL ที่ใหมาเชื่อมตอไปยังหนาเว็บไซตที่จะใหกรอกขอมูลสวนตัว เชน username password  

ขอมูลบัตรเครดิต หมายเลขบัตรประจําตัวประชาชน จึงแสดงใหเห็นถึงวาวัตถุแหงการกระทําเปน

การหลอกลวงบุคคล จึงเขาองคประกอบความผิดที่วา “ผูใดหลอกลวงผูอ่ืน........”  

  องคประกอบความผิดขอที่สาม เมื่อเขาองคประกอบขอแรกและขอที่สองแลว การ

หลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จตอประชาชนหรือปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกให

แจงตอประชาชนนั้นมีผลทําใหผูหลอกลวงไดไปซึ่งทรัพยสินจากประชาชนผูถูกหลอกลวง  การ

หลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้ หลอกลวงดวยการแสดงหนาเว็บไซตอันเปนเท็จเพื่อใหผูถูก

หลอกลวงหลงเชื่อและกรอกขอมูลในเว็บไซต ทําใหผูกระทําความผิดได username password  

หมายเลขบัตรเครดิต ซึ่งสิ่งเหลานี้ผูเขียนเห็นวาเปนวัตถุที่ไมมีรูปรางและอยูในรูปของขอมูล

อิเล็กทรอนิกสที่สามารถประมวลผลได อีกทั้งเปนสิ่งที่มีคุณคาสําหรับเจาของขอมูล จึงมีลักษณะ

เปนทรัพยสิน   

  สวนการหลงเชื่อทําใหผูถูกหลอกลวงสงมอบทรัพยสินของตนหรือของบุคคลที่สามใหนั้น 

จะตองเปนการสงมอบใหในลักษณะโอนกรรมสิทธิ์ กลาวอีกอยางหนึ่งไดวา เปนการโอนไปซึ่ง

กรรมสิทธในทรัพยสินนั้น เจาของขอมูลจะไมสามารถใชขอมูลเหลานั้นไดอีก จึงจะเขาลกัษณะของ

ความผิดฐานฉอโกง  หากขอมูลที่ไดไปนั้นเจาของขอมูลยังสามารถใชขอมูลเหลานั้นไดอีก ( ยังไม

ถูกตัดกรรมสิทธิ์ )จึงเปนการเอาไปซึ่งการครอบครองในทรัพยสินนั้น ไมเปนความผิดฐานฉอโกง 

เพราะความผิดฐานฉอโกงประชาชนตองเปนการไดไปในลักษณะโอนกรรมสิทธิ์ สวนการลักทรัพย

โดยใชกลอุบายเปนการไดไปในลักษณะครอบครอง55   

  องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต เมื่อผูกระทําความผิดสงอีเมลเพื่อหลอกลวงรวมถึงการสรางหนาเว็บไซตที่ปลอมข้ึนมาจะ

เห็นไดวาผูกระทําความผิดมีเจตนาที่จะไดขอมูลของผูถูกหลอกลวง อีกทั้งรูวาเปนการกระทําที่ผิด 

                                                  
55 เพิง่อาง, น.9-10. 
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ดังนั้นจึงถือวาผูหลอกลวงมีเจตนาที่จะกระทําความผิดฐานฉอโกงประชาชน ตามมาตรา 343 

ประมวลกฎหมายอาญา  

          ผูเขียนจึงสรุปไดวา การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้จะเปนความผิดฐาน

ฉอโกงประชาชนตามมาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญาหรือไมนั้น ข้ึนอยูกับเงื่อนไขใน

องคประกอบความผิดขอที่สาม กลาวคือ ขอมูลที่ผูกระทําความผิดไดไปนั้น มีลักษณะที่แตกตาง

กัน กรณีเปนขอมูลบัตรเครดิต ถาเจาของขอมูลไมสามารถใชขอมูลนั้นได จึงถือวาเปนการเอาไป

ในลักษณะโอนกรรมสิทธิ์  สวนกรณีเจาของขอมูลยังสามารถใชขอมูลบัตรเครดิตไดไมเปนการได

ไปในลักษณะโอนกรรมสิทธิ์ จึงไมเปนความผิดฐานฉอโกงประชาชนซึ่งกรณีการไดไปซึ่งขอมูลบัตร

เครดิต แนวการวิเคราะหจะเปนไปในแนวทางเดียวกับ หัวขอที่ 3.3  ผลของการวิเคราะหคือ เปน

ความผิดฐานการดักรับขอมูลคอมพิวเตอรของผูอ่ืนโดยมิชอบ ตามมาตรา 8 พระราชบัญญัติวา

ดวยการกระทําความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร พ.ศ. 2550      

  

3.10 การฉอโกงภาษทีางอนิเทอรเน็ตกระทําโดยบุคคล 

 

3.10.1 วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกง 

ของไทย 
 
  การที่บุคคลไดกรอกขอมูลลงในหนาเว็บไซตของกรมสรรพากร เพื่อมีวัตถุประสงคในการ

ขอคืนภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา แตขอมูลที่กรอกลงไปนั้นเปนขอมูลเท็จซึ่งไมตรงกับขอมูลของ

บุคคลที่มีสิทธิในการขอคืนเงินภาษี เชน รายการที่อยูของผูเสียภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา ฐาน

รายไดตอเดือน และตอป ซึ่งขอมูลเหลานี้เปนเงื่อนไขในการขอคืนเงินภาษีเงินไดบุคคลธรรมดา

ผานทางอินเทอรเน็ตของกรมสรรพากร การที่ผูกระทําความผิดไดกรอกขอมูลอันเปนเท็จไมวาจะ

เปนของตนหรือของผูอ่ืนเพื่อหลอกลวงเจาหนาที่ประเมินภาษี ใหไดมาซึ่งเงินคืนภาษีฯ กรณีที่เปน

การขอคืนเงินจํานวนมากกวา 10,000 บาทขึ้นไปเจาหนาที่จะทําการตรวจสอบการคืนเงินอีกครั้ง

หนึ่งกอนสั่งจายเงินจํานวนนั้นเปนเช็คไปยังที่อยูตามที่ผูขอคืนเงินภาษีฯไดแจงไวในฐานขอมูลบน

เว็บไซตทางอินเทอรเน็ต 

  องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง ผูใดกระทําการหลอกลวงผูอ่ืนดวยการแสดงขอความอัน

เปนเท็จหรือปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจง โดยการแสดงขอความอันเปนเท็จนั้นคือ

ขอความที่แสดงออกมานั้นไดบิดเบือนไปจากขอเท็จจริงที่เปนอยูในอดีตหรือในปจจุบัน ฉะนั้นใน

กรณีนี้การกรอกขอมูลผานทางเว็บไซตอินเทอรเน็ตซึ่งขอมูลที่กรอกนั้นเปนขอมูลอันเปนเท็จ ก็ถือ
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วาผูกระทําความผิดไดแสดงขอความอันเปนเท็จแลวโดยใชวิธีทางเทคโนโลยีอินเทอรเน็ตมาใชให

เกิดความสะดวก รวดเร็ดยิ่งขึ้นหรืออาจกลาวไดวาใชอินเทอรเน็ตมาเปนเครื่องมือในการกระทํา

ความผิด  

  องคประกอบความผิดขอที่สอง การหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จหรือ

ปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงนั้นตองเปนการกระทําตอบุคคลหรือกลาวอีกนัยหนึ่งไดวา

วัตถุแหงการกระทําความผิดคือบุคคลนั่นเอง ในกรณีนี้ผูเขียนพิจารณาไดวา การกรอกขอความอัน

เปนเท็จลงในหนาเว็บไซตของกรมสรรพากร ซึ่งการกรอกขอมูลเพื่อขอคืนเงินภาษีเงินไดบุคคล

ธรรมดาในกรณีที่จํานวนเงินมากกวา 10,000 บาทเจาหนาที่ประเมินภาษีอากรจําตองตรวจสอบ

การกระทําดังกลาว ฉะนั้นการกรอกขอมูลผานหนาเว็บไซตของกรมสรรพากรจึงถือวาเปนการ

แสดงขอความอันเปนเท็จตอเจาหนาที่ประเมินภาษีอากรอันเปนการกระทําตอบุคคล 

  องคประกอบความผิดขอที่สาม เมื่อเขาองคประกอบขอแรกและขอที่สองแลว จึงมา

พิจารณาเรื่องของเจตนาในการไดไปซึ่งทรัพยสินจากการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ต เพราะ

ความผิดฐานฉอโกงเปนความผิดที่ตองการผล คือ มีการสูญเสียทรัพยสิน และมีการไดไปซึ่ง

ทรัพยสินจากการกระทําความผิดซึ่งจะตองเปนการหยิบยื่นใหโดยความยินยอม ในกรณีนี้

พิจารณาไดวา การที่ไดขอคืนเงินภาษีเงินไดบุคคลธรรมดาจํานวนมากกวาหนึ่งหมื่นบาทนั้น จะมี

เจาหนาที่ประเมินภาษีอากรเปนผูตรวจสอบ โดยไมไดปลอยใหเปนหนาที่ของเครื่องแบบอัตโนมัติ 

ฉะนั้นการกระทําดังกลาวจึงเปนการหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จทําใหไดไปซึ่ง

ทรัพยสิน(เงินคืนภาษี)     

     องคประกอบความผิดขอที่ส่ี เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต ฉะนั้น หากครบองคประกอบความผิดทั้งสี่ประการจึงเปนความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 

341 ประมวลกฎหมายอาญา  

  สรุปไดวาการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้เปนความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 

341 ประมวลกฎหมายอาญา 
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3.11 การหลอกลวงเกี่ยวกับการไดรับรางวลั ( Prizes and Sweepstakes ) 

 

3.11.1 วิเคราะหรูปแบบการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตตามหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกง  

ของไทย 
 
  การหลอกลวงประเภทนี้ผูถูกหลอกลวงจะไดรับจดหมายอิเล็กทรอนิกสวาไดรับรางวัล

จากการชิงโชครางวัลใหญ เชน ขอความที่วา Prize Offers : You Don’t Have to Pay to Play! 

หรือขอความในทํานองวา “Congratulations, it’s your lucky day! You’ve just won $5,000! 

You’re guaranteed to win a fabulous diamond ring ,luxury vacation or all-terrain vehicle!” 

โดยจะมีเนื้อความวาคุณเปนผูโชคดีไดรับรางวัล ซึ่งสวนมากจะเปนโทรศัพทมือถือ หรือรถยนต 

ของมีคาจําพวกเครื่องประดับตางๆ โดยผูไดรับรางวัลจะตองจายเงินคาธรรมเนียมเล็กนอย

ลวงหนากอนที่จะไดรับรางวัลเพื่อเปนคาขนสง คาภาษี ผลจากการกระทําในรูปแบบนี้พบวาเงินที่

ผูถูกหลอกลวงเสียไปจะมีราคาแพงกวามูลคารางวัลที่ไดรับจริงหรือผูถูกหลอกลวงอาจจะไมไดรับ

รางวัลเลยก็ได 

  ตัวอยางเหตุการณจริงกรณีการหลอกลวงเกี่ยวกับการไดรับรางวัลจากหนังสือพิมพขาว

สดฉบับวันที่ 28 สิงหาคม 2550  

  นางเอมอร พรหมมาโนช อายุ 63 ป อยูบานเลขที่ 38 ถ.ราชการดําเนิน ต.ในเมือง อ.

เมือง จ.รอยเอ็ด  ไดเลาถึงเหตุการณแกหนังสือพิมพขาวสดวา เมื่อเดือนม.ค.49 ตนไดรับอีเมลจาก

ประเทศบูรกินาฟาโซ ในทวีปแอฟริกา แจงวา คุณคือผูโชคดีที่ไดรับรางวัลจากกองทุนยาฮูเมล เปน

จํานวน 850,000 ยูโร ถัดมาอีกไมนานก็ไดรับอีเมลจากประเทศเดียวกันอีกครั้ง แตใชชื่อตางกัน มี

ใจความทํานองเดียวกันวา คุณโชคดีไดรับเงินกองทุน 7.2 ลานดอลลารสหรัฐ ชวงเวลาเดียวกันก็มี

อีเมลมาอีกจากประเทศเบนิน ในทวีปแอฟริกาเชนกัน วาไดรับเงินรางวัล 14.3 ลานยูโร และอีเมล

สุดทายมาจากเมืองกวางโจว ประเทศจีน บอกวาไดเงินกองทุน 30.2 ลานเหรียญสหรัฐ คิดเปนเงิน

ไทยรวมแลวทั้งหมดประมาณพันลานบาท 

  ”ตอนไดรับเมลคร้ังแรก ก็ไมเชื่อและไมไดใสใจอะไร เนื่องจากแมกําลังปวย อีกประมาณ 

2 สัปดาห ก็ไดรับอีเมลสงมาอีกวามีโอกาสดีอยางนี้ทําไมไมสนใจ ตนจึงลองติดตอกลับไป จากนั้น

ก็มีอีเมลตอบกลับมาใหกรอกรายละเอียดขอมูลสวนตัว ไมวาจะเปนอาชีพ อายุ หมายเลขบัญชี

เงินฝากในธนาคาร ตนจึงตอบกลับไป จากนั้นอีกไมนานมีอีเมลแจงใหเดินทางไปบูรกินาฟาโซเพื่อ

รับเงินกองทุน ตนจึงแจงกลับไปวาไมมีเงินจายคาเครื่องบิน อีกทั้งยังมีแมอายุมากจะทิ้งใหอยูบาน

คนเดียวคงไมได ตอมามีอีเมลแจงวาไมตองเดินทางมาก็ได แตขอใหสงเงินคาธรรมเนียมการ
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จายเงินรางวัลมากอน แลวจะสงเงินรางวัลมาใหดวยวิธีโอนทางบัญชีเงินฝาก จึงรวบรวมเงินเก็บ

ของตัวเองที่มีอยู 600,000 บาท พรอมกับนําบานไปขายฝากกับเศรษฐินีประจําจังหวัด เปนเงิน 

2,200,000 บาท กะวาพอไดเงินรางวัลมาจะรีบไปไถถอนคืน และยังไปกูเงินนอกระบบอีก

ประมาณ 4,000,000 บาท เพื่อสงเงินไปใหเปนคาธรรมเนียม รวมทั้งหมดประมาณ 6,200,000 

บาท แตหลังจากสงเงินไปแลวก็ไมไดรับการติดตอใดๆ กลับมา จึงแนใจวาตัวเองถูกหลอกแลว”                    

  กรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้จะเห็นไดวา การหลอกลวงเกิดขึ้นเมื่อผูที่

ไดรับอีเมลหรือจดหมายอิเล็กทรอนิกสเกี่ยวกับการชิงโชครางวัลใหญกระทําการดังเชนขอความใน

อีเมลนั้น โดยอีเมลไดสงไปยังบุคคลทั่วไปไมไดเจาะจงวาเปนใคร จึงเปนการประกาศทั่วไปซ่ึงเปน

การกระทําตอประชาชน ฉะนั้นผูเขียนเห็นวาควรนําหลักกฎหมายความผิดฐานฉอโกงประชาชน 

ตามมาตรา 343 ประมวลกฎหมายอาญามาวิเคราะห 

  องคประกอบความผิดขอที่หนึ่ง ผูใดหลอกลวงผูอ่ืนดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จตอ

ประชาชนหรือปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงตอประชาชน อาจเปนการกระทําในรูปแบบใด

รูปแบบหนึ่งหรือทั้งสองแบบก็ไดและที่สําคัญในตํารา ศาสตราจารย ดร.ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ เห็น

วา การหลอกลวงคนเฉพาะกลุมแตไมใชแสดงการหลอกลวงคนทั่วไป  เชน หลอกเจาหนี้ 30 คน 

ไมเปนการหลอกลวงประชาชน56 การหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จสามารถกระทํา

ไดหลายวิธีการไมวา จะเปนทางวาจา กริยาอาการ ขอความ หรือแมแตทางอีเมล(จดหมาย

อิเล็กทรอนิกส)หรือการสงขอความอิเล็กทรอนิกสอันเปนเท็จ(SMS) ทางอินเทอรเน็ตก็ได  ซึ่ง

ขอความที่เขียนไวในอีเมลตองเปนขอความที่แสดงออกมานั้นไดบิดเบือนไปจากขอเท็จจริงที่

เปนอยูในอดีตหรือในปจจุบัน ผูเขียนพิจารณาไดวากรณีการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในกรณีนี้

ไดแสดงขอความอันเปนเท็จผานทางอีเมลหรือจดหมายอิเล็กทรอนิกสซึ่งเปนเพียงเครื่องมือในการ

หลอกลวงใหสําเร็จเทานั้น เพราะการสงอีเมลนี้จะสงโดยไมระบุวาเปนผูใด จึงเปนการแสดง

ขอความดังกลาวตอประชาชนแลว ถือวาเปนการแสดงขอความอันเปนเท็จตามองคประกอบ

ความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่สอง การหลอกลวงดวยการแสดงขอความอันเปนเท็จตอ

ประชาชนหรือปกปดขอความจริงซึ่งควรบอกใหแจงตอประชาชนนั้น จะตองเปนการกระทําตอ

บุคคลหรืออาจกลาวไดวาวัตถุแหงการกระทําความผิดเปนบุคคล ในกรณีนี้ผูเขียนพิจารณาไดวา

                                                  
56 ทวีเกียรติ มีนะกนษิฐ,หลักกฎหมายอาญา ภาคความผดิ,พิมพคร้ังที ่6  

(กรุงเทพมหานคร:วิญูชน, 2550)  น.236. 



 

 

88 

การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ เปนการแสดงขอความอันเปนเท็จผานทางจดหมาย

อิเล็กทรอนิกส(อีเมล) หากบุคคลที่ไดรับเปดอานจดหมายอิเล็กทรอนิกสและกระทําตามขั้นตอนใน

อีเมลหลอกลวงจึงเปนการกระทําตอบุคคลซึ่งเขาองคประกอบความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่สาม หากพิจารณาเขาองคประกอบความผิดในขอแรกและขอ

ที่สองแลว จึงพิจารณาเจตนาของการไดไปซึ่งทรัพยสินอันเกิดจากการกระทําความผิด การไดไปซึง่

ทรัพยสินนั้นเปนเงื่อนไขของการกระทําความผิดฐานฉอโกงสําเร็จ57 หากเขาองคประกอบความผิด

ในขออ่ืนแลวแตมิไดมีการไดไปซึ่งทรัพยสินจึงเปนการพยายามกระทําความผิดฐานฉอโกง กรณี

การหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตในรูปแบบนี้ผูเขียนพิจารณาไดวา ผูหลอกลวงแสดงขอความอันเปน

เท็จไวในจดหมายอิเล็กทรอนิกส(อีเมล) เมื่อผูถูกหลอกลวงไดอานขอความดังกลาวและนําไป

ปฏิบัติตามขั้นตอนเหลานั้น จนสงผลใหผูหลอกลวงที่เขียนอีเมลนั้นไดไปซึ่งทรัพยสิน(เงิน)อันเกิด

จากคาธรรมเนียมตางๆ ที่ผูถูกหลอกลวงโอนใหแกผูหลอกลวง เพื่อดําเนินการใหไดรับเงินรางวัล

ตามขั้นตอนที่ไดกลาวอางไว จึงเขาองคประกอบความผิดในขอนี้ 

  องคประกอบความผิดขอที่ส่ี  เจตนาภายใน คือ เจตนาธรรมดาและมูลเหตุจูงใจโดย

ทุจริต ฉะนั้น หากครบองคประกอบความผิดทั้งสี่ประการจึงเปนความผิดฐานฉอโกง ตามมาตรา 

343 ประมวลกฎหมายอาญา  

  จากการวิเคราะหรูปแบบของการหลอกลวงทางอินเทอรเน็ตดังกลาว มีขอพิจารณาวา 

นอกจากจะเปนความผิดฐานฉอโกง  ฉอโกงประชาชนแลว อาจเปนความผิดฐานอื่นๆตามประมวล

กฎหมายอาญา พระราชบัญญัติตางๆที่มีโทษทางอาญา เปนตน นอกจากตัวผูกระทําความผิดเอง

แลวยังมีบุคคลที่เกี่ยวของในการกระทําความผิดอีก เชน ผูที่เขาขายเปนตัวการในการกระทํา

                                                  
57 การกระทําความผิดฐานฉอโกงสําเร็จเมื่อใด กรณีไดไปซ่ึงทรัพยสิน เพียงแตโอน

กรรมสิทธิ์ยังไมเปนความผิดสําเร็จเชน หลอกซื้อของ เมื่อตกลงขายแมในทางแพงอาจถือไดวา

กรรมสิทธิ์โอนแลว แตทางอาญามุงถึงการไดตัวทรัพยจะเปนความผิดสําเร็จในฐานฉอโกงตองมี

การสงมอบหรือไดการครอบครองไปดวย จึงจะเปนการไดทรัพยสินไปสําเร็จ  สวนกรณีเมื่อ

ความผิดฐานฉอโกงเกิดขึ้นสําเร็จ เชน ไดเงินไปตามที่ที่หลอกลวงแลว แมแตมาจะทําสัญญายืม

เงินใหไว ก็ไมทําใหการกระทํากลายเปนไมมีความผิด ดู จิตติ ติงศภัทิย อางแลว เชิงอรรถที่ 14, 

หัวขอ 1315 น.878-879 
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ความผิด ประกอบดวยมาตรา 83 ประมวลกฎหมายอาญา58 ผูใชใหกระทําความผิด ประกอบดวย 

มาตรา 84 ประมวลกฎหมายอาญา59 และผูสนับสนุนการกระทําความผิด ประกอบดวย มาตรา 86 

ประมวลกฎหมายอาญา60  

 

                                                  
58 มาตรา83 “ในกรณีความผิดใดเกิดขึ้นโดยการกระทําของบุคคลตั้งแตสองคนขึ้นไป ผูที่

ไดรวมกระทําความผิดดวยกันนั้นเปนตัวการ ตองระวางโทษตามที่กฎหมายกําหนดไวสําหรับ

ความผิดนั้น” ประกอบดวยคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 7362/2538 จําเลยที่1ติดตอบอกขายที่ดินแก

โจทกรวม 2 แปลง และนัดหมายไปดูที่ดินกัน จําเลยที่1และที่2 พาโจทกรวมและสามีไปดูที่ดินทั้ง

สองแปลงแตโจทกรวมไมชอบ จึงไดเสนอขายที่ดินแปลงพิพาทและจําเลยทั้งสองยังไดรวมกันพา

โจทกรวมไปดู ทั้งยังชี้หลักเขตที่ดินซึ่งเปนหลักเขตปลอม ทําใหโจทกรวมหลงเชื่อวาเปนที่ดินแปลง

พิพาท จึงรับซื้อฝากไว พฤติการณของจําเลยที่ 1และที่2 เปนการรวมกันวางแผนโดยแบงน.ที่กัน

ทํา จึงเปนตัวการรวมกันใชเอกสารราชการปลอมและรวมกับจําเลยที่ 3 ฉอโกง 
59 มาตรา 84 “ผูใดกอใหผูอ่ืนกระทําความผิดไมวาดวยการใช บังคับ ขูเขญ็ จาง วานหรือ 

ยุยงสงเสริม หรือดวยวิธีอ่ืนใด ผูนั้นเปนผูใชใหกระทําความผิด  
ถาผูถูกใชไดกระทําความผิดนั้นผูใชตองรับโทษเสมือนเปนตัวการ ถาความผิดมิไดกระทํา

ลง ไมวาจะเปนเพราะผูถูกใชไมยอมกระทํา ยังไมไดกระทําหรือเหตุอ่ืนใด ผูใชตองระวางโทษเพียง

หนึ่งในสามของโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดนั้น”  
60 มาตรา 86 “ผูใดกระทําดวยประการใดๆ อันเปนการชวยเหลือ หรือใหความสะดวกใน

การที่ผูอ่ืนกระทําความผิดกอนหรือขณะกระทําความผิด แมผูกระทําความผิดจะมิไดรูถึงการ

ชวยเหลือหรือใหความสะดวกนั้นก็ตาม ผูนั้นเปนผูสนับสนุนการกระทําความผิดตองระวางโทษ

สองในสามสวนของโทษที่กําหนดไวสําหรับความผิดที่สนับสนุนนั้น” ประกอบคําพิพากษาศาล

ฎีกาที่ 811/2534 สามีจําเลยไดประกาศชักชวนหลอกลวงประชาชนในหมูบานวาสามารถจัดหา

งานใหไปทําที่ประเทศสิงคโปรได เมื่อผูเสียหายมอบเงินใหสามีจําเลย จําเลยก็นั่งอยูดวย สามี

จําเลยรับเงินจากผูเสียหายแลวสงใหจําเลย จําเลยรับเงินไวและพูดวาหากไมไดไปจะคืนเงินให

แสดงวาจําเลยรูวาความจริงสามีจําเลยไมสามารถพาพวกผูเสียหายไปทํางานตางประเทศได การ

ที่จําเลยรับเงินและพูดดังกลาวจึงเปนการพูดสนับสนุนใหพวกผูเสียหายเชื่อในคําชักชวนของสามี

จําเลยยิ่งขึ้น อันเปนการชวยเหลือหรือใหความสะอาดกอนหรือขณะที่สามีจําเลยกระทําผิดฐาน

ฉอโกงประชาชน จึงมีความผิดฐานสนับสนุนการฉอโกงประชาชน 


