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จํานวน 234 คน ที่ไดรับการฝกอบรมอยูในศูนยฝกฯ เขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล และวิเคราะหขอมูล ในสถติิการ
แจงคาความถี่ คารอยละ คาเฉลี่ยเลขคณิต คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (T-test), Analysis 
of Variance (ANOVA) และ Multiple Classification Analysis (MCA) 
                     ผลจากการศึกษาวจิัยพบวา  เด็กและเยาวชนท่ีกระทาํความผิดทางเพศ จะมีอายุเฉลี่ยขณะกระทําผิดและอายุ
ปจจุบนั ประมาณ 15.91 ป และ 18.13 ป ตามลําดับ โดยที่อายุเฉลี่ยขณะกระทําผิดนอยทีสุ่ดของเด็กและเยาวชนฯ ประมาณ 
12 ป  เม่ือพิจารณาระดับการศึกษา สวนใหญอยูในระดับมัธยมศึกษาตอนตน (รอยละ 44) รายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 4,362 
บาท สวนใหญนบัถอืศาสนาพทุธ รองลงมาศาสนาอสิลามและศาสนาคริสต ในเร่ืองของสถานภาพสมรส พบวา สวนใหญ
มีสถานภาพโสด  ประมาณรอยละ 71.8 มีจํานวนบุตรแลว ทั้งหมด 36 คนหรือประมาณรอยละ 15.4 ในกรณีที่มีบุตรรอยละ 
86.1 พบวามีจาํนวนบุตรเพียงคนเดยีว สวนสถานภาพของบิดา มารดา สวนใหญ พบวา ยังดําเนินชีวิตอยูดวยกัน ประมาณ 
รอยละ 51.7 ซ่ึงการกอนการกระทาํผิดคร้ังสุดทาย เด็กและ เยาวชนฯ ไดอาศัยอยูกับบดิา มารดา ประมาณรอยละ 40.2 ใน
ดานของสถานภาพภายในครอบครวัของเดก็และเยาวชนฯ โดยมากแลวจะมีความรักใครกลมเกลียวกนัด ี ถึงประมาณรอยละ 
51.3 สวนพฤติกรรมของบิดาที่มีลักษณะเปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบน พบวา บิดามีพฤติกรรมที่สวนใหญ สูบบุหร่ี รองลงมาคือ 
ดื่มสุรา ทะเลาะเบาะแวง เลนการพนัน ถูกกลาวหาในคดีอาญา ยาเสพติดและคดแีพง ตามลําดบั สวนพฤติกรรมของมารดา 
พบวา สวนใหญมีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวง รองลงมาคือ การเลน การพนนั ดื่มสุรา สูบบุหร่ี ถูกกลาวหาในคดียาเสพติด 
คดีอาญาและคดีแพง ตามลําดับ อาชพีของบดิาและมารดาโดยสวนใหญแลวคือ อาชีพรับจางทั่วไป และประกอบอาชพี
คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว ประมาณ รอยละ 39.7 และ 30.8 ตามลําดับ และในสวนของรายไดบิดา มารดา ซ่ึงรวมกันใน
ทุกๆ ดาน มีรายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 17,993 บาท สวนในดานการวิเคราะหปจจัยทีมี่ผลตอการกระทาํความความผดิทาง
เพศ พบวา ปจจัยทางดานความผกูพันทางสังคม (Social bond) ปจจัยทางดานการคบหาเพื่อนที่กระทาํผิด (Differential 
Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนฯ อยางมีระดับนยัสําคัญทางสถิติที ่ 0.05 และ 0.01 
ตามลําดบั 
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ABSTRACT 
                This study investigated social bond factors and differential association 
factors  in sexual offense among 234 boys at Juvenile Vocational Training Center for 
Boys in Bangkok Metropolitan Area: Greater Bangkok. Data were analyzed with 
statistical application of frequencies, means, standard deviations, t-tests, Analysis of 
Variance (ANOVA), and Multiple Classification Analysis (MCA). 
                Results revealed that the average age of juvenile sexual offense at the time 
of committing the crime was 15.91 years, and 18.13 years at time of the survey. The 
age of the youngest committed sexual offender was about 12 years old. For 
educational level, the majority were in upper secondary school (44%); average 
monthly income was 4,362 baht. Most of the offenders were Buddhists, followed by 
Islam and Christian. As for marital status, the majority (71.8%) were single and 36      
(15.4%) had children. Nearly all of those with children (86.1%) had only one child. 
For parents’ status, most had parents who were alive and living together (51.7%). Prior 
to last offense, these children or 40.2% lived with their parents. The majority (51.3%) 
reported they got along well with each other. It was found that often the father had 
some deviant social behavior, mostly smoking cigarettes, followed by quarrelling, 
gambling, being accused of crime, dealing drugs, and being a defendant in a civil 
lawsuit, respectively. As for the mother’s behaviors, it was reported that most 
quarreled, followed by gambling, drinking alcohol, smoking, being accused of dealing 
drugs, being involved in criminal and civil cases, respectively. Parents usually made 
their livings from being hired workers (39.77%) or being vendors having their own 
business (30.87%). After combining parents’ incomes, it showed an average monthly 
income of 17,993 baht. It also found that both social bond factors and differential 
association factors had an influence on the occurrence of sexual offense committed by 
juveniles, with statistical significance 0.05 and 0.01, respectively.      
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บทที่ 1 
บทนํา 

 
 

1.1  ท่ีมาและความสําคัญของปญหา 

 เด็กและเยาวชนมีความสําคัญอยางยิ่งตอประเทศชาติ  เนื่องจากเปนความหวังของสังคม 
เปนวัยที่มีความสมบูรณทั้งรางกายและสติปญญา  เปนวัยที่กําลังจะกาวสูตลาดแรงงาน ซึ่งมีศักยภาพ
ที่เหมาะสม สมควรที่จะไดรับการพัฒนาใหเปนพลังของชาติ ในการตองสืบทอดการพัฒนาประเทศ  
ทั้งในดานเศรษฐกิจ  สังคม  ความมั่นคงปลอดภัย  หากเด็กและเยาวชนถูกปลอยปละละเลย  เทากับ
วาสังคมตองสูญเสียอนาคตที่ดีของชาติไป 
 ในปจจุบันปญหาการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน  นับวาเปนปญหาที่สําคัญที่
สังคมตองใหความสนใจ และรวมกันดําเนินการแกไขอยางเรงดวน  เนื่องจากเด็กและเยาวชนยังขาด
การปลูกฝงจิตสํานึกที่ดีจากบิดามารดาหรือผูปกครอง ซึ่งในวัฒนธรรมครอบครัวของไทยแตเดิม 
พบวาเปนครอบครัวที่มีลักษณะเปนครอบครัวใหญ มีจํานวนสมาชิกในครอบครัวเปนจํานวนมาก 
รวมกันสอดสองดูแลพฤติกรรมของบุตรหลาน แตเมื่อสังคมไดถูกพัฒนาใหกลายมาเปนสังคมยุค
อุตสาหกรรม เกิดการแขงขันทางดานเศรษฐกิจ สังคมและความเปนอยู  ดังนั้นครอบครัวจึงไดถูก
เปลี่ยนมาเปนครอบครัวที่มีขนาดเล็กลง จํานวนสมาชิกในครอบครัวลดลง ขาดปฏิสัมพันธกัน
ระหวางสมาชิกในครอบครัวเอง เปนเหตุใหเด็กและเยาวชนขาดการอบรมเลี้ยงดูที่ดี ขาดความ
รูเทาไมถึงการณ ขาดสติปญญา  และความรูสึกรับผิดชอบ  ซึ่งอาจเปนเหตุใหถูกชักจูงใหกระทํา
ความผิดไดงาย  ฉะนั้นครอบครัว อันเปนสถาบันทางสังคมจะตองทําหนาที่ในการหลอหลอมเด็ก
และเยาวชนใหมีความรูสึกผิดชอบชั่วดี ตลอดจนสามารถอยูรวมกับชุมชนได โดยไมเกิดปญหาตางๆ  
 การคบเพื่อนเปนสาเหตุหนึ่งที่สําคัญ พบวาสวนใหญในการกระทําความผิดของเด็ก
และเยาวชนนั้นเกิดจากการชักชวน ชักนําจากบุคคลใกลชิดสนิทสนมกนัเปนอยางดี โดยมีการเรียนรู
ทั้งทัศนคติ วิธีการตางๆ ตลอดจนคานิยมรวมของกลุมเด็กและเยาวชน และเมื่อใดที่สังคมเกิดความ
ไมเทาเทียมกัน เด็กและเยาวชนที่มีความรูสึกวาดอยโอกาส ถูกกีดกันทางสังคมหรือไมไดรับความ
เปนธรรมจากสังคมก็จะรวมตัวกันกอปญหาอาชญากรรมตางๆ ขึ้น 

 ในดานของสังคมก็มีสวนใหเด็กและเยาวชนเกิดการกระทําความผิดทางเพศขึ้น เพราะ
เนื่องจากวาสภาพแวดลอมเปนปจจัยหนึ่งที่สนับสนุน สงเสริม ไมวาจะเปนสภาพที่อยูอาศัย                    



ศิรินันท  ศิริครุธ            บทนํา / 2 

การคมนาคม โดยการขาดความรวมมือ รวมใจกัน  ขาดการติดตอเชื่อมโยงเพื่อใหเกิดความสัมพันธ
ระหวางคนในสังคม ทําใหเกิดเปนชองโอกาสใหกลุมเด็กและเยาวชนสามารถกระทําความผิดได 
 จากขอมูลขาวสารตางๆ ในปจจุบัน แนวโนมในการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน
ในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ  มีปริมาณที่จะสูงขึ้นอยางตอเนื่องและยังพบวาทวีความรุนแรงในดาน
ของการกระทําและผลที่กระทบกับเหยื่อ ซึ่งสงผลใหเกิดการซึมซับ การเรียนรูพฤติกรรม เลียนแบบ 
เพียงเพื่อแคไดรับการยอมรับ การยกยองจะกลุมเพื่อน หรืออาจจะคิดเพียงวาเปนการระบายอารมณ
โกรธเคือง อารมณสนุกสนาน โดยไมไดคํานึงถึงผลที่เกิดจากการกระทําดังกลาว ดังจะเห็นไดจาก
ตารางแสดงคดีที่เด็กและเยาวชนกระทําผิดของสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน  
 
ตาราง 1 จํานวนคดีเด็กและเยาวชนที่ถูกจับกุมสงสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ จําแนกตามฐานความผิด 

ป 2547 – 2551  
 

ที่มา:  กลุมงานขอมูลและสารสนเทศ  สํานักพัฒนาระบบงานยุติธรรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจฯ 
 

 จากขอมูลดังกลาวในขางตนนี้ พบวาจํานวนความผิดเกี่ยวกับเพศแสดงใหเห็นวาการ
กระทําความผิดของเด็กและเยาวชน มีจํานวนมากในทุกๆ ป  จึงเปนปญหาที่ตองใหความสําคัญเปน
อยางมาก เพราะวาคดีความผิดเกี่ยวกับเพศนี้เปนเรื่องที่นาสนใจ และสงผลกระทบกระเทือนตอ
ความรูสึกของบุคคลในสังคม ซึ่งความเสียหายเมื่อเกิดขึ้นแลวจะสงผลรายแรงทั้งทางรางกายและ

ป พ.ศ.  

ฐานความผิด 
2547 2548 2549 2550 2551 

รวม (หนวย:คดี) 33,308 36,080 48,218 51,128 46,981 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 10,496 10,733 14,314 14,764 12,658 

ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย  5,969 6,112 8,284 7,784 6,661 

ความผิดเกี่ยวกับเพศ  2,416 2,680 3,652 2,154 1,916 
ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุข 
เสรีภาพ  ชื่อเสียงและการปกครอง  1,149 1,271 1,731 3,247 

 
2,989 

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหโทษ  5,310 6,542 8,803 10,279 11,207 
ความผิดเกี่ยวกับอาวุธและ 
วัตถุระเบิด  2,031 2,404 3,414 3,650 

 
3,251 

ความผิดอื่นๆ  5,937 6,338 8,020 9,250 8,299 
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จิตใจโดยตรงตอผูที่ตกเปนเหยื่ออยางสาหัส  ยากที่จะทําการรักษาเยียวยา แกไขฟนฟู ซึ่งผูที่ตกเปน
เหยื่อบางรายไมสามารถที่จะลบเลือนภาพเหตุการณที่เกิดขึ้นได สงผลกระทบทางดานสุขภาพจิต
เปนอยางมาก  ทําใหเกิดความหวาดกลัว  เห็นภาพหลอน และในบางรายใชวิธีแกปญหาดวยการฆา
ตัวตาย จะเห็นไดวาผลที่เกิดขึ้นไมเปนกระทบเพียงแตผูเสียหายที่ตกเปนเหยื่อเทานั้น ยังสงผลไปถึง
ครอบครัวของผูเสียหายเองที่จะตองสูญเสียบุคคลสําคัญ จากปญหาดังกลาวจึงเปนปญหาที่สมควร
ไดรับการปองกันและแกไขมากกวาการมุงเนนที่จะปราบปราม เนื่องจากผูที่กระทําความผิดนั้นเปน
เด็กและเยาวชน  ซึ่งในอนาคตจะเปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประเทศชาติ 
 ในการปองกันและแกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้น จําเปนตองมีการศึกษาขอมูลถึงสาเหตุ
และปจจัยตางๆ ที่สงผลใหเกิดการกระทําความผิดขึ้น ไมวาจะเปนปจจัยพ้ืนฐานทางดานครอบครัว  
ทั้งการอบรมเลี้ยงดู  การเอาใจใสจากบิดามารดาหรือผูปกครอง การมีปฏิสัมพันธกับบุคคลอื่นๆ ไมวา
จะเปนครอบครัว เพื่อน สภาพแวดลอมทางสังคม  หรือแมกระทั่งการควบคุมตนเองของแตละบุคคล  
ซึ่งปจจัยตางๆ  เหลานี้ลวนแลวแตสงผลใหเด็กและเยาวชนกระทําความผิดทั้งสิ้น 

 อยางไรก็ดี  การปองกันและแกไขปญหาดังกลาวจะมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล
มากนอยเพียงใดนั้น จําเปนอยางยิ่งที่จะตองเขาใจถึงสาเหตุที่แทจริงของการเกิดปญหา  จึงจะทําให
การปองกันและแกไขปญหาดังกลาวไดอยางถูกตอง ซึ่งจะสามารถลดอัตราการเกิดการกระทําความผิด
เกี่ยวกับเพศได ดวยเหตุนี้ผูวิจัยจึงสนใจที่จะศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอการกระทําผิดทางเพศ  โดยเฉพาะ 
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม  และการคบหาสมาคมที่แตกตางวาจะสงผลใหเด็กและเยาวชน
กระทําความผิดหรือไม  เพื่อที่จะไดนํามาเปนแนวทางในการปองกันและแกไขปญหาเกี่ยวกับการ
กระทําผิดทางเพศ  ใหมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล และเพื่อใหเกิดประโยชนสุขแกสังคมทั้งใน
ปจจุบันและในอนาคต 

 

1.2 วัตถุประสงคของการวิจัย 
1. เพื่อศึกษาถึงความผูกพันทางสังคม และการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผลตอการ 

กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
2. เพื่อศึกษาถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม และพฤติกรรมที่มีผลตอการกระทํา ความผิด

ทางเพศของเด็กและเยาวชน 
3. เพื่อศึกษาหาแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของเด็ก

และเยาวชนชายทั้งในปจจุบันและอนาคต 
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1.3 ขอบเขตการวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้จะทําการศึกษาวิจัยเฉพาะเด็กและเยาวชนที่ถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษ 
ในคดีความผิดที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศ ทั้งเปนการกระทําความผิดครั้งแรกและกระทําผิดซ้ํา 
โดยกลุมประชากรทั้งหมดอยูในการควบคุมตัวตามกระบวนการยุติธรรม ภายหลังถูกศาลพิพากษา 
และอยูในความรับผิดชอบของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล  จํานวนทั้งสิ้นประมาณ  234 คน ซึ่งไดแก 

1. ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   35  คน 
2.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  60  คน 
3.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  40  คน 
4.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินธร  49  คน 
5.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 50  คน 

 

1.4  นิยามศัพทท่ีใชในการวิจัย 
1. เด็ก หมายถึง บุคคลที่กระทําความผิดซึ่งมีอายุเกินกวาเจ็ดปบริบูรณ แตยงัไมเกินกวา

สิบสี่ปบริบูรณ 
2. เยาวชน หมายถึง บุคคลที่กระทําความผิดซึ่งมีอายุเกินกวาสิบสี่ปบริบูรณ แตยังไม

ถึงสิบแปดปบริบูรณ 
3. ความผิดเกี่ยวกับเพศ หมายถึง การพยายามขมขืนกระทําชําเรา, การขมขืนกระทําชําเรา, 

การโทรมหญิง, การกระทําอนาจาร  
4. การพยายามขมขืนกระทําชําเรา  หมายถึง  การพยายามรวมประเวณีกับหญิง ซึ่งไมใช

ภริยาของตน โดยขมขู การประทุษรายซึ่งหญิงมิอาจขัดขืนได 
5. การขมขืนกระทําชําเรา หมายถึง การรวมประเวณกีับหญิงซึ่งไมใชภริยาของตน 

โดยขมขู การประทุษรายซึ่งหญิงมิอาจขัดขืนได      
6. การโทรมหญิง  หมายถึง  การกระทําตามองคประกอบตามาตรา 276 หรือ 277 แหง

ประมวลกฎหมายอาญาที่มีผูรวมกระทําความผิดในฐานะตัวการจํานวน 2 คนขึ้นไป 
7. การกระทําอนาจาร หมายความถึง การกระทําที่ไมสมควรในทางเพศตามประเพณี

นิยมและตามกาลเทศะรวมถึงการกระทําใหอับอายขายหนา เชน กอด จูบ ลูบ คลํา รางกายของหญิง
หรือชายเปนการแสดงความใครทางเพศ  

8. ความผูกพันทางสังคม (Social Bond) หมายถึง การที่มนุษยมีความสัมพันธอันดีตอ
บุคคลและสังคมรอบๆ ตัว ทั้ง ครอบครัวและสังคม ซึ่งประกอบดวย บิดามารดา ญาติพ่ีนอง และ
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เพื่อนบานหรือบุคคลภายในชุมชน เปนตน จึงทําใหมนุษยสามารถควบคุมพฤติกรรมและจิตใจที่จะ
ประกอบการกระทําผิดได  
 9. ความผูกพันทางดานครอบครัวและสังคม (Attachment) หมายถึง การที่เด็กและ
เยาวชนมีความสัมพันธอันดีเกิดขึ้นระหวางบิดามารดา ญาติ พ่ี-นอง รวมไปถึงบุคคลที่อยูในชุมชน
เดียวกันกับเด็กและเยาวชน ซึ่งความผูกพัน นั่นคือ การใกลชิดสนิทสนม การถามไถเปนหวงเปนใย 
รูสกึสงสารหรือเห็นอกเห็นใจกัน เปนตน 
 10. การผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) หมายถึง การที่เด็กและเยาวชน 
ไดผูกมัดตนเอง ไมวาจะเปนการใหคํามั่นสัญญา การตั้งใจ ตั้งมั่น ในการประพฤติปฏิบัตสิิ่งใดสิ่ง
หนึ่งไวกับบิดามารดา ญาติ พ่ี-นอง รวมไปถึงบุคคลที่อยูในชุมชนเดียวกันกับเด็กและเยาวชน 
 11.  การเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) หมายถึง 
การที่เด็กและเยาวชนทุมเทเวลาและกําลังกายเขาไปมีสวนรวมกับกิจกรรมภายในครอบครัวและ
สังคม เชน การกินขาวรวมกันภายในครอบครัว การเลนกีฬารวมกันคนในชุมชน  
 12.  ความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) หมายถึง การที่เด็กและเยาวชนมีความ
เชื่อ ศรัทธาในเรื่องของกฎระเบียบ กฎเกณฑที่ครอบครัวไดกําหนดไว รวมไปถึงยอมรับคานิยม และ
บรรทัดฐานทางสังคม ศีลธรรมและจริยธรรมอันดี 
 13.  การคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) หมายถึง การเรียนรูของเด็ก
และเยาวชนซึ่งเปนผลมาจากการคบหาสมาคมหรือการติดตอสัมพันธใกลชิดกับเพื่อนที่มีพฤติกรรม
เบี่ยงเบนหรือกระทําความผิด ทําใหเกิดการกลอมเกลาทางทัศนคติ คานิยมและความชื่นชอบ 
ตลอดจนรูปแบบในการกระทําผิดอื่นๆ รวมไปดวย 
 

1.5 ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 
 ตัวแปรที่ใชในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ ประกอบดวย 

1.  ตัวแปรอิสระ ไดแก 
1.1 ลักษณะภูมิหลัง เชน อายุ ระดับการศึกษา สถานภาพสมรส การมีบุตร 

การนับถือศาสนา รายได ภูมิลําเนา สถานภาพของบิดามารดา สภาพทางเศรษฐกิจ ฯลฯ 
1.2 ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม เชน ความสัมพันธกับครอบครัว 

ความสัมพันธกับสังคม 

1.3 ปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง เชน ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
ระยะเวลาในการคบหาเพื่อน จํานวนเพื่อนที่คบหา 

2.  ตัวแปรตาม ไดแก การกระทําความผิดทางเพศ 
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1.6 ระดับการวัดตัวแปร 
 

                 ตัวแปร ระดับการวัด 

  ตัวแปรอิสระ 
  1. ประวัติภูมิหลัง 
อายุ   
ระดับการศึกษา 
ศาสนา 
อาชีพ   
รายได 
สถานภาพสมรส 
ประวัติการกระทําผิด 
 

2. ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม 
-  ความสัมพันธกับครอบครัว  
 1. ความผูกพันกับครอบครัว 
 2. การผูกมัดกับครอบครัว 
 3. การเขาไปเกี่ยวของกับครอบครัว 
 4. ความเชื่อกับครอบครัว 
-  ความสัมพันธกับสังคม 
 1. ความผูกพันกับสังคม 
 2. การผูกมัดกับสังคม 
 3. การเขาไปเกี่ยวของกับสังคม 
 4. ความเชื่อกับสังคม 

 

3. ปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง  
       -  ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
       -  ระยะเวลาในการคบหาเพื่อน 
       -  จํานวนเพื่อนที่คบหา 
 

  ตัวแปรตาม 
  การกระทําความผิดทางเพศ 

 
 

Interval 
Ordinal 
Nominal 
Nominal 
Interval 
Nominal 
Interval 

 

 
 

Interval 
Interval 
Interval 
Interval 

 
Interval 
Interval 
Interval 
Interval 

 

 
Interval 
Interval 
Interval 

 

 
Interval 
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1.7 กรอบแนวความคิดในการวิจัย 
 
 
 ตัวแปรอิสระ                                       ตัวแปรตาม 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 

  
 
 
 
 

ประวัติภูมิหลัง 
- อายุ  
- ระดับการศึกษา 
- ศาสนา 
- อาชีพ   
- รายได 
- สถานภาพสมรส 
- ประวัติการกระทําผิด 

 

การกระทําความผิด
ทางเพศ 

ปจจัยเก่ียวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
       -  ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
       -  ระยะเวลาในการคบหาเพื่อน 
       -  จํานวนเพื่อนที่คบหา 

ปจจัยเก่ียวกับความผูกพันทางสังคม 
-  ความสัมพันธกับครอบครัว  
 1. ความผูกพันกับครอบครัว 
 2. การผูกมัดกับครอบครัว 
 3. การเขาไปเกี่ยวของกับครอบครัว 
 4. ความเชื่อกับครอบครัว 
-  ความสัมพันธกับสังคม 
 1. ความผูกพันกับสังคม 
 2. การผูกมัดกับสังคม 
 3. การเขาไปเกี่ยวของกับสังคม 
 4. ความเชื่อกับสังคม 
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1.8 สมมุติฐานในการวิจัย 

   ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคม
ที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน  
 

1.9 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

1. ทําใหทราบถึงความผูกพันทางสังคมที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ 
เยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

2. ทําใหทราบถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม ที่มีผลตอแนวโนมการกระทําความผิด
ทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

3. ทําใหทราบถึงปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง ที่มีผลตอแนวโนมการ
กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

4. เพื่อเปนแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชนมิใหมีแนวโนมเพิ่มมากขึ้น 
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บทที่ 2 

ทบทวนวรรณกรรม 
 
 

 ในการศึกษาเรื่อง “ปจจัยความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผล
ตอการกระทําความผิดทางเพศกรณีศึกษา; ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล” ในครั้งนี้ ผูวิจัยไดทําการศึกษาจากแนวคิด ทฤษฎี ตํารา เอกสารงานวิจัย งานวิจัย  
วิทยานิพนธ ตลอดจนผลงานวิจัยที่เกี่ยวของกับความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตาง
ที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ เพื่อนํามาประกอบเปนการทบทวนวรรณกรรม ซึ่งมีรายละเอียด  
ดังนี้ 

2.1 ความหมายของเด็กและเยาวชน 
 2.1.1 ความหมายของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด 
2.2 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
 2.2.1 แนวความคิดเกี่ยวกับอาชญากรรมและการกระทําผิด 
 2.2.2 ความผิดปกติของภาวะทางจิตสังคมในเด็กและวัยรุน  
 2.2.3 ปจจัยเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
2.3 ปจจัยและสาเหตุที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศ 
2.4 แนวคิดและทฤษฎีทางอาชญาวิทยาเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
2.5 งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

2.1 ความหมายของเด็กและเยาวชน 

 ตามพระราชบัญญัติการจัดตั้งศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชน
และครอบครัว พ.ศ.2534 ไดกําหนดความหมายของ “เด็ก” และ “เยาวชน” ไวดังนี้  

 “เด็ก” หมายความวา บุคคลอายุเกินเจ็ดปบริบูรณ แตยังไมเกินสิบสี่ปบริบูรณ 
 “เยาวชน” หมายความวา บุคคลอายุเกินสิบสี่ปบริบูรณ แตยังไมถึงยี่สิบปบริบูรณ 
 ดังนั้นเด็กและเยาวชนที่อยูในอํานาจศาลเยาวชนและครอบครัว คือ บุคคลที่มีอายุเกิน 7 ป

บริบูรณแตยังไมเกิน 14 ปบริบูรณ และบุคคลที่มีอายุเกิน 14 ปบริบูรณ แตยังไมเกิน 20 ปบริบูรณ 
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2.1.1 ความหมายของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด 
ในสังคมปจจุบันการขัดแยงหรือฝาฝนระเบียบของสังคม มิไดหมายความแตเพียงการ

ประพฤติผิดศีลธรรมหรือขนบธรรมเนียมประเพณีเทานั้น แตยังหมายความรวมถึงการกระทําผิดตอ
กฎหมายดวย การกระทําบางอยางอันเปนการขัดแยง หรือฝาฝนตอกฎหมาย เรียกวา อาชญากรรม 
(Crime) และการกระทําบางอยางอันเปนการขัดแยง หรือฝาฝนตอกฎหมาย แตวาผูกระทําผิดเปน 
เด็กหรือเยาวชน ก็ไมเรียกการกระทําเชนนั้นวาเปนอาชญากรรม แตจะเรียกวาเปนการกระทําผิด 
(Delinquency) 

 Sutherland and Cressey (1996: 125) ไดอธิบายความหมายของการกระทําผิดของเด็ก
และเยาวชนวา หมายถึง “การกระทําใดๆที่เรียกวาเปนอาชญากรรม หากการกระทํานั้นๆ เปนการ
กระทําของผูใหญ ก็จะเปนการกระทําที่ตองไดรับโทษตามกฎหมาย”  

 James S. Plant (1994: 807-818) ไดใหคํานิยามไววา เด็กที่เปนพาลเกเร คือ เด็กที่ไมได
รับประทานอาหารเพียงพอกับความตองการของรางกาย เด็กเหลานี้ไมมีโอกาสเจริญเติบโตเทาเทียม
กับเด็กอื่นๆ ดวยเหตุนี้เองจึงทําใหเด็กหาทางออกโดยประพฤติตนไปในทางที่กาวราว (Aggressive) 
และ กอความยุงยากใหแกผูใหญอยูเสมอ เด็กพวกนี้มักจะเปนเด็กวัยรุน เปนเด็กที่บิดามารดาไมได
เอาใจใส และมีฐานะยากจนกวาเด็กทั่วๆ ไป (อางถึงในสุชา จันทนเอม และสุรางค จันทนเอม             
2522: 8) 

 Kvaraceus (1958: 15) ไดใหคํานิยามไววา เด็กเกเร คือเด็กที่แสดงความรูสึกออกมาใน
ลักษณะที่เปนภัยตอตนเองและผูอื่น และพฤติกรรมของเด็กพวกนี้จะบอกใหรูถึงความตองการของเขา 

 Power E. and Witmer H. (1951: 180) ไดใหความหมายของเด็กและเยาวชนผูกระทํา
ความผิดวา ตองพิจารณาถึงลักษณะ 3 ประการ คือ 

1. ความหนักเบาของความผิด หรือความรายแรงของการกระทํา 
2. ความถี่ของการกระทํา หรือกระทําบอยครั้งแคไหน 
3. เจตคติของผูกระทําความผิดที่มีตอสังคม หรือผูมีสิทธิ์อํานาจในสังคมวาเปนอยางไร 

 จากกฎเกณฑทั้ง 3 ประการนี้ สามารถจะแบงเด็กและเยาวชนผูกระทําความผิดออกเปน 
5 กลุมดวยกัน คือ เกเรที่สุด เกเรธรรมดา เกเรเปนบางโอกาส ไมคอยเกเร และเกเรนอยที่สุด 

 ดังนั้น เด็กและเยาวชนที่กระทําผิด คือ การกระทําของเด็กที่ผิดไปจากกฎเกณฑ 
กฎระเบียบขอบังคับ บรรทัดฐาน และคานิยมของสังคม โดยในทางปฏิบัติแลวประเทศไทยเราจะถือ
วากฎหมายเปนบรรทัดฐานของสังคมที่ถูกสรางขึ้นอยางเปนรูปธรรมที่สุด คือมีการตราไวอยางเปน
ลายลักษณอักษร เมื่อเด็กและเยาวชนกระทําผิดตามกฎหมายบัญญัติไว และถกูจับกุม เด็กและ
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เยาวชนนั้นก็จะกลายเปนผูกระทําผิดที่ตองไดรับโทษทัณฑตามบทลงโทษ (ปยะนาฏ จันทรกระจาง, 
2544:1) 

 เด็กและเยาวชนที่กระทําผิดเกิดจากสาเหตุและปจจัยที่สําคัญๆ หลายประการ ซึ่งหาก
ตองการที่จะมุงแกไขปญหาที่เกิดขึ้น จําเปนอยางยิ่งที่จะตองมีการศึกษาถึงมูลเหตุจูงใจที่สงเสริม
หรือผลักดันใหเด็กและเยาวชนกระทําผิด ซึ่งนักอาชญาวิทยาไดมีการเสนอแนะแนวคิดและทฤษฎี          
ที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน อันจะนําไปสูการแกไขปญหาทางเพศที่เกิดขึ้น
ไดอยางมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลดังตอไปนี้ 
 

2.2 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 

2.2.1 แนวความคิดเกี่ยวกับอาชญากรรมและการกระทําผิด 
 การศึกษาวิชาอาชญาวิทยา  นับแตแรกเริ่มจนถึงปจจุบัน สวนใหญมุงศึกษาถึงสาเหตุ

ของการเกิดพฤติกรรมอาชญากรรม หรือพฤติกรรมเบี่ยงเบน ซึ่งมีแนวคิดและมุมมองตอสาเหตุของ
พฤติกรรมอาชญากรรมแตกตางกัน แบงเปน 3 แนวทาง ดังตอไปนี้  

 1. มนุษยมีอิสระและเปนผูที่เลือกประกอบอาชญากรรม (Criminal Behavior as Chosen)   
 มุมมองนี้มีสมมุติฐานเกี่ยวกับธรรมชาติของมนุษยวา มนุษยทุกคนมีความคิด และมี

เหตผุล ดังนั้น  จึงมีเจตจํานงอิสระ หรือเจตจํานงเสรี (Free Will) ที่จะตัดสินใจในการเลือกประกอบ
อาชญากรรม โดยปราศจากสิ่งบังคับทั้งจากภายนอกและภายใน นักอาชญาวิทยาแนวนี้ จึงมีแนวทาง
ในการศึกษามุงเนนถึงการปองกันอาชญากรรม โดยการหาเหตุผล ที่ทําใหมนุษยตัดสินใจ เลือกมี
พฤติกรรมที่ไมผิดกฎหมาย ซึ่งเรียกวา แนวความคิดอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิม (Classical Criminology)  
แนวคิดนี้มีความเชือ่วามนุษยมีอิสระในการเลือก หรือกําหนดพฤติกรรมของตนเอง และมนษุยไดมี
การคํานวณและวิเคราะหถึงผลดีผลเสียของพฤติกรรม กอนลงมือกระทําผิดกฎหมาย ดังนั้น การ
ปองกันอาชญากรรมที่ดีที่สุด คือ การทําใหมนุษยเห็นวา ผลเสียของอาชญากรรมมีมากกวาผลดีที่จะ
ไดรับจากการประกอบอาชญากรรมนั้น นักอาชญาวิทยาแนวนี้จึงพยายามคิดคนระบบการลงโทษที่
จะทําใหมนุษยกลัว จนไมกลากระทําผิด (Cesare Baccaria,1738: 19) 

2. พฤติกรรมอาชญากรรม เกิดจากแรงกระตุน ซึ่งมนุษยไมสามารถควบคุมได (Criminal 
Behavior as Caused) คอื พฤติกรรมของมนุษยสวนใหญ  ที่ถูกกําหนดโดย ปจจัยที่อยูนอกเหนือจาก
การควบคุมของมนุษย มนุษยจะใชความคิดก็เฉพาะในการปรับเปลี่ยนตนเองใหเหมาะสมเทานั้น แต
ไมสามารถเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมหลัก ที่เกิดจากปจจัยภายนอกได แนวความคิดนี้คือ กลุม
แนวความคิดอาชญาวิทยาแบบปฏิฐานนิยม (Positivist Criminology) นักอาชญาวิทยากลุมนี้ จึงตอบ
คําตอบวา ปจจัยใดเปนสาเหตุหรือกอใหมนุษยมีพฤติกรรมอาชญากรรม ซึ่งสามารถแบงแยกไดดังนี้ 
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คือ ปจจัยภายในรางกาย (Biological Factors)  ปจจัยทางจิตใจ (Psychological Factors) และปจจัย
ทางสภาพแวดลอม (Social Factors) ซึ่งเปนสาเหตุที่ทําใหมนุษยมีพฤติกรรมอาชญากรรม อยางไรก็ดี 
นักทฤษฎีบางทานเชื่อวา มีปจจัยเพียงดานเดียวทําใหเกิดพฤติกรรมอาชญากรรม บางทานมีความเชื่อ
วา มีหลายปจจัยรวมกันทําใหบุคคลมีพฤติกรรมเบี่ยงเบน (พรชัย  ขันตีและคณะ, 2543) 

 3. กฎหมายเปนตัวกําหนดรูปแบบและพฤติกรรมอาชญากรรมของมนุษย (The Behavior 
of Criminal Law) 
 อาชญากรรมเกิดจากการที่กฎหมายของสังคม กําหนดใหพฤติกรรมของบุคคลบางกลุม
เปนอาชญากรรม ในขณะเดียวกันก็กําหนดใหพฤติกรรมของบุคคลกลุมอื่น ไมขัดตอกฎหมาย นัก
อาชญาวิทยาเรียกแนวความคิดนี้วา แนวความคิดอาชญาวิทยาแบบรุนใหม (Radical Criminology) 
นักอาชญาวิทยาแนวนี้เชื่อวา พฤติกรรมอาชญากรรมมีสาเหตุมาจากกลไกในสังคมเปนตัวกําหนดให
พฤติกรรมเปนอาชญากรรม  
 สําหรับปญหาการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน ซึ่งมีกระบวนการยุติธรรมเฉพาะ
ในการดําเนินการ  เนื่องจากวัยเด็กจัดวายังอยูในวัยที่มีวุฒิภาวะต่ํา ทาํใหมีความสามารถในการคิด 
ตัดสินใจที่ไมเหมาะสมได  หากวิเคราะหถึงพฤติกรรมการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนจากแนวคิด
ทั้ง 3 มุมมองแลว แนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยม นาจะนํามาอธิบายไดใกลเคียงที่สุด 
เพราะ การดําเนินการกับเด็กและเยาวชนกระทําผิด มุงเนนที่การแกไขและปองกันการเกิดพฤติกรรม
กระทําผิด โดยคนหาปจจัยที่เปนสาเหตุของการกระทําผิดของเด็กหรือเยาวชนเปนหลัก ซึ่งเปน
ปจจัยที่อยูนอกเหนือการควบคุมของมนุษย  

  
 2.2.2 ความผิดปกติภาวะทางจิตใจในเด็กและวัยรุน  
 ความผิดปกติของภาวะทางจิตใจในเด็กและวัยรุน (Axis Five : Abnormal Psychosocial 

Situations) ซึ่งจะกลาวดังตอไปนี้ ไดมีการแปลและเรียบเรียงเปนภาษาไทยโดย แพทยหญิงพรรณพิมล  
หลอตระกูล ในป พ.ศ. 2539 เพื่อใหมีการวินิจฉัยโรคในเด็กและวัยรุนที่กอใหเกิดประโยชนกบั
การศึกษาปญหาในเด็กและวัยรุน โดยผูวิจัยขอสรุปเปนประเด็นหัวขอที่ควรนํามาศึกษาวิเคราะหใน
เด็กและเยาวชนกระทําผิด ดังตอไปนี้ 
 

1. ความสัมพันธภายในครอบครัวที่ผิดปกติ (Abnormal Interfamilial Relationships) คือ 
ลักษณะของปฏิสัมพันธและความสัมพันธในครอบครัวที่เปนปญหา ซึ่งมีผลกระทบตอพัฒนาการ  
ดานอารมณและสังคมของเด็ก ซึ่งเปนผลพวงมาจากพฤติกรรม ความเชื่อ ทัศนคติ และในการโตตอบ
กับเหตุการณหรือพฤติการณตางๆ ที่เกดิจากตัวเด็กเอง   
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1.1 ความขัดแยงภายในครอบครัว (Interfamilial Discord among Adults) 
ความขัดแยงของผูใหญในครอบครัว นั้นหมายถึง ความขัดแยงระหวางพอแม ความขัดแยงที่เกิดขึ้น
จากสมาชิกคนอื่นๆ ภายในบาน รวมทั้งพี่นองของเด็กรุนราวคราวเดียวกัน ตลอดจนความขัดแยง
ของพอกับแม หรือกับแมเลี้ยงหรือพอเลี้ยง เปนตน แตไมหมายความรวมไปถึงความสัมพันธที่ไมดี
ระหวางพอแมกับเด็ก เพราะความขัดแยงนี้อาจแสดงออกโดยทางพฤติกรรมทางลบโดยตรง หรือ
เกิดความตึงเครียดขึ้นภายในครอบครัว เปนเหตุใหเกิดการทะเลาะววิาทกันรุนแรงขึ้นบอย ๆ  

1.2 การแสดงความรุนแรงกับเด็กและเยาวชน (Hostility towards or 
Scapegoating of  the Child) เปนการแสดงความรุนแรงของพอหรือแม ตอตัวเด็ก เนื่องจากพอหรือ
แม (รวมทั้งพอกับแมเลี้ยง พอกับแมบุญธรรม รวมไปถึงสมาชิกที่อยูภายในครอบครัว) มีความรูสึก
ขัดแยงกับเด็กและเยาวชน ซึ่งจะทําใหเกิดความรูสึกที่ไมดีตอความสัมพันธภายในครอบครัว จะทํา
ใหเด็กและเยาวชนนั้นรูสึกทุกขทรมาน ไมมีคุณคา เชน ตําหนิเด็ก ยกเรื่องที่เด็กเคยทําผิดมาพูดซ้ํา 
คิดวาเด็กจะตองไมดีตอไปในอนาคต ไมยุติธรรมตอเด็กเมื่อเปรียบเทียบกับสมาชิกคนอื่นในครอบครัว 
หรือแมกระทั่งการลงโทษเด็กอยางรุนแรง เชน ขังในหองมืด เปนพฤติกรรมรุนแรงที่พอแมหรือ
ผูปกครอง แสดงโดยตรงตอตัวเดก็ ซึ่งเกินกวาภาวะปกติในสังคม  

1.3 ขาดความรัก ความอบอุนระหวางพอแมลูก (Lack of Warmth in Parent 
Child Relationships) พอแม ขาดการแสดงความรูสึกดี ความรูสึกในเชิงบวกตอพฤติกรรมการ
กระทําสิ่งตางๆ ของเด็กและเยาวชน โดยความอบอุนแสดงออกดวยการพูดคุย การกลาวยกยอง 
ชมเชยในพฤติกรรมที่ถูกที่ควร เชน การใหเด็กและเยาวชนเกิดความรูสึกอบอุนทางใจผานทางดาน
รางกาย ไมวาจะเปนการสัมผัส การกอด ซึ่งในแตละลักษณะของการแสดงออกถึงความอบอุนนั้น 
จะมีความแตกตางกัน ขึ้นอยูทักษะความรูสึก ความเขาใจตอพฤติกรรมของตัวเด็กและเยาวชนกับ
พฤติกรรมของพอแมที่แสดงตอเด็ก เชนเดียวกับที่เด็กคนอื่นไดรับในสังคมนั้น ในสวนของตําหนิ 
หรือการลงโทษ วากลาวตักเตือน ควรที่จะแยกแยะออกจากการแสดงออกในเชิงบวก เพื่อเปนการ
ปลูกฝงวาสิ่งใดควร  สิ่งใดไมควรกระทํา  

1.4 การทารุณทางเพศภายในครอบครัว (Sexual Abuse ,within the Family)  
เปนความสัมพันธทางเพศที่เกิดขึ้นกับสมาชิกภายในครอบครัว โดยลักษณะพฤติกรรมการกระทําที่
เด็กและเยาวชนถูกกระทาํการลวงเกินทางเพศ ซึ่งเด็กและเยาวชนเหลานี้ไมเต็มใจ หรือถูกบังคับฝนใจ 
จากพอหรือแม ผูปกครอง หรือสมาชิกคนอื่นๆ ที่อาศัยอยูบานเดียวกัน  

1.5 การทารุณกรรมทางดานรางกาย (Physical Child Abuse) หมายถึง การที่
เด็กและเยาวชนไดรับบาดเจ็บที่เกิดจากพอ แมหรือผูปกครอง รวมถึงสมาชิกภายในบาน ซึ่งมีวิธีการ
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ลงโทษเด็กจะมีความแตกตางในแตละสังคม เปนความรุนแรงจนเกิดขึ้นจนมีลักษณะเปนบาดแผล 
กระดูกหัก ขอหลุด หรือฟกช้ําอยางมาก  รวมถึงการตีเด็กดวยของแข็งหรือของมีคม 

2. ความผิดปกติดานจิตใจหรือรางกายของพอแมหรือผูปกครอง (Mental Disorders, 
Deviance or Handicap in the Child’s Primary Support Group) เปนความผิดปกติทางดานรางกาย
หรือจิตใจของสมาชิกในครอบครัว ที่มีผลกระทบตอเด็กซึ่งความผิดปกติของพอแม อาจกอใหเกิด
พฤติกรรมการกระทําความผิดอื่นๆ รวมดวย ซึ่งความผิดปกติดังกลาวนี้ เมื่อเกิดขึ้นจะสงผลตอเด็ก
และเยาวชนโดยตรง เปนสาเหตุที่ทําใหเด็กและเยาวชนเกิดความอับอาย รวมไปถึงพอและแมหรือ
ผูปกครองไมสามารถควบคุมดูแล อบรมเลี้ยงดูไดอยางเตม็ที่ ทาํใหบกพรองในหนาที่ตามบทบาท
ของสถาบันครอบครัว เปนผลทําใหเด็กตองถูกกีดกัน หรือจํากัดสิทธิในการเขารวมกิจกรรมทาง
สังคมตางๆ ตามมา 

2.1 พอแมมีความผิดปกติหรือความบกพรองทางดานจิตใจ (Parental Mental 
Disorder / Deviance)  ภาวะความบกพรองทางดานจิตใจของพอแม พบวา เปนสาเหตุสําคัญที่เกิดขึ้น
ในปจจุบัน ซึ่งในที่นี้ไมไดมุงไปที่ความผิดปกติดังกลาว แตเนนที่พฤติกรรมซึ่งกอใหเกิดความ
บกพรองในหนาที่ หรือสูญเสียบทบาททางสังคม โดยการผิดปกติทางดานจิตใจของพอแมนั้นสงผล
กระทบโดยตรงตอเด็กและเยาวชน นอกจากนี้ยังรวมถึงการที่พอ แม หรือผูปกครองมีพฤติกรรมการ
กระทําผิดที่เกิดขึ้นซ้ําๆ ซึ่งมีผลใหถูกลงโทษจําคุก กักขังตางๆ เปนตน ซึ่งมีผลตอการทํางาน การดูแล
ครอบครัว การรวมกิจกรรมตามปกติของครอบครัวและสังคม โดยพฤติกรรมสวนใหญจะออกมาใน
ลักษณะที่กาวราวรุนแรง แยกตัวจากสังคม และการแสดงพฤติกรรมตางๆ โดยไมคํานึงถึงความรูสึก
ของบุคคลภายในครอบครัวและสังคม เชน การทํารายรางกายผูอื่น การวากลาวผูอื่นโดยไมมีสาเหตุ 
เปนตน 

2.2  ความบกพรองทางรางกายของพอแมหรือผูปกครอง (Parental Handicap/ 
Disability) เปนความบกพรองที่มีผลกระทบตอการทําหนาที่ตามบทบาทของพอแม ซึ่งสงผลตอการ
ดําเนินชีวิตของเด็กและเยาวชน โดยความบกพรอง ไดแก การที่ไมสามารถควบคุมดูแลตนเองได 
ประสาทสัมผัสบกพรอง เชน หูหนวก ตาบอด เปนใบ โรคลมชักแบบรุนแรง เจ็บปวยทางกายเรื้อรัง  
หรือเปนโรคที่เปนอันตราย ถึงชีวิต เชน มะเร็ง โดยสงผลตอเด็กและเยาวชน คือ เด็กและเยาวชนจะ
มีความรูสึกไมเทาเทียมกับเด็กคนอื่นๆ ภายในสังคม เกิดความรูสึกอับอายตอเพื่อนๆ หรือแมกระทั่ง
ถูกกลุมเพื่อนลอเลียน หรือไมใหเขารวมกลุม ซึ่งเปนสาเหตุทีท่ําใหเด็กและเยาวชนถูกกีดกันออก
จากสังคม และหันไปสูการกระทําความผิด 
 2.3 การสื่อสาร หรือการพูดคุยกันภายในครอบครัวที่ไมดี (Inadequate or 
Distorted Interfamilial Communication) นั่นคือ การติดตอ ประชาสัมพันธ ที่มีลักษณะที่ผิดปกติ 
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ไดแก การสื่อสารในลักษณะที่สับสน ใหขอมูลที่ไมตรงกัน ขัดแยงกัน การโตเถียง ซึ่งเปนสาเหตุ
สําคัญใหเกิดความขัดแยงขึ้นภายในครอบครัว นอกจากนี้ยังรวมไปถึงการมีความลับในครอบครัว 
หรือการปกปดขอมูลบางประการ ซึ่งมีผลตอการปรับตัวของเด็กและเยาวชน  
  2.4 การเลี้ยงดูที่ผิดปกติ (Abnormal Qualities of Upbringing) เปนการเลี้ยงดู
ของพอแมหรือบุคคลอื่นในครอบครัว ที่มีสวนในการผลักดันเด็กและเยาวชนไปสูการกระทําความผิด 
เชน การอบรมเลี้ยงดูเด็กและเยาวชนที่ไมถูกไมควร การตามใจในสิ่งที่เกินความจําเปนตอเด็กปกติ
ทั่วไป อีกทั้งสภาพแวดลอมที่อยูรอบๆ ตัวเด็กและเยาวชนวาเหมาะสมกับ ระดับพัฒนาการ  
พฤติกรรม  สภาพรางกาย  สภาพสังคม  และวฒันธรรม ของเด็กหรือไม ซึ่งมีผลตอการพัฒนาตนเอง
ของเด็กและเยาวชน เชน การควบคุมตนเอง การรูจักแกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้นอยางเหมาะสม    
รวมไปถึงการดแูลเอาใจใสเด็กมากเกินไป คือ ลักษณะของการเลี้ยงดูที่พอหรือแม (มักจะเปนแม)    
มีความสัมพันธกับเด็ก หรือดูแลเด็ก จนเด็กไมสามารถสรางความสัมพันธกับคนอื่นได และ เด็กไม
สามารถที่จะพัฒนาการตัดสินใจ ความรับผิดชอบที่เหมาะสมกับอายุได ลักษณะสําคัญ คือ เด็กไม
สามารถเปนตวัของตัวเองได และยังคงลักษณะเด็กกวาวัย พอแมตัดสินใจแทนเด็กในเรื่องตางๆ 
อยางไมเหมาะสม  ปกปองเด็กจากเหตุการณที่เด็กจะตองใชความพยายามตอสูหรือปกปองเด็กจาก
ความกังวล  แทนที่จะชวยใหเด็กสามารถปรับตัวเผชิญกับสถานการณ  

2.5 ขาดการดูแลเอาใจใส (Inadequate Parental Supervision) เปนลักษณะ
ของพอแม หรือผูปกครองที่ขาดการควบคุม ดูและเอาใจใสเด็กและเยาวชนอยางมีประสิทธิภาพ โดย
เมื่อเปรียบเทียบกับวุฒิภาวะของเด็กและพื้นฐานทางสังคมหรือวัฒนธรรม เมื่อเด็กเติบโต ซึ่งในปจจุบัน
โดยสวนใหญพบวา พอแมไมสามารถควบคุมหรอืจัดการปญหาเกี่ยวกับเด็กได คือ พฤติกรรมของ
พอแมหรือ ผูปกครองไมใหความสนใจ หรือไมเขาไปดูและพฤติกรรมการดาํเนินชีวิตของเด็ก 
เพราะอาจจะทําใหเด็กและเยาวชนมีความเสี่ยงที่จะเขาไปของเกี่ยวกับการกระทําความผิดได 

2.6  การขาดประสบการณของเด็กและเยาวชน (Experiential Privation) คือ 
การที่เด็กและเยาวชนเรียนรูทักษะทางสังคม และพัฒนาความสัมพันธทางสังคมผานทางกิจกรรมตางๆ 
เชน การเลน การสนทนา การมีปฏิสัมพันธกับพอแมและบุคคลอื่นๆ ซึ่งในการขาดประสบการณใน
ที่นี้ หมายถึงการขาดการเขาไปมีสวนรวม โดยสาเหตุสวนใหญมาจากพอแม หาม หรือไมเปด
โอกาสใหเด็กและเยาวชนเขาไปมีสวนรวมกับกิจกรรมตางๆ ทางสังคม  

2.7  พอแมบังคับ ขูเข็ญเด็กอยางไมเหมาะสม (Inappropriate Parental Pressures) 
เปนการบังคับหรือขูเข็ญเด็กและเยาวชนของพอแมที่ไมเหมาะสม กับพัฒนาการ ความตองการ และ
ความปรารถนาของเด็ก โดยพอแมจํากัดสิทธิและเสรีภาพของตัวของเด็กและเยาวชน เชนไมเหมาะ
กับเพศ  ไมเหมาะกับวัย  รวมถึงการสนทนาหารือกับเด็กในเรื่องที่ไมเหมาะกับวัย เชน ปรึกษาเด็ก
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เรื่องความสัมพันธของพอแม เปนการบีบคั้นการกดดันใหเด็กและเยาวชนรับรูถึงปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้น
ภายในครอบครัว ซึ่งไมสมควรใหเด็กและเยาวชนเหลานั้นไดรับรู บังคับใหเด็กรวมในกิจกรรมที่
เด็กไมมีความตองการหรือไมมีความสามารถ การบีบบังคับนี้อาจเกิดจากพอหรือแมคนเดียวก็ได  
แตตองชัดเจนและรบกวนการดําเนินชีวิตของเด็ก   

3. ความผิดปกติในสภาพแวดลอมของเด็กและเยาวชน (Abnormal Immediate 
Environment) คือ สภาพแวดลอมทางสังคมของเด็กและเยาวชนที่ถือวา มีความผิดปกติ และทําให
เด็กมีความเสี่ยงตอปญหาทางจิต สามารถแยกออกเปนรายละเอียด ดังนี้ 
 3.1 การถูกเลี้ยงดใูนสถานสงเคราะห การเลี้ยงในลักษณะที่เด็กและเยาวชน
ไมไดอยูกับครอบครัวของตนเอง โดยไดรับการดูแลจากผูดูแลจากบุคคลอื่น ทําใหเด็กและเยาวชน 
ไมไดรับความอบอุนเทาที่ควร ไมไดรับความเทาเทียมกันกับเด็กคนอื่นๆ  เพราะเนื่องจากจะตองอยู
รวมกับเด็กจํานวนมาก จึงเกิดขอจํากัดในการเลี้ยงดู ไมวาจะเปนบุคลากร เครื่องอุปโภค บริโภค
ตางๆ เปนตน 

3.2 ลักษณะการเลี้ยงดูที่ผิดปกติของพอแม คือ การที่พอแมเลี้ยงดูเด็กและ
เยาวชนที่ผิดปกติไปจากการเลี้ยงดูโดยพอแมที่ใหกําเนิดอยางปกติ เชน การเลี้ยงดูโดยมีพอหรือแม
เพียงคนเดียว พอหรือแมบุญธรรม การเลี้ยงดูเด็กที่เกิดนอกสมรสโดยบุคคลอื่นที่ไมใชพอแมโดย
กําเนิด หรือการที่เลี้ยงดูโดยการขาดการปฏิสัมพันธกับญาติพ่ีนอง หรือสมาชิกคนอื่นๆ ในครอบครัว 
ทําใหขาดการสอดสองดูแลพฤติกรรมตางๆ ของเด็กและเยาวชนที่มีความเสี่ยงในการกระทําความผิด 

3.3 ครอบครัวแยกโดดเดี่ยว คือ  การที่ครอบครัวแยกตัวไมสรางปฏิสัมพันธ
ทางสังคมกับบุคคลรอบขาง หรือถูกแบงแยกออกจากสังคม หรือแมกระทั้งการแยกตัวออกจาก
ครอบครัวขยาย ซึ่งเปนครอบครัวใหญ อันประกอบดวย ปู ยา ตา ยาย ฯลฯ เปนสาเหตุใหขาดการ
ปฏิสัมพันธทางสังคม โดยเด็กเองก็ตองมีลักษณะที่แยกออกจากครอบครัวขยาย ขาดการเอื้ออาทร
กันระหวางครอบครัวและสังคม ซึ่งการที่ครอบครัวแยกโดดเดี่ยวมีหลายสาเหตุ เชน พอแมมี
ลักษณะหวาดระแวง ลักษณะครอบครัวปด และมีทัศนคติหรือความคิดเห็นที่แตกตางจากบุคคลอื่น
ในสังคมโดยรอบ หรือการถูกเพื่อนบานปฏิเสธเนื่องจากพฤติกรรมของครอบครัวไมเปนที่ยอมรับ 
เปนตน 

3.4 สภาพแวดลอมที่มีความเสี่ยงทางจิตสังคม สภาพแวดลอมความเปนอยู 
ซึ่งเกิดจากภาวะทางเศรษฐกิจ สังคม ลวนแลวแตมีผลกระทบตอการดูแลเด็กและเยาวชน ทําใหพอ
แมเกิดความเครียด เปนสาเหตุใหการอบรมเลี้ยงดู เกิดความบกพรอง สวนในดานของสภาพแวดลอม
ความเปนอยูมีผลตอเด็กและเยาวชน คือ การที่อยูในสภาพแวดลอมที่เสื่อมโทรม เต็มไปดวยสิ่งยั่วยุ 
อบายมุขตางๆ อันเปนสิ่งที่จูงใจใหเด็กและเยาวชนเหลานั้นกระทําผิดได 
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                   4. เหตุการณที่เลวรายที่เกิดขึ้นในชีวิต (Acute Life Events) เปนเหตุการณที่เกิดขึ้นใน
ชีวิต ที่มีลักษณะไมนาพึงพอใจ ซึ่งมีผลกระทบตอเด็กและเยาวชนในการดําเนินชีวิต กลาวคือ การ
จดจําในเหตุการณที่เลวราย ฝงใจในผลที่เกิดขึ้นในอดีต ทําใหเด็กและเยาวชนรูสึกความหวาดกลัว 
ขาดความรูสึกมั่นใจ ในการแกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้นในปจจุบัน  

4.1 การสูญเสียบุคคลสําคัญ เปนการสูญเสียความสัมพันธที่มีความผูกพัน
ทางอารมณอยาง โดยทั่วไปเปนความสัมพันธระหวางพอแมลูก ความสัมพันธกับคนรักในเด็กวัยรุน 
รวมทั้งความสัมพันธกับผูใหญคนอื่นที่ทําหนาที่เลี้ยงดูเด็ก และมีความผูกพันทางอารมณตอกัน 
รวมทั้งความสัมพันธกับพี่นอง หรือเพื่อนสนิทที่มีความไววางใจกัน และเด็กจะตองรูสึกวา การสูญเสีย
นี้มีความสําคัญตอตัวเขา การสูญเสียนี้อาจถาวร เชน การเสียชีวิต หรือเปนการสูญเสียชั่วคราว เชน 
ความสัมพันธกับพอหรือแมลดนอยลงภายหลังการหยาราง  ความสูญเสียอาจเกิดกับเด็กทุกวัย แต
ปฏิกิริยาของเด็กอาจแตกตางกันไป ขึ้นกับระดับพัฒนาการของเด็ก (ผดุง อารยะวิญู, 2542: 36) 

4.2 เหตุการณที่ทาํใหเด็กสูญเสียความภาคภูมิใจในตนเอง  ความรูสึกวา
ตนเองไมมีคุณคา ซึ่งการสูญเสียความรูสึกเชนนี้ จะกอใหเกิดความกดดันทางดานจิตใจอยางรุนแรง 
อาจเกิดจากการผิดพลาดบางประการจากการพยายามกระทําบางสิ่งบางอยางดวยความตั้งใจ รวมถึง
การที่เด็กแลเยาวชนไดรับรูเรื่องราวตางๆ ครอบครัว ซึ่งเด็กคิดวานาอาย หรือเมื่อเรื่องราวตางๆ นั้น
ถูกเปดเผยจะทําใหถูกกีดกันออกจากสังคม เชน เด็กเปนลูกนอกสมรส  พอหรือแมเคยเปนอาชญากร 
เปนตน 

4.3 ความสัมพันธกับคนที่เด็กรัก ความรูสึกวาตนเองไมไดรับการยอมรับ 
ถูกปฏิเสธจากครอบครัว และจากการที่ไดรับประสบการณที่ไมนาพึงพอใจในที่อยูใหม เชน การเขา
ไปอยูในบานอุปถัมภหรือสถานสงเคราะห การเขาอยูในโรงพยาบาลความสัมพันธในครอบครัวเลว
ลง (Negatively Altered Pattern of Family Relationships) เปนการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธของ
เด็กภายในครอบครัวที่เลวลง อนัเนื่องมาจากการมีบุคคลใหมเขามาอยูในครอบครัวแลวทําใหความ
รักที่มีตอเด็กลดนอยลง หรือเกิดการเปรียบเทียบแขงขันกับเด็กขึ้น เชน การแตงงานใหม ทําใหมีการ
ยายเขามาของพอหรือแมเลีย้ง และการมีนอง แตตองเปนการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธของเด็กตอ
พอ หรือแม หรือผูเลี้ยงดูไปในทางลบอยางชัดเจนดวย (ผดุง อารยะวิญู, 2542:38) 
  

 2.2.3 ปจจัยเก่ียวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
 2.2.3.1 ปจจัยเสี่ยงทางดานภูมิหลังหรือปจจัยสวนบุคคล ไดแก ปจจัยที่เสี่ยง

ตอพฤติกรรมการกระทําความผิด เชน พฤติกรรมหุนหันพลันแลนและไมสามารถควบคุมอารมณ
ของตนเองได เกิดภาวะซึมเศรา ความผิดปกติในความสัมพันธกับบุคคลตางๆ รวมถึงการเกิด
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เหตุการณที่มีผลกระทบใหเกิดความเครียด การฝงใจตอเหตกุารณอันเลวราย ซึ่งมีผลตอการที่เด็ก
และเยาวชน ในดานของปจจัยสวนบุคคลนั้นยังหมายถึง ระดับการศึกษา การประกอบอาชีพ หรือ
แมกระทั่งการมีปฏิสัมพันธกับบุคคลอื่น และบุคคลภายในครอบครัวดวย  
 ในดานของการศึกษามีสวนสําคัญ ในการเปลี่ยนวิถีชีวิตของเด็กและเยาวชน เนื่องจาก
การศึกษาเปนสิ่งที่ขัดเกลาความรูสึก นึกคิด รวมถงึการปลูกฝงจริยธรรมและศีลธรรมอันดีใหกับเด็ก
และเยาวชน และเมื่อเด็กและเยาวชนมีปญหาทางการเรียน จนถึงขั้นออกจากโรงเรียนกลางคัน จึง
เปนสาเหตุที่ผลักดันใหเด็กและเยาวชนไปมีความสัมพันธ หรือกับเขาไปเกี่ยวของกับพฤติกรรม
กระทําความผิด การเขารวมเปนสมาชิกแกง โดยสวนใหญแลว พบวาเด็กที่เขารวมกลุมเปนแกง  เคย
ประสบความลมเหลวในการเรยีน และมีผลการเรียนต่ํา สมาชิกในครอบครัวมีประวัติอาชญากรรม 
หรือเปนสมาชิกแกงอีกดวย   
 2.2.3.2 ปจจัยเสี่ยงดานครอบครัว ไดแก 
 สวนใหญปจจัยเสี่ยงทางดานครอบครัว ลวนแลวแตมากจากปญหาของพอแม 
ไดแก การที่พอแมมีพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม การปลูกฝงคานิยมที่ผิดๆ เชน การใสความเชื่อ 
ทัศนคติ และสนับสนุนใหมีพฤติกรรมตอตานสังคม พฤติกรรมที่เปนปญหาของพอแมจะทําใหเด็กมี
พฤติกรรมเชนเดียวกัน นั่นคือการที่ พอ แม หรือผูปกครองเปนแบบอยางใหแกเด็กและเยาวชน
ประพฤติปฏบิัติตาม เชน การที่พอหรือแม มีพฤติกรรมการสูบบุหร่ี เด็กและเยาวชนก็จะสนใจ           
ทําตาม โดยการเริ่มแอบสูบบุหร่ี จะเปนสาเหตุใหติดบุหร่ีและไมสามารถเลิกเองได  
 สวนในดานของความขัดแยง ความแตกแยกภายในครอบครัว พบวาเด็กและ
เยาวชนที่มาจากครอบครัวที่มีความขัดแยงกันระหวางพอ แมหรือผูปกครอง หรือการหยารางหรือ
แยกกัน กันอยูของพอและแม จะเปนการเพิ่มความเสี่ยงตอการกระทําผิดและจะมีลักษณะของพฤติกรรม
ที่มีความรุนแรงเพิ่มมากยิ่งขึ้น   

 Schafor and Kundten (1970: 43) ไดพูดถึงครอบครัวที่เปนผลใหเด็กและวัยรุนกระทํา
ผิดวาบานเปนสิ่งแวดลอมเบือ้งตนที่จะสงเสริมอุปนิสัย ความคิดสรางสรรค และบคุลกิภาพของเด็ก 
พฤติกรรมของเด็กสวนใหญเปนผลที่ไดมาจากการอบรมเลี้ยงดูภายในบาน เด็กและวัยรุนที่มาจาก
ครอบครัวที่มีความสุข บิดามารดามีความรักใคร สนิทสนมกันมีความหวงใยในบุตรและเปน
แบบอยางที่ดีใหแกบุตร เด็กจะพูดจาดวยความสุภาพ ออนโยน มีจิตใจเอื้อเฟอ เผื่อแผ แตในทาง
ตรงกันขามครอบครัวที่ไมมีความสุข บิดามารดาทะเลาะวิวาทกันเสมอ เด็กจะมีบุคลิกภาพที่กาวราว 
พูดจาหยาบคาย ชอบทะเลาะวิวาท ซึ่งสอดคลองกับที่ สมคิด ศรีสังคม (2504 : 27) กลาวไววา วัยเด็ก
เปนวัยที่ออนไหว ตองการความอบอุน ความรัก การปกปองดูแลจากบานและบุคคลภายในครอบครัว 
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หากสภาวะในบานและความสัมพันธภายในครอบครัวไมดี ถึงขนาดที่เรียกวา “บานแตก (Broken 
Home)” ก็อาจทําใหเด็กประพฤติเปนปฏิปกษตอสังคม หรือกลายเปนผูกระทําผิดได 

 สุชา จันทนเอม และสุรางค จันทนเอม (2520: 170) ยังไดกลาวเนนใหเห็นวาสภาพที่จัด
วาเปน “บานแตก” ไดแก บิดา มารดา ไมปรองดองกัน ทะเลาะกันบอยๆ หรือหยารางกัน มารดาไปมี
สามีใหม หรือบิดาไปมีภรรยาใหม และไมใหความอุปการะแกบุตรเทาที่ควร สิ่งเหลานี้จัดวาเปน
สภาพบานแตกทั้งสิ้น สวนใหญของเด็กเกเรมาจากบานที่ประสบความยุงยาก บานที่เขาลักษณะบาน
แตกสาแหรกขาดดังที่ไดกลาวมาแลว จึงเปนสาเหตุใหเด็กขาดความรักจากบิดามารดา และหันไป
หาทางชดเชยดวยการมีพฤติกรรมที่สังคมไมยอมรับ นอกจากนี้นักสังคมวิทยาไดเนนถึง “บานแตก” 
วาเปนสาเหตุสําคัญประการหนึ่งของปญหาการกระทําผิดของเด็กวัยรุน สําหรับเรื่อง “บานแตก” 
นั้น อาจแบงไดเปน 2 ประเภท คือ 

1.  บิดา หรือมารดา ตาย หรือตายทั้งคู 
2.  บิดา มารดา ยังมีชีวิตอยู แตทะเลาะเบาะแวงกัน หรือมีความเห็นไมลงรอยกัน 

แตกตางกันในเรื่องเชื้อชาติ หรือศาสนา นอกจากนั้นนักสังคมวิทยาถือวาการที่พ่ีนองไดรับความรัก
ใครจากบิดามารดาไมเทาเทียมกันจนทําใหเกิดความอิจฉาริษยากัน ก็จัดเขาอยูในลักษณะของ “บาน
แตก” ดวย (สุพัตรา สุภาพ: 18-19) 

 Weinberg (1958 : 95) ไดกลาววา สภาวะ “บานแตก” มีสวนผลักดันใหเด็กและวัยรุน
หญิงกระทําผิดมากกวาเด็กและวัยรุนชาย นอกจากนี้บางครอบครัวบิดา มารดา ทอดทิ้งบุตรไมมี
อาชีพเปนหลักฐาน วางงาน หรือพิการ ทําใหเด็กประสบกับความหิวโหย อดอยากยากแคนตอง
หาทางชวยเหลือตนเอง และรับภาระตองหาเลี้ยงดูครอบครัวตั้งแตเยาววยั เด็กก็อาจประพฤติผิด    
ไดงาย แตอยางใดก็ตาม ยังมีเด็กพวกหนึ่งที่ไมมีบาน โดยเปนเด็กที่หนีออกจากบานหรือมาจาก
ตางจังหวัด เด็กเหลานี้จะอยูตามตลาด วัด หรือที่สาธารณะ ถามีผูใหญคอยแนะนําชวยเหลือให
กระทําผิด เด็กเหลานี้ก็อาจจะกระทําผิดไดงายขึ้น 

ซัทเธอรแลนด และ เครซี่ (Sutherland and Cressey, 1996: 125) ก็ไดเสนอวา ครอบครัว
อาจกอใหเกิดปญหากระทําผิดได โดยผานกระบวนการ 5 อยาง เกี่ยวของกันดังตอไปนี้ คือ 

1. ในครอบครัวมีตัวอยางที่ไมดี ทําใหเด็กไดเรียนรูสิ่งเหลานี้ ทั้งทางตรงและทางออม 
กอใหเกิดทัศนคติ คานิยม หรือแบบแผนความประพฤติที่ไมดี เชน ความประพฤติผิดศีลธรรมทาง
เพศ การติดสุรา ยาเสพติด การพนัน และความประพฤติที่ไมเหมาะสมตางๆ ซึ่งนําไปสูปญหาการ
กระทําผิดในที่สุด 
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2. ชั้นสังคมของครอบครัวและถิ่นที่อยูของครอบครัว จะเปนเครื่องกําหนดอัตราการ
กระทําผิดของเด็ก กลาวคือ เด็กที่อยูในถิ่นที่เปนพาลเกเร มีกิจกรรมไปในทางละเมิดกฎหมาย มีโอกาส
คบเพื่อนเสเพล จะมีอัตราการกระทําผิดมากกวาเด็กที่อยูในถิ่นที่ไมคอยมีปญหาทางสังคม  

3. ครอบครัวเปนสิ่งที่กําหนดเกียรติภูมิของเด็ก เขาจะคอยๆ เรียนรูวา บุคคลที่นา
เลื่อมใสศรัทธานั้นเปนคนเชนไร ถาเด็กเกิดไปนิยมชมชอบคนที่ชอบละเมิดกฎหมายและมีความ 
สัมพันธใกลชิดดวย โอกาสที่จะเสียคนก็งายขึ้น 

4. ถาภายในครอบครัวไมราบรื่น ไมเปนสุข ไมนาอยูเด็กๆ ก็จะออกไปหาสิ่งทดแทน
นอกบาน ซึ่งถาเด็กไปถูกเพื่อนเสเพลชักจูง โนมนาวใหกระทําผิดเด็กก็จะกลายเปนเด็กเกเรไป 

5. ครอบครัวเพิกเฉย หรือไมสามารถอบรมสั่งสอนใหเด็กเคารพตอกฎหมาย หรือ
ปกปองเด็กมากเกินไป ทําใหเด็กไดใจ ทําอะไรตามใจตนเอง และไมคุนเคยกับกฎเกณฑของสังคม 
ทําใหเด็กกลายสภาพเปนเด็กที่กาวราวหรือเด็กที่เกเรไปในที่สุด 

 โสภา ชูพิกุลชัย (2532: 109-111) ไดจําแนกสาเหตุสภาพครอบครัว ที่มีผลตอการ
กระทําความผิดของเด็กและเยาวชนไวดังตอไปนี้ 

 1. ความรักความอบอุนภายในครอบครัว เจคิน และ กอฟแฟน กลาวไววา เดก็และ
เยาวชนที่กระทําความผิดสวนใหญ จะมีสภาวะความสับสนทางจิตใจ เพราะขาดความรักความ
อบอุนจากบิดา มารดา หรือผูปกครองในครอบครัว เปนเด็กที่ถูกทอดทิ้งใหโดดเดี่ยว ไมไดรับการ
เอาใจใส และควบคุมดูแลจากผูปกครองและครอบครัว เนื่องจากบิดามารดา ถึงแกกรรมหรือ             
บานแตก จึงทําใหเด็กมีจิตใจแข็งกระดาง และชอบกระทําความผิด ในเรื่องความรักความอบอุนที่
บิดา มารดาใหกับลูกนั้น 

ในดานของความรักความอบอุน พบวา สิ่งมีชีวิตไมใชตองการแตปจจัยสี่เทานั้น ถึงแม
พอ แม จะสนองความตองการขั้นพื้นฐาน อันไดแก ปจจัยสี่แกลูกไดครบสมบูรณ แตก็ไมใชจะ
สนองความตองการของลูกไดครบ เพราะสิ่งที่ลูกไดเปนเพียงความตองการความรักความอบอุน เด็ก
ที่เกิดในครอบครัวที่พอแมเขาใจ ใหความรักความอบอุนแกลูกเพียงพอ เมื่อเติบโตขึ้นจะกลายเปน
เด็กที่มีสุขภาพจิตที่ดี มองโลกในแงด ี มีความเชื่อมั่นในตัวเอง สามารถเผชิญปญหาตางๆ ที่เกิดขึน้
ไดดวยเหตุผล ในทางตรงกันขามเด็กที่เกิดในครอบครัวที่ไมไดรับความรักความอบอุน หรือไดรับ
ไมเพียงพอ เมื่อโตขึ้นจะกลายเปนเด็กที่มีปญหา เงยีบซึม เก็บตวั มองโลกในแงราย ตอตานสังคม 
ขาดความเชื่อมั่นในตัวเอง เชื่อคนงาย หรือถูกชักจูงงาย โอกาสกระทําความผิดจึงมีมาก ไมสามารถ
แกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้นกับตัวเองได 
 2.  ความรักใครกลมเกลียวของบิดามารดา มีผลตอสุขภาพจิตของเด็กเปนอยางมาก เด็ก
ที่มาจากครอบครัวที่บิดามารดารักใครกลมเกลียวกัน เขาใจกัน อยูดวยกันอยางมีเหตมุีผล ทําใหเด็ก
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มีความสุข มีความใกลชิดบิดา มารดา มีสุขภาพจิตดี มองโลกในแงดี มีความอบอุน มีความเชื่อมั่นใน
ตัวเอง เปนตัวของตัวเอง โอกาสที่จะถูกชักจูงไปในทางที่ผิดมีนอยมาก เด็กจะรับแตสิ่งที่ดีงามทําให
เติบโตขึ้นมาเปนบุคคลที่สมบูรณทั้งทางดานรางกายสติปญญา และความนึกคิดในทางตรงกันขาม 
เด็กที่เกิดในครอบครัวที่บิดามารดาขาดความรักใครกลมเกลียว มีการทะเลาะววิาทกันอยูตลอดเวลา 
เจรจากันดวยถอยคําที่หยาบคาย ตบตีกันอยูเสมอและใชลกูเปนที่ระบายอารมณ จะมีผลกระทบตอ
จิตใจเด็กอยางมาก ทําใหเด็กเติบโตขึ้นกลายเปนกาวราวในอนาคต เพราะรับสิ่งที่ไมดีงามจากพอแม
ไวตลอดเวลา ไมมีความรักความผูกพันกับครอบครัว ไมชอบอยูบาน ไมชอบเลาเรียน ชอบหนี
โรงเรียน เขาหาอบายมุขตางๆ ประพฤติตนไมเหมาะสม กลายเปนเด็กกาวราวเกเร 
 3. การอบรมเลี้ยงดู วิธีการอบรมเลี้ยงดูลูกที่ขาดความพอดี มีสวนทําใหเด็กกระทําผิดได
เปนตนวาเด็กที่มาจากครอบครัวที่บิดามารดาเลี้ยงดูแบบเขมงวดจนเกินไป มีแตระเบียบวินัยตลอดเวลา 
จนไมมีโอกาสเปนตัวของตัวเอง ไมสามารถทําอะไรตามที่ตนเองตองการได หรือไมมีโอกาสได
แสดงความคิดเห็นใดๆ ทําใหเด็กเติบโตเปนผูที่ขาดความเชื่อมั่นในตนเอง ไมกลาตัดสินใจทําอะไร
ทั้งสิ้น เพราะกลวัความผิด กลัวการถูกลงโทษ กลายเปนเด็กที่ไมเปนตัวของตนเอง อยูลําพังไมได 
เพราะไมเคยทําอะไรดวยตัวเองมากอน จึงทําใหงายตอการที่จะถูกชักจูงไปในทางที่ผิด หรือ
ประพฤติผิดได ในบางคนอาจกลายเปนเด็กตอตานระเบียบกฎเกณฑ ฝาฝนกฎขอบังคับของสังคมไป 
ในกรณีที่เด็กที่มาจากครอบครัวที่บิดามารดาเลี้ยงดูดวยการตามใจหรือปกปองมากเกินไป เนื่องจาก
เปนลูกคนเดียวเปนลูกคนเล็กหรือมาจากครอบครัวที่มีฐานะดีมาก อยากไดอะไรหรืออยากจะทํา
อะไร ก็ไดดังใจ ขาดเหตุผล ทําใหเด็กไดใจ เปนเด็กเอาแตใจ ตัวเองกลายเปนเด็กที่ไมรูวาสิ่งใดถูก 
สิ่งใดควรทํา หรือไมควรทํา เมื่อโตขึ้นเด็กเหลานี้มีแนวโนมที่จะทําผิดไดงาย ขาดความอดทน       
ไมสามารถแกไขปญหาเมื่อเผชิญกับปญหาใดๆ โอกาสที่จะตัดสินใจกระทําผิดดีมาก 

 ซัทเทอรแลนด (1969: 125) ยังไดกลาวถงึลักษณะของครอบครัวที่กอใหเกิดการกระทํา
ความผิดของเด็กและเยาวชน โดยพิจารณาถึงประเภทความสัมพันธในครอบครัวไว ดังนี้ 

1.  ครอบครัวที่สมาชิกในครอบครัวบางคนขาดศีลธรรม ติดเหลา ตดิยาเสพติด หรือทํา
มาหากินดวยการประกอบอาชญากรรม 

2.  ครอบครัวที่ขาดพอ ขาดแม หรือขาดทั้งพอและแม อันเนื่องมาจากการหยาราง การ
แยกกันอยู หรือการตาย 

3.  ครอบครัวที่พอแมละเลย ไมไดใหการอบรมสั่งสอน 
4.  ครอบครัวที่มีปญหาขัดแยงกันอยูตลอดเวลา อันไดแก ครอบครัวที่มีใครคนใดคน

หนึ่งบงการ หรือเจากี้เจาการอยูตลอดเวลา มีอคติ ขาดความรัก ขาดความเอาใจใสตอกัน อิจฉาริษยา
กันอยูกันมากหนาหลายตาเกินไปหรือมีญาติเขามาสอดแทรกเปนปญหาอยูตลอดเวลา 
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5. สมาชิกในครอบครัวตางชาติ ตางภาษากัน ทําใหคานิยม ประเพณี และมาตรฐาน
ความเปนอยูตางกัน 

6.  ครอบครัวมีพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจฝดเคือง ขัดสนยากจน ตองประกอบอาชีพจนไมมี
เวลาใกลชิด หรืออบรมสั่งสอนลูก (Sutherland อางถึงใน โสภา ชูพิกุลชัย 2532: 142) 
  
 2.2.3.3 ปจจัยเสี่ยงดานกลุมเพื่อน ไดแก 

 การถูกเพื่อนปฏิเสธ การถูกปฏิเสธจากเพื่อนดีทั้งในโรงเรียนและในชุมชน จะทําใหเดก็
เพิ่มความเสี่ยงตอการกระทําผิดและปญหาพฤติกรรมในสังคม   

 เพื่อนที่เขาไปเกี่ยวของกับการกระทําผิด เยาวชนที่มีเพื่อนซึ่งเกี่ยวของกับผูกระทําผิดหรือ
ที่มีปญหาพฤติกรรมอื่นๆ จะเพิ่มความเสี่ยงตอการเขาไปมีพฤติกรรมตอตานสังคม เชน การพกอาวุธ  

 Institute for Social Research University of New Mexico ไดศึกษาวิจัยถึงการประเมิน
ความเสี่ยงและความจําเปนไว เมื่อป ค.ศ. 1996 โดยกลาวไว ดังนี้ 

 ความเสี่ยง หมายถึง โอกาสหรือความเปนไปไดที่ผูกระทําผิดจะกระทําผิดซ้ําอีกหรือ
เขาไปเกี่ยวของกับการกระทําผิดอีก  หรือเปนภัยอันตรายที่จะเกิดขึ้นในสังคมโดยผูกระทําผิด หรือ
หมายถึงทั้งสองความหมายรวมกัน  

 การประเมินความเสี่ยง จึงเปนวิธีการเพื่อใหไดมาซึ่งความเสี่ยงของเด็กและเยาวชนใน
การกระทําความผิดซ้ํา หรือความเสี่ยงใหเกิดอันตรายตอสังคม และเมื่อไดความเสี่ยง แลวก็จะ
สามารถกําหนดวิธีการแทรกแซงที่เหมาะสม เพื่อแกไขสถานการณที่จะเกิดขึ้นได 

  
 2.2.3.4 ปจจัยเสี่ยงดานสิ่งแวดลอม  

 มนุษยทุกคนเกิดมาตองพบกับสิ่งแวดลอมรอบตัวหลายประการ ซึ่งนับวามีอิทธิพลทําให 
ชีวิตของแตละบุคคลนั้นๆ โนมเอียงไปทางใดทางหนึ่งได เชน เด็กยอมเลียนแบบ และไดนิสัยจาก
บิดามารดา หรือครูบาอาจารยบางไมมากก็นอย ธรรมชาติ ภูมปิระเทศ สถานที่ ดนิฟาอากาศ 
การศึกษา และสภาวการณทั่วไป ก็อาจทําใหบุคคลแตกตางกันออกไปทั้งทางกิริยาวาจาและนิสัยใจคอ 
วัฒนธรรม ขนบธรรมเนียมประเพณี ตลอดจนความคิดอาน หรือความตองการได นักอาชญาวิทยา
หลายทาน ไดใหความเหน็ตางกันเรื่องสาเหตุแหงการกระทําผิด แตหลายทานไดพูดถึงความสําคัญ
ของปญหาสังคมและสิ่งแวดลอม เชน 
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ซีซาร  ลอมโบรโซ  ซึ่งถือเปนบิดาแหงอาชญาวิทยา ไดกลาววา รางกายมนุษยเปนเหตุ
กอใหเกิดความโนมเอียงในทางอาชญากรรม  อาจมีทางแกไขไดบางก็โดยจัดการใหอยูใน
สิ่งแวดลอมที่ดีและเหมาะสม 

นอกจากนี้ เอริโก เฟอรร่ี ศาสตราจารยทางกฎหมายอาญา ไดอธิบายสาเหตุแหงการ
กระทําผิดในทัศนะที่ตางออกไป คือ การกระทําผิดสืบเนื่องมาจากสิ่งแวดลอมทางธรรมชาติ การ
กระทําผิด สืบเนื่องมาจากพันธุกรรม และการกระทําผิดสืบเนื่องมาจากสิ่งแวดลอมทางสังคม 
การเมือง และเศรษฐกิจ (อางถึงใน สุชา จันทนเอม และสุรางค จันทนเอม 2522: 19) 
 

2.3 ปจจัยและสาเหตุท่ีมีตอการกระทําความผิดทางเพศ 

2.3.1 ปจจัยท่ีมีผลตออาชญากรรมทางเพศ  

 1. ความบกพรองของสถาบันครอบครัวในปจจุบัน โดยที่รูปแบบของ
ครอบครัวไทยปจจุบันเปลี่ยนแปลงไปมาก สาเหตุหนึ่งอาจเนื่องมาจากสภาวะทางเศรษฐกิจที่ทําให
ทั้งบิดามารดาตองทํางานเพื่อสะสมรายได เพื่อใหเพียงพอตอครอบครัว จึงไมมีเวลาดูแลบุตรธิดา
ของตนไดอยางเตม็ที่ 
 2. ความเสื่อมโทรมทางสังคม ไดแก ความเสื่อม ไดแก ความเสื่อมทั้งทาง
วัฒนธรรมและศีลธรรมจรรยาบรรณซึ่งมีผลทําใหจติใจทรามลง คิดถึงสวนรวมนอยลง เห็นแก
ประโยชนสวนตัวมากขึ้น อันเกิดมาจาดกการรับอารยธรรมตะวันตก โดยมิไดแยกแยะหรือเลือกรับ
เอามาประยุกตใช  โดยเฉพาะในเรื่องเพศเกิดความรูเทาไมถึงการณ หรือเกิดการเลียนแบบหรืออยาก
ลองของวัยรุน เชน เกิดการส่ําสอนทางเพศของวัยรุนตามสถานที่ตางๆ จังหวะเตนรําที่เรงเราหรือ
มักจะมีการเสียดสีอวัยวะถูกเนื้อตองตัวกันเปนการปลุกเราอารมณทางเพศไดงาย ซึ่งหาทางระบาย
ในลักษณะที่ถูกตองไมไดก็อาจกออาชญากรรมทางเพศไดถามีโอกาส โดยเฉพาะผูมีรายไดนอย 
ก็อาจกออาชญากรรมทางเพศระบายอารมณ โดยรูเทาไมถึงการณ หรือเพียงอารมณชั่ววูบ 
 3. สื่อมวลชนตางๆ ในภาวะปจจุบันสื่อมวลชนมีบทบาทอยางมากในการ
สื่อสารตางๆ เปนแหลงแสดงความคิดเห็น แหลงความรู ในขณะเดียวกันก็มีสื่อมวลชนบางกลุม
ไมไดทําหนาที่ตามที่ถูกที่ควร แตกลับอาศัยความมีอภิสิทธิ์ของสื่อมวลชนเปนแหลงคาขาย ทํามาหา
กินในกรณีตางๆ เชน หนังสือยั่วยุอารมณทางเพศหรือที่เรียกวาหนังสือปกขาว ภาพยนตรลามก
ประเภท 8 มม. หรือ ภาพยนตร X หรือหนังสือพิมพที่เสนอขาวในรูปแบบตางๆ ที่อาจใหผูอานรูสึก
อยากลองหรือการตอบปญหาโดยไมถูกตองตามหลักวิชา แตเปนการยั่วยุอารมณมากกวาสื่อตางๆ 
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เหลานี้ลวนแต สามารถทําใหเห็นวาเรื่องเพศเปนสิ่งสําคัญในชีวิตที่ขาดเสียไมไดมีการเสนอทัศนะ
ตางๆ อันลวนแตเปนภัยตอเด็กเยาวชนและผูหญิงทั่วไป 
 4. แหลงเสื่อมโทรม ในสังคมไทยเฉพาะกรุงเทพมหานครจะเห็นแหลงเสื่อม
โทรมโดยทั่วไป บางทานอาจเรียกวาสลัมหรือบางทานอาจเรียกชื่ออยางไพเราะวาชุมชนแออัด
แตอยางไรก็ตาม แหลงเสื่อมโทรมดังกลาวเปนปจจัยสําคัญประการหนึ่ง เนื่องจากมีสภาพแวดลอม
ที่กําหนด เพราะมีสภาพที่คนจํานวนมากๆ อยูที่ที่แออัดรวมกัน โดยเฉพาะเปนยานที่อาศัยของชาว
ชนบทที่อพยพมาหางานทําในเมืองเปนจํานวนมาก แตก็ประสบปญหาการวางงานและอาศัยอยู
รวมกันไปวันๆ หนึ่ง จนเปนแหลงที่รวมของอบายมุขตางๆ ตั้งแตยาเสพติด การพนัน โสเภณี อีก
ประการหนึ่งสภาพพื้นที่ที่แออัดทําใหพอแมตองอยูรวมกัน รวมทั้งลูกๆ ดวย เปนสาเหตุหนึ่งที่ทําให
เด็กไดเหน็พฤติกรรมทางเพศของ พอ แม อาจขาดความเขาใจเกิดการอยากรูอยากลองหรือเกิดความ
เขาใจผิด ทําใหไดรับรูประสบการณทางเพศที่ไมถูกตอง อาจฝงใจไปจนโตและกอรปกับสภาพ 
แวดลอมที่มีแตสถานเริงรมย บาร อาบอบนวด อยูกลาดเกลื่อนทั่วไป อาจกอใหเกิดอารมณทางเพศได
เมื่อไมสามารถมีเงินเขาสถานที่ดังกลาวก็อาจกออาชญากรรมทางเพศ อีกประการหนึ่ง สภาพ 
แวดลอมดังกลาวงายตอการกระตุนดวยสุรายาเสพติดตางๆ ซึ่งอาจชักนําไปสูปญหาไดงายขึ้น 
(พิศาล  มุขแจง, 2540: 79) 
 5. ปจจัยทางดานครอบครัว และการอบรมเลี้ยงดูปลูกฝงความรูเรื่องเพศศึกษา 
ปจจุบันทางครอบครัวและการอบรมเลี้ยงดูปลูกฝงความรูเรื่องเพศศึกษา มีความสําคัญมากในสังคม
ปจจุบัน โดยเฉพาะคานิยมตางๆ ทางเรื่องเพศทําใหขาดความรูความเขาใจ และไมสามารถปองกัน
หรือควบคุมตนเองได โดยเฉพาะลูกผูหญิงสวนมากจะถูกเลี้ยงดูมาใหเรียบรอยอยูในกรอบประเพณี
โดยเครงครัดทั้งแนวความคิดเดิมมีความคิดวาเรื่องเพศเปนเรื่องสกปรกเฉพาะสองคน จึงควบคุม
ปกปดถึงเวลาก็รูเอง ไมจําเปนตองไปสั่งสอนอะไร จึงทําใหไมเขาใจเรื่องเพศอยางแทจริง และยัง
เปนการสะสมปญหาตางๆ ที่อยากรู เพราะการไมเขาใจเรื่องเพศศึกษาอันเปนปกติ จะทําใหขาด
ความรูทั่วไปเกี่ยวกับธรรมชาติของกามารมณ ไมสามารถแยกแยะไดวาความประพฤติทางเพศแบบ
ใดที่เรียกปกติหรือไมปกติ และจะหาทางปองกนัไดอยางไร เมื่อไมทราบก็ไมสามารถตระหนักถึง
อันตรายที่เกิดจากความผิดปกติทางเพศไดวาจะมีอันตรายแกตนและครอบครัวอยางไรหรือเมื่อมีการ
ชักชวนหรือลอหลอกใหประพฤติผิดทางเพศก็ไมสามารถรูและปองกันตนเองได เชน อาจถูกหลอก
ไปขมขืนหรือถูกหลอกใหลองอยากกระตุนทางเพศตางๆ ซึ่งอาจเปนอันตรายได 
 6. ปจจัยทางเศรษฐกิจ ปญหาความตึงเครียดของสภาวะเศรษฐกิจในสังคม
ปจจุบันได สรางภาระอยางหนักแกประชาชนทั่วไป ราคาสินคาและคาครองชีพสูงขึ้น ระบบเศรษฐกิจ 
ปจจุบันมีชองวางอยางมาก ระหวางคนรวยกับคนจน ปจจัยทางเศรษฐกิจดังกลาวผลักดันใหผูหญิง
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ตองออกทํางานนอกบานมากขึ้น เพื่อเพิ่มรายไดแกครอบครัวและอาจทํางานพิเศษตองกลับบานดึกดื่น 
อันอาจเปนการสรางโอกาสใหอาชญากรรมทางเพศที่หาเหยือ่อยูไดประกอบอาชญากรรม โดยเฉพาะ 
หากบานอยูบริเวณที่เปลี่ยว หรือตองผานทางเปลี่ยวและอาจไมมีไฟสองทาง 
 7.  ปจจัยที่เกี่ยวของกับผูหญิงเอง และโอกาสของอาชญากร สําหรับกรณี
อาชญากรรมทางเพศ รูปแบบของการขมขืนนั้น มีบุคคลจํานวนไมนอยที่มีความเห็นวาปจจัยที่ตัว
ผูหญิงก็เปนสาเหตุหนึ่งของปญหา โดยเกิดจากการที่หญิงแตงกายไมระมัดระวังนําไปในลักษณะ
ยั่วยวน เปนที่สะดุดตาแกผูพบเห็นแตก็มีผูมีความเห็นแยงวาหากพิจารณากันอยางลึกซึ้งแลวจะเห็นวา 
การแตงกายเปนเพียงภาวะภายนอกที่มีผลตอความคิดของอาชญากร เรื่องโอกาสก็เปนสาเหตุหนึ่งที่
กออาชญากรรมนั้นบรรลุผล ซึ่งหมายถึงเวลาและสถานที่ที่อํานวยใหกออาชญากรรมทางเพศได 
เชน สถานที่เปลี่ยวตามตรอก ซอย เวลายามวิกาล ซึ่งอาชญากรจะใชโอกาสเหลานี้ในการกระทําผิด 
แตในขณะเดียวกันก็ยังพบวา อาชญากรรมทางเพศเกิดขึ้นไดทุกเวลา ทุกสถานที่ เชน หองน้ํา       
โรงภาพยนตร ตามถนนที่เปลี่ยว การลวนลามบนรถประจําทาง ในลิฟต เปนตน 
 8. ปญหากฎหมายและกระบวนการยุติธรรม กฎหมายจะเขามาเกี่ยวของกับ
ปญหาตางๆ ก็ตอเมื่อมีเหตุคดีเกิดขึ้น ประชาชนก็จะขอพึ่งรัฐเปนอันดับแรก และผูมีหนาที่เกี่ยวของ
โดยตรงก็คือ ตํารวจ ซึ่งเปนผูรักษากฎหมาย แตในขณะเดียวกันประชาชนทั่วไปมักเกิดความรูสึกวา
กลไกตางๆ ของรัฐบั่นทอนกําลังใจผูที่ประสบเคราะหกรรม และเปดชองโอกาสใหอาชญากรรอด
ตัวไป ปลอยละเลยไมเอาใจใสติดตามคดี อีกทั้งการติดตามจับกุมอาชญากรรมลงโทษก็ขึ้นอยูวาทาง
ราชการจะเอาใจใสตอปญหามากนอยเพียงไร เพียงพอหรือไม พอคนฮือฮาใหความสนใจตอปญหา
ดวยสายตาที่ไมเปนธรรม แฝงไวดวยการดูหมิ่นไมเขาใจถึงผลกระทบตอจิตใจและรางกายของ
ผูเสียหายทั้งกฎหมายเกี่ยวกับการขมขืนก็ครอบคลุมเฉพาะรางกาย มิไดคํานึงถึงสภาพจิตใจ ตลอด
การพิจารณาการเปดชองวางใหอาชญากร แตตัวบทแหงกฎหมายก็อนุญาตใหมีการยอมความกันได 
เชน เรื่องพยานรูเห็นที่เกิดเหตุ การซักถามในคดีความที่มีลักษณะเหมือนกับการประจานใหเสียหาย
มากขึ้น ใหอับอายมากขึ้น ทําใหญาติพ่ีนองไมใหความรวมมือในการที่รายงานใหตํารวจไดรับรู 
เพราะเกรงวาผูเสียหายจะไดรับเคราะหกรรมมากขึ้น จากความอับอาย ทั้งทางฝายแพทยและศาลก็ยงั
ไมประสานงานกันทําเทาที่ควร โดยเฉพาะในกรณีที่มีปญหายุงยากในการชี้วัดลงไปวาอาชญากร
เปนผูปวยทางจิตหรือไมในทางศาลเองก็ยังขาดวิธีการพิจารณาที่เหมาะสม ทําใหผูเคราะหราย  
ไมอาจพึ่งพากฎหมาย และรัฐไดทําใหอาชญากรรมทางเพศลอยนวลอยูได โดยเฉพาะในคาบของ
ผูรายผูดี ซึ่งมีอยูมากในสังคมปจจุบัน (พรชัย มูลติชัย, 2541 : 29) 
 9. ความกดดันทางอารมณ ในปจจุบันปญหาดานจิตใจและอารมณไดปรากฏ
ชัดเจนขึ้นจากรายงานของแพทยตามโรงพยาบาลตางๆ และพบความจริงไมนอยที่วาอาชญากรรม
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ทางเพศมีสวนเกี่ยวของกับสภาพจิตใจ และความกดดันทางอารมณ ในขณะที่กระทําผิดและอาจเปน
ปจจัยนําไปสูความรุนแรงของพฤติกรรมจนถึงแกชีวิต โดยเกิดจากความบีบคั้นทางจิตใจแตเยาววัย 
ที่ขาดความเขาใจเรื่องเพศศึกษา หรือมีประสบการณในทางลบเกี่ยวกับทางเพศ ทําใหเที่ยวผูหญิง
และทําลายผูหญิงทุกคน หรือเปนสภาวะทางจิตที่ไมสามารถควบคุมตนเองได หรืออาจไดรับการ
กระตุนทางเพศจากที่อื่นๆ เชน จากสุรา ยาเสพติด และโอกาสเอื้ออํานวย ก็เลยกออาชญากรรมทางเพศ 
หรืออาจเกิดจากความผิดปกติทางจิตหรือความแคนจากอารมณชั่ววบู การตอตาน หรือเตลิดเปดเปง 
เด็กในวัยนี้ไมนอยที่หนีเตลิดออกจากบาน และจํานวนไมนอยที่กออาชญากรรม หรือปญหาตางๆ 
ใหกับครอบครัว สังคม ประเทศชาติ ยังเห็นไดวาชวงนี้เปนชวงหัวเลี้ยวหวัตอของชีวิต (พิศาล       
มุขแจง, 2540: 65) 

 พรชัย มูลติชยั (2541: 1-2) ศึกษาเกี่ยวกับปจจัยสิ่งแวดลอมทางสังคมที่มีความสัมพันธ
กับระดับความรุนแรงของการรุนแรงของการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน กรณีการ
ขมขืนกระทําชําเรา พบวา เด็กและเยาวชนสวนใหญ อายุ 16-18 ป เคยมีความประพฤติเบี่ยงเบนมา
กอนไดแก ดื่มเหลา เสพกัญชา เลนการพนัน ชอบทะเลาะววิาท หนีออกจากบาน เที่ยวกลางคืน มี
การเรียนรูเรื่องเพศจากหนังสือหรือนิตยสารเกี่ยวกับเพศ ผูเสียหายมีอายุ 21 ปขึ้นไป เปนคนรูจกั
คุนเคยกัน เคยถูกฝายหญิงดูถูกเหยียดหยามมากอน จึงทําใหรูสึกโกธรแคน สถานที่เกิดเหตุเปนบาน
ของตนเอง ในขณะเกิดเหตุมีพ่ีนองพักอาศัยอยูในบานขณะนั้นดวย และการขมขืนที่เกิดขึ้นสวนใหญ 
เปนไปในลักษณะที่รุนแรงมาก 

 สุนทรี ศีลพิพัฒน (2524: 1-3) ไดทําการวิจัยเรื่อง การกระทําผิดทางเพศของเยาวชน 
พบวา ชวงอายุที่กระทําผิดจะอยูในชวงระหวาง 14-24 ป เปนผูมีการศึกษาคอนขางนอยไมเกินระดับ 
ป.5 สวนใหญมาจากครอบครัวแตกแยก ขาดความอบอุนมีแตเพียงบิดาหรือมารดา และในบางราย
อยูกับบุคคลอื่น เปอรเซ็นตของบิดามารดาและพี่นองที่ติดสุราสูงมาก เปนแนวโนมใหผูกระทําผิดใช
สุราเปนเครื่องจูงใจใหกลาในการกระทําผิด และผูกระทําสวนใหญมักจะมีสัมพันธดีกับเพื่อน แตไม
คอยจะชอบครูและไมชอบคนแปลกหนา และพึ่งพาเพื่อนสนทิและเพื่อนที่ใกลชิดมากกวา 

  
 2.3.2 สาเหตุท่ีเด็กและเยาวชนกระทําความผิดทางเพศ 

 1. เด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศดวยหลายเหตุผล กลาวคือ เด็กและเยาวชน
บางคนมีความลําบากในการเขาสังคม การสรางสัมพันธภาพกับเพื่อน หรือถูกปฏิเสธจากกลุมเพื่อน
ในวัยเดียวกัน ทําใหตองไปกระทํากับกลุมเด็กเล็กกวาเพื่อสรางมิตรภาพ หรือเพื่อมีความสัมพันธ
ทางเพศ ซึ่งเด็กที่ถูกเขารุกรานมักจะไมเขาใจสิ่งที่เกิดขึ้น และจะกลัวหรือรูสึกไมกลาขัดขืน จึงทําให
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วัยรุนมักจะทึกทักเอาวาสิ่งที่แสดงออกของเด็กเปนสัญญาณวายินยอมอนุญาต จึงยังคงกระทําการ
อยางอื่นตอไปเรื่อยๆ 
 2. เด็กและเยาวชนบางคนกระทําผิดเนื่องจากการแสดงความโกธร หรือตองการ 
มีอํานาจที่สามารถควบคุมผูอื่นได 
 3. เด็กและเยาวชนบางคนอาจมีพัฒนาการชา และไมสามารถตระหนักถึง
การกระทําของเขาวาเปนสิ่งผิดและรุนแรง 
 4. เด็กและเยาวชนชายบางคนที่มีคูควง จะมีความคิดผิดๆ เกี่ยวกับเรื่องเพศ
และเรื่องสัมพันธภาพโดยคิดวา หากคูควงของเขาปฏิเสธ หมายถึงวา เธอตองการใหมีกระตุน
อารมณบาง มีการชักชวนดวยวาจา หรือใชกําลังนิดหนอย และบางคนก็พยายามกระทําโดย
เลียนแบบจากสื่อลามก 
 5. เด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศหลายคน เติบโตขึ้นมาในครอบครัวที่มี
การใชความรุนแรง ไดแก การติดสุรา การใชยาเสพติด และมีการใชความรุนแรงระหวางพอกับแม 
ซึ่งเกิดขึ้นอยูเสมอๆ การไดเห็นภาพเชนนี้อยูทุกวันจะทําใหวัยรุนเกิดการเรียนรูวา ความโกรธ ความ
ขัดแยงในใจ และความตองการสวนตัวสามารถจัดการไดโดยการใชกําลังหรือความรุนแรง 

  
 2.3.3 ลักษณะของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศ  

 เด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศ จะมีลักษณะที่หลากหลายขึ้นอยูกับเหยื่อและลักษณะ 
ของการกระทําผิด และยังมตีัวแปรอื่นๆ อีก ไดแก ลักษณะรูปแบบพฤติกรรมกระทําผิด ประวัติที่
ไดรับการเลี้ยงดูที่ไมเหมาะสม ความรูและประสบการณเกี่ยวกบัเรื่องเพศ ความสามารถทางการรูคิด
และทางการเรียน ตลอดจนสภาวะสุขภาพจิตอยางไรก็ตาม จากการศึกษาที่ผานมายังไมพบความ
แตกตางที่มีนัยสําคัญระหวางเด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศกับเด็ก และเยาวชนกระทําผิดทั่วไป
ซึ่งอาจมีเหตุผลอธิบายไดวา จํานวนเด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศมีไมมากพอที่จะทําใหเกิด
ความแตกตาง แมวาเมื่อพิจารณาในกลุมยอยของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศจะพบความ
แตกตางไปจากเด็กและเยาวชนกระทําผิดดานอื่น พฤติกรรมการกระทําทารุณกรรมทางเพศกับ
ลักษณะการกระทําความผิดทางเพศ มีความแตกตางจากกันโดยพบวา พฤติกรรมการกระทําทารุณกรรม
ทางเพศของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดเกินกวาครึ่งหนึ่งมีการรุกรานทางเพศ ไดแก การสัมผัสของ
ปากกับอวัยวะทางเพศ หรือพยายามหรือลวงล้าํเขาไปทางอวัยวะเพศหรือทางทวาร สวนการกระทํา
ผิดทางเพศนั้น เกี่ยวของกับ ปจจัยตางๆ ดาน อายุ และเพศของเหยื่อ ความสัมพันธระหวางเหยื่อกับ
ผูกระทําผิด และระดับของการขมขูและใชความรุนแรง ความรายแรงของการกระทําผิดทางเพศเมื่อ
วัยรุนถูกจับกุมเกี่ยวกับการกระทําผิดทางเพศ เปนที่สันนิษฐานโดยทั่วไปวา การกระทําครั้งนี้ไมใช
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เปนการกระทําครั้งแรกที่ไดทําหรือไดคิดไววาจะทํา วัยรุนบางคนเริ่มจากการกระทําผิดทางเพศที่ยัง
ไมรายแรง แตถาไมถูกจับกุม ก็จะรายแรง ยิ่งขึ้น นั่นคือ รูปแบบความรายแรงในการกระทําผิดทาง
เพศจะมีการพัฒนาอยางเปนระเบียบแบบแผน การกระทําผิดทางเพศในวัยรุน จะมีความแตกตางกัน
ในเรื่องระดับของความรายแรงวัยรุนกระทําผิดทางเพศจะมีอายุมากกวาเหยื่อ มักมีการใชกําลังหรือ
การขมขูกบัเหยื่อที่มีอายุมากกวาหรือรุนเดียวกัน แตจะใชอํานาจหรืออิทธิพล  หลอกลวง  ติดสินบน 
หรือขูเข็ญเอาเงินกับเหยื่อที่อายุนอยกวาหรือกับเด็กเล็ก การกระทําผิดทางเพศเกิดขึ้นที่ไหนเปนที่
ทราบโดยทั่วกันวา การกระทําทางเพศตอผูหญิงมักเกิดขึ้นกับผูหญิงในครอบครัว ในขณะที่หากเปน
ผูชายจะเปนทั้งในพี่นองและกับคนอื่นนอกครอบครัว การกระทําผิดทางเพศรวมทั้งการรุกรานทาง
เพศ มักเกิดขึ้นในบานของเหยื่อหรือบานที่อยูรวมกันของเหยื่อและผูกระทําผิด แตบางครั้งก็เกิดกับ
วัยรุนที่เปนพี่นองกับพี่เลี้ยงเด็ก หรือกับเด็กคนอื่น และยังมีที่เกิดขึ้นนอกบาน เชน ในสวนสาธารณะ 
ซอยแคบๆ และในรถยนต หรือเกิดในอพารตเมนต ทาวนเฮาส  เชน บันได  ลิฟต  และโรงรถ  และ
พบวารอยละ 15 ของการกระทําผิดทางเพศทั้งหมดเกี่ยวกับวัยรุน จะเกิดขึ้นที่โรงเรียนหรือในสถานที่
ของโรงเรียน  การเปนเหยื่อมากอนมีการศึกษาในสหรัฐอเมริกา พบวา รอยละ 60 ของผูกระทํา
ทารุณกรรมจะถูกทํารายทางกาย และรอยละ 50 ถูก  ทํารายทางเพศ และรอยละ 70 ถูกทอดทิ้งในวัยเด็ก 
โดยมากกวา รอยละ 50 ของวัยรุนมีประสบการณถูกทารุณกรรมมากกวา 1 อยางขึ้นไป วัยรุนที่เคย
ถูกกระทําในวัยเด็ก  บางครั้งจะใชการกระทําผิดทางเพศเปนวิธีการหนึ่งในการแกแคน วัยรุนบางคน
ที่ถกูทํารายโดยพอแมและพี่ๆ หรือสมาชิกครอบครัวมักจะคิดวา การมีเพศสัมพันธระหวางคนอายุ
มากกวากับอายุนอยกวาถือเปนเรื่องธรรมดา ถึงแมวาผูกระทําผิดทางเพศทุกคนจะไมใชเปนผูที่เคย
ถูกทํารายมากอนในวัยเด็ก แตเหยื่อจากการกระทําทางเพศที่เปนเด็กก็มีความเสี่ยงตอการกระทําผิด
มากกวาผูที่ไมเคยเปนเหยื่อ 
 มีการศึกษาหลายเรื่องเกี่ยวกับกลุมผูกระทําผิด ที่แสดงวา กระทําผิดสวนใหญที่มีประวัติ 
ไดรับการเลี้ยงดูที่ไมเหมาะสมจะเริ่มกระทําผิดครั้งแรกขณะอายุนอยกวาอีกกลุม เชน Knight and 
Prentky (1993, 45-83) พบวา ผูขมขืนที่เริ่มกระทําผิดครั้งแรกขณะเปนเยาวชน ไดมีการทอดทิ้ง
อารมณขณะเปนเด็ก มากกวาผูขมขืนที่เริ่มกระทําในขณะเปนผูใหญ 
 ประวัติการเลี้ยงดูที่ไมเหมาะสม  ประสบการณในวัยเด็กเกี่ยวกับการถูกกระทําทางเพศ
มีความสัมพันธกับเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศ (Fehrenbach et. al., 1986 ; Kahn and Chambers, 
1991; Kobayashi et al., 1995) จากการศึกษาของ Becker and Hunter (1997) พบวารอยละ 40-80 
ของเยาวชนกระทําผิดทางเพศรายงานวา เคยมีประสบการณถูกกระทําทางเพศในวัยเด็ก แตก็ไม
พบวามีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญกับกลุมเด็กและเยาวชนกระทําผิดดวยคดีอื่นๆ และ Smith and 
Monastersky (1986: 225-233) ยังพบวาจากกลุมตัวอยางเด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศ ที่มี
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ประสบการณถูกกระทําทางเพศในวัยเด็กมีความสัมพันธสูงกับการกระทําผิดซ้ํา ซึ่งไมใชเรื่องเพศ 
แตกลับมีความสัมพันธต่ํากับการกระทําผิดซ้ําในเรื่องเพศ  นอกจากนั้น ประสบการณในวัยเด็กที่ถูก
ทํารายทางรางกาย การถูกทอดทิ้ง และการอยูในเหตุการณความรุนแรงในครอบครัว มีความสัมพันธ
อยางอิสระกับการกระทําผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน (Kobayashi et al., 1995 ; Ryan et. al., 
1996) และอัตราสวนเด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศที่เคยมีประสบการณถูกทํารายทางรางกายคิด
เปนรอยละ 25-50 (Becker and Hunter, 1997) ซ่ึง Ford and Linsey (1997) ไดศึกษาเปรียบเทียบ
ระหวางเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศกับที่กระทําผิดรายแรงอื่นๆ ซึ่งมีขอยืนยันวา การมีประวัติ
ถูกทํารายทางรางกายมีความสัมพันธกับพฤติกรรมรุนแรงบางอยาง แตไมจําเปนวาตองเปนพฤติกรรม
รายแรงทางเพศ 
 มีขอสันนิษฐานวาบทบาทของการดูแลเด็กและเยาวชนที่ไมเหมาะสม มีความเกี่ยวของ
ที่คอยขางสลับซับซอนกับการกระทําผิดทางเพศ (Prentky et. al., 2000: 71-93) ซึ่ง Hunter and 
Fehrenbach (1997) ไดศึกษาปจจัยที่สัมพันธกับการกระทําผิดทางเพศ โดยเปรียบเทียบกับกลุม
ควบคุมในเรื่องประสบการณการเปนผูถูกกระทําทางเพศในวัยเด็ก และการสนับสนุนชวยเหลือของ
ครอบครัว ผลการศึกษาพบวา มีตัวแปร 4 ประการที่ทํานายการกระทําผิดทางเพศ คือ การถูกกระทํา
ขณะที่ยังอายุนอยๆ ความบอยที่ถูกกระทํา ระยะเวลาที่ยาวนานกวาจะทราบวาถูกกระทํา การรับรู
ระดับต่ําวาไดรับการชวยเหลือจากครอบครัวภายหลังจากทราบวาถูกกระทํา 
 มีหลายการศึกษาที่พบวา เด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศสวนใหญ มีประสบการณ
ถูกพลัดพรากไมวาทางกายหรือทางอารมณ ไปจากพอและแม หรือจากพอหรือแม ซึ่งการถูกพลัด
พรากอาจมาจากความไมมั่นคงของครอบครัว การแยกหรือหยากันของพอแม หรือการที่เด็กและ
เยาวชนถูกเขาไปอยูในสถานที่แยกตางหาก นอกจากนั้น ยังมีการศึกษาถึงปจจัยครอบครัวในดาน
รูปแบบและวิธีการสื่อสารในครอบครัวของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศ  พบวา  ครอบครัว
ของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศและที่กระทําผิดรายแรง ไมคอยมีการสื่อสารและการให
คําแนะนํา โดยการใชคําพูดในลักษณะที่ชวยเหลือ สนับสนุน แตมักพบการสื่อสารทางลบ เชน การ
ใชคําพูดรุนแรง หรือพูดขัดขึ้นมา แมวาเด็กและเยาวชนกระทําผิดรุนแรงทางเพศจะมีปญหาเล็กนอย
เกี่ยวกับความไมมั่นคงในครอบครัว แตก็พบวา พอแมของเขาจะมีความเครียดในชีวิตสมรสมาก อีก
ทั้งพอและแมของเด็กและเยาวชนเหลานี้ จะมีปญหาปญหาสุขภาพจิตที่สมควรไดรับการรักษา
มากกวา และพอก็มักมีปญหาเรื่องการติดสุรามากกวา นอกจากนั้น พอแมของเด็กและเยาวชนกลุมนี้
มักจะคาดหวังกับลูกสูง และมักตําหนิลูกอยางมากหากมีผลการเรียนที่ไมดี 
 Miner, Siekert and Ackland (1997) พบวา เด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศ จะมาจาก 
ครอบครัวที่มีสภาพวุนวาย พอโดยกําเนิดของเด็กและเยาวชน จะมีประวัติเกี่ยวของกับยาและสาร
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เสพติดเกือบ รอยละ 60 และมีประวัติการกระทําผิดอยู รอยละ 28 สวนแมโดยกําเนิดของเด็กและ
เยาวชนนั้น พบวามีประวัติเกี่ยวของกับยาและสารเสพติด และทีเ่คยกระทําผิด มีอยูรอยละ 28 และ 
17 ตามลําดับ แมมักจะมีประวัติรับการรักษาทางจิตเวชรอยละ 23 ในขณะที่พอมีอยูรอยละ 13 
นอกจากนั้น เด็กและเยาวชนยังมีพ่ีนองที่มีประวัติการกระทําผิดอยูเกือบ 1 ใน 5 สวนพี่นองทอง
เดียวกันกับพี่นองคละพอแม จะมีประวัติอาการทางจิตคิดเปน รอยละ 29 และ 20 ตามลําดับ มีขอมูล
อางอิงจํานวนมากจากการวิจัยที่พบวา เด็กและเยาวชนที่มีปญหาพฤติกรรมทางเพศจะมีปญหาดาน
ความสามารถทางสังคมอยางมีนัยสําคัญ ไดแก ขาดทักษะทางสังคม สัมพันธภาพไมดีกับเพื่อนและ
แยกตัวออกจากสังคม 
 

2.4 แนวคิดและทฤษฎีทางอาชญาวิทยาเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 

 2.4.1 ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม (Social Bond Theory) 

 ทฤษฎีการควบคุมสังคม เปนทฤษฎีหลักๆ ที่มีอิทธิพลอยางยิ่งตอการทํานายพฤติกรรม
การกระทําความผิดทางเพศในกลุมเด็กและเยาวชนในปจจุบัน สภาพแวดลอมทางสังคมสงผลตอ
พฤติกรรมการควบคุมตนเองใหรูจักผิดชอบชั่วดี (Miriam Williams Boeri, Claire E. Sterk, Kirk W. 
Elifson, 2006: 264-291)  
 Travis Hirschi ผูคิดคนและพัฒนาขึ้นมาตั้งแตป ค.ศ. 1969 ซึ่งเชื่อวา มนุษยเรามี
แนวโนมจะกระทําผิดกฎหมายเปนทุนเดิมอยูกอนแลว เพียงแตควบคุมเอาไวเทานั้น (Under control) 
เหตุที่มนุษยสามารถควบคุมไวได และไมกระทําผิด เนื่องจาก กลัววาจะทําใหเสียความสัมพันธอันดี
กับเพื่อนฝูง ครอบครัว พ่ีนอง เพื่อนบาน ครู-อาจารย นายจาง เปนตน หากความสัมพันธในกลุม
ดังกลาวขาดความเหนียวแนน (Tie) หรือความผูกพัน (Bond) และขาดความเหน็อกเห็นใจผูอื่นแลว 
คนเราก็จะมีความเปนอิสระที่จะกระทําผิด ทามกลางความแตกตางของกลุมชาติพันธุ สีผิว ศาสนา 
กลุมทางสังคมตางๆ คนที่ขาดความผูกพันตอสังคม อาจมีผลตอพฤติกรรมการกระทําผิด โดยเฉพาะ
พฤติกรรมในเชิง Criminogenic behavior 
 ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม (Social Bond theory) ยังคงไดรับการสนับสนุนตอการ
ทํานายพฤติกรรมการกระทําผิดในหมูวัยรุนในประเทศกําลังพัฒนา โดยเฉพาะพฤติกรรมการกระทํา
ผิดในลักษณะการใชความรุนแรง การผิดกฎระเบียบโรงเรียน และการชอบรวมกลุมสรางความ
เดือดรอนรําคาญ รวมทั้งพฤติกรรมกาวราวรุนแรงในวัยรุนก็สามารถทดสอบไดดวยทฤษฎีนี้ 
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 2.4.1.1 ปจจัยของความผูกพันที่มีตอสังคม (Elements of the social bond) 
Hirschi ไดแยกปจจัยของความผูกพันที่มีตอสังคม (Social bond) ออกเปน 4 ขอ ดังมีรายละเอียด
ตอไปนี้ 

 1.  ปจจัยดานความรูสึกผูกพัน (Attachment) 
 ปจจัยความผูกพันที่มีตอสังคม (Social bond) ในความหมายกวางก็คอื 
ความใสใจผูอื่น ตอความคิดเห็นและคาดหวังของผูอื่นที่อยูในกรอบของกฎหมาย (Hindelang, 1973: 
473) ความคิดเห็นและความคาดหวังของผูอื่นก็คือ เรื่องเดียวกบับรรทัดฐานของสังคม Hirschi ให
รายละเอียดเกี่ยวกับ attachment ไววา เปนความรูสึกผูกพันหรือความรูสึกผิดชอบชั่วดี (superego) 
อันเปนความรูสึกที่มีลักษณะคํานึงถึงผลประโยชนของคนอื่นๆ มากกวาผลประโยชนสวนตัว และ
ถือวาเปนสาระสําคัญของความรูสึกผูกพันตอผูอื่น ก็คือเรื่องของการรับเอาบรรทัดฐานของสังคมเขา
ไวในตัวบุคคล ในสวนบรรทัดฐานของสังคมที่ใชรวมกันนของสมาชิกในสังคม หมายความวา ถา
บุคคลไมไวตอการรับรูหรือการรับเอาความคิดเห็นของคนอื่นๆ ไวเปนของตนก็จะถือวา เขาไมได
ถูกตีกรอบโดยบรรทัดฐานของสังคม (หมายถึง การระงับยับยั้งการกระทําในทางไมดี โดยบรรทัด
ฐานของสังคม) ฉะนั้นเมื่อเปนเชนนี้ เขาก็จะมีอิสระที่จะกอพฤติกรรมเบี่ยงเบนสาระสําคัญของการ
รับเอาบรรทัดฐานของสังคม และความรูสึกผิดชอบชั่วดี จึงมีพ้ืนฐานอยูที่เรื่องของความรูสึกผูกพัน
ที่มีตอผูอื่น (Hirschi, 1969: 17-19) 
 2. ปจจัยทางดานการผูกมัด (Commitment) 
 ปจจัยทางดานการผูกมัดนี้ หมายถึง การกระทําที่เกิดจากการใครครวญถึง
ผลได (Benefit) หรือกําไร และผลเสีย (cost) หรือการเสี่ยง (risk) กอนที่จะกระทําการหรือผูกมัด
ตนเองไปกับสิ่งใดสิ่งหนึ่ง โดยเกี่ยวของกับเวลา การพยายาม และความตั้งใจ ยกตัวอยางเชน กอนที่
บุคคลจะกระทําอะไรลงไปมักจะไตรตรองถึงผลไดผลเสียของการกระทํานั้น ถาผลไดนอยกวา
ผลเสียคนเราก็จะไมกระทําในสิ่งนั้น (Hirschi, 1969: 11) เนื่องจากคนเราไมตองการเสี่ยงหรือสูญเสีย
ทุนที่ตนเองลงไป หรือกลาวอีกอยางหนึ่งวา คนเราทําอะไรยอมหวังผลกําไรหรือประโยชนที่จะ
ไดรับ (Krohn and Massey, 1980: 531) แตจะไมตัดสินใจไปในทางที่ตองเสี่ยงหรือตองลงทุนอยาง
ไมสมเหตุสมผล อีกตัวอยางหนึ่งที่เห็นไดชัดของ Hirschi กลาวคือ บุคคลที่ผูกมัดตนกับแบบแผน
บรรทัดฐานของสังคม จะมองเห็นวาการเสี่ยงกับการติดคุก 1-10 ป สําหรับการจี้เอาเงิน 10 ดอลลาร 
นั้นเปนความโงเขลา เพราะบุคคลนั้นจะพิจารณาแลววาตนทุนหรือความเสี่ยงกับการติดคุกนั้นสูง
กวาเงิน 10 ดอลลาร ที่ตัวเองจะจี้เอาไปมากมายนัก (Hirschi, 1969: 20-21) หมายความวาเขาจะไมจี้
เอาเงินเพราะไมคุมกัน 
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 3. ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของ (Involvement) 
 ปจจัยทางดานนี้ หมายถึง การเขาไปหมกมุน หรือทุมเท เวลา และ
พลังงานใหหมดไปกับกิจกรรมอยางใด ฉะนั้น ถาบุคคลหมกมุนทุมเทอยูกับการทําความดีหรือการ
กระทําตางๆ อันเปนไปตามระเบียบบรรทัดฐานของสังคมแลวเขาก็จะไมมีเวลาหรือโอกาสที่จะไป
กระทําผิดหรือ แมแตจะคิดเกี่ยวกับการกระทําผิดไดเลย เนือ่งจากเวลาและพลังงานเปนสิ่งที่มีจํากัด 
คนเราไมสามารถจะทําอะไรไดพรอมกันในหลายลักษณะ (Hirschi, 1969: 22-23) จึงเห็นไดวา การที่
บุคคลทุมเทเกี่ยวของอยูกับกิจกรรมหรือกระทําตามแบบแผนที่สังคมยอบรับ ยอมชวยลดโอกาส
หรือยับยั้งไมใหบุคคลกระทําผิดไดอยางหนึ่ง ซึ่ง Sutherland เองก็ยืนยันในความจริงขอนี้ โดยเขา
กลาววา พฤติกรรมที่เปนแบบแผนที่สังคมยอมรับ มีผลกระทบตอการกระทําผิด คือ พฤติกรรมที่
เปนแบบแผนที่สังคมยอมรับจะกินเวลาของบุคคลใหหมดไปเสียแลว ซึ่งก็เทากับเปนการปองกัน
บุคคลไมใหมีเวลาคบคาหรือเกี่ยวของกับพฤติกรรมที่เปนการกระทําผิด (Matsueda, 1982: 490) 
 4. ปจจัยทางดานความเชื่อ (Belief) 
 ปจจัยทางดานนี้ หมายถึง การยอมรับคานิยม และบรรทัดฐานทางสังคม
รวมไปถึงศีลธรรมและจริยธรรมดวย เนื่องจากคนเราเชื่อวากฎหมายเปนสิ่งที่ถูกตอง มิอาจฝาฝนได
จึงไมกระทําผิด (Dekeseredy and Schwartz, 1996: 220) Hirschi ยังกลาวไววา การมีความเชือ่ หรือ
ยอมรับบรรทัดฐานกฎเกณฑของสังคมก็คือ การยอมรับหรือมีความเชื่อตอความหมายในทางไมเหน็
ดวยกับการละเมิดกฎหมาย (Hirschi, 1969 : 202) เพราะบรรทัดฐานหรือกฎเกณฑตางๆ ของสังคมก็
คือการใหความหมาย (definition) ที่ยึดถือรวมกันของคนในสังคม เพราะฉะนั้นการละเมิดบรรทัด
ฐานหรือกฎเกณฑของสังคมก็คือ การละเมิดความหมายที่ใชรวมกันของสังคม หรือการทําอะไรที่
ตรงกันขามกับเจตนารมณ และความหวังของคนอื่นๆ ในสังคม (Hirschi, 1969 : 18) ฉะนั้น การที่
เด็กมีความรูสึกผูกพันตอบิดามารดานั้นจะกอใหเกิดความรูสึกยอมรับ เชื่อฟงบุคคลที่อยูในสถานภาพ 
หรือบทบาทตามที่บรรทัดฐานของสังคมกําหนด เชน ลูกยอมเชื่อฟงหรือยอมรับความคิดเห็นคานิยม
ของบิดามารดา นักเรียนยอมจะตองเชื่อฟงหรือยอมรับความคิดเห็นของครูหรือของโรงเรียน 
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แผนภาพ 1  องคประกอบตางๆ ของ Social bond ตามทฤษฎีของ Hirschi 
(Element of the social bond) 

 
 งานวิจัยที่สนับสนุนทฤษฎีความผูกพันที่มีตอสังคม (Social bond theory) จากการศึกษา
ของ Watroski ed al. และคณะในเรื่อง “Social control and delinquency” ในป ค.ศ. 1981 พบวา เดก็
และเยาวชนที่กระทําผิดกฎหมายนั้น คือคนที่ปลีกตัวออกจากสังคมหรือคนที่ไมมีความผูกพันตอ
สังคมนั่นเอง (Watroski ed al., 1981: 525-541) 
 จากการศึกษาของ Patricia et al. และคณะในเรื่อง “The impact of family structure and 
quality on delinquency : a comparative assessment of structural and functional faceless” ในป ค.ศ. 
1998 พบวา ความออนแอของ Social bond ของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดมีผลมาจากความสัมพันธ
กับครอบครัว อยางเชน ครอบครัวแตกแยก ครอบครัวขัดแยง ครอบครัวที่ละเมดิทางเพศตอเด็ก 
ครอบครัวที่ขาดความอบอุน ขาดการดูแลเอาใจใสตอเด็ก นอกจากนี้ ความสัมพันธกับกลุมเพื่อน 
และความสัมพันธกับโรงเรียนก็เปนปจจัยที่สามารถทํานายหรือคาดคะเนการกระทําผิดของเด็กได 
(Voorhis et al., 1998 : 235-261) 

ความรูสึกผูกพัน 
     - ครอบครัว 
     - กลุมเพื่อน 
    - สังคม  

 การเขาไปเกี่ยวของ 
     - กิจกรรมในโรงเรียน 
     - กลุมการกีฬา 
     - การรวมกลุมองคกร/       
       หมูคณะ 

ความเช่ือ 
     - กลุมความเชื่อทาง 
       ศาสนา 
     - ความซื่อสัตยสุจริต 
     - ความมีศีลธรรม 

      การผูกมัด 
     - อาชีพ 
    -  การศึกษา 
     - หนาที่การงาน  

พฤติกรรมอาชญากร 
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 การศึกษางานวิจัยของ John Cochran and Ronald Akers ในเรื่อง “An exploration of 
the variable effects of religiosity on adolescent marijuana and alcohol use” ในป ค.ศ. 1989 พบวา 
เด็กที่เขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมทางศาสนา และเปนคนที่มีความเชื่อในเรื่องศาสนา รวมปจจัยดาน
อายุดวย จะเปนคนที่เขาไปเกี่ยวของกับการกระทําผิด นอยกวาคนที่ไมไดเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรม
ดังกลาว (Cochran and Aker, 1989: 198-225) 
 
 2.4.2 ทฤษฎีการคบหาสมาคมที่แตกตางกันของซัทเธอรแลนด (Sutherland’s 
Differential Associations Theory)   
 Sutherland (1947) ไดเสนอวาพฤติกรรมอาชญากรรมไมไดมีสาเหตุโดยตรงมาจาก
พันธุกรรมหรือสภาพแวดลอมทางสังคม หากแตเกิดจากกระบวนการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรม
จากบุคคลใกลชิด โดยการติดตอสื่อสารกันไมวาจะเปนทางวาจา หรือลักษณะทาทาง แตการเรียนรู
ทางทฤษฎีนี้ ก็ไมไดหมายความวา เปนกระบวนการเรียนรูที่เกิดขึ้นเหมือนกับการเรียนรูพฤติกรรม
อื่นๆ โดยมีหลักการที่สําคัญเกี่ยวกับกระบวนการที่บุคคลจะเขามามีสวนเกี่ยวของกับพฤติกรรม
อาชญากรรม ดังตอไปนี้ คือ 
    1. พฤติกรรมอาชญากรรมเกิดจากการเรียนรู 
 2. พฤติกรรมอาชญากรรมเกิดจากการเรียนรู ในการคบหาสมาคมกับบุคคลอื่นตาม 
กระบวนการติดตอสื่อสาร 
 3.  หลักการสําคัญในสวนของการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรมนั้น เกิดขึ้นในกลุม
บุคคลที่สนิทสนมใกลชิดกัน 
 4. เมื่อพฤติกรรมอาชญากรรมไดรับการเรียนรูนี้ จะรวมถึง 1) เทคนิคในการกระทําผิด 
ซ่ึงบางครั้งก็สลับซับซอนแตบางครั้งก็งาย 2) ทิศทางเฉพาะของแรงดลใจ แรงผลักดัน การใชเหตุผล 
ตลอดจนทัศนคติเกี่ยวกับการกระทําความผิด  
 5.  ทิศทางเฉพาะของแรงดลใจและแรงผลักดัน จะถูกเรียนรูจากการทําใหเห็นดวยหรือ 
ไมเห็นดวยกับกฎหมาย ในบางสังคมบุคคลอยูในกลุมบุคคลที่เห็นดวยกับการปฏิบัตติามกฎหมาย 
ในขณะที่บุคคลอื่นอยูในกลุมบุคคลที่เห็นดวยกับการละเมิดกฎหมาย 

 6. หลักการสําคัญของการคบหาสมาคมกับบุคคลที่แตกตางกันคือ บุคคลจะกลายเปน
ผูกระทําผิดเพราะวา ความเห็นดวยกับการละเมิดกฎหมายมีมากกวาความเห็นดวยกับการไมละเมดิ
กฎหมาย 



บัณฑิตวทิยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล   ศศ.ม. (อาชญาวิทยาและงานยุติธรรม) / 35 

 7. การคบหาสมาคมกับบุคคลที่แตกตางกัน อาจจะแตกตางกันในดานความถี่ ระยะเวลา 
การใหความสําคัญ และความเขมขน ซึ่งหมายความถึงลักษณะของความแตกตางกันของการคบหา
สมาคม ระหวางพฤติกรรมอาชญากรรมและพฤติกรรมตอตานอาชญากรรม 
 8.   กระบวนการของการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรม โดยการคบหาสมาคมกับรูปแบบ 
ของอาชญากรรม และตอตานอาชญากรรม จะมีความเกี่ยวของกับกลไกการทํางานที่เหมือนกับการ
เรียนรูทั่วไป 
 9.   ในขณะที่พฤติกรรมอาชญากรรมเปนการแสดงออกถึงความตองการ และคานิยม
ทั่วไป แตไมจําเปนตองอธิบายโดยความตองการและคานิยมนั้น เนื่องจากพฤติกรรมตอตาน
อาชญากรรมก็มีความตองการและคานิยมเดียวกัน บุคคลลักทรัพยก็เพื่อตองการความมั่นคงทางการ
เงินเชนเดียวกันกับกรรมกรที่ทํางานหนัก เพื่อความมั่นคงในการเงิน ความพยายามที่จะอธิบายพฤติกรรม
อาชญากรรมจากแรงผลักดันและคานิยมทั่วไป เชน ความสุข การดิ้นรนเพื่อสถานภาพทางสังคม 
แรงกระตุนจากเงิน หรือความผิดหวัง ฯลฯ คงจะตองพบกับความไมประสบความสําเร็จ ทั้งนี้ 
เนื่องจากจะเปนการอธิบายไดทั้งพฤติกรรมอาชญากรรม และพฤติกรรมถูกกฎหมาย เฉกเชนเดียวกับ
กระบวนการหายใจ ที่จําเปนสําหรับพฤติกรรมทุกประเภท แตไมไดแบงแยกระหวางพฤติกรรม
อาชญากรรมและพฤติกรรมถูกกฎหมาย 

 Sutherland (1947) ไดใหความสําคัญกับองคประกอบ 2 ประการของการเรียนรูตาม
ทฤษฎีนี้  คือ องคประกอบแรกหมายความถึง เนื้อหาหรือสาระสําคัญของสิ่งที่ถูกเรียนรู (Content of 
what is learned)  ซึ่งหมายความรวมถึง   เทคนิคพิเศษในการประกอบอาชญากรรม แรงดลใจที่
เหมาะสม แรงกระตุน การอธิบายดวยหลักเหตผุล ทัศนคติ และการทําใหบุคคลคลอยตามหรือเห็น
ดวยกับการฝาฝนกฎหมาย ซึ่งเปนองคประกอบในการรับรูแนวความคิด ไมใชการกระทําสวน
องคประกอบที่สองคือ กระบวนการที่การเรียนรูไดเกิดขึ้น (Process by which the learning takes place) 

 โดยการเรียนรูจะเกิดขึ้นจากการคบหาสมาคมกับกลุมบุคคลที่ใกลชิด ซึ่งไมไดจํากัด
เฉพาะกระบวนการเรียนรูที่เกิดจากความใกลชิดเทานั้น บุคคลอาจเขาสูหรือผานกระบวนการเรียนรู
ไดเชนกัน หากวาไดมีโอกาสคบหาสมาคมกับผูเปนตนเหตุของพฤติกรรมอาชญากรรม ซึ่งกระบวนการ
เรียนรูยังแตกตางกันตามความถี่ (Frequencies) ระยะเวลา (Duration) การใหความสําคัญ (Priority) 
และความเขมขน (Intensity) ซึ่งซัทเธอรแลนด ไดใหความสําคัญกับความเขมขนวา นาจะมีอิทธิพล
มากที่สุด ในการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรม ดังนั้น ตามทฤษฎีแลว หากบุคคลไดมีการเรียนรูถึง
การยอมรับความเห็นกับพฤติกรรมละเมิดกฎหมาย มากกวาการยอมรับพฤติกรรมที่ไมละเมิด
กฎหมาย ในลักษณะที่บอยครั้ง เปนเวลาคอนขางนาน ในระยะตอนตนของชวงชีวิต และมีตนกําเนิด
มาจากบุคคลที่มีความสําคัญ หรือมีชื่อเสียงแลว บุคคลก็มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมละเมิดกฎหมาย
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มากขึ้น และไดใหความสําคัญกับตัวแปร “การคบหาสมาคมกับเพื่อนที่เปนอาชญากร” โดยให
เหตุผลวา ความผูกพันกับเพื่อนจะสรางสภาพแวดลอมที่เหมาะสมสําหรับการเรียนรู และการ
สงเสริมสนับสนุน ทั้งในดานความประพฤติ และความเห็นดวยในพฤติกรรมดังกลาว เยาวชนที่มี
ความผูกพันกับกลุมเพื่อนที่เปนคนดี มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมที่ดี และเห็นดวยกับพฤติกรรมที่ถูก
กฎหมาย ในทางตรงกันขาม เยาวชนที่มีความผูกพันกับกลุมเพื่อนที่เปนอาชญากรจะมีแนวโนมที่มี
พฤติกรรมอาชญากรรมและเห็นดวยกับพฤติกรรมอาชญากรรม (Sutherland, 1947:129) 

 Aker (1998) ไดพัฒนาแนวความคิดของ Sutherland ซึ่งเปนการผสมผสานทฤษฎีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางกับหลักการเรียนรูพฤติกรรม และไดมีการเพิ่มเตมิคือ “พฤติกรรมเบี่ยงเบน
เปนผลมาจากกระบวนการเรียนรู โดยผานทางความใกลชิดหรือทางการเลียนแบบพฤติกรรมของ
บุคคลอื่น” (พรชัย ขันตีและคณะ, 2543: 115) ซึ่งมีสาระสําคัญของทฤษฎีนี้คือ  

1. การคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Associations) คือ การที่บุคคลมีการติดตอ
สัมพันธกับบุคคลอื่นที่เขารวมในพฤติกรรมเดียวกัน  ซึ่งการคบหาสมาคมที่เกิดขึ้น มีระยะเวลานาน
กวา มีความถี่บอยครั้งกวา และบุคคลหรือส่ิงที่เปนตนแบบใหความสําคัญมากกวาหรืออยูใกลชิด
มากกวา ก็จะมีอิทธิพลกับบุคคลนั้นๆ  

2. คํานิยาม (Definition) หมายถึง ทัศนคติหรือความหมายที่บุคคลยึดติดกับหรือมีตอ
พฤติกรรมใดพฤติกรรมหนึ่ง หรือคือการกําหนดทิศทาง การใหเหตุผลหรือความหมายของสถานการณ
และทัศนคติที่มีตอพฤติกรรมหรือการกระทํา ถายดึติดกับพฤติกรรม คานิยม บรรทัดฐาน หรือ
สถานการณที่ไมดี หรือไมถูกกฎหมาย บุคคลนั้นก็มีโอกาสที่จะเขาถึง หรือมีพฤติกรรมอาชญากรรม
ไดงายกวาบุคคลที่มีทัศนคติในทางตรงกันขาม 

3. การสนับสนุนที่แตกตางกัน (Differential Reinforcement) หมายถึง การสมดุล
ระหวางรางวัลกับการลงโทษ ที่เปนผลมาจากพฤติกรรมของบุคคล บุคคลจะละเวนหรือจะกระทํา
ผิดกฎหมาย  ขึ้นอยูกับการสนับสนุนที่แตกตางกันมี 2 รูปแบบ คือ  

3.1 การสนับสนุนในทางบวก (Positive Reinforcement) หากกระทําผิด แลว
ไดรับการยอมรับ ไดเงินทอง หรือมีความสุข ก็จะทําใหเกิดโอกาสในการกระทําผิดซ้ําเพิ่มมากขึ้น 

3.2 การสนับสนุนในทางลบ (Negative reinforcement) หากกระทําผิดแลว
บุคคลสามารถหลบหนีได หรือหลบเลี่ยงจากการถูกลงโทษได ก็จะเปนการเพิ่มโอกาสของการ
กระทําผิดไดเชนกัน 
 4.  การเลียนแบบ (Imitation) หมายถึง การเขาไปยุงเกี่ยวในพฤติกรรมหลังจากที่ไดมี
การสังเกต จดจําพฤติกรรมที่คลายคลึงกับบุคคลอื่น การเลียนแบบขึ้นอยูกับคุณลักษณะ รูปแบบของ
พฤติกรรม ตลอดจนผลที่ไดรับจากพฤติกรรมนั้น (สังเกตรูปแบบที่เดนชัด) 
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 จากแนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับพฤติกรรมกระทําความผิดดังไดกลาวมานั้น พบวาใน
กระบวนการยุติธรรมสําหรับเด็กและเยาวชน มุงดําเนินการโดยใหความสําคัญของแนวคิดที่วาเด็ก
และเยาวชนกระทําความผิดอันเนื่องมาจากปจจัยดานตางๆ ไดแก   ดานชีววิทยา  ดานจิตวิทยา  และ
ดานสภาพแวดลอมหรือสังคม  โดยปจจัยตางๆ อาจจะสัมพันธกับพฤติกรรมกระทําความผิดของเด็ก
หรือเยาวชนที่แตกตางกันในแตละบุคคล ซึ่งเปนปจจัยที่ควบคุมไมได ดังนั้น กระบวนการยุติธรรม
เด็กและเยาวชน จึงมุงที่การแกไข ฟนฟู เด็กและเยาวชนมากกวาการลงโทษ นักจิตวิทยาจึง
จําเปนตองมีความรู ความเขาใจถึงปจจัยตางๆ ที่มีสวนสัมพันธกับการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
โดยนําแนวคิด ทฤษฎีและวิธีการทางจิตวิทยาซึ่งเปนศาสตรเกี่ยวกับพฤติกรรมมาใชประโยชนใน
การศึกษา วิเคราะห ใหเขาใจ และสรุปถึงปจจัยตางๆ ที่มีสวนเกี่ยวของกับการกระทําผิดของเด็กหรือ
เยาวชนแตละราย  เพื่อเปนแนวทางในการบําบัด ฟนฟู ใหเหมาะสม จึงจะเปนการแกไขการกระทํา
ผิดของเด็กหรือเยาวชนได และยังจะเปนประโยชนในการใชเปนแนวทางการปองกันปญหาการ
กระทําผิดของเด็กและเยาวชนตอไป 
 
 2.4.3 ทฤษฎีสังคมไรระเบียบ (Social Disorganization Theory) 

 Clifford Shaw  and  Henry McKay (1931) ไดทําการศึกษาการกระทําผิดของเยาวชน
กับเขตชุมชนเมือง เพื่อหาความสัมพันธระหวางการกระทําผิดของเยาวชน กับเขตชุมชนที่พักอาศัย
อยูเฉพาะในเมืองชิคาโก ไดสรุปถึงความสัมพันธระหวางอาชญากรรมกับลักษณะทางสังคมวา 
อาชญากรรมและปญหาสังคมนั้น มีความสัมพันธกับกระบวนการทางนิเวศนวิทยาที่เรียกวา “การ
บุกรุกการครอบครองและการสืบทอดอํานาจ” ซึ่งเปนปจจัยสําคัญในการเจริญเติบโตของเมืองใน
ลักษณะออกจากจุดศูนยกลาง เมื่อเขตพื้นที่ใดถูกบุกรุกโดยผูมาอยูอาศัยใหม ความผูกพันหรือกลไก
การควบคุมทางสังคมของเขตนั้นก็จะถูกทําลายไป  เนื่องจากผูคนที่มาอาศัยอยูใหม จะมีลักษณะทาง
กายภาพและความเชื่อ ตลอดจนขนบธรรมเนียมและคานิยมที่แตกตางไปจากประชากรที่อาศัยอยูเดิม 
ทําใหความเปนระเบียบของสังคมที่เคยมีอยูกอนถูกทําลายไป เนื่องจากเขตชุมชนกําลังถูกเปลี่ยนแปลง 
และประชากรที่อาศัยอยูก็ไมไดใหความสนใจกับความเสื่อมโทรมนี้ และความผูกพันระหวางผูอยู
อาศัยก็ลดนอยลง ตางคนตางอยูไมยุงเกี่ยวตอกัน การมีกิจกรรมรวมกนัก็ลดนอยลงตามลําดับ เปน
เหตุใหผูอยูอาศัยไมสามารถที่จะควบคุม เยาวชนในเขตชุมชนนั้นไดอีกตอไป ในที่สุดเขตชุมชนนั้น
ก็จะกลายเปนดินแดนแหงความขัดแยงระหวางผูอยูอาศัย เนื่องจากความแตกตางระหวางเชื้อชาติ สีผิว 
วัฒนธรรม หรืออาชีพ อีกทั้งก็จะมีแกงวัยรุนมาคอยกอความเดือดรอนรําคาญ หรือวุนวาย ตลอดจน
ประกอบอาชญากรรมตางๆ ปรากฏการณนี้ จะพบเดนชัดในโซนที่กําลังเปลี่ยนแปลงซึ่งเปนเขต
พ้ืนที่ที่เกาแกที่สุดของเมือง ถิ่นที่อยูของประชากรในเขตนี้กําลังเสื่อมโทรมลงเรื่อยๆ เนื่องจากพื้นที่
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สวนนี้ถูกคาดหวังวาจะถูกแทนที่ดวยธุรกิจและอุตสาหกรรม ทําใหสวนนี้ของเมืองไมมีผูใดอยาก
อาศัยอยู จึงกลายเปนถิ่นที่อยูของพวกคนจน หรือชนชั้นต่ําในเมือง ซึ่งรวมทั้งคนตางดาว หรือชาว
ชนบทที่เพิ่งอพยพเขามาในเมือง เพราะคาใชจายดานที่พักอาศัยมีราคาถูกที่สุดในเขตนี้ของเมือง    
ทําใหเขตนี้เกิดสภาพที่เรียกวา “สังคมไรระเบียบ” ซึ่งการที่สังคมมีสภาพไรระเบียบนี้เอง ไดเปน
สาเหตุของอัตราการกระทําผิดกฎหมายสูง และสงผลใหขนบธรรมเนียมหรือกลไกควบคุมทางสังคม  
ที่มีอยูนั้นลดลงเรื่อยๆ จนกระทั่งไมมีกลไกควบคุมทางสังคมเลย เปนเหตุใหคนในเขตชุมชนนั้นมี
อัตราการกระทําผิดสูงกวาเขตชุมชนอื่น และพฤติกรรมอาชญากรรมหรือพฤติกรรมเบี่ยงเบนของ
ประชากรในเขตนี้ เปนพฤติกรรมปกติของบุคคลที่อาศัยอยูในเขตนี้ ซึ่งแสดงออกมาเพื่อตอบโต
สภาพสังคมที่ไมปกติ 

 Vold & Bernard (1986) ไดสรุปเกี่ยวกับสภาพความเปนอยูของอาชญากรในแหลง
เสื่อมโทรม วามีดังตอไปนี้ คือ 

1.  โดยทั่วไปแลว ผูกระทําผิดกฎหมายจะมีลักษณะไมแตกตางกับประชากรทั่วไปของ
สังคมในดาน ระดับสติปญญา สภาพรางกาย บุคลิกภาพ และอุปนิสัย  

2.  ในชุมชนที่มีสถิติอาชญากรรมสูงจะปรากฏวา กลไกควบคุมทางสังคมของชุมชนที่
ทําหนาที่ควบคุมความประพฤติของเด็กและเยาวชน มักจะแตกสลายหรือไมมีที่อยู นอกจากนี้ 
ผูปกครองและเพื่อนบานมักจะยอมรับหรือไมตอตานความประพฤติผิดกฎหมาย เปนเหตุใหเด็กถูก
เลี้ยงดใูนสภาพแวดลอมที่มีการยอมรับพฤติกรรมผิดกฎหมาย 

3. ในละแวกชุมชนจะเปดโอกาสสําหรับการกระทําผิดกฎหมาย เชน การมีแหลง      
รับซื้อของโจร หรือสภาพอาคารที่เสื่อมโทรมสําหรับเปนที่ซอนทรัพยสินที่ไดมาจากการกระทําผิด
กฎหมาย อีกทั้งชุมชนยังขาดการสงเสริมพัฒนาความรู ความสามารถของคนในชุมชน ในดานความ
พรอม เพื่อจะออกไปประกอบวิชาชีพที่สุจริตอีกดวย 

4. เด็กและเยาวชนในชุมชนเหลานี้ จะเริ่มเรียนรูพฤติกรรมผิดกฎหมาย ตั้งแตเยาววยั 
5. บางชุมชนจะมีประเพณใีนการถายทอดความรูหรือเทคนิคในการกระทําผิดกฎหมาย  

จากเด็กโตสูเด็กเล็ก เชน การชิงหรือปลนทรัพย การลักทรัพยในหางราน การโจรกรรมรถยนต ฯลฯ 
ซึ่งเปนเหตุใหแตละชุมชนจะเปนศูนยรวมของผูกระทําผิดประเภทเดียวกันมาเปนเวลานาน 

6. การควบคุมสังคมโดยกลไกของรัฐ ไมสามารถยับยั้งกระบวนการเรียนรู หรือการ
ถายทอดพฤติกรรมผิดกฎหมายเหลานี้ได 
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2.5 งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 
  

 จีระ เลาหบุตร (2546) ไดศึกษาเรื่อง ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดของผูตองขัง
ชายในเรือนจําบางขวาง กรณีศึกษาเฉพาะกรณีความผิดขมขืนกระทําชําเรา โดยมีวัตถปุระสงค เพื่อ
ศึกษาถึงรูปแบบและวิธีการกระทําความผิดทางเพศของผูตองขังชาย และเพื่อศึกษาถึงปจจัยที่มีผล
ตอการกระทําความผิดทางเพศของผูตองขังชาย กลุมตัวอยางไดแก ผูตองขังชายที่กระทําความผิด 
คดีขมขืนกระทําชําเราในเรือนจําบางขวาง โดยเฉพาะคดีขมขืนแลวฆาและตองโทษในระยะเวลา
ตั้งแต 30 ปขึ้นไป จํานวน 220 ราย ผลการศึกษา พบวา 
 1.  กลุมตัวอยางสวนใหญมีอายุ ต่ํากวา 30 ป มีภูมิลําเนาอยูในภาคกลาง นับถือศาสนา
พุทธ มีรายไดตอเดือน 3,000-16,000 บาท เปนโสด มีการศึกษาระดับประถมศึกษา สัมพันธภาพ
ภายในครอบครัวอบอุน สวนใหญถูกศาลตดัสินลงโทษจําคุกตลอดชีวิตหรือประหารชีวิต มีอุปนิสัย
ชอบดื่มเหลา ชอบสูบบุหร่ี เสพยาเสพติด เปนตน 
 2. ปจจัยทางดานสังคมและเศรษฐกิจของกลุมตัวอยาง สวนใหญอาศัยอยูในชนบท ไมเคย 
มีเพื่อนที่กระทําความผิดทางเพศมากอน จึงไมไดรับการสั่งสอนเทคนิควิธีการกระทําความผิดทาง
เพศจากกลุมเพื่อน ไมเกรงกลัวตอบทลงโทษทางกฎหมาย สวนใหญมีการติดตามขาวสารที่เกี่ยวกับ
การมีเพศสัมพันธจากสื่อมวลชนตางๆ ประจํา 
 3. ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ กลุมตัวอยางเห็นวาปจจัยที่เกี่ยวกับการที่
เหยื่อหรือผูเสียหายยั่วยุ การดื่มเหลาและอยูในอาการมึนเมาขาดสติยั้งคิด การขาดการยับยั้งชั่งใจ
หรือเกิดอารมณชั่ววบู มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ สวนการแกแคน การสั่งสอนใหบทเรียน
แกผูเสียหายไมมีผลตอการกระทําทางเพศ 
 4. ปจจัยสวนบุคคล ปจจัยทางดานสังคมและเศรษฐกิจในเรื่องของเหยื่อหรือผูเสยีหาย
ยั่วยุ การขาดการยับยั้งชั่งใจหรือเกิดอารมณชั่ววูบ การติดตามขาวสารที่เกี่ยวกับการมีเพศสัมพันธ
จากสื่อมวลชน การมีอุปนิสัยสวนตัวที่ชอบดื่มเหลา และการเกรงกลัวตอการลงโทษ เปนปจจัยที่มี
ผลตอการกระทําความผิดทางเพศในเรื่องระยะเวลาในการถูกลงโทษของผูตองขังชาย 

 พรพิมล  ศุทธิสมบูรณ (2549) ไดทําการศึกษา ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมกับ
เพื่อนที่เคยกระทําผิด มีผลตอความรุนแรงในการขมขืนกระทําชําเราของเด็กและเยาวชนอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.001 กลาวคือ เด็กและเยาวชนที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผดิ
บอยๆ มีความรุนแรงในการกระทําผิดมากกวาเด็กและเยาวชน ที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทํา
ผิดมาแลวนอยครั้ง 
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 พรศิริ มูลติชัย (2541) ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับปจจัยแวดลอมทางสังคมที่มีความสัมพันธ
กับระดับความรุนแรงของการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน กรณีการขมขืนกระทํา
ชําเรา พบวา เด็กและเยาวชนสวนใหญอายุ 16-18 ป เคยมีความประพฤติเบี่ยงเบนมากอน ไดแก การ
ดื่มเหลา เสพกัญชา เลนการพนัน ชอบทะเลาะวิวาท หนีออกจากบาน เที่ยวกลางคืน มีการเรยีนรู
เรื่องเพศมาจากหนังสือหรือนิตยสารเกี่ยวกับเพศ ผูเสียหายมีอายุ 21 ปขึ้นไป เปนคนรูจักคุนเคยกัน
กับเหยื่อ เคยถูกเหยียดหยามมากอนจึงเกิดความรูสึกแคน และสถานที่เกิดเหตุเปนบานของตนเอง 
ในขณะเกิดเหตุมีพ่ีนองพักอาศัยอยูในบานขณะนั้นดวย และการขมขืนที่เกิดขึ้นสวนใหญเปนไปใน
ลักษณะที่มีความรุนแรงมาก 

 พิศาล  มุขแจง (2540) ไดทําการศึกษาวิจัยเรื่อง ปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทํา
ความผิดเกี่ยวกับเพศ โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาลักษณะทั่วไปของผูตองขังที่กระทําความผิด
เกี่ยวกับเพศ  และปจจัยบางประการที่มีความสัมพันธกับความกระทําผิดทางเพศ กลุมตัวอยางในการ
วิจัย คือ ผูตองขังที่กระทําความผิดเกี่ยวกับเพศ ในฐานความผิดการขมขืนกระทําชําเรา การขมขืน
กระทําชําเราและฆา ซึ่งตองขังอยูในเรือนจําบางขวาง จังหวัดนนทบุรี พบวา  
 1. ผูตองขังสวนใหญ มีอายุอยูในชวง 21-30 ป เปนโสด มีระดับการศึกษาชั้น
ประถมศึกษาเทานั้น 
 2.  โครงสรางทางสังคมและปจจัยทางสังคม ผูตองขังสวนใหญกอนกระทําความผิดพกั
อาศัยอยูกับบิดามารดา มีเขตที่พักอยูในชนบท กอนกระทําความผิดเปนผูวางงานมีพฤติกรรม
เกี่ยวของกับอบายมุขตางๆ ไมวาจะเปนสถานบันเทิง หรือแมกระทั่งการเที่ยวสถานบริการ 
 3. ขอมูลเกี่ยวกับคดี ผูตองขังสวนใหญ กระทําความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ถูกศาล
พิพากษาจําคุก ชวงระหวาง 26-35 ป ในการกระทําความผิดนี้ ผูกระทําความผิดไมไดคิดไตรตรองไว
กอน และกระทําความผิดเพียงลําพังคนเดียว สาเหตุสวนใหญเกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศใน
ครั้งนี้ เนื่องจากมีโอกาสและสถานที่อํานวย อยางไรก็ตามผูตองขังสวนใหญไมเคยกระทําความผิด
มากอน 
 4. ผลการศึกษา พบวา สถานภาพเศรษฐกิจมีความสัมพันธกับการกระทําความผิด
เกี่ยวกับเพศ โดยที่ผูตองขังที่มีรายไดต่ํากระทําความผิดขมขืนกระทําชําเรามากกวาผูตองขังที่มี
รายไดสูง 

 พิสมัย วิบูลยสวัสดิ์ (2510, อางถึงใน พัฒนา เผือกอํ่า, 2541) ศึกษาพบวา สภาพ
ครอบครัวมีสวนสําคัญในการที่ผลักดันเด็กไปสูพฤติกรรมกระทําผิด คือ เด็กทีก่ระทําผิดกฎหมายนั้น 
จะไดรับความสนใจจากบิดามารดานอยกวาเด็กปกติ สภาพบรรยากาศในครอบครัวตึงเครียดมี
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ปญหาอยูเสมอ เชน การทะเลาะเบาะแวง บิดามารดาไมมีระเบียบ ไมคอยที่จะพูดคุยกับเด็กและ
ตัวเองก็ไมคอยมีสวนรวมในกิจกรรมของครอบครัวมากเทากับเด็กปกติ 

 ศิริพร  หลิมศิริวงศ (2511, อางถึงใน พัฒนา เผือกอํ่า, 2541) ไดทําการศึกษาเรื่อง 
“ปญหาครอบครัวที่ทําใหเด็กตองมาอยูในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนกลาง” พบวา  
สัมพันธภาพในครอบครัวผลักดันใหเด็กตองหนีปญหาออกจากบาน  และคบเพื่อนเลวจนในที่สุดก็
กระทําผิด สภาพความสัมพันธภายในครอบครัวอยูในสภาพที่ใกลเคียงกับบานแตกสาแหรกขาด 
ไดแก การหยารางของบิดามารดา การมีสามีหรือภรรยาใหมของบิดามารดาเปนเหตุใหไมมีเวลา
ใหกับเด็ก และยังพบวาสภาพจิตใจของบิดานี้ไมคอยดีอันเนื่องมาจากการติดการพนันหรือดื่มสุรา
เปนประจําจนไมสามารถควบคุมอารมณตนเองได ไประบายอารมณตางๆ กับเด็กซึ่งเด็กตองตกเปน
ผูรับรองอารมณอันไมพึงปรารถนาอยูตลอดเวลา นานเขาก็ทนสภาพไมไดหนีออกจากบาน คบเพื่อน
เลว และกระทําผิดในที่สุด 

 สิทธิพัฒน  เฉลิมยศ (2548) ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับ ปจจัยทางดานการคบหาสมาคม
กับเพื่อนที่เคยกระทําผิด มีผลตอการกระทําผิดทางเพศ กรณีการขมขืนกระทําชําเรา ของผูตองขังชาย 
ในทัณฑสถานวัยหนุมกลาง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 กลาวคือ ผูตองขังที่คบหาสมาคม
กับเพื่อนที่เคยกระทําผิดบอยๆ หรือกระทําผิดมากกวาผูตองขังที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําผิด
นอยคร้ัง  

 สุนทรี  ศีลพิพัฒน (2524)  ไดทําการวิจัยเรื่อง การกระทําผิดทางเพศของเยาวชน  พบวา  
ชวงอายุที่กระทําผิดจะอยูในชวงระหวาง 14-24 ป  เปนผูมีการศึกษาคอนขางนอยไมเกินระดับ ป. 5 
สวนใหญมาจากครอบครัวแตกแยก  ขาดความอบอุนมีแตเพียงบิดาหรือมารดา  และในบางรายอยู
กับบุคคลอื่น เปอรเซ็นตของบิดามารดาและพี่นองที่ติดสุราสูงมาก เปนแนวโนมใหผูกระทําผิดใช
สุราเปนเครื่องจูงใจใหกลาในการกระทําผิดและผูกระทําผิดสวนใหญมักจะมีสัมพันธดีกับเพื่อน แต
ไมคอยจะชอบครูและไมชอบคนแปลกหนา  และพึ่งพึงเพื่อนสนิทและเพื่อนที่ใกลชิดมากกวา 

 สุมนทิพย ใจเหล็ก (2546) ศึกษาเรื่องความรุนแรงในครอบครัวกับการกระทําผิดของ
เด็กและเยาวชน พบวาเด็กและเยาวชนจะกระทําผิดหรือไม ประกอบไปดวยปจจัยหลายอยาง โดย
ครอบครัวเปนปจจัยแรกในการหลอหลอมแนวคิด ทัศนะตอการใชความรุนแรง ตลอดจนบุคลิกภาพ
ของเด็กและเยาวชน ซึ่งหากมีปจจัยสภาพแวดลอมทางสังคมที่ไมเหมาะสมซึ่งใกลชิดกับตัวเดก็มา
กระตุน จะสงผลตอการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนไดงาย ซึ่งไมแตกตางจากเด็กและเยาวชนที่ไม
มีการใชความรุนแรงในครอบครัว หากแตเมื่อประสบกับปจจัยสภาพแวดลอมทางสังคมที่ไมเหมาะสม 
มากระตุน หากครอบครัวที่ไมมีการใชความรุนแรงไมสามารถหลอหลอมใหเด็กและเยาวชนมี
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บุคลิกภาพที่มีความเขมแข็งสามารถทนทานตอสิ่งยั่วยุได เด็กและเยาวชนที่ไมมีการใชความรุนแรง
ในครอบครัว ก็มีโอกาสในการกระทําผิดไดเชนกัน 

 ในขณะที่เด็กและเยาวชนที่เคยมีการใชความรุนแรงในครอบครัว หากไมไดรับปจจัย
สภาพแวดลอมทางสังคมที่ไมเหมาะสมภายนอกเปนตัวกระตุน ก็อาจเปนผูที่ใชชีวิตอยูในสังคมได
อยางปกติสุขดังเชนผูที่ไมเคยประสบกับปญหาการใชความรุนแรงในครอบครัว  

 อัจราพรรณ  เทศปุรณะ (2524) ไดทําการศึกษาเรื่อง  การวิเคราะหสาเหตุการกระทําผิด
ของเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุมครองเด็กกลาง  พบวา  เด็กและเยาวชนทั้งชายและหญิงได
กระทําความผิด จํานวน 224  คน  เปนคนที่มีระดับการศึกษาที่ต่ํา ครอบครัวก็มีระดับการศึกษาที่ต่ํา 
ครอบครัวเปนครอบครัวเดี่ยว  เปนบานเชาหรือ แหลงเสื่อมโทรม  ครอบครัวมีรายไดนอยและมีการ
เลี้ยงดแูบบควบคุมแตใหความรักนอย ทําใหเกิดทัศนคติที่ไมดีตอกฎหมาย  เคยถูกจับมาแลวเกินกวา 
2 ครั้ง ซึ่งเปนความผิดในฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพยและศาลตัดสินใหฝกอบรมอยูในสถานฝกอบรม
เปนระยะเวลา 8-12 เดือน นอกจากนี้ยังพบวาการโดนจับกุมบอยครั้งทําใหมีการกระทําผิดที่รุนแรง
และบอยครั้งยิ่งขึ้น โดยเฉพาะเด็กและเยาวชนที่เปนผูชายมีแนวโนมที่กระทําผิดสูงขึ้น และกอคดีที่
รุนแรงขึ้นลักษณะของการลงโทษจะนานและหนักยิ่งขึ้นมากกวาเพศหญิง 

 เอกภพ อินทวิวัฒน (2542) ไดทําการศึกษาปจจัยที่มีความสัมพันธกับความรุนแรงใน
การกออาชญากรรมทางเพศศึกษาเฉพาะผูตองขังคดีขมขืนกระทําชําเรา โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา 
สถานการณแวดลอม วิธีการกระทําความผิด ความรุนแรงในการกออาชญากรรมทางเพศประเภทคดี
ขมขืนกระทําชําเรา และศึกษาความสัมพันธระหวางสถานการณแวดลอม วิธีการกระทําความผิดกับ
ความรุนแรงในการกออาชญากรรมทางเพศ ประเภทคดีขมขืนกระทําชําเรา กลุมตัวอยาง คือ 
ผูตองขังชายที่กระทําความผิดในคดีขมขืนกระทําชําเราที่ถูกควบคุมอยูในเรือนจํากลาง 6 แหง คือ 
เรือนจํากลางคลองเปรม เรือนจําบางขวาง เรือนจํากลางพระนครศรีอยุธยา เรือนจํากลางสมุทรปราการ 
เรือนจํากลางนครปฐม และเรือนจํากลางพิษณุโลก จํานวน 300 คน ซึ่งเปนการศึกษาเชิงสํารวจ และ
แสดงผลโดยการบรรยาย ผลการศึกษา พบวา 

1. ขอมูลปจจัยภูมิหลัง พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญมีอายุระหวาง 26-35 ป มีภูมิลาํเนา
อยูในภาคกลาง ระดับการศึกษาอยูในระดับประถมศึกษาปที่ 1 ถึง ประถมศึกษาปที่ 6 นับถือศาสนา
พุทธ มีสถานภาพสมรสเปนโสด ประกอบอาชีพรับจาง มีรายไดเฉลี่ยตอเดือน 1,000-5,000 บาท มี
บุตรที่ตองรับผิดชอบดูแลจํานวน 3 คน สวนใหญจะมีความเชื่อในเรื่องบาปบุญคุณโทษในวัยเด็ก
ผูตองขังสวนใหญจะถูกผูปกครองลงโทษโดยใชวิธีการวากลาวตกัเตือน 
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 2. ขอมูลปจจัยดานสถานการณแวดลอม ผูตัวอยางสวนใหญเลือกใชสถานที่มิดชิดใน
การกระทําความผิด โดยรูจักคุนเคยกับสถานที่มิดชิดนั้นเปนอยางดี เนื่องจากสถานที่ดังกลาวอยูใกล
ที่พักอาศัยของตน ประกอบกับผูกระทําความผิดรูจักคุนเคยกับผูเสียหายมากอน โดยเชื่อวาสถานที่
เหลานั้น ไมมีบุคคลอื่นมาพบเห็นขณะกระทําความผิด และหากถามีบุคคลอื่นมาพบก็จะหยุด
ดําเนินการขมขืน และยังเชือ่วาภายหลังจากกระทําความผิดแลวจะรอดพนจากการถูกจับกุม 
 3. ขอมูลปจจัยวิธีการกระทําความผิด ในเรื่องของการใชประสบการณและดุลยพินิจ 
กลุมตัวอยางจะคิดวิธีการกระทําความผิดเอาเองทั้งหมดหรือตามสถานการณเฉพาะหนา ในบางสวน
จะมีการจดจําการกระทําความผิดมาจากภาพยนตร หรือละครโทรทัศน โดยใชกลอุบายหลอกลอ
ผูเสียหายใหหลงเชื่อแลวจึงดําเนินการขมขืน 
 4. ขอมูลเกี่ยวกับความรุนแรงในการกระทําความผิด กลุมตัวอยางสวนใหญจะกระทํา
ความผิดในระดับความรุนแรงนอย โดยกลุมตัวอยางจะทําการขมขืนกระทําชําเราผูเสียหายเพียง
ลําพังคนเดียว หลอกลอผูเสียหายใหหลงเชื่อ ในบางครั้งอาจใชเงินหรือสิ่งของกับผูเสียหาย 

 โอฬาร  เอ่ียมประภาส (2541) ไดทําการศึกษาเรื่องปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทําผิด
ของเด็กและเยาวชน ผลการการวจิัยพบวา ปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทําผิดของเด็กและ
เยาวชนมี 4 ปจจัย ไดแก ความรูสึกผูกพันตอบิดามารดา, ความใกลชิดกับเพื่อนที่กระทําผิด, ฐานะ
ทางเศรษฐกิจ และลกัษณะชุมชนที่อยูอาศัย โดยมีนัยสําคัญที่ระดับ .05  

 โควิลล  และคณะ (Coville and other อางถึงใน กรรณิการ มณเฑียร, 2544) ได
ทําการศึกษาถึงสาเหตุที่เด็กมีพฤติกรรมตอตานสังคม พบวามีสาเหตุมาจากความสัมพันธกับบิดา
มารดา  กลาวคือ เด็กที่ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย ถูกตามใจมากจนเกินขอบเขตจะ
มีลักษณะคลายทารกที่เลี้ยงไมรูจักโต  ไมรูจักยับยั้งความตองการเปนปฏิปกษตอสังคมและกาวราว 
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บทที่ 3 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 
 

 การศึกษาวิจัยครั้งนี้  เปนการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณ โดยใชวิธีการสํารวจ (Survey Research) 
เพื่อศึกษาตัวแปรตางๆ โดยเฉพาะปจจัยความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผล
ตอการกระทําความผิดทางเพศกรณีศึกษา: ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล ซึ่งผูวิจัยไดกําหนดวิธีดําเนินการวิจัยดังตอไปนี้ 
 

3.1 ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 ประชากรที่ใชในการศึกษาวิจัยครั้งนี้  ไดแก เด็กและเยาวชนที่ถูกศาลพิพากษาตัดสิน
ลงโทษในคดีความผิดที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศ กรณีการพยายามขมขืนกระทําชําเรา, 
การขมขืนกระทําชําเรา, การโทรมหญิง, การกระทําอนาจาร ที่ถูกคุมขังและอยูในความรับผิดชอบ
ของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
และปริมณฑล   จํานวนทั้งสิ้นประมาณ  234 คน ซึ่งไดแก 

1.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   35  คน 
2.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  60  คน 
3.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  40  คน 
4.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินธร  49  คน 
5.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 50  คน 

 
 กลุมตัวอยาง 
 การสุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้  ใชวิธีการเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (Purposive 
sampling) โดยจะเลอืกศึกษาจากประชากรที่มีลักษณะตรงตามวัตถปุระสงคที่จะศึกษา คือ เก็บขอมูล
จากกลุมตัวอยางที่มีอยูในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา, ศูนยฝกและอบรมเด็ก
และเยาวชนชายบานกรุณา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายอุเบกขา, ศูนยฝกและอบรมเด็ก
และเยาวชนชายสิรินธร และศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก  
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3.2 เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยในครั้งนี้ ไดแก  แบบสอบถาม (Questionnaire) ซึ่งผูวิจัยสราง
ขึ้นมาจากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ โดยนําความรูที่ไดรับจากการทบทวนเอกสาร
และงานวิจัยเหลานั้นมาสรางเปนแบบสอบถาม โดยครอบคลุมถึงเนื้อหาที่ตองการจะศึกษาและนํามา 
ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลตอไปนี้ โดยมีวิธีการดังนี้ 
 1. การสรางแบบสอบถาม 
 เครื่องมือที่ใชจะสรางจากทฤษฎีและแนวคิดที่เกี่ยวของกับหัวขอการวิจัย  โดยทําการ 
ศึกษาจากตําราเอกสารงานวิชาการ  วิทยานิพนธ  รายงาน ฯลฯ  นํามากําหนดเปนเนื้อหาสาระของ
แบบสอบถาม เพื่อใหครอบคลุมถึงเนื้อหาที่จะทําการศึกษา โดยใหผูตอบแบบสอบถาม สามารถตอบ 
คําถามใหตรงกับความเปนจริงมากที่สุด และผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นไปใหคณะกรรมการ   
ผูควบคุมวิทยานิพนธ ผูมีประสบการณ ตรวจสอบ พรอมกับใหคําแนะนําในการแกไขปรับปรุงใหมี
ความถูกตองชัดเจน 
 นําแบบสอบถามที่สรางขึ้นมาตรวจสอบความเที่ยงตรง อํานาจจําแนก และความเชื่อมั่น
ที่จะนําไปใช เพื่อใหไดผลการทดสอบที่ตรงตามความเปนจริงมากที่สุด 
 - การหาความเที่ยงตรงของเครื่องมือ (Validity) เพื่อทําการตรวจสอบความ
ถูกตองเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) ความถูกตองของภาษาและนํามาปรับปรุงแกไขดําเนินการ 
ตอไป 
 - การหาความเชื่อมั่นของเครื่องมือ (Reliability) ผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่
ปรับปรุงแลวไปทดสอบกับเด็กและเยาวชนชายในศูนยแรกรับบานเมตตา  ซึ่งเปนกลุมประชากรที่มี
ลักษณะคลายคลึงกับประชากรที่ผูวิจัยตองการศึกษา จํานวน 30 คน แลวนํามาวิเคราะหหาความ
เชื่อมั่น โดยวิธีสัมประสิทธแอลฟา (Coefficient Alpha) ของครอนบัค (Cronbach) ซึ่งจะตองไดคา
ความเชื่อมั่นที่ 0.7 ขึ้นไป ซึ่งมีสูตรดังนี้ 
 

α  =        n             1 - Σsk2 
                                                       n – 1              sx2   
 

   เมื่อ  α   =  คาความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 
     n    =  จํานวนขอในแบบสอบถาม 
              sx2    =  ความแปรปรวนของคะแนนแตละขอ 

                       Σsk2   =  ความแปรปรวนของคะแนนผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 
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 2. สาระสําคัญของแบบสอบถาม สามารถจําแนกออกเปน 3 สวน ดังนี้  คือ 
สวนที่ 1 ประกอบไปดวยคําถามเกีย่วกับประวัติภูมิหลังของผูกระทําผิด เชน อายุ 

ระดับการศึกษา สถานภาพสมรส การมีบุตร การนับถือศาสนา รายได ภูมิลําเนา  
สวนที่ 2 ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม ที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศ  

เชน ความสัมพันธกับครอบครัว ความสัมพันธกับสังคม 

สวนที่ 3 ปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง เชน ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
ระยะเวลาในการคบหาเพื่อนและจํานวนเพื่อนที่คบหา 
           3.  แบบสอบถามที่ใชในการศึกษาวิจัยประกอบดวย ลักษณะขอคําถาม 2 รูปแบบ คือ  
 3.1 คําถามปลายเปดที่มีไวใหเลือกคําตอบ หรือขอคําตอบที่มีตัวเลอืกกําหนด
ไวให   
 3.2 ขอคําถามแบบมาตราสวนประเมินคา โดยใชเทคนิคการวัดของ Likert 
Scale สรางแบบสอบถามและกําหนดเนื้อหาในขอคําถามใหครอบคลุมเรื่องที่ทําการศึกษา โดยเรียบ
เรียงขอความที่จะศึกษาประกอบดวยขอความเชิงบวก ซึ่งสามารถแบงคําตอบได 5 ระดับ โดยมี
หลักเกณฑ ดังนี้ 

เปนประจํา/มากที่สุด/เห็นดวยอยางยิ่ง  ระดับคะแนน 5 
 บอยครั้ง/มาก/เห็นดวย/ถูกที่สุด   ระดับคะแนน  4 
บางครั้ง/ปานกลาง/ไมแนใจ/ถูกมาก  ระดับคะแนน 3 

นานๆครั้ง/นอย/ไมเห็นดวย/ถูกนอย  ระดับคะแนน 2 

ไมเลย/นอยที่สุด/ไมเห็นดวยอยางยิ่ง/ถูกนอยที่สุด ระดับคะแนน 1 

 
 การแสดงระดับคะแนนเฉลี่ยจะพิจารณาจากคะแนนของคําตอบ โดยใชเกณฑการคํานวณ
จาก 

คะแนนสูงสุด  -  คะแนนต่ําสุด 

จํานวนชั้น 
 
 1.00 - 1.08 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับนอยมาก 
 1.81 - 2.06 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับนอย 
 2.61 - 3.40  หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับปานกลาง 
 3.41 - 4.20 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับมาก 
 4.21 - 5.00  หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับมากที่สุด 
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3.3 การเก็บรวบรวมขอมูล  

 ในการเก็บรวบรวมขอมูล ผูวิจัยทําการเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเอง โดยมีขั้นตอนการ
เก็บรวบรวมขอมูลดังนี้ 

3.3.1 ผูวิจัยนําแบบสอบถามไปใหกลุมตัวอยางทาํ และรวบรวมแบบสอบถามดวย 
ตัวเอง  

3.3.2 แกไขปรับปรุงแบบสอบถามใหสมบูรณ เพื่อเตรียมพรอมสําหรับการเก็บขอมูล 
3.3.3 ผูวิจัยทําหนังสือขอเก็บรวบรวมขอมูลจากคณะสังคมศาสตร และมนุษยศาสตร 

มหาวิทยาลัยมหิดล  ถึงศนูยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและ
เยาวชนชายบานกรุณา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายอุเบกขา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและ
เยาวชนชายสิรินธร และศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก เพื่อขออนุญาตเขา
ทําการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยางดังกลาว 

3.3.4 ผูวิจัยอธิบายถึงวัตถุประสงคของการวิจัย ตลอดจนรายละเอียดของแบบสอบถาม 
กอนที่จะทําการเก็บรวบรวมขอมูลจากแบบสอบถาม 

3.3.5 ผูวิจัยสอบถามขอมูลเกี่ยวกับปจจัยตางๆ จนครบทุกปจจัย จากนั้นทําการตรวจสอบ 
ความครบถวนของแบบสอบถาม 

3.3.6 เมื่อผูวิจัยไดเก็บขอมูลจากลุมตัวอยางจนครบตามจํานวนทั้งสิ้นประมาณ 234 คน
แลว ผูวิจัยจะนําขอมูลที่ไดทั้งหมดมาสรุปและวิเคราะห ตามแนวทางของการวิเคราะหขอมูลตอไป 
 

3.4 การวิเคราะหขอมูล 

3.4.1  รวบรวมแบบสอบถามจากการตอบของกลุมตัวอยางมาแลว ผูวิจัยจะไดทําการ
ตรวจสอบความสมบูรณของแบบสอบถาม จากนั้นทําการกําหนดหมายเลขประจําแบบสอบถามเพื่อ
เตรียมนําไปวิเคราะหขอมูล 

3.4.2 ลงแบบสอบถาม  และทําการลงรหัสแบบสอบถามเพื่อนําไปวิเคราะหขอมูลดวย
เครื่องคอมพิวเตอร 

3.4.3 นํารหัสที่ไดไปบันทึกขอมูลในเครื่องคอมพิวเตอรแลววิเคราะหขอมูล โดยใช
โปรแกรมสําเร็จรูปการวิเคราะหทางสถิติสําหรับการวิจัยทางสังคมศาสตร 
 
 
 



ศิรินันท  ศิริครุธ            วิธีดําเนินการวิจัย / 48 

 

3.5 สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล 

 ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยไดเลือกสถิติที่เหมาะสมกับระดับการวัดและประเภทของตัวแปร 
ดังตอไปนี้ 

- สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive statistics) 
- การแจกแจงความถี่และอัตราสวนรอยละ (Percentages) 
- คาเฉลี่ยเลขคณิต (Mean) 
- สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation, S.D.) 

สถิติที่ใชในการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
- หาคาความเชือ่มั่น (Reliability) โดยวิธีสัมประสิทธิ์แอลฟา (Coefficient Alpha) 

ของครอนบาค (Cronbach) 
- สถิติเพื่อใชในการตรวจสอบสมมติฐาน การหาคาความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระ 

กับการกระทําผิด  ไดแก การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (T-test), Analysis of Variance 
(ANOVA) และ Multiple Classification Analysis (MCA) 

 การวิจัยครั้งนี้  กําหนดระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .05  
 

 
 
 
 
 
 
 
 



บัณฑิตวทิยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล   ศศ.ม. (อาชญาวิทยาและงานยุติธรรม) / 49 

 
บทที่ 4 

ผลการวิจัย 
 
 

 การศึกษาวิจัยเรื่อง ปจจัยความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผล
ตอการกระทําความผิดทางเพศ กรณีศึกษา: ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายกรุงเทพมหานคร
และปริมณฑล นี้แบงผลการวิจัยออกเปน 8 สวนดวยกันไดแก 
 

4.1  ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง  
4.2  ความถี่และคารอยละของปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) 
4.3 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง (Differential 

Association) 
4.4  ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) 
4.5  ผลการวิเคราะหความเที่ยงของมาตรวัด 
4.6  การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (ระหวางกลุมสูงและกลุมต่ํา) ของกลุม

ตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน 
4.7  การวิเคราะหความแปรปรวน (Analysis of Variance: ANOVA) และการวิเคราะห

การจําแนกพหุ (Multiple Classification Analysis) ของการกระทําความผิดเกี่ยวกับเพศ 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน (n = 234) 
     บานมุทิตา 
     บานกรุณา 
     บานอุเบกขา 
     บานสิรินธร 
     บานกาญจนาภิเษก 
ภูมิลําเนา (n = 234) 
     กรุงเทพมหานคร 
     ตางจังหวัด 
อายุในขณะกระทําผิด (n = 234) 
      ต่ํากวา 12 ป 
      13 – 15  ป  
      16 – 18  ป 
      19  ปขึ้นไป 
      อายุเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     อายุต่ําสุด 
     อายุสูงสุด 
อายุปจจุบัน (n = 234) 
     ต่ํากวา 14  ป 
      15 – 17  ป  
      18 – 20  ป 
      21 – 23  ป 
      24  ปขึ้นไป 
     อายุเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     อายุต่ําสุด 
     อายุสูงสุด 

 
35 
60 
40 
49 
50 

 
105 
129 

 
2 

81 
150 

1 
15.91 
1.221 

12 
18 

 
3 

99 
103 
28 
1 

18.13 
1.994 

14 
28 

 
15.0 
25.6 
17.1 
20.9 
21.4 

 
44.9 
55.1 

 
0.9 

34.6 
64.1 
0.4 

 
 
 
 
 

1.3 
42.3 
44.0 
12.0 
0.4 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ระดับการศึกษา (n = 234) 
     ไมไดเรียนหนังสือ 
     ประถมศกึษา 
     มัธยมศึกษาตอนตน 
     มัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. 
     อนุปริญญา / ปวส. 
     ปริญญาตรี 
รายไดกอนถูกดําเนินคดี (n = 232) 
     ต่ํากวา  1,500 บาท 
     1,501 – 3,000 บาท 
     3,001 – 4,500 บาท 
     4,501 – 6,000 บาท 
     6,001 บาทขึ้นไป 
     รายไดเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     รายไดต่ําสุด 
     รายไดสูงสุด 

ศาสนา (n = 234) 
     พุทธ 
     คริสต 
     อิสลาม 
สถานภาพสมรส (n = 234) 
    โสด 
     อยูดวยกัน (โดยไมไดสมรส) 
     สมรสและอยูดวยกัน 
     หยาราง หรือแยกกันอยู 

 

 
4 

68 
103 
56 
1 
2 
 

64 
28 
25 
45 
62 

4,362.50 
4,289.312 

0 
45,000 

 
212 

5 
17 

 
168 
52 
8 
6 
 

 
1.7 

29.1 
44.0 
23.9 
0.4 
0.9 

 
27.4 
16.2 
10.7 
19.2 
26.5 

 
 
 
 
 

90.6 
2.1 
7.3 

 
71.8 
22.2 
3.4 
2.6 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

กรณีอยูดวยกัน(ท้ังไมไดสมรสและสมรส)  
มีบุตรกี่คน (n = 234) 
     มีบุตร 
    ไมมีบุตร 
    ไมมีบุตรเพราะโสด/ แยกกันอยู/ หยาราง 
กรณีท่ีมีบุตร (n = 36) 
     มีบุตรจํานวน 1 คน 
     มีบุตรจํานวน 2 คน 
สถานภาพสมรสของบิดามารดา (n = 234) 
     อยูดวยกัน 
     แยกกันอยู 
     หมาย/หยาราง 
กรณีท่ีพอ-แม หยาราง แยกกันอยู หรือเปนหมาย 
ทานอาศัยอยูกับใคร กอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย 
(n = 234) 
     บิดา 
     มารดา 
     พ่ี หรือ นอง 
     ญาติ – พ่ีนอง 
     อยูกับบิดา – มารดา (ครอบครัวยังอยูดวยกัน) 
     แฟนหรือคนรัก 
ลักษณะสภาพครอบครัวท่ีผานมา (n = 234) 
     รักใครกลมเกลียวกันดี 
      ทะเลาเบาะแวงเปนบางครั้ง 
      ทะเลาะเบาะแวงกันเปนประจํา 
      ทะเลาะเบาะแวงกันนานๆ ครั้ง 
 

 
 

36 
118 
80 

 
31 
5 
 

121 
78 
35 

 
 
 

15 
56 
9 

40 
94 
20 

 
120 
56 
21 
37 

 

 
 

15.4 
50.4 
34.2 

 
86.1 
13.9 

 
51.7 
33.3 
15.0 

 
 
 

6.4 
23.9 
3.8 

17.1 
40.2 
8.5 

 
51.3 
23.9 
9.0 

15.8 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ลักษณะพฤติกรรมของบิดา (n = 234) 
สูบบุหรี่ 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ดื่มสุรา 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
เลนการพนัน 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ทะเลาเบาะแวง 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
 

 
 

78 
64 
31 
16 
45 

 
29 
39 
73 
47 
46 

 
9 

12 
45 
58 

110 
 

10 
23 
48 
76 
77 

 
 

33.3 
27.4 
13.2 
6.8 

19.2 
 

12.4 
16.7 
31.2 
20.1 
19.7 

 
3.8 
5.1 

19.2 
24.8 
47.0 

 
4.3 
9.8 

20.5 
32.5 
32.9 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

เก่ียวของกับยาเสพติด (ท่ีผิดกฎหมาย) 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ลักษณะพฤติกรรมของมารดา (n = 234) 
สูบบุหรี่ 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
 

 
10 
8 

17 
31 

168 
 

2 
6 

10 
21 

195 
 

2 
4 

14 
20 

194 
 
 

15 
8 

11 
13 

187 

 
4.3 
3.4 
7.3 

13.2 
71.8 

 
0.9 
2.6 
4.3 
9.0 

83.3 
 

0.9 
1.7 
6.0 
8.5 

82.9 
 
 

6.4 
3.4 
4.7 
5.6 

79.9 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ดื่มสุรา 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
เลนการพนัน 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ทะเลาเบาะแวง 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
เก่ียวของกับยาเสพติด (ท่ีผิดกฎหมาย) 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
 

 
3 

10 
19 
48 

154 
 

16 
14 
23 
37 

144 
 

9 
22 
28 
59 

116 
 

3 
6 

12 
14 

199 

 
1.3 
4.3 
8.1 

20.5 
65.8 

 
6.8 
6.0 
9.8 

15.8 
61.5 

 
3.8 
9.4 

12.0 
25.2 
49.6 

 
1.3 
2.6 
5.1 
6.0 

85.0 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ถูกกลาหาวากระทําผิดในคดีอาญา 
     บอยๆ 
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
อาชีพของบิดา (n = 232) 
     ไมไดประกอบอาชีพ 
     รับราชการ 
     พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
     ลูกจางบริษัท/หางราน 
     คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว 
     เกษตรกร (ทําไร, ทํานา, ทําสวน) 
    รับจางทั่วไป 
อาชีพของมารดา (n = 233) 
     ไมไดประกอบอาชีพ 
     รับราชการ 
     พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
     ลูกจางบริษัท/หางราน 
     คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว 
     เกษตรกร (ทําไร, ทํานา, ทําสวน) 
    รับจางทั่วไป 

 
0 
1 

11 
6 

216 
 

0 
3 
3 

17 
211 

 
18 
20 
4 

30 
49 
18 
93 

 
28 
9 
1 

30 
72 
21 
72 

 
0 

0.4 
4.7 
2.6 

92.3 
 

0 
1.3 
1.3 
7.3 

90.2 
 

7.7 
8.6 
1.7 

12.9 
21.1 
7.8 

40.1 
 

12.0 
3.9 
0.4 

12.9 
30.9 
9.0 

30.9 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

รายไดของบิดามารดา (n = 219) 
     ต่ํากวา  5,000 บาท 
     5,001 – 10,000 บาท 
     10,001 – 15,000 บาท 
     15,001 – 20,000 บาท 
     20,001 บาทขึ้นไป 
     รายไดเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     รายไดต่ําสุด 
     รายไดสูงสุด 
 

 
39 
76 
39 
32 
48 

17,997.23 
17,561.51 

0 
100,000 

 

 
16.7 
32.5 
16.7 
13.7 
20.5 

 
4.1 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง 
(ตาราง 2) 

 4.1.1 กลุมตัวอยางในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ คือ เด็กและเยาวชนที่ถูกควบคุมอยูในศูนยฝก
และอบรมเด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศในเขตกรุงเทพและปริมณฑล จํานวนทั้งสิ้น 234 
คน ประกอบดวย  ศูนยฝกฯ บานมุทิตา จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 15  ศนูยฝกฯ บานกรุณา 
จํานวน 60 คน คิดเปนรอยละ 25.6 ศูนยฝกฯ บานอุเบกขา จํานวน 40 คน คิดเปนรอยละ 17.1 ศูนยฝกฯ 
บานสิรินธร จํานวน 49 คน คิดเปนรอยละ 20.9 และศูนยฝกฯ บานกาญจนาภิเษก จํานวน 50 คน    
คิดเปนรอยละ 21.4  
 4.1.2 ภูมิลําเนา กลุมตัวอยางสวนใหญ มีภูมิลําเนาอยูตางจังหวัด จํานวน 129 คน       
คิดเปนรอยละ 55.1 รองลงมาคือ กรุงเทพมหานคร จํานวน 105 คน คิดเปนรอยละ 44.9  
 4.1.3  อายุขณะกระทําผิดครั้งแรก กลุมตัวอยางสวนใหญ มีอายุขณะกระทําผิดครั้งแรก
อยูในระหวาง 16 - 18 ป จํานวน 150 คน คิดเปนรอยละ 64.1 รองลงมาคือ กลุมอายุระหวาง 13 - 15 ป 
จํานวน 81 คน คิดเปนรอยละ 34.6  กลุมอายุต่ํากวา 12 ป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และกลุม
อายุมากกวา 19 ป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 ซึ่งมีอายุเฉลี่ย 15.91 ป อายุต่ําสุด 12 ป และอายุ
สูงสุด 18 ป 
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 4.1.4 อายุปจจุบัน กลุมตัวอยางสวนใหญ มีอายุปจจุบันอยูในระหวาง 18 - 20 ป จํานวน 
103 คน คิดเปนรอยละ 44 รองลงมาคือ กลุมอายุระหวาง 15 – 17 ป จํานวน 99 คน คิดเปนรอยละ 
42.3 กลุมอายุระหวาง 21 - 23 ป จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 กลุมอายุนอยกวา 14 จํานวน 3 คน 
คิดเปนรอยละ 1.3 และกลุมอายุมากกวา 24 ป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 ซึ่งมีอายุเฉลี่ย 18.13 ป 
อายุต่ําสุด 14 ป และอายุสูงสุด 28 ป 
 4.1.5 ระดับการศึกษา กลุมตัวอยางสวนใหญ มีระดับการศึกษาอยูในระดับมัธยมศึกษา
ตอนตน (ม.1-ม.3) จํานวน 103 คน คิดเปนรอยละ 44 รองลงมาคือ ระดับประถมศกึษา (ป.1-ป.6) 
จํานวน 68 คน คิดเปนรอยละ 29.1  ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.4-ม.6) หรือ ประกาศนียบัตร
วิชาชีพ จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 23.9 ไมไดเรียนหนังสือ จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 
ระดับปริญญาตรี จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และระดับอนุปริญญา หรือ ประกาศนียบัตร
วิชาชีพขั้นสูง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4  
 4.1.6  รายไดของผูกระทําผิดกอนถูกดําเนินคดี กลุมตัวอยางสวนใหญ มีรายไดนอยกวา 
1,500 บาท จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 27.4 รองลงมาคือ กลุมรายไดมากกวา 6,001 บาทขึ้นไป 
จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 26.5 กลุมรายไดระหวาง 4,501 - 6,000 บาท จํานวน 45 คน  คิดเปน
รอยละ 19.2 กลุมรายไดระหวาง 1,501 - 3,000 บาท จํานวน 38 คน คิดเปนรอยละ 16.2 และกลุม
รายไดระหวาง 3,001 - 4,500 จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 10.7 ซึ่งมีรายไดเฉลี่ย 4,362.50 บาท 
รายไดต่ําสุด 0 บาท และรายได สูงสุด 45,000 บาท 
 4.1.7 ศาสนา กลุมตวัอยางสวนใหญ นับถือศาสนาพุทธ จํานวน 212 คน คิดเปนรอยละ 
90.6 รองลงมาคือ นับถือศาสนาอิสลาม จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3 และนับถือศาสนาคริสต 
จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1   
 4.1.8  สถานภาพสมรส กลุมตัวอยางสวนใหญ มีสถานภาพโสด จํานวน 168 คน       
คิดเปนรอยละ 71.8 รองลงมาคือ สถานภาพอยูดวยกัน โดยไมไดสมรส จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 
22.2 สถานภาพสมรส จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 และสถานภาพหยาราง จํานวน 6 คน คิดเปน         
รอยละ 2.6  
 4.1.9 การมีบุตร กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมมีบุตร จํานวน 118 คน คิดเปนรอยละ 49.1 
รองลงมาคือ ไมมีบุตรเพราะโสด/แยกกันอยู/หยาราง จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ 34.2 และมีบุตร 
จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 15.4 ซึ่งมีจํานวนบุตรสวนใหญ 1 คน คิดเปนรอยละ 86.1 รองลงมาคือ 
มีจํานวนบุตร 2 คน คิดเปนรอยละ 13.9  
 4.1.10 สถานภาพการสมรสของบิดา มารดา กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดา มารดามี
สถานภาพสมรสอยูดวยกัน จํานวน 121 คน คิดเปนรอยละ 51.7 รองลงมาคือ มีสถานภาพแยกกันอยู 
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จํานวน 78 คน คิดเปนรอยละ 33.3 และมีสถานภาพหมาย หรือหยาราง จํานวน 35 คน คิดเปน        
รอยละ 15  
 4.1.11  อาศัยอยูกับใคร กอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย กลุมตัวอยางสวนใหญ อาศัยอยู
กับบิดา มารดา จํานวน 94 คน คิดเปนรอยละ 40.2 รองลงมาคือ อาศัยอยูกับมารดา จํานวน 56 คน 
คิดเปนรอยละ 23.9 อาศัยอยูกับญาติ จํานวน 40 คน คิดเปนรอยละ 17.1 อาศัยอยูกับแฟน หรือคนรัก 
จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 อาศัยอยูกับบิดา จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 6.4 และอาศัยอยูกับ
พ่ี - นอง จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8  
 4.1.12 สภาพครอบครัว กลุมตัวอยางสวนใหญ มีสภาพครอบครัว รักใครกลมเกลียว
กันดี จํานวน 120 คน คิดเปนรอยละ 51.3 รองลงมา มีสภานครอบครัวทะเลาะเบาะแวงเปนบางครั้ง 
จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 23.9 มีสภาพครอบครัวทะเลาะเบาะแวงกันนาน ๆ ครั้ง จํานวน 37 คน 
คิดเปนรอยละ 15.8 และมีสภาพครอบครัวทะเลาะเบาะแวงกันเปนประจํา จํานวน 21 คน คิดเปน 
รอยละ 9  
 4.1.13 พฤติกรรมของบิดา  

 การสูบบุหร่ี กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดามีพฤติกรรมสูบบุหร่ีบอยๆ จํานวน 
78 คน คิดเปนรอยละ 33.3 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีเปนประจํา จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 
27.4 ไมมีพฤติกรรมสูบบุหร่ี จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 19.2 มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีเปนบางครั้ง 
จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 13.2 และมีพฤติกรรมสูบบุหร่ีนานๆ ครั้ง จํานวน 16  คน คิดเปน   
รอยละ 6.8  
 การดื่มสุรา กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดามีพฤติกรรมดื่มสุราเปนบางครั้ง 
จํานวน 73 คน คิดเปนรอยละ 31.2 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมดื่มสุราเปนนานๆ ครั้ง จํานวน 47 คน 
คิดเปนรอยละ 20.1 ไมมีพฤติกรรมดื่มสุรา จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 19.7 มีพฤติกรรมดื่มสุรา
เปนประจาํ จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 16.7 และมีพฤติกรรมดื่มสุราบอยๆ จํานวน 29 คน คิดเปน
รอยละ 12.4 
 เลนการพนัน กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรมเลนการพนัน จํานวน 
110 คน คิดเปนรอยละ 47 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมเลนการพนันนานๆ ครั้ง จํานวน 58 คน คิดเปน
รอยละ 24.8 มีพฤติกรรมเลนการพนันเปนบางครั้ง จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 19.2 มีพฤติกรรม
เลนการพนันเปนประจํา จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 และมีพฤติกรรมเลนการพนันบอยๆ 
จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 การทะเลาะเบาะแวง กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรมทะเลาะ  
เบาะแวง จํานวน 77 คน คิดเปนรอยละ 32.9 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงนานๆ ครั้ง 
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จํานวน 76 คน คิดเปนรอยละ 32.5 มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงเปนบางครั้ง จํานวน 48 คน คิดเปน
รอยละ 20.5 มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงเปนประจํา จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 9.8 และมี
พฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงบอยๆ จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 
 เกี่ยวของกับยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรมเกี่ยวของ
กับยาเสพติด จํานวน 168 คน คิดเปนรอยละ 71.8 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพตดิ
นานๆ ครั้ง จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 13.2 มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดเปนบางครั้ง 
จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3 มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดบอยๆ จํานวน 10 คน คิดเปน
รอยละ 4.3 และมีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดเปนประจํา จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 
 ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรม 
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง จํานวน 195 คน คิดเปนรอยละ 83.3 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมถูก
กลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงนานๆ ครั้ง จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 มีพฤติกรรมถูกกลาวหา
วากระทําผิดในคดีแพงเปนบางครั้ง จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 มีพฤติกรรมถูกกลาวหาวา
กระทําผิดในคดีแพงเปนประจํา จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 และมีพฤติกรรมถูกกลาวหาวา
กระทําผิดในคดีแพงบอยๆ จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
 ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรม
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา จํานวน 194 คน คิดเปนรอยละ 82.9 รองลงมาคือ มีพฤติกรรม
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงอาญานานๆ ครั้ง จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 มีพฤติกรรม
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาเปนบางครั้ง จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 มีพฤติกรรมถูก
กลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาเปนประจํา จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 และมพีฤติกรรมถูก
กลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาบอยๆ จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
  
 4.1.14 พฤติกรรมของมารดา  

 การสูบบุหร่ี กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมสูบบุหร่ี จํานวน 
187 คน คิดเปนรอยละ 79.9 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีบอยๆ จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 
6.4 มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีนานๆ ครั้ง จํานวน 13 คน คิดเปนรอยละ 5.6 มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีเปน
บางครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 และมีพฤติกรรมสูบบุหร่ีเปนประจํา ครั้ง จํานวน 15  คน 
คิดเปนรอยละ 3.4 
 การดื่มสุรา กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมดื่มสุรา จํานวน 154 
คน คิดเปนรอยละ 65.8 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมดื่มสุราเปนนานๆ ครั้ง จํานวน 48 คน คิดเปน   
รอยละ 20.5 มีพฤติกรรมดื่มสุราเปนบางครั้ง จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 มีพฤติกรรมดื่มสุรา
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เปนประจํา จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 และมีพฤติกรรมดื่มสุราบอยๆ จํานวน 3 คน คิดเปน
รอยละ 1.3 
 เลนการพนัน กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมเลนการพนัน 
จํานวน 144 คน คิดเปนรอยละ 61.5 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมเลนการพนันนานๆ ครั้ง จํานวน 37 
คน คิดเปนรอยละ 15.8 มีพฤติกรรมเลนการพนันเปนบางครั้ง จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 9.8               
มีพฤติกรรมเลนการพนันบอยๆ จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 และมีพฤติกรรมเลนการพนันเปน
ประจํา จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 
 การทะเลาะเบาะแวง กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมทะเลาะ
เบาะแวง จํานวน 116 คน คิดเปนรอยละ 49.6 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงนานๆ ครั้ง 
จํานวน 59 คน คิดเปนรอยละ 25.2 มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงเปนบางครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปน
รอยละ 12 มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงเปนประจํา จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 9.4 และมี
พฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงบอยๆ จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 เกี่ยวของกับยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมเกี่ยวของ 
กับยาเสพติด จํานวน 199 คน คิดเปนรอยละ 85 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติด
นานๆ ครั้ง จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดเปนบางครั้ง จํานวน 
12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดเปนประจํา จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 
2.6 และมีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดบอยๆ จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 ถูกกลาวหาวากระทาํผิดในคดีแพง กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง จํานวน 216 คน คิดเปนรอยละ 92.3 รองลงมาคือ มี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงเปนบางครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 มี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงนานๆ ครั้ง จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 และมี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงเปนประจํา จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 ถูกกลาวหาวากระทาํผิดในคดีอาญา กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา จํานวน 211 คน คิดเปนรอยละ 90.2 รองลงมาคือ         
มีพฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงอาญานานๆ ครั้ง จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3                      
มีพฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาเปนบางครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3                
และมีพฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาเปนประจํา จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3  
  
 4.1.15 อาชีพของบิดา  กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาประกอบอาชีพรับจางทั่วไป จํานวน 
93 คน คิดเปนรอยละ 39.7 รองลงมาคือ ประกอบอาชีพคาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว จํานวน 49 คน 
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คิดเปนรอยละ 20.9 ประกอบอาชีพลูกจางบริษัท/หางราน จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8 
ประกอบอาชีพเกษตรกร (ทําไร ทํานา ทําสวน) จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 ไมไดประกอบ
อาชีพ จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 ประกอบอาชีพรับราชการ จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 
และประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 
 4.1.16 อาชีพของมารดา  กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาประกอบอาชีพรับจางทั่วไป 
จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 30.8 ประกอบอาชีพคาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว จํานวน 72 คน              
คิดเปนรอยละ 30.8 รองลงมาคือ ประกอบอาชีพลูกจางบริษัท/หางราน จํานวน 30 คน คิดเปน               
รอยละ 12.8 ไมไดประกอบอาชีพ จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 ประกอบอาชีพเกษตรกร (ทําไร 
ทํานา ทําสวน) จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 ประกอบอาชีพรับราชการ จํานวน 9 คน คิดเปน         
รอยละ 3.8  และประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 
 
ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

Attachment 
บิดา มารดา ผูปกครองมีความสําคัญตอตัวของ
ทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติบิดา มารดาของทาน ใกลชิดสนิทสนมทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 
 

161 
46 
19 
5 
3 
 
 

86 
75 
48 
19 
6 
 

 
 
 

68.8 
19.7 
8.1 
2.1 
1.3 

 
 

36.8 
32.1 
20.5 
8.1 
2.6 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติบิดา มารดาของทาน คอยดูแลเอาใจใสทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติบิดา มารดาของทาน  คอยถามไถ  เปนหวง 
เปนใยทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติบิดา มารดาของทาน  คอยอบรมบมนิสัย 
ของทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 

87 
80 
40 
18 
9 
 
 

94 
74 
41 
17 
8 
 
 

72 
86 
57 
14 
5 
 

 
 

37.2 
34.2 
17.1 
7.7 
3.8 

 
 

40.2 
31.6 
17.5 
7.3 
3.4 

 
 

30.8 
36.8 
24.4 
6.0 
2.1 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติบิดา มารดาของทาน  คอยดูแลสอดสอง  
เขมงวดกวดขัน การประพฤติปฏิบัติของทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานรูสึกรักและหวงใยในตัว บิดา มารดา 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานมักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเห็นอก 
เห็นใจในความลําบากของบิดา มารดา (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 
 

44 
87 
67 
27 
9 
 
 

157 
43 
20 
10 
4 
 
 

134 
65 
21 
11 
3 
 

 
 
 

18.8 
37.2 
28.6 
11.5 
3.8 

 
 

67.1 
18.4 
8.5 
4.3 
1.7 

 
 

57.3 
27.8 
9.0 
4.7 
1.3 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

บิดา มารดา ใหคําปรึกษาหรือคําแนะนําเรื่องเพศ 
กับทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานเคารพรักและเชื่อฟงคําตักเตือนของบิดา มารดา 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
พี่นองและญาติๆ มีความความสําคัญตอตัวทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานรูสึกรักและหวงใยในตัว พี่นองและญาติๆ(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 
 

22 
38 
72 
47 
55 

 
 

66 
71 
70 
24 
3 
 

64 
81 
57 
25 
7 
 

70 
87 
52 
20 
5 

 
 

9.4 
16.2 
30.8 
20.1 
23.5 

 
 

28.2 
30.3 
29.9 
10.3 
1.3 

 
27.4 
34.6 
24.4 
10.7 
3.0 

 
29.9 
37.2 
22.2 
8.5 
2.1 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติทานใหความสําคัญตอสังคมของทาน  
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติคนในสังคมของทาน ใกลชิดสนิทสนม 
กับทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติคนในสังคมของทาน คอยดูแลเอาใจใสทาน
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 

30 
82 
82 
24 
16 

 
 

34 
88 
74 
19 
19 

 
 

18 
66 
86 
47 
17 

 
 

12.8 
35.0 
35.0 
10.3 
6.8 

 
 

14.5 
37.6 
31.6 
8.1 
8.1 

 
 

7.7 
28.2 
36.8 
20.1 
7.3 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติคนในสังคมของทาน คอยถามไถ เปนหวง
เปนใยทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานมักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเห็นอก     
เห็นใจในความลําบากของคนในสังคมของทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

Commitment 
ทานเคยสัญญากับบิดา มารดาของทานวาจะดูแล
เอาใจใส  และเลี้ยงดูทานตลอดไป (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง  
     นอย 
    นอยที่สุด 
 

 
 

18 
67 
78 
52 
19 

 
 
 

27 
81 
85 
34 
7 
 
 
 
 

99 
71 
39 
19 
6 
 

 
 

7.7 
28.6 
33.3 
22.2 
8.1 

 
 
 

11.5 
34.6 
36.3 
14.5 
3.0 

 
 
 
 

42.3 
30.3 
16.7 
8.1 
2.6 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานเคยสัญญากับบิดา มารดาวาทานจะเปนคนดี   
มีสัมมาอาชีพ  ประกอบอาชีพที่สุจริต (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานเคยสัญญากับบิดา มารดา วาทานจะพยายาม
เรียนหนังสือใหสูงที่สุด (n = 234) 
      มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานตั้งใจเรียนหรือทํางานในวันนี้เพื่ออนาคตที่ดี
ในวันขางหนา  (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 

 
 

70 
96 
49 
18 
1 
 
 

61 
85 
67 
16 
5 
 
 

57 
86 
62 
24 
5 
 

 
 

29.9 
41.0 
20.9 
7.7 
0.4 

 
 

26.1 
36.3 
28.6 
6.8 
2.1 

 
 

24.4 
36.8 
26.5 
10.3 
2.1 

 
 
 
 
 
 
 



บัณฑิตวทิยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล   ศศ.ม. (อาชญาวิทยาและงานยุติธรรม) / 69 

ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานมีความตั้งใจ หรือใหคํามั่นสัญญากับบิดา 
มารดา หรือผูปกครองของทานวา จะไมทําให
พวกทานเหลานั้นเสียใจหรือผิดหวัง (ตอการ
กระทําผิด) ในตัวของทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานคิดวาการทําตนตามที่สังคมยอมรับจะ
นําไปสูความสําเร็จของชีวิตในอนาคต (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานตั้งใจที่จะเปนพลเมืองดีของสังคม (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 
 
 

66 
86 
54 
23 
5 
 
 

47 
85 
65 
28 
9 
 

71 
82 
49 
26 
6 

 
 
 
 

28.2 
36.8 
23.1 
9.8 
2.1 

 
 

20.1 
36.3 
27.8 
12.0 
3.8 

 
30.3 
35.0 
20.9 
11.1 
2.6 

 
 
 
 
 
 



ศิรินันท  ศิริครุธ             ผลกการวิจัย / 70 

ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

Involvement 
ปกติทานไดเขารวมกิจกรรมในครอบครัวของ
ทาน (เชน กินขาว  ดูหนัง ฟงเพลง เลนกีฬา 
ฯลฯ) (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ปกติทานไดทํากิจกรรมที่เปนประโยชนตอสังคม
หรือชุมชนที่อยูรอบขางของทาน (เชน การเก็บ
ขยะ กวาดถนน ปลูกตนไม ฯ) (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ปกติ  ในปหนึ่งๆ ทานชอบเที่ยวงานประเพณีตางๆ   
ในสังคมหรือชุมชน (เชนงานลอยกระทง งาน
สงกรานตฯ) (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 

 
 
 
 

67 
65 
62 
25 
15 

 
 
 

21 
43 
96 
50 
24 

 
 

 
96 
84 
34 
14 
6 
 

 
 
 
 

28.6 
27.8 
26.5 
10.7 
6.4 

 
 
 

9.0 
18.4 
41.0 
21.4 
10.3 

 
 

 
41.0 
35.9 
14.5 
6.0 
2.6 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติทานไดเขารวมงานประเพณีทางศาสนา 
(เชน ทําบุญตักบาตร  ถวายสังฆทาน ฯลฯ) ใน
เทศกาลสําคัญๆ ของชุมชน โรงเรียนหรือสังคม
ของทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ปกติทานชอบเลนกีฬา (เชน ตระกรอ  ฟุตบอล      
หมากรุก ฯ) ในสังคมหรือชุมชนของทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ปกติทานไดชวยงานอาสาสมัคร  ของสังคมหรือ
ชุมชนของทาน  เชน   อาสาสมัครบรรเทาสา
ธารณภัย  อาสาสมัครตอตานยาเสพติด  
อาสาสมัครงานจราจร  อาสาสมัครหาขาว ฯ 
เหลานี้ (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 
 
 
 

48 
66 
83 
30 
7 
 
 
 

78 
74 
49 
24 
9 
 
 
 
 
 

22 
43 
72 
53 
44 

 

 
 
 
 

20.5 
28.2 
35.5 
12.8 
3.0 

 
 
 

33.3 
31.6 
20.9 
10.3 
3.8 

 
 
 
 
 

9.4 
18.4 
30.8 
22.6 
18.8 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานเขารวมกิจกรรมบันเทิงหรือสันทนาการ 
(เชน  เล้ียงสังสรรค  งานประเพณีรื่นเริง ฯลฯ) 
ของชุมชน โรงเรียน หรือสังคมของทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
Belief 
ทานเชื่อในกฎระเบียบ กฎเกณฑของครอบครัว
ของทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติทานใหความเคารพกับสิ่งศักดิ์สิทธ์ิท่ี
ครอบครัวของทานเชื่อถือ (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 

 
 
 
 

46 
62 
73 
32 
21 

 

 
 
 

36 
75 
77 
34 
12 

 
 

73 
76 
52 
23 
10 

 

 
 
 
 

19.7 
26.5 
31.2 
13.7 
9.0 

 

 
 
 

15.4 
32.1 
32.9 
14.5 
5.1 

 
 

31.2 
32.5 
22.2 
9.8 
4.3 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานเชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศไทย  
มีความยุติธรรม  นาเชื่อถือ  (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานเชื่อในเรื่องของบาป บุญ คุณโทษ  เปนเรื่อง
จริง นาเชื่อถือ  (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานวาการทําดีไดดี  ทําชั่วไดชั่ว และกฎแหง 
กรรม  เปนเรื่องจริง (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 

36 
73 
79 
29 
17 

 
 

89 
63 
56 
19 
7 
 
 

84 
71 
53 
22 
4 

 
 

15.4 
31.2 
33.8 
12.4 
7.3 

 
 

38.0 
26.9 
23.9 
8.1 
3.0 

 
 

35.9 
30.3 
22.6 
9.4 
1.7 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานเชื่อในเรื่องนรก  สวรรค  วาเปนสิ่งที่มีอยู
จริงและมีผลตอการกระทําผิดของมนุษยเรา 

(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานเขารวมพิธีกรรมทางศาสนา บอยเพียงใด 
(n = 234) 
     สัปดาหละครั้ง  
     สัปดาหละ 2  ครั้ง 
     สัปดาหละ 3  ครั้ง  
     สัปดาหละ 4  ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย  
    อื่นๆ  
ทานปฏิบัติพิธีกรรมทางศาสนา เชน ไหวพระ 
อธิษฐานหรือสวดมนต  บอยเพียงใด (n = 234) 
     ทุกวัน 

     สัปดาหละ 1-2  ครั้ง 

     ทุกสัปดาห 
     ไมเคย 
     อื่นๆ 

 
 
 

75 
61 
56 
26 
16 

 
 

98 
28 
21 
26 
61 
0 
 
 

68 
69 
36 
61 
0 

 
 
 

32.1 
26.1 
23.9 
11.1 
6.8 

 
 

41.9 
12.0 
9.0 

11.1 
26.1 

0 
 
 

29.1 
29.5 
15.4 
26.0 

0 
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4.2 ความถี่และคารอยละของปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตาราง 3) 

 Attachment 
 4.2.1 บิดา มารดา ผูปกครองมีความสําคัญตอเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ             
คิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง มีความสําคัญอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 161 คน คิดเปนรอยละ 68.8 
รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 19.7 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 19 
คน คิดเปนรอยละ 8.1 อยูในระดับนอย จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 และอยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 4.2.2 บิดา มารดา ผูปกครองมีความใกลชิด สนิทสนมตอเด็กและเยาวชนฯ กลุม
ตัวอยางสวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง มีความใกลชิด สนิทสนมอยูในระดับมากที่สุด 
จํานวน 86 คน คิดเปน รอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 75 คน คิดเปนรอยละ 32.1 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 48 คน คิดเปนรอยละ 20.5 อยูในระดับนอย จํานวน 19 คน คิดเปน
รอยละ 8.1 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 
 4.2.3 บิดา มารดา ผูปกครอง คอยดูแลเอาใจใสเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยาง        
สวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง คอยดูแลเอาใจใสอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 87 คน คิดเปน
รอยละ 37.2 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ 34.2 อยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 40 คน คิดเปนรอยละ 17.1 อยูในระดับนอย จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 และอยูใน
ระดับนอยที่สุด จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 4.2.4 บิดา มารดา ผูปกครอง คอยถามไถ  เปนหวงเปนใยเด็กและเยาวชนฯ กลุม
ตัวอยางสวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง คอยถามไถ  เปนหวงเปนใยอยูในระดับมากที่สุด 
จํานวน 94 คน คิดเปนรอยละ 40.2 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 74 คน คิดเปนรอยละ 31.6 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 41 คน คิดเปนรอยละ 17.5 อยูในระดับนอย จํานวน 17 คน คิดเปน
รอยละ 7.3 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 
 4.2.5  บิดา มารดา ผูปกครอง คอยอบรมบมนิสัยเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยาง             
สวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง คอยอบรมบมนิสัยอยูในระดับมาก จํานวน 86 คน คิดเปน 
รอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 30.8 อยูในระดับ          
ปานกลาง จํานวน 57 คน คิดเปนรอยละ 24.4 อยูในระดับนอย จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 และ
อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.6 บิดา มารดา ผูปกครอง คอยดูแลสอดสอง เขมงวดกวดขันการประพฤติปฏบิัต ิ          
เด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง คอยดูแลสอดสอง เขมงวด
กวดขันอยูในระดับมาก จํานวน 87 คน คิดเปน รอยละ 37.2 รองลงมาคือ อยูในระดับปานกลาง 
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จํานวน 67 คน คิดเปนรอยละ 28.6 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 44 คน คิดเปนรอยละ 18.8 อยูใน
ระดับนอย จํานวน 27 คน คิดเปนรอยละ 11.5 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 9 คน คิดเปน               
รอยละ 3.8 
 4.2.7 เด็กและเยาวชนฯ รูสึกรักและหวงใยในตัวบิดา มารดา กลุมตัวอยางสวนใหญ 
รูสึกรักและหวงใยอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 157 คน คิดเปน รอยละ 67.1 รองลงมาคือ อยูใน
ระดับมาก จํานวน 43 คน คิดเปนรอยละ 18.4 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 
8.5 อยูในระดับนอย จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 4 คน               
คิดเปนรอยละ 1.7 
 4.2.8 เด็กและเยาวชนฯ รูสึกสงสารหรือเห็นอกเห็นใจในความลําบากของบิดา มารดา 
กลุมตัวอยางสวนใหญรูสึกสงสารหรือเห็นอกเห็นใจอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 134 คน คิดเปน 
รอยละ 57.3 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 65 คน คิดเปนรอยละ 27.8 อยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 อยูในระดับนอย จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 และอยูในระดับ
นอยที่สุด จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 4.2.9 บิดา มารดา ใหคําปรึกษาหรือคําแนะนําเรื่องเพศแกเด็กและเยาวชนฯ กลุม
ตัวอยางสวนใหญ ไดรับคําปรึกษาหรือคําแนะนําอยูในระดับปานกลาง จํานวน 72 คน คิดเปน             
รอยละ 30.8 รองลงมาคือ อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 55 คน คิดเปนรอยละ 23.5 อยูในระดับนอย 
จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 อยูในระดับมาก จํานวน 38 คน คิดเปนรอยละ 16.2 และอยูใน
ระดับมากที่สุด จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 9.4 
 4.2.10 เด็กและเยาวชนฯ เคารพรักและเชือ่ฟงคําตักเตือนของบิดา มารดา กลุมตัวอยาง
สวนใหญ รูสึกเคารพรักและเชือ่ฟงอยูในระดับมาก จํานวน 71 คน คิดเปน รอยละ 30.3 รองลงมาคือ 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 29.9 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 66 คน                    
คิดเปนรอยละ 28.2 อยูในระดับนอย จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และอยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 4.2.11 พ่ีนองและญาติๆ มีความสําคัญตอเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ   
คิดวาพี่นองและญาติๆ มีความสําคัญอยูในระดับมาก จํานวน 81 คน คิดเปน รอยละ 34.6 รองลงมา
คือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 27.4 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 57 คน 
คิดเปนรอยละ 24.4 มีอยูในระดับนอย จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 10.7 และอยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 
 4.2.12 เด็กและเยาวชนฯ รูสึกรักและหวงใยในตัว พ่ีนองและญาติๆ กลุมตัวอยาง             
สวนใหญ รูสึกรักและหวงใยอยูในระดับมาก จํานวน 87 คน คิดเปน รอยละ 37.2 รองลงมาคือ อยูใน
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ระดับมากที่สุด จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 29.9 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 52 คน คิดเปน         
รอยละ 22.2 อยูในระดับนอย จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน            
5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.13 เด็กและเยาวชนฯ ใหความสําคัญตอสงัคม กลุมตัวอยางสวนใหญใหความสําคัญ 
อยูในระดับมาก จํานวน 82 คน คิดเปน รอยละ 35 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 82 คน คิดเปน    
รอยละ 35 รองลงมาคือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8 อยูในระดับนอย 
จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 
 4.2.14 คนในสังคม มีความใกลชิดสนิทสนมกับเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ 
รูสึกใกลชิดสนิทสนมอยูในระดับมาก จํานวน 88 คน คิดเปน รอยละ 37.6 รองลงมาคือ อยูในระดับ
ปานกลาง จํานวน 74 คน คิดเปนรอยละ 31.6 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 
14.5 อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 และอยูในระดับนอย จํานวน 19 คน   
คิดเปนรอยละ 8.1 
 4.2.15 คนในสังคม คอยดูแลเอาใจใสเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ รูสึก
ไดรับการดูแลเอาใจใสอยูในระดับปานกลาง จํานวน 86 คน คิดเปน รอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูใน
ระดับมาก จํานวน 66 คน คิดเปนรอยละ 28.2 อยูในระดับนอย จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 
อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 17 คน         
คิดเปนรอยละ 7.3 
 4.2.16 คนในสังคม คอยถามไถ เปนหวงเปนใยเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ 
รูสึกไดรับการถามไถ เปนหวงเปนใยอยูในระดับปานกลาง จํานวน 78 คน คิดเปนรอยละ 33.3 
รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 67 คน คิดเปนรอยละ 28.6 อยูในระดับนอย จํานวน                  
52 คน คิดเปนรอยละ 22.2 อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 และอยูในระดับ
มากที่สุด จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 
 4.2.17 เด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยาง มักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเห็นอกเห็นใจ
ในความลําบากของคนในสังคม สวนใหญรูสึกสงสาร หรือเห็นอกเห็นใจอยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 85 คน คิดเปนรอยละ 36.3 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 81 คน คิดเปนรอยละ 34.6 
อยูในระดับนอย จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 14.5 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 27 คน คิดเปน  
รอยละ 11.5 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 
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 4.2.18 เด็กและเยาวชนฯ สัญญากับบิดา มารดา วาจะดูแลเอาใจใสและเลี้ยงดูทาน
ตลอดไป กลุมตัวอยางสวนใหญ เคยสัญญากับบิดา มารดาอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 99 คน คิดเปน 
รอยละ 42.3 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 71 คน คิดเปนรอยละ 30.3 อยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 16.7 อยูในระดับนอย จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 และอยูใน
ระดับนอยที่สุด จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6  
 4.2.19 เด็กและเยาวชนฯ สัญญากับบิดา มารดา วาจะเปนคนดี มีสัมมาอาชีพ ประกอบ
อาชีพที่สุจริต กลุมตัวอยางสวนใหญ เคยสัญญากับบิดา มารดาอยูในระดับมาก จํานวน 96 คน      
คิดเปนรอยละ 41 รองลงมาคือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 29.9 อยูในระดบั
ปานกลาง จํานวน 49 คน คิดเปนรอยละ 20.9 อยูในระดับนอย จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 
และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 
 4.2.20 เด็กและเยาวชนฯ สัญญากับบิดา มารดา วาจะพยายามเรียนหนังสือใหสูงที่สุด 
กลุมตัวอยางสวนใหญ เคยสัญญากับบิดา มารดาอยูในระดับมาก จํานวน 85 คน คิดเปนรอยละ 36.3 
รองลงมาคือ อยูในระดับปานกลาง จํานวน 67 คน คิดเปนรอยละ 28.6 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 
61 คน คิดเปนรอยละ 26.1 อยูในระดับนอย จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 และอยูในระดับนอย
ที่สุด จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.21 เด็กและเยาวชนฯ ตั้งใจเรียนหรือทํางานในวันนี้เพื่ออนาคตที่ดีในวันขางหนา  
กลุมตัวอยางสวนใหญ ตั้งใจเรียนหรือทํางานอยูในระดับมาก จํานวน 86 คน คิดเปนรอยละ 36.8 
รองลงมาคือ อยูในระดับปานกลาง จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 26.5 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 
57 คน คิดเปนรอยละ 24.4 อยูในระดับนอย จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และอยูในระดับนอย
ที่สุด จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.22 เด็กและเยาวชนฯ มีความตั้งใจ หรือใหคํามั่นสัญญากับบิดา มารดาหรือ
ผูปกครองวา จะไมทําใหพวกทานเหลานั้นเสียใจหรือผิดหวัง กลุมตัวอยางสวนใหญ ความตั้งใจ 
หรือใหคํามั่นสัญญาอยูในระดับมาก จํานวน 86 คน คิดเปนรอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูในระดับ
มากที่สุด จํานวน 66 คน คิดเปนรอยละ 28.2 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 54 คน คิดเปนรอยละ 
23.1 อยูในระดับนอย จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 9.8 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 5 คน                
คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.23 เด็กและเยาวชนฯ คิดวาการทาํตนตามที่สังคมยอมรับจะนําไปสูความสําเร็จ
ของชีวิตในอนาคต กลุมตัวอยางสวนใหญ คิดวาการทําตนตามที่สังคมยอมรับนําไปสูความสําเร็จอยู
ในระดับมาก จํานวน 85 คน คิดเปนรอยละ 36.3 รองลงมาคือ อยูในระดับปานกลาง จํานวน 65 คน          
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คิดเปนรอยละ 27.8 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 อยูในระดับนอย 
จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 4.2.24  เด็กและเยาวชนฯ ตั้งใจที่จะเปนพลเมืองดีของสังคม กลุมตัวอยางสวนใหญ 
ตั้งใจที่จะเปนพลเมืองดีของสังคมอยูในระดับมาก จํานวน 82 คน คิดเปนรอยละ 35 รองลงมาคือ อยู
ในระดับมากที่สุด จํานวน 71 คน  คิดเปนรอยละ 30.3 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 49 คน คิดเปน
รอยละ 20.9 อยูในระดับนอย จํานวน 26 คน คิดเปนรอยละ 11.1 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน  
6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 
  
 Involvement 
 4.2.25 เด็กและเยาวชนฯ ไดเขารวมกิจกรรมในครอบครัว (เชน กินขาว  ดูหนัง ฟง
เพลง เลนกฬีา ฯลฯ) กลุมตัวอยางสวนใหญ ไดเขารวมกิจกรรมอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 67 คน 
คิดเปนรอยละ 28.6 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 65 คน  คิดเปนรอยละ 27.8 อยูในระดับ 
ปานกลาง จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 26.5 อยูในระดับนอย จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 10.7 
และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 6.4 
 4.2.26 เด็กและเยาวชนฯ ไดทํากิจกรรมที่เปนประโยชนตอสังคมหรือชุมชนที่อยูรอบขาง 
(เชน การเก็บขยะ กวาดถนน ปลูกตนไมฯ) กลุมตัวอยางสวนใหญ ไดทํากิจกรรมที่เปนประโยชน 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 96 คน คิดเปน รอยละ 41 รองลงมาคือ อยูในระดับนอย จํานวน 50 
คน  คิดเปนรอยละ 21.4 อยูในระดับมาก จํานวน 43 คน คิดเปนรอยละ 18.4 อยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 
 4.2.27 เด็กและเยาวชนฯ ชอบเที่ยวงานประเพณีตาง ๆ ในสังคมหรือชุมชน (เชน งาน
ลอยกระทง งานสงกรานตฯ) กลุมตัวอยางสวนใหญ ชอบเที่ยวงานประเพณีอยูในระดับมากที่สุด 
จํานวน 96 คน คิดเปน รอยละ 41 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 84 คน  คิดเปนรอยละ 35.9 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 14.5 อยูในระดับนอย จํานวน 14 คน คิดเปน
รอยละ 6 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 
 4.2.28 เด็กและเยาวชนฯ ไดเขารวมงานประเพณีทางศาสนา (เชน ทําบุญตักบาตร  
ถวายสังฆทาน ฯลฯ) ในเทศกาลสําคัญๆ ของชุมชน โรงเรียนหรือสังคม กลุมตัวอยางสวนใหญ     
ไดเขารวมงานประเพณีทางศาสนา อยูในระดับปานกลาง จํานวน 83 คน คิดเปนรอยละ 35.5 
รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 66 คน  คิดเปนรอยละ 28.2 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 48 คน 
คิดเปนรอยละ 20.5 อยูในระดับนอย จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8 และอยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 
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 4.2.29 เด็กและเยาวชนฯ ชอบเลนกีฬา (เชน ตระกรอ  ฟุตบอลหมากรุก ฯ) ในสังคม
หรือชุมชน กลุมตัวอยางสวนใหญ ชอบเลนกีฬาในสังคมหรือชุมชนอยูในระดับมากที่สุด จํานวน  
78 คน คิดเปน รอยละ 33.3 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 74 คน  คิดเปนรอยละ 31.6 อยูใน
ระดับนอย จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 อยูในระดับปานกลาง จาํนวน 49 คน คิดเปนรอยละ 
20.9 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 4.2.30 เด็กและเยาวชนฯ ไดชวยงานอาสาสมัคร ของสังคมหรือชุมชน เชน อาสาสมัคร
บรรเทาสาธารณภัย อาสาสมัครตอตานยาเสพติด อาสาสมัครงานจราจร อาสาสมัครหาขาว ฯ เหลานี้ 
กลุมตัวอยางสวนใหญ ไดชวยงานอาสาสมัครอยูในระดับปานกลาง จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 
30.8 รองลงมาคือ อยูในระดับนอย จํานวน 53 คน  คิดเปนรอยละ 22.6 อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 
44 คน คิดเปนรอยละ 18.8 อยูในระดับมาก จํานวน 43 คน คิดเปนรอยละ 18.4 และอยูในระดับมาก
ที่สุด จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 9.4 
 4.2.31 เด็กและเยาวชนฯ เขารวมกิจกรรมบันเทิงหรือสันทนาการ (เชน เลี้ยงสังสรรค  
งานประเพณีร่ืนเริง ฯลฯ) ของชุมชน โรงเรียน หรือสังคม กลุมตัวอยางสวนใหญ เขารวมกิจกรรม
บันเทิงหรือสันทนาการอยูในระดับปานกลาง จํานวน 73 คน คิดเปน รอยละ 31.2 รองลงมาคือ                 
อยูในระดับมาก จํานวน 62 คน  คิดเปนรอยละ 26.5 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 46 คน คิดเปน  
รอยละ 19.7 อยูในระดับนอย จํานวน 32 คน คิดเปนรอยละ 13.7 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 
21 คน คิดเปนรอยละ 9 
 
 Belief 
 4.2.32 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อในกฎระเบียบ กฎเกณฑของครอบครัว กลุมตัวอยาง
สวนใหญเชื่อในกฎระเบียบ กฎเกณฑของครอบครัวอยูในระดับปานกลาง จํานวน 77 คน คิดเปน 
รอยละ 32.9 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 75 คน  คิดเปนรอยละ 32.1 อยูในระดับมากที่สุด 
จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 15.4 อยูในระดับนอย จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 14.5 และอยูใน
ระดับนอยที่สุด จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 
 4.2.33 เด็กและเยาวชนฯ ใหความเคารพกับสิ่งศักดิ์สิทธิ์ที่ครอบครัวเชื่อถือ กลุมตัวอยาง 
สวนใหญ ใหความเคารพกับสิ่งศักดิ์สิทธิ์อยูในระดับมาก จํานวน 76 คน คิดเปน รอยละ 32.5 
รองลงมาคือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 73 คน  คิดเปนรอยละ 31.2 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 
52 คน คิดเปนรอยละ 22.2 อยูในระดับนอย จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 9.8 และอยูในระดับนอย
ที่สุด จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 
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 4.2.34 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศไทย มีความยุตธิรรม
นาเชื่อถือ  กลุมตัวอยางสวนใหญ เชื่อวาระบบงานยุติธรรมมีความนาเชื่อถอือยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 79 คน คิดเปน รอยละ 33.8 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 73 คน  คิดเปนรอยละ 31.2 
อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 15.4 อยูในระดับนอย จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 
12.4 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3 

 4.2.35 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อในเรื่องของบาป บุญ คุณโทษ  เปนเรื่องจริง กลุมตัวอยาง
สวนใหญ เชื่อในเรื่องของบาป บุญ คุณโทษ  เปนเรื่องจริงอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 89 คน      
คิดเปนรอยละ 38 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 63 คน  คิดเปนรอยละ 26.9 อยูในระดับ 
ปานกลาง จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 23.9 อยูในระดับนอย จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 
และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 
 4.2.36 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อการทําดีไดดี  ทําชั่วไดชั่ว และกฎแหงกรรม เปนเรื่องจริง
กลุมตัวอยางสวนใหญ เชื่อการทําดีไดดี  ทําชั่วไดชั่ว และกฎแหงกรรมอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 
84 คน คิดเปนรอยละ 35.9 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จาํนวน 71 คน  คิดเปนรอยละ 30.3 อยูใน
ระดับปานกลาง จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 22.6 อยูในระดับนอย จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 
9.4 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 

4.2.37 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อในเรื่องนรก  สวรรค วาเปนสิ่งที่มีอยูจริงและมีผลตอการ
กระทําผิดของมนุษย กลุมตัวอยางสวนใหญ เชื่อเชื่อในเรื่องนรก สวรรคอยูในระดบัมากที่สุด 
จํานวน 75 คน คิดเปนรอยละ 32.1 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 61 คน  คิดเปนรอยละ 26.1 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 23.9 อยูในระดับนอย จํานวน 26 คน คิดเปน
รอยละ 11.1 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 

4.2.38 เด็กและเยาวชนฯ เขารวมพิธีกรรมทางศาสนา กลุมตัวอยางสวนใหญ เขารวม
พิธีกรรมทางศาสนา สัปดาหละครั้ง จํานวน 98 คน คิดเปนรอยละ 41.9 รองลงมาคือ ไมเคยเขารวม 
จํานวน 61 คน  คิดเปนรอยละ 26.1 สัปดาหละ 2 ครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 สัปดาหละ 4 
ครั้งขึ้นไป จํานวน 26 คน คิดเปนรอยละ 11.1 และสัปดาหละ 3 ครั้ง จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 

4.2.39 เด็กและเยาวชนฯ ปฏิบัตพิิธีกรรมทางศาสนา เชน ไหวพระ อธิษฐานหรือ              
สวดมนต  กลุมตัวอยางสวนใหญ ปฏิบัติพิธีกรรมทางศาสนา สัปดาหละ 1-2 ครั้ง จํานวน 69 คน           
คิดเปนรอยละ 29.5 รองลงมาคือ ปฏิบัตทิุกวัน จํานวน 68 คน คิดเปนรอยละ 29.1 ไมเคยปฏิบัติ 
จํานวน 61 คน คิดเปนรอยละ 26 และทุกสัปดาห จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 15.4 
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ตาราง 4 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง  
 (Differential Association) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ขอมูลเก่ียวกับการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่
กระทําผิดการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีลักษณะ
ตอไปนี้กอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย  
เพื่อนที่ชอบสูบบุหรี่ (n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
เพื่อนที่ชอบดื่มสุรา (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
เพื่อนที่ชอบเลนการพนัน (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยคร้ัง  
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
เพื่อนที่ชอบเที่ยวเตร (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยคร้ัง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 

 
 
 
 

120 
63 
37 
5 
9 
 

78 
64 
51 
31 
10 
 

24 
39 
56 
59 
56 
 

76 
64 
45 
37 
12 

 
 
 
 

51.3 
26.9 
15.8 
2.1 
3.8 

 
33.3 
27.4 
21.8 
13.2 
4.3 

 
10.3 
16.7 
23.9 
25.2 
23.9 

 
32.5 
27.4 
19.2 
15.8 
5.1 
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ตาราง 4 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง  
 (Differential Association) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

เพื่อนที่ชอบทะเลาะเบาะแวง (n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 

เพื่อนที่เคยกระทําผิดทางเพศ(ขมขืน อนาจาร 
พรากผูเยาว  โทรมหญิง) (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย  
เพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีอาญา (ฆา  พยายาม
ฆา ทํารายรางกาย ฯ) (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย (ลัก  วิ่ง  ชิง
ปลนฯ) (n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 

 
33 
58 
73 
47 
33 

 
 

10 
25 
60 
53 
86 

 
 

16 
36 
53 
46 
83 

 
 

12 
27 
35 
47 

113 

 
14.1 
20.1 
31.2 
24.8 
9.8 

 
 

4.3 
10.7 
25.6 
22.6 
36.8 

 
 

6.8 
15.4 
22.6 
19.7 
35.5 

 
 

5.1 
11.5 
15.0 
20.1 
48.3 
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ตาราง 4 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง  
 (Differential Association) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (เสพ 
ครอบครอง จําหนาย) (n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 

กรณีท่ีทาน  คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทํา
ผิดดังกลาวขางตน  ตั้งแตขอท่ี  1.1-1.9   ทานคบ
หาสมาคมกับเพื่อนดังกลาวบอยเพียงใด  
(n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
จํานวนเพื่อนที่เคยกระทําผิด (n = 234) 
     นอยกวา 20 คน 
     21 – 40  คน 
     41 – 60  คน 
     61 – 80  คน 
     81  คนขึ้นไป 
     จํานวนโดยเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     จํานวนต่ําสุด 
     จํานวนสูงสุด 
 

 
 

42 
60 
57 
32 
43 

 
 
 
 

52 
80 
52 
36 
14 

 
203 
21 
3 
2 
5 

16.18 
28.039 

1 
300 

 

 
 

17.9 
25.6 
24.4 
23.7 
18.4 

 
 
 
 

22.2 
34.2 
22.2 
15.4 
6.0 

 
86.8 
9.0 
1.3 
0.9 
2.1 
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ตาราง 4 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง  
 (Differential Association) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

เวลาที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําผิด (เดือน) 
(n = 234) 
     นอยกวา 60 เดือน 
     61 – 120  เดือน 
     121 – 180  เดือน 
     181 – 240  เดือน 
     241  เดือนขึ้นไป 
     จํานวนโดยเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     จํานวนต่ําสุด 
     จํานวนสูงสุด 
 

 
 

160 
42 
18 
9 
5 

57.15 
53.019 

1 
246 

 

 
 

68.4 
17.9 
7.7 
3.8 
2.1 

 

 
4.3 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง (Differential 
Association) (ตาราง 4) 

4.3.1 เพื่อนที่ชอบสูบบุหร่ี กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีลักษณะที่
ชอบสูบบุหร่ีอยูในระดับเปนประจํา จํานวน 120 คน คิดเปนรอยละ 51.3 รองลงมาคือ อยูในระดับ
บอยครั้ง จํานวน 63 คน คิดเปนรอยละ 26.9 อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 15.8 
อยูในระดับไมมีพฤติกรรมสูบบุหร่ี จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 และอยูในระดับนานๆ ครัง้ 
จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 

4.3.2 เพื่อนที่ชอบดื่มสุรา  กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีลักษณะที่
ชอบดื่มสุราอยูในระดับเปนประจํา จํานวน 78 คน คิดเปนรอยละ 33.3 รองลงมาคือ อยูในระดับ
บอยครั้ง จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 27.4 อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 51 คน คิดเปนรอยละ 21.8 
อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 13.2 และอยูในระดับไมมีพฤติกรรมดื่มสุรา 
จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 
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4.3.3 เพื่อนที่ชอบเลนการพนัน กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มี
ลักษณะที่ชอบเลนการพนันอยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 59 คน คิดเปนรอยละ 25.2 รองลงมาคือ 
อยูในระดับไมมีพฤติกรรมเลนการพนัน จํานวน 56 คน คิดเปนรอย  23.9 อยูในระดับบางครั้ง 
จํานวน 56 คน คิดเปนรอย  23.9 อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 16.7 และอยูใน
ระดับเปนประจํา จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3  

4.3.4 เพื่อนที่ชอบเที่ยวเตร กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีลักษณะที่
ชอบเที่ยวเตร อยูในระดับเปนประจํา จํานวน 76 คน คิดเปนรอยละ 32.5 รองลงมาคือ อยูในระดับ
บอยครั้ง จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 27.4 อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 19.2 
อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 15.8 และอยูในระดับไมมีพฤติกรรมเที่ยวเตร  
จํานวน 12 คน คิดเปนรอย  5.1 

4.3.5 เพื่อนที่ชอบทะเลาะเบาะแวง กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มี
ลักษณะที่ชอบทะเลาะเบาะแวง อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 73 คน คิดเปนรอยละ 31.2 รองลงมาคือ 
อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 58 คน      
คิดเปนรอยละ 24.8 อยูในระดับเปนประจํา จํานวน 33 คน คิดเปนรอยละ 14.1 และอยูในระดับไมมี
พฤติกรรมทะเลาะเบาะแวง  จํานวน 23 คน คิดเปนรอย  9.8 

4.3.6 เพื่อนที่เคยกระทําผิดทางเพศ (ขมขืน อนาจาร พรากผูเยาว โทรมหญิง) กลุม
ตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่ไมมีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดทางเพศ จํานวน 86 คน  
คิดเปนรอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 60 คน คิดเปนรอยละ 25.6 อยูในระดับ
นานๆ ครั้ง จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 22.6 อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 
10.7 และอยูในระดับเปนประจํา จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 

4.3.7 เพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีอาญา (ฆา  พยายามฆา ทํารายรางกายฯ) กลุมตัวอยาง
สวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่ไมมีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดในคดอีาญา จํานวน 83 คน คิดเปน
รอยละ 35.5 รองลงมาคือ อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 22.6 อยูในระดับนานๆ 
ครั้ง จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 19.7 อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 36 คน คิดเปน รอยละ 15.4 
และอยูในระดับเปนประจํา จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 
 4.3.8 เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย (ลัก วิ่ง ชิง ปลนฯ) กลุมตัวอยางสวนใหญ 
คบหาสมาคมกับเพื่อนที่ไมมีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย จํานวน 113 คน คิดเปนรอยละ 
48.3 รองลงมาคือ อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 อยูในระดับบางครั้ง 
จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 15 อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 27 คน คิดเปน รอยละ 11.5 และอยูใน
ระดับเปนประจํา จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 
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4.3.9 เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (เสพ ครอบครอง จําหนาย) กลุมตัวอยาง
สวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติดอยูในระดับบอยครั้ง 
จํานวน 60 คน คิดเปนรอยละ 25.6 รองลงมาคือ อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 57 คน คิดเปนรอยละ 
24.4 อยูในระดับคบหาสมาคมกับเพื่อนที่ไมมีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด จํานวน 
43 คน คิดเปนรอยละ 18.4 อยูในระดับเปนประจํา จํานวน 42 คน คิดเปน รอยละ 17.9 และอยูใน
ระดับเปนนานๆ ครั้ง จํานวน 32 คน คิดเปนรอยละ 13.7 

4.3.10 ความถี่ของการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิด กลุมตัวอยางสวนใหญ  
คบหาสมาคมกับอยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 80 คน คิดเปนรอย 34.2 รองลงมาคือ อยูในระดับ
บางครั้ง จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 22.2 อยูในระดับเปนประจาํ จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 
22.2 อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 36 คน คิดเปน รอยละ 15.4 และอยูในระดับที่ไมเคยคบหา
สมาคมเพื่อนที่เคยกระทําผิด จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 
 4.3.11 จํานวนเพื่อนที่เคยกระทําผิด กลุมตัวอยางสวนใหญ มีจํานวนเพื่อนที่เคยกระทาํ
ผิด อยูในระดับนอยกวา 20 คน จํานวน 203 คน คิดเปนรอยละ 86.8 รองลงมาคือ อยูในระหวาง 21 - 
40 คน จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 มีจํานวนเพื่อนมากกวา 81 คนขึ้นไป จํานวน 5 คน คิดเปน
รอยละ 2.1 อยูในระหวาง 41 - 60 คน จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และอยูในระหวาง 61 - 80 คน 
จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 ซึ่งมีจํานวนเฉลี่ย 16.18 คน จํานวนต่ําสุด 1 คน และจํานวนสูงสดุ 
300 คน 
 4.3.12 เวลาทีค่บหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําผิด กลุมตัวอยางสวนใหญ มีเวลาคบหา
สมาคม อยูในระดับนอยกวา 60 เดือน จํานวน 160 คน คิดเปนรอยละ 68.4 รองลงมาคือ อยูใน
ระหวาง 61 - 120 เดือน จํานวน 42 คน คิดเปนรอยละ 17.9 อยูในระหวาง 121 - 180 เดือน จํานวน 
18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 อยูในระหวาง 181 - 240 เดือน จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 และมี 
เวลาคบเพื่อนมากกวา 241 เดอืน จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 ซึ่งมีจํานวนเฉลี่ย 57.15 เดือน 
จํานวนต่ําสุด 1 เดือน และจํานวนสูงสุด 246 เดือน 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

กระทําผิดในคดีเก่ียวกับเพศ (ขมขืน พยายาม
ขมขืน อนาจาร พรากผูเยาว โทรมหญิง) มาแลว
ก่ีครั้ง (n = 234) 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 – 8 ครั้ง 
     9  ครั้งขึ้นไป 
     จํานวนครั้งเฉลี่ย (Mean) 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 
     จํานวนครั้งต่ําสุด 
     จํานวนครั้งสูงสุด 

กอนกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  ทานเคยกระทําผิด
ในคดีอ่ืนๆ (ท้ังที่ถูกดําเนินคดี  และไมถูก
ดําเนินคดี) (n = 234) 
ความผิดเกี่ยวกับเพศ 
ขมขืน 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
      

 
 
 

66 
50 
47 
53 
18 

3.86 
4.784 

1 
41 

 
 
 
 

 
92 
29 
7 
2 
2 
9 

93 
 

 
 
 

28.2 
21.4 
20.1 
22.6 
7.7 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

39.3 
12.4 
3.0 
0.9 
0.9 
3.8 

39.7 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

พยายามขมขืน 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
อนาจาร 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย  
พรากผูเยาว 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
30 
11 
5 
2 
1 
1 

184 
 

45 
11 
5 
0 
2 
1 

170 
 

80 
21 
6 
2 
3 
8 

114 

 
12.8 
4.7 
2.1 
0.9 
0.4 
0.4 

78.6 
 

19.2 
4.7 
2.1 
0 

0.9 
0.4 

72.6 
 

34.2 
9.0 
2.6 
0.9 
1.3 
3.4 

48.7 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

โทรมหญิง 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
ความผิดเกี่ยวกับชีวิตรางกาย  
ฆาผูอ่ืน 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
พยายามฆา 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 

 
82 
20 
8 
1 
1 
9 

113 
 
 

26 
6 
0 
4 
0 
1 

197 
 

32 
11 
7 
2 
1 
7 

174 
 

 
35.0 
8.5 
3.4 
0.4 
0.4 
3.8 

48.3 
 
 

11.1 
2.6 
0 

1.7 
0 

0.4 
84.2 

 
13.7 
4.7 
3.0 
0.9 
0.4 
3.0 

74.4 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทํารายรางกาย 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
พยายามทํารายรางกาย 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
การชุลมุนตอสู 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
50 
28 
19 
6 
4 

37 
90 

 
23 
17 
12 
7 
4 

25 
146 

 
28 
12 
18 
11 
3 

49 
113 

 

 
21.4 
12.0 
8.1 
2.6 
1.7 

15.8 
38.5 

 
9.8 
7.3 
5.1 
3.0 
1.7 

10.7 
62.4 

 
12.0 
5.1 
7.7 
4.7 
1.3 

20.9 
48.3 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
ลักทรัพย 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
วิ่งราวทรัพย      
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
ชิงทรัพย 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
 

28 
11 
4 
3 
2 
9 

177 
 

10 
1 
2 
2 
0 
3 

216 
 

11 
1 
5 
1 
0 
2 

214 
 

 
 

12.0 
4.7 
1.7 
1.3 
0.9 
3.8 

75.6 
 

4.3 
0.4 
0.9 
0.9 
0 

1.3 
92.3 

 
4.7 
0.4 
2.1 
0.4 
0 

0.9 
91.5 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปลนทรัพย 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  
การเสพยาเสพติด 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
การครอบครองยาเสพติด 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
15 
5 
5 
1 
1 
7 

200 
 
 
 

30 
14 
12 
3 
2 

64 
109 

 
29 
11 
4 
1 
3 

49 
137 

 
6.4 
2.1 
2.1 
0.4 
0.4 
3.0 

85.5 
 
 
 

12.8 
6.0 
5.1 
1.3 
0.9 

27.4 
46.6 

 
12.4 
4.7 
1.7 
0.4 
1.3 

20.9 
58.5 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

การจําหนายยาเสพติด 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 
คดีอ่ืนๆ 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
21 
11 
5 
3 
1 

44 
149 

 
 

7 
3 
2 
3 
0 
4 

215 
 

 
9.0 
4.7 
2.1 
1.3 
0.4 

18.8 
63.7 

 
 

3.0 
1.3 
0.9 
1.3 
0 

1.7 
91.9 

 

 

4.4 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) 
(ตาราง 5) 

4.4.1 กระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศ (ขมขืน พยายามขมขืน อนาจาร พรากผูเยาว 
โทรมหญิง) มาแลวกี่ครั้ง กลุมตัวอยางสวนใหญ กระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 
66 คน คิดเปนรอยละ 28.2 รองลงมาคือ อยูในระหวาง 4-8 ครั้ง จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 22.6  
กระทําผิดมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 50 คน คิดเปนรอยละ 21.4 กระทําผิดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 47 คน 
คิดเปน รอยละ 20.1 และกระทําผิดมาแลวมากกวา 9 ครั้งขึ้นไป จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 
จํานวนครั้งเฉลี่ย 3.86 ครั้ง  จํานวนครั้งต่ําสุด 1 ครั้งและจํานวนครั้งสูงสุด 41 ครั้ง 
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 4.4.2 ความผิดเกี่ยวกับเพศ 
 ขมขืน กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยขมขืน จํานวน 93 คน คิดเปนรอยละ 
39.7 รองลงมาคือ เคยขมขืนมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 92 คน คิดเปนรอยละ 39.3 เคยขมขืนมาแลว 2 ครั้ง 
จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 12.4 เคยขมขืนมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
เคยขมขนืมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 เคยขมขืนมาแลว 6 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปน
รอยละ 0.9 และเคยขมขืนมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9  
 พยายามขมขืน กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยพยายามขมขืน จํานวน 184 คน 
คิดเปนรอยละ 78.6 รองลงมาคือ เคยพยายามขมขืนมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8 
เคยพยายามขมขืนมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยพยายามขมขืนมาแลว 3 ครั้ง 
จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 0.9 เคยพยายามขมขืนมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
เคยพยายามขมขืนมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 และเคยพยายามขมขืนมาแลว 6 
ครั้งขึ้นไป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4  
 อนาจาร กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยอนาจาร จํานวน 170 คน คิดเปนรอย
ละ 72.6 รองลงมาคือ เคยอนาจารมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 19.2 เคยอนาจาร
มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยอนาจารมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 5 คน คิดเปน   
รอยละ 0.9 เคยอนาจารมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และเคยอนาจารมาแลว 6 ครั้ง
ขึ้นไป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4  
 พรากผูเยาว กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยพรากผูเยาว จํานวน 114 คน      
คิดเปนรอยละ 48.7 รองลงมาคือ เคยพรากผูเยาวมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ 34.2 
เคยพรากผูเยาว มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 เคยพรากผูเยาว มาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 เคยพรากผูเยาว มาแลว 3 ครั้ง จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 เคย
พรากผูเยาว มาแลว 5 ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และเคยพรากผูเยาว มาแลว 4 ครั้ง 
จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
 โทรมหญิง กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยโทรมหญิง จํานวน 113 คน        
คิดเปนรอยละ 48.3 รองลงมาคือ เคยโทรมหญิงมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 82 คน คดิเปนรอยละ 35 เคย
โทรมหญิงมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 เคยโทรมหญิงมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 เคยโทรมหญิงมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 เคย
โทรมหญิงมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 และเคยโทรมหญิงมาแลว 5 ครั้ง จํานวน  
1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 
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 4.4.3 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตรางกาย  
 ฆาผูอื่น กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยฆาผูอื่น จํานวน 197 คน คิดเปนรอยละ 
84.2 รองลงมาคือ เคยฆาผูอื่นมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 26 คน คิดเปนรอยละ 11.1 เคยฆาผูอื่นมาแลว 2 
ครั้ง จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 เคยฆาผูอื่นมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 และ
เคยฆาผูอื่นมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4  
 พยายามฆา กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยพยายามฆา จํานวน 174 คน คิดเปน
รอยละ 74.4 รองลงมาคือ เคยพยายามฆา มาแลว 1 ครั้ง จํานวน 32 คน คิดเปนรอยละ 13.7 เคย
พยายามฆา มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยพยายามฆามาแลว 3 ครั้ง จํานวน 7 
คน คิดเปนรอยละ 3 เคยพยายามฆามาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 เคยพยายาม
ฆามาแลว 4 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และเคยพยายามฆามาแลว 5 ครั้ง จํานวน 1 คน  
คิดเปนรอยละ 0.4  
 ทํารายรางกาย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยทํารายรางกาย จํานวน 90 คน  
คิดเปนรอยละ 38.5 รองลงมาคือ เคยทํารายรางกายมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 50 คน คิดเปนรอยละ 21.4 
เคยทํารายรางกายมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 15.8 เคยทํารายรางกายมาแลว 2 
ครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 เคยทํารายรางกายมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 
8.1 เคยทํารายรางกายมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 และเคยทํารายรางกายมาแลว 5 
ครั้ง จํานวน 4 คน  คิดเปนรอยละ 1.7  
 พยายามทํารายรางกาย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยพยายามทํารายรางกาย 
จํานวน 146 คน  คิดเปนรอยละ 62.4 รองลงมาคือ เคยพยายามทํารายรางกายมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 10.7 เคยทํารายรางกายมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 23 คน คิดเปน รอยละ 
9.8 เคยพยายามทํารายรางกายมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3 เคยพยายามทําราย
รางกายมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 เคยพยายามทํารายรางกายมาแลว 4 ครั้ง 
จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 และเคยพยายามทํารายรางกายมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 4 คน  คิดเปน
รอยละ 1.7 
 การชุลมุนตอสู กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยชุลมุนตอสู จํานวน 113 คน  
คิดเปนรอยละ 48.3 รองลงมาคือ เคยชุลมุนตอสูมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 49 คน คิดเปนรอยละ 
20.9 เคยชุลมุนตอสูมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 เคยชุลมุนตอสูมาแลว 3 ครั้ง 
จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 เคยชุลมุนตอสูมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 เคย
ชุลมุนตอสูมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 และเคยชุลมุนตอสูมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 
3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
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 4.4.4 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
 ลักทรัพย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยลักทรัพย จํานวน 177 คน คิดเปน
รอยละ 75.6 รองลงมาคือ เคยลักทรัพยมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12  เคย ลักทรัพย
มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยลักทรัพยมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 9 คน      
คิดเปนรอยละ 3.8 เคยลักทรัพยมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 เคยลักทรัพยมาแลว 4 
ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และเคยลกัทรัพยมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
 วิ่งราวทรัพย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยวิ่งราวทรัพย จํานวน 216 คน     
คิดเปนรอยละ 92.3 รองลงมาคือ เคยวิ่งราวทรัพยมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 
เคยวิ่งราวทรัพยมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 เคยวิง่ราวทรัพยมาแลว 3 ครั้ง 
จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9  เคยวิ่งราวทรัพยมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และ
เคยวิ่งราวทรัพยมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 
 ชิงทรัพย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยชิงทรัพย จํานวน 214 คน คิดเปน  
รอยละ 91.5 รองลงมาคือ เคยชิงทรัพยมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7  เคย ชิงทรัพย
มาแลว 3 ครั้ง จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 เคยชิงทรัพยมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 2 คน       
คิดเปนรอยละ 0.9 เคยชิงทรัพยมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 และเคยชิงทรัพย
มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 1 คน  คิดเปนรอยละ 0.4 
 ปลนทรัพย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยปลนทรัพย จํานวน 200 คน คิดเปน
รอยละ 85.5 รองลงมาคือ เคยปลนทรัพยมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 6.4  เคยปลน
ทรัพยมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 เคยปลนทรัพยมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 5 คน 
คิดเปนรอยละ 2.1 เคยปลนทรัพยมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 เคยปลนทรัพย
มาแลว 4 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 2.1 และเคยปลนทรัพยมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปน 
รอยละ 0.4 
 4.4.5 ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 
 การเสพยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยเสพยาเสพติด จํานวน 109 คน  
คิดเปนรอยละ 46.6 รองลงมาคือ เคยเสพยาเสพติดมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 
27.4 เคยเสพยาเสพติดมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8  เคยเสพยาเสพติดมาแลว 2 
ครั้ง จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 เคยเสพยาเสพติดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 
5.1 เคยเสพยาเสพติดมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และเคยเสพยาเสพติดมาแลว 5 
ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 



ศิรินันท  ศิริครุธ             ผลกการวิจัย / 98 

 ครอบครองยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยครอบครองยาเสพตดิ 
จํานวน 137 คน  คิดเปนรอยละ 58.5 รองลงมาคือ เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 49 คน คิดเปนรอยละ 20.9 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 29 คน คิดเปน
รอยละ 12.4 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคย
ครอบครองยาเสพติดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 
5 ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และครอบครองเสพยาเสพติดมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 1 คน  
คิดเปนรอยละ 0.4 
 การจําหนายยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยครอบครองยาเสพติด 
จํานวน 149 คน  คิดเปนรอยละ 63.7 รองลงมาคือ เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 44 คน คิดเปนรอยละ 18.8 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 21 คน คิดเปน
รอยละ 9  เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยครอบครอง
ยาเสพติดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 4 ครั้ง 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และครอบครองเสพยาเสพติดมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปน
รอยละ 0.4 

 4.4.6 กระทําผิดในคดีอื่นๆ กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยกระทาํผิดในคดีอื่นๆ จํานวน 
215 คน  คิดเปนรอยละ 91.9 รองลงมาคือ เคยกระทําผิดมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ  
3 เคยกระทําผิดมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7  เคยกระทําผิดมาแลว 2 ครั้ง 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 เคยกระทําผิดมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และ
เคยกระทาํผิดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9  
 

4.5 ผลการวิเคราะหความเที่ยงของมาตรวัด 
 

ตาราง 6 คาความเที่ยงของแบบวัด (คาสัมประสิทธิ์แอลฟา) โดยรวม (n = 234) 

มาตรวัด จํานวน 
ขอคําถาม 

จํานวน 
ผูตอบ 

คาสัมประสิทธ์ิแอลฟา 

1. มาตรวัด ปจจัยความผูกพัน
ทางสังคม (Social Bond) 

37 
 

234 0.936 

2. มาตรวัด ปจจัยการคบหา
สมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง 
(Differential Association) 

9 
 

234 
 

0.834 
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 จากตาราง 6 มาตรวัดในสวนของกลุมตัวอยางโดยรวม พบวา ขอมูลเด็กและเยาวชนฯ 
จํานวน 234 คน ผลการวิเคราะหมาตรวัดปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) เปนมาตรวัดที่มี
คาสัมประสิทธิ์แอลฟา หรือคาความเทีย่งแบบสอดคลองภายในสูงที่สุด คือ 0.936 ซึ่งตีความไดวาอยู
ในระดับคอนขางสูง รองลงมาไดแกมาตรวัด ปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง (Differential 
Association) เทากับ 0.834 ถือวาอยูในระดับที่คอนขางสูง เชนเดียวกัน 
 

4.6 การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (ระหวางกลุมสูงและกลุมต่ํา) ของกลุม
ตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน 
 
ตาราง 7 ขอมูลเกี่ยวกับกลุมตัวแปรทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) 

ตัวแปรเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม จํานวน คารอยละ Comparison 

Statistics (t) 
P 

กลุมต่ํา* 
กลุมสูง** 
คาคะแนนเฉลี่ย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 
คะแนนต่ําสุด (Minimum) 
คะแนนสูงสุด (Maximum) 
ความเบ (Skewness) 
ความโดง (Kurtosis) 

70 
73 

135.44 
21.71 

81 
158 

-0.325 
-0.509 

29.9 
31.2 

 
 
 
 
  

3.472 0.016 

* กลุมต่ําตัดที่คะแนนเปอรเซ็นตไทลที่ 30 ลงมา (ชวงคะแนนต่ํากวา 122.5 คะแนน) 
** กลุมสูงตัดที่คะแนนเปอรเซ็นตไทลที่ 70 ขึ้นไป (ชวงคะแนนตั้งแต 149 คะแนนขึน้ไป) 

 
 4.6.1  ตัวแปรทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) 

 จากตาราง 6 สําหรับตัวแปรทางดานความผูกพันทางสังคมนั้น พบวาคาความเชื่อมั่น
ของแบบวัดปจจัยความผูกพันทางสังคม  เทากับ 0.936 โดยคาความเชือ่มั่นพิจารณาจากคาความ
สอดคลองภายใน (Internal Consistency) ของคอรนบาค (Cronbach’s Alpha) หรือสัมประสิทธิ์
อัลฟาในการวัด ตั้งแต 0.80 – 0.90  ตีความไดวามีคาความเชื่อมั่นอยูในระดับสูง (Field, 2005) จาก
ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 234 คน โดยจํานวนขอคําถามของแบบความผูกพันทางสังคม  มีจํานวน
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ทั้งหมด 37 ขอ ขอมูลจากตาราง 7 แสดงถึงระดับคาเฉลี่ยของคะแนนจากแบบวัดความผูกพันทาง
สังคม  ของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งมีคาเทากับ 135.44 โดยมีคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 21.71 
ในดานการกระจายของขอมูลมีลกัษณะเบซาย  

โดยคะแนนต่ําสุดของผูตอบแบบวัดฯ เทากับ 81 และคะแนนสูงที่สุดเทากับ 158 หาก
พิจารณาโดยแบงชวงคะแนนจากการตอบแบบวัดฯ เปน 2 กลุมโดยใชคาเปอรเซ็นตไทลที่ 30 คือ
กลุมต่ํา และ 70 คือกลุมสูง เปนเกณฑในการพิจารณาคา Cut-off Score พบวาเด็กและเยาวชนฯ ที่
กระทําผิดในคดีเกี่ยวเพศ ที่ไดทําการศึกษาวิจัยในครั้งมีผูถูกจัดอยูในกลุมสูงหรือกลุมที่ไดคะแนน
แบบวัดฯ สูงจํานวน 73 คนหรือคิดเปนรอยละ 31.2  สวนกลุมต่ําหรือกลุมผูที่ไดคะแนนแบบวัดฯ 
ต่ํามีจํานวน 70 คนหรือคิดเปนรอยละ 29.9 ดังนั้น เมื่อนําคาเฉลี่ยคะแนนจากทั้งสองกลุมมาทดสอบ
ความแตกตางในดานการกระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศ พบวา กลุมต่ําหรือกลุมที่มีความผูกพันทาง
สังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําผิดมากกวากลุมสูง หรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.016  
 
ตาราง 8 ขอมูลเกี่ยวกับกลุมตัวแปรทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
 (Differential Association) 

ตัวแปรเกี่ยวกับการคบหาเพื่อนที่กระทําผิด จํานวน คารอยละ Comparison 

Statistics (t) 
P 

กลุมต่ํา* 
กลุมสูง** 
คาคะแนนเฉลี่ย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 
คะแนนต่ําสุด (Minimum) 
คะแนนสูงสุด (Maximum) 
ความเบ (Skewness) 
ความโดง (Kurtosis) 

73 
78 

27.03 
7.23 

9 
45 

-0.026 
-0.429 

32.2 
33.5 

-2.975 0.040 

* กลุมต่ําตัดที่คะแนนเปอรเซ็นตไทลที่ 30 ลงมา (ชวงคะแนนต่ํากวา 23 คะแนน) 
** กลุมสูงตัดที่คะแนนเปอรเซ็นตไทลที่ 70 ขึ้นไป (ชวงคะแนนตั้งแต 31 คะแนนขึ้นไป) 
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 4.6.2 ตัวแปรทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) 

 จากตาราง 1 และ 8 สําหรับตัวแปรการคบหาสมาคมที่แตกตาง ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้
ไดศึกษาอิทธิพลของเพื่อนโดยผานการใชแบบวัดการคบหาเพื่อนที่กระทําผิด เพื่อวัดการสนับสนุน
ชวยเหลือหรืออิทธิพลจากเพื่อนที่เคยกระทําผิด ที่สงผลตอการเกิดการกระทําความผิด ทางเพศ ซึ่ง
เด็กและเยาวชนคบหาอยู รวมทั้งจํานวนครั้งที่พบปะหรือคบหาสมาคมระหวางเด็กและเยาวชนฯ ที่
กระทําความผิดทางเพศ และกลุมเพื่อนที่กระทําผดิมากอนโดยมีรายละเอียดดังนี้ 
 พบวาเด็กและเยาวชนฯ ที่กระทําความผิดทางเพศ มีจํานวนเพื่อนสนิทที่รวมเปนกลุม
หรือเปนแก็งค  มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนเฉลี่ยประมาณ 16 คน  โดยจํานวนเพื่อนที่ต่ําที่สุดคือ 1 คน และ
สูงที่สุด 300 คน มีความถี่ในการพบปะเพื่อนที่มีพฤติกรรม เที่ยวเตร อยูเปนประจํา บอยๆ คือ 
ประมาณรอยละ 59.9 รองลงมาคือการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่ในการกระทําผิดทางเพศ มากถึง         
รอยละ 15  ซึ่งเปนเพื่อนที่มีนิสัยชอบสูบบุหร่ี ชอบดื่มสุรา ชอบทะเลาะเบาะแวง เคยกระทําผิดใน
คดีอาญา คดีเกี่ยวกับทรัพย และคดีเกี่ยวกับยาเสพติด ในขณะที่ระยะของเวลาในการคบหาสมาคม
กับเพื่อนที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบน สวนใหญไมเกิน 3 ป  เปนตน 
 ในสวนของ ตาราง 8 สําหรับตัวแปรทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตางนั้น พบวา        
คาความเชื่อมั่นของแบบวัดปจจัยการคบหาเพื่อนที่กระทําผิด เทากับ 0.834 โดยคาความเชื่อมั่น
พิจารณาจากคาความสอดคลองภายใน (Internal Consistency) ของคอรนบาค (Cronbach’s Alpha) 
หรือสัมประสิทธิ์อัลฟาในการวัด ตั้งแต 0.80 - 0.90 ตีความไดวามีคาความเชื่อมั่นอยูในระดับสูง 
(Field, 2005) จากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 234 คน โดยจํานวนขอคําถามของแบบการคบหา
เพื่อนที่กระทําผิด มีจํานวนทั้งหมด 9 ขอ  
 ขอมูลจากตาราง 8 แสดงถึงระดับคาเฉลี่ยของคะแนนจากแบบวัดการคบหาเพื่อนที่
กระทําผิดของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งมีคาเทากับ 27.03 โดยมีคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 7.23 
ในดานการกระจายของขอมูลมีลกัษณะเบซาย  
 โดยคะแนนต่ําสุดของผูตอบแบบวัดฯ เทากับ 13 และคะแนนสูงที่สุดเทากับ 45 หาก
พิจารณาโดยแบงชวงคะแนนจากการตอบแบบวัดฯ เปน 2 กลุมโดยใชคาเปอรเซ็นตไทลที่ 30 คือ
กลุมต่ํา และ 70 คือกลุมสูง เปนเกณฑในการพิจารณาคา Cut-off Score พบวาเด็กและเยาวชนฯที่
กระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศที่ไดทําการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ มีผูถูกจัดอยูในกลุมสูงหรือกลุมที่ได
คะแนนแบบวัดฯ สูงจํานวน 78 คนหรือคิดเปนรอยละ 33.5 สวนกลุมต่ําหรือกลุมผูที่ไดคะแนนแบบ
วัดฯ ต่ํามีจํานวน 73 คนหรือคิดเปนรอยละ 31.2 ดังนั้น เมื่อนําคาเฉลี่ยคะแนนจากทั้งสองกลุมมา
ทดสอบความแตกตางในดานการกระทําความผิดทางเพศ พบวา กลุมต่ําหรือกลุมที่มีระยะเวลาใน
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การคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดนอย จะกระทําผิดนอยกวา กลุมสูงหรือกลุมที่ที่มีระยะเวลาในการ 
คบหากับเพื่อนที่กระทําผิดมาก อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับนอยกวา 0.040 
 

4.7 การวิเคราะหความแปรปรวน (Analysis of Variance: ANOVA) และการวิเคราะห
การจําแนกพหุ (MCA) ของการกระทําความผิดเกี่ยวกับเพศ  
 
ตาราง 9  การวิเคราะหความแปรปรวน (Analysis of Variance: ANOVA) ของการกระทําความผิด

ทางเพศจําแนกตามปจจัยตางๆ  

Hierarchical Method ตัวแปร 

Sum of 
square 

df Mean square F Sig 

covariate (Combined) 
การศึกษา 
Main Effects (combined) 
- ปจจัยความผกูพันทางครอบครัวและสังคม    
  (Attachment) 
- ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม  
  (Commitment) 
- ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรม  
   ของครอบครัวและสังคม (Involvement) 
- ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) 
- ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social 
Bond) 
- ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
  (Differential Association) 
Model 
Residual 
Total 

 
2.225 
7.250 
1.400 

 
1.902 

 
1.412 

 
1.844 
1.546 
2.200 

 
9.475 
49.021 
58.496 

 
1 
12 
2 
 
2 
 
2 
 
2 
2 
2 
 

13 
220 
233 

 
2.225 
.604 
.700 

 
.951 

 
.706 

 
.922 
.773 
1.100 

 
.729 
.223 
.251 

 
9.985 
2.711 
3.141 

 
4.083 

 
2.959 

 
3.897 
3.248 
4.938 

 
3.271 

 

 
.002** 

.002** 

.045* 

 
.018* 

 
.049* 

 
.022* 
.041* 
.008** 

 
.000** 

*p<0.05 **p<0.01 
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ตาราง 10 การวิเคราะหการจําแนกพหุของการกระทําความผิดทางเพศจําแนกตามปจจัยตางๆ  
Multiple Classification Analysis (MCA) 

Predicted Mean Deviation 

Variable & Category 

 
N Unadjusted 

 
Adjusted for   
factors and    
covariates 

Eta 

Unadjusted 
 

Adjusted for   
factors and    
covariates 

Beta 

ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและ
สังคม (Attachment) 
- กลุมที่มีความผูกพันต่ํา  
- กลุมที่มีความผูกพันปานกลาง 
- กลุมที่มีความผูกพันสูง 
ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและ
สังคม (Commitment) 
- กลุมที่มีการผูกมัดต่ํา  
- กลุมที่มีการผูกมัดปานกลาง 
- กลุมที่มีการผูกมัดสูง 
ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรม
ของครอบหครัวและสังคม  
 (Involvement) 
- กลุมที่มีการเกี่ยวของต่ํา  
- กลุมที่มีการเกี่ยวของปานกลาง 
- กลุมที่มีการเกี่ยวของสูง 
ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและ
สังคม (Belief) 
- กลุมที่มีความเชื่อตํ่า  
- กลุมที่มีความเชื่อปานกลาง 
- กลุมที่มีความเชื่อสูง 
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม 
(Social Bond) 
- กลุมที่มีความผูกพันต่ํา  
- กลุมที่มีความผูกพันปานกลาง 
- กลุมที่มีความผูกพันสูง 
ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่
แตกตาง (Differential Association) 
- กลุมที่มีการคบหาสมาคมต่ํา  
- กลุมที่มีการคบหาสมาคมปานกลาง 
- กลุมที่มีการคบหาสมาคมสูง 
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 จากตาราง 10 พบวา ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment) ปจจัย
การผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัว
และสังคม (Involvement) ปจจัยความเชือ่ทางครอบครัวและสังคม (Belief) แลวเมื่อรวมเปนปจจัย
ทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ ซึ่งเปนตัวแปรตาม อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 (Main Effect, Sig. = 0.000) 
 เมื่อนําตัวแปรควบคุม คือ ระดับการศึกษา (Sig. = 0.002) มารวมวิเคราะห พบวา มี
อิทธิพลตอตวัแปรตามคือ การกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนฯ อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 (Covariate, Sig. = 0.002) 
 หากพิจารณาในรายละเอียด ของตัวแปรอิสระแตละตัว พบวา ตัวแปรอิสระที่มีผลตอ
ตัวแปรตาม มากที่สุดคือ ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association,             
Sig. = 0.008) รองลงมาคือ ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond, Sig. = 0.041) ซึ่งใน
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม สามารถแยกปจจัยได 4 ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งพบวา ปจจัยที่สงผลมากที่สุด คือ ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและ
สังคม (Commitment, Sig. = 0.018) รองลงมาคือ คือ ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม 
(Belief, Sig. = 0.022) ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment, Sig. = 0.045) และ
ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement, Sig. = 0.049) 
ตามลําดับ 
 เมื่อพิจารณารายละเอียดเพิ่มเติมในตาราง 10 การวิเคราะห Multiple Classification 
Analysis (MCA) ในแตละปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน สามารถ
อธิบายได ดังนี้ 
 ปจจัยทางดานการผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment) พบวา กลุมที่มีความ
ผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ จะมีการกระทําผิดสูงหรือมากกวา กลุมที่มีความ
ผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันกับครอบครัวและสังคม 
มผีลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 15.2 (Beta = .152) 
 ปจจัยทางดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) พบวา กลุมที่มีการ
ผูกมัดทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะมีการกระทําผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มี
การผูกมัดกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการผูกมัดกับครอบครัวและ
สังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18.7 (Beta = .187) 
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 ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของทางครอบครัวและสังคม (Involvement) 
พบวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะมีการ
กระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและ
สังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 15.7 (Beta = .157) 
 ปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) พบวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18 (Beta = .180) 
 เมื่อรวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) แลว พบวา กลุมทีม่ี
ความผูกพันทางสังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความ
ผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม มีผลตอการกระทําความผิด
ทางเพศ รอยละ 16.9 (Beta = .169) 
 และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) พบวา กลุมที่
มีการคบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศต่ํา หรือนอยกวา กลุมที่มีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง มีผลตอการ
กระทําความผิดทางเพศ รอยละ 19.9 (Beta = .199) 
 กลาวโดยสรุป ตัวแปรอิสระ ประกอบดวย ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม 
(Attachment) ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับ
กจิกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) 
แลวเมือ่รวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยทางดานการคบหา
สมาคมที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 40.2 
(Multiple R = .402) และสามารถที่จะรวมกันอธิบายตัวแปรตามได รอยละ 16.2 (Multiple R Square 
= .162)  
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บทที่ 5 

อภิปรายผล 
 
 

5.1 การอภิปรายผลการวิจัยตามสมมติฐาน 

 การวิจัยในครั้งนี้เปนการวิเคราะหหาปจจัย ที่สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของ
เด็กและเยาวชนในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายกรุงเทพมหานครและปริมณฑล โดยปจจัย
ที่ใชในการทดสอบคือ ปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) ซึ่งจากการงานวิจัยในครั้งนี้จะนําเสนอทั้ง การเปรียบเทียบความแตกตาง
ของคาคะแนนระหวางกลุมสูงและกลุมต่ําของกลุมตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน การวิเคราะห
ลักษณะของความสัมพันธของปจจัยตางๆ กับการกระทําผิดฯ  

 ทั้งนี้ผูวิจัยจะทําการแบงการอภิปรายผลการวิจัยออกเปน 2 สวนดวยกันคือ 

 1. การอภิปรายผลการเปรียบเทียบความแตกตาง ของคาคะแนนระหวางกลุมสูงและ
กลุมต่ําของกลุมตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน 
 2.  การอภิปรายผลการทดสอบสมมติฐาน 

 
 จากผลการวิจัยในการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางกลุมสูง และกลุมต่าํของเด็ก
และเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ พบวา กลุมต่ําหรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมนอย จะมีการ
กระทําความผิดทางเพศมากกวา กลุมสูงหรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมมาก อยางมีนัยสําคัญ 
ทางสถิติที่ระดับ 0.016 ในขณะที่ตัวแปรการคบหาสมาคมที่แตกตางนั้น เมื่อนําคาเฉลี่ยคะแนนจาก
ทั้งกลุมสูงและกลุมต่ํามาทดสอบความแตกตางในดานการกระทําความผิดทางเพศ กลุมต่ําหรือกลุม
ที่มีระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดนอย จะกระทําผิดซ้ํานอยกวากลุมสูง หรือกลุมที่มี
ระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดมาก อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับนอยกวา 0.040  
 และจากผลการวิจัยโดยการทดสอบสมมติฐาน โดยเฉพาะการวิเคราะหความสัมพันธ
ระหวางปจจัยตางๆ กับการกระทําความผิดทางเพศ ไดชี้ใหเห็นวา ปจจัยทางดานความผูกพันทาง
สังคม (Social Bond) ซึ่งประกอบดวยปจจัย 4 ปจจัยดวยกันคือ ปจจัยดานความผูกพันทางครอบครัว
และสังคม (Attachment) ปจจัยดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยดาน
การเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) และปจจัยดานความเชือ่ทาง
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ครอบครัวและสังคม (Belief) ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคมโดยรวม (Social Bond) และปจจัย
ทางดานการคบหาเพื่อนที่กระทําผิด (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ  
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  
 หากพิจารณาในรายละเอียด ของตัวแปรอิสระแตละตัว พบวา ตัวแปรอิสระที่มีผลตอ
ตัวแปรตาม มากที่สุดคือ ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association, 
Sig. = 0.008) รองลงมาคือ ปจจัยทางดานความผูกพันทางสงัคม (Social Bond, Sig. = 0.041) ซึ่งใน
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม สามารถแยกปจจัยได 4 ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งพบวา ปจจัยที่สงผลมากที่สุด คือ ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและ
สังคม (Commitment, Sig. = 0.018) รองลงมาคือ คือ ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม 
(Belief, Sig. = 0.022) ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment, Sig. = 0.045) และ
ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement, Sig. = 0.049) 
ตามลาํดับ 
 จากการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ ตัวแปรที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชน คือ ปจจัยทางดานการผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment) พบวา กลุมที่มีความ
ผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ การขาดความใกลชิดสนิทสนม การอบรมดูแลเอา
ใจใส การเห็นอกเห็นใจผูอื่น รวมไปถึงการขาดคําปรึกษาหรือคําแนะนําในเรื่องเพศจากครอบครอบ
และสังคม  จะมีการกระทําผิดสูงหรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูใน
ระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันกับครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ 
รอยละ 15.2   
 ปจจัยทางดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) พบวา กลุมที่มีการ
ผูกมัดทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ การที่เด็กและเยาวชนฯ ไมเคยมีการสัญญากับบิดา
หรือมารดา ไมวาจะเปนการดูแลเอาใจใสทาน การประพฤติปฏบิัติตนเปนคนดี ประกอบอาชีพที่
สุจริต เปนพลเมืองดีของสังคม การพยายามตั้งใจที่จะศึกษาเลาเรียนหนังสือหรือทํางาน เพื่ออนาคต
ที่ดีในวันขางหนา เหตุเพราะวา เด็กและเยาวชนเหลานั้น ไมไดคํานึงถึงอนาคต อันจะนําไปสูการ
ประสบความสําเร็จในชีวิต จะมีการกระทําผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีการผูกมัดกับครอบครัว
และสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการผูกมัดกับครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทํา
ความผิดทางเพศ รอยละ 18.7  
 ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของทางครอบครัวและสังคม (Involvement) 
พบวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครวัและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ ไมไดรวม
กิจกรรมที่เปนประโยชนตอครอบครัวและสังคม หรือชุมชนที่อยูรอบขาง ไมวาจะเปนการกินขาว    
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ดูหนัง ฟงเพลง เลนกีฬา เก็บขยะ กวาดถนน การปลูกตนไม เปนตน และยังขาดการรวมมือรวมใจ
กับเครือขายในชุมชน เชน การเปนอาสาสมัครบรรเทาสาธารณภัย ตอตานยาเสพติด งานจราจร หา
ขาวฯ เนื่องจากวาครอบครัว ชุมชนหรือสังคม ขาดการประสานงานระหวางเครือขายชุมชนในการ
จัดกิจกรรมเพื่อลดชองโอกาสในการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน สวนเรื่องของสภาพครอบครัว 
พบวามีสวนสําคัญในการที่ผลักดันเด็กไปสูพฤติกรรมกระทําผิด คือ เด็กที่กระทําผิดกฎหมายนั้นจะ
ไดรับความสนใจจากบิดามารดานอยกวาเด็กปกติ  สภาพบรรยากาศในครอบครัวตึงเครียดมีปญหา
อยูเสมอ เชน การทะเลาะเบาะแวง บิดามารดาไมมีระเบียบ ไมคอยที่จะพูดคุยกับเด็กและตัวเองก็ไม
คอยมีสวนรวมในกิจกรรมของครอบครัวมากเทากับเด็กปกติ จะมีการกระทําความผิดทางเพศสูง 
หรือมากกวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดย
ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศ รอยละ 15.7 
 ปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) พบวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ เด็กและเยาวชนฯ สวนใหญ ไมแนใจหรือใหความสนใจใน
หลักธรรมคําสั่งสอนทางศาสนาเทาใด ทําใหขาดความรู ความเขาใจจากการรับรูสิ่งตางๆ จากสังคม 
รวมไปถึงการเชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศไทย ไมมีความนาเชื่อถือ เด็กและเยาวชนกลุม
ดังกลาว รูสึกวากฎหมายไมนาเกรงกลัว โดยเฉพาะอัตราการลงโทษ ซึ่งเมื่อเด็กและเยาวชนกระทํา
ผิดมีโอกาสที่ถูกลงโทษเพียงนอยนิด ทําใหสามารถออกมากระทําผิดซ้ําไดอีก จะกระทําความผิด
ทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความเชื่อทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัย
ทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18  
 เมื่อรวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) แลว พบวา กลุมทีม่ี
ความผูกพันทางสังคมอยูในระดับต่ํา คือ เด็กและเยาวชนที่มีการกระทําความผิดทางเพศ จะมีความ
ผูกพัน การผูกมัด การเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมและความเชื่อกับครอบครัวและสังคมนอย จะกระทํา
ความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดาน
ความผูกพันทางสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 16.9 
 และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) พบวา กลุมที่
มีการคบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศต่ํา หรือนอยกวา กลุมที่มีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตางมีผลตอการ
กระทําความผิดทางเพศ รอยละ 19.9 (Beta = .199) ซึ่งจากการสอบถามเด็กและเยาวชนฯ พบวา 
สวนใหญจํานวนเพื่อนที่คบหาอยูเฉลี่ยประมาณ 16 คน โดยจํานวนเพื่อนที่ต่ําที่สุดคือ 1 คน และสูง
ที่สุด 300 คน ในสวนของระยะเวลาในการคบหาสมาคม โดยเฉลี่ยประมาณ 4 ป ระยะเวลาต่ําที่สุด 
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คือ 1 เดือน และสูงที่สุด 20 ป ในดานของความถี่ในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดี
ทั่วไป พบวา มากกวาครึ่งหนึ่งจะพบปะกันเปนประจําและบอยครั้ง จากจํานวนเพื่อนที่สนิท 
ระยะเวลาและความถี่ในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําความผิดนั้นจะสงผลใหเด็กและเยาวชน
มีโอกาสในการกระทําความผิดทางเพศคอนขางสูง และยังสอดคลองกับงานวิจัยอื่นๆ เชน การ
ศึกษาวิจัยที่ผานมาถึงอิทธิพลของกลุมเพื่อนที่เคยกระทําผิด ที่มีผลตอกับการประกอบอาชญากรรม
ในประเทศไทย (เสกสิทธิ์ สวรรยาธิปติ, 2003; สิทธิพัฒน เฉลิมยศ, 2005; พรพิมล ศุทธิสมบูรณ, 
2006) ที่ใหความสําคัญกับอิทธิพลของกลุมเพื่อนในเรื่องของการแลกเปลี่ยนทัศนคติ เทคนิคความรู
หรือประสบการณ รวมไปถึงการสนับสนุนทั้งในเรื่องชองทางโอกาสในการกระทําความผิด 
 จากผลการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ พบวา ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนถึงรอยละ 19.9 
ซึ่งมากกวา ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) ที่สงผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศ รอยละ 16.9 โดยพบวา ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคมนั้น เปนตัวแปรแฝง ที่ไมสามารถ
มองเห็นหรือสัมผัสได เปนตัวแปรเกี่ยวกับทางดานของความรูสึก อาจจะไมชัดเจนเหมือนกับการ
คบหาสมาคมกับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําผิดมากอน จากขอมูลในตาราง  4 พบวา เด็กและเยาวชน ได
มีการคบหาสมาคมกับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดทางเพศ ไมวาจะเคยกระทําผิดในคดี ขมขืน 
อนาจาร พรากผูเยาว และการโทรมหญิง ถึงรอยละ 63.2 คบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดใน
คดีอาญา คือ การพยายามฆา ฆา ทํารายรางกายฯ ถึงรอยละ 64.5 คบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทํา
ความผิดในคดีเกี่ยวกับทรัพย คือ ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย ชิงทรัพยและปลนทรัพย  ถึงรอยละ 51.7  
และคบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด คือ เสพ ครอบครอง และจําหนาย ถึง
รอยละ 91.6  ซึ่งจะสอดคลองกับการสัมภาษณกลุมเด็กและเยาวชนฯ พบวา เด็กและเยาวชนสวน
ใหญกอนการกระทําความผิดทางเพศจะมีการพบปะกับกลุมเพื่อนเปนประจําและบอยครั้ง ถึงรอยละ 
43.5 จะมีการรวมตัวเปนกลุม เปนแก็งค มีการปรึกษาพูดคุย มีปฏิสัมพันธกันตลอดเวลา ซึ่งมี
อทิธิพลมากตอการกระทําความผิดทางเพศ ไมวาจะเปนในดานของการถายทอดทัศนคติที่ผิดกฎหมาย 
และเกดิการเลียนแบบทัศนคติดังกลาวนั้นภายในกลุม เพียงเพื่อไดรับการยอมรับวาตนเองก็สามารถ
ทําไดดีกวาเพื่อนๆ รวมถึงการสนับสนุนจากเพื่อนที่เคยกระทําผิดในเรื่องของชองทาง โอกาส เครื่องไม
เครื่องมือ สถานที่ที่กระทําผิด (ชาญคณิต ก.สุริยะมณีและคณะ, 2551: 109) ตัวอยางเชน การที่เด็ก
และเยาวชนมีเพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีเสพยาเสพติดมากอนก็จะมีการชักจูงใหเสพยาเสพติด เมือ่
เสพแลวก็เกิดความคึกคะนอง ชักจูงกันไปกระทําผิด โดยการนัดหมายกันกับเพื่อนๆ ในกลุม
เดียวกัน นัดเหยื่อหรือผูหญิงที่เปนแฟนของเพื่อนคนใดคนหนึ่งในกลุม ออกมาพบเจอกันแลวทําการ
รุมโทรม ซึ่งจะเห็นไดวา การที่เด็กและเยาวชนมีการคบหาสมาคมระหวางกนันั้น จะนําไปสูการ
กระทําที่ผิดกฎหมายอื่นๆ ตามมาอีกมากมาย  
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 จากการคบหาสมาคมที่แตกตางของกลุมเพื่อนดังกลาวในขางตน สามารถอธิบายได
ตามหลักธรรมของพระพุทธศาสนาคือ มงคล 38 ประการ ในดานของการคบเพื่อน ที่กลาวสุภาษิต
ไววา “คบคนพาล พาลพาไปหาผิด คบบัณฑิต บัณฑิตพาไปหาผล” นั่นคือ การที่เด็กและเยาวชนนั้น
เปรียบเสมือนผาขาว ที่รอการแตงเติมสีสัน เมื่อไปคบหาบุคคลตางๆ ที่ไมดี มีพฤติกรรมที่ไมถูกไม
ควร ยอมเกิดการเรียนรู เลียนแบบ รับเอาพฤติกรรมนั่นมาประพฤติปฏิบตัิ อันจะเปนสีดําที่เติมลงมา
ในผืนผาดังกลาว แตเมื่อใดที่คบหาสมาคมกับบุคคลที่ดี ประพฤติปฏิบัติดีงาม ก็จะพากันไปทํา
กิจกรรมตางๆ ที่เกิดประโยชน เปนผลดีเกิดแกตนเองและผูอื่นซึ่งจะเปนลักษณะของสีสันหลากหลายสี
ที่สวยงามที่จะปรากฏอยูบนผืนผานั้นๆ  
 

5.2 ขอสรุปและการอภิปรายผล 

 ผลการศึกษาพบวา เด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ จะมีอายุเฉลี่ยขณะกระทําผิด
และอายุปจจุบัน ประมาณ 15.91 ป และ 18.13 ป ตามลําดับ โดยที่อายุเฉลี่ยขณะกระทําผิด                     
นอยที่สุดของเด็กและเยาวชนฯ ประมาณ 12 ป เมื่อพิจารณาระดับการศึกษา สวนใหญอยูใน                  
ระดับมัธยมศึกษาตอนตน (รอยละ 44) รายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 4,362 บาท สวนใหญนับถือศาสนา
พุทธ รองลงมาศาสนาอิสลามและศาสนาคริสต ในเรื่องของสถานภาพสมรส พบวา สวนใหญมี
สถานภาพโสด ประมาณรอยละ 71.8 มีจํานวนบุตรแลว ทั้งหมด 36 คนหรือประมาณรอยละ 15.4 
ในกรณีที่มีบุตรรอยละ 86.1 พบวามีจํานวนบุตรเพียงคนเดียว สวนสถานภาพของบิดา มารดา              
สวนใหญ พบวา ยังดําเนินชีวิตอยูดวยกัน ประมาณรอยละ 51.7 ซึ่งการกอนการกระทําผิดครั้ง
สุดทาย เด็กและเยาวชนฯ ไดอาศัยอยูกับบิดา มารดา ประมาณรอยละ 40.2 ในดานของสถานภาพ
ภายในครอบครัวของเด็กและเยาวชนฯ โดยมากแลวจะมีความรักใครกลมเกลียวกันดี ถึงประมาณ
รอยละ 51.3 สวนพฤติกรรมของบิดาที่มีลักษณะเปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบน พบวา บดิามีพฤติกรรมที่
สวนใหญสูบบุหร่ี รองลงมาคือ ดื่มสุรา ทะเลาะเบาะแวง เลนการพนัน ถูกกลาวหาในคดีอาญา 
ยาเสพติดและคดีแพง ตามลําดับ สวนพฤติกรรมของมารดา พบวา สวนใหญมีพฤติกรรมทะเลาะ
เบาะแวง รองลงมาคือ การเลนการพนัน ดื่มสุรา สูบบุหร่ี ถูกกลาวหาในคดียาเสพติด คดีอาญาและ
คดีแพง ตามลําดับ อาชีพของบิดาและมารดาโดยสวนใหญแลวคือ อาชีพรับจางทั่วไป และประกอบ
อาชีพคาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว ประมาณ รอยละ 39.7 และ 30.8 ตามลําดับ และในสวนของ
รายไดบิดา มารดา ซึ่งรวมกันในทุกๆ ดาน มีรายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 17,993 บาท 
 นอกจากนี้ ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) ยังมีผลตอการกระทาํ
ความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน ไมวาจะเปนทางดานความผูกพัน การผูกมัด การเขาไปเกี่ยวของ 
และความเชื่อทั้งทางครอบครัวและสังคม พบวา เมื่อเด็กและเยาวชนมีการผูกพันทางสังคมต่ํา จะมี
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การกระทําความผิดทางเพศสูง อาจจะกลาวไดวาเด็กและเยาวชนที่อยูในศูนยฝกฯ  มีความผูกพันทาง
สังคมในระดับต่ํา อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 การคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิด         
ทางเพศของเด็กและเยาวชน ซึ่งประกอบดวย จํานวนเพื่อน ระยะเวลา และความถี่ที่คบหาสมาคม 
พบวา เด็กและเยาวชนฯ ที่มีการกระทําความผิดสูงจะมีความสัมพันธกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง
ในระดับสูง กลาวคือ เด็กและเยาวชนฯ ที่กระทําความผิดทางดานเพศ มีความสัมพันธกับกลุมเพื่อน
ที่มีพฤติกรรมที่เบี่ยงเบนและเคยกระทําความผิดมากอน  ทั้งในดานของจํานวนเพื่อน ระยะเวลาและ
ความถี่ในระดับสูง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  
 นอกจากการศึกษาวิจัยปจจัยตางๆ ที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชน พบวา เด็กและเยาวชนฯ ที่มีประวัติภูมิหลังการกระทําผิดในฐานความผดิอื่นๆ ที่มี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับการกระทําความผิดทางเพศ (ตาราง 11) คือ ความผิดเกี่ยวกับชีวิต
และรางกาย (r = 0.245) ความผิดเกี่ยวกับทรัพย (r = 0.269) และความผิดเกี่ยวกับยาเสพตดิ              
(r = 0.325) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 พบวา เด็กและเยาวชนที่มีการกระทําความผิดทาง
เพศ  จะเคยกระทําความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย ทรัพยและยาเสพติดมากอน ซึ่งสอดคลองกับ
การสอบถามกลุมตัวอยางเด็กและเยาวชนฯ พบวา บางคนกระทําความผิดทางเพศเพราะสืบ
เนื่องมาจากการกระทําความผิดในฐานความผิดอื่นๆ เชน เด็กและเยาวชนฯ มีการเสพยาเสพติดและ
บังคับใหเหยื่อเสพยาเสพติดดวย เพื่อเปนการมอมเมาเหยื่อ หรือทํารายรางกายเหยื่อ เพื่อใหหมด
หนทางในการตอสูกอนที่จะลงมือกระทําความผิดทางเพศ 
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บทที่ 6 

สรุปและขอเสนอแนะ 
 
 

6.1 วัตถุประสงคของการวิจัย 

6.1.1 เพื่อศึกษาถึงความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผลตอการ 
กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

6.1.2 เพื่อศึกษาถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม และพฤติกรรมที่มีผลตอการกระทํา 
ความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน 

6.1.3 เพื่อศึกษาหาแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของ
เด็กและเยาวชนชายทั้งในปจจุบันและอนาคต 
 

6.2 ประชากรเปาหมายและการสุมตัวอยาง 

 6.2.1 ประชากรเปาหมาย 

 ประชากรที่ใชในการศึกษาวิจัยครั้งนี้  ไดแก เด็กและเยาวชนที่ถูกศาลพิพากษาตัดสิน
ลงโทษในคดีความผิดที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศ กรณีการพยายามขมขืนกระทําชําเรา, 
การขมขืนกระทําชําเรา, การโทรมหญิง, การกระทําอนาจาร ที่ถูกคุมขังและอยูในความรับผิดชอบ
ของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนในเขตกรุงเทพมหานคร
และปริมณฑล จํานวนทั้งสิ้นประมาณ  234 คน ซึ่งไดแก 

1. ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   35  คน 
2.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  60  คน 
3.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  40  คน 
4.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินธร  49  คน 
5.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 50  คน 
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 6.2.2 วิธีการสุมตัวอยาง 

 การสุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้ ใชวิธีการเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (Purposive 
sampling) โดยจะเลอืกศึกษาจากประชากรที่มีลักษณะตรงตามวัตถปุระสงคที่จะศึกษา คือ เก็บขอมูล
จากกลุมตัวอยางที่มีอยูในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา, ศูนยฝกและอบรมเด็ก
และเยาวชนชายบานกรุณา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายอุเบกขา, ศูนยฝกและอบรมเด็ก
และเยาวชนชายสิรินธร และศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก  
 

6.3 ขอสรุปและการอภิปรายผล 

 จากผลการศึกษาสามารถสรุปผลไดดังนี้ 

 6.3.1 จากปจจัยทางดานภูมิหลัง เด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ จะมีอายุ
เฉลี่ยขณะกระทําผิดและอายุปจจุบัน ประมาณ 15.91 ป และ 18.13 ป ตามลําดับ โดยที่อายุเฉลี่ยขณะ
กระทําผิดนอยที่สุดของเด็กและเยาวชนฯ ประมาณ 12 ป  เมื่อพิจารณาระดับการศึกษา สวนใหญอยู
ในระดับมัธยมศึกษาตอนตน (รอยละ 44) รายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 4,362 บาท สวนใหญนับถือ
ศาสนาพุทธ รองลงมาศาสนาอิสลามและศาสนาคริสต ในเรื่องของสถานภาพสมรส พบวา สวน
ใหญมีสถานภาพโสด  ประมาณรอยละ 71.8 มีจํานวนบุตรแลว ทั้งหมด 36 คนหรือประมาณรอยละ 
15.4 ในกรณีที่มีบุตรรอยละ 86.1 พบวามีจํานวนบุตรเพียงคนเดียว สวนสถานภาพของบิดา มารดา              
สวนใหญ พบวา ยังดําเนินชีวิตอยูดวยกัน ประมาณรอยละ 51.7 ซึ่งการกอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย 
เด็กและ เยาวชนฯ ไดอาศัยอยูกับบิดา มารดา ประมาณรอยละ 40.2 ในดานของสถานภาพภายใน
ครอบครัวของเด็กและเยาวชนฯ โดยมากแลวจะมีความรักใครกลมเกลียวกันดี ถึงประมาณรอยละ 
51.3 สวนพฤติกรรมของบิดาที่มีลักษณะเปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบน พบวา บิดามีพฤติกรรมที่สวน
ใหญสูบบุหร่ี  รองลงมาคือ ดื่มสุรา ทะเลาะเบาะแวง เลนการพนัน ถูกกลาวหาในคดีอาญา ยาเสพติด
และคดีแพง ตามลําดับ สวนพฤติกรรมของมารดา พบวา สวนใหญมีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวง 
รองลงมาคือ การเลน การพนัน ดื่มสุรา สูบบุหร่ี ถูกกลาวหาในคดียาเสพติด คดีอาญาและคดีแพง 
ตามลําดับ อาชีพของบิดาและมารดาโดยสวนใหญแลวคือ อาชีพรับจางทั่วไป และประกอบอาชีพ
คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว ประมาณ รอยละ 39.7 และ 30.8 ตามลําดับ และในสวนของรายได
บิดา มารดา ซึ่งรวมกันในทุกๆ ดาน มีรายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 17,993 บาท 

 จากการศึกษาการวิจัยในครั้งนี้ พบวา ปจจัยทางดานการผูกพันทางครอบครัวและสังคม 
(Attachment) พบวา กลุมที่มีความผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ จะมีการกระทํา
ผิดสูงหรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดาน
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ความผูกพันกับครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05  
 ปจจัยทางดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) พบวา กลุมที่มีการ
ผูกมัดทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะมีการกระทําผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มี
การผูกมัดกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการผูกมัดกับครอบครัวและสังคม 
มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของทางครอบครัวและสังคม (Involvement) 
พบวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะมีการ
กระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและ
สังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 ปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) พบวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 เมื่อรวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) แลว พบวา กลุมทีม่ี
ความผูกพันทางสังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความ
ผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม มีผลตอการกระทาํความผิด
ทางเพศ มีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) พบวา กลุมที่
มีการคบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศต่ํา หรือนอยกวากลุมที่มีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง มีผลตอการ
กระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05    
 กลาวโดยสรุป ตัวแปรอิสระ ประกอบดวย ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม 
(Attachment) ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับ
กิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) 
แลวเมือ่รวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยทางดานการคบหา
สมาคมที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 40.2 และ
สามารถที่จะรวมกันอธิบายตัวแปรตามได รอยละ 16.2 
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6.4 ขอเสนอแนะจากการวิจัย  

 1.  สถาบันครอบครัวเปนสถาบันที่มีความสําคัญในการพัฒนาเด็กและเยาวชน ทั้งรางกาย
จิตใจ อารมณ สังคมและสติปญญา ควรมีการอบรมคูสมรสใหม เพื่อเตรียมความพรอมและวางแผนชีวิต
การสรางคานิยมใหบิดามารดา ผูปกครอง ตระหนักถึงความสําคัญของการสรางความสัมพันธใน
ครอบครัว การสรางความรัก ความอบอุน การเขาใจซึ่งกันและกัน การอบรม เลี้ยงดูสมาชิกใน
ครอบครัว เพราะวาบิดา มารดามีสวนสําคัญมาก ในการดูแล ติดตาม สอดสอง พฤติกรรมของเด็ก
และเยาวชน ซึ่งควรจะตองใหความเอาใจใสดูแลเด็กและเยาวชนอยางใกลชิด และควรใหการอบรม
สั่งสอน กลอมเกลา วากลาวตักเตือน และสามารถชี้ใหเด็กและเยาวชนเห็นวาสิ่งใดเปนการกระทําที่
ดีและไมดีได และที่สําคัญที่สุด คือ บทบาทของบิดา มารดาหรือผูปกครอง ในการเปนตัวอยางที่ดี
ใหแกเด็กและเยาวชนในการกระทําความดี และใหอภัยตอการกระทําผิดที่ผานมา ซึ่งจะเปนการปองกัน
ปญหาสังคมได การที่สถาบันครอบครัวทําหนาที่อยางสมบูรณ จะชวยใหเด็กและเยาวชนมีพฤติกรรม
และบุคลิกภาพที่เหมาะสม มีความเชื่อมั่นในตนเอง สามารถแกไขปญหาตางๆ ไดโดยไมหันไปกระทํา
ความผิดทางเพศ  
 2. สังคมหรือชุมชน ควรมีการจัดระเบียบชุมชน สภาพแวดลอมที่เสี่ยงตอการเกิดปญหา
การกระทําความทางเพศของเด็กและเยาวชน เพราะเมื่อเด็กและเยาวชนไดกลับเขาไปอยูในสภาพ 
แวดลอมเดิมๆ ซึ่งจะตองรวมมือรวมใจกัน สอดสองดูแล ตัดวงจรการกระทําผิด เชน ทลายแหลง   
มั่วสุม แหลงเสื่อมโทรม จัดอบรมใหความรูเกี่ยวกับการเปนพลเมืองที่ดี รวมกันรณรงคการตอตาน
ยาเสพติด ตลอดจนจัดใหมีการแขนขันกีฬาภายในชุมชน เพื่อเปนการใชเวลาของเด็กและเยาวชนให
เกิดประโยชน จะทําใหเด็กและเยาวชนไมหันไปกระทําผิดฯ ได ดังนั้น ควรมีมาตรการแทรกแซง
ชุมชน โดยอาศัยการประสานงานของหนวยงานตางๆ ทัง้ภาครัฐและเอกชน เนนความรวมมือของ
ครอบครัว ชุมชนในการดูแลบุตรหลาน และปลูกฝงคานิยมพื้นฐานใหแกเด็กและเยาวชน โดยให
คํานึงถึงผลกระทบ ผลเสียที่เกิดขึ้นกับเหยื่อหรือผูเสียหาย รวมไปถึงการสอดสองดูแลความประพฤติ
ของคนในชุมชนที่มีพฤติกรรมเสี่ยงตอการกระทําความผิดทางเพศ โดยใชมาตรการทางสังคมเขา
ขมขูยับยั้ง เพื่อไมใหเกิดการกระทําความผิดตอไป  
 3. ดานโรงเรียน/สถานศึกษา ควรมีบทบาทในการใหความรูแกเด็กและเยาวชนในการ
อบรมสั่งสอน ขัดเกลา ในเรื่องของการประพฤติปฏิบัติตวัที่เหมาะสมกับเด็กและเยาวชน ใหเปนไป
ในทิศทางที่เหมาะสม รวมไปถึง สอดสองดูแลเด็กและเยาวชนใหหางไกลจากการกระทําความผิด
ทางเพศ  โดยเนนการจัดกิจกรรมเสริมสรางความสัมพันธภายในครอบครัว ชุมชนหรือสังคม โดยมี
ครู-อาจารยจะเปนสื่อกลางในการเชื่อมโยง ประสานงานกันระหวางเครือขายภาคชุมชน ในการดูแล 
ปองกันหรือตักเตือนเด็กและเยาวชนไมใหกระทาํผิดฯ รวมถึงการปลูกฝงคานิยมที่ถูกตองใหกับเด็ก
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และเยาวชนใหสอดคลองกับบรรทัดฐานทางสังคม เนนการอบรมจริยธรรมใหเด็กแลเยาวชนมีสติ  
มีความคิดรอบคอบ และมีเหตุผลในการพิจารณาทักษะชีวิตทําใหเด็กและเยาวชนสามารถเผชิญกับ
ปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้น เพื่อนํามาใชในการแกไขปญหาชีวิตได   
 4. รัฐบาลควรใหความสําคัญกับการปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดทาง
เพศควบคูกันไปและควรมีมาตรการควบคุม สภาพแวดลอม แหลงเสื่อมโทรม แหลงมั่วสุมตางๆ 
อาทิเชน การจัดสภาพแวดลอมที่มีแสงสวางเพียงพอ ไมใหเปนมุมอับ เปนจุดมืด ในดานการปราบปราม 
รัฐควรใหความสําคัญกับปญหากระทําผิดทางเพศ เพราะเนื่องจากปญหาดังกลาวนี้ เมื่อเกิดขึ้นยอมเกิด
ความเสียหายเปนอยางมาก ฉะนั้นรัฐบาลควรมีมาตรการเขมงวดกวดขันในการตรวจตราสถานที่ตางๆ 
ใหมากยิ่งขึ้น สวนในดานการปองกัน ควรมีแนวทางในการปองกันทั้งแนวกวางและใน วงแคบ เพราะ
ในบางพื้นที่เปนพื้นที่ที่ลอแหลมและเสี่ยงตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน เชน 
ชุมชนแออัด สถานเริงรมย และแหลงมั่วสุมตางๆ ควรมีการดําเนินงานรวมกันในลักษณะเฉพาะ 
เจาะจงจากฝายตางๆ เชน ครอบครัว คณะกรรมการชุมชนและตํารวจ รวมไปถึงการแจงขาว    
การแสวงหาเบาะแสตางๆ ไดอยางรวดเร็ว ทั้งนี้ เพื่อใหเกิดผลชัดเจนและทันตอเหตุการณ 
 5. หนวยงานของรัฐ มีสวนสําคัญในการแกไขปญหาการกระทําความผิดทางเพศ โดย
การลดปจจัยหรือสาเหตุการกระทําผิด ลดชองโอกาสในการกระทําความผิดฯ ได เชน  
 5.1  หนวยงานตํารวจ ควรมีการชักจูงเด็กและเยาวชน เขามาเปนเครือขาย
ของทางเจาพนักงาน โดยการจัดกิจกรรมตางๆ ในเชิงสรางสรรค สานความสัมพันธอันดีระหวาง             
เจาพนักงานตํารวจกับเด็กและเยาวชนภายในพื้นที่ เพื่อเปนการหาเบาะแสในยับยั้งมิใหเกิดการกระทํา
ความผิดทางเพศที่จะเกิดขึ้นได 
 5.2 องคกรปกครองสวนทองถิ่น สามารถยับยั้งการกระทําความผิดฯ ของ
เด็กและเยาวชนได โดยการจัดกิจกรรม รณรงค ใหความรู ปลูกฝงคานิยมที่ดีใหกับเด็กและเยาวชน 
ใหประพฤติปฏิบัติตนอยูรวมกับสังคมอยางปกติสุข  

 5.3  กระบวนการยุติธรรม ควรมีมาตรการในการยับยั้ง การกระทําผิดฯ ของ
เด็กและเยาวชน โดยการเพิ่มอัตราการลงโทษ เพื่อชี้ใหเห็นวาเมื่อกระทําผิดความผิดแลว จะตอง
ไดรับการลงโทษที่รุนแรง รวดเร็ว และเมื่อไดรับการลงโทษแลวจะตองถูกจํากัดสิทธิ เสรีภาพบาง
ประการ ซึ่งจะตองทําใหเห็นถึงความแตกตางจากเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ไมไดกระทําผิด ทั้งนี้มี
จุดมุงหมายเพียงเพื่อลดอัตราการกระทําผิดทางเพศลง 
 5.4 สถานฝกและอบรมฯ ควรมีการปรับทัศนคติ ความเชื่อที่ผิด จากการ
กระทําความผิดทางเพศ ของกลุมเด็กและเยาวชนฯ ควรชี้ใหเห็นถึงความประพฤติ ปฏิบัติอยาง
เหมาะสม ตามบรรทัดฐานของสังคม และสิ่งที่สําคัญอีกประการหนึ่งคือ ควรมีการปรับรูปแบบใน
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การฝกและอบรมฯ ใหม โดยจะตองเริ่มปรับปรุงตั้งแตการจําแนกลักษณะของการกระทําความผิด 
เพราะในปจจุบันการควบคุมกลุมเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด พบวา มีการคละกันระหวางเด็กและ
เยาวชนที่กระทําผิดในทุกฐานความผิด ซึ่งจะทําใหเด็กและเยาวชนมีการแลกเปลี่ยน เรียนรูประสบการณ 
ในการกระทําความผิด ซึ่งอาจจะมีการพัฒนารูปแบบในการกระทําผิด ทั้งดานความลักษณะและ
ความรุนแรงของการกระทําผิด ฉะนั้นควรจะตองมีการจัดแบงกลุมเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดตาม
ความเหมาะสม นอกจากนั้น จําเปนจะตองปรับเปลี่ยน พัฒนารูปแบบในการฝกอบรมวิชาชีพ ตาม
ความตองการของตลาดแรง เพื่อใหเกิดทักษะ ความชํานาญ มีฝมือที่ไดมาตรฐานรองรับตอความ
ตองการของตลาดแรงงาน รวมไปถึงการประสานงานระหวางหนวยงานหรือองคกร เพื่อที่จะจัดหา
ตลาดแรงงานใหกับเด็กและเยาวชนเมื่อพนการรับโทษ หรือพนความผิด ซึ่งเปนการลดสาเหตุปจจัย
การกระทําความผิดฯ ได 
 5.5 กรมแรงงาน กระทรวงพัฒนาสังคมฯ จะตองมีนโยบายและมีแผนพรอม
ทั้งมี งบประมาณ โดยจะตองมีการประสานงานกันในระหวางของหนวยงานตางๆ เชน กระทรวง
พัฒนาสังคมฯ เพื่อที่จะจัดหาตลาดแรงงาน ใหตรงกับความรูความสามารถที่ไดฝกอบรม และจะตอง
คอยรับรองประสิทธิภาพของเด็กและเยาวชนที่เขารวมในโครงการฝกอาชีพ ซึ่งจะเปนประโยชน
อยางยิ่งในการทํางาน  หาเงิน  หารายไดในการเลี้ยงชพีของเด็กและเยาวชน ภายหลังที่ออกจากสถาน
ฝกและอบรมฯ เพื่อมิใหเด็กฯ เหลานี้หวนไปกระทําผิดซ้ําไดอีก      
 6. ควรสงเสริมใหมีความรวมมือระหวางประเทศ ในการปองกันและแกไขปญหา
การกระทําความผิดทางเพศ โดยการแลกเปลีย่นความคิดเห็น ประสบการณ และเสริมสรางความ
เขาใจอันดีตอกัน เพื่อมุงแกไขปญหาทางเพศไปในทิศทางเดียวกัน รวมทั้ง สงเสริมใหหนวยงาน
ตางๆ ที่เกี่ยวของทั้งภาครัฐ และเอกชนรวมทั้งสถาบันการศึกษา สถาบันศาสนา และองคกรตางๆ ทั้ง
ในประเทศและตางประเทศ ไดเขามามีบทบาทในการปองกันและแกไขปญหาการกระทําผิดทางเพศ 
มากขึ้น โดยตองมีการวางแผนการดําเนินงานรวมกัน ตลอดจนการพฒันารูปแบบในการปฏิบัติงาน
ใหดําเนินไปอยางประสานสอดคลองกับสถานการณทางสังคม เพื่อใหการปองกันและแกไขปญหา
การกระทําผิดทางเพศมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลสูงสุด 
 

6.5 ขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาเพิ่มเติม 

 6.5.1 ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมในปจจัย ที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็ก
และเยาวชนฯ ที่ถูกคุมขังและอยูในความรับผิดชอบของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจ
และคุมครองเด็กและเยาวชนชายในตางจังหวัดทั่วประเทศ  
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 6.5.2 ควรมีการศึกษาเพิ่มเตมิถึงปจจัยอื่นๆ ที่สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของ
เด็กและเยาวชน ในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชาย กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน 
เขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
 6.5.3 ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมสําหรับเด็ก และเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศวา 
ภายหลังจากการไดรับการฝกฯ ในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน ที่ไดรับการบําบัด ฟนฟู แกไข 
และปรับปรุงลักษณะนิสัย ตามปจจัยที่สงผลใหเกิดการกระทําผิดฯ ตามขอคนพบของงานวิจัย วามี
การกลับไปกระทําผิดซ้ําอีกหรือไม  
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บทสรุปแบบสมบูรณ 

 
 

1. ความสําคัญของปญหา 

 เด็กและเยาวชนมีความสําคัญอยางยิ่งตอประเทศชาติ  เนื่องจากเปนความหวังของสังคม 
เปนวัยที่มีความสมบูรณทั้งรางกายและสติปญญา  เปนวัยที่กําลังจะกาวสูตลาดแรงงาน ซึ่งมีศักยภาพ
ที่เหมาะสม สมควรที่จะไดรับการพัฒนาใหเปนพลังของชาติ ในการตองสืบทอดการพัฒนาประเทศ  
ทั้งในดานเศรษฐกิจ  สังคม  ความมั่นคงปลอดภัย  หากเด็กและเยาวชนถูกปลอยปละละเลย  เทากับ
วาสังคมตองสูญเสียอนาคตที่ดีของชาติไป 
 ในปจจุบันปญหาการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน นับวาเปนปญหาที่สําคัญที่
สังคมตองใหความสนใจ และรวมกันดําเนินการแกไขอยางเรงดวน  เนื่องจากเด็กและเยาวชนยังขาด
การปลูกฝงจิตสํานึกที่ดีจากบิดามารดาหรือผูปกครอง ซึ่งในวัฒนธรรมครอบครัวของไทยแตเดิม 
พบวาเปนครอบครัวที่มีลกัษณะเปนครอบครัวใหญ มีจํานวนสมาชิกในครอบครัวเปนจํานวนมาก 
รวมกันสอดสองดูแลพฤติกรรมของบุตรหลาน แตเมื่อสังคมไดถูกพัฒนาใหกลายมาเปนสังคมยุค
อุตสาหกรรม เกิดการแขงขันทางดานเศรษฐกิจ สังคมและความเปนอยู ดังนั้นครอบครัวจึงไดถูก
เปลี่ยนมาเปนครอบครัวที่มีขนาดเล็กลง จํานวนสมาชิกในครอบครัวลดลง ขาดปฏิสัมพันธกัน
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ระหวางสมาชิกในครอบครัวเอง เปนเหตุใหเด็กและเยาวชนขาดการอบรมเลี้ยงดูที่ดี ขาดความรูเทา 
ไมถึงการณ ขาดสติปญญา  และความรูสึกรับผิดชอบ  ซึ่งอาจเปนเหตุใหถูกชักจูงใหกระทําความผิด
ไดงาย ฉะนั้นครอบครัว อันเปนสถาบันทางสังคมจะตองทําหนาที่ในการหลอหลอมเด็กและเยาวชน
ใหมีความรูสึกผิดชอบชั่วดี ตลอดจนสามารถอยูรวมกับชุมชนได  โดยไมเกิดปญหาตางๆ  

 การคบเพื่อนเปนสาเหตุหนึ่งที่สําคัญ พบวาสวนใหญในการกระทําความผิดของเด็ก
และเยาวชนนั้นเกิดจากการชักชวน ชักนําจากบุคคลใกลชิดสนิทสนมกันเปนอยางดี โดยมีการเรียนรู
ทั้งทัศนคติ วิธีการตางๆ ตลอดจนคานิยมรวมของกลุมเด็กและเยาวชน และเมื่อใดที่สังคมเกิดความ
ไมเทาเทียมกัน เด็กและเยาวชนที่มีความรูสึกวาดอยโอกาส ถูกกีดกันทางสังคมหรือไมไดรับความ
เปนธรรมจากสังคมก็จะรวมตัวกันกอปญหาอาชญากรรมตางๆ ขึ้น 

 ในดานของสังคมก็มีสวนใหเด็กและเยาวชนเกิดการกระทําความผิดทางเพศขึ้น เพราะ
เนื่องจากวาสภาพแวดลอมเปนปจจัยหนึ่งที่สนับสนุน สงเสริม ไมวาจะเปนสภาพที่อยูอาศัย                    
การคมนาคม โดยการขาดความรวมมือ รวมใจกัน  ขาดการติดตอเชื่อมโยงเพื่อใหเกิดความสัมพันธ
ระหวางคนในสังคม ทําใหเกิดเปนชองโอกาสใหกลุมเด็กและเยาวชนสามารถกระทําความผิดได 
 จากขอมูลขาวสารตางๆ ในปจจุบัน แนวโนมในการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน
ในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ มีปริมาณที่จะสูงขึ้นอยางตอเนื่องและยังพบวาทวีความรุนแรงในดาน
ของการกระทําและผลที่กระทบกับเหยื่อ ซึ่งสงผลใหเกิดการซึมซับ การเรียนรูพฤติกรรม เลียนแบบ 
เพียงเพื่อแคไดรับการยอมรับ การยกยองจะกลุมเพื่อน หรืออาจจะคิดเพียงวาเปนการระบายอารมณ
โกรธเคือง อารมณสนุกสนาน โดยไมไดคํานึงถึงผลที่เกิดจากการกระทําดังกลาว ดังจะเห็นไดจาก
ตารางแสดงคดีที่เด็กและเยาวชนกระทําผิดของสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน  
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ตาราง 1 จํานวนคดีเด็กและเยาวชนที่ถูกจับกุมสงสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ จําแนกตามฐานความผิด 
ป 2547 – 2551  

ป พ.ศ.  

ฐานความผิด 
2547 2548 2549 2550 2551 

รวม (หนวย:คดี) 33,308 36,080 48,218 51,128 46,981 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 10,496 10,733 14,314 14,764 12,658 

ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย  5,969 6,112 8,284 7,784 6,661 

ความผิดเกี่ยวกับเพศ  2,416 2,680 3,652 2,154 1,916 

ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุข 
เสรีภาพ ชื่อเสียงและการปกครอง  

1,149 1,271 1,731 3,247 2,989 

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหโทษ  5,310 6,542 8,803 10,279 11,207 

ความผิดเกี่ยวกับอาวุธและวัตถุระเบิด  2,031 2,404 3,414 3,650 3,251 

ความผิดอื่นๆ  5,937 6,338 8,020 9,250 8,299 

ที่มา:  กลุมงานขอมูลและสารสนเทศ  สํานักพัฒนาระบบงานยุติธรรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจฯ 
  

 จากขอมูลดังกลาวในขางตนนี้ พบวาจํานวนความผิดเกี่ยวกับเพศแสดงใหเห็นวาการ
กระทําความผิดของเด็กและเยาวชน มีจํานวนมากในทุกๆ ป  จึงเปนปญหาที่ตองใหความสําคัญเปน
อยางมาก เพราะวาคดีความผิดเกี่ยวกับเพศนี้เปนเรื่องที่นาสนใจและสงผลกระทบกระเทือนตอความรูสึก 
ของบุคคลในสังคม ซึ่งความเสียหายเมื่อเกิดขึ้นแลวจะสงผลรายแรงทั้งทางรางกายและจิตใจโดยตรง
ตอผูที่ตกเปนเหยื่ออยางสาหัส  ยากที่จะทําการรักษาเยียวยา แกไขฟนฟู ซึ่งผูที่ตกเปนเหยื่อบางราย
ไมสามารถที่จะลบเลอืนภาพเหตุการณที่เกิดขึ้นได สงผลกระทบทางดานสุขภาพจิตเปนอยางมาก  
ทําใหเกิดความหวาดกลัว  เห็นภาพหลอน และในบางรายใชวิธีแกปญหาดวยการฆาตัวตาย จะเห็น
ไดวาผลที่เกิดขึ้นไมเปนกระทบเพียงแตผูเสียหายที่ตกเปนเหยื่อเทานั้น ยังสงผลไปถึงครอบครัวของ
ผูเสียหายเองที่จะตองสูญเสียบุคคลสําคัญ จากปญหาดังกลาวจึงเปนปญหาที่สมควรไดรับการปองกัน
และแกไขมากกวาการมุงเนนที่จะปราบปราม เนื่องจากผูที่กระทําความผิดนั้นเปนเด็กและเยาวชน  
ซึ่งในอนาคตจะเปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประเทศชาติ 
 ในการปองกันและแกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้น จําเปนตองมีการศึกษาขอมูลถึงสาเหตุ
และปจจัยตางๆ ที่สงผลใหเกิดการกระทําความผิดขึ้น ไมวาจะเปนปจจัยพ้ืนฐานทางดานครอบครัว  
ทั้งการอบรมเลี้ยงดู การเอาใจใสจากบิดามารดาหรือผูปกครอง การมีปฏิสัมพันธกับบุคคลอื่นๆ ไมวา 
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จะเปนครอบครัว เพื่อน สภาพแวดลอมทางสังคม  หรือแมกระทั่งการควบคุมตนเองของแตละบุคคล  
ซึ่งปจจัยตางๆ  เหลานี้ลวนแลวแตสงผลใหเด็กและเยาวชนกระทําความผิดทั้งสิ้น 
 อยางไรก็ดี  การปองกันและแกไขปญหาดังกลาวจะมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล
มากนอยเพียงใดนั้น จําเปนอยางยิ่งที่จะตองเขาใจถึงสาเหตุที่แทจริงของการเกิดปญหา  จึงจะทําให
การปองกันและแกไขปญหาดังกลาวไดอยางถูกตอง ซึ่งจะสามารถลดอัตราการเกิดการกระทําความผิด 
เกี่ยวกับเพศได ดวยเหตุนี้ผูวิจัยจึงสนใจที่จะศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอการกระทําผิดทางเพศ โดยเฉพาะ 
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม  และการคบหาสมาคมที่แตกตางวาจะสงผลใหเด็กและเยาวชน
กระทําความผิดหรือไม เพื่อที่จะไดนํามาเปนแนวทางในการปองกันและแกไขปญหาเกี่ยวกับการ
กระทําผิดทางเพศ  ใหมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล และเพื่อใหเกิดประโยชนสุขแกสังคมทั้งใน
ปจจุบันและในอนาคต 
 

2. วัตถุประสงคของการวิจัย 
 

1. เพื่อศึกษาถึงความผูกพันทางสังคม และการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผลตอการ 
กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

2. เพื่อศึกษาถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม และพฤติกรรมที่มีผลตอการกระทํา ความผิด
ทางเพศของเด็กและเยาวชน 

3. เพื่อศึกษาหาแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของเด็ก
และเยาวชนชายทั้งในปจจุบันและอนาคต 
 

3. ขอบเขตการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้จะทําการศึกษาวิจัยเฉพาะเด็กและเยาวชนที่ถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษ 
ในคดีความผิดที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศ ทั้งเปนการกระทําความผิดครั้งแรกและกระทํา 
ผิดซ้ํา โดยกลุมประชากรทั้งหมดอยูในการควบคุมตัวตามกระบวนการยุติธรรมภายหลังถูกศาลพิพากษา 
และอยูในความรับผิดชอบของศูนยฝกและอบรมเด็ก และเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล จํานวนทั้งสิ้นประมาณ 234 คน ซึ่งไดแก 

1. ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   35  คน 
2.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  60  คน 
3.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  40  คน 
4.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินธร  49  คน 
5.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 50  คน 
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4. สมมุติฐานในการวิจัย 

ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคม
ที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน  

5. ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

1. ทําใหทราบถึงความผูกพันทางสังคมที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ 
เยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

2. ทําใหทราบถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม ที่มีผลตอแนวโนมการกระทําความผิด 
ทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

3. ทําใหทราบถึงปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง ที่มีผลตอแนวโนมการ 
กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

4. เพื่อเปนแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ 
เยาวชนมิใหมีแนวโนมเพิ่มมากขึ้น 

6. เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยในครั้งนี้ ไดแก  แบบสอบถาม (Questionnaire) ซึ่งผูวิจัยสราง
ขึ้นมาจากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ โดยนําความรูที่ไดรับจากการทบทวนเอกสาร
และงานวิจัยเหลานั้นมาสรางเปนแบบสอบถาม โดยครอบคลุมถึงเนื้อหาที่ตองการจะศึกษาและนํามา 
ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลตอไปนี้ โดยมีวิธีการดังนี้ 

 6.1 การสรางแบบสอบถาม 
 เครื่องมือที่ใชจะสรางจากทฤษฎีและแนวคิดที่เกี่ยวของกับหัวขอการวิจัย โดยทําการ 
ศึกษาจากตําราเอกสารงานวิชาการ วิทยานิพนธ รายงาน ฯลฯ นํามากําหนดเปนเนื้อหาสาระของ
แบบสอบถาม เพื่อใหครอบคลุมถึงเนื้อหาที่จะทําการศึกษา โดยใหผูตอบแบบสอบถาม สามารถตอบ 
คําถามใหตรงกับความเปนจริงมากที่สุด และผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นไปใหคณะกรรมการ   
ผูควบคุมวิทยานิพนธ ผูมีประสบการณ ตรวจสอบ พรอมกับใหคําแนะนําในการแกไขปรับปรุงใหมี
ความถูกตองชัดเจน 
 นําแบบสอบถามที่สรางขึ้นมาตรวจสอบความเที่ยงตรง อํานาจจําแนก และความเชื่อมั่น
ที่จะนําไปใช เพื่อใหไดผลการทดสอบที่ตรงตามความเปนจริงมากที่สุด 
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 - การหาความเที่ยงตรงของเครื่องมือ (Validity) เพื่อทําการตรวจสอบความถูกตอง
เที่ยงตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) ความถูกตองของภาษาและนํามาปรับปรุงแกไขดําเนินการ
ตอไป 
 - การหาความเชื่อมั่นของเครื่องมือ (Reliability) ผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่
ปรับปรุงแลวไปทดสอบกับเด็กและเยาวชนชายในศูนยแรกรับบานเมตตา ซึ่งเปนกลุมประชากรที่มี
ลักษณะคลายคลึงกับประชากรที่ผูวิจัยตองการศึกษา จํานวน 30 คน แลวนํามาวิเคราะหหาความ
เชื่อมั่น โดยวิธีสัมประสิทธแอลฟา (Alpha Coefficient) ของครอนบคั (Cronbach) ซึ่งจะตองไดคา
ความเชื่อมั่นที่ 0.7 ขึ้นไป ซึ่งมีสูตรดังนี้ 
 

α  =       n             1 - Σsk2 
                                                       n – 1              sx2   
 

   เมื่อ  α   =  คาความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 
     n    =  จํานวนขอในแบบสอบถาม 
              sx2    =  ความแปรปรวนของคะแนนแตละขอ 

                       Σsk2   =  ความแปรปรวนของคะแนนผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 

 6.2 สาระสําคัญของแบบสอบถาม  สามารถจําแนกออกเปน 3 สวน ดังนี้  คือ 
     สวนที่ 1 ประกอบไปดวยคําถามเกี่ยวกับประวัติภูมิหลังของผูกระทําผิด เชน อายุ 
ระดับการศึกษา สถานภาพสมรส การมีบุตร การนับถือศาสนา รายได ภูมิลําเนา  
 สวนที่ 2 ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคมที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศ เชน 
ความสัมพันธกับครอบครัว ความสัมพันธกับสังคม 

           สวนที่ 3 ปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง เชน ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
ระยะเวลาในการคบหาเพื่อนและจํานวนเพื่อนที่คบหา 

           6.3 แบบสอบถามที่ใชในการศึกษาวิจัยประกอบดวย ลักษณะขอคําถาม 2 รูปแบบ คือ  
 6.3.1 คําถามปลายเปดที่มีไวใหเลือกคําตอบ หรือขอคําตอบที่มีตัวเลือกกําหนด 
ไวให   
 6.3.2 ขอคําถามแบบมาตราสวนประเมินคา โดยใชเทคนิคการวัดของ Likert 
Scale สรางแบบสอบถามและกําหนดเนื้อหาในขอคําถามใหครอบคลุมเรื่องที่ทําการศึกษา โดยเรียบ
เรียงขอความที่จะศึกษาประกอบดวยขอความเชิงบวก ซึ่งสามารถแบงคําตอบได 5 ระดับ โดยมี
หลักเกณฑ ดังนี้ 
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เปนประจํา/มากที่สุด/เห็นดวยอยางยิ่ง ระดับคะแนน 5 
บอยครั้ง/มาก/เห็นดวย/ถูกที่สุด ระดับคะแนน  4 
บางครั้ง/ปานกลาง/ไมแนใจ/ถูกมาก ระดับคะแนน 3 

นานๆครั้ง/นอย/ไมเห็นดวย/ถูกนอย ระดับคะแนน 2 

ไมเลย/นอยที่สุด/ไมเห็นดวยอยางยิ่ง/ถูกนอยที่สุด ระดับคะแนน 1 
 

 การแสดงระดับคะแนนเฉลี่ยจะพิจารณาจากคะแนนของคําตอบ โดยใชเกณฑการคํานวณ 
จาก 

คะแนนสูงสุด  -  คะแนนต่ําสุด 

จํานวนชั้น 
 

 1.00 – 1.08 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับนอยมาก 
 1.81 – 2.06 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับนอย 
 2.61 – 3.40  หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับปานกลาง 
 3.41 – 4.20 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับมาก 
 4.21 – 5.00  หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับมากที่สุด 
 

7. สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล 

 ในการวิจัยครั้งนี้  ผูวิจัยไดเลือกสถิติที่เหมาะสมกับระดับการวัดและประเภทของตัวแปร 
ดังตอไปนี้ 

- สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive statistics) 
- การแจกแจงความถี่และอัตราสวนรอยละ (Percentages) 
- คาเฉลี่ยเลขคณิต (Mean) 
- สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation, S.D.) 

 สถิติที่ใชในการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
           - หาคาความเชือ่มั่น (Reliability) โดยวิธีสัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha Coefficient) 
ของครอนบาค (Cronbach) 

- สถิติเพื่อใชในการตรวจสอบสมมติฐาน การหาคาความสัมพนัธระหวางตัวแปรอิสระ 
กับการกระทําผิด ไดแก การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (T-test), Analysis of Variance 
(ANOVA) และ Multiple Classification Analysis (MCA) 

 การวิจัยครั้งนี้  กําหนดระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .05  
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8.  สรุปผลการวิจัย 

ผลการศึกษาพบวา เด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ จะมีอายุเฉลี่ยขณะกระทําผิด 
และอายุปจจุบัน ประมาณ 15.91 ป และ 18.13 ป ตามลําดับ โดยที่อายุเฉลี่ยขณะกระทําผิด                     
นอยที่สุดของเด็กและเยาวชนฯ ประมาณ 12 ป เมื่อพิจารณาระดับการศึกษา สวนใหญอยูใน                  
ระดับมัธยมศึกษาตอนตน (รอยละ 44) รายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 4,362 บาท สวนใหญนับถือศาสนา
พุทธ รองลงมาศาสนาอิสลามและศาสนาคริสต ในเรื่องของสถานภาพสมรส พบวา สวนใหญมี
สถานภาพโสด  ประมาณรอยละ 71.8 มีจํานวนบุตรแลว ทั้งหมด 36 คนหรือประมาณรอยละ 15.4 
ในกรณีที่มีบุตรรอยละ 86.1 พบวามีจํานวนบุตรเพียงคนเดียว สวนสถานภาพของบิดา มารดา              
สวนใหญ พบวา ยังดําเนินชีวิตอยูดวยกัน ประมาณรอยละ 51.7 ซึ่งการกอนการกระทําผิดครั้ง
สุดทาย เด็กและเยาวชนฯ ไดอาศัยอยูกับบิดา มารดา ประมาณรอยละ 40.2 ในดานของสถานภาพ
ภายในครอบครัวของเด็กและเยาวชนฯ โดยมากแลวจะมีความรักใครกลมเกลียวกันดี ถึงประมาณ
รอยละ 51.3 สวนพฤติกรรมของบิดาที่มีลักษณะเปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบน พบวา บดิามีพฤติกรรมที่
สวนใหญสูบบุหร่ี รองลงมาคือ ดื่มสุรา ทะเลาะเบาะแวง เลนการพนัน ถูกกลาวหาในคดีอาญา 
ยาเสพติดและคดีแพง ตามลําดับ สวนพฤติกรรมของมารดา พบวา สวนใหญมีพฤติกรรมทะเลาะ
เบาะแวง รองลงมาคือ การเลน การพนัน ดื่มสุรา สูบบุหร่ี ถูกกลาวหาในคดียาเสพติด คดีอาญาและ
คดีแพง ตามลําดับ อาชีพของบิดาและมารดาโดยสวนใหญแลวคือ อาชีพรับจางทั่วไป และประกอบ
อาชีพคาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว ประมาณ รอยละ 39.7 และ 30.8 ตามลําดับ และในสวนของ
รายไดบิดา มารดา ซึ่งรวมกันในทุกๆ ดาน มีรายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 17,993 บาท 
 นอกจากนี้สาเหตุสําคัญของการกระทําผิด ยังเกี่ยวของกับปจจัยทางดานความผูกพัน 
ทางสังคม (Social Bond) ไมวาจะเปนทางดานความผูกพัน การผูกมัด การเขาไปเกี่ยวของ และ             
ความเชื่อ พบวา เมื่อเด็กและเยาวชนมีการผูกพันทางสังคมต่ํา จะมีการกระทําความผิดทางเพศสูง 
อาจจะกลาวไดวาเด็กและเยาวชนที่อยูในศูนยฝกฯ มีความผูกพันทางสังคมในระดับต่ํา อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 การคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) ซึ่งประกอบดวย จํานวนเพื่อน 
ระยะเวลา และความถี่ที่คบหาสมาคม พบวา เด็กและเยาวชนฯ ที่มีการกระทําผิดมากจะมี
ความสัมพันธกับการคบหาสมาคมที่แตกตางในระดับสูง กลาวคือ เด็กและเยาวชนฯ ที่กระทํา
ความผิดทางดานเพศ มีความสัมพันธกับกลุมเพื่อนที่มีพฤติกรรมที่เบี่ยงเบนและเคยกระทําความผิด
มากอน ทั้งในดานของจํานวนเพื่อน ระยะเวลาและความถี่ในระดับสูง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 
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 นอกจากการศึกษาวิจัยปจจัยตางๆ ที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชน พบวา เด็กและเยาวชนฯ ที่มีประวัติภูมิหลังการกระทําผิดในฐานความผิดอื่นๆ ที่มี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับการกระทําความผิดทางเพศ คือ ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย  
(r = 0.245) ความผิดเกี่ยวกับทรัพย (r = 0.269) และความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (r = 0.325) อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  

9. การอภิปรายผล 

 การวิจัยในครั้งนี้เปนการวิเคราะหหาปจจัย ที่สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของ
เด็กและเยาวชนในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายกรุงเทพมหานครและปริมณฑล โดยปจจัย
ที่ใชในการทดสอบคือ ปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) ซึ่งจากการงานวิจัยในครั้งนี้จะนําเสนอทั้ง การเปรียบเทียบความแตกตาง
ของคาคะแนนระหวางกลุมสูงและกลุมต่ําของกลุมตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน                       
การวิเคราะหลักษณะของความสัมพันธของปจจัยตางๆ กบัการกระทําผิดฯ  

 ทั้งนี้ผูวิจัยจะทําการแบงการอภิปรายผลการวิจัยออกเปน 2 สวนดวยกันคือ 

1. การอภิปรายผลการเปรียบเทียบความแตกตาง ของคาคะแนนระหวางกลุมสูงและ 
กลุมต่ําของกลุมตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน 

2.  การอภิปรายผลการทดสอบสมมติฐาน 
 

 จากผลการวิจัยในการเปรียบเทียบความแตกตาง ระหวางกลุมสูงและกลุมต่าํของเด็ก
และเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ พบวา กลุมต่ําหรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมนอย จะมีการ
กระทําความผิดทางเพศนอยกวา กลุมสูงหรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมมาก อยางมีนัยสําคัญ 
ทางสถิติที่ระดับ 0.016 ในขณะที่ตัวแปรการคบหาสมาคมที่แตกตางนั้น เมื่อนําคาเฉลี่ยคะแนนจาก
ทั้งกลุมสูงและกลุมต่ํามาทดสอบความแตกตางในดานการกระทําความผิดทางเพศ กลุมต่ําหรือกลุม
ที่มีระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดนอย จะกระทําผิดซ้ํานอยกวากลุมสูง หรือกลุมที่มี
ระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดมาก อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับนอยกวา 0.040  
 และจากผลการวิจัยโดยการทดสอบสมมติฐาน โดยเฉพาะการวิเคราะหความสัมพันธ
ระหวางปจจัยตางๆ กับการกระทําความผิดทางเพศ ไดชี้ใหเห็นวา ปจจัยทางดานความผูกพันทาง
สังคม (Social Bond) ซึ่งมีปจจัย 4 ปจจัยดวยกันคือ ปจจัยดานความผูกพันทางครอบครัวและสังคม 
(Attachment) ปจจัยดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยดานการเขาไป
เกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) และปจจัยดานความเชือ่ทางครอบครัว
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และสังคม (Belief) ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคมโดยรวม (Social Bond) และปจจัยทางดาน
การคบหาเพื่อนที่กระทําผิด (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  
 หากพิจารณาในรายละเอียด ของตัวแปรอิสระแตละตัว พบวา ตัวแปรอิสระที่มีผลตอ
ตัวแปรตาม มากที่สุดคือ ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association,             
Sig. = 0.008) รองลงมาคือ ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond, Sig. = 0.041) ซึ่งใน
ปจจัยทางดานความผกูพันทางสังคม สามารถแยกปจจัยได 4 ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งพบวา ปจจัยที่สงผลมากที่สุด คือ ซึ่งพบวา ปจจัยการผูกมัดทาง
ครอบครัวและสังคม (Commitment, Sig. = 0.018) รองลงมาคือ คือ ปจจัยความเชื่อทางครอบครัว
และสังคม (Belief, Sig. = 0.022) ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment, Sig. = 0.045) 
และปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement, Sig. = 0.049) 
ตามลําดับ 
 จากการศึกษาวจิัยในครั้งนี้ ตัวแปรที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชน คือ ปจจัยทางดานการผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment) พบวา กลุมที่มีความ
ผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ การขาดความใกลชิดสนิทสนม การอบรมดูแล   
เอาใจใส การเห็นอกเห็นใจผูอื่น รวมไปถึงการขาดคําปรึกษาหรือคําแนะนําในเรื่องเพศจาก
ครอบครัวและสังคม จะมีการกระทําผิดสูงหรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันกับครอบครัวและสังคม
อยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันกับครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิด
ทางเพศ รอยละ 15.2   
 ปจจัยทางดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) พบวา กลุมที่มีการ
ผูกมัดทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ การที่เด็กและเยาวชนฯ ไมเคยมีการสัญญากับบิดา
หรือมารดา ไมวาจะเปนการดูแลเอาใจใสทาน การประพฤติปฏบิัติตนเปนคนดี ประกอบอาชีพที่
สุจริต เปนพลเมืองดีของสังคม  การพยายามตั้งใจที่จะศึกษาเลาเรียนหนังสือหรือทํางาน เพื่ออนาคต
ที่ดีในวันขางหนา  เหตุเพราะวา เด็กและเยาวชนเหลานั้น ไมไดคํานึงถึงอนาคต อันจะนําไปสูการ
ประสบความสําเร็จในชีวิต จะมีการกระทําผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีการผูกมัดกับ
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการผูกมัดกับครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18.7  
 ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของทางครอบครัวและสังคม (Involvement) 
พบวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ ไมไดรวม
กิจกรรมที่เปนประโยชนตอครอบครัวและสังคม หรือชุมชนที่อยูรอบขาง ไมวาจะเปนการกินขาว   
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ดูหนัง ฟงเพลง เลนกีฬา เก็บขยะ กวาดถนน การปลูกตนไม เปนตน และยังขาดการรวมมือรวมใจ
กับเครือขายในชุมชน เชน การเปนอาสาสมัครบรรเทาสาธารณภัย ตอตานยาเสพติด งานจราจร หา
ขาวฯ เนื่องจากวาครอบครัว ชุมชนหรือสังคม ขาดการประสานงานระหวางเครือขายชุมชนในการ
จัดกิจกรรมเพื่อลดชองโอกาสในการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน สวนเรื่องของสภาพครอบครัว 
พบวามีสวนสําคัญในการที่ผลักดันเด็กไปสูพฤติกรรมกระทําผิด คือ เด็กที่กระทําผิดกฎหมายนั้นจะ
ไดรับความสนใจจากบิดามารดานอยกวาเด็กปกติ สภาพบรรยากาศในครอบครัวตึงเครียดมีปญหา
อยูเสมอ เชน การทะเลาะเบาะแวง บิดามารดาไมมีระเบียบ  ไมคอยที่จะพูดคุยกับเด็กและตัวเองก็ไม
คอยมีสวนรวมในกิจกรรมของครอบครัวมากเทากับเด็กปกติ จะมีการกระทําความผิดทางเพศสูง 
หรือมากกวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดย
ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศ รอยละ 15.7 
 ปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) พบวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ เด็กและเยาวชนฯ สวนใหญ ไมแนใจหรือใหความสนใจใน
หลักธรรมคําสั่งสอนทางศาสนาเทาใด ทําใหขาดความรู ความเขาใจจากการรับรูสิ่งตางๆ จากสังคม 
รวมไปถึงการเชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศไทย ไมมีความนาเชื่อถือ เดก็และเยาวชนกลุม
ดังกลาว รูสึกวากฎหมายไมนาเกรงกลัว โดยเฉพาะอัตราการลงโทษ ซึ่งเมื่อเด็กและเยาวชนกระทํา
ผิดมีโอกาสที่ถูกลงโทษเพียงนอยนิด ทําใหสามารถออกมากระทําผิดซ้ําไดอีก จะกระทําความผิด
ทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความเชื่อทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจยั
ทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18  
 เมื่อรวมปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) แลว พบวา กลุมที่มีความ
ผูกพันทางสังคมอยูในระดับต่ํา คือ เด็กและเยาวชนที่มีการกระทําความผิดทางเพศ จะมีความผูกพัน 
การผูกมัด การเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมและความเชื่อกับครอบครัวและสังคมนอย จะกระทํา
ความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดาน
ความผูกพันทางสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 16.9 
 และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) พบวา กลุมที่
มีการคบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศต่ํา หรือนอยกวา กลุมที่มีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง มีผลตอการ
กระทาํความผิดทางเพศ รอยละ 19.9 (Beta = .199) ซึ่งจากการสอบถามเด็กและเยาวชนฯ พบวา 
สวนใหญจํานวนเพื่อนที่คบหาอยูเฉลี่ยประมาณ 16 คน โดยจํานวนเพื่อนที่ต่ําที่สุดคือ 1 คน และสูง
ที่สุด  300   คน ในสวนของระยะเวลาในการคบหาสมาคม โดยเฉลี่ยประมาณ 4 ป ระยะเวลาต่ําที่สุด 



ศิรินันท  ศิริครุธ           บทสรุปแบบสมบูรณภาษาไทย / 130 

คือ 1 เดือน และสูงที่สุด 20 ป ในดานของความถี่ในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดี
ทั่วไป พบวา มากกวาครึ่งหนึ่งจะพบปะกันเปนประจําและบอยครั้ง จากจํานวนเพื่อนที่สนิท 
ระยะเวลาและความถี่ในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําความผิดนั้น จะสงผลใหเด็กและเยาวชน
มีโอกาสในการกระทําความผิดทางเพศคอนขางสูง และยังสอดคลองกับงานวิจัยอื่นๆ เชน การ
ศึกษาวิจัยที่ผานมาถึงอิทธิพลของกลุมเพื่อนที่เคยกระทําผิด ที่มีผลตอกับการประกอบอาชญากรรม
ในประเทศไทย (เสกสิทธิ์ สวรรยาธิปติ, 2003; สิทธิพัฒน เฉลิมยศ, 2005; พรพิมล ศุทธิสมบูรณ, 
2006) ที่ใหความสําคัญกับอิทธิพลของกลุมเพื่อนในเรื่องของการแลกเปลี่ยนทัศนคติ เทคนิคความรู
หรือประสบการณ รวมไปถึงการสนับสนุนทั้งในเรื่องชองทางโอกาสในการกระทําความผิด 
 จากผลการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ พบวา ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนถึงรอยละ 19.9 
ซึ่งมากกวา ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) ที่สงผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศ รอยละ 16.9 โดยพบวา ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคมนั้น เปนตัวแปรแฝง ที่ไมสามารถ
มองเห็นหรือสัมผัสได เปนตัวแปรเกี่ยวกับทางดานของความรูสึก อาจจะไมชัดเจนเหมือนกับการ
คบหาสมาคมกับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําผิดมากอน จากขอมูลในตารางที่ 4 พบวา เด็กและเยาวชน ได
มีการคบหาสมาคมกับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดทางเพศ ไมวาจะเคยกระทําผิดในคดี ขมขืน 
อนาจาร พรากผูเยาว และการโทรมหญิง ถึงรอยละ 63.2 คบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดใน
คดีอาญา คือ การพยายามฆา ฆา ทํารายรางกายฯ ถึงรอยละ 64.5 คบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทํา
ความผิดในคดีเกี่ยวกับทรัพย คือ ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย ชิงทรัพยและปลนทรัพย  ถึงรอยละ 51.7  
และคบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผดิเกี่ยวกับยาเสพติด คือ เสพ ครอบครอง และจําหนาย ถึง
รอยละ 91.6  ซึ่งจะสอดคลองกับการสัมภาษณกลุมเด็กและเยาวชนฯ พบวา เด็กและเยาวชนสวนใหญ 
กอนการกระทําความผิดทางเพศจะมีการพบปะกับกลุมเพื่อนเปนประจําและบอยครั้ง ถึงรอยละ 43.5 
จะมีการรวมตัวเปนกลุม เปนแก็งค มีการปรึกษาพูดคุย มีปฏิสัมพันธกันตลอดเวลา ซึ่งมีอิทธิพลมาก
ตอการกระทําความผิดทางเพศ ไมวาจะเปนในดานของการถายทอดทัศนคติที่ผิดกฎหมาย และเกิดการ
เลียนแบบทัศนคติดังกลาวนั้นภายในกลุม เพียงเพื่อไดรับการยอมรับวาตนเองก็สามารถทําไดดีกวา
เพื่อนๆ รวมถึงการสนับสนุนจากเพื่อนที่เคยกระทําผิดในเรื่องของชองทาง โอกาส เครื่องไม เครื่องมือ 
สถานที่ที่กระทําผิด (ชาญคณิต ก.สุริยะมณีและคณะ, 2551: 109) ตัวอยางเชน การที่เด็กและเยาวชน
มีเพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีเสพยาเสพติดมากอนก็จะมีการชักจูงใหเสพยาเสพติด เมื่อเสพแลวก็เกดิ
ความคึกคะนอง ชักจูงกันไปกระทําผิด โดยการนัดหมายกันกับเพื่อนๆ ในกลุมเดียวกัน นัดเหยื่อหรือ
ผูหญิงที่เปนแฟนของเพื่อนคนใดคนหนึ่งในกลุม ออกมาพบเจอกันแลวทําการรุมโทรม ซึ่งจะเหน็
ไดวา การที่เด็กและเยาวชนมีการคบหาสมาคมระหวางกันนั้น จะนําไปสูการกระทําที่ผิดกฎหมาย
อื่นๆ ตามมาอีกมากมาย  
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 จากการคบหาสมาคมที่แตกตางของกลุมเพื่อนดังกลาวในของตน สามารถอธิบายได
ตามหลักธรรมของพระพุทธศาสนาคือ มงคล 38 ประการ ในดานของการคบเพื่อน ที่กลาวสุภาษิต
ไววา “คบคนพาล พาลพาไปหาผิด คบบัณฑิต บัณฑิตพาไปหาผล” นั่นคือ การที่เด็กและเยาวชนนั้น
เปรียบเสมือนผาขาว ที่รอการแตงเติมสีสัน เมื่อไปคบหาบุคคลตางๆ ที่ไมดี มีพฤติกรรมที่ไมถูกไม
ควร ยอมเกิดการเรียนรู เลียนแบบ รับเอาพฤติกรรมนั่นมาประพฤติปฏิบตัิ อันจะเปนสีดําที่เติมลงมา
ในผืนผาดังกลาว แตเมื่อใดที่คบหาสมาคมกับบุคคลที่ดี ประพฤติปฏิบัติดีงาม ก็จะพากันไปทํา
กิจกรรมตางๆ ที่เกิดประโยชน เปนผลดีเกิดแกตนเองและผูอื่นซึ่งจะเปนลักษณะของสีสันหลากหลายสี
ที่สวยงามที่จะปรากฏอยูบนผืนผานั้นๆ 

10. ขอเสนอแนะจากการวิจัย  

1. สถาบันครอบครัวเปนสถาบันที่มีความสําคัญในการพัฒนาเด็กและเยาวชน ทั้งรางกาย  
จิตใจ อารมณ สังคมและสติปญญา ควรมีการอบรมคูสมรสใหม  เพื่อเตรียมความพรอมและวางแผนชีวิต  
การสรางคานิยมใหบิดามารดา ผูปกครอง ตระหนักถึงความสําคัญของการสรางความสัมพันธใน
ครอบครัว การสรางความรัก ความอบอุน การเขาใจซึ่งกันและกัน การอบรม เลี้ยงดูสมาชิกใน
ครอบครัว และที่สําคัญที่สุด คือ บทบาทของบิดา มารดาหรือผูปกครอง ในการเปนตัวอยางที่ดีใหแก
เด็กและเยาวชนในการกระทําความดี ซึ่งจะเปนการปองกันปญหาสังคม จะชวยใหเด็กและเยาวชนมี
พฤติกรรมและบุคลิกภาพที่เหมาะสม มีความเชื่อมั่นในตนเอง สามารถแกไขปญหาตางๆ ไดโดยไมหัน
ไปกระทําความผิดทางเพศ  
 2. สังคมหรือชุมชน ควรมีการจัดระเบียบชุมชน สภาพแวดลอมที่เสี่ยงตอการเกิด
ปญหาการกระทําความทางเพศของเด็กและเยาวชน เพราะเมื่อเด็กและเยาวชนไดกลับเขาไปอยูใน
สภาพแวดลอมเดิมๆ ซึ่งจะตองรวมมือรวมใจกัน สอดสองดูแล ตัดวงจรการกระทําผิด เชน ทลาย
แหลงมั่วสุม แหลงเสื่อมโทรม จัดอบรมใหความรูเกี่ยวกับการเปนพลเมืองที่ดี รวมกันรณรงคการ
ตอตานยาเสพติด ตลอดจนจัดใหมีการแขงขันกีฬาภายในชุมชน เพื่อเปนการใชเวลาของเด็กและ
เยาวชนใหเกิดประโยชน จะทําใหเด็กและเยาวชนไมหันไปกระทําผิดฯ ได 
 3. ดานโรงเรียน/สถานศึกษา   ควรมีบทบาทในการใหความรูแกเด็กและเยาวชนในการ
อบรมสั่งสอน ขัดเกลา ในเรื่องของการประพฤติปฏิบัติตวัที่เหมาะสมกับเด็กและเยาวชน  ใหเปนไป
ในทิศทางที่เหมาะสม รวมไปถึง สอดสองดูแลเด็กและเยาวชนใหหางไกลจากการกระทําความผิด
ทางเพศ  โดยเนนการจัดกิจกรรมเสริมสรางความสัมพันธภายในครอบครัว ชุมชนหรือสังคม โดยมี
ครู-อาจารยจะเปนสื่อกลางในการเชื่อมโยง ประสานงานกันระหวางเครือขายภาคชุมชน ในการดูแล 
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ปองกันหรือตักเตือนเด็กและเยาวชนไมใหกระทําผิดฯ รวมถึงการปลูกฝงคานิยมที่ถูกตองใหกับเด็ก
และเยาวชนใหสอดคลองกับบรรทัดฐานทางสังคม   
 4. รัฐบาลควรใหความสําคัญกับการปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดทางเพศ
ควบคูกันไปและควรมีมาตรการควบคุม สภาพแวดลอม แหลงเสื่อมโทรม แหลงมั่วสุมตางๆ อาทิ
เชน การจัดสภาพแวดลอมที่มีแสงสวางเพียงพอ ไมใหเปนมุมอับ เปนจุดมืด ในดานการปราบปราม  
สวนในดานการปองกัน ควรมีแนวทางในการปองกันทั้งแนวกวางและในวงแคบ เพราะในบางพื้นที่
เปนพื้นที่ที่ลอแหลมและเสี่ยงตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน เชน ชุมชนแออดั  
สถานเริงรมย  และแหลงมั่วสุมตางๆ  
 5.  หนวยงานของรัฐ มีสวนสําคัญในการแกไขปญหาการกระทําความผิดทางเพศ โดย
การลดปจจัยหรือสาเหตุการกระทําผิด ลดชองโอกาสในการกระทําความผิดฯ ได เชน  
  5.1 หนวยงานตํารวจ ควรมีการชักจูงเด็กและเยาวชน เขามาเปนเครือขาย
ของทางเจาพนักงาน โดยการจัดกิจกรรมตางๆ ในเชิงสรางสรรค สานความสัมพันธอันดีระหวาง           
เจาพนักงานตาํรวจกับเด็กและเยาวชนภายในพื้นที่ เพื่อเปนการหาเบาะแสในยับยั้งมิใหเกิดการ
กระทําความผิดทางเพศที่จะเกิดขึ้นได 
  5.2 องคกรปกครองสวนทองถิ่น สามารถยับยั้งการกระทําความผิดฯ ของ
เด็กและเยาวชนได โดยการจัดกิจกรรม รณรงค ใหความรู ปลูกฝงคานิยมที่ดีใหกับเด็กและเยาวชน 
ใหประพฤติปฏิบัตตินอยูรวมกับสังคมอยางปกติสุข  

 5.3 กระบวนการยุติธรรม ควรมีมาตรการในการยับยั้ง การกระทําผิดฯ ของ
เด็กและเยาวชน โดยการเพิ่มอัตราการลงโทษ เพื่อชี้ใหเห็นวาเมื่อกระทําผิดความผิดแลว จะตอง
ไดรับการลงโทษที่รุนแรง รวดเร็ว และเมื่อไดรับการลงโทษแลวจะตองถูกจํากัดสิทธิ เสรีภาพบาง
ประการ ซึ่งจะตองทําใหเห็นถึงความแตกตางจากเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ไมไดกระทําผิด ทั้งนี้มี
จุดมุงหมายเพียงเพื่อลดอัตราการกระทําผิดทางเพศลง 
  5.4 สถานฝกและอบรมฯ ควรมีการปรับทัศนคติ ความเชื่อที่ผิด จากการกระทํา 
ความผิดทางเพศ ของกลุมเด็กและเยาวชนฯ ควรชี้ใหเห็นถึงความประพฤติ ปฏิบัตอิยางเหมาะสม 
ตามบรรทัดฐานของสังคม และสิ่งที่สําคัญอีกประการหนึ่งคือ ควรมีการปรับรูปแบบในการฝกและ
อบรมฯ ใหม โดยจะตองเริ่มปรับปรุงตั้งแตการจําแนกลักษณะของการกระทําความผิด เพราะใน
ปจจุบันการควบคุมกลุมเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด พบวา มีการคละกันระหวางเด็กและเยาวชนที่
กระทําผิดในทุกฐานความผิด ซึ่งจะทําใหเด็กและเยาวชนมีการแลกเปลี่ยน เรียนรู ประสบการณใน
การกระทําความผิด ซึ่งอาจจะมีการพัฒนารูปแบบในการกระทําผิด ทั้งดานความลักษณะและความ
รุนแรงของการกระทําผิด ฉะนั้นควรจะตองมีการจัดแบงกลุมเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดตามความ
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เหมาะสม นอกจากนั้น จําเปนจะตองปรับเปลี่ยน พัฒนารูปแบบในการฝกอบรมวิชาชีพ ตามความ
ตองการของตลาดแรง เพื่อใหเกิดทักษะ ความชํานาญ มีฝมือที่ไดมาตรฐานรองรับตอความตองการ
ของตลาดแรงงาน รวมไปถึงการประสานงานระหวางหนวยงานหรือองคกร เพื่อที่จะจัดหาตลาด 
แรงงานใหกับเด็กและเยาวชนเมื่อพนการรับโทษ หรือพนความผิด ซึ่งเปนการลดสาเหตุปจจัยการ
กระทําความผิดฯ ได 
 5.5 กรมแรงงาน กระทรวงพัฒนาสังคมฯ จะตองมีนโยบายและมีแผนพรอม
ทั้งมี งบประมาณ โดยจะตองมีการประสานงานกันในระหวางของหนวยงานตางๆ เชน กระทรวง
พัฒนาสังคมฯ เพื่อที่จะจัดหาตลาดแรงงาน ใหตรงกับความรูความสามารถที่ไดฝกอบรม และจะตอง
คอยรับรองประสิทธิภาพของเด็กและเยาวชนที่เขารวมในโครงการฝกอาชีพ ซึ่งจะเปนประโยชน
อยางยิ่งในการทํางาน หาเงิน หารายไดในการเลี้ยงชพีของเด็กและเยาวชน ภายหลังที่ออกจากสถาน
ฝกและอบรมฯ   เพื่อมิใหเด็กฯ เหลานี้หวนไปกระทําผิดซ้ําไดอีก      
 6.  ควรสงเสริมใหมีความรวมมือระหวางประเทศ ในการปองกันและแกไขปญหาการ
กระทําความผิดทางเพศ  โดยการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น  ประสบการณ  และเสริมสรางความเขาใจอัน
ดีตอกัน เพื่อมุงแกไขปญหาทางเพศไปในทิศทางเดียวกัน รวมทั้ง สงเสริมใหหนวยงานตางๆ ที่เกี่ยวของ 
ทั้งภาครัฐ และเอกชนรวมทั้งสถาบันการศึกษา สถาบันศาสนา และองคกรตางๆ ทั้งในประเทศและ
ตางประเทศ ไดเขามามีบทบาทในการปองกันและแกไขปญหาการกระทําผิดทางเพศ มากขึ้น โดย
ตองมีการวางแผนการดําเนินงานรวมกัน  ตลอดจนการพัฒนารูปแบบในการปฏิบัติงานใหดําเนินไป
อยางประสานสอดคลองกับสถานการณทางสังคม เพื่อใหการปองกันและแกไขปญหาการกระทําผิด
ทางเพศมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลสูงสุด 
 
 ขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาเพิ่มเติม 
 1. ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมในปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ ของเด็กและ
เยาวชนฯ ที่ถูกคุมขังและอยูในความรับผิดชอบของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจและ
คุมครองเด็กและเยาวชนชายในตางจังหวัดทั่วประเทศ  
 2.  ควรมีการศึกษาเพิ่มเตมิถึงปจจัยอื่นๆ ที่สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็ก
และเยาวชน ในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชาย กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน เขต
กรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
 3.  ควรมีการศึกษาเพิ่มเตมิสําหรับเด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศวา ภายหลัง
จากการไดรับการฝกฯ ในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน ที่ไดรับการบําบัด ฟนฟู แกไข และ
ปรับปรุงลักษณะนิสัย ตามปจจัยที่สงผลใหเกิดการกระทําผิดฯ ตามขอคนพบของงานวิจัย วามีการ
กลับไปกระทําผิดซ้ําอีกหรือไม   
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EXTENDED SUMMARY 

 

 

1. Significance of Problems 

 Youths are important force and hope of the country from being in the age 

with healthy mind and body. They are about to enter the labor market with full 

potential that should be focused and developed into the nation powerful force leading 

to prosper economy, stable society and safety. If the youth were neglecting, the 

country would loss the opportunity for global advancement. 

      Currently, delinquents committed by youth has become one of the critical 

problems that require social attention and people cooperation to solve this problem 

immediately because they were lacking good consciousness from parents. Most Thai 

families were large families with many members looking after each other well-beings. 

When society turned into industrial society with intense competition in economy, 

social and livelihoods, family was decreased in size which tended to reduce 

association between family members. This had made children brought up without 

proper rearing, lacking knowledge and responsibility which easily misled. Therefore 

family as social institute with must guide youth to the proper direction so they could 
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differentiate between right and wrong and co-existed with the community without 

causing any problems.  

 Choosing the right friends is important because most youth committed 

delinquents by learning from friends and close acquaintances, including learning 

attitudes, methods and values. With social inequality, they would feel disassociation or 

social injustice that may lead to crime. 

 Society contributed more to sexual offense from having environment to aid 

crime, whether being living conditions, transportation, lacking cooperation to create 

association between people in the society as the opportunity for youth to commit 

crimes. 

 The current news had the tendency to add to children delinquents with 

continue increasing in numbers and intensity. These actions may get copied because 

the youth only want to be accepted by peer group or perhaps vent their anger without 

thinking of consequences as being seen from the table showing some cases of the 

Department of Juvenile Observation and Protection. 
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Table 1  Numbers of Youth at the Department of Juvenile Observation and Protection 

for the country classified by crime nature for 2004 – 2008  

Year  
Crime Nature 

2547 2548 2549 2550 2551 

Total  (Cases)  33,308 36,080 48,218 51,128 46,981 

Assets 10,496 10,733 14,314 14,764 12,658 

Life and Body  5,969 6,112 8,284 7,784 6,661 

Sexual Assault  2,416 2,680 3,652 2,154 1,916 

Peace, freedom, prestige and 
administration 1,149 1,271 1,731 3,247 2,989 

Narcotics  5,310 6,542 8,803 10,279 11,207 

Weapons and explosives 2,031 2,404 3,414 3,650 3,251 

Others 5,937 6,338 8,020 9,250 8,299 

Source: Information Technology Group, Development Office on Justice System for Youth, the 

Department of Juvenile Observation and Protection  

 

 Such information indicated that increasing numbers of sexual offense each 

year which had created more problems because these sexual offense cases disturbed 

people’s feelings and caused both physical and emotional damages to the victims. This 

is rather difficult to cure, rehabilitate since some victims were unable to forget the 

events that affected mental health, these people would develop fear, hallucination. 

Some escaped by committing suicide. Therefore, the impact was not only damaging 

the victims but affecting their families. Such problems deserve protection and 

correction more than suppression because the wrongdoers were children which would 

become the main force for developing the country. 

 To protect and prevent problems from occurring, there should be the study 

on causes and factors contributing to youth’s delinquent, not only family factors, child 

rearing, parent’s caring, relations with others, whether being family, friends, and social 

surrounding, but also self-controlled individually. These factors were all contributed to 

the youth’s delinquent.  
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 In order to prevent and solve such problems effectively, efficiently and 

correctly, it is necessary to understand true cause of problems which should be lead to 

decreasing sexual offense rate. The researcher is interested in learning factors affecting 

sexual offense, especially on Social Bond and differential association which may 

contribute to youth’s delinquent as the guidelines to prevent and solve problems on 

sexual offense more effectively so that society can have sustainable happiness. 

2. Research Objectives 

1. To study Social Bond factors and differential association factors in 

sexual offense: A case study at juvenile vocational training center for boys in Bangkok 

metropolitan Area; Greater Bangkok 

2. To study factors on the surroundings and behavior influencing sexual 

offense of juvenile  

3. To be the guidelines for preventing and correcting sexual offense of 

juvenile at present and future  

3. Research Scope 

This research was conducted specifically on first time and repeated 

juvenile sexual offenders comprised of 234 youths under the control of justice system 

after the court had passed the sentences and ordered them to admit of Juvenile 

Vocational Training Center for boys in Bangkok Metropolitan Area: Greater Bangkok. 

 

 1.  Thirty-five youth from Muthita Vocational Training Center 

2.  Sixty youth from Karuna Vocational Training Center  

3.  Forty youth from Ubekka Vocational Training Center  

4.  Forty-nine youth from Sirinthorn Vocational Training Center 

5.  Fifty youth from Kanjanapisek Vocational Training Center  

4. Research Hypothesis 

   Social Bond factors and Differential association factors affecting sexual 

offense of juvenile  
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5. Expected Benefits 

1. To understand Social Bond factors in sexual offense among juvenile at 

vocational training center for boys in Bangkok Metropolitan Area; Greater Bangkok 

2.  To understand the surroundings influencing sexual offense among 

juvenile at vocational training center for boys in Bangkok Metropolitan Area; Greater 

Bangkok 

3. To understand differential association factors in sexual offense among 

juvenile at vocational training center for boys in Bangkok metropolitan Area; Greater 

Bangkok 

4. To be the guidelines for preventing and correcting sexual offense 

among juvenile at vocational training center for boys in Bangkok metropolitan Area; 

Greater Bangkok 

6. Research Instruments 

 Questionnaire was constructed from acquired knowledge from related 

documents and researches revisions which covered targeted contents. Data were 

collected through the following steps: 

 6.1 Constructing Questionnaire 

 Questionnaire would be constructed from theories and concepts related to 

study title such as academic documents, thesis and reports. The informants were 

requested to answer as correct as possible. Then, the constructed questionnaire was 

submitted to the experienced Thesis Advisors to verify contents accuracy and provide 

recommendations. 

 To find most accurate contents, constructed questionnaire was again tested 

for Stability, Frequency Power and Reliability.  

 - Testing for content validity to find language accuracy before 

amendment 

 - Testing instrument reliability with 30 male youths at Mettha 

Center that had similar characteristics with samples through Cronbach Alpha 

Coefficient and derived at 0.7 Reliability from the following formula: 
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 α  =        n         1 - Σsk2 

                                        n – 1          sx2   
 

 Given α    =  Reliability of questionnaire 

  n  =  Number of questionnaire 

  sx2 = Score variations of each item 

              Σsk2    =  Score variations of all questionnaires 

 

 6.2  Key questionnaire contents are divided into 3 parts as follows: 

Part 1 related to background of the wrongdoer such as age, educational 

level, marriage status, having children, religions, incomes, and domicile.  

Part 2  related to Social Bond influencing sexual offense such as family 

and social relations.     

Part 3  related to Differential Association factors such as frequency, 

duration in having friends and numbers of friends. 

 

           6.3  Research questionnaire has two designs as follows:  

  6.3.1 Open-ended questions with answers to choose from  

 6.3.2 Questionnaire constructed from Likert Scale which covered 

the studied contents by studied contents arranging in 5 levels based on the following 

criteria:  

Frequently/highly/ strongly agree   5 points 

Frequently/highly/agree/most correct                     4 points 

Occasionally/moderately/uncertain/most correct  3 points 

Hardly/least/disagree/least correct   2 points 

Never/least correct/strongly disagree/least correct 1 point 

Displaying average score based on the following formula:  

 
Highest score - lowest score 

Levels 
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 1.00 – 1.08 least opinion 

 1.81 – 2.06 low opinion 

 2.61 – 3.40  moderate opinion 

 3.41 – 4.20  more opinion 

 4.21 – 5.00  most opinion 

 

7.  Statistical Analysis 

 In this research, the following statistical application suitable for variable 

types and measurement were applied:   

- Descriptive statistics 

- Percentages 

- Mean 

- Standard Deviation (S.D.) 

Applied Statistic for checking Instrument quality 

- Reliability is found with Cronbach Alpha Coefficient 

- (T-test), Analysis of Variance (ANOVA) and Multiple Classification 

Analysis (MCA) 

 Statistical significance was set at .05  

 

8. Research Conclusions 

 Findings result indicated that the average age of sexual offense juvenile at 

the time committing crime and current is estimated 15.91 years old, and 18.13 years 

old, respectively. The average age of the least committed sexual offender was about 12 

years old. Considering educational level, majorities were in Upper Secondary (44%) 

with average income 4,362 baht. Most of them were Buddhists, followed by Islam and 

Christians. As for marriage status, majorities or 71.8% were singles and 36 persons 

about 15.4% had children. Among those with children, 86.1% had only one child. As 

for parents’ status, majorities were alive and living together about 51.7%. Prior to last 

offense, these children or 40.2% lived with their parents. As for family status, 

majorities or 51.3% get along well with each other. It was found that father that had 

deviant behavior mostly smoking cigarettes, followed by quarrelling, gambling, being 
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accused with crime, dealing drugs and civil lawsuit, respectively. As for mother’s 

behaviors, most of them quarreled, followed by gambling, drinking alcohol, and 

smoking, being accused of dealing drugs, criminal and civil cases, respectively. 

Parents made their livings from being hired, being vendors or having own business, 

estimated 39.7% and 30.8%, respectively. After combining parents’ incomes, it 

showed average income of 17,993 baht.  

 Furthermore, Social Bond was found caused delinquents. With low Social 

Bond, youth were more prone to commit sexual offense. In another words, youth in 

the Training Center had low Social Bond with statistical significance 0.05. 

 Differential Association is comprised of numbers of friends, duration and 

association frequency. It was found that youth who committed heavy crime associated 

with those with abnormal behavior and committed crimes earlier. The numbers of 

friends, duration and frequency were high with statistical significance 0.01. 

 Furthermore, other factors affecting juvenile sexual offense indicated that 

youth with history of other delinquents had committed life and physical delinquents    

(r = 0.245), delinquents on assets (r = 0.269), on narcotics (r = 0.325) with statistical 

significance 0.01  

9. Results Discussions 

 This study was done to analyzed factors affecting sexual offense among 

juvenile at Vocational training Center for Boys at Bangkok Metropolitan Area; 

Greater Bangkok by testing in Social Bond and Differential association. This research 

presented results from t-test and analysis associated factors. 

 Research results are divided into 2 parts as follows: 

1. Conducting t-test to compare scores differences between samples groups 

(high and low) in each perspective 

2. Discussion of hypothesis 

 

 Findings from t-test indicated that low group or group with low Social 

Bond had committed less sexual offense than high group or group with high Social 

Bond with statistical significance 0.016. Meanwhile, in Differential Association 

factors, testing results indicated that youth who had friends committed less crime 
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would repeated the same delinquent less than those associated with friends committed 

more crimes, with statistical significance  0.040.  

 Testing through hypothesis, especially to analyze relations between various 

factors in sexual offense indicated that Social Bond which consisted of Attachment, 

Commitment, Involvement and Belief.  Social Bond and Differential Association 

affected sexual offense with statistical significance 0.01.  

 Considering the details of each independent variable, findings indicated 

that independent variables affected dependent variables the most were Differential 

Association (Sig. = 0.008), followed by Social Bond (Sig. = 0.041). For Social Bond, 

there were 4 factors affecting sexual offense among juvenile. It was found that the 

most affected factors were Commitment (Sig. = 0.018), followed by Belief (Sig. = 

0.022), Attachment (Sig. = 0.045) and Involvement (Sig. = 0.049), respectively. 

 This study revealed variable effecting sexual offense among juvenile was 

attachment. It was found that a group that had low family contact and Social Bond or 

lacking family closeness, inconsideration, and lacking consultation or advice about sex 

from family and society tended to be more delinquent than those with strong family 

and Social Bond. Factors affecting family and Social Bond affected sexual offense 

15.2%.    

 As for commitment, it was found that a group with low family and Social 

Bond consisted of the youth who had never promised their parents to take care of them 

or being good person with honest occupation and trying to study or work for better 

future because they had not concerned about future which may lead to success in life 

with high or higher rate of sexual offense than those with high family and Social 

Bond. Factors affecting family and Social Bond affected sexual offense 18.7%.    

 Regarding involvement, it was found that a group less involved with family 

and social activities had not involved in the activities that should benefit family and 

society or the surrounding communities, whether being having meals, watching 

movies, listening to music, playing sports, picking up garbage, sweeping roads, 

growing trees. Besides, there had not been any cooperation with community network 

such as being the disaster relief volunteer to fight against drugs, traffic, findings news 

because there had not been any cooperation between community networks to reduce 

chances to become delinquent youth. It had been discovered that family played 
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important roles in pushing children to misbehave since they received less attention 

from parents. The family atmosphere was tensed with constant problems from 

quarreling, having disorganized parents who had no time to talk to own children or 

hardly participate in family activities as much as normal children. There was unusual 

high sexual offense from factor associated with social and family activities 15.7%.    

 As for belief, it was found a group with low belief comprised of youths was 

uncertain without true understanding of religious teachings which made them lacking 

knowledge and understanding of social perception, including the belief that the justice 

system of Thailand did not deserve any respects. Such youth group was not afraid of 

the laws, especially on light punishment which made them repeating the same offense 

more often than those at high level. Family and social belief affected sexual offense 18%.    

 After combining Social Bond, it was found that the youth with weak Social 

Bond committed higher sexual offense than those with strong Social Bond. Social 

Bond affected sexual offense 16.9%.      

 Regarding Differential Association, it was found that a group with low 

association committed less sexual offense than a group with high association. 

Differential association affected sexual offense 19.9 (Beta = .199). Findings from 

youth’s inquiry indicated that majorities had associated with average 16 friends. The 

lowest and highest numbers of friend were 1 and 300, respectively. As for duration of 

association, it was 4 years by average. The lowest and highest numbers were 1 month 

and 20 years, respectively. For frequency of association with delinquent friends in 

miscellaneous cases, it was found that over half had frequent meting. The number of 

close friends, duration and frequency in association with delinquent friends made the 

youth more venerable to commit sexual offense. This finding is coincided with earlier 

researches on peer group influence on committing crime in Thailand (Seksit 

Sawanyatipatti, 2003; Sitthipat Chalermyos, 2005; Pornpimol Suthisomboon, 2006) 

that focused on peer group influence in sharing skills or knowledge or experiences, 

including chances to commit crime. 

 Study findings indicated that Differential association affected sexual 

offense committed by youth 19.9 % higher than Social Bond which affected sexual 

offense 16.9 %. It was found that Social Bond was the invisible variable that could not 

be seen or touch. It is the emotional-based variable that may not be as clear as 
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association with delinquent friends. Data in Table 5 revealed that 63.2% of youth had 

associated with delinquent friends who had been committed sexual offense, raping, 

indecent exposure, trapping minor and gang rape whereas 64.5% associated with 

friends who attempt murder, bodily injuries. Meanwhile 51.7% associated with 

robbers, thieves, run away with property, robbery and 91.6% associated with those 

dealing drugs. This finding was coincided with youth interview where most youths or 

43.5% frequently met before committing sexual offense. They would stay close 

together as a gang which was strongly influenced sexual offense pattern by 

transmitting unlawful attitudes and copying group attitude to gain peer acceptance 

from doing better than friends, including the support from friends who had been 

committed crimes (Chankanit K. Suriyamanee et., al. 2008: 109). For example, friends 

who had been using drugs earlier would persuade others to use drugs also. After taking 

drugs, they could be rowdy, go out to gang rape the girl or victim. As being seen that 

association between youth could lead to breaking laws.      

 The proverb based on 38 Buddhists Dharma regarding association with 

friends stated that “Association with rowdy friends lead to delinquents, association 

with scholars lead to good deed” In another words, youth is considered as a clean 

white sheet that has been waiting to add color. If a child associated with bad person, he 

would imitate such behavior. If a child associate with good person, he would follow 

and help each other doing good to himself and others.    

10. Research Recommendations  

1. Family is the key to develop children’s physical, spirit, emotion, social and 

intelligence. The newly-wed should be trained to get ready for planning life together, 

building values for parenting and awareness in family relations. Moreover, love, warmth, 

understanding each other and child-rearing must be encouraged. Meanwhile, parents should 

be good examples for children to follow to reduce social problems and build up nice 

personality and proper behavior among children. Children should gain self-confidence and 

able to solve problems without committing sexual offense. 

 2. Society or community should be orderly arranged, eliminate risk 

environment that may cause sexual offense when children return to unchanged. 

Therefore, people must cooperate together to eliminate sources for delinquents in the 
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deteriorated areas as well as training them to be good citizen and fighting against 

drugs. Moreover, community sports must be encouraged so the youths can spend their 

times wisely.  

 3. School/Educational Institutes should be responsible for training and 

molding the children so that they would be refrained from sexual offense by focusing 

on relationships between families, communities and society, having teachers to liaise 

with community network, care or guide children not to commit crimes, as well as 

embedding correct social norms among children.      

 4.  The government should focus on suppressing sexual offense with 

controlling measures in the environment, deteriorated and congested areas such as 

arranging for enough light. As for suppression, guidelines should be set up 

extensively, especially in the risk prone area such as congested areas, and recreation 

areas.  

 5. The government agencies must be involved in solving sexual offense by 

reducing factors or cause of delinquents to reduce crimes. 

 5.1 Police Agencies should invite the youths to join the network 

through activities building good relations between the police and youth in the area as 

the way to prevent sexual offense from occurring. 

 5.2 Local administration is able to stop the youths from 

delinquents by arranging activities to provide knowledge and build good values among 

youth so they could exist in the society happily. 

 5.3 In the justice system, preventive measures must be set up by 

increasing penalty for extreme case and the punishment should include taking certain 

privilege or limited freedom so they could recognize differences between committing 

and not committing crimes, leading to reduction in sexual offense. 

 5.4 Training Centers must change their attitudes and wrong 

concepts on sexual offense among youths. At the same time, the youths must be lead 

to proper behavior based on social norms. Another important point is adapting model 

for training, starting from classifying nature of delinquents.  Currently, it was found 

that both children and youth were equally venerable to crime. Therefore, children and 

youth should be encouraged to share learning experiences from delinquents, in nature 

and magnitude. Then children and youth must be arranged in groups based on nature 
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of delinquents. Furthermore, training model should be adapted to keep up with labor 

market as well as creating skills, expertise and standards, including coordinating 

works with other agencies in finding labor market to support juvenile after they had 

been released from the center as the way to reduce influenced factors leading to crime.  

 5.5 The Labor Department, Ministry of Labour and Social 

Welfare must set up policies, plans and allocate budget by coordinating works with 

other agencies of the Ministry to find labor market, matching youth training and 

potential so they could work and earn their livings after completing the training and 

avoid repeating the offense.    

 6. International cooperation must encourage the prevention of delinquents 

among people by sharing ideas, experiences and understanding and planning to solve 

sexual problems in the same direction, including other related government and public 

agencies, educational institutes, religious places and other organizations domestic and 

overseas . At the same time performance model should be developed to match social 

event so problems in sexual offense could be solved effectively and efficiently. 

 Recommendations for Further Studies 

 1. There should be additional study on factors affecting juvenile sexual 

offense at the Department of Juvenile Observation and Protection in the rural areas 

throughout the nation.  

 2.  Additional studies on other factors affecting juvenile sexual offense at 

the Department of Juvenile Observation and Protection in Bangkok Metropolitan 

Areas and Greater Bangkok.  

 3.  More studies must be done to follow-up on youth rehabilitation at the 

training center to see if those juvenile sexual offenses had been repeated. 
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ตาราง 11 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน ระหวางปจจัยภูมิหลงักับการกระทําความผิดทางเพศ  
(n = 234)  

ตัวแปร 1 2 3 4 

กระทําผิดทางดานรางกาย (1) 1    
กระทําผิดทางดานทรพัย (2) .323** 1   

กระทําผิดทางดานยาเสพติด (3) .481** .274** 1  
กระทําผิดทางดานเพศ (4) .245** .269** .925** 1 

M 5.8504 1.3547 5.1923 1.5043 

SD 6.44813 3.26848 6.57161 0.50105 
 *p<0.05  **p<0.01 

 
ตาราง 12 ขอมูลความเที่ยงของมาตรวัด (Reliability) ของปจจัยแตละดาน 

ปจจัย N of Cases N of Items Alpha 
Attachment 
Commitment 
Involvement 
Belief 
Social Bond 
Differential Association 

234 
234 
234 
234 
234 
234 

17 
7 
7 
6 

37 
9 

.910 

.860 

.783 

.825 

.936 

.834 
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แบบสอบถามการวิจัยเร่ือง 
 
 

ปจจัยความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ 
กรณีศึกษา; ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

 
 

Social  Bond and Differential Association in sexual  offense: A  case study  at  Department  of  
The Cenral Observation  and  Protection  in  Bangkok  Metropolitan  Area; Greater  Bangkok 

 
 

คําชี้แจง  แบบสอบถามการวิจัยฉบับนี้แบงออกเปน 3 สวน ดังนี้ 
  

สวนที่ 1  แบบสอบถามปจจัยดานภูมิหลังของเด็กและเยาวชน 
  สวนที่ 2  แบบสอบถามปจจัยดานความผูกพันทางสังคม 
  สวนที่ 3  แบบสอบถามปจจัยดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
  สวนที่ 4 แบบสอบถามปจจัยดาน Criminal History 
 

โปรดแสดงความคิดเห็นและขอมูลจริงของทานลงในชองวาง หรือทําเครื่องหมาย / ลงใน    
ที่กําหนดใหครบทุกขอ โดยใหตรงกับความเปนจริงของทานมากที่สุด (ขอมูลท้ังหมดนี้จะถือวาเปน
ความลับสูงสดุสําหรับตัวทาน และจะไมมีการเปดเผย ตอบุคคลหนึ่งบุคคลใดโดยเด็ดขาด) 
 
 

   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   
   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  
   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  
   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินทร  
   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก  
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1. ภูมิลําเนาเดิมของทาน        กรุงเทพมหานคร      ตางจังหวัด  
(โปรดระบุจังหวัด)………………………………….. 
2. อายุของทานในขณะกระทําผิด……….ป…….….เดือน 
    อายุของทานในขณะนี้หรือในปจจุบันนี้……….ป…….…เดือน 

3.  ระดับการศึกษาของทาน 
       ไมไดเรียนหนังสือ         ประถมศึกษา (ป.1-ป.6)              มัธยมศึกษาตอนตน (ม.1-ม.3) 
       มัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.4-ม.6)/ปวช.            อนุปริญญา/ปวส.             ปริญญาตรี 
4.  กอนการกระทําผิดครั้งสุดทายนี้ ทานมีรายได โดยเฉลี่ยตอเดือน ประมาณเดือนละ  
     ……………………บาท 
5.  ศาสนาที่ทานนับถือ            พุทธ                  คริสต                 อิสลาม        
         อื่นๆ (โปรดระบุ)………….. 
6.  สถานภาพการสมรสของทาน           โสด       อยูดวยกัน (โดยไมไดสมรส)  
       สมรส และอยูดวยกัน                  หยาราง หรือแยกกันอยู            

7.  กรณีที่อยูดวยกัน (ทั้งสมรสและไมไดสมรส) ทานมีบุตรกี่คน 
       มีจํานวน…………….คน                                   ไมมีบุตร           
       ไมมีบุตรเพราะโสด/แยกกันอยู/หยาราง                     
8.  สถานภาพการสมรสของ พอ-แม ของทานกอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย  เปนอยางไร                   
       อยูดวยกัน            แยกกันอยู                  มาย/หยาราง            

    8.1  กรณีท่ีพอ-แมหยาราง แยกกันอยู หรือเปนหมาย  ทานอาศัยอยูกับใคร  กอนการกระทําผิด
ครั้งสุดทาย 
               พอ                  แม                             พ่ี  หรือ นอง                       ญาติ-พ่ีนอง 
               อยูกับพอ-แม (ครอบครัวยังอยูดวยกัน)     แฟนหรือคนรัก 
    8.2  สภาพครอบครัวของทาน (พอ-แม) ที่ผานมาจนกระทั่ง กระทําผิดครั้งสุดทาย มีสภาพเปน
อยางไร (พิจารณาโดยรวม) 
                รักใครกลมเกลียวกันดี                                      ทะเลาะเบาะแวงเปนบางครั้ง 
              ทะเลาะเบาะแวงกันเปนประจํา                   ทะเลาะเบาะแวงกันนาน ๆ ครั้ง 
     

 

สวนที่ 1  แบบสอบถามปจจัยดานภูมิหลังของเด็กและเยาวชน 
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ขอคําถาม 

   บ
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ไม

มี  

8.3  พอของทาน  มีพฤติกรรม  ที่เกี่ยวของกับสิ่งเหลานี้
หรือไม  กอนที่ทานจะกระทําผิดครั้งสุดทายนี้ 
(กรณทีีท่านอยูกับแม หรือพี่  หรือนอง  หรือญาติหรอื

บุคคลอืน่ ใหตอบในชองหมายเหตุ) 
     8.3.1 สูบบุหรี่ 

    
 

 
 

 
 
 

     8.3.2 กินเหลา                                 
     8.3.3 เลนการพนัน      

     8.3.4 ทะเลาะเบาะแวง      
     8.3.5 เกี่ยวของกับยาเสพติด (ที่ผิดกฎหมาย)      

     8.3.6 ถูกกลาวหาวากระทําผดิในคดแีพง       
     8.3.7  ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา       

8.4  แมของทาน  มีพฤติกรรม  ที่เกี่ยวของกับสิ่งเหลานี้
หรือไม  กอนทีท่านจะกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  
    8.4.1 สูบบุหรี่ 

    
 

 
 
 

     8.4.2 กินเหลา                                 
     8.4.3 เลนการพนัน      
     8.4.4 ทะเลาะเบาะแวง      
     8.4.5 เกี่ยวของกับยาเสพติด (ที่ผิดกฎหมาย)      
     8.4.6 ถูกกลาวหาวากระทําผดิในคดแีพง      

     8.4.7  ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา       

9. กอนการกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  พอของทาน ประกอบอาชีพอะไร 
        ไมไดประกอบอาชีพ                   รับราชการ                   พนักงานรัฐวิสาหกิจ              
        ลูกจางบริษัท/หางราน                  คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว                
        เกษตรกร (ทําไร, ทํานา, ทําสวน)                                          รับจางทั่วไป  

10. แมของทาน ประกอบอาชีพอะไร 
       ไมไดประกอบอาชีพ                 รับราชการ                   พนักงานรัฐวิสาหกิจ           
       ลูกจางบริษัท/หางราน               คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว         
       เกษตรกร (ทําไร, ทํานา, ทําสวน)                                        รับจางทั่วไป      

11. พอ-แมของทานมีรายได (รวมกันทุกๆดาน) โดยเฉลี่ยประมาณเดือนละ………....บาท 
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ขอคําถาม มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

1.  Attachment 
     1.1  พอ-แมผูปกครองมีความสําคัญตอตัวของทาน 

     

     1.2 ปกติพอ-แมของทาน ใกลชิดสนิทสนมทาน       

     1.3  ปกติพอ-แมของทาน คอยดูแลเอาใจใสทาน      

     1.4 ปกติพอ-แมของทาน  คอยถามไถ  เปนหวงเปนใยทาน       

     1.5 ปกติพอ-แมของทาน  คอยอบรมบมนิสัยของทาน      
 1.6 ปกติพอ-แมของทาน  คอยดูแลสอดสอง  เขมงวด

กวดขัน การประพฤติปฏิบัติของทาน   
     

1.7 ทานรูสึกรักและหวงใยในตวั พอ-แม      

     1.8 ทานมักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเหน็อกเห็นใจใน
ความลําบากของพอ-แม  

     

     1.9 พอ-แมใหคําปรึกษาหรือคําแนะนําเรื่องเพศกับทาน      

     1.10 ทานเคารพรักและเชื่อฟงคําตักเตือนของพอ-แม       

     1.11 พี่นองและญาติๆ มีความความสําคัญตอตัวทาน       
     1.12 ทานรูสึกรักและหวงใยในตัว พีน่องและญาติๆ       

     1.13 ปกติทานใหความสําคัญตอสังคมของทาน      

     1.14 ปกติคนในสังคมของทาน ใกลชิดสนิทสนมกับทาน      

     1.15 ปกติคนในสังคมของทาน คอยดูแลเอาใจใสทาน      

     1.16 ปกติคนในสังคมของทาน คอยถามไถ เปนหวง    
เปนใยทาน 

     

     1.17 ทานมักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเหน็อกเห็นใจใน 
ความลําบากของคนในสังคมของทาน 

     

 
 
 
 
 

 

สวนที่ 2  แบบสอบถามปจจัยดานความผูกพันทางสังคม 
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ขอคําถาม มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

2.  Commitment 

      2.1  ทานเคยสัญญากับพอ-แมของทานวา  จะ

ดูแลเอาใจใส  และเลีย้งดูทานตลอดไป  

     

      2.2  ทานเคยสัญญากับพอ-แมวา  ทานจะเปน

คนดี  มีสัมมา-อาชีพ  ประกอบอาชีพที่สุจริต  

     

     2.3 ทานเคยสัญญากับพอ-แมวา  ทานจะ

พยายามเรียนหนังสือใหสูงที่สุด  

     

      2.4 ทานตั้งใจเรียนหรือทํางานในวันนี้เพื่อ

อนาคตที่ดีในวันขางหนา   

     

      2.5 ทานมีความตั้งใจ หรือใหคํามั่นสัญญากับ

พอ-แมหรือผูปกครองของทานวา จะไมทําให

พวกทานเหลานั้นเสียใจหรือผิดหวัง (ตอการ

กระทําผิด) ในตัวของทาน 

     

      2.6 ทานคิดวาการทําตนตามที่สังคมยอมรับ

จะนําไปสูความสําเร็จของชีวิตในอนาคต 

     

      2.7 ทานตั้งใจที่จะเปนพลเมืองดีของสังคม      
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ขอคําถาม มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

3.  Involvement 
      3.1 ปกติทานไดเขารวมกิจกรรมในครอบครัว
ของทาน (เชน    กินขาว  ดูหนัง ฟงเพลง เลนกีฬา 
ฯลฯ) 

     

      3.2  ปกติทานไดทํากิจกรรมที่เปนประโยชนตอ
สังคมหรือชุมชนที่อยูรอบขางของทาน (เชนการ
เก็บขยะ กวาดถนน ปลูกตนไม ฯ ) 

     

      3.3 ปกติ  ในปหนึ่ง ๆ ทานชอบเที่ยวงาน
ประเพณีตาง ๆ ในสังคมหรือชุมชน (เชนงานลอย
กระทง งานสงกรานตฯ)  

     

      3.4 ปกติทานไดเขารวมงานประเพณีทางศาสนา 
(เชน ทําบุญตักบาตร  ถวายสังฆทาน ฯลฯ) ใน
เทศกาลสําคัญๆ ของชุมชน โรงเรียนหรือสังคม 
ของทาน  

     

      3.5 ปกติทานชอบเลนกีฬา (เชน ตระกรอ  
ฟุตบอล หมากรุก ฯ) ในสังคมหรือชุมชนของทาน 

     

      3.6 ปกติทานไดชวยงานอาสาสมัคร  ของสังคม
หรือชุมชนของทาน  เชน   อาสาสมัครบรรเทาสา
ธารณภัย  อาสาสมัครตอตานยาเสพติด  อาสาสมัคร
งานจราจร  อาสาสมัครหาขาว ฯ เหลานี้ 

     

      3.7  ทานเขารวมกิจกรรมบันเทิงหรือสันทนาการ 
(เชน  เลี้ยงสังสรรค  งานประเพณีร่ืนเริง ฯลฯ) ของ
ชุมชน โรงเรียน หรือสังคมของทาน 
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ขอคําถาม มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

4.  Belief 
     4.1 ทานเชื่อในกฎระเบียบ กฎเกณฑของ
ครอบครัวของทาน 

     

     4.2 ปกติทานใหความเคารพกับสิ่งศักดิ์สิทธิ์ที่
ครอบครัวของทานเชื่อถือ 

     

     4.3 ทานเชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศ
ไทย มีความยุติธรรม  นาเชื่อถือ   

     

     4.4 ทานเชื่อในเรื่องของบาป บุญ คุณโทษ  เปน
เรื่องจริง 

     

     4.5 ทานวาการทําดีไดดี  ทําชั่วไดชั่ว และ     
กฎแหงกรรม  เปนเรื่องจริง 

     

     4.6 ทานเชื่อในเรื่องนรก  สวรรค  วาเปนสิ่งที่มี
อยูจริงและมีผลตอการกระทําผิดของมนุษยเรา  

     

 

4.5  ทานเขารวมพิธีกรรมทางศาสนา บอยเพียงใด 
            สัปดาหละครั้ง      สัปดาหละ  2 ครั้ง 
              สัปดาหละ 3 ครั้ง      สัปดาหละ 4  ครั้งขึ้นไป 
            ไมเคย       อื่นๆ (โปรดระบุ)............................... 
4.6 ทานปฏิบัติพิธีกรรมทางศาสนา เชน ไหวพระ อธิษฐานหรือสวดมนต  บอยเพียงใด 
    ทุกวัน       สัปดาหละ 1-2  ครั้ง 
   ทุกสัปดาห      ไมเคย 

 อื่นๆ (โปรดระบุ)............................... 
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ปจจัยทางดาน Differential Associations 
 
 
 

ขอคําถาม 
 

เปนประจํา บอยครัง้ บางครั้ง นานๆ
ครั้ง 

ไมเลย 

1. กอนการกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  ทานคบหา
สมาคมกับ เพื่อนที่มีพฤติกรรมในเรื่องเหลานี้
หรือไม 
1.1 เพื่อนที่ชอบสูบบุหร่ี 

     

1.2 เพื่อนที่ชอบกินเหลา      
1.3  เพื่อนที่ชอบเลนการพนัน      
1.4  เพื่อนที่ชอบเที่ยวเตร      
1.5  เพื่อนที่ชอบทะเลาะเบาะแวง      
1.6  เพื่อนที่เคยกระทําผิดทางเพศ(ขมขืน อานาจาร  
พรากผูเยาว  โทรมหญิง) 

     

1.7  เพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีอาญา (ฆา  
พยายามฆา ทํารายรางกาย ฯ) 

     

1.7 เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย (ลกั       
วิ่ง ชิงปลนฯ) 

     

1.9 เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  
(เสพ ครอบครอง จําหนาย) 

     

2. กรณีที่ทาน  คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทํา
ผิดดังกลาวขางตน  ตั้งแตขอที่  1.1-1.9   ทานคบ
หาสมาคมกับเพื่อนดังกลาวบอยเพียงใด 

     

3. กรณีที่ทาน คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิดดังกลาวขางตน  ตั้งแตขอที่ 1.1-1.9  ทานมี
กลุมเพื่อนดังกลาว  ประมาณกี่คน (ระบุจํานวนคน)………………….คน 

4. กรณีที่ทาน  คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิดดังกลาวขางตน  ตั้งแตขอที่1.1-1.9 ทานคบ
หาสมาคมกับกลุมเพื่อนดังกลาวมานาน  ประมาณ(ระบุเวลา)………………….
เดือน…………………….ป 
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ปจจัยทางดาน Criminal History 
 
 

1. ทานเคยกระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศ (ขมขืน พยายามขมขืน อนาจาร พรากผูเยาว  
   โทรมหญิง) มาแลว.............................ครั้ง 
2. กอนกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  ทานเคยกระทําผิดในคดีอื่นๆ ตอไปนี้  มากอนหรือไม 
   (คือ ทั้งที่ถูกดําเนินคดี  และไมถูกดําเนินคดี)               

เคยทํามาแลว 
ขอคําถาม 

1 ครั้ง 2 ครั้ง 3 ครั้ง 4 ครั้ง 5 ครั้ง 6 ครั้งขึน้ไป 

ไม
เคย 

2. ความผิดเกีย่วกับเพศ  
               2.1  ขมขืน 

       

               2.2  พยายามขมขืน          
               2.3  อนาจาร          

               2.4  พรากผูเยาว        

               2.5  โทรมหญิง        
       3. ความผิดเกี่ยวกับชีวิตรางกาย  
             3.1 ฆาผูอื่น 

       

             3.2  พยายามฆา        
             3.3  ทํารายรางกาย        
             3.4  พยายามทํารายรางกาย        
             3.5  การชุลมุนตอสู        

4. ความผิดเกีย่วกับทรัพย 
       4.1 ลักทรพัย 

       

              4.2 วิ่งราวทรัพย        
              4.3 ชิงทรัพย        
              4.4 ปลนทรัพย        
     5. ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด    
            5.1 การเสพยาเสพติด 

       

            5.2 การครอบครองยาเสพติด        
            5.3 การจําหนายยาเสพติด        
     6. คดีอื่นๆ        
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ประวัติผูวิจัย 
 
 

ชื่อ – สกุล   นางสาวศิรินันท  ศิริครุธ 

วัน/เดือน/ปเกิด   25  พฤศจิกายน 2529 

ประวัติการศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฎสวนสุนนัทา, พ.ศ. 2547 - 2550  
  รัฐประศาสนศาสตรบัณฑิต  
  (การบริหารงานยุติธรรม) เกยีรตินิยมอันดบั 2 
 มหาวิทยาลัยมหิดล, พ.ศ. 2551 - 2552 
  ศิลปศาสตรมหาบัณฑติ  
  (อาชญาวิทยาและงานยุติธรรม) 

ทุนการศึกษา งานวจิยันี้ไดรับการสนับสนุนจากทุนการศึกษาเฉลิมพระเกียรติ 
60 ป ครองราชสมบัติ ประจําปการศกึษา 2551 โดยบัณฑิตวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยมหิดล  

ท่ีอยู    55/18 หมู 5 ตําบล ลําโพ  อําเภอ บางบัวทอง  
จังหวดันนทบุรี 11110 




