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ตามลําดบั 

คําสําคัญ :  ความผูกพันทางสังคม / การคบหาสมาคมท่ีแตกตาง / การกระทําความผิดทางเพศ 

164 หนา 



 บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล                   วิทยานิพนธ / จ 

SOCIAL BOND FACTORS AND DIFFERENTIAL ASSOCIATION FACTORS IN 
SEXUAL OFFENSE: A CASE STUDY AT THE JUVENILE VOCATIONAL 
TRAINING CENTER FOR BOYS IN THE BANGKOK METROPOLITAN AREA; 
GREATER BANGKOK  
 
SIRINUN  SIRIKRUT  5137017 SHCJ/M 
 
M.A. (CRIMINOLOGY AND CRIMINAL JUSTICE) 
 
THESIS ADVISORY COMMITTEE: UNISA LERTTOMAROSAKUL,  Ph.D., 
CHANKANIT KRITTIYA SURIYAMANEE, Ph.D., POLICE COLENEL 
LUMDUAN SRIMANEE, Ph.D., POLICE MAJOR SITTIPAT CHALERMYOD, Ph.D. 
 

ABSTRACT 
                This study investigated social bond factors and differential association 
factors  in sexual offense among 234 boys at Juvenile Vocational Training Center for 
Boys in Bangkok Metropolitan Area: Greater Bangkok. Data were analyzed with 
statistical application of frequencies, means, standard deviations, t-tests, Analysis of 
Variance (ANOVA), and Multiple Classification Analysis (MCA). 
                Results revealed that the average age of juvenile sexual offense at the time 
of committing the crime was 15.91 years, and 18.13 years at time of the survey. The 
age of the youngest committed sexual offender was about 12 years old. For 
educational level, the majority were in upper secondary school (44%); average 
monthly income was 4,362 baht. Most of the offenders were Buddhists, followed by 
Islam and Christian. As for marital status, the majority (71.8%) were single and 36      
(15.4%) had children. Nearly all of those with children (86.1%) had only one child. 
For parents’ status, most had parents who were alive and living together (51.7%). Prior 
to last offense, these children or 40.2% lived with their parents. The majority (51.3%) 
reported they got along well with each other. It was found that often the father had 
some deviant social behavior, mostly smoking cigarettes, followed by quarrelling, 
gambling, being accused of crime, dealing drugs, and being a defendant in a civil 
lawsuit, respectively. As for the mother’s behaviors, it was reported that most 
quarreled, followed by gambling, drinking alcohol, smoking, being accused of dealing 
drugs, being involved in criminal and civil cases, respectively. Parents usually made 
their livings from being hired workers (39.77%) or being vendors having their own 
business (30.87%). After combining parents’ incomes, it showed an average monthly 
income of 17,993 baht. It also found that both social bond factors and differential 
association factors had an influence on the occurrence of sexual offense committed by 
juveniles, with statistical significance 0.05 and 0.01, respectively.      
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                 (Differential Association) 
 5  ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) 88 
 6 คาความเที่ยงของแบบวัด (คาสัมประสิทธิ์แอลฟา) โดยรวม (n = 234)  98 
 7  ขอมูลเกี่ยวกับกลุมตัวแปรทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond)  99 
 8 ขอมูลเกี่ยวกับกลุมตัวแปรทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง  100 
                 (Differential Association) 
 9  การวิเคราะหความแปรปรวน (Analysis of Variance: ANOVA)  102 
                 ของการกระทําความผิดทางเพศจําแนกตามปจจัยตางๆ  
 10 การวิเคราะหการจําแนกพหุของการกระทําความผิดทางเพศจําแนกตามปจจัยตางๆ 103 
    Multiple Classification Analysis (MCA) 
 11 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน ระหวางปจจัยภูมิหลังการกระทํา 153 
     ความผิดกับการกระทําความผิดทางเพศ (n = 234) 
 12  ขอมูลความเที่ยงของมาตรวัด (Reliability) ของปจจัยแตละดาน 153 
                  
 
 
 
 

 
 



 ญ 

 
สารบัญแผนภาพ 

 
 

แผนภาพ             หนา 
 1 องคประกอบตางๆ ของ Social bond ตามทฤษฎีของ Hirschi  33 
  (Element of the social bond)  
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บทที่ 1 
บทนํา 

 
 

1.1  ท่ีมาและความสําคัญของปญหา 

 เด็กและเยาวชนมีความสําคัญอยางยิ่งตอประเทศชาติ  เนื่องจากเปนความหวังของสังคม 
เปนวัยที่มีความสมบูรณทั้งรางกายและสติปญญา  เปนวัยที่กําลังจะกาวสูตลาดแรงงาน ซึ่งมีศักยภาพ
ที่เหมาะสม สมควรที่จะไดรับการพัฒนาใหเปนพลังของชาติ ในการตองสืบทอดการพัฒนาประเทศ  
ทั้งในดานเศรษฐกิจ  สังคม  ความมั่นคงปลอดภัย  หากเด็กและเยาวชนถูกปลอยปละละเลย  เทากับ
วาสังคมตองสูญเสียอนาคตที่ดีของชาติไป 
 ในปจจุบันปญหาการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน  นับวาเปนปญหาที่สําคัญที่
สังคมตองใหความสนใจ และรวมกันดําเนินการแกไขอยางเรงดวน  เนื่องจากเด็กและเยาวชนยังขาด
การปลูกฝงจิตสํานึกที่ดีจากบิดามารดาหรือผูปกครอง ซึ่งในวัฒนธรรมครอบครัวของไทยแตเดิม 
พบวาเปนครอบครัวที่มีลักษณะเปนครอบครัวใหญ มีจํานวนสมาชิกในครอบครัวเปนจํานวนมาก 
รวมกันสอดสองดูแลพฤติกรรมของบุตรหลาน แตเมื่อสังคมไดถูกพัฒนาใหกลายมาเปนสังคมยุค
อุตสาหกรรม เกิดการแขงขันทางดานเศรษฐกิจ สังคมและความเปนอยู  ดังนั้นครอบครัวจึงไดถูก
เปลี่ยนมาเปนครอบครัวที่มีขนาดเล็กลง จํานวนสมาชิกในครอบครัวลดลง ขาดปฏิสัมพันธกัน
ระหวางสมาชิกในครอบครัวเอง เปนเหตุใหเด็กและเยาวชนขาดการอบรมเลี้ยงดูที่ดี ขาดความ
รูเทาไมถึงการณ ขาดสติปญญา  และความรูสึกรับผิดชอบ  ซึ่งอาจเปนเหตุใหถูกชักจูงใหกระทํา
ความผิดไดงาย  ฉะนั้นครอบครัว อันเปนสถาบันทางสังคมจะตองทําหนาที่ในการหลอหลอมเด็ก
และเยาวชนใหมีความรูสึกผิดชอบชั่วดี ตลอดจนสามารถอยูรวมกับชุมชนได โดยไมเกิดปญหาตางๆ  
 การคบเพื่อนเปนสาเหตุหนึ่งที่สําคัญ พบวาสวนใหญในการกระทําความผิดของเด็ก
และเยาวชนนั้นเกิดจากการชักชวน ชักนําจากบุคคลใกลชิดสนิทสนมกนัเปนอยางดี โดยมีการเรียนรู
ทั้งทัศนคติ วิธีการตางๆ ตลอดจนคานิยมรวมของกลุมเด็กและเยาวชน และเมื่อใดที่สังคมเกิดความ
ไมเทาเทียมกัน เด็กและเยาวชนที่มีความรูสึกวาดอยโอกาส ถูกกีดกันทางสังคมหรือไมไดรับความ
เปนธรรมจากสังคมก็จะรวมตัวกันกอปญหาอาชญากรรมตางๆ ขึ้น 

 ในดานของสังคมก็มีสวนใหเด็กและเยาวชนเกิดการกระทําความผิดทางเพศขึ้น เพราะ
เนื่องจากวาสภาพแวดลอมเปนปจจัยหนึ่งที่สนับสนุน สงเสริม ไมวาจะเปนสภาพที่อยูอาศัย                    
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การคมนาคม โดยการขาดความรวมมือ รวมใจกัน  ขาดการติดตอเชื่อมโยงเพื่อใหเกิดความสัมพันธ
ระหวางคนในสังคม ทําใหเกิดเปนชองโอกาสใหกลุมเด็กและเยาวชนสามารถกระทําความผิดได 
 จากขอมูลขาวสารตางๆ ในปจจุบัน แนวโนมในการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน
ในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ  มีปริมาณที่จะสูงขึ้นอยางตอเนื่องและยังพบวาทวีความรุนแรงในดาน
ของการกระทําและผลที่กระทบกับเหยื่อ ซึ่งสงผลใหเกิดการซึมซับ การเรียนรูพฤติกรรม เลียนแบบ 
เพียงเพื่อแคไดรับการยอมรับ การยกยองจะกลุมเพื่อน หรืออาจจะคิดเพียงวาเปนการระบายอารมณ
โกรธเคือง อารมณสนุกสนาน โดยไมไดคํานึงถึงผลที่เกิดจากการกระทําดังกลาว ดังจะเห็นไดจาก
ตารางแสดงคดีที่เด็กและเยาวชนกระทําผิดของสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน  
 
ตาราง 1 จํานวนคดีเด็กและเยาวชนที่ถูกจับกุมสงสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ จําแนกตามฐานความผิด 

ป 2547 – 2551  
 

ที่มา:  กลุมงานขอมูลและสารสนเทศ  สํานักพัฒนาระบบงานยุติธรรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจฯ 
 

 จากขอมูลดังกลาวในขางตนนี้ พบวาจํานวนความผิดเกี่ยวกับเพศแสดงใหเห็นวาการ
กระทําความผิดของเด็กและเยาวชน มีจํานวนมากในทุกๆ ป  จึงเปนปญหาที่ตองใหความสําคัญเปน
อยางมาก เพราะวาคดีความผิดเกี่ยวกับเพศนี้เปนเรื่องที่นาสนใจ และสงผลกระทบกระเทือนตอ
ความรูสึกของบุคคลในสังคม ซึ่งความเสียหายเมื่อเกิดขึ้นแลวจะสงผลรายแรงทั้งทางรางกายและ

ป พ.ศ.  

ฐานความผิด 
2547 2548 2549 2550 2551 

รวม (หนวย:คดี) 33,308 36,080 48,218 51,128 46,981 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 10,496 10,733 14,314 14,764 12,658 

ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย  5,969 6,112 8,284 7,784 6,661 

ความผิดเกี่ยวกับเพศ  2,416 2,680 3,652 2,154 1,916 
ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุข 
เสรีภาพ  ชื่อเสียงและการปกครอง  1,149 1,271 1,731 3,247 

 
2,989 

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหโทษ  5,310 6,542 8,803 10,279 11,207 
ความผิดเกี่ยวกับอาวุธและ 
วัตถุระเบิด  2,031 2,404 3,414 3,650 

 
3,251 

ความผิดอื่นๆ  5,937 6,338 8,020 9,250 8,299 



บัณฑิตวทิยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล   ศศ.ม. (อาชญาวิทยาและงานยุติธรรม) / 3 

จิตใจโดยตรงตอผูที่ตกเปนเหยื่ออยางสาหัส  ยากที่จะทําการรักษาเยียวยา แกไขฟนฟู ซึ่งผูที่ตกเปน
เหยื่อบางรายไมสามารถที่จะลบเลือนภาพเหตุการณที่เกิดขึ้นได สงผลกระทบทางดานสุขภาพจิต
เปนอยางมาก  ทําใหเกิดความหวาดกลัว  เห็นภาพหลอน และในบางรายใชวิธีแกปญหาดวยการฆา
ตัวตาย จะเห็นไดวาผลที่เกิดขึ้นไมเปนกระทบเพียงแตผูเสียหายที่ตกเปนเหยื่อเทานั้น ยังสงผลไปถึง
ครอบครัวของผูเสียหายเองที่จะตองสูญเสียบุคคลสําคัญ จากปญหาดังกลาวจึงเปนปญหาที่สมควร
ไดรับการปองกันและแกไขมากกวาการมุงเนนที่จะปราบปราม เนื่องจากผูที่กระทําความผิดนั้นเปน
เด็กและเยาวชน  ซึ่งในอนาคตจะเปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประเทศชาติ 
 ในการปองกันและแกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้น จําเปนตองมีการศึกษาขอมูลถึงสาเหตุ
และปจจัยตางๆ ที่สงผลใหเกิดการกระทําความผิดขึ้น ไมวาจะเปนปจจัยพ้ืนฐานทางดานครอบครัว  
ทั้งการอบรมเลี้ยงดู  การเอาใจใสจากบิดามารดาหรือผูปกครอง การมีปฏิสัมพันธกับบุคคลอื่นๆ ไมวา
จะเปนครอบครัว เพื่อน สภาพแวดลอมทางสังคม  หรือแมกระทั่งการควบคุมตนเองของแตละบุคคล  
ซึ่งปจจัยตางๆ  เหลานี้ลวนแลวแตสงผลใหเด็กและเยาวชนกระทําความผิดทั้งสิ้น 

 อยางไรก็ดี  การปองกันและแกไขปญหาดังกลาวจะมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล
มากนอยเพียงใดนั้น จําเปนอยางยิ่งที่จะตองเขาใจถึงสาเหตุที่แทจริงของการเกิดปญหา  จึงจะทําให
การปองกันและแกไขปญหาดังกลาวไดอยางถูกตอง ซึ่งจะสามารถลดอัตราการเกิดการกระทําความผิด
เกี่ยวกับเพศได ดวยเหตุนี้ผูวิจัยจึงสนใจที่จะศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอการกระทําผิดทางเพศ  โดยเฉพาะ 
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม  และการคบหาสมาคมที่แตกตางวาจะสงผลใหเด็กและเยาวชน
กระทําความผิดหรือไม  เพื่อที่จะไดนํามาเปนแนวทางในการปองกันและแกไขปญหาเกี่ยวกับการ
กระทําผิดทางเพศ  ใหมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล และเพื่อใหเกิดประโยชนสุขแกสังคมทั้งใน
ปจจุบันและในอนาคต 

 

1.2 วัตถุประสงคของการวิจัย 
1. เพื่อศึกษาถึงความผูกพันทางสังคม และการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผลตอการ 

กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
2. เพื่อศึกษาถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม และพฤติกรรมที่มีผลตอการกระทํา ความผิด

ทางเพศของเด็กและเยาวชน 
3. เพื่อศึกษาหาแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของเด็ก

และเยาวชนชายทั้งในปจจุบันและอนาคต 
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1.3 ขอบเขตการวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้จะทําการศึกษาวิจัยเฉพาะเด็กและเยาวชนที่ถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษ 
ในคดีความผิดที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศ ทั้งเปนการกระทําความผิดครั้งแรกและกระทําผิดซ้ํา 
โดยกลุมประชากรทั้งหมดอยูในการควบคุมตัวตามกระบวนการยุติธรรม ภายหลังถูกศาลพิพากษา 
และอยูในความรับผิดชอบของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล  จํานวนทั้งสิ้นประมาณ  234 คน ซึ่งไดแก 

1. ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   35  คน 
2.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  60  คน 
3.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  40  คน 
4.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินธร  49  คน 
5.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 50  คน 

 

1.4  นิยามศัพทท่ีใชในการวิจัย 
1. เด็ก หมายถึง บุคคลที่กระทําความผิดซึ่งมีอายุเกินกวาเจ็ดปบริบูรณ แตยงัไมเกินกวา

สิบสี่ปบริบูรณ 
2. เยาวชน หมายถึง บุคคลที่กระทําความผิดซึ่งมีอายุเกินกวาสิบสี่ปบริบูรณ แตยังไม

ถึงสิบแปดปบริบูรณ 
3. ความผิดเกี่ยวกับเพศ หมายถึง การพยายามขมขืนกระทําชําเรา, การขมขืนกระทําชําเรา, 

การโทรมหญิง, การกระทําอนาจาร  
4. การพยายามขมขืนกระทําชําเรา  หมายถึง  การพยายามรวมประเวณีกับหญิง ซึ่งไมใช

ภริยาของตน โดยขมขู การประทุษรายซึ่งหญิงมิอาจขัดขืนได 
5. การขมขืนกระทําชําเรา หมายถึง การรวมประเวณกีับหญิงซึ่งไมใชภริยาของตน 

โดยขมขู การประทุษรายซึ่งหญิงมิอาจขัดขืนได      
6. การโทรมหญิง  หมายถึง  การกระทําตามองคประกอบตามาตรา 276 หรือ 277 แหง

ประมวลกฎหมายอาญาที่มีผูรวมกระทําความผิดในฐานะตัวการจํานวน 2 คนขึ้นไป 
7. การกระทําอนาจาร หมายความถึง การกระทําที่ไมสมควรในทางเพศตามประเพณี

นิยมและตามกาลเทศะรวมถึงการกระทําใหอับอายขายหนา เชน กอด จูบ ลูบ คลํา รางกายของหญิง
หรือชายเปนการแสดงความใครทางเพศ  

8. ความผูกพันทางสังคม (Social Bond) หมายถึง การที่มนุษยมีความสัมพันธอันดีตอ
บุคคลและสังคมรอบๆ ตัว ทั้ง ครอบครัวและสังคม ซึ่งประกอบดวย บิดามารดา ญาติพ่ีนอง และ
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เพื่อนบานหรือบุคคลภายในชุมชน เปนตน จึงทําใหมนุษยสามารถควบคุมพฤติกรรมและจิตใจที่จะ
ประกอบการกระทําผิดได  
 9. ความผูกพันทางดานครอบครัวและสังคม (Attachment) หมายถึง การที่เด็กและ
เยาวชนมีความสัมพันธอันดีเกิดขึ้นระหวางบิดามารดา ญาติ พ่ี-นอง รวมไปถึงบุคคลที่อยูในชุมชน
เดียวกันกับเด็กและเยาวชน ซึ่งความผูกพัน นั่นคือ การใกลชิดสนิทสนม การถามไถเปนหวงเปนใย 
รูสกึสงสารหรือเห็นอกเห็นใจกัน เปนตน 
 10. การผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) หมายถึง การที่เด็กและเยาวชน 
ไดผูกมัดตนเอง ไมวาจะเปนการใหคํามั่นสัญญา การตั้งใจ ตั้งมั่น ในการประพฤติปฏิบัตสิิ่งใดสิ่ง
หนึ่งไวกับบิดามารดา ญาติ พ่ี-นอง รวมไปถึงบุคคลที่อยูในชุมชนเดียวกันกับเด็กและเยาวชน 
 11.  การเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) หมายถึง 
การที่เด็กและเยาวชนทุมเทเวลาและกําลังกายเขาไปมีสวนรวมกับกิจกรรมภายในครอบครัวและ
สังคม เชน การกินขาวรวมกันภายในครอบครัว การเลนกีฬารวมกันคนในชุมชน  
 12.  ความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) หมายถึง การที่เด็กและเยาวชนมีความ
เชื่อ ศรัทธาในเรื่องของกฎระเบียบ กฎเกณฑที่ครอบครัวไดกําหนดไว รวมไปถึงยอมรับคานิยม และ
บรรทัดฐานทางสังคม ศีลธรรมและจริยธรรมอันดี 
 13.  การคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) หมายถึง การเรียนรูของเด็ก
และเยาวชนซึ่งเปนผลมาจากการคบหาสมาคมหรือการติดตอสัมพันธใกลชิดกับเพื่อนที่มีพฤติกรรม
เบี่ยงเบนหรือกระทําความผิด ทําใหเกิดการกลอมเกลาทางทัศนคติ คานิยมและความชื่นชอบ 
ตลอดจนรูปแบบในการกระทําผิดอื่นๆ รวมไปดวย 
 

1.5 ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 
 ตัวแปรที่ใชในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ ประกอบดวย 

1.  ตัวแปรอิสระ ไดแก 
1.1 ลักษณะภูมิหลัง เชน อายุ ระดับการศึกษา สถานภาพสมรส การมีบุตร 

การนับถือศาสนา รายได ภูมิลําเนา สถานภาพของบิดามารดา สภาพทางเศรษฐกิจ ฯลฯ 
1.2 ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม เชน ความสัมพันธกับครอบครัว 

ความสัมพันธกับสังคม 

1.3 ปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง เชน ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
ระยะเวลาในการคบหาเพื่อน จํานวนเพื่อนที่คบหา 

2.  ตัวแปรตาม ไดแก การกระทําความผิดทางเพศ 
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1.6 ระดับการวัดตัวแปร 
 

                 ตัวแปร ระดับการวัด 

  ตัวแปรอิสระ 
  1. ประวัติภูมิหลัง 
อายุ   
ระดับการศึกษา 
ศาสนา 
อาชีพ   
รายได 
สถานภาพสมรส 
ประวัติการกระทําผิด 
 

2. ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม 
-  ความสัมพันธกับครอบครัว  
 1. ความผูกพันกับครอบครัว 
 2. การผูกมัดกับครอบครัว 
 3. การเขาไปเกี่ยวของกับครอบครัว 
 4. ความเชื่อกับครอบครัว 
-  ความสัมพันธกับสังคม 
 1. ความผูกพันกับสังคม 
 2. การผูกมัดกับสังคม 
 3. การเขาไปเกี่ยวของกับสังคม 
 4. ความเชื่อกับสังคม 

 

3. ปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง  
       -  ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
       -  ระยะเวลาในการคบหาเพื่อน 
       -  จํานวนเพื่อนที่คบหา 
 

  ตัวแปรตาม 
  การกระทําความผิดทางเพศ 

 
 

Interval 
Ordinal 
Nominal 
Nominal 
Interval 
Nominal 
Interval 

 

 
 

Interval 
Interval 
Interval 
Interval 

 
Interval 
Interval 
Interval 
Interval 

 

 
Interval 
Interval 
Interval 

 

 
Interval 
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1.7 กรอบแนวความคิดในการวิจัย 
 
 
 ตัวแปรอิสระ                                       ตัวแปรตาม 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 

  
 
 
 
 

ประวัติภูมิหลัง 
- อายุ  
- ระดับการศึกษา 
- ศาสนา 
- อาชีพ   
- รายได 
- สถานภาพสมรส 
- ประวัติการกระทําผิด 

 

การกระทําความผิด
ทางเพศ 

ปจจัยเก่ียวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
       -  ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
       -  ระยะเวลาในการคบหาเพื่อน 
       -  จํานวนเพื่อนที่คบหา 

ปจจัยเก่ียวกับความผูกพันทางสังคม 
-  ความสัมพันธกับครอบครัว  
 1. ความผูกพันกับครอบครัว 
 2. การผูกมัดกับครอบครัว 
 3. การเขาไปเกี่ยวของกับครอบครัว 
 4. ความเชื่อกับครอบครัว 
-  ความสัมพันธกับสังคม 
 1. ความผูกพันกับสังคม 
 2. การผูกมัดกับสังคม 
 3. การเขาไปเกี่ยวของกับสังคม 
 4. ความเชื่อกับสังคม 



ศิรินันท  ศิริครุธ            บทนํา / 8 

1.8 สมมุติฐานในการวิจัย 

   ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคม
ที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน  
 

1.9 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

1. ทําใหทราบถึงความผูกพันทางสังคมที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ 
เยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

2. ทําใหทราบถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม ที่มีผลตอแนวโนมการกระทําความผิด
ทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

3. ทําใหทราบถึงปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง ที่มีผลตอแนวโนมการ
กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

4. เพื่อเปนแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชนมิใหมีแนวโนมเพิ่มมากขึ้น 
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บทที่ 2 

ทบทวนวรรณกรรม 
 
 

 ในการศึกษาเรื่อง “ปจจัยความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผล
ตอการกระทําความผิดทางเพศกรณีศึกษา; ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล” ในครั้งนี้ ผูวิจัยไดทําการศึกษาจากแนวคิด ทฤษฎี ตํารา เอกสารงานวิจัย งานวิจัย  
วิทยานิพนธ ตลอดจนผลงานวิจัยที่เกี่ยวของกับความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตาง
ที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ เพื่อนํามาประกอบเปนการทบทวนวรรณกรรม ซึ่งมีรายละเอียด  
ดังนี้ 

2.1 ความหมายของเด็กและเยาวชน 
 2.1.1 ความหมายของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด 
2.2 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
 2.2.1 แนวความคิดเกี่ยวกับอาชญากรรมและการกระทําผิด 
 2.2.2 ความผิดปกติของภาวะทางจิตสังคมในเด็กและวัยรุน  
 2.2.3 ปจจัยเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
2.3 ปจจัยและสาเหตุที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศ 
2.4 แนวคิดและทฤษฎีทางอาชญาวิทยาเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
2.5 งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

2.1 ความหมายของเด็กและเยาวชน 

 ตามพระราชบัญญัติการจัดตั้งศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชน
และครอบครัว พ.ศ.2534 ไดกําหนดความหมายของ “เด็ก” และ “เยาวชน” ไวดังนี้  

 “เด็ก” หมายความวา บุคคลอายุเกินเจ็ดปบริบูรณ แตยังไมเกินสิบสี่ปบริบูรณ 
 “เยาวชน” หมายความวา บุคคลอายุเกินสิบสี่ปบริบูรณ แตยังไมถึงยี่สิบปบริบูรณ 
 ดังนั้นเด็กและเยาวชนที่อยูในอํานาจศาลเยาวชนและครอบครัว คือ บุคคลที่มีอายุเกิน 7 ป

บริบูรณแตยังไมเกิน 14 ปบริบูรณ และบุคคลที่มีอายุเกิน 14 ปบริบูรณ แตยังไมเกิน 20 ปบริบูรณ 
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2.1.1 ความหมายของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด 
ในสังคมปจจุบันการขัดแยงหรือฝาฝนระเบียบของสังคม มิไดหมายความแตเพียงการ

ประพฤติผิดศีลธรรมหรือขนบธรรมเนียมประเพณีเทานั้น แตยังหมายความรวมถึงการกระทําผิดตอ
กฎหมายดวย การกระทําบางอยางอันเปนการขัดแยง หรือฝาฝนตอกฎหมาย เรียกวา อาชญากรรม 
(Crime) และการกระทําบางอยางอันเปนการขัดแยง หรือฝาฝนตอกฎหมาย แตวาผูกระทําผิดเปน 
เด็กหรือเยาวชน ก็ไมเรียกการกระทําเชนนั้นวาเปนอาชญากรรม แตจะเรียกวาเปนการกระทําผิด 
(Delinquency) 

 Sutherland and Cressey (1996: 125) ไดอธิบายความหมายของการกระทําผิดของเด็ก
และเยาวชนวา หมายถึง “การกระทําใดๆที่เรียกวาเปนอาชญากรรม หากการกระทํานั้นๆ เปนการ
กระทําของผูใหญ ก็จะเปนการกระทําที่ตองไดรับโทษตามกฎหมาย”  

 James S. Plant (1994: 807-818) ไดใหคํานิยามไววา เด็กที่เปนพาลเกเร คือ เด็กที่ไมได
รับประทานอาหารเพียงพอกับความตองการของรางกาย เด็กเหลานี้ไมมีโอกาสเจริญเติบโตเทาเทียม
กับเด็กอื่นๆ ดวยเหตุนี้เองจึงทําใหเด็กหาทางออกโดยประพฤติตนไปในทางที่กาวราว (Aggressive) 
และ กอความยุงยากใหแกผูใหญอยูเสมอ เด็กพวกนี้มักจะเปนเด็กวัยรุน เปนเด็กที่บิดามารดาไมได
เอาใจใส และมีฐานะยากจนกวาเด็กทั่วๆ ไป (อางถึงในสุชา จันทนเอม และสุรางค จันทนเอม             
2522: 8) 

 Kvaraceus (1958: 15) ไดใหคํานิยามไววา เด็กเกเร คือเด็กที่แสดงความรูสึกออกมาใน
ลักษณะที่เปนภัยตอตนเองและผูอื่น และพฤติกรรมของเด็กพวกนี้จะบอกใหรูถึงความตองการของเขา 

 Power E. and Witmer H. (1951: 180) ไดใหความหมายของเด็กและเยาวชนผูกระทํา
ความผิดวา ตองพิจารณาถึงลักษณะ 3 ประการ คือ 

1. ความหนักเบาของความผิด หรือความรายแรงของการกระทํา 
2. ความถี่ของการกระทํา หรือกระทําบอยครั้งแคไหน 
3. เจตคติของผูกระทําความผิดที่มีตอสังคม หรือผูมีสิทธิ์อํานาจในสังคมวาเปนอยางไร 

 จากกฎเกณฑทั้ง 3 ประการนี้ สามารถจะแบงเด็กและเยาวชนผูกระทําความผิดออกเปน 
5 กลุมดวยกัน คือ เกเรที่สุด เกเรธรรมดา เกเรเปนบางโอกาส ไมคอยเกเร และเกเรนอยที่สุด 

 ดังนั้น เด็กและเยาวชนที่กระทําผิด คือ การกระทําของเด็กที่ผิดไปจากกฎเกณฑ 
กฎระเบียบขอบังคับ บรรทัดฐาน และคานิยมของสังคม โดยในทางปฏิบัติแลวประเทศไทยเราจะถือ
วากฎหมายเปนบรรทัดฐานของสังคมที่ถูกสรางขึ้นอยางเปนรูปธรรมที่สุด คือมีการตราไวอยางเปน
ลายลักษณอักษร เมื่อเด็กและเยาวชนกระทําผิดตามกฎหมายบัญญัติไว และถกูจับกุม เด็กและ
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เยาวชนนั้นก็จะกลายเปนผูกระทําผิดที่ตองไดรับโทษทัณฑตามบทลงโทษ (ปยะนาฏ จันทรกระจาง, 
2544:1) 

 เด็กและเยาวชนที่กระทําผิดเกิดจากสาเหตุและปจจัยที่สําคัญๆ หลายประการ ซึ่งหาก
ตองการที่จะมุงแกไขปญหาที่เกิดขึ้น จําเปนอยางยิ่งที่จะตองมีการศึกษาถึงมูลเหตุจูงใจที่สงเสริม
หรือผลักดันใหเด็กและเยาวชนกระทําผิด ซึ่งนักอาชญาวิทยาไดมีการเสนอแนะแนวคิดและทฤษฎี          
ที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน อันจะนําไปสูการแกไขปญหาทางเพศที่เกิดขึ้น
ไดอยางมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลดังตอไปนี้ 
 

2.2 แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 

2.2.1 แนวความคิดเกี่ยวกับอาชญากรรมและการกระทําผิด 
 การศึกษาวิชาอาชญาวิทยา  นับแตแรกเริ่มจนถึงปจจุบัน สวนใหญมุงศึกษาถึงสาเหตุ

ของการเกิดพฤติกรรมอาชญากรรม หรือพฤติกรรมเบี่ยงเบน ซึ่งมีแนวคิดและมุมมองตอสาเหตุของ
พฤติกรรมอาชญากรรมแตกตางกัน แบงเปน 3 แนวทาง ดังตอไปนี้  

 1. มนุษยมีอิสระและเปนผูที่เลือกประกอบอาชญากรรม (Criminal Behavior as Chosen)   
 มุมมองนี้มีสมมุติฐานเกี่ยวกับธรรมชาติของมนุษยวา มนุษยทุกคนมีความคิด และมี

เหตผุล ดังนั้น  จึงมีเจตจํานงอิสระ หรือเจตจํานงเสรี (Free Will) ที่จะตัดสินใจในการเลือกประกอบ
อาชญากรรม โดยปราศจากสิ่งบังคับทั้งจากภายนอกและภายใน นักอาชญาวิทยาแนวนี้ จึงมีแนวทาง
ในการศึกษามุงเนนถึงการปองกันอาชญากรรม โดยการหาเหตุผล ที่ทําใหมนุษยตัดสินใจ เลือกมี
พฤติกรรมที่ไมผิดกฎหมาย ซึ่งเรียกวา แนวความคิดอาชญาวิทยาแบบดั้งเดิม (Classical Criminology)  
แนวคิดนี้มีความเชือ่วามนุษยมีอิสระในการเลือก หรือกําหนดพฤติกรรมของตนเอง และมนษุยไดมี
การคํานวณและวิเคราะหถึงผลดีผลเสียของพฤติกรรม กอนลงมือกระทําผิดกฎหมาย ดังนั้น การ
ปองกันอาชญากรรมที่ดีที่สุด คือ การทําใหมนุษยเห็นวา ผลเสียของอาชญากรรมมีมากกวาผลดีที่จะ
ไดรับจากการประกอบอาชญากรรมนั้น นักอาชญาวิทยาแนวนี้จึงพยายามคิดคนระบบการลงโทษที่
จะทําใหมนุษยกลัว จนไมกลากระทําผิด (Cesare Baccaria,1738: 19) 

2. พฤติกรรมอาชญากรรม เกิดจากแรงกระตุน ซึ่งมนุษยไมสามารถควบคุมได (Criminal 
Behavior as Caused) คอื พฤติกรรมของมนุษยสวนใหญ  ที่ถูกกําหนดโดย ปจจัยที่อยูนอกเหนือจาก
การควบคุมของมนุษย มนุษยจะใชความคิดก็เฉพาะในการปรับเปลี่ยนตนเองใหเหมาะสมเทานั้น แต
ไมสามารถเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมหลัก ที่เกิดจากปจจัยภายนอกได แนวความคิดนี้คือ กลุม
แนวความคิดอาชญาวิทยาแบบปฏิฐานนิยม (Positivist Criminology) นักอาชญาวิทยากลุมนี้ จึงตอบ
คําตอบวา ปจจัยใดเปนสาเหตุหรือกอใหมนุษยมีพฤติกรรมอาชญากรรม ซึ่งสามารถแบงแยกไดดังนี้ 
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คือ ปจจัยภายในรางกาย (Biological Factors)  ปจจัยทางจิตใจ (Psychological Factors) และปจจัย
ทางสภาพแวดลอม (Social Factors) ซึ่งเปนสาเหตุที่ทําใหมนุษยมีพฤติกรรมอาชญากรรม อยางไรก็ดี 
นักทฤษฎีบางทานเชื่อวา มีปจจัยเพียงดานเดียวทําใหเกิดพฤติกรรมอาชญากรรม บางทานมีความเชื่อ
วา มีหลายปจจัยรวมกันทําใหบุคคลมีพฤติกรรมเบี่ยงเบน (พรชัย  ขันตีและคณะ, 2543) 

 3. กฎหมายเปนตัวกําหนดรูปแบบและพฤติกรรมอาชญากรรมของมนุษย (The Behavior 
of Criminal Law) 
 อาชญากรรมเกิดจากการที่กฎหมายของสังคม กําหนดใหพฤติกรรมของบุคคลบางกลุม
เปนอาชญากรรม ในขณะเดียวกันก็กําหนดใหพฤติกรรมของบุคคลกลุมอื่น ไมขัดตอกฎหมาย นัก
อาชญาวิทยาเรียกแนวความคิดนี้วา แนวความคิดอาชญาวิทยาแบบรุนใหม (Radical Criminology) 
นักอาชญาวิทยาแนวนี้เชื่อวา พฤติกรรมอาชญากรรมมีสาเหตุมาจากกลไกในสังคมเปนตัวกําหนดให
พฤติกรรมเปนอาชญากรรม  
 สําหรับปญหาการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน ซึ่งมีกระบวนการยุติธรรมเฉพาะ
ในการดําเนินการ  เนื่องจากวัยเด็กจัดวายังอยูในวัยที่มีวุฒิภาวะต่ํา ทาํใหมีความสามารถในการคิด 
ตัดสินใจที่ไมเหมาะสมได  หากวิเคราะหถึงพฤติกรรมการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนจากแนวคิด
ทั้ง 3 มุมมองแลว แนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยม นาจะนํามาอธิบายไดใกลเคียงที่สุด 
เพราะ การดําเนินการกับเด็กและเยาวชนกระทําผิด มุงเนนที่การแกไขและปองกันการเกิดพฤติกรรม
กระทําผิด โดยคนหาปจจัยที่เปนสาเหตุของการกระทําผิดของเด็กหรือเยาวชนเปนหลัก ซึ่งเปน
ปจจัยที่อยูนอกเหนือการควบคุมของมนุษย  

  
 2.2.2 ความผิดปกติภาวะทางจิตใจในเด็กและวัยรุน  
 ความผิดปกติของภาวะทางจิตใจในเด็กและวัยรุน (Axis Five : Abnormal Psychosocial 

Situations) ซึ่งจะกลาวดังตอไปนี้ ไดมีการแปลและเรียบเรียงเปนภาษาไทยโดย แพทยหญิงพรรณพิมล  
หลอตระกูล ในป พ.ศ. 2539 เพื่อใหมีการวินิจฉัยโรคในเด็กและวัยรุนที่กอใหเกิดประโยชนกบั
การศึกษาปญหาในเด็กและวัยรุน โดยผูวิจัยขอสรุปเปนประเด็นหัวขอที่ควรนํามาศึกษาวิเคราะหใน
เด็กและเยาวชนกระทําผิด ดังตอไปนี้ 
 

1. ความสัมพันธภายในครอบครัวที่ผิดปกติ (Abnormal Interfamilial Relationships) คือ 
ลักษณะของปฏิสัมพันธและความสัมพันธในครอบครัวที่เปนปญหา ซึ่งมีผลกระทบตอพัฒนาการ  
ดานอารมณและสังคมของเด็ก ซึ่งเปนผลพวงมาจากพฤติกรรม ความเชื่อ ทัศนคติ และในการโตตอบ
กับเหตุการณหรือพฤติการณตางๆ ที่เกดิจากตัวเด็กเอง   
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1.1 ความขัดแยงภายในครอบครัว (Interfamilial Discord among Adults) 
ความขัดแยงของผูใหญในครอบครัว นั้นหมายถึง ความขัดแยงระหวางพอแม ความขัดแยงที่เกิดขึ้น
จากสมาชิกคนอื่นๆ ภายในบาน รวมทั้งพี่นองของเด็กรุนราวคราวเดียวกัน ตลอดจนความขัดแยง
ของพอกับแม หรือกับแมเลี้ยงหรือพอเลี้ยง เปนตน แตไมหมายความรวมไปถึงความสัมพันธที่ไมดี
ระหวางพอแมกับเด็ก เพราะความขัดแยงนี้อาจแสดงออกโดยทางพฤติกรรมทางลบโดยตรง หรือ
เกิดความตึงเครียดขึ้นภายในครอบครัว เปนเหตุใหเกิดการทะเลาะววิาทกันรุนแรงขึ้นบอย ๆ  

1.2 การแสดงความรุนแรงกับเด็กและเยาวชน (Hostility towards or 
Scapegoating of  the Child) เปนการแสดงความรุนแรงของพอหรือแม ตอตัวเด็ก เนื่องจากพอหรือ
แม (รวมทั้งพอกับแมเลี้ยง พอกับแมบุญธรรม รวมไปถึงสมาชิกที่อยูภายในครอบครัว) มีความรูสึก
ขัดแยงกับเด็กและเยาวชน ซึ่งจะทําใหเกิดความรูสึกที่ไมดีตอความสัมพันธภายในครอบครัว จะทํา
ใหเด็กและเยาวชนนั้นรูสึกทุกขทรมาน ไมมีคุณคา เชน ตําหนิเด็ก ยกเรื่องที่เด็กเคยทําผิดมาพูดซ้ํา 
คิดวาเด็กจะตองไมดีตอไปในอนาคต ไมยุติธรรมตอเด็กเมื่อเปรียบเทียบกับสมาชิกคนอื่นในครอบครัว 
หรือแมกระทั่งการลงโทษเด็กอยางรุนแรง เชน ขังในหองมืด เปนพฤติกรรมรุนแรงที่พอแมหรือ
ผูปกครอง แสดงโดยตรงตอตัวเดก็ ซึ่งเกินกวาภาวะปกติในสังคม  

1.3 ขาดความรัก ความอบอุนระหวางพอแมลูก (Lack of Warmth in Parent 
Child Relationships) พอแม ขาดการแสดงความรูสึกดี ความรูสึกในเชิงบวกตอพฤติกรรมการ
กระทําสิ่งตางๆ ของเด็กและเยาวชน โดยความอบอุนแสดงออกดวยการพูดคุย การกลาวยกยอง 
ชมเชยในพฤติกรรมที่ถูกที่ควร เชน การใหเด็กและเยาวชนเกิดความรูสึกอบอุนทางใจผานทางดาน
รางกาย ไมวาจะเปนการสัมผัส การกอด ซึ่งในแตละลักษณะของการแสดงออกถึงความอบอุนนั้น 
จะมีความแตกตางกัน ขึ้นอยูทักษะความรูสึก ความเขาใจตอพฤติกรรมของตัวเด็กและเยาวชนกับ
พฤติกรรมของพอแมที่แสดงตอเด็ก เชนเดียวกับที่เด็กคนอื่นไดรับในสังคมนั้น ในสวนของตําหนิ 
หรือการลงโทษ วากลาวตักเตือน ควรที่จะแยกแยะออกจากการแสดงออกในเชิงบวก เพื่อเปนการ
ปลูกฝงวาสิ่งใดควร  สิ่งใดไมควรกระทํา  

1.4 การทารุณทางเพศภายในครอบครัว (Sexual Abuse ,within the Family)  
เปนความสัมพันธทางเพศที่เกิดขึ้นกับสมาชิกภายในครอบครัว โดยลักษณะพฤติกรรมการกระทําที่
เด็กและเยาวชนถูกกระทาํการลวงเกินทางเพศ ซึ่งเด็กและเยาวชนเหลานี้ไมเต็มใจ หรือถูกบังคับฝนใจ 
จากพอหรือแม ผูปกครอง หรือสมาชิกคนอื่นๆ ที่อาศัยอยูบานเดียวกัน  

1.5 การทารุณกรรมทางดานรางกาย (Physical Child Abuse) หมายถึง การที่
เด็กและเยาวชนไดรับบาดเจ็บที่เกิดจากพอ แมหรือผูปกครอง รวมถึงสมาชิกภายในบาน ซึ่งมีวิธีการ
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ลงโทษเด็กจะมีความแตกตางในแตละสังคม เปนความรุนแรงจนเกิดขึ้นจนมีลักษณะเปนบาดแผล 
กระดูกหัก ขอหลุด หรือฟกช้ําอยางมาก  รวมถึงการตีเด็กดวยของแข็งหรือของมีคม 

2. ความผิดปกติดานจิตใจหรือรางกายของพอแมหรือผูปกครอง (Mental Disorders, 
Deviance or Handicap in the Child’s Primary Support Group) เปนความผิดปกติทางดานรางกาย
หรือจิตใจของสมาชิกในครอบครัว ที่มีผลกระทบตอเด็กซึ่งความผิดปกติของพอแม อาจกอใหเกิด
พฤติกรรมการกระทําความผิดอื่นๆ รวมดวย ซึ่งความผิดปกติดังกลาวนี้ เมื่อเกิดขึ้นจะสงผลตอเด็ก
และเยาวชนโดยตรง เปนสาเหตุที่ทําใหเด็กและเยาวชนเกิดความอับอาย รวมไปถึงพอและแมหรือ
ผูปกครองไมสามารถควบคุมดูแล อบรมเลี้ยงดูไดอยางเตม็ที่ ทาํใหบกพรองในหนาที่ตามบทบาท
ของสถาบันครอบครัว เปนผลทําใหเด็กตองถูกกีดกัน หรือจํากัดสิทธิในการเขารวมกิจกรรมทาง
สังคมตางๆ ตามมา 

2.1 พอแมมีความผิดปกติหรือความบกพรองทางดานจิตใจ (Parental Mental 
Disorder / Deviance)  ภาวะความบกพรองทางดานจิตใจของพอแม พบวา เปนสาเหตุสําคัญที่เกิดขึ้น
ในปจจุบัน ซึ่งในที่นี้ไมไดมุงไปที่ความผิดปกติดังกลาว แตเนนที่พฤติกรรมซึ่งกอใหเกิดความ
บกพรองในหนาที่ หรือสูญเสียบทบาททางสังคม โดยการผิดปกติทางดานจิตใจของพอแมนั้นสงผล
กระทบโดยตรงตอเด็กและเยาวชน นอกจากนี้ยังรวมถึงการที่พอ แม หรือผูปกครองมีพฤติกรรมการ
กระทําผิดที่เกิดขึ้นซ้ําๆ ซึ่งมีผลใหถูกลงโทษจําคุก กักขังตางๆ เปนตน ซึ่งมีผลตอการทํางาน การดูแล
ครอบครัว การรวมกิจกรรมตามปกติของครอบครัวและสังคม โดยพฤติกรรมสวนใหญจะออกมาใน
ลักษณะที่กาวราวรุนแรง แยกตัวจากสังคม และการแสดงพฤติกรรมตางๆ โดยไมคํานึงถึงความรูสึก
ของบุคคลภายในครอบครัวและสังคม เชน การทํารายรางกายผูอื่น การวากลาวผูอื่นโดยไมมีสาเหตุ 
เปนตน 

2.2  ความบกพรองทางรางกายของพอแมหรือผูปกครอง (Parental Handicap/ 
Disability) เปนความบกพรองที่มีผลกระทบตอการทําหนาที่ตามบทบาทของพอแม ซึ่งสงผลตอการ
ดําเนินชีวิตของเด็กและเยาวชน โดยความบกพรอง ไดแก การที่ไมสามารถควบคุมดูแลตนเองได 
ประสาทสัมผัสบกพรอง เชน หูหนวก ตาบอด เปนใบ โรคลมชักแบบรุนแรง เจ็บปวยทางกายเรื้อรัง  
หรือเปนโรคที่เปนอันตราย ถึงชีวิต เชน มะเร็ง โดยสงผลตอเด็กและเยาวชน คือ เด็กและเยาวชนจะ
มีความรูสึกไมเทาเทียมกับเด็กคนอื่นๆ ภายในสังคม เกิดความรูสึกอับอายตอเพื่อนๆ หรือแมกระทั่ง
ถูกกลุมเพื่อนลอเลียน หรือไมใหเขารวมกลุม ซึ่งเปนสาเหตุทีท่ําใหเด็กและเยาวชนถูกกีดกันออก
จากสังคม และหันไปสูการกระทําความผิด 
 2.3 การสื่อสาร หรือการพูดคุยกันภายในครอบครัวที่ไมดี (Inadequate or 
Distorted Interfamilial Communication) นั่นคือ การติดตอ ประชาสัมพันธ ที่มีลักษณะที่ผิดปกติ 
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ไดแก การสื่อสารในลักษณะที่สับสน ใหขอมูลที่ไมตรงกัน ขัดแยงกัน การโตเถียง ซึ่งเปนสาเหตุ
สําคัญใหเกิดความขัดแยงขึ้นภายในครอบครัว นอกจากนี้ยังรวมไปถึงการมีความลับในครอบครัว 
หรือการปกปดขอมูลบางประการ ซึ่งมีผลตอการปรับตัวของเด็กและเยาวชน  
  2.4 การเลี้ยงดูที่ผิดปกติ (Abnormal Qualities of Upbringing) เปนการเลี้ยงดู
ของพอแมหรือบุคคลอื่นในครอบครัว ที่มีสวนในการผลักดันเด็กและเยาวชนไปสูการกระทําความผิด 
เชน การอบรมเลี้ยงดูเด็กและเยาวชนที่ไมถูกไมควร การตามใจในสิ่งที่เกินความจําเปนตอเด็กปกติ
ทั่วไป อีกทั้งสภาพแวดลอมที่อยูรอบๆ ตัวเด็กและเยาวชนวาเหมาะสมกับ ระดับพัฒนาการ  
พฤติกรรม  สภาพรางกาย  สภาพสังคม  และวฒันธรรม ของเด็กหรือไม ซึ่งมีผลตอการพัฒนาตนเอง
ของเด็กและเยาวชน เชน การควบคุมตนเอง การรูจักแกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้นอยางเหมาะสม    
รวมไปถึงการดแูลเอาใจใสเด็กมากเกินไป คือ ลักษณะของการเลี้ยงดูที่พอหรือแม (มักจะเปนแม)    
มีความสัมพันธกับเด็ก หรือดูแลเด็ก จนเด็กไมสามารถสรางความสัมพันธกับคนอื่นได และ เด็กไม
สามารถที่จะพัฒนาการตัดสินใจ ความรับผิดชอบที่เหมาะสมกับอายุได ลักษณะสําคัญ คือ เด็กไม
สามารถเปนตวัของตัวเองได และยังคงลักษณะเด็กกวาวัย พอแมตัดสินใจแทนเด็กในเรื่องตางๆ 
อยางไมเหมาะสม  ปกปองเด็กจากเหตุการณที่เด็กจะตองใชความพยายามตอสูหรือปกปองเด็กจาก
ความกังวล  แทนที่จะชวยใหเด็กสามารถปรับตัวเผชิญกับสถานการณ  

2.5 ขาดการดูแลเอาใจใส (Inadequate Parental Supervision) เปนลักษณะ
ของพอแม หรือผูปกครองที่ขาดการควบคุม ดูและเอาใจใสเด็กและเยาวชนอยางมีประสิทธิภาพ โดย
เมื่อเปรียบเทียบกับวุฒิภาวะของเด็กและพื้นฐานทางสังคมหรือวัฒนธรรม เมื่อเด็กเติบโต ซึ่งในปจจุบัน
โดยสวนใหญพบวา พอแมไมสามารถควบคุมหรอืจัดการปญหาเกี่ยวกับเด็กได คือ พฤติกรรมของ
พอแมหรือ ผูปกครองไมใหความสนใจ หรือไมเขาไปดูและพฤติกรรมการดาํเนินชีวิตของเด็ก 
เพราะอาจจะทําใหเด็กและเยาวชนมีความเสี่ยงที่จะเขาไปของเกี่ยวกับการกระทําความผิดได 

2.6  การขาดประสบการณของเด็กและเยาวชน (Experiential Privation) คือ 
การที่เด็กและเยาวชนเรียนรูทักษะทางสังคม และพัฒนาความสัมพันธทางสังคมผานทางกิจกรรมตางๆ 
เชน การเลน การสนทนา การมีปฏิสัมพันธกับพอแมและบุคคลอื่นๆ ซึ่งในการขาดประสบการณใน
ที่นี้ หมายถึงการขาดการเขาไปมีสวนรวม โดยสาเหตุสวนใหญมาจากพอแม หาม หรือไมเปด
โอกาสใหเด็กและเยาวชนเขาไปมีสวนรวมกับกิจกรรมตางๆ ทางสังคม  

2.7  พอแมบังคับ ขูเข็ญเด็กอยางไมเหมาะสม (Inappropriate Parental Pressures) 
เปนการบังคับหรือขูเข็ญเด็กและเยาวชนของพอแมที่ไมเหมาะสม กับพัฒนาการ ความตองการ และ
ความปรารถนาของเด็ก โดยพอแมจํากัดสิทธิและเสรีภาพของตัวของเด็กและเยาวชน เชนไมเหมาะ
กับเพศ  ไมเหมาะกับวัย  รวมถึงการสนทนาหารือกับเด็กในเรื่องที่ไมเหมาะกับวัย เชน ปรึกษาเด็ก
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เรื่องความสัมพันธของพอแม เปนการบีบคั้นการกดดันใหเด็กและเยาวชนรับรูถึงปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้น
ภายในครอบครัว ซึ่งไมสมควรใหเด็กและเยาวชนเหลานั้นไดรับรู บังคับใหเด็กรวมในกิจกรรมที่
เด็กไมมีความตองการหรือไมมีความสามารถ การบีบบังคับนี้อาจเกิดจากพอหรือแมคนเดียวก็ได  
แตตองชัดเจนและรบกวนการดําเนินชีวิตของเด็ก   

3. ความผิดปกติในสภาพแวดลอมของเด็กและเยาวชน (Abnormal Immediate 
Environment) คือ สภาพแวดลอมทางสังคมของเด็กและเยาวชนที่ถือวา มีความผิดปกติ และทําให
เด็กมีความเสี่ยงตอปญหาทางจิต สามารถแยกออกเปนรายละเอียด ดังนี้ 
 3.1 การถูกเลี้ยงดใูนสถานสงเคราะห การเลี้ยงในลักษณะที่เด็กและเยาวชน
ไมไดอยูกับครอบครัวของตนเอง โดยไดรับการดูแลจากผูดูแลจากบุคคลอื่น ทําใหเด็กและเยาวชน 
ไมไดรับความอบอุนเทาที่ควร ไมไดรับความเทาเทียมกันกับเด็กคนอื่นๆ  เพราะเนื่องจากจะตองอยู
รวมกับเด็กจํานวนมาก จึงเกิดขอจํากัดในการเลี้ยงดู ไมวาจะเปนบุคลากร เครื่องอุปโภค บริโภค
ตางๆ เปนตน 

3.2 ลักษณะการเลี้ยงดูที่ผิดปกติของพอแม คือ การที่พอแมเลี้ยงดูเด็กและ
เยาวชนที่ผิดปกติไปจากการเลี้ยงดูโดยพอแมที่ใหกําเนิดอยางปกติ เชน การเลี้ยงดูโดยมีพอหรือแม
เพียงคนเดียว พอหรือแมบุญธรรม การเลี้ยงดูเด็กที่เกิดนอกสมรสโดยบุคคลอื่นที่ไมใชพอแมโดย
กําเนิด หรือการที่เลี้ยงดูโดยการขาดการปฏิสัมพันธกับญาติพ่ีนอง หรือสมาชิกคนอื่นๆ ในครอบครัว 
ทําใหขาดการสอดสองดูแลพฤติกรรมตางๆ ของเด็กและเยาวชนที่มีความเสี่ยงในการกระทําความผิด 

3.3 ครอบครัวแยกโดดเดี่ยว คือ  การที่ครอบครัวแยกตัวไมสรางปฏิสัมพันธ
ทางสังคมกับบุคคลรอบขาง หรือถูกแบงแยกออกจากสังคม หรือแมกระทั้งการแยกตัวออกจาก
ครอบครัวขยาย ซึ่งเปนครอบครัวใหญ อันประกอบดวย ปู ยา ตา ยาย ฯลฯ เปนสาเหตุใหขาดการ
ปฏิสัมพันธทางสังคม โดยเด็กเองก็ตองมีลักษณะที่แยกออกจากครอบครัวขยาย ขาดการเอื้ออาทร
กันระหวางครอบครัวและสังคม ซึ่งการที่ครอบครัวแยกโดดเดี่ยวมีหลายสาเหตุ เชน พอแมมี
ลักษณะหวาดระแวง ลักษณะครอบครัวปด และมีทัศนคติหรือความคิดเห็นที่แตกตางจากบุคคลอื่น
ในสังคมโดยรอบ หรือการถูกเพื่อนบานปฏิเสธเนื่องจากพฤติกรรมของครอบครัวไมเปนที่ยอมรับ 
เปนตน 

3.4 สภาพแวดลอมที่มีความเสี่ยงทางจิตสังคม สภาพแวดลอมความเปนอยู 
ซึ่งเกิดจากภาวะทางเศรษฐกิจ สังคม ลวนแลวแตมีผลกระทบตอการดูแลเด็กและเยาวชน ทําใหพอ
แมเกิดความเครียด เปนสาเหตุใหการอบรมเลี้ยงดู เกิดความบกพรอง สวนในดานของสภาพแวดลอม
ความเปนอยูมีผลตอเด็กและเยาวชน คือ การที่อยูในสภาพแวดลอมที่เสื่อมโทรม เต็มไปดวยสิ่งยั่วยุ 
อบายมุขตางๆ อันเปนสิ่งที่จูงใจใหเด็กและเยาวชนเหลานั้นกระทําผิดได 
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                   4. เหตุการณที่เลวรายที่เกิดขึ้นในชีวิต (Acute Life Events) เปนเหตุการณที่เกิดขึ้นใน
ชีวิต ที่มีลักษณะไมนาพึงพอใจ ซึ่งมีผลกระทบตอเด็กและเยาวชนในการดําเนินชีวิต กลาวคือ การ
จดจําในเหตุการณที่เลวราย ฝงใจในผลที่เกิดขึ้นในอดีต ทําใหเด็กและเยาวชนรูสึกความหวาดกลัว 
ขาดความรูสึกมั่นใจ ในการแกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้นในปจจุบัน  

4.1 การสูญเสียบุคคลสําคัญ เปนการสูญเสียความสัมพันธที่มีความผูกพัน
ทางอารมณอยาง โดยทั่วไปเปนความสัมพันธระหวางพอแมลูก ความสัมพันธกับคนรักในเด็กวัยรุน 
รวมทั้งความสัมพันธกับผูใหญคนอื่นที่ทําหนาที่เลี้ยงดูเด็ก และมีความผูกพันทางอารมณตอกัน 
รวมทั้งความสัมพันธกับพี่นอง หรือเพื่อนสนิทที่มีความไววางใจกัน และเด็กจะตองรูสึกวา การสูญเสีย
นี้มีความสําคัญตอตัวเขา การสูญเสียนี้อาจถาวร เชน การเสียชีวิต หรือเปนการสูญเสียชั่วคราว เชน 
ความสัมพันธกับพอหรือแมลดนอยลงภายหลังการหยาราง  ความสูญเสียอาจเกิดกับเด็กทุกวัย แต
ปฏิกิริยาของเด็กอาจแตกตางกันไป ขึ้นกับระดับพัฒนาการของเด็ก (ผดุง อารยะวิญู, 2542: 36) 

4.2 เหตุการณที่ทาํใหเด็กสูญเสียความภาคภูมิใจในตนเอง  ความรูสึกวา
ตนเองไมมีคุณคา ซึ่งการสูญเสียความรูสึกเชนนี้ จะกอใหเกิดความกดดันทางดานจิตใจอยางรุนแรง 
อาจเกิดจากการผิดพลาดบางประการจากการพยายามกระทําบางสิ่งบางอยางดวยความตั้งใจ รวมถึง
การที่เด็กแลเยาวชนไดรับรูเรื่องราวตางๆ ครอบครัว ซึ่งเด็กคิดวานาอาย หรือเมื่อเรื่องราวตางๆ นั้น
ถูกเปดเผยจะทําใหถูกกีดกันออกจากสังคม เชน เด็กเปนลูกนอกสมรส  พอหรือแมเคยเปนอาชญากร 
เปนตน 

4.3 ความสัมพันธกับคนที่เด็กรัก ความรูสึกวาตนเองไมไดรับการยอมรับ 
ถูกปฏิเสธจากครอบครัว และจากการที่ไดรับประสบการณที่ไมนาพึงพอใจในที่อยูใหม เชน การเขา
ไปอยูในบานอุปถัมภหรือสถานสงเคราะห การเขาอยูในโรงพยาบาลความสัมพันธในครอบครัวเลว
ลง (Negatively Altered Pattern of Family Relationships) เปนการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธของ
เด็กภายในครอบครัวที่เลวลง อนัเนื่องมาจากการมีบุคคลใหมเขามาอยูในครอบครัวแลวทําใหความ
รักที่มีตอเด็กลดนอยลง หรือเกิดการเปรียบเทียบแขงขันกับเด็กขึ้น เชน การแตงงานใหม ทําใหมีการ
ยายเขามาของพอหรือแมเลีย้ง และการมีนอง แตตองเปนการเปลี่ยนแปลงความสัมพันธของเด็กตอ
พอ หรือแม หรือผูเลี้ยงดูไปในทางลบอยางชัดเจนดวย (ผดุง อารยะวิญู, 2542:38) 
  

 2.2.3 ปจจัยเก่ียวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 
 2.2.3.1 ปจจัยเสี่ยงทางดานภูมิหลังหรือปจจัยสวนบุคคล ไดแก ปจจัยที่เสี่ยง

ตอพฤติกรรมการกระทําความผิด เชน พฤติกรรมหุนหันพลันแลนและไมสามารถควบคุมอารมณ
ของตนเองได เกิดภาวะซึมเศรา ความผิดปกติในความสัมพันธกับบุคคลตางๆ รวมถึงการเกิด
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เหตุการณที่มีผลกระทบใหเกิดความเครียด การฝงใจตอเหตกุารณอันเลวราย ซึ่งมีผลตอการที่เด็ก
และเยาวชน ในดานของปจจัยสวนบุคคลนั้นยังหมายถึง ระดับการศึกษา การประกอบอาชีพ หรือ
แมกระทั่งการมีปฏิสัมพันธกับบุคคลอื่น และบุคคลภายในครอบครัวดวย  
 ในดานของการศึกษามีสวนสําคัญ ในการเปลี่ยนวิถีชีวิตของเด็กและเยาวชน เนื่องจาก
การศึกษาเปนสิ่งที่ขัดเกลาความรูสึก นึกคิด รวมถงึการปลูกฝงจริยธรรมและศีลธรรมอันดีใหกับเด็ก
และเยาวชน และเมื่อเด็กและเยาวชนมีปญหาทางการเรียน จนถึงขั้นออกจากโรงเรียนกลางคัน จึง
เปนสาเหตุที่ผลักดันใหเด็กและเยาวชนไปมีความสัมพันธ หรือกับเขาไปเกี่ยวของกับพฤติกรรม
กระทําความผิด การเขารวมเปนสมาชิกแกง โดยสวนใหญแลว พบวาเด็กที่เขารวมกลุมเปนแกง  เคย
ประสบความลมเหลวในการเรยีน และมีผลการเรียนต่ํา สมาชิกในครอบครัวมีประวัติอาชญากรรม 
หรือเปนสมาชิกแกงอีกดวย   
 2.2.3.2 ปจจัยเสี่ยงดานครอบครัว ไดแก 
 สวนใหญปจจัยเสี่ยงทางดานครอบครัว ลวนแลวแตมากจากปญหาของพอแม 
ไดแก การที่พอแมมีพฤติกรรมที่ไมเหมาะสม การปลูกฝงคานิยมที่ผิดๆ เชน การใสความเชื่อ 
ทัศนคติ และสนับสนุนใหมีพฤติกรรมตอตานสังคม พฤติกรรมที่เปนปญหาของพอแมจะทําใหเด็กมี
พฤติกรรมเชนเดียวกัน นั่นคือการที่ พอ แม หรือผูปกครองเปนแบบอยางใหแกเด็กและเยาวชน
ประพฤติปฏบิัติตาม เชน การที่พอหรือแม มีพฤติกรรมการสูบบุหร่ี เด็กและเยาวชนก็จะสนใจ           
ทําตาม โดยการเริ่มแอบสูบบุหร่ี จะเปนสาเหตุใหติดบุหร่ีและไมสามารถเลิกเองได  
 สวนในดานของความขัดแยง ความแตกแยกภายในครอบครัว พบวาเด็กและ
เยาวชนที่มาจากครอบครัวที่มีความขัดแยงกันระหวางพอ แมหรือผูปกครอง หรือการหยารางหรือ
แยกกัน กันอยูของพอและแม จะเปนการเพิ่มความเสี่ยงตอการกระทําผิดและจะมีลักษณะของพฤติกรรม
ที่มีความรุนแรงเพิ่มมากยิ่งขึ้น   

 Schafor and Kundten (1970: 43) ไดพูดถึงครอบครัวที่เปนผลใหเด็กและวัยรุนกระทํา
ผิดวาบานเปนสิ่งแวดลอมเบือ้งตนที่จะสงเสริมอุปนิสัย ความคิดสรางสรรค และบคุลกิภาพของเด็ก 
พฤติกรรมของเด็กสวนใหญเปนผลที่ไดมาจากการอบรมเลี้ยงดูภายในบาน เด็กและวัยรุนที่มาจาก
ครอบครัวที่มีความสุข บิดามารดามีความรักใคร สนิทสนมกันมีความหวงใยในบุตรและเปน
แบบอยางที่ดีใหแกบุตร เด็กจะพูดจาดวยความสุภาพ ออนโยน มีจิตใจเอื้อเฟอ เผื่อแผ แตในทาง
ตรงกันขามครอบครัวที่ไมมีความสุข บิดามารดาทะเลาะวิวาทกันเสมอ เด็กจะมีบุคลิกภาพที่กาวราว 
พูดจาหยาบคาย ชอบทะเลาะวิวาท ซึ่งสอดคลองกับที่ สมคิด ศรีสังคม (2504 : 27) กลาวไววา วัยเด็ก
เปนวัยที่ออนไหว ตองการความอบอุน ความรัก การปกปองดูแลจากบานและบุคคลภายในครอบครัว 
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หากสภาวะในบานและความสัมพันธภายในครอบครัวไมดี ถึงขนาดที่เรียกวา “บานแตก (Broken 
Home)” ก็อาจทําใหเด็กประพฤติเปนปฏิปกษตอสังคม หรือกลายเปนผูกระทําผิดได 

 สุชา จันทนเอม และสุรางค จันทนเอม (2520: 170) ยังไดกลาวเนนใหเห็นวาสภาพที่จัด
วาเปน “บานแตก” ไดแก บิดา มารดา ไมปรองดองกัน ทะเลาะกันบอยๆ หรือหยารางกัน มารดาไปมี
สามีใหม หรือบิดาไปมีภรรยาใหม และไมใหความอุปการะแกบุตรเทาที่ควร สิ่งเหลานี้จัดวาเปน
สภาพบานแตกทั้งสิ้น สวนใหญของเด็กเกเรมาจากบานที่ประสบความยุงยาก บานที่เขาลักษณะบาน
แตกสาแหรกขาดดังที่ไดกลาวมาแลว จึงเปนสาเหตุใหเด็กขาดความรักจากบิดามารดา และหันไป
หาทางชดเชยดวยการมีพฤติกรรมที่สังคมไมยอมรับ นอกจากนี้นักสังคมวิทยาไดเนนถึง “บานแตก” 
วาเปนสาเหตุสําคัญประการหนึ่งของปญหาการกระทําผิดของเด็กวัยรุน สําหรับเรื่อง “บานแตก” 
นั้น อาจแบงไดเปน 2 ประเภท คือ 

1.  บิดา หรือมารดา ตาย หรือตายทั้งคู 
2.  บิดา มารดา ยังมีชีวิตอยู แตทะเลาะเบาะแวงกัน หรือมีความเห็นไมลงรอยกัน 

แตกตางกันในเรื่องเชื้อชาติ หรือศาสนา นอกจากนั้นนักสังคมวิทยาถือวาการที่พ่ีนองไดรับความรัก
ใครจากบิดามารดาไมเทาเทียมกันจนทําใหเกิดความอิจฉาริษยากัน ก็จัดเขาอยูในลักษณะของ “บาน
แตก” ดวย (สุพัตรา สุภาพ: 18-19) 

 Weinberg (1958 : 95) ไดกลาววา สภาวะ “บานแตก” มีสวนผลักดันใหเด็กและวัยรุน
หญิงกระทําผิดมากกวาเด็กและวัยรุนชาย นอกจากนี้บางครอบครัวบิดา มารดา ทอดทิ้งบุตรไมมี
อาชีพเปนหลักฐาน วางงาน หรือพิการ ทําใหเด็กประสบกับความหิวโหย อดอยากยากแคนตอง
หาทางชวยเหลือตนเอง และรับภาระตองหาเลี้ยงดูครอบครัวตั้งแตเยาววยั เด็กก็อาจประพฤติผิด    
ไดงาย แตอยางใดก็ตาม ยังมีเด็กพวกหนึ่งที่ไมมีบาน โดยเปนเด็กที่หนีออกจากบานหรือมาจาก
ตางจังหวัด เด็กเหลานี้จะอยูตามตลาด วัด หรือที่สาธารณะ ถามีผูใหญคอยแนะนําชวยเหลือให
กระทําผิด เด็กเหลานี้ก็อาจจะกระทําผิดไดงายขึ้น 

ซัทเธอรแลนด และ เครซี่ (Sutherland and Cressey, 1996: 125) ก็ไดเสนอวา ครอบครัว
อาจกอใหเกิดปญหากระทําผิดได โดยผานกระบวนการ 5 อยาง เกี่ยวของกันดังตอไปนี้ คือ 

1. ในครอบครัวมีตัวอยางที่ไมดี ทําใหเด็กไดเรียนรูสิ่งเหลานี้ ทั้งทางตรงและทางออม 
กอใหเกิดทัศนคติ คานิยม หรือแบบแผนความประพฤติที่ไมดี เชน ความประพฤติผิดศีลธรรมทาง
เพศ การติดสุรา ยาเสพติด การพนัน และความประพฤติที่ไมเหมาะสมตางๆ ซึ่งนําไปสูปญหาการ
กระทําผิดในที่สุด 
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2. ชั้นสังคมของครอบครัวและถิ่นที่อยูของครอบครัว จะเปนเครื่องกําหนดอัตราการ
กระทําผิดของเด็ก กลาวคือ เด็กที่อยูในถิ่นที่เปนพาลเกเร มีกิจกรรมไปในทางละเมิดกฎหมาย มีโอกาส
คบเพื่อนเสเพล จะมีอัตราการกระทําผิดมากกวาเด็กที่อยูในถิ่นที่ไมคอยมีปญหาทางสังคม  

3. ครอบครัวเปนสิ่งที่กําหนดเกียรติภูมิของเด็ก เขาจะคอยๆ เรียนรูวา บุคคลที่นา
เลื่อมใสศรัทธานั้นเปนคนเชนไร ถาเด็กเกิดไปนิยมชมชอบคนที่ชอบละเมิดกฎหมายและมีความ 
สัมพันธใกลชิดดวย โอกาสที่จะเสียคนก็งายขึ้น 

4. ถาภายในครอบครัวไมราบรื่น ไมเปนสุข ไมนาอยูเด็กๆ ก็จะออกไปหาสิ่งทดแทน
นอกบาน ซึ่งถาเด็กไปถูกเพื่อนเสเพลชักจูง โนมนาวใหกระทําผิดเด็กก็จะกลายเปนเด็กเกเรไป 

5. ครอบครัวเพิกเฉย หรือไมสามารถอบรมสั่งสอนใหเด็กเคารพตอกฎหมาย หรือ
ปกปองเด็กมากเกินไป ทําใหเด็กไดใจ ทําอะไรตามใจตนเอง และไมคุนเคยกับกฎเกณฑของสังคม 
ทําใหเด็กกลายสภาพเปนเด็กที่กาวราวหรือเด็กที่เกเรไปในที่สุด 

 โสภา ชูพิกุลชัย (2532: 109-111) ไดจําแนกสาเหตุสภาพครอบครัว ที่มีผลตอการ
กระทําความผิดของเด็กและเยาวชนไวดังตอไปนี้ 

 1. ความรักความอบอุนภายในครอบครัว เจคิน และ กอฟแฟน กลาวไววา เดก็และ
เยาวชนที่กระทําความผิดสวนใหญ จะมีสภาวะความสับสนทางจิตใจ เพราะขาดความรักความ
อบอุนจากบิดา มารดา หรือผูปกครองในครอบครัว เปนเด็กที่ถูกทอดทิ้งใหโดดเดี่ยว ไมไดรับการ
เอาใจใส และควบคุมดูแลจากผูปกครองและครอบครัว เนื่องจากบิดามารดา ถึงแกกรรมหรือ             
บานแตก จึงทําใหเด็กมีจิตใจแข็งกระดาง และชอบกระทําความผิด ในเรื่องความรักความอบอุนที่
บิดา มารดาใหกับลูกนั้น 

ในดานของความรักความอบอุน พบวา สิ่งมีชีวิตไมใชตองการแตปจจัยสี่เทานั้น ถึงแม
พอ แม จะสนองความตองการขั้นพื้นฐาน อันไดแก ปจจัยสี่แกลูกไดครบสมบูรณ แตก็ไมใชจะ
สนองความตองการของลูกไดครบ เพราะสิ่งที่ลูกไดเปนเพียงความตองการความรักความอบอุน เด็ก
ที่เกิดในครอบครัวที่พอแมเขาใจ ใหความรักความอบอุนแกลูกเพียงพอ เมื่อเติบโตขึ้นจะกลายเปน
เด็กที่มีสุขภาพจิตที่ดี มองโลกในแงด ี มีความเชื่อมั่นในตัวเอง สามารถเผชิญปญหาตางๆ ที่เกิดขึน้
ไดดวยเหตุผล ในทางตรงกันขามเด็กที่เกิดในครอบครัวที่ไมไดรับความรักความอบอุน หรือไดรับ
ไมเพียงพอ เมื่อโตขึ้นจะกลายเปนเด็กที่มีปญหา เงยีบซึม เก็บตวั มองโลกในแงราย ตอตานสังคม 
ขาดความเชื่อมั่นในตัวเอง เชื่อคนงาย หรือถูกชักจูงงาย โอกาสกระทําความผิดจึงมีมาก ไมสามารถ
แกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้นกับตัวเองได 
 2.  ความรักใครกลมเกลียวของบิดามารดา มีผลตอสุขภาพจิตของเด็กเปนอยางมาก เด็ก
ที่มาจากครอบครัวที่บิดามารดารักใครกลมเกลียวกัน เขาใจกัน อยูดวยกันอยางมีเหตมุีผล ทําใหเด็ก
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มีความสุข มีความใกลชิดบิดา มารดา มีสุขภาพจิตดี มองโลกในแงดี มีความอบอุน มีความเชื่อมั่นใน
ตัวเอง เปนตัวของตัวเอง โอกาสที่จะถูกชักจูงไปในทางที่ผิดมีนอยมาก เด็กจะรับแตสิ่งที่ดีงามทําให
เติบโตขึ้นมาเปนบุคคลที่สมบูรณทั้งทางดานรางกายสติปญญา และความนึกคิดในทางตรงกันขาม 
เด็กที่เกิดในครอบครัวที่บิดามารดาขาดความรักใครกลมเกลียว มีการทะเลาะววิาทกันอยูตลอดเวลา 
เจรจากันดวยถอยคําที่หยาบคาย ตบตีกันอยูเสมอและใชลกูเปนที่ระบายอารมณ จะมีผลกระทบตอ
จิตใจเด็กอยางมาก ทําใหเด็กเติบโตขึ้นกลายเปนกาวราวในอนาคต เพราะรับสิ่งที่ไมดีงามจากพอแม
ไวตลอดเวลา ไมมีความรักความผูกพันกับครอบครัว ไมชอบอยูบาน ไมชอบเลาเรียน ชอบหนี
โรงเรียน เขาหาอบายมุขตางๆ ประพฤติตนไมเหมาะสม กลายเปนเด็กกาวราวเกเร 
 3. การอบรมเลี้ยงดู วิธีการอบรมเลี้ยงดูลูกที่ขาดความพอดี มีสวนทําใหเด็กกระทําผิดได
เปนตนวาเด็กที่มาจากครอบครัวที่บิดามารดาเลี้ยงดูแบบเขมงวดจนเกินไป มีแตระเบียบวินัยตลอดเวลา 
จนไมมีโอกาสเปนตัวของตัวเอง ไมสามารถทําอะไรตามที่ตนเองตองการได หรือไมมีโอกาสได
แสดงความคิดเห็นใดๆ ทําใหเด็กเติบโตเปนผูที่ขาดความเชื่อมั่นในตนเอง ไมกลาตัดสินใจทําอะไร
ทั้งสิ้น เพราะกลวัความผิด กลัวการถูกลงโทษ กลายเปนเด็กที่ไมเปนตัวของตนเอง อยูลําพังไมได 
เพราะไมเคยทําอะไรดวยตัวเองมากอน จึงทําใหงายตอการที่จะถูกชักจูงไปในทางที่ผิด หรือ
ประพฤติผิดได ในบางคนอาจกลายเปนเด็กตอตานระเบียบกฎเกณฑ ฝาฝนกฎขอบังคับของสังคมไป 
ในกรณีที่เด็กที่มาจากครอบครัวที่บิดามารดาเลี้ยงดูดวยการตามใจหรือปกปองมากเกินไป เนื่องจาก
เปนลูกคนเดียวเปนลูกคนเล็กหรือมาจากครอบครัวที่มีฐานะดีมาก อยากไดอะไรหรืออยากจะทํา
อะไร ก็ไดดังใจ ขาดเหตุผล ทําใหเด็กไดใจ เปนเด็กเอาแตใจ ตัวเองกลายเปนเด็กที่ไมรูวาสิ่งใดถูก 
สิ่งใดควรทํา หรือไมควรทํา เมื่อโตขึ้นเด็กเหลานี้มีแนวโนมที่จะทําผิดไดงาย ขาดความอดทน       
ไมสามารถแกไขปญหาเมื่อเผชิญกับปญหาใดๆ โอกาสที่จะตัดสินใจกระทําผิดดีมาก 

 ซัทเทอรแลนด (1969: 125) ยังไดกลาวถงึลักษณะของครอบครัวที่กอใหเกิดการกระทํา
ความผิดของเด็กและเยาวชน โดยพิจารณาถึงประเภทความสัมพันธในครอบครัวไว ดังนี้ 

1.  ครอบครัวที่สมาชิกในครอบครัวบางคนขาดศีลธรรม ติดเหลา ตดิยาเสพติด หรือทํา
มาหากินดวยการประกอบอาชญากรรม 

2.  ครอบครัวที่ขาดพอ ขาดแม หรือขาดทั้งพอและแม อันเนื่องมาจากการหยาราง การ
แยกกันอยู หรือการตาย 

3.  ครอบครัวที่พอแมละเลย ไมไดใหการอบรมสั่งสอน 
4.  ครอบครัวที่มีปญหาขัดแยงกันอยูตลอดเวลา อันไดแก ครอบครัวที่มีใครคนใดคน

หนึ่งบงการ หรือเจากี้เจาการอยูตลอดเวลา มีอคติ ขาดความรัก ขาดความเอาใจใสตอกัน อิจฉาริษยา
กันอยูกันมากหนาหลายตาเกินไปหรือมีญาติเขามาสอดแทรกเปนปญหาอยูตลอดเวลา 
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5. สมาชิกในครอบครัวตางชาติ ตางภาษากัน ทําใหคานิยม ประเพณี และมาตรฐาน
ความเปนอยูตางกัน 

6.  ครอบครัวมีพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจฝดเคือง ขัดสนยากจน ตองประกอบอาชีพจนไมมี
เวลาใกลชิด หรืออบรมสั่งสอนลูก (Sutherland อางถึงใน โสภา ชูพิกุลชัย 2532: 142) 
  
 2.2.3.3 ปจจัยเสี่ยงดานกลุมเพื่อน ไดแก 

 การถูกเพื่อนปฏิเสธ การถูกปฏิเสธจากเพื่อนดีทั้งในโรงเรียนและในชุมชน จะทําใหเดก็
เพิ่มความเสี่ยงตอการกระทําผิดและปญหาพฤติกรรมในสังคม   

 เพื่อนที่เขาไปเกี่ยวของกับการกระทําผิด เยาวชนที่มีเพื่อนซึ่งเกี่ยวของกับผูกระทําผิดหรือ
ที่มีปญหาพฤติกรรมอื่นๆ จะเพิ่มความเสี่ยงตอการเขาไปมีพฤติกรรมตอตานสังคม เชน การพกอาวุธ  

 Institute for Social Research University of New Mexico ไดศึกษาวิจัยถึงการประเมิน
ความเสี่ยงและความจําเปนไว เมื่อป ค.ศ. 1996 โดยกลาวไว ดังนี้ 

 ความเสี่ยง หมายถึง โอกาสหรือความเปนไปไดที่ผูกระทําผิดจะกระทําผิดซ้ําอีกหรือ
เขาไปเกี่ยวของกับการกระทําผิดอีก  หรือเปนภัยอันตรายที่จะเกิดขึ้นในสังคมโดยผูกระทําผิด หรือ
หมายถึงทั้งสองความหมายรวมกัน  

 การประเมินความเสี่ยง จึงเปนวิธีการเพื่อใหไดมาซึ่งความเสี่ยงของเด็กและเยาวชนใน
การกระทําความผิดซ้ํา หรือความเสี่ยงใหเกิดอันตรายตอสังคม และเมื่อไดความเสี่ยง แลวก็จะ
สามารถกําหนดวิธีการแทรกแซงที่เหมาะสม เพื่อแกไขสถานการณที่จะเกิดขึ้นได 

  
 2.2.3.4 ปจจัยเสี่ยงดานสิ่งแวดลอม  

 มนุษยทุกคนเกิดมาตองพบกับสิ่งแวดลอมรอบตัวหลายประการ ซึ่งนับวามีอิทธิพลทําให 
ชีวิตของแตละบุคคลนั้นๆ โนมเอียงไปทางใดทางหนึ่งได เชน เด็กยอมเลียนแบบ และไดนิสัยจาก
บิดามารดา หรือครูบาอาจารยบางไมมากก็นอย ธรรมชาติ ภูมปิระเทศ สถานที่ ดนิฟาอากาศ 
การศึกษา และสภาวการณทั่วไป ก็อาจทําใหบุคคลแตกตางกันออกไปทั้งทางกิริยาวาจาและนิสัยใจคอ 
วัฒนธรรม ขนบธรรมเนียมประเพณี ตลอดจนความคิดอาน หรือความตองการได นักอาชญาวิทยา
หลายทาน ไดใหความเหน็ตางกันเรื่องสาเหตุแหงการกระทําผิด แตหลายทานไดพูดถึงความสําคัญ
ของปญหาสังคมและสิ่งแวดลอม เชน 
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ซีซาร  ลอมโบรโซ  ซึ่งถือเปนบิดาแหงอาชญาวิทยา ไดกลาววา รางกายมนุษยเปนเหตุ
กอใหเกิดความโนมเอียงในทางอาชญากรรม  อาจมีทางแกไขไดบางก็โดยจัดการใหอยูใน
สิ่งแวดลอมที่ดีและเหมาะสม 

นอกจากนี้ เอริโก เฟอรร่ี ศาสตราจารยทางกฎหมายอาญา ไดอธิบายสาเหตุแหงการ
กระทําผิดในทัศนะที่ตางออกไป คือ การกระทําผิดสืบเนื่องมาจากสิ่งแวดลอมทางธรรมชาติ การ
กระทําผิด สืบเนื่องมาจากพันธุกรรม และการกระทําผิดสืบเนื่องมาจากสิ่งแวดลอมทางสังคม 
การเมือง และเศรษฐกิจ (อางถึงใน สุชา จันทนเอม และสุรางค จันทนเอม 2522: 19) 
 

2.3 ปจจัยและสาเหตุท่ีมีตอการกระทําความผิดทางเพศ 

2.3.1 ปจจัยท่ีมีผลตออาชญากรรมทางเพศ  

 1. ความบกพรองของสถาบันครอบครัวในปจจุบัน โดยที่รูปแบบของ
ครอบครัวไทยปจจุบันเปลี่ยนแปลงไปมาก สาเหตุหนึ่งอาจเนื่องมาจากสภาวะทางเศรษฐกิจที่ทําให
ทั้งบิดามารดาตองทํางานเพื่อสะสมรายได เพื่อใหเพียงพอตอครอบครัว จึงไมมีเวลาดูแลบุตรธิดา
ของตนไดอยางเตม็ที่ 
 2. ความเสื่อมโทรมทางสังคม ไดแก ความเสื่อม ไดแก ความเสื่อมทั้งทาง
วัฒนธรรมและศีลธรรมจรรยาบรรณซึ่งมีผลทําใหจติใจทรามลง คิดถึงสวนรวมนอยลง เห็นแก
ประโยชนสวนตัวมากขึ้น อันเกิดมาจาดกการรับอารยธรรมตะวันตก โดยมิไดแยกแยะหรือเลือกรับ
เอามาประยุกตใช  โดยเฉพาะในเรื่องเพศเกิดความรูเทาไมถึงการณ หรือเกิดการเลียนแบบหรืออยาก
ลองของวัยรุน เชน เกิดการส่ําสอนทางเพศของวัยรุนตามสถานที่ตางๆ จังหวะเตนรําที่เรงเราหรือ
มักจะมีการเสียดสีอวัยวะถูกเนื้อตองตัวกันเปนการปลุกเราอารมณทางเพศไดงาย ซึ่งหาทางระบาย
ในลักษณะที่ถูกตองไมไดก็อาจกออาชญากรรมทางเพศไดถามีโอกาส โดยเฉพาะผูมีรายไดนอย 
ก็อาจกออาชญากรรมทางเพศระบายอารมณ โดยรูเทาไมถึงการณ หรือเพียงอารมณชั่ววูบ 
 3. สื่อมวลชนตางๆ ในภาวะปจจุบันสื่อมวลชนมีบทบาทอยางมากในการ
สื่อสารตางๆ เปนแหลงแสดงความคิดเห็น แหลงความรู ในขณะเดียวกันก็มีสื่อมวลชนบางกลุม
ไมไดทําหนาที่ตามที่ถูกที่ควร แตกลับอาศัยความมีอภิสิทธิ์ของสื่อมวลชนเปนแหลงคาขาย ทํามาหา
กินในกรณีตางๆ เชน หนังสือยั่วยุอารมณทางเพศหรือที่เรียกวาหนังสือปกขาว ภาพยนตรลามก
ประเภท 8 มม. หรือ ภาพยนตร X หรือหนังสือพิมพที่เสนอขาวในรูปแบบตางๆ ที่อาจใหผูอานรูสึก
อยากลองหรือการตอบปญหาโดยไมถูกตองตามหลักวิชา แตเปนการยั่วยุอารมณมากกวาสื่อตางๆ 
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เหลานี้ลวนแต สามารถทําใหเห็นวาเรื่องเพศเปนสิ่งสําคัญในชีวิตที่ขาดเสียไมไดมีการเสนอทัศนะ
ตางๆ อันลวนแตเปนภัยตอเด็กเยาวชนและผูหญิงทั่วไป 
 4. แหลงเสื่อมโทรม ในสังคมไทยเฉพาะกรุงเทพมหานครจะเห็นแหลงเสื่อม
โทรมโดยทั่วไป บางทานอาจเรียกวาสลัมหรือบางทานอาจเรียกชื่ออยางไพเราะวาชุมชนแออัด
แตอยางไรก็ตาม แหลงเสื่อมโทรมดังกลาวเปนปจจัยสําคัญประการหนึ่ง เนื่องจากมีสภาพแวดลอม
ที่กําหนด เพราะมีสภาพที่คนจํานวนมากๆ อยูที่ที่แออัดรวมกัน โดยเฉพาะเปนยานที่อาศัยของชาว
ชนบทที่อพยพมาหางานทําในเมืองเปนจํานวนมาก แตก็ประสบปญหาการวางงานและอาศัยอยู
รวมกันไปวันๆ หนึ่ง จนเปนแหลงที่รวมของอบายมุขตางๆ ตั้งแตยาเสพติด การพนัน โสเภณี อีก
ประการหนึ่งสภาพพื้นที่ที่แออัดทําใหพอแมตองอยูรวมกัน รวมทั้งลูกๆ ดวย เปนสาเหตุหนึ่งที่ทําให
เด็กไดเหน็พฤติกรรมทางเพศของ พอ แม อาจขาดความเขาใจเกิดการอยากรูอยากลองหรือเกิดความ
เขาใจผิด ทําใหไดรับรูประสบการณทางเพศที่ไมถูกตอง อาจฝงใจไปจนโตและกอรปกับสภาพ 
แวดลอมที่มีแตสถานเริงรมย บาร อาบอบนวด อยูกลาดเกลื่อนทั่วไป อาจกอใหเกิดอารมณทางเพศได
เมื่อไมสามารถมีเงินเขาสถานที่ดังกลาวก็อาจกออาชญากรรมทางเพศ อีกประการหนึ่ง สภาพ 
แวดลอมดังกลาวงายตอการกระตุนดวยสุรายาเสพติดตางๆ ซึ่งอาจชักนําไปสูปญหาไดงายขึ้น 
(พิศาล  มุขแจง, 2540: 79) 
 5. ปจจัยทางดานครอบครัว และการอบรมเลี้ยงดูปลูกฝงความรูเรื่องเพศศึกษา 
ปจจุบันทางครอบครัวและการอบรมเลี้ยงดูปลูกฝงความรูเรื่องเพศศึกษา มีความสําคัญมากในสังคม
ปจจุบัน โดยเฉพาะคานิยมตางๆ ทางเรื่องเพศทําใหขาดความรูความเขาใจ และไมสามารถปองกัน
หรือควบคุมตนเองได โดยเฉพาะลูกผูหญิงสวนมากจะถูกเลี้ยงดูมาใหเรียบรอยอยูในกรอบประเพณี
โดยเครงครัดทั้งแนวความคิดเดิมมีความคิดวาเรื่องเพศเปนเรื่องสกปรกเฉพาะสองคน จึงควบคุม
ปกปดถึงเวลาก็รูเอง ไมจําเปนตองไปสั่งสอนอะไร จึงทําใหไมเขาใจเรื่องเพศอยางแทจริง และยัง
เปนการสะสมปญหาตางๆ ที่อยากรู เพราะการไมเขาใจเรื่องเพศศึกษาอันเปนปกติ จะทําใหขาด
ความรูทั่วไปเกี่ยวกับธรรมชาติของกามารมณ ไมสามารถแยกแยะไดวาความประพฤติทางเพศแบบ
ใดที่เรียกปกติหรือไมปกติ และจะหาทางปองกนัไดอยางไร เมื่อไมทราบก็ไมสามารถตระหนักถึง
อันตรายที่เกิดจากความผิดปกติทางเพศไดวาจะมีอันตรายแกตนและครอบครัวอยางไรหรือเมื่อมีการ
ชักชวนหรือลอหลอกใหประพฤติผิดทางเพศก็ไมสามารถรูและปองกันตนเองได เชน อาจถูกหลอก
ไปขมขืนหรือถูกหลอกใหลองอยากกระตุนทางเพศตางๆ ซึ่งอาจเปนอันตรายได 
 6. ปจจัยทางเศรษฐกิจ ปญหาความตึงเครียดของสภาวะเศรษฐกิจในสังคม
ปจจุบันได สรางภาระอยางหนักแกประชาชนทั่วไป ราคาสินคาและคาครองชีพสูงขึ้น ระบบเศรษฐกิจ 
ปจจุบันมีชองวางอยางมาก ระหวางคนรวยกับคนจน ปจจัยทางเศรษฐกิจดังกลาวผลักดันใหผูหญิง
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ตองออกทํางานนอกบานมากขึ้น เพื่อเพิ่มรายไดแกครอบครัวและอาจทํางานพิเศษตองกลับบานดึกดื่น 
อันอาจเปนการสรางโอกาสใหอาชญากรรมทางเพศที่หาเหยือ่อยูไดประกอบอาชญากรรม โดยเฉพาะ 
หากบานอยูบริเวณที่เปลี่ยว หรือตองผานทางเปลี่ยวและอาจไมมีไฟสองทาง 
 7.  ปจจัยที่เกี่ยวของกับผูหญิงเอง และโอกาสของอาชญากร สําหรับกรณี
อาชญากรรมทางเพศ รูปแบบของการขมขืนนั้น มีบุคคลจํานวนไมนอยที่มีความเห็นวาปจจัยที่ตัว
ผูหญิงก็เปนสาเหตุหนึ่งของปญหา โดยเกิดจากการที่หญิงแตงกายไมระมัดระวังนําไปในลักษณะ
ยั่วยวน เปนที่สะดุดตาแกผูพบเห็นแตก็มีผูมีความเห็นแยงวาหากพิจารณากันอยางลึกซึ้งแลวจะเห็นวา 
การแตงกายเปนเพียงภาวะภายนอกที่มีผลตอความคิดของอาชญากร เรื่องโอกาสก็เปนสาเหตุหนึ่งที่
กออาชญากรรมนั้นบรรลุผล ซึ่งหมายถึงเวลาและสถานที่ที่อํานวยใหกออาชญากรรมทางเพศได 
เชน สถานที่เปลี่ยวตามตรอก ซอย เวลายามวิกาล ซึ่งอาชญากรจะใชโอกาสเหลานี้ในการกระทําผิด 
แตในขณะเดียวกันก็ยังพบวา อาชญากรรมทางเพศเกิดขึ้นไดทุกเวลา ทุกสถานที่ เชน หองน้ํา       
โรงภาพยนตร ตามถนนที่เปลี่ยว การลวนลามบนรถประจําทาง ในลิฟต เปนตน 
 8. ปญหากฎหมายและกระบวนการยุติธรรม กฎหมายจะเขามาเกี่ยวของกับ
ปญหาตางๆ ก็ตอเมื่อมีเหตุคดีเกิดขึ้น ประชาชนก็จะขอพึ่งรัฐเปนอันดับแรก และผูมีหนาที่เกี่ยวของ
โดยตรงก็คือ ตํารวจ ซึ่งเปนผูรักษากฎหมาย แตในขณะเดียวกันประชาชนทั่วไปมักเกิดความรูสึกวา
กลไกตางๆ ของรัฐบั่นทอนกําลังใจผูที่ประสบเคราะหกรรม และเปดชองโอกาสใหอาชญากรรอด
ตัวไป ปลอยละเลยไมเอาใจใสติดตามคดี อีกทั้งการติดตามจับกุมอาชญากรรมลงโทษก็ขึ้นอยูวาทาง
ราชการจะเอาใจใสตอปญหามากนอยเพียงไร เพียงพอหรือไม พอคนฮือฮาใหความสนใจตอปญหา
ดวยสายตาที่ไมเปนธรรม แฝงไวดวยการดูหมิ่นไมเขาใจถึงผลกระทบตอจิตใจและรางกายของ
ผูเสียหายทั้งกฎหมายเกี่ยวกับการขมขืนก็ครอบคลุมเฉพาะรางกาย มิไดคํานึงถึงสภาพจิตใจ ตลอด
การพิจารณาการเปดชองวางใหอาชญากร แตตัวบทแหงกฎหมายก็อนุญาตใหมีการยอมความกันได 
เชน เรื่องพยานรูเห็นที่เกิดเหตุ การซักถามในคดีความที่มีลักษณะเหมือนกับการประจานใหเสียหาย
มากขึ้น ใหอับอายมากขึ้น ทําใหญาติพ่ีนองไมใหความรวมมือในการที่รายงานใหตํารวจไดรับรู 
เพราะเกรงวาผูเสียหายจะไดรับเคราะหกรรมมากขึ้น จากความอับอาย ทั้งทางฝายแพทยและศาลก็ยงั
ไมประสานงานกันทําเทาที่ควร โดยเฉพาะในกรณีที่มีปญหายุงยากในการชี้วัดลงไปวาอาชญากร
เปนผูปวยทางจิตหรือไมในทางศาลเองก็ยังขาดวิธีการพิจารณาที่เหมาะสม ทําใหผูเคราะหราย  
ไมอาจพึ่งพากฎหมาย และรัฐไดทําใหอาชญากรรมทางเพศลอยนวลอยูได โดยเฉพาะในคาบของ
ผูรายผูดี ซึ่งมีอยูมากในสังคมปจจุบัน (พรชัย มูลติชัย, 2541 : 29) 
 9. ความกดดันทางอารมณ ในปจจุบันปญหาดานจิตใจและอารมณไดปรากฏ
ชัดเจนขึ้นจากรายงานของแพทยตามโรงพยาบาลตางๆ และพบความจริงไมนอยที่วาอาชญากรรม
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ทางเพศมีสวนเกี่ยวของกับสภาพจิตใจ และความกดดันทางอารมณ ในขณะที่กระทําผิดและอาจเปน
ปจจัยนําไปสูความรุนแรงของพฤติกรรมจนถึงแกชีวิต โดยเกิดจากความบีบคั้นทางจิตใจแตเยาววัย 
ที่ขาดความเขาใจเรื่องเพศศึกษา หรือมีประสบการณในทางลบเกี่ยวกับทางเพศ ทําใหเที่ยวผูหญิง
และทําลายผูหญิงทุกคน หรือเปนสภาวะทางจิตที่ไมสามารถควบคุมตนเองได หรืออาจไดรับการ
กระตุนทางเพศจากที่อื่นๆ เชน จากสุรา ยาเสพติด และโอกาสเอื้ออํานวย ก็เลยกออาชญากรรมทางเพศ 
หรืออาจเกิดจากความผิดปกติทางจิตหรือความแคนจากอารมณชั่ววบู การตอตาน หรือเตลิดเปดเปง 
เด็กในวัยนี้ไมนอยที่หนีเตลิดออกจากบาน และจํานวนไมนอยที่กออาชญากรรม หรือปญหาตางๆ 
ใหกับครอบครัว สังคม ประเทศชาติ ยังเห็นไดวาชวงนี้เปนชวงหัวเลี้ยวหวัตอของชีวิต (พิศาล       
มุขแจง, 2540: 65) 

 พรชัย มูลติชยั (2541: 1-2) ศึกษาเกี่ยวกับปจจัยสิ่งแวดลอมทางสังคมที่มีความสัมพันธ
กับระดับความรุนแรงของการรุนแรงของการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน กรณีการ
ขมขืนกระทําชําเรา พบวา เด็กและเยาวชนสวนใหญ อายุ 16-18 ป เคยมีความประพฤติเบี่ยงเบนมา
กอนไดแก ดื่มเหลา เสพกัญชา เลนการพนัน ชอบทะเลาะววิาท หนีออกจากบาน เที่ยวกลางคืน มี
การเรียนรูเรื่องเพศจากหนังสือหรือนิตยสารเกี่ยวกับเพศ ผูเสียหายมีอายุ 21 ปขึ้นไป เปนคนรูจกั
คุนเคยกัน เคยถูกฝายหญิงดูถูกเหยียดหยามมากอน จึงทําใหรูสึกโกธรแคน สถานที่เกิดเหตุเปนบาน
ของตนเอง ในขณะเกิดเหตุมีพ่ีนองพักอาศัยอยูในบานขณะนั้นดวย และการขมขืนที่เกิดขึ้นสวนใหญ 
เปนไปในลักษณะที่รุนแรงมาก 

 สุนทรี ศีลพิพัฒน (2524: 1-3) ไดทําการวิจัยเรื่อง การกระทําผิดทางเพศของเยาวชน 
พบวา ชวงอายุที่กระทําผิดจะอยูในชวงระหวาง 14-24 ป เปนผูมีการศึกษาคอนขางนอยไมเกินระดับ 
ป.5 สวนใหญมาจากครอบครัวแตกแยก ขาดความอบอุนมีแตเพียงบิดาหรือมารดา และในบางราย
อยูกับบุคคลอื่น เปอรเซ็นตของบิดามารดาและพี่นองที่ติดสุราสูงมาก เปนแนวโนมใหผูกระทําผิดใช
สุราเปนเครื่องจูงใจใหกลาในการกระทําผิด และผูกระทําสวนใหญมักจะมีสัมพันธดีกับเพื่อน แตไม
คอยจะชอบครูและไมชอบคนแปลกหนา และพึ่งพาเพื่อนสนทิและเพื่อนที่ใกลชิดมากกวา 

  
 2.3.2 สาเหตุท่ีเด็กและเยาวชนกระทําความผิดทางเพศ 

 1. เด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศดวยหลายเหตุผล กลาวคือ เด็กและเยาวชน
บางคนมีความลําบากในการเขาสังคม การสรางสัมพันธภาพกับเพื่อน หรือถูกปฏิเสธจากกลุมเพื่อน
ในวัยเดียวกัน ทําใหตองไปกระทํากับกลุมเด็กเล็กกวาเพื่อสรางมิตรภาพ หรือเพื่อมีความสัมพันธ
ทางเพศ ซึ่งเด็กที่ถูกเขารุกรานมักจะไมเขาใจสิ่งที่เกิดขึ้น และจะกลัวหรือรูสึกไมกลาขัดขืน จึงทําให
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วัยรุนมักจะทึกทักเอาวาสิ่งที่แสดงออกของเด็กเปนสัญญาณวายินยอมอนุญาต จึงยังคงกระทําการ
อยางอื่นตอไปเรื่อยๆ 
 2. เด็กและเยาวชนบางคนกระทําผิดเนื่องจากการแสดงความโกธร หรือตองการ 
มีอํานาจที่สามารถควบคุมผูอื่นได 
 3. เด็กและเยาวชนบางคนอาจมีพัฒนาการชา และไมสามารถตระหนักถึง
การกระทําของเขาวาเปนสิ่งผิดและรุนแรง 
 4. เด็กและเยาวชนชายบางคนที่มีคูควง จะมีความคิดผิดๆ เกี่ยวกับเรื่องเพศ
และเรื่องสัมพันธภาพโดยคิดวา หากคูควงของเขาปฏิเสธ หมายถึงวา เธอตองการใหมีกระตุน
อารมณบาง มีการชักชวนดวยวาจา หรือใชกําลังนิดหนอย และบางคนก็พยายามกระทําโดย
เลียนแบบจากสื่อลามก 
 5. เด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศหลายคน เติบโตขึ้นมาในครอบครัวที่มี
การใชความรุนแรง ไดแก การติดสุรา การใชยาเสพติด และมีการใชความรุนแรงระหวางพอกับแม 
ซึ่งเกิดขึ้นอยูเสมอๆ การไดเห็นภาพเชนนี้อยูทุกวันจะทําใหวัยรุนเกิดการเรียนรูวา ความโกรธ ความ
ขัดแยงในใจ และความตองการสวนตัวสามารถจัดการไดโดยการใชกําลังหรือความรุนแรง 

  
 2.3.3 ลักษณะของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศ  

 เด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศ จะมีลักษณะที่หลากหลายขึ้นอยูกับเหยื่อและลักษณะ 
ของการกระทําผิด และยังมตีัวแปรอื่นๆ อีก ไดแก ลักษณะรูปแบบพฤติกรรมกระทําผิด ประวัติที่
ไดรับการเลี้ยงดูที่ไมเหมาะสม ความรูและประสบการณเกี่ยวกบัเรื่องเพศ ความสามารถทางการรูคิด
และทางการเรียน ตลอดจนสภาวะสุขภาพจิตอยางไรก็ตาม จากการศึกษาที่ผานมายังไมพบความ
แตกตางที่มีนัยสําคัญระหวางเด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศกับเด็ก และเยาวชนกระทําผิดทั่วไป
ซึ่งอาจมีเหตุผลอธิบายไดวา จํานวนเด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศมีไมมากพอที่จะทําใหเกิด
ความแตกตาง แมวาเมื่อพิจารณาในกลุมยอยของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศจะพบความ
แตกตางไปจากเด็กและเยาวชนกระทําผิดดานอื่น พฤติกรรมการกระทําทารุณกรรมทางเพศกับ
ลักษณะการกระทําความผิดทางเพศ มีความแตกตางจากกันโดยพบวา พฤติกรรมการกระทําทารุณกรรม
ทางเพศของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดเกินกวาครึ่งหนึ่งมีการรุกรานทางเพศ ไดแก การสัมผัสของ
ปากกับอวัยวะทางเพศ หรือพยายามหรือลวงล้าํเขาไปทางอวัยวะเพศหรือทางทวาร สวนการกระทํา
ผิดทางเพศนั้น เกี่ยวของกับ ปจจัยตางๆ ดาน อายุ และเพศของเหยื่อ ความสัมพันธระหวางเหยื่อกับ
ผูกระทําผิด และระดับของการขมขูและใชความรุนแรง ความรายแรงของการกระทําผิดทางเพศเมื่อ
วัยรุนถูกจับกุมเกี่ยวกับการกระทําผิดทางเพศ เปนที่สันนิษฐานโดยทั่วไปวา การกระทําครั้งนี้ไมใช
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เปนการกระทําครั้งแรกที่ไดทําหรือไดคิดไววาจะทํา วัยรุนบางคนเริ่มจากการกระทําผิดทางเพศที่ยัง
ไมรายแรง แตถาไมถูกจับกุม ก็จะรายแรง ยิ่งขึ้น นั่นคือ รูปแบบความรายแรงในการกระทําผิดทาง
เพศจะมีการพัฒนาอยางเปนระเบียบแบบแผน การกระทําผิดทางเพศในวัยรุน จะมีความแตกตางกัน
ในเรื่องระดับของความรายแรงวัยรุนกระทําผิดทางเพศจะมีอายุมากกวาเหยื่อ มักมีการใชกําลังหรือ
การขมขูกบัเหยื่อที่มีอายุมากกวาหรือรุนเดียวกัน แตจะใชอํานาจหรืออิทธิพล  หลอกลวง  ติดสินบน 
หรือขูเข็ญเอาเงินกับเหยื่อที่อายุนอยกวาหรือกับเด็กเล็ก การกระทําผิดทางเพศเกิดขึ้นที่ไหนเปนที่
ทราบโดยทั่วกันวา การกระทําทางเพศตอผูหญิงมักเกิดขึ้นกับผูหญิงในครอบครัว ในขณะที่หากเปน
ผูชายจะเปนทั้งในพี่นองและกับคนอื่นนอกครอบครัว การกระทําผิดทางเพศรวมทั้งการรุกรานทาง
เพศ มักเกิดขึ้นในบานของเหยื่อหรือบานที่อยูรวมกันของเหยื่อและผูกระทําผิด แตบางครั้งก็เกิดกับ
วัยรุนที่เปนพี่นองกับพี่เลี้ยงเด็ก หรือกับเด็กคนอื่น และยังมีที่เกิดขึ้นนอกบาน เชน ในสวนสาธารณะ 
ซอยแคบๆ และในรถยนต หรือเกิดในอพารตเมนต ทาวนเฮาส  เชน บันได  ลิฟต  และโรงรถ  และ
พบวารอยละ 15 ของการกระทําผิดทางเพศทั้งหมดเกี่ยวกับวัยรุน จะเกิดขึ้นที่โรงเรียนหรือในสถานที่
ของโรงเรียน  การเปนเหยื่อมากอนมีการศึกษาในสหรัฐอเมริกา พบวา รอยละ 60 ของผูกระทํา
ทารุณกรรมจะถูกทํารายทางกาย และรอยละ 50 ถูก  ทํารายทางเพศ และรอยละ 70 ถูกทอดทิ้งในวัยเด็ก 
โดยมากกวา รอยละ 50 ของวัยรุนมีประสบการณถูกทารุณกรรมมากกวา 1 อยางขึ้นไป วัยรุนที่เคย
ถูกกระทําในวัยเด็ก  บางครั้งจะใชการกระทําผิดทางเพศเปนวิธีการหนึ่งในการแกแคน วัยรุนบางคน
ที่ถกูทํารายโดยพอแมและพี่ๆ หรือสมาชิกครอบครัวมักจะคิดวา การมีเพศสัมพันธระหวางคนอายุ
มากกวากับอายุนอยกวาถือเปนเรื่องธรรมดา ถึงแมวาผูกระทําผิดทางเพศทุกคนจะไมใชเปนผูที่เคย
ถูกทํารายมากอนในวัยเด็ก แตเหยื่อจากการกระทําทางเพศที่เปนเด็กก็มีความเสี่ยงตอการกระทําผิด
มากกวาผูที่ไมเคยเปนเหยื่อ 
 มีการศึกษาหลายเรื่องเกี่ยวกับกลุมผูกระทําผิด ที่แสดงวา กระทําผิดสวนใหญที่มีประวัติ 
ไดรับการเลี้ยงดูที่ไมเหมาะสมจะเริ่มกระทําผิดครั้งแรกขณะอายุนอยกวาอีกกลุม เชน Knight and 
Prentky (1993, 45-83) พบวา ผูขมขืนที่เริ่มกระทําผิดครั้งแรกขณะเปนเยาวชน ไดมีการทอดทิ้ง
อารมณขณะเปนเด็ก มากกวาผูขมขืนที่เริ่มกระทําในขณะเปนผูใหญ 
 ประวัติการเลี้ยงดูที่ไมเหมาะสม  ประสบการณในวัยเด็กเกี่ยวกับการถูกกระทําทางเพศ
มีความสัมพันธกับเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศ (Fehrenbach et. al., 1986 ; Kahn and Chambers, 
1991; Kobayashi et al., 1995) จากการศึกษาของ Becker and Hunter (1997) พบวารอยละ 40-80 
ของเยาวชนกระทําผิดทางเพศรายงานวา เคยมีประสบการณถูกกระทําทางเพศในวัยเด็ก แตก็ไม
พบวามีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญกับกลุมเด็กและเยาวชนกระทําผิดดวยคดีอื่นๆ และ Smith and 
Monastersky (1986: 225-233) ยังพบวาจากกลุมตัวอยางเด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศ ที่มี
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ประสบการณถูกกระทําทางเพศในวัยเด็กมีความสัมพันธสูงกับการกระทําผิดซ้ํา ซึ่งไมใชเรื่องเพศ 
แตกลับมีความสัมพันธต่ํากับการกระทําผิดซ้ําในเรื่องเพศ  นอกจากนั้น ประสบการณในวัยเด็กที่ถูก
ทํารายทางรางกาย การถูกทอดทิ้ง และการอยูในเหตุการณความรุนแรงในครอบครัว มีความสัมพันธ
อยางอิสระกับการกระทําผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน (Kobayashi et al., 1995 ; Ryan et. al., 
1996) และอัตราสวนเด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศที่เคยมีประสบการณถูกทํารายทางรางกายคิด
เปนรอยละ 25-50 (Becker and Hunter, 1997) ซ่ึง Ford and Linsey (1997) ไดศึกษาเปรียบเทียบ
ระหวางเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศกับที่กระทําผิดรายแรงอื่นๆ ซึ่งมีขอยืนยันวา การมีประวัติ
ถูกทํารายทางรางกายมีความสัมพันธกับพฤติกรรมรุนแรงบางอยาง แตไมจําเปนวาตองเปนพฤติกรรม
รายแรงทางเพศ 
 มีขอสันนิษฐานวาบทบาทของการดูแลเด็กและเยาวชนที่ไมเหมาะสม มีความเกี่ยวของ
ที่คอยขางสลับซับซอนกับการกระทําผิดทางเพศ (Prentky et. al., 2000: 71-93) ซึ่ง Hunter and 
Fehrenbach (1997) ไดศึกษาปจจัยที่สัมพันธกับการกระทําผิดทางเพศ โดยเปรียบเทียบกับกลุม
ควบคุมในเรื่องประสบการณการเปนผูถูกกระทําทางเพศในวัยเด็ก และการสนับสนุนชวยเหลือของ
ครอบครัว ผลการศึกษาพบวา มีตัวแปร 4 ประการที่ทํานายการกระทําผิดทางเพศ คือ การถูกกระทํา
ขณะที่ยังอายุนอยๆ ความบอยที่ถูกกระทํา ระยะเวลาที่ยาวนานกวาจะทราบวาถูกกระทํา การรับรู
ระดับต่ําวาไดรับการชวยเหลือจากครอบครัวภายหลังจากทราบวาถูกกระทํา 
 มีหลายการศึกษาที่พบวา เด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศสวนใหญ มีประสบการณ
ถูกพลัดพรากไมวาทางกายหรือทางอารมณ ไปจากพอและแม หรือจากพอหรือแม ซึ่งการถูกพลัด
พรากอาจมาจากความไมมั่นคงของครอบครัว การแยกหรือหยากันของพอแม หรือการที่เด็กและ
เยาวชนถูกเขาไปอยูในสถานที่แยกตางหาก นอกจากนั้น ยังมีการศึกษาถึงปจจัยครอบครัวในดาน
รูปแบบและวิธีการสื่อสารในครอบครัวของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศ  พบวา  ครอบครัว
ของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดทางเพศและที่กระทําผิดรายแรง ไมคอยมีการสื่อสารและการให
คําแนะนํา โดยการใชคําพูดในลักษณะที่ชวยเหลือ สนับสนุน แตมักพบการสื่อสารทางลบ เชน การ
ใชคําพูดรุนแรง หรือพูดขัดขึ้นมา แมวาเด็กและเยาวชนกระทําผิดรุนแรงทางเพศจะมีปญหาเล็กนอย
เกี่ยวกับความไมมั่นคงในครอบครัว แตก็พบวา พอแมของเขาจะมีความเครียดในชีวิตสมรสมาก อีก
ทั้งพอและแมของเด็กและเยาวชนเหลานี้ จะมีปญหาปญหาสุขภาพจิตที่สมควรไดรับการรักษา
มากกวา และพอก็มักมีปญหาเรื่องการติดสุรามากกวา นอกจากนั้น พอแมของเด็กและเยาวชนกลุมนี้
มักจะคาดหวังกับลูกสูง และมักตําหนิลูกอยางมากหากมีผลการเรียนที่ไมดี 
 Miner, Siekert and Ackland (1997) พบวา เด็กและเยาวชนกระทําผิดทางเพศ จะมาจาก 
ครอบครัวที่มีสภาพวุนวาย พอโดยกําเนิดของเด็กและเยาวชน จะมีประวัติเกี่ยวของกับยาและสาร
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เสพติดเกือบ รอยละ 60 และมีประวัติการกระทําผิดอยู รอยละ 28 สวนแมโดยกําเนิดของเด็กและ
เยาวชนนั้น พบวามีประวัติเกี่ยวของกับยาและสารเสพติด และทีเ่คยกระทําผิด มีอยูรอยละ 28 และ 
17 ตามลําดับ แมมักจะมีประวัติรับการรักษาทางจิตเวชรอยละ 23 ในขณะที่พอมีอยูรอยละ 13 
นอกจากนั้น เด็กและเยาวชนยังมีพ่ีนองที่มีประวัติการกระทําผิดอยูเกือบ 1 ใน 5 สวนพี่นองทอง
เดียวกันกับพี่นองคละพอแม จะมีประวัติอาการทางจิตคิดเปน รอยละ 29 และ 20 ตามลําดับ มีขอมูล
อางอิงจํานวนมากจากการวิจัยที่พบวา เด็กและเยาวชนที่มีปญหาพฤติกรรมทางเพศจะมีปญหาดาน
ความสามารถทางสังคมอยางมีนัยสําคัญ ไดแก ขาดทักษะทางสังคม สัมพันธภาพไมดีกับเพื่อนและ
แยกตัวออกจากสังคม 
 

2.4 แนวคิดและทฤษฎีทางอาชญาวิทยาเกี่ยวกับการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน 

 2.4.1 ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม (Social Bond Theory) 

 ทฤษฎีการควบคุมสังคม เปนทฤษฎีหลักๆ ที่มีอิทธิพลอยางยิ่งตอการทํานายพฤติกรรม
การกระทําความผิดทางเพศในกลุมเด็กและเยาวชนในปจจุบัน สภาพแวดลอมทางสังคมสงผลตอ
พฤติกรรมการควบคุมตนเองใหรูจักผิดชอบชั่วดี (Miriam Williams Boeri, Claire E. Sterk, Kirk W. 
Elifson, 2006: 264-291)  
 Travis Hirschi ผูคิดคนและพัฒนาขึ้นมาตั้งแตป ค.ศ. 1969 ซึ่งเชื่อวา มนุษยเรามี
แนวโนมจะกระทําผิดกฎหมายเปนทุนเดิมอยูกอนแลว เพียงแตควบคุมเอาไวเทานั้น (Under control) 
เหตุที่มนุษยสามารถควบคุมไวได และไมกระทําผิด เนื่องจาก กลัววาจะทําใหเสียความสัมพันธอันดี
กับเพื่อนฝูง ครอบครัว พ่ีนอง เพื่อนบาน ครู-อาจารย นายจาง เปนตน หากความสัมพันธในกลุม
ดังกลาวขาดความเหนียวแนน (Tie) หรือความผูกพัน (Bond) และขาดความเหน็อกเห็นใจผูอื่นแลว 
คนเราก็จะมีความเปนอิสระที่จะกระทําผิด ทามกลางความแตกตางของกลุมชาติพันธุ สีผิว ศาสนา 
กลุมทางสังคมตางๆ คนที่ขาดความผูกพันตอสังคม อาจมีผลตอพฤติกรรมการกระทําผิด โดยเฉพาะ
พฤติกรรมในเชิง Criminogenic behavior 
 ทฤษฎีความผูกพันทางสังคม (Social Bond theory) ยังคงไดรับการสนับสนุนตอการ
ทํานายพฤติกรรมการกระทําผิดในหมูวัยรุนในประเทศกําลังพัฒนา โดยเฉพาะพฤติกรรมการกระทํา
ผิดในลักษณะการใชความรุนแรง การผิดกฎระเบียบโรงเรียน และการชอบรวมกลุมสรางความ
เดือดรอนรําคาญ รวมทั้งพฤติกรรมกาวราวรุนแรงในวัยรุนก็สามารถทดสอบไดดวยทฤษฎีนี้ 
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 2.4.1.1 ปจจัยของความผูกพันที่มีตอสังคม (Elements of the social bond) 
Hirschi ไดแยกปจจัยของความผูกพันที่มีตอสังคม (Social bond) ออกเปน 4 ขอ ดังมีรายละเอียด
ตอไปนี้ 

 1.  ปจจัยดานความรูสึกผูกพัน (Attachment) 
 ปจจัยความผูกพันที่มีตอสังคม (Social bond) ในความหมายกวางก็คอื 
ความใสใจผูอื่น ตอความคิดเห็นและคาดหวังของผูอื่นที่อยูในกรอบของกฎหมาย (Hindelang, 1973: 
473) ความคิดเห็นและความคาดหวังของผูอื่นก็คือ เรื่องเดียวกบับรรทัดฐานของสังคม Hirschi ให
รายละเอียดเกี่ยวกับ attachment ไววา เปนความรูสึกผูกพันหรือความรูสึกผิดชอบชั่วดี (superego) 
อันเปนความรูสึกที่มีลักษณะคํานึงถึงผลประโยชนของคนอื่นๆ มากกวาผลประโยชนสวนตัว และ
ถือวาเปนสาระสําคัญของความรูสึกผูกพันตอผูอื่น ก็คือเรื่องของการรับเอาบรรทัดฐานของสังคมเขา
ไวในตัวบุคคล ในสวนบรรทัดฐานของสังคมที่ใชรวมกันนของสมาชิกในสังคม หมายความวา ถา
บุคคลไมไวตอการรับรูหรือการรับเอาความคิดเห็นของคนอื่นๆ ไวเปนของตนก็จะถือวา เขาไมได
ถูกตีกรอบโดยบรรทัดฐานของสังคม (หมายถึง การระงับยับยั้งการกระทําในทางไมดี โดยบรรทัด
ฐานของสังคม) ฉะนั้นเมื่อเปนเชนนี้ เขาก็จะมีอิสระที่จะกอพฤติกรรมเบี่ยงเบนสาระสําคัญของการ
รับเอาบรรทัดฐานของสังคม และความรูสึกผิดชอบชั่วดี จึงมีพ้ืนฐานอยูที่เรื่องของความรูสึกผูกพัน
ที่มีตอผูอื่น (Hirschi, 1969: 17-19) 
 2. ปจจัยทางดานการผูกมัด (Commitment) 
 ปจจัยทางดานการผูกมัดนี้ หมายถึง การกระทําที่เกิดจากการใครครวญถึง
ผลได (Benefit) หรือกําไร และผลเสีย (cost) หรือการเสี่ยง (risk) กอนที่จะกระทําการหรือผูกมัด
ตนเองไปกับสิ่งใดสิ่งหนึ่ง โดยเกี่ยวของกับเวลา การพยายาม และความตั้งใจ ยกตัวอยางเชน กอนที่
บุคคลจะกระทําอะไรลงไปมักจะไตรตรองถึงผลไดผลเสียของการกระทํานั้น ถาผลไดนอยกวา
ผลเสียคนเราก็จะไมกระทําในสิ่งนั้น (Hirschi, 1969: 11) เนื่องจากคนเราไมตองการเสี่ยงหรือสูญเสีย
ทุนที่ตนเองลงไป หรือกลาวอีกอยางหนึ่งวา คนเราทําอะไรยอมหวังผลกําไรหรือประโยชนที่จะ
ไดรับ (Krohn and Massey, 1980: 531) แตจะไมตัดสินใจไปในทางที่ตองเสี่ยงหรือตองลงทุนอยาง
ไมสมเหตุสมผล อีกตัวอยางหนึ่งที่เห็นไดชัดของ Hirschi กลาวคือ บุคคลที่ผูกมัดตนกับแบบแผน
บรรทัดฐานของสังคม จะมองเห็นวาการเสี่ยงกับการติดคุก 1-10 ป สําหรับการจี้เอาเงิน 10 ดอลลาร 
นั้นเปนความโงเขลา เพราะบุคคลนั้นจะพิจารณาแลววาตนทุนหรือความเสี่ยงกับการติดคุกนั้นสูง
กวาเงิน 10 ดอลลาร ที่ตัวเองจะจี้เอาไปมากมายนัก (Hirschi, 1969: 20-21) หมายความวาเขาจะไมจี้
เอาเงินเพราะไมคุมกัน 
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 3. ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของ (Involvement) 
 ปจจัยทางดานนี้ หมายถึง การเขาไปหมกมุน หรือทุมเท เวลา และ
พลังงานใหหมดไปกับกิจกรรมอยางใด ฉะนั้น ถาบุคคลหมกมุนทุมเทอยูกับการทําความดีหรือการ
กระทําตางๆ อันเปนไปตามระเบียบบรรทัดฐานของสังคมแลวเขาก็จะไมมีเวลาหรือโอกาสที่จะไป
กระทําผิดหรือ แมแตจะคิดเกี่ยวกับการกระทําผิดไดเลย เนือ่งจากเวลาและพลังงานเปนสิ่งที่มีจํากัด 
คนเราไมสามารถจะทําอะไรไดพรอมกันในหลายลักษณะ (Hirschi, 1969: 22-23) จึงเห็นไดวา การที่
บุคคลทุมเทเกี่ยวของอยูกับกิจกรรมหรือกระทําตามแบบแผนที่สังคมยอบรับ ยอมชวยลดโอกาส
หรือยับยั้งไมใหบุคคลกระทําผิดไดอยางหนึ่ง ซึ่ง Sutherland เองก็ยืนยันในความจริงขอนี้ โดยเขา
กลาววา พฤติกรรมที่เปนแบบแผนที่สังคมยอมรับ มีผลกระทบตอการกระทําผิด คือ พฤติกรรมที่
เปนแบบแผนที่สังคมยอมรับจะกินเวลาของบุคคลใหหมดไปเสียแลว ซึ่งก็เทากับเปนการปองกัน
บุคคลไมใหมีเวลาคบคาหรือเกี่ยวของกับพฤติกรรมที่เปนการกระทําผิด (Matsueda, 1982: 490) 
 4. ปจจัยทางดานความเชื่อ (Belief) 
 ปจจัยทางดานนี้ หมายถึง การยอมรับคานิยม และบรรทัดฐานทางสังคม
รวมไปถึงศีลธรรมและจริยธรรมดวย เนื่องจากคนเราเชื่อวากฎหมายเปนสิ่งที่ถูกตอง มิอาจฝาฝนได
จึงไมกระทําผิด (Dekeseredy and Schwartz, 1996: 220) Hirschi ยังกลาวไววา การมีความเชือ่ หรือ
ยอมรับบรรทัดฐานกฎเกณฑของสังคมก็คือ การยอมรับหรือมีความเชื่อตอความหมายในทางไมเหน็
ดวยกับการละเมิดกฎหมาย (Hirschi, 1969 : 202) เพราะบรรทัดฐานหรือกฎเกณฑตางๆ ของสังคมก็
คือการใหความหมาย (definition) ที่ยึดถือรวมกันของคนในสังคม เพราะฉะนั้นการละเมิดบรรทัด
ฐานหรือกฎเกณฑของสังคมก็คือ การละเมิดความหมายที่ใชรวมกันของสังคม หรือการทําอะไรที่
ตรงกันขามกับเจตนารมณ และความหวังของคนอื่นๆ ในสังคม (Hirschi, 1969 : 18) ฉะนั้น การที่
เด็กมีความรูสึกผูกพันตอบิดามารดานั้นจะกอใหเกิดความรูสึกยอมรับ เชื่อฟงบุคคลที่อยูในสถานภาพ 
หรือบทบาทตามที่บรรทัดฐานของสังคมกําหนด เชน ลูกยอมเชื่อฟงหรือยอมรับความคิดเห็นคานิยม
ของบิดามารดา นักเรียนยอมจะตองเชื่อฟงหรือยอมรับความคิดเห็นของครูหรือของโรงเรียน 
 
 
 
 
 
 
 



บัณฑิตวทิยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล   ศศ.ม. (อาชญาวิทยาและงานยุติธรรม) / 33 

 
 
 
 
 
 

   
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

แผนภาพ 1  องคประกอบตางๆ ของ Social bond ตามทฤษฎีของ Hirschi 
(Element of the social bond) 

 
 งานวิจัยที่สนับสนุนทฤษฎีความผูกพันที่มีตอสังคม (Social bond theory) จากการศึกษา
ของ Watroski ed al. และคณะในเรื่อง “Social control and delinquency” ในป ค.ศ. 1981 พบวา เดก็
และเยาวชนที่กระทําผิดกฎหมายนั้น คือคนที่ปลีกตัวออกจากสังคมหรือคนที่ไมมีความผูกพันตอ
สังคมนั่นเอง (Watroski ed al., 1981: 525-541) 
 จากการศึกษาของ Patricia et al. และคณะในเรื่อง “The impact of family structure and 
quality on delinquency : a comparative assessment of structural and functional faceless” ในป ค.ศ. 
1998 พบวา ความออนแอของ Social bond ของเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดมีผลมาจากความสัมพันธ
กับครอบครัว อยางเชน ครอบครัวแตกแยก ครอบครัวขัดแยง ครอบครัวที่ละเมดิทางเพศตอเด็ก 
ครอบครัวที่ขาดความอบอุน ขาดการดูแลเอาใจใสตอเด็ก นอกจากนี้ ความสัมพันธกับกลุมเพื่อน 
และความสัมพันธกับโรงเรียนก็เปนปจจัยที่สามารถทํานายหรือคาดคะเนการกระทําผิดของเด็กได 
(Voorhis et al., 1998 : 235-261) 

ความรูสึกผูกพัน 
     - ครอบครัว 
     - กลุมเพื่อน 
    - สังคม  

 การเขาไปเกี่ยวของ 
     - กิจกรรมในโรงเรียน 
     - กลุมการกีฬา 
     - การรวมกลุมองคกร/       
       หมูคณะ 

ความเช่ือ 
     - กลุมความเชื่อทาง 
       ศาสนา 
     - ความซื่อสัตยสุจริต 
     - ความมีศีลธรรม 

      การผูกมัด 
     - อาชีพ 
    -  การศึกษา 
     - หนาที่การงาน  

พฤติกรรมอาชญากร 
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 การศึกษางานวิจัยของ John Cochran and Ronald Akers ในเรื่อง “An exploration of 
the variable effects of religiosity on adolescent marijuana and alcohol use” ในป ค.ศ. 1989 พบวา 
เด็กที่เขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมทางศาสนา และเปนคนที่มีความเชื่อในเรื่องศาสนา รวมปจจัยดาน
อายุดวย จะเปนคนที่เขาไปเกี่ยวของกับการกระทําผิด นอยกวาคนที่ไมไดเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรม
ดังกลาว (Cochran and Aker, 1989: 198-225) 
 
 2.4.2 ทฤษฎีการคบหาสมาคมที่แตกตางกันของซัทเธอรแลนด (Sutherland’s 
Differential Associations Theory)   
 Sutherland (1947) ไดเสนอวาพฤติกรรมอาชญากรรมไมไดมีสาเหตุโดยตรงมาจาก
พันธุกรรมหรือสภาพแวดลอมทางสังคม หากแตเกิดจากกระบวนการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรม
จากบุคคลใกลชิด โดยการติดตอสื่อสารกันไมวาจะเปนทางวาจา หรือลักษณะทาทาง แตการเรียนรู
ทางทฤษฎีนี้ ก็ไมไดหมายความวา เปนกระบวนการเรียนรูที่เกิดขึ้นเหมือนกับการเรียนรูพฤติกรรม
อื่นๆ โดยมีหลักการที่สําคัญเกี่ยวกับกระบวนการที่บุคคลจะเขามามีสวนเกี่ยวของกับพฤติกรรม
อาชญากรรม ดังตอไปนี้ คือ 
    1. พฤติกรรมอาชญากรรมเกิดจากการเรียนรู 
 2. พฤติกรรมอาชญากรรมเกิดจากการเรียนรู ในการคบหาสมาคมกับบุคคลอื่นตาม 
กระบวนการติดตอสื่อสาร 
 3.  หลักการสําคัญในสวนของการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรมนั้น เกิดขึ้นในกลุม
บุคคลที่สนิทสนมใกลชิดกัน 
 4. เมื่อพฤติกรรมอาชญากรรมไดรับการเรียนรูนี้ จะรวมถึง 1) เทคนิคในการกระทําผิด 
ซ่ึงบางครั้งก็สลับซับซอนแตบางครั้งก็งาย 2) ทิศทางเฉพาะของแรงดลใจ แรงผลักดัน การใชเหตุผล 
ตลอดจนทัศนคติเกี่ยวกับการกระทําความผิด  
 5.  ทิศทางเฉพาะของแรงดลใจและแรงผลักดัน จะถูกเรียนรูจากการทําใหเห็นดวยหรือ 
ไมเห็นดวยกับกฎหมาย ในบางสังคมบุคคลอยูในกลุมบุคคลที่เห็นดวยกับการปฏิบัตติามกฎหมาย 
ในขณะที่บุคคลอื่นอยูในกลุมบุคคลที่เห็นดวยกับการละเมิดกฎหมาย 

 6. หลักการสําคัญของการคบหาสมาคมกับบุคคลที่แตกตางกันคือ บุคคลจะกลายเปน
ผูกระทําผิดเพราะวา ความเห็นดวยกับการละเมิดกฎหมายมีมากกวาความเห็นดวยกับการไมละเมดิ
กฎหมาย 
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 7. การคบหาสมาคมกับบุคคลที่แตกตางกัน อาจจะแตกตางกันในดานความถี่ ระยะเวลา 
การใหความสําคัญ และความเขมขน ซึ่งหมายความถึงลักษณะของความแตกตางกันของการคบหา
สมาคม ระหวางพฤติกรรมอาชญากรรมและพฤติกรรมตอตานอาชญากรรม 
 8.   กระบวนการของการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรม โดยการคบหาสมาคมกับรูปแบบ 
ของอาชญากรรม และตอตานอาชญากรรม จะมีความเกี่ยวของกับกลไกการทํางานที่เหมือนกับการ
เรียนรูทั่วไป 
 9.   ในขณะที่พฤติกรรมอาชญากรรมเปนการแสดงออกถึงความตองการ และคานิยม
ทั่วไป แตไมจําเปนตองอธิบายโดยความตองการและคานิยมนั้น เนื่องจากพฤติกรรมตอตาน
อาชญากรรมก็มีความตองการและคานิยมเดียวกัน บุคคลลักทรัพยก็เพื่อตองการความมั่นคงทางการ
เงินเชนเดียวกันกับกรรมกรที่ทํางานหนัก เพื่อความมั่นคงในการเงิน ความพยายามที่จะอธิบายพฤติกรรม
อาชญากรรมจากแรงผลักดันและคานิยมทั่วไป เชน ความสุข การดิ้นรนเพื่อสถานภาพทางสังคม 
แรงกระตุนจากเงิน หรือความผิดหวัง ฯลฯ คงจะตองพบกับความไมประสบความสําเร็จ ทั้งนี้ 
เนื่องจากจะเปนการอธิบายไดทั้งพฤติกรรมอาชญากรรม และพฤติกรรมถูกกฎหมาย เฉกเชนเดียวกับ
กระบวนการหายใจ ที่จําเปนสําหรับพฤติกรรมทุกประเภท แตไมไดแบงแยกระหวางพฤติกรรม
อาชญากรรมและพฤติกรรมถูกกฎหมาย 

 Sutherland (1947) ไดใหความสําคัญกับองคประกอบ 2 ประการของการเรียนรูตาม
ทฤษฎีนี้  คือ องคประกอบแรกหมายความถึง เนื้อหาหรือสาระสําคัญของสิ่งที่ถูกเรียนรู (Content of 
what is learned)  ซึ่งหมายความรวมถึง   เทคนิคพิเศษในการประกอบอาชญากรรม แรงดลใจที่
เหมาะสม แรงกระตุน การอธิบายดวยหลักเหตผุล ทัศนคติ และการทําใหบุคคลคลอยตามหรือเห็น
ดวยกับการฝาฝนกฎหมาย ซึ่งเปนองคประกอบในการรับรูแนวความคิด ไมใชการกระทําสวน
องคประกอบที่สองคือ กระบวนการที่การเรียนรูไดเกิดขึ้น (Process by which the learning takes place) 

 โดยการเรียนรูจะเกิดขึ้นจากการคบหาสมาคมกับกลุมบุคคลที่ใกลชิด ซึ่งไมไดจํากัด
เฉพาะกระบวนการเรียนรูที่เกิดจากความใกลชิดเทานั้น บุคคลอาจเขาสูหรือผานกระบวนการเรียนรู
ไดเชนกัน หากวาไดมีโอกาสคบหาสมาคมกับผูเปนตนเหตุของพฤติกรรมอาชญากรรม ซึ่งกระบวนการ
เรียนรูยังแตกตางกันตามความถี่ (Frequencies) ระยะเวลา (Duration) การใหความสําคัญ (Priority) 
และความเขมขน (Intensity) ซึ่งซัทเธอรแลนด ไดใหความสําคัญกับความเขมขนวา นาจะมีอิทธิพล
มากที่สุด ในการเรียนรูพฤติกรรมอาชญากรรม ดังนั้น ตามทฤษฎีแลว หากบุคคลไดมีการเรียนรูถึง
การยอมรับความเห็นกับพฤติกรรมละเมิดกฎหมาย มากกวาการยอมรับพฤติกรรมที่ไมละเมิด
กฎหมาย ในลักษณะที่บอยครั้ง เปนเวลาคอนขางนาน ในระยะตอนตนของชวงชีวิต และมีตนกําเนิด
มาจากบุคคลที่มีความสําคัญ หรือมีชื่อเสียงแลว บุคคลก็มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมละเมิดกฎหมาย
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มากขึ้น และไดใหความสําคัญกับตัวแปร “การคบหาสมาคมกับเพื่อนที่เปนอาชญากร” โดยให
เหตุผลวา ความผูกพันกับเพื่อนจะสรางสภาพแวดลอมที่เหมาะสมสําหรับการเรียนรู และการ
สงเสริมสนับสนุน ทั้งในดานความประพฤติ และความเห็นดวยในพฤติกรรมดังกลาว เยาวชนที่มี
ความผูกพันกับกลุมเพื่อนที่เปนคนดี มีแนวโนมที่จะมีพฤติกรรมที่ดี และเห็นดวยกับพฤติกรรมที่ถูก
กฎหมาย ในทางตรงกันขาม เยาวชนที่มีความผูกพันกับกลุมเพื่อนที่เปนอาชญากรจะมีแนวโนมที่มี
พฤติกรรมอาชญากรรมและเห็นดวยกับพฤติกรรมอาชญากรรม (Sutherland, 1947:129) 

 Aker (1998) ไดพัฒนาแนวความคิดของ Sutherland ซึ่งเปนการผสมผสานทฤษฎีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางกับหลักการเรียนรูพฤติกรรม และไดมีการเพิ่มเตมิคือ “พฤติกรรมเบี่ยงเบน
เปนผลมาจากกระบวนการเรียนรู โดยผานทางความใกลชิดหรือทางการเลียนแบบพฤติกรรมของ
บุคคลอื่น” (พรชัย ขันตีและคณะ, 2543: 115) ซึ่งมีสาระสําคัญของทฤษฎีนี้คือ  

1. การคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Associations) คือ การที่บุคคลมีการติดตอ
สัมพันธกับบุคคลอื่นที่เขารวมในพฤติกรรมเดียวกัน  ซึ่งการคบหาสมาคมที่เกิดขึ้น มีระยะเวลานาน
กวา มีความถี่บอยครั้งกวา และบุคคลหรือส่ิงที่เปนตนแบบใหความสําคัญมากกวาหรืออยูใกลชิด
มากกวา ก็จะมีอิทธิพลกับบุคคลนั้นๆ  

2. คํานิยาม (Definition) หมายถึง ทัศนคติหรือความหมายที่บุคคลยึดติดกับหรือมีตอ
พฤติกรรมใดพฤติกรรมหนึ่ง หรือคือการกําหนดทิศทาง การใหเหตุผลหรือความหมายของสถานการณ
และทัศนคติที่มีตอพฤติกรรมหรือการกระทํา ถายดึติดกับพฤติกรรม คานิยม บรรทัดฐาน หรือ
สถานการณที่ไมดี หรือไมถูกกฎหมาย บุคคลนั้นก็มีโอกาสที่จะเขาถึง หรือมีพฤติกรรมอาชญากรรม
ไดงายกวาบุคคลที่มีทัศนคติในทางตรงกันขาม 

3. การสนับสนุนที่แตกตางกัน (Differential Reinforcement) หมายถึง การสมดุล
ระหวางรางวัลกับการลงโทษ ที่เปนผลมาจากพฤติกรรมของบุคคล บุคคลจะละเวนหรือจะกระทํา
ผิดกฎหมาย  ขึ้นอยูกับการสนับสนุนที่แตกตางกันมี 2 รูปแบบ คือ  

3.1 การสนับสนุนในทางบวก (Positive Reinforcement) หากกระทําผิด แลว
ไดรับการยอมรับ ไดเงินทอง หรือมีความสุข ก็จะทําใหเกิดโอกาสในการกระทําผิดซ้ําเพิ่มมากขึ้น 

3.2 การสนับสนุนในทางลบ (Negative reinforcement) หากกระทําผิดแลว
บุคคลสามารถหลบหนีได หรือหลบเลี่ยงจากการถูกลงโทษได ก็จะเปนการเพิ่มโอกาสของการ
กระทําผิดไดเชนกัน 
 4.  การเลียนแบบ (Imitation) หมายถึง การเขาไปยุงเกี่ยวในพฤติกรรมหลังจากที่ไดมี
การสังเกต จดจําพฤติกรรมที่คลายคลึงกับบุคคลอื่น การเลียนแบบขึ้นอยูกับคุณลักษณะ รูปแบบของ
พฤติกรรม ตลอดจนผลที่ไดรับจากพฤติกรรมนั้น (สังเกตรูปแบบที่เดนชัด) 
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 จากแนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับพฤติกรรมกระทําความผิดดังไดกลาวมานั้น พบวาใน
กระบวนการยุติธรรมสําหรับเด็กและเยาวชน มุงดําเนินการโดยใหความสําคัญของแนวคิดที่วาเด็ก
และเยาวชนกระทําความผิดอันเนื่องมาจากปจจัยดานตางๆ ไดแก   ดานชีววิทยา  ดานจิตวิทยา  และ
ดานสภาพแวดลอมหรือสังคม  โดยปจจัยตางๆ อาจจะสัมพันธกับพฤติกรรมกระทําความผิดของเด็ก
หรือเยาวชนที่แตกตางกันในแตละบุคคล ซึ่งเปนปจจัยที่ควบคุมไมได ดังนั้น กระบวนการยุติธรรม
เด็กและเยาวชน จึงมุงที่การแกไข ฟนฟู เด็กและเยาวชนมากกวาการลงโทษ นักจิตวิทยาจึง
จําเปนตองมีความรู ความเขาใจถึงปจจัยตางๆ ที่มีสวนสัมพันธกับการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน 
โดยนําแนวคิด ทฤษฎีและวิธีการทางจิตวิทยาซึ่งเปนศาสตรเกี่ยวกับพฤติกรรมมาใชประโยชนใน
การศึกษา วิเคราะห ใหเขาใจ และสรุปถึงปจจัยตางๆ ที่มีสวนเกี่ยวของกับการกระทําผิดของเด็กหรือ
เยาวชนแตละราย  เพื่อเปนแนวทางในการบําบัด ฟนฟู ใหเหมาะสม จึงจะเปนการแกไขการกระทํา
ผิดของเด็กหรือเยาวชนได และยังจะเปนประโยชนในการใชเปนแนวทางการปองกันปญหาการ
กระทําผิดของเด็กและเยาวชนตอไป 
 
 2.4.3 ทฤษฎีสังคมไรระเบียบ (Social Disorganization Theory) 

 Clifford Shaw  and  Henry McKay (1931) ไดทําการศึกษาการกระทําผิดของเยาวชน
กับเขตชุมชนเมือง เพื่อหาความสัมพันธระหวางการกระทําผิดของเยาวชน กับเขตชุมชนที่พักอาศัย
อยูเฉพาะในเมืองชิคาโก ไดสรุปถึงความสัมพันธระหวางอาชญากรรมกับลักษณะทางสังคมวา 
อาชญากรรมและปญหาสังคมนั้น มีความสัมพันธกับกระบวนการทางนิเวศนวิทยาที่เรียกวา “การ
บุกรุกการครอบครองและการสืบทอดอํานาจ” ซึ่งเปนปจจัยสําคัญในการเจริญเติบโตของเมืองใน
ลักษณะออกจากจุดศูนยกลาง เมื่อเขตพื้นที่ใดถูกบุกรุกโดยผูมาอยูอาศัยใหม ความผูกพันหรือกลไก
การควบคุมทางสังคมของเขตนั้นก็จะถูกทําลายไป  เนื่องจากผูคนที่มาอาศัยอยูใหม จะมีลักษณะทาง
กายภาพและความเชื่อ ตลอดจนขนบธรรมเนียมและคานิยมที่แตกตางไปจากประชากรที่อาศัยอยูเดิม 
ทําใหความเปนระเบียบของสังคมที่เคยมีอยูกอนถูกทําลายไป เนื่องจากเขตชุมชนกําลังถูกเปลี่ยนแปลง 
และประชากรที่อาศัยอยูก็ไมไดใหความสนใจกับความเสื่อมโทรมนี้ และความผูกพันระหวางผูอยู
อาศัยก็ลดนอยลง ตางคนตางอยูไมยุงเกี่ยวตอกัน การมีกิจกรรมรวมกนัก็ลดนอยลงตามลําดับ เปน
เหตุใหผูอยูอาศัยไมสามารถที่จะควบคุม เยาวชนในเขตชุมชนนั้นไดอีกตอไป ในที่สุดเขตชุมชนนั้น
ก็จะกลายเปนดินแดนแหงความขัดแยงระหวางผูอยูอาศัย เนื่องจากความแตกตางระหวางเชื้อชาติ สีผิว 
วัฒนธรรม หรืออาชีพ อีกทั้งก็จะมีแกงวัยรุนมาคอยกอความเดือดรอนรําคาญ หรือวุนวาย ตลอดจน
ประกอบอาชญากรรมตางๆ ปรากฏการณนี้ จะพบเดนชัดในโซนที่กําลังเปลี่ยนแปลงซึ่งเปนเขต
พ้ืนที่ที่เกาแกที่สุดของเมือง ถิ่นที่อยูของประชากรในเขตนี้กําลังเสื่อมโทรมลงเรื่อยๆ เนื่องจากพื้นที่
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สวนนี้ถูกคาดหวังวาจะถูกแทนที่ดวยธุรกิจและอุตสาหกรรม ทําใหสวนนี้ของเมืองไมมีผูใดอยาก
อาศัยอยู จึงกลายเปนถิ่นที่อยูของพวกคนจน หรือชนชั้นต่ําในเมือง ซึ่งรวมทั้งคนตางดาว หรือชาว
ชนบทที่เพิ่งอพยพเขามาในเมือง เพราะคาใชจายดานที่พักอาศัยมีราคาถูกที่สุดในเขตนี้ของเมือง    
ทําใหเขตนี้เกิดสภาพที่เรียกวา “สังคมไรระเบียบ” ซึ่งการที่สังคมมีสภาพไรระเบียบนี้เอง ไดเปน
สาเหตุของอัตราการกระทําผิดกฎหมายสูง และสงผลใหขนบธรรมเนียมหรือกลไกควบคุมทางสังคม  
ที่มีอยูนั้นลดลงเรื่อยๆ จนกระทั่งไมมีกลไกควบคุมทางสังคมเลย เปนเหตุใหคนในเขตชุมชนนั้นมี
อัตราการกระทําผิดสูงกวาเขตชุมชนอื่น และพฤติกรรมอาชญากรรมหรือพฤติกรรมเบี่ยงเบนของ
ประชากรในเขตนี้ เปนพฤติกรรมปกติของบุคคลที่อาศัยอยูในเขตนี้ ซึ่งแสดงออกมาเพื่อตอบโต
สภาพสังคมที่ไมปกติ 

 Vold & Bernard (1986) ไดสรุปเกี่ยวกับสภาพความเปนอยูของอาชญากรในแหลง
เสื่อมโทรม วามีดังตอไปนี้ คือ 

1.  โดยทั่วไปแลว ผูกระทําผิดกฎหมายจะมีลักษณะไมแตกตางกับประชากรทั่วไปของ
สังคมในดาน ระดับสติปญญา สภาพรางกาย บุคลิกภาพ และอุปนิสัย  

2.  ในชุมชนที่มีสถิติอาชญากรรมสูงจะปรากฏวา กลไกควบคุมทางสังคมของชุมชนที่
ทําหนาที่ควบคุมความประพฤติของเด็กและเยาวชน มักจะแตกสลายหรือไมมีที่อยู นอกจากนี้ 
ผูปกครองและเพื่อนบานมักจะยอมรับหรือไมตอตานความประพฤติผิดกฎหมาย เปนเหตุใหเด็กถูก
เลี้ยงดใูนสภาพแวดลอมที่มีการยอมรับพฤติกรรมผิดกฎหมาย 

3. ในละแวกชุมชนจะเปดโอกาสสําหรับการกระทําผิดกฎหมาย เชน การมีแหลง      
รับซื้อของโจร หรือสภาพอาคารที่เสื่อมโทรมสําหรับเปนที่ซอนทรัพยสินที่ไดมาจากการกระทําผิด
กฎหมาย อีกทั้งชุมชนยังขาดการสงเสริมพัฒนาความรู ความสามารถของคนในชุมชน ในดานความ
พรอม เพื่อจะออกไปประกอบวิชาชีพที่สุจริตอีกดวย 

4. เด็กและเยาวชนในชุมชนเหลานี้ จะเริ่มเรียนรูพฤติกรรมผิดกฎหมาย ตั้งแตเยาววยั 
5. บางชุมชนจะมีประเพณใีนการถายทอดความรูหรือเทคนิคในการกระทําผิดกฎหมาย  

จากเด็กโตสูเด็กเล็ก เชน การชิงหรือปลนทรัพย การลักทรัพยในหางราน การโจรกรรมรถยนต ฯลฯ 
ซึ่งเปนเหตุใหแตละชุมชนจะเปนศูนยรวมของผูกระทําผิดประเภทเดียวกันมาเปนเวลานาน 

6. การควบคุมสังคมโดยกลไกของรัฐ ไมสามารถยับยั้งกระบวนการเรียนรู หรือการ
ถายทอดพฤติกรรมผิดกฎหมายเหลานี้ได 
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2.5 งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 
  

 จีระ เลาหบุตร (2546) ไดศึกษาเรื่อง ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดของผูตองขัง
ชายในเรือนจําบางขวาง กรณีศึกษาเฉพาะกรณีความผิดขมขืนกระทําชําเรา โดยมีวัตถปุระสงค เพื่อ
ศึกษาถึงรูปแบบและวิธีการกระทําความผิดทางเพศของผูตองขังชาย และเพื่อศึกษาถึงปจจัยที่มีผล
ตอการกระทําความผิดทางเพศของผูตองขังชาย กลุมตัวอยางไดแก ผูตองขังชายที่กระทําความผิด 
คดีขมขืนกระทําชําเราในเรือนจําบางขวาง โดยเฉพาะคดีขมขืนแลวฆาและตองโทษในระยะเวลา
ตั้งแต 30 ปขึ้นไป จํานวน 220 ราย ผลการศึกษา พบวา 
 1.  กลุมตัวอยางสวนใหญมีอายุ ต่ํากวา 30 ป มีภูมิลําเนาอยูในภาคกลาง นับถือศาสนา
พุทธ มีรายไดตอเดือน 3,000-16,000 บาท เปนโสด มีการศึกษาระดับประถมศึกษา สัมพันธภาพ
ภายในครอบครัวอบอุน สวนใหญถูกศาลตดัสินลงโทษจําคุกตลอดชีวิตหรือประหารชีวิต มีอุปนิสัย
ชอบดื่มเหลา ชอบสูบบุหร่ี เสพยาเสพติด เปนตน 
 2. ปจจัยทางดานสังคมและเศรษฐกิจของกลุมตัวอยาง สวนใหญอาศัยอยูในชนบท ไมเคย 
มีเพื่อนที่กระทําความผิดทางเพศมากอน จึงไมไดรับการสั่งสอนเทคนิควิธีการกระทําความผิดทาง
เพศจากกลุมเพื่อน ไมเกรงกลัวตอบทลงโทษทางกฎหมาย สวนใหญมีการติดตามขาวสารที่เกี่ยวกับ
การมีเพศสัมพันธจากสื่อมวลชนตางๆ ประจํา 
 3. ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ กลุมตัวอยางเห็นวาปจจัยที่เกี่ยวกับการที่
เหยื่อหรือผูเสียหายยั่วยุ การดื่มเหลาและอยูในอาการมึนเมาขาดสติยั้งคิด การขาดการยับยั้งชั่งใจ
หรือเกิดอารมณชั่ววบู มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ สวนการแกแคน การสั่งสอนใหบทเรียน
แกผูเสียหายไมมีผลตอการกระทําทางเพศ 
 4. ปจจัยสวนบุคคล ปจจัยทางดานสังคมและเศรษฐกิจในเรื่องของเหยื่อหรือผูเสยีหาย
ยั่วยุ การขาดการยับยั้งชั่งใจหรือเกิดอารมณชั่ววูบ การติดตามขาวสารที่เกี่ยวกับการมีเพศสัมพันธ
จากสื่อมวลชน การมีอุปนิสัยสวนตัวที่ชอบดื่มเหลา และการเกรงกลัวตอการลงโทษ เปนปจจัยที่มี
ผลตอการกระทําความผิดทางเพศในเรื่องระยะเวลาในการถูกลงโทษของผูตองขังชาย 

 พรพิมล  ศุทธิสมบูรณ (2549) ไดทําการศึกษา ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมกับ
เพื่อนที่เคยกระทําผิด มีผลตอความรุนแรงในการขมขืนกระทําชําเราของเด็กและเยาวชนอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.001 กลาวคือ เด็กและเยาวชนที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผดิ
บอยๆ มีความรุนแรงในการกระทําผิดมากกวาเด็กและเยาวชน ที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทํา
ผิดมาแลวนอยครั้ง 
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 พรศิริ มูลติชัย (2541) ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับปจจัยแวดลอมทางสังคมที่มีความสัมพันธ
กับระดับความรุนแรงของการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน กรณีการขมขืนกระทํา
ชําเรา พบวา เด็กและเยาวชนสวนใหญอายุ 16-18 ป เคยมีความประพฤติเบี่ยงเบนมากอน ไดแก การ
ดื่มเหลา เสพกัญชา เลนการพนัน ชอบทะเลาะวิวาท หนีออกจากบาน เที่ยวกลางคืน มีการเรยีนรู
เรื่องเพศมาจากหนังสือหรือนิตยสารเกี่ยวกับเพศ ผูเสียหายมีอายุ 21 ปขึ้นไป เปนคนรูจักคุนเคยกัน
กับเหยื่อ เคยถูกเหยียดหยามมากอนจึงเกิดความรูสึกแคน และสถานที่เกิดเหตุเปนบานของตนเอง 
ในขณะเกิดเหตุมีพ่ีนองพักอาศัยอยูในบานขณะนั้นดวย และการขมขืนที่เกิดขึ้นสวนใหญเปนไปใน
ลักษณะที่มีความรุนแรงมาก 

 พิศาล  มุขแจง (2540) ไดทําการศึกษาวิจัยเรื่อง ปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทํา
ความผิดเกี่ยวกับเพศ โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาลักษณะทั่วไปของผูตองขังที่กระทําความผิด
เกี่ยวกับเพศ  และปจจัยบางประการที่มีความสัมพันธกับความกระทําผิดทางเพศ กลุมตัวอยางในการ
วิจัย คือ ผูตองขังที่กระทําความผิดเกี่ยวกับเพศ ในฐานความผิดการขมขืนกระทําชําเรา การขมขืน
กระทําชําเราและฆา ซึ่งตองขังอยูในเรือนจําบางขวาง จังหวัดนนทบุรี พบวา  
 1. ผูตองขังสวนใหญ มีอายุอยูในชวง 21-30 ป เปนโสด มีระดับการศึกษาชั้น
ประถมศึกษาเทานั้น 
 2.  โครงสรางทางสังคมและปจจัยทางสังคม ผูตองขังสวนใหญกอนกระทําความผิดพกั
อาศัยอยูกับบิดามารดา มีเขตที่พักอยูในชนบท กอนกระทําความผิดเปนผูวางงานมีพฤติกรรม
เกี่ยวของกับอบายมุขตางๆ ไมวาจะเปนสถานบันเทิง หรือแมกระทั่งการเที่ยวสถานบริการ 
 3. ขอมูลเกี่ยวกับคดี ผูตองขังสวนใหญ กระทําความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ถูกศาล
พิพากษาจําคุก ชวงระหวาง 26-35 ป ในการกระทําความผิดนี้ ผูกระทําความผิดไมไดคิดไตรตรองไว
กอน และกระทําความผิดเพียงลําพังคนเดียว สาเหตุสวนใหญเกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศใน
ครั้งนี้ เนื่องจากมีโอกาสและสถานที่อํานวย อยางไรก็ตามผูตองขังสวนใหญไมเคยกระทําความผิด
มากอน 
 4. ผลการศึกษา พบวา สถานภาพเศรษฐกิจมีความสัมพันธกับการกระทําความผิด
เกี่ยวกับเพศ โดยที่ผูตองขังที่มีรายไดต่ํากระทําความผิดขมขืนกระทําชําเรามากกวาผูตองขังที่มี
รายไดสูง 

 พิสมัย วิบูลยสวัสดิ์ (2510, อางถึงใน พัฒนา เผือกอํ่า, 2541) ศึกษาพบวา สภาพ
ครอบครัวมีสวนสําคัญในการที่ผลักดันเด็กไปสูพฤติกรรมกระทําผิด คือ เด็กทีก่ระทําผิดกฎหมายนั้น 
จะไดรับความสนใจจากบิดามารดานอยกวาเด็กปกติ สภาพบรรยากาศในครอบครัวตึงเครียดมี
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ปญหาอยูเสมอ เชน การทะเลาะเบาะแวง บิดามารดาไมมีระเบียบ ไมคอยที่จะพูดคุยกับเด็กและ
ตัวเองก็ไมคอยมีสวนรวมในกิจกรรมของครอบครัวมากเทากับเด็กปกติ 

 ศิริพร  หลิมศิริวงศ (2511, อางถึงใน พัฒนา เผือกอํ่า, 2541) ไดทําการศึกษาเรื่อง 
“ปญหาครอบครัวที่ทําใหเด็กตองมาอยูในสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนกลาง” พบวา  
สัมพันธภาพในครอบครัวผลักดันใหเด็กตองหนีปญหาออกจากบาน  และคบเพื่อนเลวจนในที่สุดก็
กระทําผิด สภาพความสัมพันธภายในครอบครัวอยูในสภาพที่ใกลเคียงกับบานแตกสาแหรกขาด 
ไดแก การหยารางของบิดามารดา การมีสามีหรือภรรยาใหมของบิดามารดาเปนเหตุใหไมมีเวลา
ใหกับเด็ก และยังพบวาสภาพจิตใจของบิดานี้ไมคอยดีอันเนื่องมาจากการติดการพนันหรือดื่มสุรา
เปนประจําจนไมสามารถควบคุมอารมณตนเองได ไประบายอารมณตางๆ กับเด็กซึ่งเด็กตองตกเปน
ผูรับรองอารมณอันไมพึงปรารถนาอยูตลอดเวลา นานเขาก็ทนสภาพไมไดหนีออกจากบาน คบเพื่อน
เลว และกระทําผิดในที่สุด 

 สิทธิพัฒน  เฉลิมยศ (2548) ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับ ปจจัยทางดานการคบหาสมาคม
กับเพื่อนที่เคยกระทําผิด มีผลตอการกระทําผิดทางเพศ กรณีการขมขืนกระทําชําเรา ของผูตองขังชาย 
ในทัณฑสถานวัยหนุมกลาง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 กลาวคือ ผูตองขังที่คบหาสมาคม
กับเพื่อนที่เคยกระทําผิดบอยๆ หรือกระทําผิดมากกวาผูตองขังที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําผิด
นอยคร้ัง  

 สุนทรี  ศีลพิพัฒน (2524)  ไดทําการวิจัยเรื่อง การกระทําผิดทางเพศของเยาวชน  พบวา  
ชวงอายุที่กระทําผิดจะอยูในชวงระหวาง 14-24 ป  เปนผูมีการศึกษาคอนขางนอยไมเกินระดับ ป. 5 
สวนใหญมาจากครอบครัวแตกแยก  ขาดความอบอุนมีแตเพียงบิดาหรือมารดา  และในบางรายอยู
กับบุคคลอื่น เปอรเซ็นตของบิดามารดาและพี่นองที่ติดสุราสูงมาก เปนแนวโนมใหผูกระทําผิดใช
สุราเปนเครื่องจูงใจใหกลาในการกระทําผิดและผูกระทําผิดสวนใหญมักจะมีสัมพันธดีกับเพื่อน แต
ไมคอยจะชอบครูและไมชอบคนแปลกหนา  และพึ่งพึงเพื่อนสนิทและเพื่อนที่ใกลชิดมากกวา 

 สุมนทิพย ใจเหล็ก (2546) ศึกษาเรื่องความรุนแรงในครอบครัวกับการกระทําผิดของ
เด็กและเยาวชน พบวาเด็กและเยาวชนจะกระทําผิดหรือไม ประกอบไปดวยปจจัยหลายอยาง โดย
ครอบครัวเปนปจจัยแรกในการหลอหลอมแนวคิด ทัศนะตอการใชความรุนแรง ตลอดจนบุคลิกภาพ
ของเด็กและเยาวชน ซึ่งหากมีปจจัยสภาพแวดลอมทางสังคมที่ไมเหมาะสมซึ่งใกลชิดกับตัวเดก็มา
กระตุน จะสงผลตอการกระทําผิดของเด็กและเยาวชนไดงาย ซึ่งไมแตกตางจากเด็กและเยาวชนที่ไม
มีการใชความรุนแรงในครอบครัว หากแตเมื่อประสบกับปจจัยสภาพแวดลอมทางสังคมที่ไมเหมาะสม 
มากระตุน หากครอบครัวที่ไมมีการใชความรุนแรงไมสามารถหลอหลอมใหเด็กและเยาวชนมี
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บุคลิกภาพที่มีความเขมแข็งสามารถทนทานตอสิ่งยั่วยุได เด็กและเยาวชนที่ไมมีการใชความรุนแรง
ในครอบครัว ก็มีโอกาสในการกระทําผิดไดเชนกัน 

 ในขณะที่เด็กและเยาวชนที่เคยมีการใชความรุนแรงในครอบครัว หากไมไดรับปจจัย
สภาพแวดลอมทางสังคมที่ไมเหมาะสมภายนอกเปนตัวกระตุน ก็อาจเปนผูที่ใชชีวิตอยูในสังคมได
อยางปกติสุขดังเชนผูที่ไมเคยประสบกับปญหาการใชความรุนแรงในครอบครัว  

 อัจราพรรณ  เทศปุรณะ (2524) ไดทําการศึกษาเรื่อง  การวิเคราะหสาเหตุการกระทําผิด
ของเด็กและเยาวชนในสถานพินิจและคุมครองเด็กกลาง  พบวา  เด็กและเยาวชนทั้งชายและหญิงได
กระทําความผิด จํานวน 224  คน  เปนคนที่มีระดับการศึกษาที่ต่ํา ครอบครัวก็มีระดับการศึกษาที่ต่ํา 
ครอบครัวเปนครอบครัวเดี่ยว  เปนบานเชาหรือ แหลงเสื่อมโทรม  ครอบครัวมีรายไดนอยและมีการ
เลี้ยงดแูบบควบคุมแตใหความรักนอย ทําใหเกิดทัศนคติที่ไมดีตอกฎหมาย  เคยถูกจับมาแลวเกินกวา 
2 ครั้ง ซึ่งเปนความผิดในฐานความผิดเกี่ยวกับทรัพยและศาลตัดสินใหฝกอบรมอยูในสถานฝกอบรม
เปนระยะเวลา 8-12 เดือน นอกจากนี้ยังพบวาการโดนจับกุมบอยครั้งทําใหมีการกระทําผิดที่รุนแรง
และบอยครั้งยิ่งขึ้น โดยเฉพาะเด็กและเยาวชนที่เปนผูชายมีแนวโนมที่กระทําผิดสูงขึ้น และกอคดีที่
รุนแรงขึ้นลักษณะของการลงโทษจะนานและหนักยิ่งขึ้นมากกวาเพศหญิง 

 เอกภพ อินทวิวัฒน (2542) ไดทําการศึกษาปจจัยที่มีความสัมพันธกับความรุนแรงใน
การกออาชญากรรมทางเพศศึกษาเฉพาะผูตองขังคดีขมขืนกระทําชําเรา โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา 
สถานการณแวดลอม วิธีการกระทําความผิด ความรุนแรงในการกออาชญากรรมทางเพศประเภทคดี
ขมขืนกระทําชําเรา และศึกษาความสัมพันธระหวางสถานการณแวดลอม วิธีการกระทําความผิดกับ
ความรุนแรงในการกออาชญากรรมทางเพศ ประเภทคดีขมขืนกระทําชําเรา กลุมตัวอยาง คือ 
ผูตองขังชายที่กระทําความผิดในคดีขมขืนกระทําชําเราที่ถูกควบคุมอยูในเรือนจํากลาง 6 แหง คือ 
เรือนจํากลางคลองเปรม เรือนจําบางขวาง เรือนจํากลางพระนครศรีอยุธยา เรือนจํากลางสมุทรปราการ 
เรือนจํากลางนครปฐม และเรือนจํากลางพิษณุโลก จํานวน 300 คน ซึ่งเปนการศึกษาเชิงสํารวจ และ
แสดงผลโดยการบรรยาย ผลการศึกษา พบวา 

1. ขอมูลปจจัยภูมิหลัง พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญมีอายุระหวาง 26-35 ป มีภูมิลาํเนา
อยูในภาคกลาง ระดับการศึกษาอยูในระดับประถมศึกษาปที่ 1 ถึง ประถมศึกษาปที่ 6 นับถือศาสนา
พุทธ มีสถานภาพสมรสเปนโสด ประกอบอาชีพรับจาง มีรายไดเฉลี่ยตอเดือน 1,000-5,000 บาท มี
บุตรที่ตองรับผิดชอบดูแลจํานวน 3 คน สวนใหญจะมีความเชื่อในเรื่องบาปบุญคุณโทษในวัยเด็ก
ผูตองขังสวนใหญจะถูกผูปกครองลงโทษโดยใชวิธีการวากลาวตกัเตือน 
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 2. ขอมูลปจจัยดานสถานการณแวดลอม ผูตัวอยางสวนใหญเลือกใชสถานที่มิดชิดใน
การกระทําความผิด โดยรูจักคุนเคยกับสถานที่มิดชิดนั้นเปนอยางดี เนื่องจากสถานที่ดังกลาวอยูใกล
ที่พักอาศัยของตน ประกอบกับผูกระทําความผิดรูจักคุนเคยกับผูเสียหายมากอน โดยเชื่อวาสถานที่
เหลานั้น ไมมีบุคคลอื่นมาพบเห็นขณะกระทําความผิด และหากถามีบุคคลอื่นมาพบก็จะหยุด
ดําเนินการขมขืน และยังเชือ่วาภายหลังจากกระทําความผิดแลวจะรอดพนจากการถูกจับกุม 
 3. ขอมูลปจจัยวิธีการกระทําความผิด ในเรื่องของการใชประสบการณและดุลยพินิจ 
กลุมตัวอยางจะคิดวิธีการกระทําความผิดเอาเองทั้งหมดหรือตามสถานการณเฉพาะหนา ในบางสวน
จะมีการจดจําการกระทําความผิดมาจากภาพยนตร หรือละครโทรทัศน โดยใชกลอุบายหลอกลอ
ผูเสียหายใหหลงเชื่อแลวจึงดําเนินการขมขืน 
 4. ขอมูลเกี่ยวกับความรุนแรงในการกระทําความผิด กลุมตัวอยางสวนใหญจะกระทํา
ความผิดในระดับความรุนแรงนอย โดยกลุมตัวอยางจะทําการขมขืนกระทําชําเราผูเสียหายเพียง
ลําพังคนเดียว หลอกลอผูเสียหายใหหลงเชื่อ ในบางครั้งอาจใชเงินหรือสิ่งของกับผูเสียหาย 

 โอฬาร  เอ่ียมประภาส (2541) ไดทําการศึกษาเรื่องปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทําผิด
ของเด็กและเยาวชน ผลการการวจิัยพบวา ปจจัยที่มีความสัมพันธกับการกระทําผิดของเด็กและ
เยาวชนมี 4 ปจจัย ไดแก ความรูสึกผูกพันตอบิดามารดา, ความใกลชิดกับเพื่อนที่กระทําผิด, ฐานะ
ทางเศรษฐกิจ และลกัษณะชุมชนที่อยูอาศัย โดยมีนัยสําคัญที่ระดับ .05  

 โควิลล  และคณะ (Coville and other อางถึงใน กรรณิการ มณเฑียร, 2544) ได
ทําการศึกษาถึงสาเหตุที่เด็กมีพฤติกรรมตอตานสังคม พบวามีสาเหตุมาจากความสัมพันธกับบิดา
มารดา  กลาวคือ เด็กที่ไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลย ถูกตามใจมากจนเกินขอบเขตจะ
มีลักษณะคลายทารกที่เลี้ยงไมรูจักโต  ไมรูจักยับยั้งความตองการเปนปฏิปกษตอสังคมและกาวราว 
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บทที่ 3 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 
 

 การศึกษาวิจัยครั้งนี้  เปนการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณ โดยใชวิธีการสํารวจ (Survey Research) 
เพื่อศึกษาตัวแปรตางๆ โดยเฉพาะปจจัยความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผล
ตอการกระทําความผิดทางเพศกรณีศึกษา: ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล ซึ่งผูวิจัยไดกําหนดวิธีดําเนินการวิจัยดังตอไปนี้ 
 

3.1 ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 ประชากรที่ใชในการศึกษาวิจัยครั้งนี้  ไดแก เด็กและเยาวชนที่ถูกศาลพิพากษาตัดสิน
ลงโทษในคดีความผิดที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศ กรณีการพยายามขมขืนกระทําชําเรา, 
การขมขืนกระทําชําเรา, การโทรมหญิง, การกระทําอนาจาร ที่ถูกคุมขังและอยูในความรับผิดชอบ
ของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนในเขตกรุงเทพมหานคร 
และปริมณฑล   จํานวนทั้งสิ้นประมาณ  234 คน ซึ่งไดแก 

1.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   35  คน 
2.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  60  คน 
3.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  40  คน 
4.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินธร  49  คน 
5.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 50  คน 

 
 กลุมตัวอยาง 
 การสุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้  ใชวิธีการเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (Purposive 
sampling) โดยจะเลอืกศึกษาจากประชากรที่มีลักษณะตรงตามวัตถปุระสงคที่จะศึกษา คือ เก็บขอมูล
จากกลุมตัวอยางที่มีอยูในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา, ศูนยฝกและอบรมเด็ก
และเยาวชนชายบานกรุณา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายอุเบกขา, ศูนยฝกและอบรมเด็ก
และเยาวชนชายสิรินธร และศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก  
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3.2 เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยในครั้งนี้ ไดแก  แบบสอบถาม (Questionnaire) ซึ่งผูวิจัยสราง
ขึ้นมาจากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ โดยนําความรูที่ไดรับจากการทบทวนเอกสาร
และงานวิจัยเหลานั้นมาสรางเปนแบบสอบถาม โดยครอบคลุมถึงเนื้อหาที่ตองการจะศึกษาและนํามา 
ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลตอไปนี้ โดยมีวิธีการดังนี้ 
 1. การสรางแบบสอบถาม 
 เครื่องมือที่ใชจะสรางจากทฤษฎีและแนวคิดที่เกี่ยวของกับหัวขอการวิจัย  โดยทําการ 
ศึกษาจากตําราเอกสารงานวิชาการ  วิทยานิพนธ  รายงาน ฯลฯ  นํามากําหนดเปนเนื้อหาสาระของ
แบบสอบถาม เพื่อใหครอบคลุมถึงเนื้อหาที่จะทําการศึกษา โดยใหผูตอบแบบสอบถาม สามารถตอบ 
คําถามใหตรงกับความเปนจริงมากที่สุด และผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นไปใหคณะกรรมการ   
ผูควบคุมวิทยานิพนธ ผูมีประสบการณ ตรวจสอบ พรอมกับใหคําแนะนําในการแกไขปรับปรุงใหมี
ความถูกตองชัดเจน 
 นําแบบสอบถามที่สรางขึ้นมาตรวจสอบความเที่ยงตรง อํานาจจําแนก และความเชื่อมั่น
ที่จะนําไปใช เพื่อใหไดผลการทดสอบที่ตรงตามความเปนจริงมากที่สุด 
 - การหาความเที่ยงตรงของเครื่องมือ (Validity) เพื่อทําการตรวจสอบความ
ถูกตองเที่ยงตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) ความถูกตองของภาษาและนํามาปรับปรุงแกไขดําเนินการ 
ตอไป 
 - การหาความเชื่อมั่นของเครื่องมือ (Reliability) ผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่
ปรับปรุงแลวไปทดสอบกับเด็กและเยาวชนชายในศูนยแรกรับบานเมตตา  ซึ่งเปนกลุมประชากรที่มี
ลักษณะคลายคลึงกับประชากรที่ผูวิจัยตองการศึกษา จํานวน 30 คน แลวนํามาวิเคราะหหาความ
เชื่อมั่น โดยวิธีสัมประสิทธแอลฟา (Coefficient Alpha) ของครอนบัค (Cronbach) ซึ่งจะตองไดคา
ความเชื่อมั่นที่ 0.7 ขึ้นไป ซึ่งมีสูตรดังนี้ 
 

α  =        n             1 - Σsk2 
                                                       n – 1              sx2   
 

   เมื่อ  α   =  คาความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 
     n    =  จํานวนขอในแบบสอบถาม 
              sx2    =  ความแปรปรวนของคะแนนแตละขอ 

                       Σsk2   =  ความแปรปรวนของคะแนนผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 
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 2. สาระสําคัญของแบบสอบถาม สามารถจําแนกออกเปน 3 สวน ดังนี้  คือ 
สวนที่ 1 ประกอบไปดวยคําถามเกีย่วกับประวัติภูมิหลังของผูกระทําผิด เชน อายุ 

ระดับการศึกษา สถานภาพสมรส การมีบุตร การนับถือศาสนา รายได ภูมิลําเนา  
สวนที่ 2 ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม ที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศ  

เชน ความสัมพันธกับครอบครัว ความสัมพันธกับสังคม 

สวนที่ 3 ปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง เชน ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
ระยะเวลาในการคบหาเพื่อนและจํานวนเพื่อนที่คบหา 
           3.  แบบสอบถามที่ใชในการศึกษาวิจัยประกอบดวย ลักษณะขอคําถาม 2 รูปแบบ คือ  
 3.1 คําถามปลายเปดที่มีไวใหเลือกคําตอบ หรือขอคําตอบที่มีตัวเลอืกกําหนด
ไวให   
 3.2 ขอคําถามแบบมาตราสวนประเมินคา โดยใชเทคนิคการวัดของ Likert 
Scale สรางแบบสอบถามและกําหนดเนื้อหาในขอคําถามใหครอบคลุมเรื่องที่ทําการศึกษา โดยเรียบ
เรียงขอความที่จะศึกษาประกอบดวยขอความเชิงบวก ซึ่งสามารถแบงคําตอบได 5 ระดับ โดยมี
หลักเกณฑ ดังนี้ 

เปนประจํา/มากที่สุด/เห็นดวยอยางยิ่ง  ระดับคะแนน 5 
 บอยครั้ง/มาก/เห็นดวย/ถูกที่สุด   ระดับคะแนน  4 
บางครั้ง/ปานกลาง/ไมแนใจ/ถูกมาก  ระดับคะแนน 3 

นานๆครั้ง/นอย/ไมเห็นดวย/ถูกนอย  ระดับคะแนน 2 

ไมเลย/นอยที่สุด/ไมเห็นดวยอยางยิ่ง/ถูกนอยที่สุด ระดับคะแนน 1 

 
 การแสดงระดับคะแนนเฉลี่ยจะพิจารณาจากคะแนนของคําตอบ โดยใชเกณฑการคํานวณ
จาก 

คะแนนสูงสุด  -  คะแนนต่ําสุด 

จํานวนชั้น 
 
 1.00 - 1.08 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับนอยมาก 
 1.81 - 2.06 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับนอย 
 2.61 - 3.40  หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับปานกลาง 
 3.41 - 4.20 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับมาก 
 4.21 - 5.00  หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับมากที่สุด 
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3.3 การเก็บรวบรวมขอมูล  

 ในการเก็บรวบรวมขอมูล ผูวิจัยทําการเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเอง โดยมีขั้นตอนการ
เก็บรวบรวมขอมูลดังนี้ 

3.3.1 ผูวิจัยนําแบบสอบถามไปใหกลุมตัวอยางทาํ และรวบรวมแบบสอบถามดวย 
ตัวเอง  

3.3.2 แกไขปรับปรุงแบบสอบถามใหสมบูรณ เพื่อเตรียมพรอมสําหรับการเก็บขอมูล 
3.3.3 ผูวิจัยทําหนังสือขอเก็บรวบรวมขอมูลจากคณะสังคมศาสตร และมนุษยศาสตร 

มหาวิทยาลัยมหิดล  ถึงศนูยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและ
เยาวชนชายบานกรุณา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายอุเบกขา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและ
เยาวชนชายสิรินธร และศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก เพื่อขออนุญาตเขา
ทําการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยางดังกลาว 

3.3.4 ผูวิจัยอธิบายถึงวัตถุประสงคของการวิจัย ตลอดจนรายละเอียดของแบบสอบถาม 
กอนที่จะทําการเก็บรวบรวมขอมูลจากแบบสอบถาม 

3.3.5 ผูวิจัยสอบถามขอมูลเกี่ยวกับปจจัยตางๆ จนครบทุกปจจัย จากนั้นทําการตรวจสอบ 
ความครบถวนของแบบสอบถาม 

3.3.6 เมื่อผูวิจัยไดเก็บขอมูลจากลุมตัวอยางจนครบตามจํานวนทั้งสิ้นประมาณ 234 คน
แลว ผูวิจัยจะนําขอมูลที่ไดทั้งหมดมาสรุปและวิเคราะห ตามแนวทางของการวิเคราะหขอมูลตอไป 
 

3.4 การวิเคราะหขอมูล 

3.4.1  รวบรวมแบบสอบถามจากการตอบของกลุมตัวอยางมาแลว ผูวิจัยจะไดทําการ
ตรวจสอบความสมบูรณของแบบสอบถาม จากนั้นทําการกําหนดหมายเลขประจําแบบสอบถามเพื่อ
เตรียมนําไปวิเคราะหขอมูล 

3.4.2 ลงแบบสอบถาม  และทําการลงรหัสแบบสอบถามเพื่อนําไปวิเคราะหขอมูลดวย
เครื่องคอมพิวเตอร 

3.4.3 นํารหัสที่ไดไปบันทึกขอมูลในเครื่องคอมพิวเตอรแลววิเคราะหขอมูล โดยใช
โปรแกรมสําเร็จรูปการวิเคราะหทางสถิติสําหรับการวิจัยทางสังคมศาสตร 
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3.5 สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล 

 ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยไดเลือกสถิติที่เหมาะสมกับระดับการวัดและประเภทของตัวแปร 
ดังตอไปนี้ 

- สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive statistics) 
- การแจกแจงความถี่และอัตราสวนรอยละ (Percentages) 
- คาเฉลี่ยเลขคณิต (Mean) 
- สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation, S.D.) 

สถิติที่ใชในการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
- หาคาความเชือ่มั่น (Reliability) โดยวิธีสัมประสิทธิ์แอลฟา (Coefficient Alpha) 

ของครอนบาค (Cronbach) 
- สถิติเพื่อใชในการตรวจสอบสมมติฐาน การหาคาความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระ 

กับการกระทําผิด  ไดแก การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (T-test), Analysis of Variance 
(ANOVA) และ Multiple Classification Analysis (MCA) 

 การวิจัยครั้งนี้  กําหนดระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .05  
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บทที่ 4 

ผลการวิจัย 
 
 

 การศึกษาวิจัยเรื่อง ปจจัยความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผล
ตอการกระทําความผิดทางเพศ กรณีศึกษา: ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายกรุงเทพมหานคร
และปริมณฑล นี้แบงผลการวิจัยออกเปน 8 สวนดวยกันไดแก 
 

4.1  ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง  
4.2  ความถี่และคารอยละของปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) 
4.3 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง (Differential 

Association) 
4.4  ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) 
4.5  ผลการวิเคราะหความเที่ยงของมาตรวัด 
4.6  การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (ระหวางกลุมสูงและกลุมต่ํา) ของกลุม

ตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน 
4.7  การวิเคราะหความแปรปรวน (Analysis of Variance: ANOVA) และการวิเคราะห

การจําแนกพหุ (Multiple Classification Analysis) ของการกระทําความผิดเกี่ยวกับเพศ 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน (n = 234) 
     บานมุทิตา 
     บานกรุณา 
     บานอุเบกขา 
     บานสิรินธร 
     บานกาญจนาภิเษก 
ภูมิลําเนา (n = 234) 
     กรุงเทพมหานคร 
     ตางจังหวัด 
อายุในขณะกระทําผิด (n = 234) 
      ต่ํากวา 12 ป 
      13 – 15  ป  
      16 – 18  ป 
      19  ปขึ้นไป 
      อายุเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     อายุต่ําสุด 
     อายุสูงสุด 
อายุปจจุบัน (n = 234) 
     ต่ํากวา 14  ป 
      15 – 17  ป  
      18 – 20  ป 
      21 – 23  ป 
      24  ปขึ้นไป 
     อายุเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     อายุต่ําสุด 
     อายุสูงสุด 

 
35 
60 
40 
49 
50 

 
105 
129 

 
2 

81 
150 

1 
15.91 
1.221 

12 
18 

 
3 

99 
103 
28 
1 

18.13 
1.994 

14 
28 

 
15.0 
25.6 
17.1 
20.9 
21.4 

 
44.9 
55.1 

 
0.9 

34.6 
64.1 
0.4 

 
 
 
 
 

1.3 
42.3 
44.0 
12.0 
0.4 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ระดับการศึกษา (n = 234) 
     ไมไดเรียนหนังสือ 
     ประถมศกึษา 
     มัธยมศึกษาตอนตน 
     มัธยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. 
     อนุปริญญา / ปวส. 
     ปริญญาตรี 
รายไดกอนถูกดําเนินคดี (n = 232) 
     ต่ํากวา  1,500 บาท 
     1,501 – 3,000 บาท 
     3,001 – 4,500 บาท 
     4,501 – 6,000 บาท 
     6,001 บาทขึ้นไป 
     รายไดเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     รายไดต่ําสุด 
     รายไดสูงสุด 

ศาสนา (n = 234) 
     พุทธ 
     คริสต 
     อิสลาม 
สถานภาพสมรส (n = 234) 
    โสด 
     อยูดวยกัน (โดยไมไดสมรส) 
     สมรสและอยูดวยกัน 
     หยาราง หรือแยกกันอยู 

 

 
4 

68 
103 
56 
1 
2 
 

64 
28 
25 
45 
62 

4,362.50 
4,289.312 

0 
45,000 

 
212 

5 
17 

 
168 
52 
8 
6 
 

 
1.7 

29.1 
44.0 
23.9 
0.4 
0.9 

 
27.4 
16.2 
10.7 
19.2 
26.5 

 
 
 
 
 

90.6 
2.1 
7.3 

 
71.8 
22.2 
3.4 
2.6 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

กรณีอยูดวยกัน(ท้ังไมไดสมรสและสมรส)  
มีบุตรกี่คน (n = 234) 
     มีบุตร 
    ไมมีบุตร 
    ไมมีบุตรเพราะโสด/ แยกกันอยู/ หยาราง 
กรณีท่ีมีบุตร (n = 36) 
     มีบุตรจํานวน 1 คน 
     มีบุตรจํานวน 2 คน 
สถานภาพสมรสของบิดามารดา (n = 234) 
     อยูดวยกัน 
     แยกกันอยู 
     หมาย/หยาราง 
กรณีท่ีพอ-แม หยาราง แยกกันอยู หรือเปนหมาย 
ทานอาศัยอยูกับใคร กอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย 
(n = 234) 
     บิดา 
     มารดา 
     พ่ี หรือ นอง 
     ญาติ – พ่ีนอง 
     อยูกับบิดา – มารดา (ครอบครัวยังอยูดวยกัน) 
     แฟนหรือคนรัก 
ลักษณะสภาพครอบครัวท่ีผานมา (n = 234) 
     รักใครกลมเกลียวกันดี 
      ทะเลาเบาะแวงเปนบางครั้ง 
      ทะเลาะเบาะแวงกันเปนประจํา 
      ทะเลาะเบาะแวงกันนานๆ ครั้ง 
 

 
 

36 
118 
80 

 
31 
5 
 

121 
78 
35 

 
 
 

15 
56 
9 

40 
94 
20 

 
120 
56 
21 
37 

 

 
 

15.4 
50.4 
34.2 

 
86.1 
13.9 

 
51.7 
33.3 
15.0 

 
 
 

6.4 
23.9 
3.8 

17.1 
40.2 
8.5 

 
51.3 
23.9 
9.0 

15.8 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ลักษณะพฤติกรรมของบิดา (n = 234) 
สูบบุหรี่ 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ดื่มสุรา 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
เลนการพนัน 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ทะเลาเบาะแวง 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
 

 
 

78 
64 
31 
16 
45 

 
29 
39 
73 
47 
46 

 
9 

12 
45 
58 

110 
 

10 
23 
48 
76 
77 

 
 

33.3 
27.4 
13.2 
6.8 

19.2 
 

12.4 
16.7 
31.2 
20.1 
19.7 

 
3.8 
5.1 

19.2 
24.8 
47.0 

 
4.3 
9.8 

20.5 
32.5 
32.9 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

เก่ียวของกับยาเสพติด (ท่ีผิดกฎหมาย) 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ลักษณะพฤติกรรมของมารดา (n = 234) 
สูบบุหรี่ 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
 

 
10 
8 

17 
31 

168 
 

2 
6 

10 
21 

195 
 

2 
4 

14 
20 

194 
 
 

15 
8 

11 
13 

187 

 
4.3 
3.4 
7.3 

13.2 
71.8 

 
0.9 
2.6 
4.3 
9.0 

83.3 
 

0.9 
1.7 
6.0 
8.5 

82.9 
 
 

6.4 
3.4 
4.7 
5.6 

79.9 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ดื่มสุรา 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
เลนการพนัน 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ทะเลาเบาะแวง 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
เก่ียวของกับยาเสพติด (ท่ีผิดกฎหมาย) 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
 

 
3 

10 
19 
48 

154 
 

16 
14 
23 
37 

144 
 

9 
22 
28 
59 

116 
 

3 
6 

12 
14 

199 

 
1.3 
4.3 
8.1 

20.5 
65.8 

 
6.8 
6.0 
9.8 

15.8 
61.5 

 
3.8 
9.4 

12.0 
25.2 
49.6 

 
1.3 
2.6 
5.1 
6.0 

85.0 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง 
     บอยๆ  
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
ถูกกลาหาวากระทําผิดในคดีอาญา 
     บอยๆ 
     เปนประจํา 
     เปนบางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมมีพฤติกรรมดังกลาว 
อาชีพของบิดา (n = 232) 
     ไมไดประกอบอาชีพ 
     รับราชการ 
     พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
     ลูกจางบริษัท/หางราน 
     คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว 
     เกษตรกร (ทําไร, ทํานา, ทําสวน) 
    รับจางทั่วไป 
อาชีพของมารดา (n = 233) 
     ไมไดประกอบอาชีพ 
     รับราชการ 
     พนักงานรัฐวิสาหกิจ 
     ลูกจางบริษัท/หางราน 
     คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว 
     เกษตรกร (ทําไร, ทํานา, ทําสวน) 
    รับจางทั่วไป 

 
0 
1 

11 
6 

216 
 

0 
3 
3 

17 
211 

 
18 
20 
4 

30 
49 
18 
93 

 
28 
9 
1 

30 
72 
21 
72 

 
0 

0.4 
4.7 
2.6 

92.3 
 

0 
1.3 
1.3 
7.3 

90.2 
 

7.7 
8.6 
1.7 

12.9 
21.1 
7.8 

40.1 
 

12.0 
3.9 
0.4 

12.9 
30.9 
9.0 

30.9 
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ตาราง 2 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง (ตอ) 

                  ตัวแปร จํานวน                คารอยละ 

รายไดของบิดามารดา (n = 219) 
     ต่ํากวา  5,000 บาท 
     5,001 – 10,000 บาท 
     10,001 – 15,000 บาท 
     15,001 – 20,000 บาท 
     20,001 บาทขึ้นไป 
     รายไดเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     รายไดต่ําสุด 
     รายไดสูงสุด 
 

 
39 
76 
39 
32 
48 

17,997.23 
17,561.51 

0 
100,000 

 

 
16.7 
32.5 
16.7 
13.7 
20.5 

 
4.1 ความถี่และคารอยละของประชากรตัวอยางโดยการพิจารณาจากปจจัยภูมิหลัง 
(ตาราง 2) 

 4.1.1 กลุมตัวอยางในการศึกษาวิจัยครั้งนี้ คือ เด็กและเยาวชนที่ถูกควบคุมอยูในศูนยฝก
และอบรมเด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศในเขตกรุงเทพและปริมณฑล จํานวนทั้งสิ้น 234 
คน ประกอบดวย  ศูนยฝกฯ บานมุทิตา จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 15  ศนูยฝกฯ บานกรุณา 
จํานวน 60 คน คิดเปนรอยละ 25.6 ศูนยฝกฯ บานอุเบกขา จํานวน 40 คน คิดเปนรอยละ 17.1 ศูนยฝกฯ 
บานสิรินธร จํานวน 49 คน คิดเปนรอยละ 20.9 และศูนยฝกฯ บานกาญจนาภิเษก จํานวน 50 คน    
คิดเปนรอยละ 21.4  
 4.1.2 ภูมิลําเนา กลุมตัวอยางสวนใหญ มีภูมิลําเนาอยูตางจังหวัด จํานวน 129 คน       
คิดเปนรอยละ 55.1 รองลงมาคือ กรุงเทพมหานคร จํานวน 105 คน คิดเปนรอยละ 44.9  
 4.1.3  อายุขณะกระทําผิดครั้งแรก กลุมตัวอยางสวนใหญ มีอายุขณะกระทําผิดครั้งแรก
อยูในระหวาง 16 - 18 ป จํานวน 150 คน คิดเปนรอยละ 64.1 รองลงมาคือ กลุมอายุระหวาง 13 - 15 ป 
จํานวน 81 คน คิดเปนรอยละ 34.6  กลุมอายุต่ํากวา 12 ป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และกลุม
อายุมากกวา 19 ป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 ซึ่งมีอายุเฉลี่ย 15.91 ป อายุต่ําสุด 12 ป และอายุ
สูงสุด 18 ป 
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 4.1.4 อายุปจจุบัน กลุมตัวอยางสวนใหญ มีอายุปจจุบันอยูในระหวาง 18 - 20 ป จํานวน 
103 คน คิดเปนรอยละ 44 รองลงมาคือ กลุมอายุระหวาง 15 – 17 ป จํานวน 99 คน คิดเปนรอยละ 
42.3 กลุมอายุระหวาง 21 - 23 ป จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 กลุมอายุนอยกวา 14 จํานวน 3 คน 
คิดเปนรอยละ 1.3 และกลุมอายุมากกวา 24 ป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 ซึ่งมีอายุเฉลี่ย 18.13 ป 
อายุต่ําสุด 14 ป และอายุสูงสุด 28 ป 
 4.1.5 ระดับการศึกษา กลุมตัวอยางสวนใหญ มีระดับการศึกษาอยูในระดับมัธยมศึกษา
ตอนตน (ม.1-ม.3) จํานวน 103 คน คิดเปนรอยละ 44 รองลงมาคือ ระดับประถมศกึษา (ป.1-ป.6) 
จํานวน 68 คน คิดเปนรอยละ 29.1  ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.4-ม.6) หรือ ประกาศนียบัตร
วิชาชีพ จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 23.9 ไมไดเรียนหนังสือ จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 
ระดับปริญญาตรี จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และระดับอนุปริญญา หรือ ประกาศนียบัตร
วิชาชีพขั้นสูง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4  
 4.1.6  รายไดของผูกระทําผิดกอนถูกดําเนินคดี กลุมตัวอยางสวนใหญ มีรายไดนอยกวา 
1,500 บาท จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 27.4 รองลงมาคือ กลุมรายไดมากกวา 6,001 บาทขึ้นไป 
จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 26.5 กลุมรายไดระหวาง 4,501 - 6,000 บาท จํานวน 45 คน  คิดเปน
รอยละ 19.2 กลุมรายไดระหวาง 1,501 - 3,000 บาท จํานวน 38 คน คิดเปนรอยละ 16.2 และกลุม
รายไดระหวาง 3,001 - 4,500 จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 10.7 ซึ่งมีรายไดเฉลี่ย 4,362.50 บาท 
รายไดต่ําสุด 0 บาท และรายได สูงสุด 45,000 บาท 
 4.1.7 ศาสนา กลุมตวัอยางสวนใหญ นับถือศาสนาพุทธ จํานวน 212 คน คิดเปนรอยละ 
90.6 รองลงมาคือ นับถือศาสนาอิสลาม จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3 และนับถือศาสนาคริสต 
จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1   
 4.1.8  สถานภาพสมรส กลุมตัวอยางสวนใหญ มีสถานภาพโสด จํานวน 168 คน       
คิดเปนรอยละ 71.8 รองลงมาคือ สถานภาพอยูดวยกัน โดยไมไดสมรส จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 
22.2 สถานภาพสมรส จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 และสถานภาพหยาราง จํานวน 6 คน คิดเปน         
รอยละ 2.6  
 4.1.9 การมีบุตร กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมมีบุตร จํานวน 118 คน คิดเปนรอยละ 49.1 
รองลงมาคือ ไมมีบุตรเพราะโสด/แยกกันอยู/หยาราง จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ 34.2 และมีบุตร 
จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 15.4 ซึ่งมีจํานวนบุตรสวนใหญ 1 คน คิดเปนรอยละ 86.1 รองลงมาคือ 
มีจํานวนบุตร 2 คน คิดเปนรอยละ 13.9  
 4.1.10 สถานภาพการสมรสของบิดา มารดา กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดา มารดามี
สถานภาพสมรสอยูดวยกัน จํานวน 121 คน คิดเปนรอยละ 51.7 รองลงมาคือ มีสถานภาพแยกกันอยู 
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จํานวน 78 คน คิดเปนรอยละ 33.3 และมีสถานภาพหมาย หรือหยาราง จํานวน 35 คน คิดเปน        
รอยละ 15  
 4.1.11  อาศัยอยูกับใคร กอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย กลุมตัวอยางสวนใหญ อาศัยอยู
กับบิดา มารดา จํานวน 94 คน คิดเปนรอยละ 40.2 รองลงมาคือ อาศัยอยูกับมารดา จํานวน 56 คน 
คิดเปนรอยละ 23.9 อาศัยอยูกับญาติ จํานวน 40 คน คิดเปนรอยละ 17.1 อาศัยอยูกับแฟน หรือคนรัก 
จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 อาศัยอยูกับบิดา จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 6.4 และอาศัยอยูกับ
พ่ี - นอง จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8  
 4.1.12 สภาพครอบครัว กลุมตัวอยางสวนใหญ มีสภาพครอบครัว รักใครกลมเกลียว
กันดี จํานวน 120 คน คิดเปนรอยละ 51.3 รองลงมา มีสภานครอบครัวทะเลาะเบาะแวงเปนบางครั้ง 
จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 23.9 มีสภาพครอบครัวทะเลาะเบาะแวงกันนาน ๆ ครั้ง จํานวน 37 คน 
คิดเปนรอยละ 15.8 และมีสภาพครอบครัวทะเลาะเบาะแวงกันเปนประจํา จํานวน 21 คน คิดเปน 
รอยละ 9  
 4.1.13 พฤติกรรมของบิดา  

 การสูบบุหร่ี กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดามีพฤติกรรมสูบบุหร่ีบอยๆ จํานวน 
78 คน คิดเปนรอยละ 33.3 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีเปนประจํา จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 
27.4 ไมมีพฤติกรรมสูบบุหร่ี จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 19.2 มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีเปนบางครั้ง 
จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 13.2 และมีพฤติกรรมสูบบุหร่ีนานๆ ครั้ง จํานวน 16  คน คิดเปน   
รอยละ 6.8  
 การดื่มสุรา กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดามีพฤติกรรมดื่มสุราเปนบางครั้ง 
จํานวน 73 คน คิดเปนรอยละ 31.2 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมดื่มสุราเปนนานๆ ครั้ง จํานวน 47 คน 
คิดเปนรอยละ 20.1 ไมมีพฤติกรรมดื่มสุรา จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 19.7 มีพฤติกรรมดื่มสุรา
เปนประจาํ จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 16.7 และมีพฤติกรรมดื่มสุราบอยๆ จํานวน 29 คน คิดเปน
รอยละ 12.4 
 เลนการพนัน กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรมเลนการพนัน จํานวน 
110 คน คิดเปนรอยละ 47 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมเลนการพนันนานๆ ครั้ง จํานวน 58 คน คิดเปน
รอยละ 24.8 มีพฤติกรรมเลนการพนันเปนบางครั้ง จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 19.2 มีพฤติกรรม
เลนการพนันเปนประจํา จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 และมีพฤติกรรมเลนการพนันบอยๆ 
จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 การทะเลาะเบาะแวง กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรมทะเลาะ  
เบาะแวง จํานวน 77 คน คิดเปนรอยละ 32.9 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงนานๆ ครั้ง 
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จํานวน 76 คน คิดเปนรอยละ 32.5 มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงเปนบางครั้ง จํานวน 48 คน คิดเปน
รอยละ 20.5 มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงเปนประจํา จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 9.8 และมี
พฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงบอยๆ จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 
 เกี่ยวของกับยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรมเกี่ยวของ
กับยาเสพติด จํานวน 168 คน คิดเปนรอยละ 71.8 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพตดิ
นานๆ ครั้ง จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 13.2 มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดเปนบางครั้ง 
จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3 มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดบอยๆ จํานวน 10 คน คิดเปน
รอยละ 4.3 และมีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดเปนประจํา จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 
 ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรม 
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง จํานวน 195 คน คิดเปนรอยละ 83.3 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมถูก
กลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงนานๆ ครั้ง จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 มีพฤติกรรมถูกกลาวหา
วากระทําผิดในคดีแพงเปนบางครั้ง จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 มีพฤติกรรมถูกกลาวหาวา
กระทําผิดในคดีแพงเปนประจํา จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 และมีพฤติกรรมถูกกลาวหาวา
กระทําผิดในคดีแพงบอยๆ จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
 ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาไมมีพฤติกรรม
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา จํานวน 194 คน คิดเปนรอยละ 82.9 รองลงมาคือ มีพฤติกรรม
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงอาญานานๆ ครั้ง จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 มีพฤติกรรม
ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาเปนบางครั้ง จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 มีพฤติกรรมถูก
กลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาเปนประจํา จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 และมพีฤติกรรมถูก
กลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาบอยๆ จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
  
 4.1.14 พฤติกรรมของมารดา  

 การสูบบุหร่ี กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมสูบบุหร่ี จํานวน 
187 คน คิดเปนรอยละ 79.9 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีบอยๆ จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 
6.4 มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีนานๆ ครั้ง จํานวน 13 คน คิดเปนรอยละ 5.6 มีพฤติกรรมสูบบุหร่ีเปน
บางครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 และมีพฤติกรรมสูบบุหร่ีเปนประจํา ครั้ง จํานวน 15  คน 
คิดเปนรอยละ 3.4 
 การดื่มสุรา กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมดื่มสุรา จํานวน 154 
คน คิดเปนรอยละ 65.8 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมดื่มสุราเปนนานๆ ครั้ง จํานวน 48 คน คิดเปน   
รอยละ 20.5 มีพฤติกรรมดื่มสุราเปนบางครั้ง จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 มีพฤติกรรมดื่มสุรา
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เปนประจํา จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 และมีพฤติกรรมดื่มสุราบอยๆ จํานวน 3 คน คิดเปน
รอยละ 1.3 
 เลนการพนัน กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมเลนการพนัน 
จํานวน 144 คน คิดเปนรอยละ 61.5 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมเลนการพนันนานๆ ครั้ง จํานวน 37 
คน คิดเปนรอยละ 15.8 มีพฤติกรรมเลนการพนันเปนบางครั้ง จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 9.8               
มีพฤติกรรมเลนการพนันบอยๆ จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 และมีพฤติกรรมเลนการพนันเปน
ประจํา จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 
 การทะเลาะเบาะแวง กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมทะเลาะ
เบาะแวง จํานวน 116 คน คิดเปนรอยละ 49.6 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงนานๆ ครั้ง 
จํานวน 59 คน คิดเปนรอยละ 25.2 มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงเปนบางครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปน
รอยละ 12 มีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงเปนประจํา จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 9.4 และมี
พฤติกรรมทะเลาะเบาะแวงบอยๆ จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 เกี่ยวของกับยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมีพฤติกรรมเกี่ยวของ 
กับยาเสพติด จํานวน 199 คน คิดเปนรอยละ 85 รองลงมาคือ มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติด
นานๆ ครั้ง จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดเปนบางครั้ง จํานวน 
12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 มีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดเปนประจํา จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 
2.6 และมีพฤติกรรมเกี่ยวของกับยาเสพติดบอยๆ จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 ถูกกลาวหาวากระทาํผิดในคดีแพง กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพง จํานวน 216 คน คิดเปนรอยละ 92.3 รองลงมาคือ มี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงเปนบางครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 มี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงนานๆ ครั้ง จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 และมี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงเปนประจํา จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 ถูกกลาวหาวากระทาํผิดในคดีอาญา กลุมตัวอยางสวนใหญ มารดาไมมี
พฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา จํานวน 211 คน คิดเปนรอยละ 90.2 รองลงมาคือ         
มีพฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีแพงอาญานานๆ ครั้ง จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3                      
มีพฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาเปนบางครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3                
และมีพฤติกรรมถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญาเปนประจํา จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3  
  
 4.1.15 อาชีพของบิดา  กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาประกอบอาชีพรับจางทั่วไป จํานวน 
93 คน คิดเปนรอยละ 39.7 รองลงมาคือ ประกอบอาชีพคาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว จํานวน 49 คน 
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คิดเปนรอยละ 20.9 ประกอบอาชีพลูกจางบริษัท/หางราน จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8 
ประกอบอาชีพเกษตรกร (ทําไร ทํานา ทําสวน) จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 ไมไดประกอบ
อาชีพ จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 ประกอบอาชีพรับราชการ จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 
และประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 
 4.1.16 อาชีพของมารดา  กลุมตัวอยางสวนใหญ บิดาประกอบอาชีพรับจางทั่วไป 
จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 30.8 ประกอบอาชีพคาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว จํานวน 72 คน              
คิดเปนรอยละ 30.8 รองลงมาคือ ประกอบอาชีพลูกจางบริษัท/หางราน จํานวน 30 คน คิดเปน               
รอยละ 12.8 ไมไดประกอบอาชีพ จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 ประกอบอาชีพเกษตรกร (ทําไร 
ทํานา ทําสวน) จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 ประกอบอาชีพรับราชการ จํานวน 9 คน คิดเปน         
รอยละ 3.8  และประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 
 
ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

Attachment 
บิดา มารดา ผูปกครองมีความสําคัญตอตัวของ
ทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติบิดา มารดาของทาน ใกลชิดสนิทสนมทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 
 

161 
46 
19 
5 
3 
 
 

86 
75 
48 
19 
6 
 

 
 
 

68.8 
19.7 
8.1 
2.1 
1.3 

 
 

36.8 
32.1 
20.5 
8.1 
2.6 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติบิดา มารดาของทาน คอยดูแลเอาใจใสทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติบิดา มารดาของทาน  คอยถามไถ  เปนหวง 
เปนใยทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติบิดา มารดาของทาน  คอยอบรมบมนิสัย 
ของทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 

87 
80 
40 
18 
9 
 
 

94 
74 
41 
17 
8 
 
 

72 
86 
57 
14 
5 
 

 
 

37.2 
34.2 
17.1 
7.7 
3.8 

 
 

40.2 
31.6 
17.5 
7.3 
3.4 

 
 

30.8 
36.8 
24.4 
6.0 
2.1 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติบิดา มารดาของทาน  คอยดูแลสอดสอง  
เขมงวดกวดขัน การประพฤติปฏิบัติของทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานรูสึกรักและหวงใยในตัว บิดา มารดา 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานมักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเห็นอก 
เห็นใจในความลําบากของบิดา มารดา (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 
 

44 
87 
67 
27 
9 
 
 

157 
43 
20 
10 
4 
 
 

134 
65 
21 
11 
3 
 

 
 
 

18.8 
37.2 
28.6 
11.5 
3.8 

 
 

67.1 
18.4 
8.5 
4.3 
1.7 

 
 

57.3 
27.8 
9.0 
4.7 
1.3 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

บิดา มารดา ใหคําปรึกษาหรือคําแนะนําเรื่องเพศ 
กับทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานเคารพรักและเชื่อฟงคําตักเตือนของบิดา มารดา 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
พี่นองและญาติๆ มีความความสําคัญตอตัวทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานรูสึกรักและหวงใยในตัว พี่นองและญาติๆ(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 
 

22 
38 
72 
47 
55 

 
 

66 
71 
70 
24 
3 
 

64 
81 
57 
25 
7 
 

70 
87 
52 
20 
5 

 
 

9.4 
16.2 
30.8 
20.1 
23.5 

 
 

28.2 
30.3 
29.9 
10.3 
1.3 

 
27.4 
34.6 
24.4 
10.7 
3.0 

 
29.9 
37.2 
22.2 
8.5 
2.1 

 
 



ศิรินันท  ศิริครุธ             ผลกการวิจัย / 66 

ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติทานใหความสําคัญตอสังคมของทาน  
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติคนในสังคมของทาน ใกลชิดสนิทสนม 
กับทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติคนในสังคมของทาน คอยดูแลเอาใจใสทาน
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 

30 
82 
82 
24 
16 

 
 

34 
88 
74 
19 
19 

 
 

18 
66 
86 
47 
17 

 
 

12.8 
35.0 
35.0 
10.3 
6.8 

 
 

14.5 
37.6 
31.6 
8.1 
8.1 

 
 

7.7 
28.2 
36.8 
20.1 
7.3 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติคนในสังคมของทาน คอยถามไถ เปนหวง
เปนใยทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานมักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเห็นอก     
เห็นใจในความลําบากของคนในสังคมของทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

Commitment 
ทานเคยสัญญากับบิดา มารดาของทานวาจะดูแล
เอาใจใส  และเลี้ยงดูทานตลอดไป (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง  
     นอย 
    นอยที่สุด 
 

 
 

18 
67 
78 
52 
19 

 
 
 

27 
81 
85 
34 
7 
 
 
 
 

99 
71 
39 
19 
6 
 

 
 

7.7 
28.6 
33.3 
22.2 
8.1 

 
 
 

11.5 
34.6 
36.3 
14.5 
3.0 

 
 
 
 

42.3 
30.3 
16.7 
8.1 
2.6 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานเคยสัญญากับบิดา มารดาวาทานจะเปนคนดี   
มีสัมมาอาชีพ  ประกอบอาชีพที่สุจริต (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานเคยสัญญากับบิดา มารดา วาทานจะพยายาม
เรียนหนังสือใหสูงที่สุด (n = 234) 
      มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานตั้งใจเรียนหรือทํางานในวันนี้เพื่ออนาคตที่ดี
ในวันขางหนา  (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 

 
 

70 
96 
49 
18 
1 
 
 

61 
85 
67 
16 
5 
 
 

57 
86 
62 
24 
5 
 

 
 

29.9 
41.0 
20.9 
7.7 
0.4 

 
 

26.1 
36.3 
28.6 
6.8 
2.1 

 
 

24.4 
36.8 
26.5 
10.3 
2.1 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานมีความตั้งใจ หรือใหคํามั่นสัญญากับบิดา 
มารดา หรือผูปกครองของทานวา จะไมทําให
พวกทานเหลานั้นเสียใจหรือผิดหวัง (ตอการ
กระทําผิด) ในตัวของทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ทานคิดวาการทําตนตามที่สังคมยอมรับจะ
นําไปสูความสําเร็จของชีวิตในอนาคต (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานตั้งใจที่จะเปนพลเมืองดีของสังคม (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 
 
 

66 
86 
54 
23 
5 
 
 

47 
85 
65 
28 
9 
 

71 
82 
49 
26 
6 

 
 
 
 

28.2 
36.8 
23.1 
9.8 
2.1 

 
 

20.1 
36.3 
27.8 
12.0 
3.8 

 
30.3 
35.0 
20.9 
11.1 
2.6 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

Involvement 
ปกติทานไดเขารวมกิจกรรมในครอบครัวของ
ทาน (เชน กินขาว  ดูหนัง ฟงเพลง เลนกีฬา 
ฯลฯ) (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ปกติทานไดทํากิจกรรมที่เปนประโยชนตอสังคม
หรือชุมชนที่อยูรอบขางของทาน (เชน การเก็บ
ขยะ กวาดถนน ปลูกตนไม ฯ) (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ปกติ  ในปหนึ่งๆ ทานชอบเที่ยวงานประเพณีตางๆ   
ในสังคมหรือชุมชน (เชนงานลอยกระทง งาน
สงกรานตฯ) (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 

 
 
 
 

67 
65 
62 
25 
15 

 
 
 

21 
43 
96 
50 
24 

 
 

 
96 
84 
34 
14 
6 
 

 
 
 
 

28.6 
27.8 
26.5 
10.7 
6.4 

 
 
 

9.0 
18.4 
41.0 
21.4 
10.3 

 
 

 
41.0 
35.9 
14.5 
6.0 
2.6 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปกติทานไดเขารวมงานประเพณีทางศาสนา 
(เชน ทําบุญตักบาตร  ถวายสังฆทาน ฯลฯ) ใน
เทศกาลสําคัญๆ ของชุมชน โรงเรียนหรือสังคม
ของทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ปกติทานชอบเลนกีฬา (เชน ตระกรอ  ฟุตบอล      
หมากรุก ฯ) ในสังคมหรือชุมชนของทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ปกติทานไดชวยงานอาสาสมัคร  ของสังคมหรือ
ชุมชนของทาน  เชน   อาสาสมัครบรรเทาสา
ธารณภัย  อาสาสมัครตอตานยาเสพติด  
อาสาสมัครงานจราจร  อาสาสมัครหาขาว ฯ 
เหลานี้ (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 
 
 
 

48 
66 
83 
30 
7 
 
 
 

78 
74 
49 
24 
9 
 
 
 
 
 

22 
43 
72 
53 
44 

 

 
 
 
 

20.5 
28.2 
35.5 
12.8 
3.0 

 
 
 

33.3 
31.6 
20.9 
10.3 
3.8 

 
 
 
 
 

9.4 
18.4 
30.8 
22.6 
18.8 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานเขารวมกิจกรรมบันเทิงหรือสันทนาการ 
(เชน  เล้ียงสังสรรค  งานประเพณีรื่นเริง ฯลฯ) 
ของชุมชน โรงเรียน หรือสังคมของทาน 
(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
Belief 
ทานเชื่อในกฎระเบียบ กฎเกณฑของครอบครัว
ของทาน (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
ปกติทานใหความเคารพกับสิ่งศักดิ์สิทธ์ิท่ี
ครอบครัวของทานเชื่อถือ (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

 

 
 
 
 

46 
62 
73 
32 
21 

 

 
 
 

36 
75 
77 
34 
12 

 
 

73 
76 
52 
23 
10 

 

 
 
 
 

19.7 
26.5 
31.2 
13.7 
9.0 

 

 
 
 

15.4 
32.1 
32.9 
14.5 
5.1 

 
 

31.2 
32.5 
22.2 
9.8 
4.3 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานเชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศไทย  
มีความยุติธรรม  นาเชื่อถือ  (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานเชื่อในเรื่องของบาป บุญ คุณโทษ  เปนเรื่อง
จริง นาเชื่อถือ  (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานวาการทําดีไดดี  ทําชั่วไดชั่ว และกฎแหง 
กรรม  เปนเรื่องจริง (n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 
 

 
 

36 
73 
79 
29 
17 

 
 

89 
63 
56 
19 
7 
 
 

84 
71 
53 
22 
4 

 
 

15.4 
31.2 
33.8 
12.4 
7.3 

 
 

38.0 
26.9 
23.9 
8.1 
3.0 

 
 

35.9 
30.3 
22.6 
9.4 
1.7 
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ตาราง 3 ความถี่และคารอยละของปจจัยดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทานเชื่อในเรื่องนรก  สวรรค  วาเปนสิ่งที่มีอยู
จริงและมีผลตอการกระทําผิดของมนุษยเรา 

(n = 234) 
     มากที่สุด 
     มาก 
     ปานกลาง 
     นอย 
     นอยที่สุด 

ทานเขารวมพิธีกรรมทางศาสนา บอยเพียงใด 
(n = 234) 
     สัปดาหละครั้ง  
     สัปดาหละ 2  ครั้ง 
     สัปดาหละ 3  ครั้ง  
     สัปดาหละ 4  ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย  
    อื่นๆ  
ทานปฏิบัติพิธีกรรมทางศาสนา เชน ไหวพระ 
อธิษฐานหรือสวดมนต  บอยเพียงใด (n = 234) 
     ทุกวัน 

     สัปดาหละ 1-2  ครั้ง 

     ทุกสัปดาห 
     ไมเคย 
     อื่นๆ 

 
 
 

75 
61 
56 
26 
16 

 
 

98 
28 
21 
26 
61 
0 
 
 

68 
69 
36 
61 
0 

 
 
 

32.1 
26.1 
23.9 
11.1 
6.8 

 
 

41.9 
12.0 
9.0 

11.1 
26.1 

0 
 
 

29.1 
29.5 
15.4 
26.0 

0 
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4.2 ความถี่และคารอยละของปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) (ตาราง 3) 

 Attachment 
 4.2.1 บิดา มารดา ผูปกครองมีความสําคัญตอเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ             
คิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง มีความสําคัญอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 161 คน คิดเปนรอยละ 68.8 
รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 19.7 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 19 
คน คิดเปนรอยละ 8.1 อยูในระดับนอย จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 และอยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 4.2.2 บิดา มารดา ผูปกครองมีความใกลชิด สนิทสนมตอเด็กและเยาวชนฯ กลุม
ตัวอยางสวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง มีความใกลชิด สนิทสนมอยูในระดับมากที่สุด 
จํานวน 86 คน คิดเปน รอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 75 คน คิดเปนรอยละ 32.1 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 48 คน คิดเปนรอยละ 20.5 อยูในระดับนอย จํานวน 19 คน คิดเปน
รอยละ 8.1 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 
 4.2.3 บิดา มารดา ผูปกครอง คอยดูแลเอาใจใสเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยาง        
สวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง คอยดูแลเอาใจใสอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 87 คน คิดเปน
รอยละ 37.2 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ 34.2 อยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 40 คน คิดเปนรอยละ 17.1 อยูในระดับนอย จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 และอยูใน
ระดับนอยที่สุด จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 4.2.4 บิดา มารดา ผูปกครอง คอยถามไถ  เปนหวงเปนใยเด็กและเยาวชนฯ กลุม
ตัวอยางสวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง คอยถามไถ  เปนหวงเปนใยอยูในระดับมากที่สุด 
จํานวน 94 คน คิดเปนรอยละ 40.2 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 74 คน คิดเปนรอยละ 31.6 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 41 คน คิดเปนรอยละ 17.5 อยูในระดับนอย จํานวน 17 คน คิดเปน
รอยละ 7.3 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 
 4.2.5  บิดา มารดา ผูปกครอง คอยอบรมบมนิสัยเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยาง             
สวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง คอยอบรมบมนิสัยอยูในระดับมาก จํานวน 86 คน คิดเปน 
รอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 30.8 อยูในระดับ          
ปานกลาง จํานวน 57 คน คิดเปนรอยละ 24.4 อยูในระดับนอย จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 และ
อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.6 บิดา มารดา ผูปกครอง คอยดูแลสอดสอง เขมงวดกวดขันการประพฤติปฏบิัต ิ          
เด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญคิดวาบิดา มารดา ผูปกครอง คอยดูแลสอดสอง เขมงวด
กวดขันอยูในระดับมาก จํานวน 87 คน คิดเปน รอยละ 37.2 รองลงมาคือ อยูในระดับปานกลาง 
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จํานวน 67 คน คิดเปนรอยละ 28.6 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 44 คน คิดเปนรอยละ 18.8 อยูใน
ระดับนอย จํานวน 27 คน คิดเปนรอยละ 11.5 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 9 คน คิดเปน               
รอยละ 3.8 
 4.2.7 เด็กและเยาวชนฯ รูสึกรักและหวงใยในตัวบิดา มารดา กลุมตัวอยางสวนใหญ 
รูสึกรักและหวงใยอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 157 คน คิดเปน รอยละ 67.1 รองลงมาคือ อยูใน
ระดับมาก จํานวน 43 คน คิดเปนรอยละ 18.4 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 
8.5 อยูในระดับนอย จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 4 คน               
คิดเปนรอยละ 1.7 
 4.2.8 เด็กและเยาวชนฯ รูสึกสงสารหรือเห็นอกเห็นใจในความลําบากของบิดา มารดา 
กลุมตัวอยางสวนใหญรูสึกสงสารหรือเห็นอกเห็นใจอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 134 คน คิดเปน 
รอยละ 57.3 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 65 คน คิดเปนรอยละ 27.8 อยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 อยูในระดับนอย จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 และอยูในระดับ
นอยที่สุด จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 4.2.9 บิดา มารดา ใหคําปรึกษาหรือคําแนะนําเรื่องเพศแกเด็กและเยาวชนฯ กลุม
ตัวอยางสวนใหญ ไดรับคําปรึกษาหรือคําแนะนําอยูในระดับปานกลาง จํานวน 72 คน คิดเปน             
รอยละ 30.8 รองลงมาคือ อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 55 คน คิดเปนรอยละ 23.5 อยูในระดับนอย 
จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 อยูในระดับมาก จํานวน 38 คน คิดเปนรอยละ 16.2 และอยูใน
ระดับมากที่สุด จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 9.4 
 4.2.10 เด็กและเยาวชนฯ เคารพรักและเชือ่ฟงคําตักเตือนของบิดา มารดา กลุมตัวอยาง
สวนใหญ รูสึกเคารพรักและเชือ่ฟงอยูในระดับมาก จํานวน 71 คน คิดเปน รอยละ 30.3 รองลงมาคือ 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 29.9 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 66 คน                    
คิดเปนรอยละ 28.2 อยูในระดับนอย จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และอยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
 4.2.11 พ่ีนองและญาติๆ มีความสําคัญตอเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ   
คิดวาพี่นองและญาติๆ มีความสําคัญอยูในระดับมาก จํานวน 81 คน คิดเปน รอยละ 34.6 รองลงมา
คือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 27.4 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 57 คน 
คิดเปนรอยละ 24.4 มีอยูในระดับนอย จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 10.7 และอยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 
 4.2.12 เด็กและเยาวชนฯ รูสึกรักและหวงใยในตัว พ่ีนองและญาติๆ กลุมตัวอยาง             
สวนใหญ รูสึกรักและหวงใยอยูในระดับมาก จํานวน 87 คน คิดเปน รอยละ 37.2 รองลงมาคือ อยูใน
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ระดับมากที่สุด จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 29.9 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 52 คน คิดเปน         
รอยละ 22.2 อยูในระดับนอย จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน            
5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.13 เด็กและเยาวชนฯ ใหความสําคัญตอสงัคม กลุมตัวอยางสวนใหญใหความสําคัญ 
อยูในระดับมาก จํานวน 82 คน คิดเปน รอยละ 35 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 82 คน คิดเปน    
รอยละ 35 รองลงมาคือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8 อยูในระดับนอย 
จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 
 4.2.14 คนในสังคม มีความใกลชิดสนิทสนมกับเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ 
รูสึกใกลชิดสนิทสนมอยูในระดับมาก จํานวน 88 คน คิดเปน รอยละ 37.6 รองลงมาคือ อยูในระดับ
ปานกลาง จํานวน 74 คน คิดเปนรอยละ 31.6 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 
14.5 อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 และอยูในระดับนอย จํานวน 19 คน   
คิดเปนรอยละ 8.1 
 4.2.15 คนในสังคม คอยดูแลเอาใจใสเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ รูสึก
ไดรับการดูแลเอาใจใสอยูในระดับปานกลาง จํานวน 86 คน คิดเปน รอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูใน
ระดับมาก จํานวน 66 คน คิดเปนรอยละ 28.2 อยูในระดับนอย จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 
อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 17 คน         
คิดเปนรอยละ 7.3 
 4.2.16 คนในสังคม คอยถามไถ เปนหวงเปนใยเด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยางสวนใหญ 
รูสึกไดรับการถามไถ เปนหวงเปนใยอยูในระดับปานกลาง จํานวน 78 คน คิดเปนรอยละ 33.3 
รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 67 คน คิดเปนรอยละ 28.6 อยูในระดับนอย จํานวน                  
52 คน คิดเปนรอยละ 22.2 อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 และอยูในระดับ
มากที่สุด จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 
 4.2.17 เด็กและเยาวชนฯ กลุมตัวอยาง มักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเห็นอกเห็นใจ
ในความลําบากของคนในสังคม สวนใหญรูสึกสงสาร หรือเห็นอกเห็นใจอยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 85 คน คิดเปนรอยละ 36.3 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 81 คน คิดเปนรอยละ 34.6 
อยูในระดับนอย จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 14.5 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 27 คน คิดเปน  
รอยละ 11.5 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 
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 Commitment 
 4.2.18 เด็กและเยาวชนฯ สัญญากับบิดา มารดา วาจะดูแลเอาใจใสและเลี้ยงดูทาน
ตลอดไป กลุมตัวอยางสวนใหญ เคยสัญญากับบิดา มารดาอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 99 คน คิดเปน 
รอยละ 42.3 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 71 คน คิดเปนรอยละ 30.3 อยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 16.7 อยูในระดับนอย จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 และอยูใน
ระดับนอยที่สุด จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6  
 4.2.19 เด็กและเยาวชนฯ สัญญากับบิดา มารดา วาจะเปนคนดี มีสัมมาอาชีพ ประกอบ
อาชีพที่สุจริต กลุมตัวอยางสวนใหญ เคยสัญญากับบิดา มารดาอยูในระดับมาก จํานวน 96 คน      
คิดเปนรอยละ 41 รองลงมาคือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 70 คน คิดเปนรอยละ 29.9 อยูในระดบั
ปานกลาง จํานวน 49 คน คิดเปนรอยละ 20.9 อยูในระดับนอย จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 
และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 
 4.2.20 เด็กและเยาวชนฯ สัญญากับบิดา มารดา วาจะพยายามเรียนหนังสือใหสูงที่สุด 
กลุมตัวอยางสวนใหญ เคยสัญญากับบิดา มารดาอยูในระดับมาก จํานวน 85 คน คิดเปนรอยละ 36.3 
รองลงมาคือ อยูในระดับปานกลาง จํานวน 67 คน คิดเปนรอยละ 28.6 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 
61 คน คิดเปนรอยละ 26.1 อยูในระดับนอย จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 และอยูในระดับนอย
ที่สุด จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.21 เด็กและเยาวชนฯ ตั้งใจเรียนหรือทํางานในวันนี้เพื่ออนาคตที่ดีในวันขางหนา  
กลุมตัวอยางสวนใหญ ตั้งใจเรียนหรือทํางานอยูในระดับมาก จํานวน 86 คน คิดเปนรอยละ 36.8 
รองลงมาคือ อยูในระดับปานกลาง จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 26.5 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 
57 คน คิดเปนรอยละ 24.4 อยูในระดับนอย จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และอยูในระดับนอย
ที่สุด จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.22 เด็กและเยาวชนฯ มีความตั้งใจ หรือใหคํามั่นสัญญากับบิดา มารดาหรือ
ผูปกครองวา จะไมทําใหพวกทานเหลานั้นเสียใจหรือผิดหวัง กลุมตัวอยางสวนใหญ ความตั้งใจ 
หรือใหคํามั่นสัญญาอยูในระดับมาก จํานวน 86 คน คิดเปนรอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูในระดับ
มากที่สุด จํานวน 66 คน คิดเปนรอยละ 28.2 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 54 คน คิดเปนรอยละ 
23.1 อยูในระดับนอย จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 9.8 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 5 คน                
คิดเปนรอยละ 2.1 
 4.2.23 เด็กและเยาวชนฯ คิดวาการทาํตนตามที่สังคมยอมรับจะนําไปสูความสําเร็จ
ของชีวิตในอนาคต กลุมตัวอยางสวนใหญ คิดวาการทําตนตามที่สังคมยอมรับนําไปสูความสําเร็จอยู
ในระดับมาก จํานวน 85 คน คิดเปนรอยละ 36.3 รองลงมาคือ อยูในระดับปานกลาง จํานวน 65 คน          
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คิดเปนรอยละ 27.8 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 อยูในระดับนอย 
จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 4.2.24  เด็กและเยาวชนฯ ตั้งใจที่จะเปนพลเมืองดีของสังคม กลุมตัวอยางสวนใหญ 
ตั้งใจที่จะเปนพลเมืองดีของสังคมอยูในระดับมาก จํานวน 82 คน คิดเปนรอยละ 35 รองลงมาคือ อยู
ในระดับมากที่สุด จํานวน 71 คน  คิดเปนรอยละ 30.3 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 49 คน คิดเปน
รอยละ 20.9 อยูในระดับนอย จํานวน 26 คน คิดเปนรอยละ 11.1 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน  
6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 
  
 Involvement 
 4.2.25 เด็กและเยาวชนฯ ไดเขารวมกิจกรรมในครอบครัว (เชน กินขาว  ดูหนัง ฟง
เพลง เลนกฬีา ฯลฯ) กลุมตัวอยางสวนใหญ ไดเขารวมกิจกรรมอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 67 คน 
คิดเปนรอยละ 28.6 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 65 คน  คิดเปนรอยละ 27.8 อยูในระดับ 
ปานกลาง จํานวน 62 คน คิดเปนรอยละ 26.5 อยูในระดับนอย จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 10.7 
และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 6.4 
 4.2.26 เด็กและเยาวชนฯ ไดทํากิจกรรมที่เปนประโยชนตอสังคมหรือชุมชนที่อยูรอบขาง 
(เชน การเก็บขยะ กวาดถนน ปลูกตนไมฯ) กลุมตัวอยางสวนใหญ ไดทํากิจกรรมที่เปนประโยชน 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 96 คน คิดเปน รอยละ 41 รองลงมาคือ อยูในระดับนอย จํานวน 50 
คน  คิดเปนรอยละ 21.4 อยูในระดับมาก จํานวน 43 คน คิดเปนรอยละ 18.4 อยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 และอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 
 4.2.27 เด็กและเยาวชนฯ ชอบเที่ยวงานประเพณีตาง ๆ ในสังคมหรือชุมชน (เชน งาน
ลอยกระทง งานสงกรานตฯ) กลุมตัวอยางสวนใหญ ชอบเที่ยวงานประเพณีอยูในระดับมากที่สุด 
จํานวน 96 คน คิดเปน รอยละ 41 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 84 คน  คิดเปนรอยละ 35.9 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 14.5 อยูในระดับนอย จํานวน 14 คน คิดเปน
รอยละ 6 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 
 4.2.28 เด็กและเยาวชนฯ ไดเขารวมงานประเพณีทางศาสนา (เชน ทําบุญตักบาตร  
ถวายสังฆทาน ฯลฯ) ในเทศกาลสําคัญๆ ของชุมชน โรงเรียนหรือสังคม กลุมตัวอยางสวนใหญ     
ไดเขารวมงานประเพณีทางศาสนา อยูในระดับปานกลาง จํานวน 83 คน คิดเปนรอยละ 35.5 
รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 66 คน  คิดเปนรอยละ 28.2 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 48 คน 
คิดเปนรอยละ 20.5 อยูในระดับนอย จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8 และอยูในระดับนอยที่สุด 
จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 



ศิรินันท  ศิริครุธ             ผลกการวิจัย / 80 

 4.2.29 เด็กและเยาวชนฯ ชอบเลนกีฬา (เชน ตระกรอ  ฟุตบอลหมากรุก ฯ) ในสังคม
หรือชุมชน กลุมตัวอยางสวนใหญ ชอบเลนกีฬาในสังคมหรือชุมชนอยูในระดับมากที่สุด จํานวน  
78 คน คิดเปน รอยละ 33.3 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 74 คน  คิดเปนรอยละ 31.6 อยูใน
ระดับนอย จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3 อยูในระดับปานกลาง จาํนวน 49 คน คิดเปนรอยละ 
20.9 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
 4.2.30 เด็กและเยาวชนฯ ไดชวยงานอาสาสมัคร ของสังคมหรือชุมชน เชน อาสาสมัคร
บรรเทาสาธารณภัย อาสาสมัครตอตานยาเสพติด อาสาสมัครงานจราจร อาสาสมัครหาขาว ฯ เหลานี้ 
กลุมตัวอยางสวนใหญ ไดชวยงานอาสาสมัครอยูในระดับปานกลาง จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 
30.8 รองลงมาคือ อยูในระดับนอย จํานวน 53 คน  คิดเปนรอยละ 22.6 อยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 
44 คน คิดเปนรอยละ 18.8 อยูในระดับมาก จํานวน 43 คน คิดเปนรอยละ 18.4 และอยูในระดับมาก
ที่สุด จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 9.4 
 4.2.31 เด็กและเยาวชนฯ เขารวมกิจกรรมบันเทิงหรือสันทนาการ (เชน เลี้ยงสังสรรค  
งานประเพณีร่ืนเริง ฯลฯ) ของชุมชน โรงเรียน หรือสังคม กลุมตัวอยางสวนใหญ เขารวมกิจกรรม
บันเทิงหรือสันทนาการอยูในระดับปานกลาง จํานวน 73 คน คิดเปน รอยละ 31.2 รองลงมาคือ                 
อยูในระดับมาก จํานวน 62 คน  คิดเปนรอยละ 26.5 อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 46 คน คิดเปน  
รอยละ 19.7 อยูในระดับนอย จํานวน 32 คน คิดเปนรอยละ 13.7 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 
21 คน คิดเปนรอยละ 9 
 
 Belief 
 4.2.32 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อในกฎระเบียบ กฎเกณฑของครอบครัว กลุมตัวอยาง
สวนใหญเชื่อในกฎระเบียบ กฎเกณฑของครอบครัวอยูในระดับปานกลาง จํานวน 77 คน คิดเปน 
รอยละ 32.9 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 75 คน  คิดเปนรอยละ 32.1 อยูในระดับมากที่สุด 
จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 15.4 อยูในระดับนอย จํานวน 34 คน คิดเปนรอยละ 14.5 และอยูใน
ระดับนอยที่สุด จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 
 4.2.33 เด็กและเยาวชนฯ ใหความเคารพกับสิ่งศักดิ์สิทธิ์ที่ครอบครัวเชื่อถือ กลุมตัวอยาง 
สวนใหญ ใหความเคารพกับสิ่งศักดิ์สิทธิ์อยูในระดับมาก จํานวน 76 คน คิดเปน รอยละ 32.5 
รองลงมาคือ อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 73 คน  คิดเปนรอยละ 31.2 อยูในระดับปานกลาง จํานวน 
52 คน คิดเปนรอยละ 22.2 อยูในระดับนอย จํานวน 23 คน คิดเปนรอยละ 9.8 และอยูในระดับนอย
ที่สุด จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 
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 4.2.34 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศไทย มีความยุตธิรรม
นาเชื่อถือ  กลุมตัวอยางสวนใหญ เชื่อวาระบบงานยุติธรรมมีความนาเชื่อถอือยูในระดับปานกลาง 
จํานวน 79 คน คิดเปน รอยละ 33.8 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 73 คน  คิดเปนรอยละ 31.2 
อยูในระดับมากที่สุด จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 15.4 อยูในระดับนอย จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 
12.4 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3 

 4.2.35 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อในเรื่องของบาป บุญ คุณโทษ  เปนเรื่องจริง กลุมตัวอยาง
สวนใหญ เชื่อในเรื่องของบาป บุญ คุณโทษ  เปนเรื่องจริงอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 89 คน      
คิดเปนรอยละ 38 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 63 คน  คิดเปนรอยละ 26.9 อยูในระดับ 
ปานกลาง จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 23.9 อยูในระดับนอย จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 8.1 
และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 
 4.2.36 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อการทําดีไดดี  ทําชั่วไดชั่ว และกฎแหงกรรม เปนเรื่องจริง
กลุมตัวอยางสวนใหญ เชื่อการทําดีไดดี  ทําชั่วไดชั่ว และกฎแหงกรรมอยูในระดับมากที่สุด จํานวน 
84 คน คิดเปนรอยละ 35.9 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จาํนวน 71 คน  คิดเปนรอยละ 30.3 อยูใน
ระดับปานกลาง จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 22.6 อยูในระดับนอย จํานวน 22 คน คิดเปนรอยละ 
9.4 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 

4.2.37 เด็กและเยาวชนฯ เชื่อในเรื่องนรก  สวรรค วาเปนสิ่งที่มีอยูจริงและมีผลตอการ
กระทําผิดของมนุษย กลุมตัวอยางสวนใหญ เชื่อเชื่อในเรื่องนรก สวรรคอยูในระดบัมากที่สุด 
จํานวน 75 คน คิดเปนรอยละ 32.1 รองลงมาคือ อยูในระดับมาก จํานวน 61 คน  คิดเปนรอยละ 26.1 
อยูในระดับปานกลาง จํานวน 56 คน คิดเปนรอยละ 23.9 อยูในระดับนอย จํานวน 26 คน คิดเปน
รอยละ 11.1 และอยูในระดับนอยที่สุด จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 

4.2.38 เด็กและเยาวชนฯ เขารวมพิธีกรรมทางศาสนา กลุมตัวอยางสวนใหญ เขารวม
พิธีกรรมทางศาสนา สัปดาหละครั้ง จํานวน 98 คน คิดเปนรอยละ 41.9 รองลงมาคือ ไมเคยเขารวม 
จํานวน 61 คน  คิดเปนรอยละ 26.1 สัปดาหละ 2 ครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 สัปดาหละ 4 
ครั้งขึ้นไป จํานวน 26 คน คิดเปนรอยละ 11.1 และสัปดาหละ 3 ครั้ง จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 

4.2.39 เด็กและเยาวชนฯ ปฏิบัตพิิธีกรรมทางศาสนา เชน ไหวพระ อธิษฐานหรือ              
สวดมนต  กลุมตัวอยางสวนใหญ ปฏิบัติพิธีกรรมทางศาสนา สัปดาหละ 1-2 ครั้ง จํานวน 69 คน           
คิดเปนรอยละ 29.5 รองลงมาคือ ปฏิบัตทิุกวัน จํานวน 68 คน คิดเปนรอยละ 29.1 ไมเคยปฏิบัติ 
จํานวน 61 คน คิดเปนรอยละ 26 และทุกสัปดาห จํานวน 36 คน คิดเปนรอยละ 15.4 
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ตาราง 4 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง  
 (Differential Association) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ขอมูลเก่ียวกับการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่
กระทําผิดการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีลักษณะ
ตอไปนี้กอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย  
เพื่อนที่ชอบสูบบุหรี่ (n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
เพื่อนที่ชอบดื่มสุรา (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
เพื่อนที่ชอบเลนการพนัน (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยคร้ัง  
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
เพื่อนที่ชอบเที่ยวเตร (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยคร้ัง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 

 
 
 
 

120 
63 
37 
5 
9 
 

78 
64 
51 
31 
10 
 

24 
39 
56 
59 
56 
 

76 
64 
45 
37 
12 

 
 
 
 

51.3 
26.9 
15.8 
2.1 
3.8 

 
33.3 
27.4 
21.8 
13.2 
4.3 

 
10.3 
16.7 
23.9 
25.2 
23.9 

 
32.5 
27.4 
19.2 
15.8 
5.1 
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ตาราง 4 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง  
 (Differential Association) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

เพื่อนที่ชอบทะเลาะเบาะแวง (n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 

เพื่อนที่เคยกระทําผิดทางเพศ(ขมขืน อนาจาร 
พรากผูเยาว  โทรมหญิง) (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย  
เพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีอาญา (ฆา  พยายาม
ฆา ทํารายรางกาย ฯ) (n = 234) 
      เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย (ลัก  วิ่ง  ชิง
ปลนฯ) (n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 

 
33 
58 
73 
47 
33 

 
 

10 
25 
60 
53 
86 

 
 

16 
36 
53 
46 
83 

 
 

12 
27 
35 
47 

113 

 
14.1 
20.1 
31.2 
24.8 
9.8 

 
 

4.3 
10.7 
25.6 
22.6 
36.8 

 
 

6.8 
15.4 
22.6 
19.7 
35.5 

 
 

5.1 
11.5 
15.0 
20.1 
48.3 
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ตาราง 4 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง  
 (Differential Association) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (เสพ 
ครอบครอง จําหนาย) (n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 

กรณีท่ีทาน  คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทํา
ผิดดังกลาวขางตน  ตั้งแตขอท่ี  1.1-1.9   ทานคบ
หาสมาคมกับเพื่อนดังกลาวบอยเพียงใด  
(n = 234) 
     เปนประจํา 
     บอยครั้ง 
     บางครั้ง 
     นานๆ ครั้ง 
     ไมเลย 
จํานวนเพื่อนที่เคยกระทําผิด (n = 234) 
     นอยกวา 20 คน 
     21 – 40  คน 
     41 – 60  คน 
     61 – 80  คน 
     81  คนขึ้นไป 
     จํานวนโดยเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     จํานวนต่ําสุด 
     จํานวนสูงสุด 
 

 
 

42 
60 
57 
32 
43 

 
 
 
 

52 
80 
52 
36 
14 

 
203 
21 
3 
2 
5 

16.18 
28.039 

1 
300 

 

 
 

17.9 
25.6 
24.4 
23.7 
18.4 

 
 
 
 

22.2 
34.2 
22.2 
15.4 
6.0 

 
86.8 
9.0 
1.3 
0.9 
2.1 
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ตาราง 4 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง  
 (Differential Association) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

เวลาที่คบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําผิด (เดือน) 
(n = 234) 
     นอยกวา 60 เดือน 
     61 – 120  เดือน 
     121 – 180  เดือน 
     181 – 240  เดือน 
     241  เดือนขึ้นไป 
     จํานวนโดยเฉลี่ย 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
     จํานวนต่ําสุด 
     จํานวนสูงสุด 
 

 
 

160 
42 
18 
9 
5 

57.15 
53.019 

1 
246 

 

 
 

68.4 
17.9 
7.7 
3.8 
2.1 

 

 
4.3 ความถี่และรอยละของปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง (Differential 
Association) (ตาราง 4) 

4.3.1 เพื่อนที่ชอบสูบบุหร่ี กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีลักษณะที่
ชอบสูบบุหร่ีอยูในระดับเปนประจํา จํานวน 120 คน คิดเปนรอยละ 51.3 รองลงมาคือ อยูในระดับ
บอยครั้ง จํานวน 63 คน คิดเปนรอยละ 26.9 อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 15.8 
อยูในระดับไมมีพฤติกรรมสูบบุหร่ี จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 และอยูในระดับนานๆ ครัง้ 
จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 

4.3.2 เพื่อนที่ชอบดื่มสุรา  กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีลักษณะที่
ชอบดื่มสุราอยูในระดับเปนประจํา จํานวน 78 คน คิดเปนรอยละ 33.3 รองลงมาคือ อยูในระดับ
บอยครั้ง จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 27.4 อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 51 คน คิดเปนรอยละ 21.8 
อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 31 คน คิดเปนรอยละ 13.2 และอยูในระดับไมมีพฤติกรรมดื่มสุรา 
จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 
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4.3.3 เพื่อนที่ชอบเลนการพนัน กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มี
ลักษณะที่ชอบเลนการพนันอยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 59 คน คิดเปนรอยละ 25.2 รองลงมาคือ 
อยูในระดับไมมีพฤติกรรมเลนการพนัน จํานวน 56 คน คิดเปนรอย  23.9 อยูในระดับบางครั้ง 
จํานวน 56 คน คิดเปนรอย  23.9 อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 39 คน คิดเปนรอยละ 16.7 และอยูใน
ระดับเปนประจํา จํานวน 24 คน คิดเปนรอยละ 10.3  

4.3.4 เพื่อนที่ชอบเที่ยวเตร กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีลักษณะที่
ชอบเที่ยวเตร อยูในระดับเปนประจํา จํานวน 76 คน คิดเปนรอยละ 32.5 รองลงมาคือ อยูในระดับ
บอยครั้ง จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 27.4 อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 19.2 
อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 15.8 และอยูในระดับไมมีพฤติกรรมเที่ยวเตร  
จํานวน 12 คน คิดเปนรอย  5.1 

4.3.5 เพื่อนที่ชอบทะเลาะเบาะแวง กลุมตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มี
ลักษณะที่ชอบทะเลาะเบาะแวง อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 73 คน คิดเปนรอยละ 31.2 รองลงมาคือ 
อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 58 คน      
คิดเปนรอยละ 24.8 อยูในระดับเปนประจํา จํานวน 33 คน คิดเปนรอยละ 14.1 และอยูในระดับไมมี
พฤติกรรมทะเลาะเบาะแวง  จํานวน 23 คน คิดเปนรอย  9.8 

4.3.6 เพื่อนที่เคยกระทําผิดทางเพศ (ขมขืน อนาจาร พรากผูเยาว โทรมหญิง) กลุม
ตัวอยางสวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่ไมมีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดทางเพศ จํานวน 86 คน  
คิดเปนรอยละ 36.8 รองลงมาคือ อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 60 คน คิดเปนรอยละ 25.6 อยูในระดับ
นานๆ ครั้ง จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 22.6 อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 
10.7 และอยูในระดับเปนประจํา จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 

4.3.7 เพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีอาญา (ฆา  พยายามฆา ทํารายรางกายฯ) กลุมตัวอยาง
สวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่ไมมีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดในคดอีาญา จํานวน 83 คน คิดเปน
รอยละ 35.5 รองลงมาคือ อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 22.6 อยูในระดับนานๆ 
ครั้ง จํานวน 46 คน คิดเปนรอยละ 19.7 อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 36 คน คิดเปน รอยละ 15.4 
และอยูในระดับเปนประจํา จํานวน 16 คน คิดเปนรอยละ 6.8 
 4.3.8 เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย (ลัก วิ่ง ชิง ปลนฯ) กลุมตัวอยางสวนใหญ 
คบหาสมาคมกับเพื่อนที่ไมมีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย จํานวน 113 คน คิดเปนรอยละ 
48.3 รองลงมาคือ อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 47 คน คิดเปนรอยละ 20.1 อยูในระดับบางครั้ง 
จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 15 อยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 27 คน คิดเปน รอยละ 11.5 และอยูใน
ระดับเปนประจํา จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 
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4.3.9 เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (เสพ ครอบครอง จําหนาย) กลุมตัวอยาง
สวนใหญ คบหาสมาคมกับเพื่อนที่มีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติดอยูในระดับบอยครั้ง 
จํานวน 60 คน คิดเปนรอยละ 25.6 รองลงมาคือ อยูในระดับบางครั้ง จํานวน 57 คน คิดเปนรอยละ 
24.4 อยูในระดับคบหาสมาคมกับเพื่อนที่ไมมีพฤติกรรมที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด จํานวน 
43 คน คิดเปนรอยละ 18.4 อยูในระดับเปนประจํา จํานวน 42 คน คิดเปน รอยละ 17.9 และอยูใน
ระดับเปนนานๆ ครั้ง จํานวน 32 คน คิดเปนรอยละ 13.7 

4.3.10 ความถี่ของการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิด กลุมตัวอยางสวนใหญ  
คบหาสมาคมกับอยูในระดับบอยครั้ง จํานวน 80 คน คิดเปนรอย 34.2 รองลงมาคือ อยูในระดับ
บางครั้ง จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 22.2 อยูในระดับเปนประจาํ จํานวน 52 คน คิดเปนรอยละ 
22.2 อยูในระดับนานๆ ครั้ง จํานวน 36 คน คิดเปน รอยละ 15.4 และอยูในระดับที่ไมเคยคบหา
สมาคมเพื่อนที่เคยกระทําผิด จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 
 4.3.11 จํานวนเพื่อนที่เคยกระทําผิด กลุมตัวอยางสวนใหญ มีจํานวนเพื่อนที่เคยกระทาํ
ผิด อยูในระดับนอยกวา 20 คน จํานวน 203 คน คิดเปนรอยละ 86.8 รองลงมาคือ อยูในระหวาง 21 - 
40 คน จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 มีจํานวนเพื่อนมากกวา 81 คนขึ้นไป จํานวน 5 คน คิดเปน
รอยละ 2.1 อยูในระหวาง 41 - 60 คน จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และอยูในระหวาง 61 - 80 คน 
จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 ซึ่งมีจํานวนเฉลี่ย 16.18 คน จํานวนต่ําสุด 1 คน และจํานวนสูงสดุ 
300 คน 
 4.3.12 เวลาทีค่บหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําผิด กลุมตัวอยางสวนใหญ มีเวลาคบหา
สมาคม อยูในระดับนอยกวา 60 เดือน จํานวน 160 คน คิดเปนรอยละ 68.4 รองลงมาคือ อยูใน
ระหวาง 61 - 120 เดือน จํานวน 42 คน คิดเปนรอยละ 17.9 อยูในระหวาง 121 - 180 เดือน จํานวน 
18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 อยูในระหวาง 181 - 240 เดือน จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 และมี 
เวลาคบเพื่อนมากกวา 241 เดอืน จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 ซึ่งมีจํานวนเฉลี่ย 57.15 เดือน 
จํานวนต่ําสุด 1 เดือน และจํานวนสูงสุด 246 เดือน 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

กระทําผิดในคดีเก่ียวกับเพศ (ขมขืน พยายาม
ขมขืน อนาจาร พรากผูเยาว โทรมหญิง) มาแลว
ก่ีครั้ง (n = 234) 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 – 8 ครั้ง 
     9  ครั้งขึ้นไป 
     จํานวนครั้งเฉลี่ย (Mean) 
     สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 
     จํานวนครั้งต่ําสุด 
     จํานวนครั้งสูงสุด 

กอนกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  ทานเคยกระทําผิด
ในคดีอ่ืนๆ (ท้ังที่ถูกดําเนินคดี  และไมถูก
ดําเนินคดี) (n = 234) 
ความผิดเกี่ยวกับเพศ 
ขมขืน 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
      

 
 
 

66 
50 
47 
53 
18 

3.86 
4.784 

1 
41 

 
 
 
 

 
92 
29 
7 
2 
2 
9 

93 
 

 
 
 

28.2 
21.4 
20.1 
22.6 
7.7 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

39.3 
12.4 
3.0 
0.9 
0.9 
3.8 

39.7 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

พยายามขมขืน 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
อนาจาร 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย  
พรากผูเยาว 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
30 
11 
5 
2 
1 
1 

184 
 

45 
11 
5 
0 
2 
1 

170 
 

80 
21 
6 
2 
3 
8 

114 

 
12.8 
4.7 
2.1 
0.9 
0.4 
0.4 

78.6 
 

19.2 
4.7 
2.1 
0 

0.9 
0.4 

72.6 
 

34.2 
9.0 
2.6 
0.9 
1.3 
3.4 

48.7 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

โทรมหญิง 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
ความผิดเกี่ยวกับชีวิตรางกาย  
ฆาผูอ่ืน 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
พยายามฆา 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 

 
82 
20 
8 
1 
1 
9 

113 
 
 

26 
6 
0 
4 
0 
1 

197 
 

32 
11 
7 
2 
1 
7 

174 
 

 
35.0 
8.5 
3.4 
0.4 
0.4 
3.8 

48.3 
 
 

11.1 
2.6 
0 

1.7 
0 

0.4 
84.2 

 
13.7 
4.7 
3.0 
0.9 
0.4 
3.0 

74.4 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ทํารายรางกาย 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
พยายามทํารายรางกาย 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
การชุลมุนตอสู 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
50 
28 
19 
6 
4 

37 
90 

 
23 
17 
12 
7 
4 

25 
146 

 
28 
12 
18 
11 
3 

49 
113 

 

 
21.4 
12.0 
8.1 
2.6 
1.7 

15.8 
38.5 

 
9.8 
7.3 
5.1 
3.0 
1.7 

10.7 
62.4 

 
12.0 
5.1 
7.7 
4.7 
1.3 

20.9 
48.3 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
ลักทรัพย 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
วิ่งราวทรัพย      
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
ชิงทรัพย 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
 

28 
11 
4 
3 
2 
9 

177 
 

10 
1 
2 
2 
0 
3 

216 
 

11 
1 
5 
1 
0 
2 

214 
 

 
 

12.0 
4.7 
1.7 
1.3 
0.9 
3.8 

75.6 
 

4.3 
0.4 
0.9 
0.9 
0 

1.3 
92.3 

 
4.7 
0.4 
2.1 
0.4 
0 

0.9 
91.5 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

ปลนทรัพย 
     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  
การเสพยาเสพติด 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
การครอบครองยาเสพติด 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
15 
5 
5 
1 
1 
7 

200 
 
 
 

30 
14 
12 
3 
2 

64 
109 

 
29 
11 
4 
1 
3 

49 
137 

 
6.4 
2.1 
2.1 
0.4 
0.4 
3.0 

85.5 
 
 
 

12.8 
6.0 
5.1 
1.3 
0.9 

27.4 
46.6 

 
12.4 
4.7 
1.7 
0.4 
1.3 

20.9 
58.5 
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ตาราง 5 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) (ตอ) 

ตัวแปร     จํานวน            คารอยละ 

การจําหนายยาเสพติด 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 
คดีอ่ืนๆ 

     1 ครั้ง 
     2 ครั้ง 
     3 ครั้ง 
     4 ครั้ง 
     5 ครั้ง 
     6 ครั้งขึ้นไป 
     ไมเคย 
 

 
21 
11 
5 
3 
1 

44 
149 

 
 

7 
3 
2 
3 
0 
4 

215 
 

 
9.0 
4.7 
2.1 
1.3 
0.4 

18.8 
63.7 

 
 

3.0 
1.3 
0.9 
1.3 
0 

1.7 
91.9 

 

 

4.4 ความถี่และรอยละของปจจัยภูมิหลังทางดานการกระทําผิด (Criminal History) 
(ตาราง 5) 

4.4.1 กระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศ (ขมขืน พยายามขมขืน อนาจาร พรากผูเยาว 
โทรมหญิง) มาแลวกี่ครั้ง กลุมตัวอยางสวนใหญ กระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 
66 คน คิดเปนรอยละ 28.2 รองลงมาคือ อยูในระหวาง 4-8 ครั้ง จํานวน 53 คน คิดเปนรอยละ 22.6  
กระทําผิดมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 50 คน คิดเปนรอยละ 21.4 กระทําผิดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 47 คน 
คิดเปน รอยละ 20.1 และกระทําผิดมาแลวมากกวา 9 ครั้งขึ้นไป จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 
จํานวนครั้งเฉลี่ย 3.86 ครั้ง  จํานวนครั้งต่ําสุด 1 ครั้งและจํานวนครั้งสูงสุด 41 ครั้ง 
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 4.4.2 ความผิดเกี่ยวกับเพศ 
 ขมขืน กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยขมขืน จํานวน 93 คน คิดเปนรอยละ 
39.7 รองลงมาคือ เคยขมขืนมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 92 คน คิดเปนรอยละ 39.3 เคยขมขืนมาแลว 2 ครั้ง 
จํานวน 29 คน คิดเปนรอยละ 12.4 เคยขมขืนมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 
เคยขมขนืมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 เคยขมขืนมาแลว 6 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปน
รอยละ 0.9 และเคยขมขืนมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9  
 พยายามขมขืน กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยพยายามขมขืน จํานวน 184 คน 
คิดเปนรอยละ 78.6 รองลงมาคือ เคยพยายามขมขืนมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8 
เคยพยายามขมขืนมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยพยายามขมขืนมาแลว 3 ครั้ง 
จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 0.9 เคยพยายามขมขืนมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
เคยพยายามขมขืนมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 และเคยพยายามขมขืนมาแลว 6 
ครั้งขึ้นไป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4  
 อนาจาร กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยอนาจาร จํานวน 170 คน คิดเปนรอย
ละ 72.6 รองลงมาคือ เคยอนาจารมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 45 คน คิดเปนรอยละ 19.2 เคยอนาจาร
มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยอนาจารมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 5 คน คิดเปน   
รอยละ 0.9 เคยอนาจารมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และเคยอนาจารมาแลว 6 ครั้ง
ขึ้นไป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4  
 พรากผูเยาว กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยพรากผูเยาว จํานวน 114 คน      
คิดเปนรอยละ 48.7 รองลงมาคือ เคยพรากผูเยาวมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ 34.2 
เคยพรากผูเยาว มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 21 คน คิดเปนรอยละ 9 เคยพรากผูเยาว มาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 เคยพรากผูเยาว มาแลว 3 ครั้ง จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 เคย
พรากผูเยาว มาแลว 5 ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และเคยพรากผูเยาว มาแลว 4 ครั้ง 
จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
 โทรมหญิง กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยโทรมหญิง จํานวน 113 คน        
คิดเปนรอยละ 48.3 รองลงมาคือ เคยโทรมหญิงมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 82 คน คดิเปนรอยละ 35 เคย
โทรมหญิงมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 20 คน คิดเปนรอยละ 8.5 เคยโทรมหญิงมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 9 คน คิดเปนรอยละ 3.8 เคยโทรมหญิงมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 8 คน คิดเปนรอยละ 3.4 เคย
โทรมหญิงมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 และเคยโทรมหญิงมาแลว 5 ครั้ง จํานวน  
1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 
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 4.4.3 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตรางกาย  
 ฆาผูอื่น กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยฆาผูอื่น จํานวน 197 คน คิดเปนรอยละ 
84.2 รองลงมาคือ เคยฆาผูอื่นมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 26 คน คิดเปนรอยละ 11.1 เคยฆาผูอื่นมาแลว 2 
ครั้ง จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 เคยฆาผูอื่นมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 และ
เคยฆาผูอื่นมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4  
 พยายามฆา กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยพยายามฆา จํานวน 174 คน คิดเปน
รอยละ 74.4 รองลงมาคือ เคยพยายามฆา มาแลว 1 ครั้ง จํานวน 32 คน คิดเปนรอยละ 13.7 เคย
พยายามฆา มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยพยายามฆามาแลว 3 ครั้ง จํานวน 7 
คน คิดเปนรอยละ 3 เคยพยายามฆามาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 เคยพยายาม
ฆามาแลว 4 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และเคยพยายามฆามาแลว 5 ครั้ง จํานวน 1 คน  
คิดเปนรอยละ 0.4  
 ทํารายรางกาย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยทํารายรางกาย จํานวน 90 คน  
คิดเปนรอยละ 38.5 รองลงมาคือ เคยทํารายรางกายมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 50 คน คิดเปนรอยละ 21.4 
เคยทํารายรางกายมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 37 คน คิดเปนรอยละ 15.8 เคยทํารายรางกายมาแลว 2 
ครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 เคยทํารายรางกายมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 
8.1 เคยทํารายรางกายมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 2.6 และเคยทํารายรางกายมาแลว 5 
ครั้ง จํานวน 4 คน  คิดเปนรอยละ 1.7  
 พยายามทํารายรางกาย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยพยายามทํารายรางกาย 
จํานวน 146 คน  คิดเปนรอยละ 62.4 รองลงมาคือ เคยพยายามทํารายรางกายมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 25 คน คิดเปนรอยละ 10.7 เคยทํารายรางกายมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 23 คน คิดเปน รอยละ 
9.8 เคยพยายามทํารายรางกายมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 7.3 เคยพยายามทําราย
รางกายมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 เคยพยายามทํารายรางกายมาแลว 4 ครั้ง 
จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 และเคยพยายามทํารายรางกายมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 4 คน  คิดเปน
รอยละ 1.7 
 การชุลมุนตอสู กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยชุลมุนตอสู จํานวน 113 คน  
คิดเปนรอยละ 48.3 รองลงมาคือ เคยชุลมุนตอสูมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 49 คน คิดเปนรอยละ 
20.9 เคยชุลมุนตอสูมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12 เคยชุลมุนตอสูมาแลว 3 ครั้ง 
จํานวน 18 คน คิดเปนรอยละ 7.7 เคยชุลมุนตอสูมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 5.1 เคย
ชุลมุนตอสูมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 และเคยชุลมุนตอสูมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 
3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 
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 4.4.4 ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 
 ลักทรัพย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยลักทรัพย จํานวน 177 คน คิดเปน
รอยละ 75.6 รองลงมาคือ เคยลักทรัพยมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 28 คน คิดเปนรอยละ 12  เคย ลักทรัพย
มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยลักทรัพยมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 9 คน      
คิดเปนรอยละ 3.8 เคยลักทรัพยมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 เคยลักทรัพยมาแลว 4 
ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และเคยลกัทรัพยมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
 วิ่งราวทรัพย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยวิ่งราวทรัพย จํานวน 216 คน     
คิดเปนรอยละ 92.3 รองลงมาคือ เคยวิ่งราวทรัพยมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 10 คน คิดเปนรอยละ 4.3 
เคยวิ่งราวทรัพยมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 เคยวิง่ราวทรัพยมาแลว 3 ครั้ง 
จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9  เคยวิ่งราวทรัพยมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 และ
เคยวิ่งราวทรัพยมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 
 ชิงทรัพย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยชิงทรัพย จํานวน 214 คน คิดเปน  
รอยละ 91.5 รองลงมาคือ เคยชิงทรัพยมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7  เคย ชิงทรัพย
มาแลว 3 ครั้ง จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 เคยชิงทรัพยมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 2 คน       
คิดเปนรอยละ 0.9 เคยชิงทรัพยมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 0.4 และเคยชิงทรัพย
มาแลว 2 ครั้ง จํานวน 1 คน  คิดเปนรอยละ 0.4 
 ปลนทรัพย กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยปลนทรัพย จํานวน 200 คน คิดเปน
รอยละ 85.5 รองลงมาคือ เคยปลนทรัพยมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 15 คน คิดเปนรอยละ 6.4  เคยปลน
ทรัพยมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ 3 เคยปลนทรัพยมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 5 คน 
คิดเปนรอยละ 2.1 เคยปลนทรัพยมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 เคยปลนทรัพย
มาแลว 4 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปนรอยละ 2.1 และเคยปลนทรัพยมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปน 
รอยละ 0.4 
 4.4.5 ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 
 การเสพยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยเสพยาเสพติด จํานวน 109 คน  
คิดเปนรอยละ 46.6 รองลงมาคือ เคยเสพยาเสพติดมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 
27.4 เคยเสพยาเสพติดมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 12.8  เคยเสพยาเสพติดมาแลว 2 
ครั้ง จํานวน 14 คน คิดเปนรอยละ 6 เคยเสพยาเสพติดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 12 คน คิดเปนรอยละ 
5.1 เคยเสพยาเสพติดมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และเคยเสพยาเสพติดมาแลว 5 
ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9 
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 ครอบครองยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยครอบครองยาเสพตดิ 
จํานวน 137 คน  คิดเปนรอยละ 58.5 รองลงมาคือ เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 49 คน คิดเปนรอยละ 20.9 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 29 คน คิดเปน
รอยละ 12.4 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคย
ครอบครองยาเสพติดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 
5 ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และครอบครองเสพยาเสพติดมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 1 คน  
คิดเปนรอยละ 0.4 
 การจําหนายยาเสพติด กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยครอบครองยาเสพติด 
จํานวน 149 คน  คิดเปนรอยละ 63.7 รองลงมาคือ เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป 
จํานวน 44 คน คิดเปนรอยละ 18.8 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 21 คน คิดเปน
รอยละ 9  เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 2 ครั้ง จํานวน 11 คน คิดเปนรอยละ 4.7 เคยครอบครอง
ยาเสพติดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 5 คน คิดเปนรอยละ 2.1 เคยครอบครองยาเสพติดมาแลว 4 ครั้ง 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และครอบครองเสพยาเสพติดมาแลว 5 ครั้ง จํานวน 1 คน คิดเปน
รอยละ 0.4 

 4.4.6 กระทําผิดในคดีอื่นๆ กลุมตัวอยางสวนใหญ ไมเคยกระทาํผิดในคดีอื่นๆ จํานวน 
215 คน  คิดเปนรอยละ 91.9 รองลงมาคือ เคยกระทําผิดมาแลว 1 ครั้ง จํานวน 7 คน คิดเปนรอยละ  
3 เคยกระทําผิดมาแลว 6 ครั้งขึ้นไป จํานวน 4 คน คิดเปนรอยละ 1.7  เคยกระทําผิดมาแลว 2 ครั้ง 
จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 เคยกระทําผิดมาแลว 4 ครั้ง จํานวน 3 คน คิดเปนรอยละ 1.3 และ
เคยกระทาํผิดมาแลว 3 ครั้ง จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.9  
 

4.5 ผลการวิเคราะหความเที่ยงของมาตรวัด 
 

ตาราง 6 คาความเที่ยงของแบบวัด (คาสัมประสิทธิ์แอลฟา) โดยรวม (n = 234) 

มาตรวัด จํานวน 
ขอคําถาม 

จํานวน 
ผูตอบ 

คาสัมประสิทธ์ิแอลฟา 

1. มาตรวัด ปจจัยความผูกพัน
ทางสังคม (Social Bond) 

37 
 

234 0.936 

2. มาตรวัด ปจจัยการคบหา
สมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง 
(Differential Association) 

9 
 

234 
 

0.834 
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 จากตาราง 6 มาตรวัดในสวนของกลุมตัวอยางโดยรวม พบวา ขอมูลเด็กและเยาวชนฯ 
จํานวน 234 คน ผลการวิเคราะหมาตรวัดปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) เปนมาตรวัดที่มี
คาสัมประสิทธิ์แอลฟา หรือคาความเทีย่งแบบสอดคลองภายในสูงที่สุด คือ 0.936 ซึ่งตีความไดวาอยู
ในระดับคอนขางสูง รองลงมาไดแกมาตรวัด ปจจัยการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่แตกตาง (Differential 
Association) เทากับ 0.834 ถือวาอยูในระดับที่คอนขางสูง เชนเดียวกัน 
 

4.6 การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (ระหวางกลุมสูงและกลุมต่ํา) ของกลุม
ตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน 
 
ตาราง 7 ขอมูลเกี่ยวกับกลุมตัวแปรทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) 

ตัวแปรเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม จํานวน คารอยละ Comparison 

Statistics (t) 
P 

กลุมต่ํา* 
กลุมสูง** 
คาคะแนนเฉลี่ย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 
คะแนนต่ําสุด (Minimum) 
คะแนนสูงสุด (Maximum) 
ความเบ (Skewness) 
ความโดง (Kurtosis) 

70 
73 

135.44 
21.71 

81 
158 

-0.325 
-0.509 

29.9 
31.2 

 
 
 
 
  

3.472 0.016 

* กลุมต่ําตัดที่คะแนนเปอรเซ็นตไทลที่ 30 ลงมา (ชวงคะแนนต่ํากวา 122.5 คะแนน) 
** กลุมสูงตัดที่คะแนนเปอรเซ็นตไทลที่ 70 ขึ้นไป (ชวงคะแนนตั้งแต 149 คะแนนขึน้ไป) 

 
 4.6.1  ตัวแปรทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) 

 จากตาราง 6 สําหรับตัวแปรทางดานความผูกพันทางสังคมนั้น พบวาคาความเชื่อมั่น
ของแบบวัดปจจัยความผูกพันทางสังคม  เทากับ 0.936 โดยคาความเชือ่มั่นพิจารณาจากคาความ
สอดคลองภายใน (Internal Consistency) ของคอรนบาค (Cronbach’s Alpha) หรือสัมประสิทธิ์
อัลฟาในการวัด ตั้งแต 0.80 – 0.90  ตีความไดวามีคาความเชื่อมั่นอยูในระดับสูง (Field, 2005) จาก
ผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 234 คน โดยจํานวนขอคําถามของแบบความผูกพันทางสังคม  มีจํานวน
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ทั้งหมด 37 ขอ ขอมูลจากตาราง 7 แสดงถึงระดับคาเฉลี่ยของคะแนนจากแบบวัดความผูกพันทาง
สังคม  ของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งมีคาเทากับ 135.44 โดยมีคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 21.71 
ในดานการกระจายของขอมูลมีลกัษณะเบซาย  

โดยคะแนนต่ําสุดของผูตอบแบบวัดฯ เทากับ 81 และคะแนนสูงที่สุดเทากับ 158 หาก
พิจารณาโดยแบงชวงคะแนนจากการตอบแบบวัดฯ เปน 2 กลุมโดยใชคาเปอรเซ็นตไทลที่ 30 คือ
กลุมต่ํา และ 70 คือกลุมสูง เปนเกณฑในการพิจารณาคา Cut-off Score พบวาเด็กและเยาวชนฯ ที่
กระทําผิดในคดีเกี่ยวเพศ ที่ไดทําการศึกษาวิจัยในครั้งมีผูถูกจัดอยูในกลุมสูงหรือกลุมที่ไดคะแนน
แบบวัดฯ สูงจํานวน 73 คนหรือคิดเปนรอยละ 31.2  สวนกลุมต่ําหรือกลุมผูที่ไดคะแนนแบบวัดฯ 
ต่ํามีจํานวน 70 คนหรือคิดเปนรอยละ 29.9 ดังนั้น เมื่อนําคาเฉลี่ยคะแนนจากทั้งสองกลุมมาทดสอบ
ความแตกตางในดานการกระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศ พบวา กลุมต่ําหรือกลุมที่มีความผูกพันทาง
สังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําผิดมากกวากลุมสูง หรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.016  
 
ตาราง 8 ขอมูลเกี่ยวกับกลุมตัวแปรทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
 (Differential Association) 

ตัวแปรเกี่ยวกับการคบหาเพื่อนที่กระทําผิด จํานวน คารอยละ Comparison 

Statistics (t) 
P 

กลุมต่ํา* 
กลุมสูง** 
คาคะแนนเฉลี่ย (Mean) 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 
คะแนนต่ําสุด (Minimum) 
คะแนนสูงสุด (Maximum) 
ความเบ (Skewness) 
ความโดง (Kurtosis) 

73 
78 

27.03 
7.23 

9 
45 

-0.026 
-0.429 

32.2 
33.5 

-2.975 0.040 

* กลุมต่ําตัดที่คะแนนเปอรเซ็นตไทลที่ 30 ลงมา (ชวงคะแนนต่ํากวา 23 คะแนน) 
** กลุมสูงตัดที่คะแนนเปอรเซ็นตไทลที่ 70 ขึ้นไป (ชวงคะแนนตั้งแต 31 คะแนนขึ้นไป) 
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 4.6.2 ตัวแปรทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) 

 จากตาราง 1 และ 8 สําหรับตัวแปรการคบหาสมาคมที่แตกตาง ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้
ไดศึกษาอิทธิพลของเพื่อนโดยผานการใชแบบวัดการคบหาเพื่อนที่กระทําผิด เพื่อวัดการสนับสนุน
ชวยเหลือหรืออิทธิพลจากเพื่อนที่เคยกระทําผิด ที่สงผลตอการเกิดการกระทําความผิด ทางเพศ ซึ่ง
เด็กและเยาวชนคบหาอยู รวมทั้งจํานวนครั้งที่พบปะหรือคบหาสมาคมระหวางเด็กและเยาวชนฯ ที่
กระทําความผิดทางเพศ และกลุมเพื่อนที่กระทําผดิมากอนโดยมีรายละเอียดดังนี้ 
 พบวาเด็กและเยาวชนฯ ที่กระทําความผิดทางเพศ มีจํานวนเพื่อนสนิทที่รวมเปนกลุม
หรือเปนแก็งค  มีพฤติกรรมเบี่ยงเบนเฉลี่ยประมาณ 16 คน  โดยจํานวนเพื่อนที่ต่ําที่สุดคือ 1 คน และ
สูงที่สุด 300 คน มีความถี่ในการพบปะเพื่อนที่มีพฤติกรรม เที่ยวเตร อยูเปนประจํา บอยๆ คือ 
ประมาณรอยละ 59.9 รองลงมาคือการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่ในการกระทําผิดทางเพศ มากถึง         
รอยละ 15  ซึ่งเปนเพื่อนที่มีนิสัยชอบสูบบุหร่ี ชอบดื่มสุรา ชอบทะเลาะเบาะแวง เคยกระทําผิดใน
คดีอาญา คดีเกี่ยวกับทรัพย และคดีเกี่ยวกับยาเสพติด ในขณะที่ระยะของเวลาในการคบหาสมาคม
กับเพื่อนที่มีพฤติกรรมเบี่ยงเบน สวนใหญไมเกิน 3 ป  เปนตน 
 ในสวนของ ตาราง 8 สําหรับตัวแปรทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตางนั้น พบวา        
คาความเชื่อมั่นของแบบวัดปจจัยการคบหาเพื่อนที่กระทําผิด เทากับ 0.834 โดยคาความเชื่อมั่น
พิจารณาจากคาความสอดคลองภายใน (Internal Consistency) ของคอรนบาค (Cronbach’s Alpha) 
หรือสัมประสิทธิ์อัลฟาในการวัด ตั้งแต 0.80 - 0.90 ตีความไดวามีคาความเชื่อมั่นอยูในระดับสูง 
(Field, 2005) จากผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 234 คน โดยจํานวนขอคําถามของแบบการคบหา
เพื่อนที่กระทําผิด มีจํานวนทั้งหมด 9 ขอ  
 ขอมูลจากตาราง 8 แสดงถึงระดับคาเฉลี่ยของคะแนนจากแบบวัดการคบหาเพื่อนที่
กระทําผิดของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งมีคาเทากับ 27.03 โดยมีคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานเทากับ 7.23 
ในดานการกระจายของขอมูลมีลกัษณะเบซาย  
 โดยคะแนนต่ําสุดของผูตอบแบบวัดฯ เทากับ 13 และคะแนนสูงที่สุดเทากับ 45 หาก
พิจารณาโดยแบงชวงคะแนนจากการตอบแบบวัดฯ เปน 2 กลุมโดยใชคาเปอรเซ็นตไทลที่ 30 คือ
กลุมต่ํา และ 70 คือกลุมสูง เปนเกณฑในการพิจารณาคา Cut-off Score พบวาเด็กและเยาวชนฯที่
กระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศที่ไดทําการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ มีผูถูกจัดอยูในกลุมสูงหรือกลุมที่ได
คะแนนแบบวัดฯ สูงจํานวน 78 คนหรือคิดเปนรอยละ 33.5 สวนกลุมต่ําหรือกลุมผูที่ไดคะแนนแบบ
วัดฯ ต่ํามีจํานวน 73 คนหรือคิดเปนรอยละ 31.2 ดังนั้น เมื่อนําคาเฉลี่ยคะแนนจากทั้งสองกลุมมา
ทดสอบความแตกตางในดานการกระทําความผิดทางเพศ พบวา กลุมต่ําหรือกลุมที่มีระยะเวลาใน
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การคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดนอย จะกระทําผิดนอยกวา กลุมสูงหรือกลุมที่ที่มีระยะเวลาในการ 
คบหากับเพื่อนที่กระทําผิดมาก อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับนอยกวา 0.040 
 

4.7 การวิเคราะหความแปรปรวน (Analysis of Variance: ANOVA) และการวิเคราะห
การจําแนกพหุ (MCA) ของการกระทําความผิดเกี่ยวกับเพศ  
 
ตาราง 9  การวิเคราะหความแปรปรวน (Analysis of Variance: ANOVA) ของการกระทําความผิด

ทางเพศจําแนกตามปจจัยตางๆ  

Hierarchical Method ตัวแปร 

Sum of 
square 

df Mean square F Sig 

covariate (Combined) 
การศึกษา 
Main Effects (combined) 
- ปจจัยความผกูพันทางครอบครัวและสังคม    
  (Attachment) 
- ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม  
  (Commitment) 
- ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรม  
   ของครอบครัวและสังคม (Involvement) 
- ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) 
- ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social 
Bond) 
- ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
  (Differential Association) 
Model 
Residual 
Total 

 
2.225 
7.250 
1.400 

 
1.902 

 
1.412 

 
1.844 
1.546 
2.200 

 
9.475 
49.021 
58.496 

 
1 
12 
2 
 
2 
 
2 
 
2 
2 
2 
 

13 
220 
233 

 
2.225 
.604 
.700 

 
.951 

 
.706 

 
.922 
.773 
1.100 

 
.729 
.223 
.251 

 
9.985 
2.711 
3.141 

 
4.083 

 
2.959 

 
3.897 
3.248 
4.938 

 
3.271 

 

 
.002** 

.002** 

.045* 

 
.018* 

 
.049* 

 
.022* 
.041* 
.008** 

 
.000** 

*p<0.05 **p<0.01 
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ตาราง 10 การวิเคราะหการจําแนกพหุของการกระทําความผิดทางเพศจําแนกตามปจจัยตางๆ  
Multiple Classification Analysis (MCA) 

Predicted Mean Deviation 

Variable & Category 

 
N Unadjusted 

 
Adjusted for   
factors and    
covariates 

Eta 

Unadjusted 
 

Adjusted for   
factors and    
covariates 

Beta 

ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและ
สังคม (Attachment) 
- กลุมที่มีความผูกพันต่ํา  
- กลุมที่มีความผูกพันปานกลาง 
- กลุมที่มีความผูกพันสูง 
ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและ
สังคม (Commitment) 
- กลุมที่มีการผูกมัดต่ํา  
- กลุมที่มีการผูกมัดปานกลาง 
- กลุมที่มีการผูกมัดสูง 
ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรม
ของครอบหครัวและสังคม  
 (Involvement) 
- กลุมที่มีการเกี่ยวของต่ํา  
- กลุมที่มีการเกี่ยวของปานกลาง 
- กลุมที่มีการเกี่ยวของสูง 
ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและ
สังคม (Belief) 
- กลุมที่มีความเชื่อตํ่า  
- กลุมที่มีความเชื่อปานกลาง 
- กลุมที่มีความเชื่อสูง 
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม 
(Social Bond) 
- กลุมที่มีความผูกพันต่ํา  
- กลุมที่มีความผูกพันปานกลาง 
- กลุมที่มีความผูกพันสูง 
ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่
แตกตาง (Differential Association) 
- กลุมที่มีการคบหาสมาคมต่ํา  
- กลุมที่มีการคบหาสมาคมปานกลาง 
- กลุมที่มีการคบหาสมาคมสูง 

 
 

78 
83 
73 

 
 

71 
87 
76 

 
 
 

74 
96 
64 

 
 

71 
85 
78 

 
 

80 
81 
73 

 
 

73 
83 
78 

 
 

1.61 
1.51 
1.36 

 
 

1.60 
1.56 
1.34 

 
 
 

1.63 
1.42 
1.46 

 
 

1.66 
1.43 
1.43 

 
 

1.65 
1.43 
1.42 

 
 

1.35 
1.50 
1.64 

 
 

1.55 
1.55 
1.39 

 
 

1.52 
1.59 
1.37 

 
 
 

1.61 
1.43 
1.47 

 
 

1.64 
1.43 
1.45 

 
 

1.62 
1.43 
1.45 

 
 

1.38 
1.49 
1.63 

 
 
 
 

.198 
 
 
 
 

.228 
 
 
 
 
 

.181 
 
 
 
 

.208 
 
 
 
 

.210 
 
 
 
 

.229 

 
 

.1111 
1.380E-02 

-.1344 
 
 

.1014 
5.894E-02 

-.1622 
 
 
 

.1309 
-7.7190E-02 
-3.5524E-02 

 
 

.1577 
-6.8979E-02 
-6.8376E-02 

 
 

.1457 
-7.2175E-02 
-7.9616E-02 

 
 

-.1481 
1.751E-03 

.1368 

 
 

4.752E-02 
5.446E-02 

-.1127 
 
 

1.968E-02 
9.530E-02 

-.1275 
 
 
 

.1123 
-6.9672E-02 
-2.5290E-02 

 
 

.1363 
-6.5062E-02 
-5.3123E-02 

 
 

.1165 
-6.9771E-02 
-5.0211E-02 

 
 

-.1217 
-1.1098E-02 

.1257 

 
 
 
 

.152 
 
 
 
 

.187 
 
 
 
 
 

.157 
 
 
 
 

.180 
 
 
 
 

.169 
 
 
 
 

.199 
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 จากตาราง 10 พบวา ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment) ปจจัย
การผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัว
และสังคม (Involvement) ปจจัยความเชือ่ทางครอบครัวและสังคม (Belief) แลวเมื่อรวมเปนปจจัย
ทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ ซึ่งเปนตัวแปรตาม อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.01 (Main Effect, Sig. = 0.000) 
 เมื่อนําตัวแปรควบคุม คือ ระดับการศึกษา (Sig. = 0.002) มารวมวิเคราะห พบวา มี
อิทธิพลตอตวัแปรตามคือ การกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนฯ อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.01 (Covariate, Sig. = 0.002) 
 หากพิจารณาในรายละเอียด ของตัวแปรอิสระแตละตัว พบวา ตัวแปรอิสระที่มีผลตอ
ตัวแปรตาม มากที่สุดคือ ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association,             
Sig. = 0.008) รองลงมาคือ ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond, Sig. = 0.041) ซึ่งใน
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม สามารถแยกปจจัยได 4 ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งพบวา ปจจัยที่สงผลมากที่สุด คือ ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและ
สังคม (Commitment, Sig. = 0.018) รองลงมาคือ คือ ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม 
(Belief, Sig. = 0.022) ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment, Sig. = 0.045) และ
ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement, Sig. = 0.049) 
ตามลําดับ 
 เมื่อพิจารณารายละเอียดเพิ่มเติมในตาราง 10 การวิเคราะห Multiple Classification 
Analysis (MCA) ในแตละปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน สามารถ
อธิบายได ดังนี้ 
 ปจจัยทางดานการผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment) พบวา กลุมที่มีความ
ผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ จะมีการกระทําผิดสูงหรือมากกวา กลุมที่มีความ
ผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันกับครอบครัวและสังคม 
มผีลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 15.2 (Beta = .152) 
 ปจจัยทางดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) พบวา กลุมที่มีการ
ผูกมัดทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะมีการกระทําผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มี
การผูกมัดกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการผูกมัดกับครอบครัวและ
สังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18.7 (Beta = .187) 
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 ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของทางครอบครัวและสังคม (Involvement) 
พบวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะมีการ
กระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและ
สังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 15.7 (Beta = .157) 
 ปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) พบวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18 (Beta = .180) 
 เมื่อรวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) แลว พบวา กลุมทีม่ี
ความผูกพันทางสังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความ
ผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม มีผลตอการกระทําความผิด
ทางเพศ รอยละ 16.9 (Beta = .169) 
 และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) พบวา กลุมที่
มีการคบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศต่ํา หรือนอยกวา กลุมที่มีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง มีผลตอการ
กระทําความผิดทางเพศ รอยละ 19.9 (Beta = .199) 
 กลาวโดยสรุป ตัวแปรอิสระ ประกอบดวย ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม 
(Attachment) ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับ
กจิกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) 
แลวเมือ่รวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยทางดานการคบหา
สมาคมที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 40.2 
(Multiple R = .402) และสามารถที่จะรวมกันอธิบายตัวแปรตามได รอยละ 16.2 (Multiple R Square 
= .162)  
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บทที่ 5 

อภิปรายผล 
 
 

5.1 การอภิปรายผลการวิจัยตามสมมติฐาน 

 การวิจัยในครั้งนี้เปนการวิเคราะหหาปจจัย ที่สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของ
เด็กและเยาวชนในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายกรุงเทพมหานครและปริมณฑล โดยปจจัย
ที่ใชในการทดสอบคือ ปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) ซึ่งจากการงานวิจัยในครั้งนี้จะนําเสนอทั้ง การเปรียบเทียบความแตกตาง
ของคาคะแนนระหวางกลุมสูงและกลุมต่ําของกลุมตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน การวิเคราะห
ลักษณะของความสัมพันธของปจจัยตางๆ กับการกระทําผิดฯ  

 ทั้งนี้ผูวิจัยจะทําการแบงการอภิปรายผลการวิจัยออกเปน 2 สวนดวยกันคือ 

 1. การอภิปรายผลการเปรียบเทียบความแตกตาง ของคาคะแนนระหวางกลุมสูงและ
กลุมต่ําของกลุมตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน 
 2.  การอภิปรายผลการทดสอบสมมติฐาน 

 
 จากผลการวิจัยในการเปรียบเทียบความแตกตางระหวางกลุมสูง และกลุมต่าํของเด็ก
และเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ พบวา กลุมต่ําหรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมนอย จะมีการ
กระทําความผิดทางเพศมากกวา กลุมสูงหรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมมาก อยางมีนัยสําคัญ 
ทางสถิติที่ระดับ 0.016 ในขณะที่ตัวแปรการคบหาสมาคมที่แตกตางนั้น เมื่อนําคาเฉลี่ยคะแนนจาก
ทั้งกลุมสูงและกลุมต่ํามาทดสอบความแตกตางในดานการกระทําความผิดทางเพศ กลุมต่ําหรือกลุม
ที่มีระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดนอย จะกระทําผิดซ้ํานอยกวากลุมสูง หรือกลุมที่มี
ระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดมาก อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับนอยกวา 0.040  
 และจากผลการวิจัยโดยการทดสอบสมมติฐาน โดยเฉพาะการวิเคราะหความสัมพันธ
ระหวางปจจัยตางๆ กับการกระทําความผิดทางเพศ ไดชี้ใหเห็นวา ปจจัยทางดานความผูกพันทาง
สังคม (Social Bond) ซึ่งประกอบดวยปจจัย 4 ปจจัยดวยกันคือ ปจจัยดานความผูกพันทางครอบครัว
และสังคม (Attachment) ปจจัยดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยดาน
การเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) และปจจัยดานความเชือ่ทาง
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ครอบครัวและสังคม (Belief) ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคมโดยรวม (Social Bond) และปจจัย
ทางดานการคบหาเพื่อนที่กระทําผิด (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ  
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  
 หากพิจารณาในรายละเอียด ของตัวแปรอิสระแตละตัว พบวา ตัวแปรอิสระที่มีผลตอ
ตัวแปรตาม มากที่สุดคือ ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association, 
Sig. = 0.008) รองลงมาคือ ปจจัยทางดานความผูกพันทางสงัคม (Social Bond, Sig. = 0.041) ซึ่งใน
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม สามารถแยกปจจัยได 4 ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งพบวา ปจจัยที่สงผลมากที่สุด คือ ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและ
สังคม (Commitment, Sig. = 0.018) รองลงมาคือ คือ ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม 
(Belief, Sig. = 0.022) ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment, Sig. = 0.045) และ
ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement, Sig. = 0.049) 
ตามลาํดับ 
 จากการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ ตัวแปรที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชน คือ ปจจัยทางดานการผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment) พบวา กลุมที่มีความ
ผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ การขาดความใกลชิดสนิทสนม การอบรมดูแลเอา
ใจใส การเห็นอกเห็นใจผูอื่น รวมไปถึงการขาดคําปรึกษาหรือคําแนะนําในเรื่องเพศจากครอบครอบ
และสังคม  จะมีการกระทําผิดสูงหรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูใน
ระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันกับครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ 
รอยละ 15.2   
 ปจจัยทางดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) พบวา กลุมที่มีการ
ผูกมัดทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ การที่เด็กและเยาวชนฯ ไมเคยมีการสัญญากับบิดา
หรือมารดา ไมวาจะเปนการดูแลเอาใจใสทาน การประพฤติปฏบิัติตนเปนคนดี ประกอบอาชีพที่
สุจริต เปนพลเมืองดีของสังคม การพยายามตั้งใจที่จะศึกษาเลาเรียนหนังสือหรือทํางาน เพื่ออนาคต
ที่ดีในวันขางหนา เหตุเพราะวา เด็กและเยาวชนเหลานั้น ไมไดคํานึงถึงอนาคต อันจะนําไปสูการ
ประสบความสําเร็จในชีวิต จะมีการกระทําผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีการผูกมัดกับครอบครัว
และสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการผูกมัดกับครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทํา
ความผิดทางเพศ รอยละ 18.7  
 ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของทางครอบครัวและสังคม (Involvement) 
พบวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครวัและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ ไมไดรวม
กิจกรรมที่เปนประโยชนตอครอบครัวและสังคม หรือชุมชนที่อยูรอบขาง ไมวาจะเปนการกินขาว    
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ดูหนัง ฟงเพลง เลนกีฬา เก็บขยะ กวาดถนน การปลูกตนไม เปนตน และยังขาดการรวมมือรวมใจ
กับเครือขายในชุมชน เชน การเปนอาสาสมัครบรรเทาสาธารณภัย ตอตานยาเสพติด งานจราจร หา
ขาวฯ เนื่องจากวาครอบครัว ชุมชนหรือสังคม ขาดการประสานงานระหวางเครือขายชุมชนในการ
จัดกิจกรรมเพื่อลดชองโอกาสในการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน สวนเรื่องของสภาพครอบครัว 
พบวามีสวนสําคัญในการที่ผลักดันเด็กไปสูพฤติกรรมกระทําผิด คือ เด็กที่กระทําผิดกฎหมายนั้นจะ
ไดรับความสนใจจากบิดามารดานอยกวาเด็กปกติ  สภาพบรรยากาศในครอบครัวตึงเครียดมีปญหา
อยูเสมอ เชน การทะเลาะเบาะแวง บิดามารดาไมมีระเบียบ ไมคอยที่จะพูดคุยกับเด็กและตัวเองก็ไม
คอยมีสวนรวมในกิจกรรมของครอบครัวมากเทากับเด็กปกติ จะมีการกระทําความผิดทางเพศสูง 
หรือมากกวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดย
ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศ รอยละ 15.7 
 ปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) พบวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ เด็กและเยาวชนฯ สวนใหญ ไมแนใจหรือใหความสนใจใน
หลักธรรมคําสั่งสอนทางศาสนาเทาใด ทําใหขาดความรู ความเขาใจจากการรับรูสิ่งตางๆ จากสังคม 
รวมไปถึงการเชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศไทย ไมมีความนาเชื่อถือ เด็กและเยาวชนกลุม
ดังกลาว รูสึกวากฎหมายไมนาเกรงกลัว โดยเฉพาะอัตราการลงโทษ ซึ่งเมื่อเด็กและเยาวชนกระทํา
ผิดมีโอกาสที่ถูกลงโทษเพียงนอยนิด ทําใหสามารถออกมากระทําผิดซ้ําไดอีก จะกระทําความผิด
ทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความเชื่อทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัย
ทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18  
 เมื่อรวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) แลว พบวา กลุมทีม่ี
ความผูกพันทางสังคมอยูในระดับต่ํา คือ เด็กและเยาวชนที่มีการกระทําความผิดทางเพศ จะมีความ
ผูกพัน การผูกมัด การเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมและความเชื่อกับครอบครัวและสังคมนอย จะกระทํา
ความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดาน
ความผูกพันทางสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 16.9 
 และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) พบวา กลุมที่
มีการคบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศต่ํา หรือนอยกวา กลุมที่มีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตางมีผลตอการ
กระทําความผิดทางเพศ รอยละ 19.9 (Beta = .199) ซึ่งจากการสอบถามเด็กและเยาวชนฯ พบวา 
สวนใหญจํานวนเพื่อนที่คบหาอยูเฉลี่ยประมาณ 16 คน โดยจํานวนเพื่อนที่ต่ําที่สุดคือ 1 คน และสูง
ที่สุด 300 คน ในสวนของระยะเวลาในการคบหาสมาคม โดยเฉลี่ยประมาณ 4 ป ระยะเวลาต่ําที่สุด 
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คือ 1 เดือน และสูงที่สุด 20 ป ในดานของความถี่ในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดี
ทั่วไป พบวา มากกวาครึ่งหนึ่งจะพบปะกันเปนประจําและบอยครั้ง จากจํานวนเพื่อนที่สนิท 
ระยะเวลาและความถี่ในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําความผิดนั้นจะสงผลใหเด็กและเยาวชน
มีโอกาสในการกระทําความผิดทางเพศคอนขางสูง และยังสอดคลองกับงานวิจัยอื่นๆ เชน การ
ศึกษาวิจัยที่ผานมาถึงอิทธิพลของกลุมเพื่อนที่เคยกระทําผิด ที่มีผลตอกับการประกอบอาชญากรรม
ในประเทศไทย (เสกสิทธิ์ สวรรยาธิปติ, 2003; สิทธิพัฒน เฉลิมยศ, 2005; พรพิมล ศุทธิสมบูรณ, 
2006) ที่ใหความสําคัญกับอิทธิพลของกลุมเพื่อนในเรื่องของการแลกเปลี่ยนทัศนคติ เทคนิคความรู
หรือประสบการณ รวมไปถึงการสนับสนุนทั้งในเรื่องชองทางโอกาสในการกระทําความผิด 
 จากผลการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ พบวา ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนถึงรอยละ 19.9 
ซึ่งมากกวา ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) ที่สงผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศ รอยละ 16.9 โดยพบวา ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคมนั้น เปนตัวแปรแฝง ที่ไมสามารถ
มองเห็นหรือสัมผัสได เปนตัวแปรเกี่ยวกับทางดานของความรูสึก อาจจะไมชัดเจนเหมือนกับการ
คบหาสมาคมกับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําผิดมากอน จากขอมูลในตาราง  4 พบวา เด็กและเยาวชน ได
มีการคบหาสมาคมกับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดทางเพศ ไมวาจะเคยกระทําผิดในคดี ขมขืน 
อนาจาร พรากผูเยาว และการโทรมหญิง ถึงรอยละ 63.2 คบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดใน
คดีอาญา คือ การพยายามฆา ฆา ทํารายรางกายฯ ถึงรอยละ 64.5 คบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทํา
ความผิดในคดีเกี่ยวกับทรัพย คือ ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย ชิงทรัพยและปลนทรัพย  ถึงรอยละ 51.7  
และคบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด คือ เสพ ครอบครอง และจําหนาย ถึง
รอยละ 91.6  ซึ่งจะสอดคลองกับการสัมภาษณกลุมเด็กและเยาวชนฯ พบวา เด็กและเยาวชนสวน
ใหญกอนการกระทําความผิดทางเพศจะมีการพบปะกับกลุมเพื่อนเปนประจําและบอยครั้ง ถึงรอยละ 
43.5 จะมีการรวมตัวเปนกลุม เปนแก็งค มีการปรึกษาพูดคุย มีปฏิสัมพันธกันตลอดเวลา ซึ่งมี
อทิธิพลมากตอการกระทําความผิดทางเพศ ไมวาจะเปนในดานของการถายทอดทัศนคติที่ผิดกฎหมาย 
และเกดิการเลียนแบบทัศนคติดังกลาวนั้นภายในกลุม เพียงเพื่อไดรับการยอมรับวาตนเองก็สามารถ
ทําไดดีกวาเพื่อนๆ รวมถึงการสนับสนุนจากเพื่อนที่เคยกระทําผิดในเรื่องของชองทาง โอกาส เครื่องไม
เครื่องมือ สถานที่ที่กระทําผิด (ชาญคณิต ก.สุริยะมณีและคณะ, 2551: 109) ตัวอยางเชน การที่เด็ก
และเยาวชนมีเพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีเสพยาเสพติดมากอนก็จะมีการชักจูงใหเสพยาเสพติด เมือ่
เสพแลวก็เกิดความคึกคะนอง ชักจูงกันไปกระทําผิด โดยการนัดหมายกันกับเพื่อนๆ ในกลุม
เดียวกัน นัดเหยื่อหรือผูหญิงที่เปนแฟนของเพื่อนคนใดคนหนึ่งในกลุม ออกมาพบเจอกันแลวทําการ
รุมโทรม ซึ่งจะเห็นไดวา การที่เด็กและเยาวชนมีการคบหาสมาคมระหวางกนันั้น จะนําไปสูการ
กระทําที่ผิดกฎหมายอื่นๆ ตามมาอีกมากมาย  
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 จากการคบหาสมาคมที่แตกตางของกลุมเพื่อนดังกลาวในขางตน สามารถอธิบายได
ตามหลักธรรมของพระพุทธศาสนาคือ มงคล 38 ประการ ในดานของการคบเพื่อน ที่กลาวสุภาษิต
ไววา “คบคนพาล พาลพาไปหาผิด คบบัณฑิต บัณฑิตพาไปหาผล” นั่นคือ การที่เด็กและเยาวชนนั้น
เปรียบเสมือนผาขาว ที่รอการแตงเติมสีสัน เมื่อไปคบหาบุคคลตางๆ ที่ไมดี มีพฤติกรรมที่ไมถูกไม
ควร ยอมเกิดการเรียนรู เลียนแบบ รับเอาพฤติกรรมนั่นมาประพฤติปฏิบตัิ อันจะเปนสีดําที่เติมลงมา
ในผืนผาดังกลาว แตเมื่อใดที่คบหาสมาคมกับบุคคลที่ดี ประพฤติปฏิบัติดีงาม ก็จะพากันไปทํา
กิจกรรมตางๆ ที่เกิดประโยชน เปนผลดีเกิดแกตนเองและผูอื่นซึ่งจะเปนลักษณะของสีสันหลากหลายสี
ที่สวยงามที่จะปรากฏอยูบนผืนผานั้นๆ  
 

5.2 ขอสรุปและการอภิปรายผล 

 ผลการศึกษาพบวา เด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ จะมีอายุเฉลี่ยขณะกระทําผิด
และอายุปจจุบัน ประมาณ 15.91 ป และ 18.13 ป ตามลําดับ โดยที่อายุเฉลี่ยขณะกระทําผิด                     
นอยที่สุดของเด็กและเยาวชนฯ ประมาณ 12 ป เมื่อพิจารณาระดับการศึกษา สวนใหญอยูใน                  
ระดับมัธยมศึกษาตอนตน (รอยละ 44) รายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 4,362 บาท สวนใหญนับถือศาสนา
พุทธ รองลงมาศาสนาอิสลามและศาสนาคริสต ในเรื่องของสถานภาพสมรส พบวา สวนใหญมี
สถานภาพโสด ประมาณรอยละ 71.8 มีจํานวนบุตรแลว ทั้งหมด 36 คนหรือประมาณรอยละ 15.4 
ในกรณีที่มีบุตรรอยละ 86.1 พบวามีจํานวนบุตรเพียงคนเดียว สวนสถานภาพของบิดา มารดา              
สวนใหญ พบวา ยังดําเนินชีวิตอยูดวยกัน ประมาณรอยละ 51.7 ซึ่งการกอนการกระทําผิดครั้ง
สุดทาย เด็กและเยาวชนฯ ไดอาศัยอยูกับบิดา มารดา ประมาณรอยละ 40.2 ในดานของสถานภาพ
ภายในครอบครัวของเด็กและเยาวชนฯ โดยมากแลวจะมีความรักใครกลมเกลียวกันดี ถึงประมาณ
รอยละ 51.3 สวนพฤติกรรมของบิดาที่มีลักษณะเปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบน พบวา บดิามีพฤติกรรมที่
สวนใหญสูบบุหร่ี รองลงมาคือ ดื่มสุรา ทะเลาะเบาะแวง เลนการพนัน ถูกกลาวหาในคดีอาญา 
ยาเสพติดและคดีแพง ตามลําดับ สวนพฤติกรรมของมารดา พบวา สวนใหญมีพฤติกรรมทะเลาะ
เบาะแวง รองลงมาคือ การเลนการพนัน ดื่มสุรา สูบบุหร่ี ถูกกลาวหาในคดียาเสพติด คดีอาญาและ
คดีแพง ตามลําดับ อาชีพของบิดาและมารดาโดยสวนใหญแลวคือ อาชีพรับจางทั่วไป และประกอบ
อาชีพคาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว ประมาณ รอยละ 39.7 และ 30.8 ตามลําดับ และในสวนของ
รายไดบิดา มารดา ซึ่งรวมกันในทุกๆ ดาน มีรายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 17,993 บาท 
 นอกจากนี้ ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) ยังมีผลตอการกระทาํ
ความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน ไมวาจะเปนทางดานความผูกพัน การผูกมัด การเขาไปเกี่ยวของ 
และความเชื่อทั้งทางครอบครัวและสังคม พบวา เมื่อเด็กและเยาวชนมีการผูกพันทางสังคมต่ํา จะมี
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การกระทําความผิดทางเพศสูง อาจจะกลาวไดวาเด็กและเยาวชนที่อยูในศูนยฝกฯ  มีความผูกพันทาง
สังคมในระดับต่ํา อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 การคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิด         
ทางเพศของเด็กและเยาวชน ซึ่งประกอบดวย จํานวนเพื่อน ระยะเวลา และความถี่ที่คบหาสมาคม 
พบวา เด็กและเยาวชนฯ ที่มีการกระทําความผิดสูงจะมีความสัมพันธกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง
ในระดับสูง กลาวคือ เด็กและเยาวชนฯ ที่กระทําความผิดทางดานเพศ มีความสัมพันธกับกลุมเพื่อน
ที่มีพฤติกรรมที่เบี่ยงเบนและเคยกระทําความผิดมากอน  ทั้งในดานของจํานวนเพื่อน ระยะเวลาและ
ความถี่ในระดับสูง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  
 นอกจากการศึกษาวิจัยปจจัยตางๆ ที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชน พบวา เด็กและเยาวชนฯ ที่มีประวัติภูมิหลังการกระทําผิดในฐานความผดิอื่นๆ ที่มี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับการกระทําความผิดทางเพศ (ตาราง 11) คือ ความผิดเกี่ยวกับชีวิต
และรางกาย (r = 0.245) ความผิดเกี่ยวกับทรัพย (r = 0.269) และความผิดเกี่ยวกับยาเสพตดิ              
(r = 0.325) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 พบวา เด็กและเยาวชนที่มีการกระทําความผิดทาง
เพศ  จะเคยกระทําความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย ทรัพยและยาเสพติดมากอน ซึ่งสอดคลองกับ
การสอบถามกลุมตัวอยางเด็กและเยาวชนฯ พบวา บางคนกระทําความผิดทางเพศเพราะสืบ
เนื่องมาจากการกระทําความผิดในฐานความผิดอื่นๆ เชน เด็กและเยาวชนฯ มีการเสพยาเสพติดและ
บังคับใหเหยื่อเสพยาเสพติดดวย เพื่อเปนการมอมเมาเหยื่อ หรือทํารายรางกายเหยื่อ เพื่อใหหมด
หนทางในการตอสูกอนที่จะลงมือกระทําความผิดทางเพศ 
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บทที่ 6 

สรุปและขอเสนอแนะ 
 
 

6.1 วัตถุประสงคของการวิจัย 

6.1.1 เพื่อศึกษาถึงความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผลตอการ 
กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

6.1.2 เพื่อศึกษาถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม และพฤติกรรมที่มีผลตอการกระทํา 
ความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน 

6.1.3 เพื่อศึกษาหาแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของ
เด็กและเยาวชนชายทั้งในปจจุบันและอนาคต 
 

6.2 ประชากรเปาหมายและการสุมตัวอยาง 

 6.2.1 ประชากรเปาหมาย 

 ประชากรที่ใชในการศึกษาวิจัยครั้งนี้  ไดแก เด็กและเยาวชนที่ถูกศาลพิพากษาตัดสิน
ลงโทษในคดีความผิดที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศ กรณีการพยายามขมขืนกระทําชําเรา, 
การขมขืนกระทําชําเรา, การโทรมหญิง, การกระทําอนาจาร ที่ถูกคุมขังและอยูในความรับผิดชอบ
ของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชนในเขตกรุงเทพมหานคร
และปริมณฑล จํานวนทั้งสิ้นประมาณ  234 คน ซึ่งไดแก 

1. ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   35  คน 
2.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  60  คน 
3.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  40  คน 
4.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินธร  49  คน 
5.  ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 50  คน 
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 6.2.2 วิธีการสุมตัวอยาง 

 การสุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้ ใชวิธีการเลือกกลุมตัวอยางแบบเจาะจง (Purposive 
sampling) โดยจะเลอืกศึกษาจากประชากรที่มีลักษณะตรงตามวัตถปุระสงคที่จะศึกษา คือ เก็บขอมูล
จากกลุมตัวอยางที่มีอยูในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา, ศูนยฝกและอบรมเด็ก
และเยาวชนชายบานกรุณา, ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายอุเบกขา, ศูนยฝกและอบรมเด็ก
และเยาวชนชายสิรินธร และศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก  
 

6.3 ขอสรุปและการอภิปรายผล 

 จากผลการศึกษาสามารถสรุปผลไดดังนี้ 

 6.3.1 จากปจจัยทางดานภูมิหลัง เด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ จะมีอายุ
เฉลี่ยขณะกระทําผิดและอายุปจจุบัน ประมาณ 15.91 ป และ 18.13 ป ตามลําดับ โดยที่อายุเฉลี่ยขณะ
กระทําผิดนอยที่สุดของเด็กและเยาวชนฯ ประมาณ 12 ป  เมื่อพิจารณาระดับการศึกษา สวนใหญอยู
ในระดับมัธยมศึกษาตอนตน (รอยละ 44) รายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 4,362 บาท สวนใหญนับถือ
ศาสนาพุทธ รองลงมาศาสนาอิสลามและศาสนาคริสต ในเรื่องของสถานภาพสมรส พบวา สวน
ใหญมีสถานภาพโสด  ประมาณรอยละ 71.8 มีจํานวนบุตรแลว ทั้งหมด 36 คนหรือประมาณรอยละ 
15.4 ในกรณีที่มีบุตรรอยละ 86.1 พบวามีจํานวนบุตรเพียงคนเดียว สวนสถานภาพของบิดา มารดา              
สวนใหญ พบวา ยังดําเนินชีวิตอยูดวยกัน ประมาณรอยละ 51.7 ซึ่งการกอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย 
เด็กและ เยาวชนฯ ไดอาศัยอยูกับบิดา มารดา ประมาณรอยละ 40.2 ในดานของสถานภาพภายใน
ครอบครัวของเด็กและเยาวชนฯ โดยมากแลวจะมีความรักใครกลมเกลียวกันดี ถึงประมาณรอยละ 
51.3 สวนพฤติกรรมของบิดาที่มีลักษณะเปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบน พบวา บิดามีพฤติกรรมที่สวน
ใหญสูบบุหร่ี  รองลงมาคือ ดื่มสุรา ทะเลาะเบาะแวง เลนการพนัน ถูกกลาวหาในคดีอาญา ยาเสพติด
และคดีแพง ตามลําดับ สวนพฤติกรรมของมารดา พบวา สวนใหญมีพฤติกรรมทะเลาะเบาะแวง 
รองลงมาคือ การเลน การพนัน ดื่มสุรา สูบบุหร่ี ถูกกลาวหาในคดียาเสพติด คดีอาญาและคดีแพง 
ตามลําดับ อาชีพของบิดาและมารดาโดยสวนใหญแลวคือ อาชีพรับจางทั่วไป และประกอบอาชีพ
คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว ประมาณ รอยละ 39.7 และ 30.8 ตามลําดับ และในสวนของรายได
บิดา มารดา ซึ่งรวมกันในทุกๆ ดาน มีรายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 17,993 บาท 

 จากการศึกษาการวิจัยในครั้งนี้ พบวา ปจจัยทางดานการผูกพันทางครอบครัวและสังคม 
(Attachment) พบวา กลุมที่มีความผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ จะมีการกระทํา
ผิดสูงหรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดาน
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ความผูกพันกับครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05  
 ปจจัยทางดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) พบวา กลุมที่มีการ
ผูกมัดทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะมีการกระทําผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มี
การผูกมัดกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการผูกมัดกับครอบครัวและสังคม 
มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของทางครอบครัวและสังคม (Involvement) 
พบวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะมีการ
กระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและ
สังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 ปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) พบวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 เมื่อรวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) แลว พบวา กลุมทีม่ี
ความผูกพันทางสังคมอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความ
ผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม มีผลตอการกระทาํความผิด
ทางเพศ มีอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
 และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) พบวา กลุมที่
มีการคบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศต่ํา หรือนอยกวากลุมที่มีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง มีผลตอการ
กระทําความผิดทางเพศ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05    
 กลาวโดยสรุป ตัวแปรอิสระ ประกอบดวย ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม 
(Attachment) ปจจัยการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับ
กิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) ปจจัยความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) 
แลวเมือ่รวมเปนปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยทางดานการคบหา
สมาคมที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 40.2 และ
สามารถที่จะรวมกันอธิบายตัวแปรตามได รอยละ 16.2 
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6.4 ขอเสนอแนะจากการวิจัย  

 1.  สถาบันครอบครัวเปนสถาบันที่มีความสําคัญในการพัฒนาเด็กและเยาวชน ทั้งรางกาย
จิตใจ อารมณ สังคมและสติปญญา ควรมีการอบรมคูสมรสใหม เพื่อเตรียมความพรอมและวางแผนชีวิต
การสรางคานิยมใหบิดามารดา ผูปกครอง ตระหนักถึงความสําคัญของการสรางความสัมพันธใน
ครอบครัว การสรางความรัก ความอบอุน การเขาใจซึ่งกันและกัน การอบรม เลี้ยงดูสมาชิกใน
ครอบครัว เพราะวาบิดา มารดามีสวนสําคัญมาก ในการดูแล ติดตาม สอดสอง พฤติกรรมของเด็ก
และเยาวชน ซึ่งควรจะตองใหความเอาใจใสดูแลเด็กและเยาวชนอยางใกลชิด และควรใหการอบรม
สั่งสอน กลอมเกลา วากลาวตักเตือน และสามารถชี้ใหเด็กและเยาวชนเห็นวาสิ่งใดเปนการกระทําที่
ดีและไมดีได และที่สําคัญที่สุด คือ บทบาทของบิดา มารดาหรือผูปกครอง ในการเปนตัวอยางที่ดี
ใหแกเด็กและเยาวชนในการกระทําความดี และใหอภัยตอการกระทําผิดที่ผานมา ซึ่งจะเปนการปองกัน
ปญหาสังคมได การที่สถาบันครอบครัวทําหนาที่อยางสมบูรณ จะชวยใหเด็กและเยาวชนมีพฤติกรรม
และบุคลิกภาพที่เหมาะสม มีความเชื่อมั่นในตนเอง สามารถแกไขปญหาตางๆ ไดโดยไมหันไปกระทํา
ความผิดทางเพศ  
 2. สังคมหรือชุมชน ควรมีการจัดระเบียบชุมชน สภาพแวดลอมที่เสี่ยงตอการเกิดปญหา
การกระทําความทางเพศของเด็กและเยาวชน เพราะเมื่อเด็กและเยาวชนไดกลับเขาไปอยูในสภาพ 
แวดลอมเดิมๆ ซึ่งจะตองรวมมือรวมใจกัน สอดสองดูแล ตัดวงจรการกระทําผิด เชน ทลายแหลง   
มั่วสุม แหลงเสื่อมโทรม จัดอบรมใหความรูเกี่ยวกับการเปนพลเมืองที่ดี รวมกันรณรงคการตอตาน
ยาเสพติด ตลอดจนจัดใหมีการแขนขันกีฬาภายในชุมชน เพื่อเปนการใชเวลาของเด็กและเยาวชนให
เกิดประโยชน จะทําใหเด็กและเยาวชนไมหันไปกระทําผิดฯ ได ดังนั้น ควรมีมาตรการแทรกแซง
ชุมชน โดยอาศัยการประสานงานของหนวยงานตางๆ ทัง้ภาครัฐและเอกชน เนนความรวมมือของ
ครอบครัว ชุมชนในการดูแลบุตรหลาน และปลูกฝงคานิยมพื้นฐานใหแกเด็กและเยาวชน โดยให
คํานึงถึงผลกระทบ ผลเสียที่เกิดขึ้นกับเหยื่อหรือผูเสียหาย รวมไปถึงการสอดสองดูแลความประพฤติ
ของคนในชุมชนที่มีพฤติกรรมเสี่ยงตอการกระทําความผิดทางเพศ โดยใชมาตรการทางสังคมเขา
ขมขูยับยั้ง เพื่อไมใหเกิดการกระทําความผิดตอไป  
 3. ดานโรงเรียน/สถานศึกษา ควรมีบทบาทในการใหความรูแกเด็กและเยาวชนในการ
อบรมสั่งสอน ขัดเกลา ในเรื่องของการประพฤติปฏิบัติตวัที่เหมาะสมกับเด็กและเยาวชน ใหเปนไป
ในทิศทางที่เหมาะสม รวมไปถึง สอดสองดูแลเด็กและเยาวชนใหหางไกลจากการกระทําความผิด
ทางเพศ  โดยเนนการจัดกิจกรรมเสริมสรางความสัมพันธภายในครอบครัว ชุมชนหรือสังคม โดยมี
ครู-อาจารยจะเปนสื่อกลางในการเชื่อมโยง ประสานงานกันระหวางเครือขายภาคชุมชน ในการดูแล 
ปองกันหรือตักเตือนเด็กและเยาวชนไมใหกระทาํผิดฯ รวมถึงการปลูกฝงคานิยมที่ถูกตองใหกับเด็ก
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และเยาวชนใหสอดคลองกับบรรทัดฐานทางสังคม เนนการอบรมจริยธรรมใหเด็กแลเยาวชนมีสติ  
มีความคิดรอบคอบ และมีเหตุผลในการพิจารณาทักษะชีวิตทําใหเด็กและเยาวชนสามารถเผชิญกับ
ปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้น เพื่อนํามาใชในการแกไขปญหาชีวิตได   
 4. รัฐบาลควรใหความสําคัญกับการปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดทาง
เพศควบคูกันไปและควรมีมาตรการควบคุม สภาพแวดลอม แหลงเสื่อมโทรม แหลงมั่วสุมตางๆ 
อาทิเชน การจัดสภาพแวดลอมที่มีแสงสวางเพียงพอ ไมใหเปนมุมอับ เปนจุดมืด ในดานการปราบปราม 
รัฐควรใหความสําคัญกับปญหากระทําผิดทางเพศ เพราะเนื่องจากปญหาดังกลาวนี้ เมื่อเกิดขึ้นยอมเกิด
ความเสียหายเปนอยางมาก ฉะนั้นรัฐบาลควรมีมาตรการเขมงวดกวดขันในการตรวจตราสถานที่ตางๆ 
ใหมากยิ่งขึ้น สวนในดานการปองกัน ควรมีแนวทางในการปองกันทั้งแนวกวางและใน วงแคบ เพราะ
ในบางพื้นที่เปนพื้นที่ที่ลอแหลมและเสี่ยงตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน เชน 
ชุมชนแออัด สถานเริงรมย และแหลงมั่วสุมตางๆ ควรมีการดําเนินงานรวมกันในลักษณะเฉพาะ 
เจาะจงจากฝายตางๆ เชน ครอบครัว คณะกรรมการชุมชนและตํารวจ รวมไปถึงการแจงขาว    
การแสวงหาเบาะแสตางๆ ไดอยางรวดเร็ว ทั้งนี้ เพื่อใหเกิดผลชัดเจนและทันตอเหตุการณ 
 5. หนวยงานของรัฐ มีสวนสําคัญในการแกไขปญหาการกระทําความผิดทางเพศ โดย
การลดปจจัยหรือสาเหตุการกระทําผิด ลดชองโอกาสในการกระทําความผิดฯ ได เชน  
 5.1  หนวยงานตํารวจ ควรมีการชักจูงเด็กและเยาวชน เขามาเปนเครือขาย
ของทางเจาพนักงาน โดยการจัดกิจกรรมตางๆ ในเชิงสรางสรรค สานความสัมพันธอันดีระหวาง             
เจาพนักงานตํารวจกับเด็กและเยาวชนภายในพื้นที่ เพื่อเปนการหาเบาะแสในยับยั้งมิใหเกิดการกระทํา
ความผิดทางเพศที่จะเกิดขึ้นได 
 5.2 องคกรปกครองสวนทองถิ่น สามารถยับยั้งการกระทําความผิดฯ ของ
เด็กและเยาวชนได โดยการจัดกิจกรรม รณรงค ใหความรู ปลูกฝงคานิยมที่ดีใหกับเด็กและเยาวชน 
ใหประพฤติปฏิบัติตนอยูรวมกับสังคมอยางปกติสุข  

 5.3  กระบวนการยุติธรรม ควรมีมาตรการในการยับยั้ง การกระทําผิดฯ ของ
เด็กและเยาวชน โดยการเพิ่มอัตราการลงโทษ เพื่อชี้ใหเห็นวาเมื่อกระทําผิดความผิดแลว จะตอง
ไดรับการลงโทษที่รุนแรง รวดเร็ว และเมื่อไดรับการลงโทษแลวจะตองถูกจํากัดสิทธิ เสรีภาพบาง
ประการ ซึ่งจะตองทําใหเห็นถึงความแตกตางจากเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ไมไดกระทําผิด ทั้งนี้มี
จุดมุงหมายเพียงเพื่อลดอัตราการกระทําผิดทางเพศลง 
 5.4 สถานฝกและอบรมฯ ควรมีการปรับทัศนคติ ความเชื่อที่ผิด จากการ
กระทําความผิดทางเพศ ของกลุมเด็กและเยาวชนฯ ควรชี้ใหเห็นถึงความประพฤติ ปฏิบัติอยาง
เหมาะสม ตามบรรทัดฐานของสังคม และสิ่งที่สําคัญอีกประการหนึ่งคือ ควรมีการปรับรูปแบบใน
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การฝกและอบรมฯ ใหม โดยจะตองเริ่มปรับปรุงตั้งแตการจําแนกลักษณะของการกระทําความผิด 
เพราะในปจจุบันการควบคุมกลุมเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด พบวา มีการคละกันระหวางเด็กและ
เยาวชนที่กระทําผิดในทุกฐานความผิด ซึ่งจะทําใหเด็กและเยาวชนมีการแลกเปลี่ยน เรียนรูประสบการณ 
ในการกระทําความผิด ซึ่งอาจจะมีการพัฒนารูปแบบในการกระทําผิด ทั้งดานความลักษณะและ
ความรุนแรงของการกระทําผิด ฉะนั้นควรจะตองมีการจัดแบงกลุมเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดตาม
ความเหมาะสม นอกจากนั้น จําเปนจะตองปรับเปลี่ยน พัฒนารูปแบบในการฝกอบรมวิชาชีพ ตาม
ความตองการของตลาดแรง เพื่อใหเกิดทักษะ ความชํานาญ มีฝมือที่ไดมาตรฐานรองรับตอความ
ตองการของตลาดแรงงาน รวมไปถึงการประสานงานระหวางหนวยงานหรือองคกร เพื่อที่จะจัดหา
ตลาดแรงงานใหกับเด็กและเยาวชนเมื่อพนการรับโทษ หรือพนความผิด ซึ่งเปนการลดสาเหตุปจจัย
การกระทําความผิดฯ ได 
 5.5 กรมแรงงาน กระทรวงพัฒนาสังคมฯ จะตองมีนโยบายและมีแผนพรอม
ทั้งมี งบประมาณ โดยจะตองมีการประสานงานกันในระหวางของหนวยงานตางๆ เชน กระทรวง
พัฒนาสังคมฯ เพื่อที่จะจัดหาตลาดแรงงาน ใหตรงกับความรูความสามารถที่ไดฝกอบรม และจะตอง
คอยรับรองประสิทธิภาพของเด็กและเยาวชนที่เขารวมในโครงการฝกอาชีพ ซึ่งจะเปนประโยชน
อยางยิ่งในการทํางาน  หาเงิน  หารายไดในการเลี้ยงชพีของเด็กและเยาวชน ภายหลังที่ออกจากสถาน
ฝกและอบรมฯ เพื่อมิใหเด็กฯ เหลานี้หวนไปกระทําผิดซ้ําไดอีก      
 6. ควรสงเสริมใหมีความรวมมือระหวางประเทศ ในการปองกันและแกไขปญหา
การกระทําความผิดทางเพศ โดยการแลกเปลีย่นความคิดเห็น ประสบการณ และเสริมสรางความ
เขาใจอันดีตอกัน เพื่อมุงแกไขปญหาทางเพศไปในทิศทางเดียวกัน รวมทั้ง สงเสริมใหหนวยงาน
ตางๆ ที่เกี่ยวของทั้งภาครัฐ และเอกชนรวมทั้งสถาบันการศึกษา สถาบันศาสนา และองคกรตางๆ ทั้ง
ในประเทศและตางประเทศ ไดเขามามีบทบาทในการปองกันและแกไขปญหาการกระทําผิดทางเพศ 
มากขึ้น โดยตองมีการวางแผนการดําเนินงานรวมกัน ตลอดจนการพฒันารูปแบบในการปฏิบัติงาน
ใหดําเนินไปอยางประสานสอดคลองกับสถานการณทางสังคม เพื่อใหการปองกันและแกไขปญหา
การกระทําผิดทางเพศมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลสูงสุด 
 

6.5 ขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาเพิ่มเติม 

 6.5.1 ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมในปจจัย ที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็ก
และเยาวชนฯ ที่ถูกคุมขังและอยูในความรับผิดชอบของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจ
และคุมครองเด็กและเยาวชนชายในตางจังหวัดทั่วประเทศ  
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 6.5.2 ควรมีการศึกษาเพิ่มเตมิถึงปจจัยอื่นๆ ที่สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของ
เด็กและเยาวชน ในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชาย กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน 
เขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
 6.5.3 ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมสําหรับเด็ก และเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศวา 
ภายหลังจากการไดรับการฝกฯ ในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน ที่ไดรับการบําบัด ฟนฟู แกไข 
และปรับปรุงลักษณะนิสัย ตามปจจัยที่สงผลใหเกิดการกระทําผิดฯ ตามขอคนพบของงานวิจัย วามี
การกลับไปกระทําผิดซ้ําอีกหรือไม  
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1. ความสําคัญของปญหา 

 เด็กและเยาวชนมีความสําคัญอยางยิ่งตอประเทศชาติ  เนื่องจากเปนความหวังของสังคม 
เปนวัยที่มีความสมบูรณทั้งรางกายและสติปญญา  เปนวัยที่กําลังจะกาวสูตลาดแรงงาน ซึ่งมีศักยภาพ
ที่เหมาะสม สมควรที่จะไดรับการพัฒนาใหเปนพลังของชาติ ในการตองสืบทอดการพัฒนาประเทศ  
ทั้งในดานเศรษฐกิจ  สังคม  ความมั่นคงปลอดภัย  หากเด็กและเยาวชนถูกปลอยปละละเลย  เทากับ
วาสังคมตองสูญเสียอนาคตที่ดีของชาติไป 
 ในปจจุบันปญหาการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน นับวาเปนปญหาที่สําคัญที่
สังคมตองใหความสนใจ และรวมกันดําเนินการแกไขอยางเรงดวน  เนื่องจากเด็กและเยาวชนยังขาด
การปลูกฝงจิตสํานึกที่ดีจากบิดามารดาหรือผูปกครอง ซึ่งในวัฒนธรรมครอบครัวของไทยแตเดิม 
พบวาเปนครอบครัวที่มีลกัษณะเปนครอบครัวใหญ มีจํานวนสมาชิกในครอบครัวเปนจํานวนมาก 
รวมกันสอดสองดูแลพฤติกรรมของบุตรหลาน แตเมื่อสังคมไดถูกพัฒนาใหกลายมาเปนสังคมยุค
อุตสาหกรรม เกิดการแขงขันทางดานเศรษฐกิจ สังคมและความเปนอยู ดังนั้นครอบครัวจึงไดถูก
เปลี่ยนมาเปนครอบครัวที่มีขนาดเล็กลง จํานวนสมาชิกในครอบครัวลดลง ขาดปฏิสัมพันธกัน
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ระหวางสมาชิกในครอบครัวเอง เปนเหตุใหเด็กและเยาวชนขาดการอบรมเลี้ยงดูที่ดี ขาดความรูเทา 
ไมถึงการณ ขาดสติปญญา  และความรูสึกรับผิดชอบ  ซึ่งอาจเปนเหตุใหถูกชักจูงใหกระทําความผิด
ไดงาย ฉะนั้นครอบครัว อันเปนสถาบันทางสังคมจะตองทําหนาที่ในการหลอหลอมเด็กและเยาวชน
ใหมีความรูสึกผิดชอบชั่วดี ตลอดจนสามารถอยูรวมกับชุมชนได  โดยไมเกิดปญหาตางๆ  

 การคบเพื่อนเปนสาเหตุหนึ่งที่สําคัญ พบวาสวนใหญในการกระทําความผิดของเด็ก
และเยาวชนนั้นเกิดจากการชักชวน ชักนําจากบุคคลใกลชิดสนิทสนมกันเปนอยางดี โดยมีการเรียนรู
ทั้งทัศนคติ วิธีการตางๆ ตลอดจนคานิยมรวมของกลุมเด็กและเยาวชน และเมื่อใดที่สังคมเกิดความ
ไมเทาเทียมกัน เด็กและเยาวชนที่มีความรูสึกวาดอยโอกาส ถูกกีดกันทางสังคมหรือไมไดรับความ
เปนธรรมจากสังคมก็จะรวมตัวกันกอปญหาอาชญากรรมตางๆ ขึ้น 

 ในดานของสังคมก็มีสวนใหเด็กและเยาวชนเกิดการกระทําความผิดทางเพศขึ้น เพราะ
เนื่องจากวาสภาพแวดลอมเปนปจจัยหนึ่งที่สนับสนุน สงเสริม ไมวาจะเปนสภาพที่อยูอาศัย                    
การคมนาคม โดยการขาดความรวมมือ รวมใจกัน  ขาดการติดตอเชื่อมโยงเพื่อใหเกิดความสัมพันธ
ระหวางคนในสังคม ทําใหเกิดเปนชองโอกาสใหกลุมเด็กและเยาวชนสามารถกระทําความผิดได 
 จากขอมูลขาวสารตางๆ ในปจจุบัน แนวโนมในการกระทําความผิดของเด็กและเยาวชน
ในคดีความผิดเกี่ยวกับเพศ มีปริมาณที่จะสูงขึ้นอยางตอเนื่องและยังพบวาทวีความรุนแรงในดาน
ของการกระทําและผลที่กระทบกับเหยื่อ ซึ่งสงผลใหเกิดการซึมซับ การเรียนรูพฤติกรรม เลียนแบบ 
เพียงเพื่อแคไดรับการยอมรับ การยกยองจะกลุมเพื่อน หรืออาจจะคิดเพียงวาเปนการระบายอารมณ
โกรธเคือง อารมณสนุกสนาน โดยไมไดคํานึงถึงผลที่เกิดจากการกระทําดังกลาว ดังจะเห็นไดจาก
ตารางแสดงคดีที่เด็กและเยาวชนกระทําผิดของสถานพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน  
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ตาราง 1 จํานวนคดีเด็กและเยาวชนที่ถูกจับกุมสงสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ จําแนกตามฐานความผิด 
ป 2547 – 2551  

ป พ.ศ.  

ฐานความผิด 
2547 2548 2549 2550 2551 

รวม (หนวย:คดี) 33,308 36,080 48,218 51,128 46,981 
ความผิดเกี่ยวกับทรัพย 10,496 10,733 14,314 14,764 12,658 

ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย  5,969 6,112 8,284 7,784 6,661 

ความผิดเกี่ยวกับเพศ  2,416 2,680 3,652 2,154 1,916 

ความผิดเกี่ยวกับความสงบสุข 
เสรีภาพ ชื่อเสียงและการปกครอง  

1,149 1,271 1,731 3,247 2,989 

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหโทษ  5,310 6,542 8,803 10,279 11,207 

ความผิดเกี่ยวกับอาวุธและวัตถุระเบิด  2,031 2,404 3,414 3,650 3,251 

ความผิดอื่นๆ  5,937 6,338 8,020 9,250 8,299 

ที่มา:  กลุมงานขอมูลและสารสนเทศ  สํานักพัฒนาระบบงานยุติธรรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจฯ 
  

 จากขอมูลดังกลาวในขางตนนี้ พบวาจํานวนความผิดเกี่ยวกับเพศแสดงใหเห็นวาการ
กระทําความผิดของเด็กและเยาวชน มีจํานวนมากในทุกๆ ป  จึงเปนปญหาที่ตองใหความสําคัญเปน
อยางมาก เพราะวาคดีความผิดเกี่ยวกับเพศนี้เปนเรื่องที่นาสนใจและสงผลกระทบกระเทือนตอความรูสึก 
ของบุคคลในสังคม ซึ่งความเสียหายเมื่อเกิดขึ้นแลวจะสงผลรายแรงทั้งทางรางกายและจิตใจโดยตรง
ตอผูที่ตกเปนเหยื่ออยางสาหัส  ยากที่จะทําการรักษาเยียวยา แกไขฟนฟู ซึ่งผูที่ตกเปนเหยื่อบางราย
ไมสามารถที่จะลบเลอืนภาพเหตุการณที่เกิดขึ้นได สงผลกระทบทางดานสุขภาพจิตเปนอยางมาก  
ทําใหเกิดความหวาดกลัว  เห็นภาพหลอน และในบางรายใชวิธีแกปญหาดวยการฆาตัวตาย จะเห็น
ไดวาผลที่เกิดขึ้นไมเปนกระทบเพียงแตผูเสียหายที่ตกเปนเหยื่อเทานั้น ยังสงผลไปถึงครอบครัวของ
ผูเสียหายเองที่จะตองสูญเสียบุคคลสําคัญ จากปญหาดังกลาวจึงเปนปญหาที่สมควรไดรับการปองกัน
และแกไขมากกวาการมุงเนนที่จะปราบปราม เนื่องจากผูที่กระทําความผิดนั้นเปนเด็กและเยาวชน  
ซึ่งในอนาคตจะเปนกําลังสําคัญในการพัฒนาประเทศชาติ 
 ในการปองกันและแกไขปญหาตางๆ ที่เกิดขึ้น จําเปนตองมีการศึกษาขอมูลถึงสาเหตุ
และปจจัยตางๆ ที่สงผลใหเกิดการกระทําความผิดขึ้น ไมวาจะเปนปจจัยพ้ืนฐานทางดานครอบครัว  
ทั้งการอบรมเลี้ยงดู การเอาใจใสจากบิดามารดาหรือผูปกครอง การมีปฏิสัมพันธกับบุคคลอื่นๆ ไมวา 
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จะเปนครอบครัว เพื่อน สภาพแวดลอมทางสังคม  หรือแมกระทั่งการควบคุมตนเองของแตละบุคคล  
ซึ่งปจจัยตางๆ  เหลานี้ลวนแลวแตสงผลใหเด็กและเยาวชนกระทําความผิดทั้งสิ้น 
 อยางไรก็ดี  การปองกันและแกไขปญหาดังกลาวจะมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล
มากนอยเพียงใดนั้น จําเปนอยางยิ่งที่จะตองเขาใจถึงสาเหตุที่แทจริงของการเกิดปญหา  จึงจะทําให
การปองกันและแกไขปญหาดังกลาวไดอยางถูกตอง ซึ่งจะสามารถลดอัตราการเกิดการกระทําความผิด 
เกี่ยวกับเพศได ดวยเหตุนี้ผูวิจัยจึงสนใจที่จะศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอการกระทําผิดทางเพศ โดยเฉพาะ 
ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม  และการคบหาสมาคมที่แตกตางวาจะสงผลใหเด็กและเยาวชน
กระทําความผิดหรือไม เพื่อที่จะไดนํามาเปนแนวทางในการปองกันและแกไขปญหาเกี่ยวกับการ
กระทําผิดทางเพศ  ใหมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล และเพื่อใหเกิดประโยชนสุขแกสังคมทั้งใน
ปจจุบันและในอนาคต 
 

2. วัตถุประสงคของการวิจัย 
 

1. เพื่อศึกษาถึงความผูกพันทางสังคม และการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผลตอการ 
กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

2. เพื่อศึกษาถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม และพฤติกรรมที่มีผลตอการกระทํา ความผิด
ทางเพศของเด็กและเยาวชน 

3. เพื่อศึกษาหาแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของเด็ก
และเยาวชนชายทั้งในปจจุบันและอนาคต 
 

3. ขอบเขตการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้จะทําการศึกษาวิจัยเฉพาะเด็กและเยาวชนที่ถูกศาลพิพากษาตัดสินลงโทษ 
ในคดีความผิดที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดทางเพศ ทั้งเปนการกระทําความผิดครั้งแรกและกระทํา 
ผิดซ้ํา โดยกลุมประชากรทั้งหมดอยูในการควบคุมตัวตามกระบวนการยุติธรรมภายหลังถูกศาลพิพากษา 
และอยูในความรับผิดชอบของศูนยฝกและอบรมเด็ก และเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและ
ปริมณฑล จํานวนทั้งสิ้นประมาณ 234 คน ซึ่งไดแก 

1. ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   35  คน 
2.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  60  คน 
3.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  40  คน 
4.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินธร  49  คน 
5.   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก 50  คน 
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4. สมมุติฐานในการวิจัย 

ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคม
ที่แตกตาง (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน  

5. ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

1. ทําใหทราบถึงความผูกพันทางสังคมที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ 
เยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

2. ทําใหทราบถึงปจจัยเกี่ยวกับสภาพแวดลอม ที่มีผลตอแนวโนมการกระทําความผิด 
ทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

3. ทําใหทราบถึงปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง ที่มีผลตอแนวโนมการ 
กระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนชายในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

4. เพื่อเปนแนวทางในการปองกัน และแกไขการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ 
เยาวชนมิใหมีแนวโนมเพิ่มมากขึ้น 

6. เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัยในครั้งนี้ ไดแก  แบบสอบถาม (Questionnaire) ซึ่งผูวิจัยสราง
ขึ้นมาจากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ โดยนําความรูที่ไดรับจากการทบทวนเอกสาร
และงานวิจัยเหลานั้นมาสรางเปนแบบสอบถาม โดยครอบคลุมถึงเนื้อหาที่ตองการจะศึกษาและนํามา 
ใชในการเก็บรวบรวมขอมูลตอไปนี้ โดยมีวิธีการดังนี้ 

 6.1 การสรางแบบสอบถาม 
 เครื่องมือที่ใชจะสรางจากทฤษฎีและแนวคิดที่เกี่ยวของกับหัวขอการวิจัย โดยทําการ 
ศึกษาจากตําราเอกสารงานวิชาการ วิทยานิพนธ รายงาน ฯลฯ นํามากําหนดเปนเนื้อหาสาระของ
แบบสอบถาม เพื่อใหครอบคลุมถึงเนื้อหาที่จะทําการศึกษา โดยใหผูตอบแบบสอบถาม สามารถตอบ 
คําถามใหตรงกับความเปนจริงมากที่สุด และผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นไปใหคณะกรรมการ   
ผูควบคุมวิทยานิพนธ ผูมีประสบการณ ตรวจสอบ พรอมกับใหคําแนะนําในการแกไขปรับปรุงใหมี
ความถูกตองชัดเจน 
 นําแบบสอบถามที่สรางขึ้นมาตรวจสอบความเที่ยงตรง อํานาจจําแนก และความเชื่อมั่น
ที่จะนําไปใช เพื่อใหไดผลการทดสอบที่ตรงตามความเปนจริงมากที่สุด 
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 - การหาความเที่ยงตรงของเครื่องมือ (Validity) เพื่อทําการตรวจสอบความถูกตอง
เที่ยงตรงเชิงเนื้อหา (Content Validity) ความถูกตองของภาษาและนํามาปรับปรุงแกไขดําเนินการ
ตอไป 
 - การหาความเชื่อมั่นของเครื่องมือ (Reliability) ผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่
ปรับปรุงแลวไปทดสอบกับเด็กและเยาวชนชายในศูนยแรกรับบานเมตตา ซึ่งเปนกลุมประชากรที่มี
ลักษณะคลายคลึงกับประชากรที่ผูวิจัยตองการศึกษา จํานวน 30 คน แลวนํามาวิเคราะหหาความ
เชื่อมั่น โดยวิธีสัมประสิทธแอลฟา (Alpha Coefficient) ของครอนบคั (Cronbach) ซึ่งจะตองไดคา
ความเชื่อมั่นที่ 0.7 ขึ้นไป ซึ่งมีสูตรดังนี้ 
 

α  =       n             1 - Σsk2 
                                                       n – 1              sx2   
 

   เมื่อ  α   =  คาความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม 
     n    =  จํานวนขอในแบบสอบถาม 
              sx2    =  ความแปรปรวนของคะแนนแตละขอ 

                       Σsk2   =  ความแปรปรวนของคะแนนผูตอบแบบสอบถามทั้งหมด 

 6.2 สาระสําคัญของแบบสอบถาม  สามารถจําแนกออกเปน 3 สวน ดังนี้  คือ 
     สวนที่ 1 ประกอบไปดวยคําถามเกี่ยวกับประวัติภูมิหลังของผูกระทําผิด เชน อายุ 
ระดับการศึกษา สถานภาพสมรส การมีบุตร การนับถือศาสนา รายได ภูมิลําเนา  
 สวนที่ 2 ปจจัยเกี่ยวกับความผูกพันทางสังคมที่มีตอการกระทําความผิดทางเพศ เชน 
ความสัมพันธกับครอบครัว ความสัมพันธกับสังคม 

           สวนที่ 3 ปจจัยเกี่ยวกับการคบหาสมาคมที่แตกตาง เชน ความถี่ในการคบหาเพื่อน 
ระยะเวลาในการคบหาเพื่อนและจํานวนเพื่อนที่คบหา 

           6.3 แบบสอบถามที่ใชในการศึกษาวิจัยประกอบดวย ลักษณะขอคําถาม 2 รูปแบบ คือ  
 6.3.1 คําถามปลายเปดที่มีไวใหเลือกคําตอบ หรือขอคําตอบที่มีตัวเลือกกําหนด 
ไวให   
 6.3.2 ขอคําถามแบบมาตราสวนประเมินคา โดยใชเทคนิคการวัดของ Likert 
Scale สรางแบบสอบถามและกําหนดเนื้อหาในขอคําถามใหครอบคลุมเรื่องที่ทําการศึกษา โดยเรียบ
เรียงขอความที่จะศึกษาประกอบดวยขอความเชิงบวก ซึ่งสามารถแบงคําตอบได 5 ระดับ โดยมี
หลักเกณฑ ดังนี้ 
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เปนประจํา/มากที่สุด/เห็นดวยอยางยิ่ง ระดับคะแนน 5 
บอยครั้ง/มาก/เห็นดวย/ถูกที่สุด ระดับคะแนน  4 
บางครั้ง/ปานกลาง/ไมแนใจ/ถูกมาก ระดับคะแนน 3 

นานๆครั้ง/นอย/ไมเห็นดวย/ถูกนอย ระดับคะแนน 2 

ไมเลย/นอยที่สุด/ไมเห็นดวยอยางยิ่ง/ถูกนอยที่สุด ระดับคะแนน 1 
 

 การแสดงระดับคะแนนเฉลี่ยจะพิจารณาจากคะแนนของคําตอบ โดยใชเกณฑการคํานวณ 
จาก 

คะแนนสูงสุด  -  คะแนนต่ําสุด 

จํานวนชั้น 
 

 1.00 – 1.08 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับนอยมาก 
 1.81 – 2.06 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับนอย 
 2.61 – 3.40  หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับปานกลาง 
 3.41 – 4.20 หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับมาก 
 4.21 – 5.00  หมายถึง  ระดับความเห็นในระดับมากที่สุด 
 

7. สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล 

 ในการวิจัยครั้งนี้  ผูวิจัยไดเลือกสถิติที่เหมาะสมกับระดับการวัดและประเภทของตัวแปร 
ดังตอไปนี้ 

- สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive statistics) 
- การแจกแจงความถี่และอัตราสวนรอยละ (Percentages) 
- คาเฉลี่ยเลขคณิต (Mean) 
- สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation, S.D.) 

 สถิติที่ใชในการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
           - หาคาความเชือ่มั่น (Reliability) โดยวิธีสัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha Coefficient) 
ของครอนบาค (Cronbach) 

- สถิติเพื่อใชในการตรวจสอบสมมติฐาน การหาคาความสัมพนัธระหวางตัวแปรอิสระ 
กับการกระทําผิด ไดแก การเปรียบเทียบความแตกตางคาคะแนน (T-test), Analysis of Variance 
(ANOVA) และ Multiple Classification Analysis (MCA) 

 การวิจัยครั้งนี้  กําหนดระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .05  
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8.  สรุปผลการวิจัย 

ผลการศึกษาพบวา เด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ จะมีอายุเฉลี่ยขณะกระทําผิด 
และอายุปจจุบัน ประมาณ 15.91 ป และ 18.13 ป ตามลําดับ โดยที่อายุเฉลี่ยขณะกระทําผิด                     
นอยที่สุดของเด็กและเยาวชนฯ ประมาณ 12 ป เมื่อพิจารณาระดับการศึกษา สวนใหญอยูใน                  
ระดับมัธยมศึกษาตอนตน (รอยละ 44) รายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 4,362 บาท สวนใหญนับถือศาสนา
พุทธ รองลงมาศาสนาอิสลามและศาสนาคริสต ในเรื่องของสถานภาพสมรส พบวา สวนใหญมี
สถานภาพโสด  ประมาณรอยละ 71.8 มีจํานวนบุตรแลว ทั้งหมด 36 คนหรือประมาณรอยละ 15.4 
ในกรณีที่มีบุตรรอยละ 86.1 พบวามีจํานวนบุตรเพียงคนเดียว สวนสถานภาพของบิดา มารดา              
สวนใหญ พบวา ยังดําเนินชีวิตอยูดวยกัน ประมาณรอยละ 51.7 ซึ่งการกอนการกระทําผิดครั้ง
สุดทาย เด็กและเยาวชนฯ ไดอาศัยอยูกับบิดา มารดา ประมาณรอยละ 40.2 ในดานของสถานภาพ
ภายในครอบครัวของเด็กและเยาวชนฯ โดยมากแลวจะมีความรักใครกลมเกลียวกันดี ถึงประมาณ
รอยละ 51.3 สวนพฤติกรรมของบิดาที่มีลักษณะเปนพฤติกรรมที่เบี่ยงเบน พบวา บดิามีพฤติกรรมที่
สวนใหญสูบบุหร่ี รองลงมาคือ ดื่มสุรา ทะเลาะเบาะแวง เลนการพนัน ถูกกลาวหาในคดีอาญา 
ยาเสพติดและคดีแพง ตามลําดับ สวนพฤติกรรมของมารดา พบวา สวนใหญมีพฤติกรรมทะเลาะ
เบาะแวง รองลงมาคือ การเลน การพนัน ดื่มสุรา สูบบุหร่ี ถูกกลาวหาในคดียาเสพติด คดีอาญาและ
คดีแพง ตามลําดับ อาชีพของบิดาและมารดาโดยสวนใหญแลวคือ อาชีพรับจางทั่วไป และประกอบ
อาชีพคาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว ประมาณ รอยละ 39.7 และ 30.8 ตามลําดับ และในสวนของ
รายไดบิดา มารดา ซึ่งรวมกันในทุกๆ ดาน มีรายไดโดยเฉลี่ยประมาณ 17,993 บาท 
 นอกจากนี้สาเหตุสําคัญของการกระทําผิด ยังเกี่ยวของกับปจจัยทางดานความผูกพัน 
ทางสังคม (Social Bond) ไมวาจะเปนทางดานความผูกพัน การผูกมัด การเขาไปเกี่ยวของ และ             
ความเชื่อ พบวา เมื่อเด็กและเยาวชนมีการผูกพันทางสังคมต่ํา จะมีการกระทําความผิดทางเพศสูง 
อาจจะกลาวไดวาเด็กและเยาวชนที่อยูในศูนยฝกฯ มีความผูกพันทางสังคมในระดับต่ํา อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 การคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) ซึ่งประกอบดวย จํานวนเพื่อน 
ระยะเวลา และความถี่ที่คบหาสมาคม พบวา เด็กและเยาวชนฯ ที่มีการกระทําผิดมากจะมี
ความสัมพันธกับการคบหาสมาคมที่แตกตางในระดับสูง กลาวคือ เด็กและเยาวชนฯ ที่กระทํา
ความผิดทางดานเพศ มีความสัมพันธกับกลุมเพื่อนที่มีพฤติกรรมที่เบี่ยงเบนและเคยกระทําความผิด
มากอน ทั้งในดานของจํานวนเพื่อน ระยะเวลาและความถี่ในระดับสูง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.01 
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 นอกจากการศึกษาวิจัยปจจัยตางๆ ที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชน พบวา เด็กและเยาวชนฯ ที่มีประวัติภูมิหลังการกระทําผิดในฐานความผิดอื่นๆ ที่มี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับการกระทําความผิดทางเพศ คือ ความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย  
(r = 0.245) ความผิดเกี่ยวกับทรัพย (r = 0.269) และความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (r = 0.325) อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  

9. การอภิปรายผล 

 การวิจัยในครั้งนี้เปนการวิเคราะหหาปจจัย ที่สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของ
เด็กและเยาวชนในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายกรุงเทพมหานครและปริมณฑล โดยปจจัย
ที่ใชในการทดสอบคือ ปจจัยความผูกพันทางสังคม (Social Bond) และการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) ซึ่งจากการงานวิจัยในครั้งนี้จะนําเสนอทั้ง การเปรียบเทียบความแตกตาง
ของคาคะแนนระหวางกลุมสูงและกลุมต่ําของกลุมตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน                       
การวิเคราะหลักษณะของความสัมพันธของปจจัยตางๆ กบัการกระทําผิดฯ  

 ทั้งนี้ผูวิจัยจะทําการแบงการอภิปรายผลการวิจัยออกเปน 2 สวนดวยกันคือ 

1. การอภิปรายผลการเปรียบเทียบความแตกตาง ของคาคะแนนระหวางกลุมสูงและ 
กลุมต่ําของกลุมตัวอยางตามปจจัยทฤษฎีในแตละดาน 

2.  การอภิปรายผลการทดสอบสมมติฐาน 
 

 จากผลการวิจัยในการเปรียบเทียบความแตกตาง ระหวางกลุมสูงและกลุมต่าํของเด็ก
และเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศ พบวา กลุมต่ําหรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมนอย จะมีการ
กระทําความผิดทางเพศนอยกวา กลุมสูงหรือกลุมที่มีความผูกพันทางสังคมมาก อยางมีนัยสําคัญ 
ทางสถิติที่ระดับ 0.016 ในขณะที่ตัวแปรการคบหาสมาคมที่แตกตางนั้น เมื่อนําคาเฉลี่ยคะแนนจาก
ทั้งกลุมสูงและกลุมต่ํามาทดสอบความแตกตางในดานการกระทําความผิดทางเพศ กลุมต่ําหรือกลุม
ที่มีระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดนอย จะกระทําผิดซ้ํานอยกวากลุมสูง หรือกลุมที่มี
ระยะเวลาในการคบหากับเพื่อนที่กระทําผิดมาก อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับนอยกวา 0.040  
 และจากผลการวิจัยโดยการทดสอบสมมติฐาน โดยเฉพาะการวิเคราะหความสัมพันธ
ระหวางปจจัยตางๆ กับการกระทําความผิดทางเพศ ไดชี้ใหเห็นวา ปจจัยทางดานความผูกพันทาง
สังคม (Social Bond) ซึ่งมีปจจัย 4 ปจจัยดวยกันคือ ปจจัยดานความผูกพันทางครอบครัวและสังคม 
(Attachment) ปจจัยดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) ปจจัยดานการเขาไป
เกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement) และปจจัยดานความเชือ่ทางครอบครัว
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และสังคม (Belief) ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคมโดยรวม (Social Bond) และปจจัยทางดาน
การคบหาเพื่อนที่กระทําผิด (Differential Association) มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01  
 หากพิจารณาในรายละเอียด ของตัวแปรอิสระแตละตัว พบวา ตัวแปรอิสระที่มีผลตอ
ตัวแปรตาม มากที่สุดคือ ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association,             
Sig. = 0.008) รองลงมาคือ ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond, Sig. = 0.041) ซึ่งใน
ปจจัยทางดานความผกูพันทางสังคม สามารถแยกปจจัยได 4 ปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศของเด็กและเยาวชนฯ ซึ่งพบวา ปจจัยที่สงผลมากที่สุด คือ ซึ่งพบวา ปจจัยการผูกมัดทาง
ครอบครัวและสังคม (Commitment, Sig. = 0.018) รองลงมาคือ คือ ปจจัยความเชื่อทางครอบครัว
และสังคม (Belief, Sig. = 0.022) ปจจัยความผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment, Sig. = 0.045) 
และปจจัยการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคม (Involvement, Sig. = 0.049) 
ตามลําดับ 
 จากการศึกษาวจิัยในครั้งนี้ ตัวแปรที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและ
เยาวชน คือ ปจจัยทางดานการผูกพันทางครอบครัวและสังคม (Attachment) พบวา กลุมที่มีความ
ผูกพันกับครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ การขาดความใกลชิดสนิทสนม การอบรมดูแล   
เอาใจใส การเห็นอกเห็นใจผูอื่น รวมไปถึงการขาดคําปรึกษาหรือคําแนะนําในเรื่องเพศจาก
ครอบครัวและสังคม จะมีการกระทําผิดสูงหรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันกับครอบครัวและสังคม
อยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานความผูกพันกับครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิด
ทางเพศ รอยละ 15.2   
 ปจจัยทางดานการผูกมัดทางครอบครัวและสังคม (Commitment) พบวา กลุมที่มีการ
ผูกมัดทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ การที่เด็กและเยาวชนฯ ไมเคยมีการสัญญากับบิดา
หรือมารดา ไมวาจะเปนการดูแลเอาใจใสทาน การประพฤติปฏบิัติตนเปนคนดี ประกอบอาชีพที่
สุจริต เปนพลเมืองดีของสังคม  การพยายามตั้งใจที่จะศึกษาเลาเรียนหนังสือหรือทํางาน เพื่ออนาคต
ที่ดีในวันขางหนา  เหตุเพราะวา เด็กและเยาวชนเหลานั้น ไมไดคํานึงถึงอนาคต อันจะนําไปสูการ
ประสบความสําเร็จในชีวิต จะมีการกระทําผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีการผูกมัดกับ
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการผูกมัดกับครอบครัวและสังคม มีผลตอ
การกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18.7  
 ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของทางครอบครัวและสังคม (Involvement) 
พบวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ ไมไดรวม
กิจกรรมที่เปนประโยชนตอครอบครัวและสังคม หรือชุมชนที่อยูรอบขาง ไมวาจะเปนการกินขาว   
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ดูหนัง ฟงเพลง เลนกีฬา เก็บขยะ กวาดถนน การปลูกตนไม เปนตน และยังขาดการรวมมือรวมใจ
กับเครือขายในชุมชน เชน การเปนอาสาสมัครบรรเทาสาธารณภัย ตอตานยาเสพติด งานจราจร หา
ขาวฯ เนื่องจากวาครอบครัว ชุมชนหรือสังคม ขาดการประสานงานระหวางเครือขายชุมชนในการ
จัดกิจกรรมเพื่อลดชองโอกาสในการกระทําผิดของเด็กและเยาวชน สวนเรื่องของสภาพครอบครัว 
พบวามีสวนสําคัญในการที่ผลักดันเด็กไปสูพฤติกรรมกระทําผิด คือ เด็กที่กระทําผิดกฎหมายนั้นจะ
ไดรับความสนใจจากบิดามารดานอยกวาเด็กปกติ สภาพบรรยากาศในครอบครัวตึงเครียดมีปญหา
อยูเสมอ เชน การทะเลาะเบาะแวง บิดามารดาไมมีระเบียบ  ไมคอยที่จะพูดคุยกับเด็กและตัวเองก็ไม
คอยมีสวนรวมในกิจกรรมของครอบครัวมากเทากับเด็กปกติ จะมีการกระทําความผิดทางเพศสูง 
หรือมากกวา กลุมที่มีการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมของครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดย
ปจจัยทางดานการเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศ รอยละ 15.7 
 ปจจัยทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม (Belief) พบวา กลุมที่มีความเชื่อทาง
ครอบครัวและสังคมอยูในระดับต่ํา คือ เด็กและเยาวชนฯ สวนใหญ ไมแนใจหรือใหความสนใจใน
หลักธรรมคําสั่งสอนทางศาสนาเทาใด ทําใหขาดความรู ความเขาใจจากการรับรูสิ่งตางๆ จากสังคม 
รวมไปถึงการเชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศไทย ไมมีความนาเชื่อถือ เดก็และเยาวชนกลุม
ดังกลาว รูสึกวากฎหมายไมนาเกรงกลัว โดยเฉพาะอัตราการลงโทษ ซึ่งเมื่อเด็กและเยาวชนกระทํา
ผิดมีโอกาสที่ถูกลงโทษเพียงนอยนิด ทําใหสามารถออกมากระทําผิดซ้ําไดอีก จะกระทําความผิด
ทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความเชื่อทางครอบครัวและสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจยั
ทางดานความเชื่อทางครอบครัวและสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 18  
 เมื่อรวมปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) แลว พบวา กลุมที่มีความ
ผูกพันทางสังคมอยูในระดับต่ํา คือ เด็กและเยาวชนที่มีการกระทําความผิดทางเพศ จะมีความผูกพัน 
การผูกมัด การเขาไปเกี่ยวของกับกิจกรรมและความเชื่อกับครอบครัวและสังคมนอย จะกระทํา
ความผิดทางเพศสูง หรือมากกวา กลุมที่มีความผูกพันทางสังคมอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดาน
ความผูกพันทางสังคม มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ รอยละ 16.9 
 และปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง (Differential Association) พบวา กลุมที่
มีการคบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับต่ํา จะกระทําความผิดทางเพศต่ํา หรือนอยกวา กลุมที่มีการ
คบหาสมาคมที่แตกตางอยูในระดับสูง โดยปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง มีผลตอการ
กระทาํความผิดทางเพศ รอยละ 19.9 (Beta = .199) ซึ่งจากการสอบถามเด็กและเยาวชนฯ พบวา 
สวนใหญจํานวนเพื่อนที่คบหาอยูเฉลี่ยประมาณ 16 คน โดยจํานวนเพื่อนที่ต่ําที่สุดคือ 1 คน และสูง
ที่สุด  300   คน ในสวนของระยะเวลาในการคบหาสมาคม โดยเฉลี่ยประมาณ 4 ป ระยะเวลาต่ําที่สุด 
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คือ 1 เดือน และสูงที่สุด 20 ป ในดานของความถี่ในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดี
ทั่วไป พบวา มากกวาครึ่งหนึ่งจะพบปะกันเปนประจําและบอยครั้ง จากจํานวนเพื่อนที่สนิท 
ระยะเวลาและความถี่ในการคบหาสมาคมกับเพื่อนที่กระทําความผิดนั้น จะสงผลใหเด็กและเยาวชน
มีโอกาสในการกระทําความผิดทางเพศคอนขางสูง และยังสอดคลองกับงานวิจัยอื่นๆ เชน การ
ศึกษาวิจัยที่ผานมาถึงอิทธิพลของกลุมเพื่อนที่เคยกระทําผิด ที่มีผลตอกับการประกอบอาชญากรรม
ในประเทศไทย (เสกสิทธิ์ สวรรยาธิปติ, 2003; สิทธิพัฒน เฉลิมยศ, 2005; พรพิมล ศุทธิสมบูรณ, 
2006) ที่ใหความสําคัญกับอิทธิพลของกลุมเพื่อนในเรื่องของการแลกเปลี่ยนทัศนคติ เทคนิคความรู
หรือประสบการณ รวมไปถึงการสนับสนุนทั้งในเรื่องชองทางโอกาสในการกระทําความผิด 
 จากผลการศึกษาวิจัยในครั้งนี้ พบวา ปจจัยทางดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
(Differential Association) สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชนถึงรอยละ 19.9 
ซึ่งมากกวา ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคม (Social Bond) ที่สงผลตอการกระทําความผิดทาง
เพศ รอยละ 16.9 โดยพบวา ปจจัยทางดานความผูกพันทางสังคมนั้น เปนตัวแปรแฝง ที่ไมสามารถ
มองเห็นหรือสัมผัสได เปนตัวแปรเกี่ยวกับทางดานของความรูสึก อาจจะไมชัดเจนเหมือนกับการ
คบหาสมาคมกับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําผิดมากอน จากขอมูลในตารางที่ 4 พบวา เด็กและเยาวชน ได
มีการคบหาสมาคมกับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดทางเพศ ไมวาจะเคยกระทําผิดในคดี ขมขืน 
อนาจาร พรากผูเยาว และการโทรมหญิง ถึงรอยละ 63.2 คบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผิดใน
คดีอาญา คือ การพยายามฆา ฆา ทํารายรางกายฯ ถึงรอยละ 64.5 คบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทํา
ความผิดในคดีเกี่ยวกับทรัพย คือ ลักทรัพย วิ่งราวทรัพย ชิงทรัพยและปลนทรัพย  ถึงรอยละ 51.7  
และคบหากับกลุมเพื่อนที่เคยกระทําความผดิเกี่ยวกับยาเสพติด คือ เสพ ครอบครอง และจําหนาย ถึง
รอยละ 91.6  ซึ่งจะสอดคลองกับการสัมภาษณกลุมเด็กและเยาวชนฯ พบวา เด็กและเยาวชนสวนใหญ 
กอนการกระทําความผิดทางเพศจะมีการพบปะกับกลุมเพื่อนเปนประจําและบอยครั้ง ถึงรอยละ 43.5 
จะมีการรวมตัวเปนกลุม เปนแก็งค มีการปรึกษาพูดคุย มีปฏิสัมพันธกันตลอดเวลา ซึ่งมีอิทธิพลมาก
ตอการกระทําความผิดทางเพศ ไมวาจะเปนในดานของการถายทอดทัศนคติที่ผิดกฎหมาย และเกิดการ
เลียนแบบทัศนคติดังกลาวนั้นภายในกลุม เพียงเพื่อไดรับการยอมรับวาตนเองก็สามารถทําไดดีกวา
เพื่อนๆ รวมถึงการสนับสนุนจากเพื่อนที่เคยกระทําผิดในเรื่องของชองทาง โอกาส เครื่องไม เครื่องมือ 
สถานที่ที่กระทําผิด (ชาญคณิต ก.สุริยะมณีและคณะ, 2551: 109) ตัวอยางเชน การที่เด็กและเยาวชน
มีเพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีเสพยาเสพติดมากอนก็จะมีการชักจูงใหเสพยาเสพติด เมื่อเสพแลวก็เกดิ
ความคึกคะนอง ชักจูงกันไปกระทําผิด โดยการนัดหมายกันกับเพื่อนๆ ในกลุมเดียวกัน นัดเหยื่อหรือ
ผูหญิงที่เปนแฟนของเพื่อนคนใดคนหนึ่งในกลุม ออกมาพบเจอกันแลวทําการรุมโทรม ซึ่งจะเหน็
ไดวา การที่เด็กและเยาวชนมีการคบหาสมาคมระหวางกันนั้น จะนําไปสูการกระทําที่ผิดกฎหมาย
อื่นๆ ตามมาอีกมากมาย  
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 จากการคบหาสมาคมที่แตกตางของกลุมเพื่อนดังกลาวในของตน สามารถอธิบายได
ตามหลักธรรมของพระพุทธศาสนาคือ มงคล 38 ประการ ในดานของการคบเพื่อน ที่กลาวสุภาษิต
ไววา “คบคนพาล พาลพาไปหาผิด คบบัณฑิต บัณฑิตพาไปหาผล” นั่นคือ การที่เด็กและเยาวชนนั้น
เปรียบเสมือนผาขาว ที่รอการแตงเติมสีสัน เมื่อไปคบหาบุคคลตางๆ ที่ไมดี มีพฤติกรรมที่ไมถูกไม
ควร ยอมเกิดการเรียนรู เลียนแบบ รับเอาพฤติกรรมนั่นมาประพฤติปฏิบตัิ อันจะเปนสีดําที่เติมลงมา
ในผืนผาดังกลาว แตเมื่อใดที่คบหาสมาคมกับบุคคลที่ดี ประพฤติปฏิบัติดีงาม ก็จะพากันไปทํา
กิจกรรมตางๆ ที่เกิดประโยชน เปนผลดีเกิดแกตนเองและผูอื่นซึ่งจะเปนลักษณะของสีสันหลากหลายสี
ที่สวยงามที่จะปรากฏอยูบนผืนผานั้นๆ 

10. ขอเสนอแนะจากการวิจัย  

1. สถาบันครอบครัวเปนสถาบันที่มีความสําคัญในการพัฒนาเด็กและเยาวชน ทั้งรางกาย  
จิตใจ อารมณ สังคมและสติปญญา ควรมีการอบรมคูสมรสใหม  เพื่อเตรียมความพรอมและวางแผนชีวิต  
การสรางคานิยมใหบิดามารดา ผูปกครอง ตระหนักถึงความสําคัญของการสรางความสัมพันธใน
ครอบครัว การสรางความรัก ความอบอุน การเขาใจซึ่งกันและกัน การอบรม เลี้ยงดูสมาชิกใน
ครอบครัว และที่สําคัญที่สุด คือ บทบาทของบิดา มารดาหรือผูปกครอง ในการเปนตัวอยางที่ดีใหแก
เด็กและเยาวชนในการกระทําความดี ซึ่งจะเปนการปองกันปญหาสังคม จะชวยใหเด็กและเยาวชนมี
พฤติกรรมและบุคลิกภาพที่เหมาะสม มีความเชื่อมั่นในตนเอง สามารถแกไขปญหาตางๆ ไดโดยไมหัน
ไปกระทําความผิดทางเพศ  
 2. สังคมหรือชุมชน ควรมีการจัดระเบียบชุมชน สภาพแวดลอมที่เสี่ยงตอการเกิด
ปญหาการกระทําความทางเพศของเด็กและเยาวชน เพราะเมื่อเด็กและเยาวชนไดกลับเขาไปอยูใน
สภาพแวดลอมเดิมๆ ซึ่งจะตองรวมมือรวมใจกัน สอดสองดูแล ตัดวงจรการกระทําผิด เชน ทลาย
แหลงมั่วสุม แหลงเสื่อมโทรม จัดอบรมใหความรูเกี่ยวกับการเปนพลเมืองที่ดี รวมกันรณรงคการ
ตอตานยาเสพติด ตลอดจนจัดใหมีการแขงขันกีฬาภายในชุมชน เพื่อเปนการใชเวลาของเด็กและ
เยาวชนใหเกิดประโยชน จะทําใหเด็กและเยาวชนไมหันไปกระทําผิดฯ ได 
 3. ดานโรงเรียน/สถานศึกษา   ควรมีบทบาทในการใหความรูแกเด็กและเยาวชนในการ
อบรมสั่งสอน ขัดเกลา ในเรื่องของการประพฤติปฏิบัติตวัที่เหมาะสมกับเด็กและเยาวชน  ใหเปนไป
ในทิศทางที่เหมาะสม รวมไปถึง สอดสองดูแลเด็กและเยาวชนใหหางไกลจากการกระทําความผิด
ทางเพศ  โดยเนนการจัดกิจกรรมเสริมสรางความสัมพันธภายในครอบครัว ชุมชนหรือสังคม โดยมี
ครู-อาจารยจะเปนสื่อกลางในการเชื่อมโยง ประสานงานกันระหวางเครือขายภาคชุมชน ในการดูแล 
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ปองกันหรือตักเตือนเด็กและเยาวชนไมใหกระทําผิดฯ รวมถึงการปลูกฝงคานิยมที่ถูกตองใหกับเด็ก
และเยาวชนใหสอดคลองกับบรรทัดฐานทางสังคม   
 4. รัฐบาลควรใหความสําคัญกับการปองกัน และปราบปรามการกระทําความผิดทางเพศ
ควบคูกันไปและควรมีมาตรการควบคุม สภาพแวดลอม แหลงเสื่อมโทรม แหลงมั่วสุมตางๆ อาทิ
เชน การจัดสภาพแวดลอมที่มีแสงสวางเพียงพอ ไมใหเปนมุมอับ เปนจุดมืด ในดานการปราบปราม  
สวนในดานการปองกัน ควรมีแนวทางในการปองกันทั้งแนวกวางและในวงแคบ เพราะในบางพื้นที่
เปนพื้นที่ที่ลอแหลมและเสี่ยงตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็กและเยาวชน เชน ชุมชนแออดั  
สถานเริงรมย  และแหลงมั่วสุมตางๆ  
 5.  หนวยงานของรัฐ มีสวนสําคัญในการแกไขปญหาการกระทําความผิดทางเพศ โดย
การลดปจจัยหรือสาเหตุการกระทําผิด ลดชองโอกาสในการกระทําความผิดฯ ได เชน  
  5.1 หนวยงานตํารวจ ควรมีการชักจูงเด็กและเยาวชน เขามาเปนเครือขาย
ของทางเจาพนักงาน โดยการจัดกิจกรรมตางๆ ในเชิงสรางสรรค สานความสัมพันธอันดีระหวาง           
เจาพนักงานตาํรวจกับเด็กและเยาวชนภายในพื้นที่ เพื่อเปนการหาเบาะแสในยับยั้งมิใหเกิดการ
กระทําความผิดทางเพศที่จะเกิดขึ้นได 
  5.2 องคกรปกครองสวนทองถิ่น สามารถยับยั้งการกระทําความผิดฯ ของ
เด็กและเยาวชนได โดยการจัดกิจกรรม รณรงค ใหความรู ปลูกฝงคานิยมที่ดีใหกับเด็กและเยาวชน 
ใหประพฤติปฏิบัตตินอยูรวมกับสังคมอยางปกติสุข  

 5.3 กระบวนการยุติธรรม ควรมีมาตรการในการยับยั้ง การกระทําผิดฯ ของ
เด็กและเยาวชน โดยการเพิ่มอัตราการลงโทษ เพื่อชี้ใหเห็นวาเมื่อกระทําผิดความผิดแลว จะตอง
ไดรับการลงโทษที่รุนแรง รวดเร็ว และเมื่อไดรับการลงโทษแลวจะตองถูกจํากัดสิทธิ เสรีภาพบาง
ประการ ซึ่งจะตองทําใหเห็นถึงความแตกตางจากเด็กและเยาวชนทั่วไปที่ไมไดกระทําผิด ทั้งนี้มี
จุดมุงหมายเพียงเพื่อลดอัตราการกระทําผิดทางเพศลง 
  5.4 สถานฝกและอบรมฯ ควรมีการปรับทัศนคติ ความเชื่อที่ผิด จากการกระทํา 
ความผิดทางเพศ ของกลุมเด็กและเยาวชนฯ ควรชี้ใหเห็นถึงความประพฤติ ปฏิบัตอิยางเหมาะสม 
ตามบรรทัดฐานของสังคม และสิ่งที่สําคัญอีกประการหนึ่งคือ ควรมีการปรับรูปแบบในการฝกและ
อบรมฯ ใหม โดยจะตองเริ่มปรับปรุงตั้งแตการจําแนกลักษณะของการกระทําความผิด เพราะใน
ปจจุบันการควบคุมกลุมเด็กและเยาวชนที่กระทําผิด พบวา มีการคละกันระหวางเด็กและเยาวชนที่
กระทําผิดในทุกฐานความผิด ซึ่งจะทําใหเด็กและเยาวชนมีการแลกเปลี่ยน เรียนรู ประสบการณใน
การกระทําความผิด ซึ่งอาจจะมีการพัฒนารูปแบบในการกระทําผิด ทั้งดานความลักษณะและความ
รุนแรงของการกระทําผิด ฉะนั้นควรจะตองมีการจัดแบงกลุมเด็กและเยาวชนที่กระทําผิดตามความ
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เหมาะสม นอกจากนั้น จําเปนจะตองปรับเปลี่ยน พัฒนารูปแบบในการฝกอบรมวิชาชีพ ตามความ
ตองการของตลาดแรง เพื่อใหเกิดทักษะ ความชํานาญ มีฝมือที่ไดมาตรฐานรองรับตอความตองการ
ของตลาดแรงงาน รวมไปถึงการประสานงานระหวางหนวยงานหรือองคกร เพื่อที่จะจัดหาตลาด 
แรงงานใหกับเด็กและเยาวชนเมื่อพนการรับโทษ หรือพนความผิด ซึ่งเปนการลดสาเหตุปจจัยการ
กระทําความผิดฯ ได 
 5.5 กรมแรงงาน กระทรวงพัฒนาสังคมฯ จะตองมีนโยบายและมีแผนพรอม
ทั้งมี งบประมาณ โดยจะตองมีการประสานงานกันในระหวางของหนวยงานตางๆ เชน กระทรวง
พัฒนาสังคมฯ เพื่อที่จะจัดหาตลาดแรงงาน ใหตรงกับความรูความสามารถที่ไดฝกอบรม และจะตอง
คอยรับรองประสิทธิภาพของเด็กและเยาวชนที่เขารวมในโครงการฝกอาชีพ ซึ่งจะเปนประโยชน
อยางยิ่งในการทํางาน หาเงิน หารายไดในการเลี้ยงชพีของเด็กและเยาวชน ภายหลังที่ออกจากสถาน
ฝกและอบรมฯ   เพื่อมิใหเด็กฯ เหลานี้หวนไปกระทําผิดซ้ําไดอีก      
 6.  ควรสงเสริมใหมีความรวมมือระหวางประเทศ ในการปองกันและแกไขปญหาการ
กระทําความผิดทางเพศ  โดยการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น  ประสบการณ  และเสริมสรางความเขาใจอัน
ดีตอกัน เพื่อมุงแกไขปญหาทางเพศไปในทิศทางเดียวกัน รวมทั้ง สงเสริมใหหนวยงานตางๆ ที่เกี่ยวของ 
ทั้งภาครัฐ และเอกชนรวมทั้งสถาบันการศึกษา สถาบันศาสนา และองคกรตางๆ ทั้งในประเทศและ
ตางประเทศ ไดเขามามีบทบาทในการปองกันและแกไขปญหาการกระทําผิดทางเพศ มากขึ้น โดย
ตองมีการวางแผนการดําเนินงานรวมกัน  ตลอดจนการพัฒนารูปแบบในการปฏิบัติงานใหดําเนินไป
อยางประสานสอดคลองกับสถานการณทางสังคม เพื่อใหการปองกันและแกไขปญหาการกระทําผิด
ทางเพศมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลสูงสุด 
 
 ขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาเพิ่มเติม 
 1. ควรมีการศึกษาเพิ่มเติมในปจจัยที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ ของเด็กและ
เยาวชนฯ ที่ถูกคุมขังและอยูในความรับผิดชอบของศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน กรมพินิจและ
คุมครองเด็กและเยาวชนชายในตางจังหวัดทั่วประเทศ  
 2.  ควรมีการศึกษาเพิ่มเตมิถึงปจจัยอื่นๆ ที่สงผลตอการกระทําความผิดทางเพศของเด็ก
และเยาวชน ในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชาย กรมพินิจและคุมครองเด็กและเยาวชน เขต
กรุงเทพมหานครและปริมณฑล 
 3.  ควรมีการศึกษาเพิ่มเตมิสําหรับเด็กและเยาวชนที่กระทําความผิดทางเพศวา ภายหลัง
จากการไดรับการฝกฯ ในศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชน ที่ไดรับการบําบัด ฟนฟู แกไข และ
ปรับปรุงลักษณะนิสัย ตามปจจัยที่สงผลใหเกิดการกระทําผิดฯ ตามขอคนพบของงานวิจัย วามีการ
กลับไปกระทําผิดซ้ําอีกหรือไม   
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EXTENDED SUMMARY 

 

 

1. Significance of Problems 

 Youths are important force and hope of the country from being in the age 

with healthy mind and body. They are about to enter the labor market with full 

potential that should be focused and developed into the nation powerful force leading 

to prosper economy, stable society and safety. If the youth were neglecting, the 

country would loss the opportunity for global advancement. 

      Currently, delinquents committed by youth has become one of the critical 

problems that require social attention and people cooperation to solve this problem 

immediately because they were lacking good consciousness from parents. Most Thai 

families were large families with many members looking after each other well-beings. 

When society turned into industrial society with intense competition in economy, 

social and livelihoods, family was decreased in size which tended to reduce 

association between family members. This had made children brought up without 

proper rearing, lacking knowledge and responsibility which easily misled. Therefore 

family as social institute with must guide youth to the proper direction so they could 
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differentiate between right and wrong and co-existed with the community without 

causing any problems.  

 Choosing the right friends is important because most youth committed 

delinquents by learning from friends and close acquaintances, including learning 

attitudes, methods and values. With social inequality, they would feel disassociation or 

social injustice that may lead to crime. 

 Society contributed more to sexual offense from having environment to aid 

crime, whether being living conditions, transportation, lacking cooperation to create 

association between people in the society as the opportunity for youth to commit 

crimes. 

 The current news had the tendency to add to children delinquents with 

continue increasing in numbers and intensity. These actions may get copied because 

the youth only want to be accepted by peer group or perhaps vent their anger without 

thinking of consequences as being seen from the table showing some cases of the 

Department of Juvenile Observation and Protection. 
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Table 1  Numbers of Youth at the Department of Juvenile Observation and Protection 

for the country classified by crime nature for 2004 – 2008  

Year  
Crime Nature 

2547 2548 2549 2550 2551 

Total  (Cases)  33,308 36,080 48,218 51,128 46,981 

Assets 10,496 10,733 14,314 14,764 12,658 

Life and Body  5,969 6,112 8,284 7,784 6,661 

Sexual Assault  2,416 2,680 3,652 2,154 1,916 

Peace, freedom, prestige and 
administration 1,149 1,271 1,731 3,247 2,989 

Narcotics  5,310 6,542 8,803 10,279 11,207 

Weapons and explosives 2,031 2,404 3,414 3,650 3,251 

Others 5,937 6,338 8,020 9,250 8,299 

Source: Information Technology Group, Development Office on Justice System for Youth, the 

Department of Juvenile Observation and Protection  

 

 Such information indicated that increasing numbers of sexual offense each 

year which had created more problems because these sexual offense cases disturbed 

people’s feelings and caused both physical and emotional damages to the victims. This 

is rather difficult to cure, rehabilitate since some victims were unable to forget the 

events that affected mental health, these people would develop fear, hallucination. 

Some escaped by committing suicide. Therefore, the impact was not only damaging 

the victims but affecting their families. Such problems deserve protection and 

correction more than suppression because the wrongdoers were children which would 

become the main force for developing the country. 

 To protect and prevent problems from occurring, there should be the study 

on causes and factors contributing to youth’s delinquent, not only family factors, child 

rearing, parent’s caring, relations with others, whether being family, friends, and social 

surrounding, but also self-controlled individually. These factors were all contributed to 

the youth’s delinquent.  



บัณฑิตวทิยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล      ศศ.ม. (อาชญาวทิยาและงานยุติธรรม) / 137 

 

 In order to prevent and solve such problems effectively, efficiently and 

correctly, it is necessary to understand true cause of problems which should be lead to 

decreasing sexual offense rate. The researcher is interested in learning factors affecting 

sexual offense, especially on Social Bond and differential association which may 

contribute to youth’s delinquent as the guidelines to prevent and solve problems on 

sexual offense more effectively so that society can have sustainable happiness. 

2. Research Objectives 

1. To study Social Bond factors and differential association factors in 

sexual offense: A case study at juvenile vocational training center for boys in Bangkok 

metropolitan Area; Greater Bangkok 

2. To study factors on the surroundings and behavior influencing sexual 

offense of juvenile  

3. To be the guidelines for preventing and correcting sexual offense of 

juvenile at present and future  

3. Research Scope 

This research was conducted specifically on first time and repeated 

juvenile sexual offenders comprised of 234 youths under the control of justice system 

after the court had passed the sentences and ordered them to admit of Juvenile 

Vocational Training Center for boys in Bangkok Metropolitan Area: Greater Bangkok. 

 

 1.  Thirty-five youth from Muthita Vocational Training Center 

2.  Sixty youth from Karuna Vocational Training Center  

3.  Forty youth from Ubekka Vocational Training Center  

4.  Forty-nine youth from Sirinthorn Vocational Training Center 

5.  Fifty youth from Kanjanapisek Vocational Training Center  

4. Research Hypothesis 

   Social Bond factors and Differential association factors affecting sexual 

offense of juvenile  
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5. Expected Benefits 

1. To understand Social Bond factors in sexual offense among juvenile at 

vocational training center for boys in Bangkok Metropolitan Area; Greater Bangkok 

2.  To understand the surroundings influencing sexual offense among 

juvenile at vocational training center for boys in Bangkok Metropolitan Area; Greater 

Bangkok 

3. To understand differential association factors in sexual offense among 

juvenile at vocational training center for boys in Bangkok metropolitan Area; Greater 

Bangkok 

4. To be the guidelines for preventing and correcting sexual offense 

among juvenile at vocational training center for boys in Bangkok metropolitan Area; 

Greater Bangkok 

6. Research Instruments 

 Questionnaire was constructed from acquired knowledge from related 

documents and researches revisions which covered targeted contents. Data were 

collected through the following steps: 

 6.1 Constructing Questionnaire 

 Questionnaire would be constructed from theories and concepts related to 

study title such as academic documents, thesis and reports. The informants were 

requested to answer as correct as possible. Then, the constructed questionnaire was 

submitted to the experienced Thesis Advisors to verify contents accuracy and provide 

recommendations. 

 To find most accurate contents, constructed questionnaire was again tested 

for Stability, Frequency Power and Reliability.  

 - Testing for content validity to find language accuracy before 

amendment 

 - Testing instrument reliability with 30 male youths at Mettha 

Center that had similar characteristics with samples through Cronbach Alpha 

Coefficient and derived at 0.7 Reliability from the following formula: 
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 α  =        n         1 - Σsk2 

                                        n – 1          sx2   
 

 Given α    =  Reliability of questionnaire 

  n  =  Number of questionnaire 

  sx2 = Score variations of each item 

              Σsk2    =  Score variations of all questionnaires 

 

 6.2  Key questionnaire contents are divided into 3 parts as follows: 

Part 1 related to background of the wrongdoer such as age, educational 

level, marriage status, having children, religions, incomes, and domicile.  

Part 2  related to Social Bond influencing sexual offense such as family 

and social relations.     

Part 3  related to Differential Association factors such as frequency, 

duration in having friends and numbers of friends. 

 

           6.3  Research questionnaire has two designs as follows:  

  6.3.1 Open-ended questions with answers to choose from  

 6.3.2 Questionnaire constructed from Likert Scale which covered 

the studied contents by studied contents arranging in 5 levels based on the following 

criteria:  

Frequently/highly/ strongly agree   5 points 

Frequently/highly/agree/most correct                     4 points 

Occasionally/moderately/uncertain/most correct  3 points 

Hardly/least/disagree/least correct   2 points 

Never/least correct/strongly disagree/least correct 1 point 

Displaying average score based on the following formula:  

 
Highest score - lowest score 

Levels 
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 1.00 – 1.08 least opinion 

 1.81 – 2.06 low opinion 

 2.61 – 3.40  moderate opinion 

 3.41 – 4.20  more opinion 

 4.21 – 5.00  most opinion 

 

7.  Statistical Analysis 

 In this research, the following statistical application suitable for variable 

types and measurement were applied:   

- Descriptive statistics 

- Percentages 

- Mean 

- Standard Deviation (S.D.) 

Applied Statistic for checking Instrument quality 

- Reliability is found with Cronbach Alpha Coefficient 

- (T-test), Analysis of Variance (ANOVA) and Multiple Classification 

Analysis (MCA) 

 Statistical significance was set at .05  

 

8. Research Conclusions 

 Findings result indicated that the average age of sexual offense juvenile at 

the time committing crime and current is estimated 15.91 years old, and 18.13 years 

old, respectively. The average age of the least committed sexual offender was about 12 

years old. Considering educational level, majorities were in Upper Secondary (44%) 

with average income 4,362 baht. Most of them were Buddhists, followed by Islam and 

Christians. As for marriage status, majorities or 71.8% were singles and 36 persons 

about 15.4% had children. Among those with children, 86.1% had only one child. As 

for parents’ status, majorities were alive and living together about 51.7%. Prior to last 

offense, these children or 40.2% lived with their parents. As for family status, 

majorities or 51.3% get along well with each other. It was found that father that had 

deviant behavior mostly smoking cigarettes, followed by quarrelling, gambling, being 
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accused with crime, dealing drugs and civil lawsuit, respectively. As for mother’s 

behaviors, most of them quarreled, followed by gambling, drinking alcohol, and 

smoking, being accused of dealing drugs, criminal and civil cases, respectively. 

Parents made their livings from being hired, being vendors or having own business, 

estimated 39.7% and 30.8%, respectively. After combining parents’ incomes, it 

showed average income of 17,993 baht.  

 Furthermore, Social Bond was found caused delinquents. With low Social 

Bond, youth were more prone to commit sexual offense. In another words, youth in 

the Training Center had low Social Bond with statistical significance 0.05. 

 Differential Association is comprised of numbers of friends, duration and 

association frequency. It was found that youth who committed heavy crime associated 

with those with abnormal behavior and committed crimes earlier. The numbers of 

friends, duration and frequency were high with statistical significance 0.01. 

 Furthermore, other factors affecting juvenile sexual offense indicated that 

youth with history of other delinquents had committed life and physical delinquents    

(r = 0.245), delinquents on assets (r = 0.269), on narcotics (r = 0.325) with statistical 

significance 0.01  

9. Results Discussions 

 This study was done to analyzed factors affecting sexual offense among 

juvenile at Vocational training Center for Boys at Bangkok Metropolitan Area; 

Greater Bangkok by testing in Social Bond and Differential association. This research 

presented results from t-test and analysis associated factors. 

 Research results are divided into 2 parts as follows: 

1. Conducting t-test to compare scores differences between samples groups 

(high and low) in each perspective 

2. Discussion of hypothesis 

 

 Findings from t-test indicated that low group or group with low Social 

Bond had committed less sexual offense than high group or group with high Social 

Bond with statistical significance 0.016. Meanwhile, in Differential Association 

factors, testing results indicated that youth who had friends committed less crime 
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would repeated the same delinquent less than those associated with friends committed 

more crimes, with statistical significance  0.040.  

 Testing through hypothesis, especially to analyze relations between various 

factors in sexual offense indicated that Social Bond which consisted of Attachment, 

Commitment, Involvement and Belief.  Social Bond and Differential Association 

affected sexual offense with statistical significance 0.01.  

 Considering the details of each independent variable, findings indicated 

that independent variables affected dependent variables the most were Differential 

Association (Sig. = 0.008), followed by Social Bond (Sig. = 0.041). For Social Bond, 

there were 4 factors affecting sexual offense among juvenile. It was found that the 

most affected factors were Commitment (Sig. = 0.018), followed by Belief (Sig. = 

0.022), Attachment (Sig. = 0.045) and Involvement (Sig. = 0.049), respectively. 

 This study revealed variable effecting sexual offense among juvenile was 

attachment. It was found that a group that had low family contact and Social Bond or 

lacking family closeness, inconsideration, and lacking consultation or advice about sex 

from family and society tended to be more delinquent than those with strong family 

and Social Bond. Factors affecting family and Social Bond affected sexual offense 

15.2%.    

 As for commitment, it was found that a group with low family and Social 

Bond consisted of the youth who had never promised their parents to take care of them 

or being good person with honest occupation and trying to study or work for better 

future because they had not concerned about future which may lead to success in life 

with high or higher rate of sexual offense than those with high family and Social 

Bond. Factors affecting family and Social Bond affected sexual offense 18.7%.    

 Regarding involvement, it was found that a group less involved with family 

and social activities had not involved in the activities that should benefit family and 

society or the surrounding communities, whether being having meals, watching 

movies, listening to music, playing sports, picking up garbage, sweeping roads, 

growing trees. Besides, there had not been any cooperation with community network 

such as being the disaster relief volunteer to fight against drugs, traffic, findings news 

because there had not been any cooperation between community networks to reduce 

chances to become delinquent youth. It had been discovered that family played 
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important roles in pushing children to misbehave since they received less attention 

from parents. The family atmosphere was tensed with constant problems from 

quarreling, having disorganized parents who had no time to talk to own children or 

hardly participate in family activities as much as normal children. There was unusual 

high sexual offense from factor associated with social and family activities 15.7%.    

 As for belief, it was found a group with low belief comprised of youths was 

uncertain without true understanding of religious teachings which made them lacking 

knowledge and understanding of social perception, including the belief that the justice 

system of Thailand did not deserve any respects. Such youth group was not afraid of 

the laws, especially on light punishment which made them repeating the same offense 

more often than those at high level. Family and social belief affected sexual offense 18%.    

 After combining Social Bond, it was found that the youth with weak Social 

Bond committed higher sexual offense than those with strong Social Bond. Social 

Bond affected sexual offense 16.9%.      

 Regarding Differential Association, it was found that a group with low 

association committed less sexual offense than a group with high association. 

Differential association affected sexual offense 19.9 (Beta = .199). Findings from 

youth’s inquiry indicated that majorities had associated with average 16 friends. The 

lowest and highest numbers of friend were 1 and 300, respectively. As for duration of 

association, it was 4 years by average. The lowest and highest numbers were 1 month 

and 20 years, respectively. For frequency of association with delinquent friends in 

miscellaneous cases, it was found that over half had frequent meting. The number of 

close friends, duration and frequency in association with delinquent friends made the 

youth more venerable to commit sexual offense. This finding is coincided with earlier 

researches on peer group influence on committing crime in Thailand (Seksit 

Sawanyatipatti, 2003; Sitthipat Chalermyos, 2005; Pornpimol Suthisomboon, 2006) 

that focused on peer group influence in sharing skills or knowledge or experiences, 

including chances to commit crime. 

 Study findings indicated that Differential association affected sexual 

offense committed by youth 19.9 % higher than Social Bond which affected sexual 

offense 16.9 %. It was found that Social Bond was the invisible variable that could not 

be seen or touch. It is the emotional-based variable that may not be as clear as 
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association with delinquent friends. Data in Table 5 revealed that 63.2% of youth had 

associated with delinquent friends who had been committed sexual offense, raping, 

indecent exposure, trapping minor and gang rape whereas 64.5% associated with 

friends who attempt murder, bodily injuries. Meanwhile 51.7% associated with 

robbers, thieves, run away with property, robbery and 91.6% associated with those 

dealing drugs. This finding was coincided with youth interview where most youths or 

43.5% frequently met before committing sexual offense. They would stay close 

together as a gang which was strongly influenced sexual offense pattern by 

transmitting unlawful attitudes and copying group attitude to gain peer acceptance 

from doing better than friends, including the support from friends who had been 

committed crimes (Chankanit K. Suriyamanee et., al. 2008: 109). For example, friends 

who had been using drugs earlier would persuade others to use drugs also. After taking 

drugs, they could be rowdy, go out to gang rape the girl or victim. As being seen that 

association between youth could lead to breaking laws.      

 The proverb based on 38 Buddhists Dharma regarding association with 

friends stated that “Association with rowdy friends lead to delinquents, association 

with scholars lead to good deed” In another words, youth is considered as a clean 

white sheet that has been waiting to add color. If a child associated with bad person, he 

would imitate such behavior. If a child associate with good person, he would follow 

and help each other doing good to himself and others.    

10. Research Recommendations  

1. Family is the key to develop children’s physical, spirit, emotion, social and 

intelligence. The newly-wed should be trained to get ready for planning life together, 

building values for parenting and awareness in family relations. Moreover, love, warmth, 

understanding each other and child-rearing must be encouraged. Meanwhile, parents should 

be good examples for children to follow to reduce social problems and build up nice 

personality and proper behavior among children. Children should gain self-confidence and 

able to solve problems without committing sexual offense. 

 2. Society or community should be orderly arranged, eliminate risk 

environment that may cause sexual offense when children return to unchanged. 

Therefore, people must cooperate together to eliminate sources for delinquents in the 
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deteriorated areas as well as training them to be good citizen and fighting against 

drugs. Moreover, community sports must be encouraged so the youths can spend their 

times wisely.  

 3. School/Educational Institutes should be responsible for training and 

molding the children so that they would be refrained from sexual offense by focusing 

on relationships between families, communities and society, having teachers to liaise 

with community network, care or guide children not to commit crimes, as well as 

embedding correct social norms among children.      

 4.  The government should focus on suppressing sexual offense with 

controlling measures in the environment, deteriorated and congested areas such as 

arranging for enough light. As for suppression, guidelines should be set up 

extensively, especially in the risk prone area such as congested areas, and recreation 

areas.  

 5. The government agencies must be involved in solving sexual offense by 

reducing factors or cause of delinquents to reduce crimes. 

 5.1 Police Agencies should invite the youths to join the network 

through activities building good relations between the police and youth in the area as 

the way to prevent sexual offense from occurring. 

 5.2 Local administration is able to stop the youths from 

delinquents by arranging activities to provide knowledge and build good values among 

youth so they could exist in the society happily. 

 5.3 In the justice system, preventive measures must be set up by 

increasing penalty for extreme case and the punishment should include taking certain 

privilege or limited freedom so they could recognize differences between committing 

and not committing crimes, leading to reduction in sexual offense. 

 5.4 Training Centers must change their attitudes and wrong 

concepts on sexual offense among youths. At the same time, the youths must be lead 

to proper behavior based on social norms. Another important point is adapting model 

for training, starting from classifying nature of delinquents.  Currently, it was found 

that both children and youth were equally venerable to crime. Therefore, children and 

youth should be encouraged to share learning experiences from delinquents, in nature 

and magnitude. Then children and youth must be arranged in groups based on nature 
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of delinquents. Furthermore, training model should be adapted to keep up with labor 

market as well as creating skills, expertise and standards, including coordinating 

works with other agencies in finding labor market to support juvenile after they had 

been released from the center as the way to reduce influenced factors leading to crime.  

 5.5 The Labor Department, Ministry of Labour and Social 

Welfare must set up policies, plans and allocate budget by coordinating works with 

other agencies of the Ministry to find labor market, matching youth training and 

potential so they could work and earn their livings after completing the training and 

avoid repeating the offense.    

 6. International cooperation must encourage the prevention of delinquents 

among people by sharing ideas, experiences and understanding and planning to solve 

sexual problems in the same direction, including other related government and public 

agencies, educational institutes, religious places and other organizations domestic and 

overseas . At the same time performance model should be developed to match social 

event so problems in sexual offense could be solved effectively and efficiently. 

 Recommendations for Further Studies 

 1. There should be additional study on factors affecting juvenile sexual 

offense at the Department of Juvenile Observation and Protection in the rural areas 

throughout the nation.  

 2.  Additional studies on other factors affecting juvenile sexual offense at 

the Department of Juvenile Observation and Protection in Bangkok Metropolitan 

Areas and Greater Bangkok.  

 3.  More studies must be done to follow-up on youth rehabilitation at the 

training center to see if those juvenile sexual offenses had been repeated. 
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ภาคผนวก ก 

 
 

ตาราง 11 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสัน ระหวางปจจัยภูมิหลงักับการกระทําความผิดทางเพศ  
(n = 234)  

ตัวแปร 1 2 3 4 

กระทําผิดทางดานรางกาย (1) 1    
กระทําผิดทางดานทรพัย (2) .323** 1   

กระทําผิดทางดานยาเสพติด (3) .481** .274** 1  
กระทําผิดทางดานเพศ (4) .245** .269** .925** 1 

M 5.8504 1.3547 5.1923 1.5043 

SD 6.44813 3.26848 6.57161 0.50105 
 *p<0.05  **p<0.01 

 
ตาราง 12 ขอมูลความเที่ยงของมาตรวัด (Reliability) ของปจจัยแตละดาน 

ปจจัย N of Cases N of Items Alpha 
Attachment 
Commitment 
Involvement 
Belief 
Social Bond 
Differential Association 

234 
234 
234 
234 
234 
234 

17 
7 
7 
6 

37 
9 

.910 

.860 

.783 

.825 

.936 

.834 
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ภาคผนวก ข 

แบบสอบถามการวิจัยเร่ือง 
 
 

ปจจัยความผูกพันทางสังคมและการคบหาสมาคมที่แตกตางที่มีผลตอการกระทําความผิดทางเพศ 
กรณีศึกษา; ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

 
 

Social  Bond and Differential Association in sexual  offense: A  case study  at  Department  of  
The Cenral Observation  and  Protection  in  Bangkok  Metropolitan  Area; Greater  Bangkok 

 
 

คําชี้แจง  แบบสอบถามการวิจัยฉบับนี้แบงออกเปน 3 สวน ดังนี้ 
  

สวนที่ 1  แบบสอบถามปจจัยดานภูมิหลังของเด็กและเยาวชน 
  สวนที่ 2  แบบสอบถามปจจัยดานความผูกพันทางสังคม 
  สวนที่ 3  แบบสอบถามปจจัยดานการคบหาสมาคมที่แตกตาง 
  สวนที่ 4 แบบสอบถามปจจัยดาน Criminal History 
 

โปรดแสดงความคิดเห็นและขอมูลจริงของทานลงในชองวาง หรือทําเครื่องหมาย / ลงใน    
ที่กําหนดใหครบทุกขอ โดยใหตรงกับความเปนจริงของทานมากที่สุด (ขอมูลท้ังหมดนี้จะถือวาเปน
ความลับสูงสดุสําหรับตัวทาน และจะไมมีการเปดเผย ตอบุคคลหนึ่งบุคคลใดโดยเด็ดขาด) 
 
 

   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานมุทิตา   
   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกรุณา  
   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานอุเบกขา  
   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานสิรินทร  
   ศูนยฝกและอบรมเด็กและเยาวชนชายบานกาญจนาภิเษก  
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1. ภูมิลําเนาเดิมของทาน        กรุงเทพมหานคร      ตางจังหวัด  
(โปรดระบุจังหวัด)………………………………….. 
2. อายุของทานในขณะกระทําผิด……….ป…….….เดือน 
    อายุของทานในขณะนี้หรือในปจจุบันนี้……….ป…….…เดือน 

3.  ระดับการศึกษาของทาน 
       ไมไดเรียนหนังสือ         ประถมศึกษา (ป.1-ป.6)              มัธยมศึกษาตอนตน (ม.1-ม.3) 
       มัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.4-ม.6)/ปวช.            อนุปริญญา/ปวส.             ปริญญาตรี 
4.  กอนการกระทําผิดครั้งสุดทายนี้ ทานมีรายได โดยเฉลี่ยตอเดือน ประมาณเดือนละ  
     ……………………บาท 
5.  ศาสนาที่ทานนับถือ            พุทธ                  คริสต                 อิสลาม        
         อื่นๆ (โปรดระบุ)………….. 
6.  สถานภาพการสมรสของทาน           โสด       อยูดวยกัน (โดยไมไดสมรส)  
       สมรส และอยูดวยกัน                  หยาราง หรือแยกกันอยู            

7.  กรณีที่อยูดวยกัน (ทั้งสมรสและไมไดสมรส) ทานมีบุตรกี่คน 
       มีจํานวน…………….คน                                   ไมมีบุตร           
       ไมมีบุตรเพราะโสด/แยกกันอยู/หยาราง                     
8.  สถานภาพการสมรสของ พอ-แม ของทานกอนการกระทําผิดครั้งสุดทาย  เปนอยางไร                   
       อยูดวยกัน            แยกกันอยู                  มาย/หยาราง            

    8.1  กรณีท่ีพอ-แมหยาราง แยกกันอยู หรือเปนหมาย  ทานอาศัยอยูกับใคร  กอนการกระทําผิด
ครั้งสุดทาย 
               พอ                  แม                             พ่ี  หรือ นอง                       ญาติ-พ่ีนอง 
               อยูกับพอ-แม (ครอบครัวยังอยูดวยกัน)     แฟนหรือคนรัก 
    8.2  สภาพครอบครัวของทาน (พอ-แม) ที่ผานมาจนกระทั่ง กระทําผิดครั้งสุดทาย มีสภาพเปน
อยางไร (พิจารณาโดยรวม) 
                รักใครกลมเกลียวกันดี                                      ทะเลาะเบาะแวงเปนบางครั้ง 
              ทะเลาะเบาะแวงกันเปนประจํา                   ทะเลาะเบาะแวงกันนาน ๆ ครั้ง 
     

 

สวนที่ 1  แบบสอบถามปจจัยดานภูมิหลังของเด็กและเยาวชน 
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ขอคําถาม 

   บ
อย
ๆ 

เป
นป

ระ
จํา

 

เป
นบ

าง
คร
ั้ง 

นา
นๆ

 คร
ั้ง 

    
ไม

มี  

8.3  พอของทาน  มีพฤติกรรม  ที่เกี่ยวของกับสิ่งเหลานี้
หรือไม  กอนที่ทานจะกระทําผิดครั้งสุดทายนี้ 
(กรณทีีท่านอยูกับแม หรือพี่  หรือนอง  หรือญาติหรอื

บุคคลอืน่ ใหตอบในชองหมายเหตุ) 
     8.3.1 สูบบุหรี่ 

    
 

 
 

 
 
 

     8.3.2 กินเหลา                                 
     8.3.3 เลนการพนัน      

     8.3.4 ทะเลาะเบาะแวง      
     8.3.5 เกี่ยวของกับยาเสพติด (ที่ผิดกฎหมาย)      

     8.3.6 ถูกกลาวหาวากระทําผดิในคดแีพง       
     8.3.7  ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา       

8.4  แมของทาน  มีพฤติกรรม  ที่เกี่ยวของกับสิ่งเหลานี้
หรือไม  กอนทีท่านจะกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  
    8.4.1 สูบบุหรี่ 

    
 

 
 
 

     8.4.2 กินเหลา                                 
     8.4.3 เลนการพนัน      
     8.4.4 ทะเลาะเบาะแวง      
     8.4.5 เกี่ยวของกับยาเสพติด (ที่ผิดกฎหมาย)      
     8.4.6 ถูกกลาวหาวากระทําผดิในคดแีพง      

     8.4.7  ถูกกลาวหาวากระทําผิดในคดีอาญา       

9. กอนการกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  พอของทาน ประกอบอาชีพอะไร 
        ไมไดประกอบอาชีพ                   รับราชการ                   พนักงานรัฐวิสาหกิจ              
        ลูกจางบริษัท/หางราน                  คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว                
        เกษตรกร (ทําไร, ทํานา, ทําสวน)                                          รับจางทั่วไป  

10. แมของทาน ประกอบอาชีพอะไร 
       ไมไดประกอบอาชีพ                 รับราชการ                   พนักงานรัฐวิสาหกิจ           
       ลูกจางบริษัท/หางราน               คาขาย/ประกอบธุรกิจสวนตัว         
       เกษตรกร (ทําไร, ทํานา, ทําสวน)                                        รับจางทั่วไป      

11. พอ-แมของทานมีรายได (รวมกันทุกๆดาน) โดยเฉลี่ยประมาณเดือนละ………....บาท 
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ขอคําถาม มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

1.  Attachment 
     1.1  พอ-แมผูปกครองมีความสําคัญตอตัวของทาน 

     

     1.2 ปกติพอ-แมของทาน ใกลชิดสนิทสนมทาน       

     1.3  ปกติพอ-แมของทาน คอยดูแลเอาใจใสทาน      

     1.4 ปกติพอ-แมของทาน  คอยถามไถ  เปนหวงเปนใยทาน       

     1.5 ปกติพอ-แมของทาน  คอยอบรมบมนิสัยของทาน      
 1.6 ปกติพอ-แมของทาน  คอยดูแลสอดสอง  เขมงวด

กวดขัน การประพฤติปฏิบัติของทาน   
     

1.7 ทานรูสึกรักและหวงใยในตวั พอ-แม      

     1.8 ทานมักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเหน็อกเห็นใจใน
ความลําบากของพอ-แม  

     

     1.9 พอ-แมใหคําปรึกษาหรือคําแนะนําเรื่องเพศกับทาน      

     1.10 ทานเคารพรักและเชื่อฟงคําตักเตือนของพอ-แม       

     1.11 พี่นองและญาติๆ มีความความสําคัญตอตัวทาน       
     1.12 ทานรูสึกรักและหวงใยในตัว พีน่องและญาติๆ       

     1.13 ปกติทานใหความสําคัญตอสังคมของทาน      

     1.14 ปกติคนในสังคมของทาน ใกลชิดสนิทสนมกับทาน      

     1.15 ปกติคนในสังคมของทาน คอยดูแลเอาใจใสทาน      

     1.16 ปกติคนในสังคมของทาน คอยถามไถ เปนหวง    
เปนใยทาน 

     

     1.17 ทานมักจะเกิดความรูสึกสงสารหรือเหน็อกเห็นใจใน 
ความลําบากของคนในสังคมของทาน 

     

 
 
 
 
 

 

สวนที่ 2  แบบสอบถามปจจัยดานความผูกพันทางสังคม 
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ขอคําถาม มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

2.  Commitment 

      2.1  ทานเคยสัญญากับพอ-แมของทานวา  จะ

ดูแลเอาใจใส  และเลีย้งดูทานตลอดไป  

     

      2.2  ทานเคยสัญญากับพอ-แมวา  ทานจะเปน

คนดี  มีสัมมา-อาชีพ  ประกอบอาชีพที่สุจริต  

     

     2.3 ทานเคยสัญญากับพอ-แมวา  ทานจะ

พยายามเรียนหนังสือใหสูงที่สุด  

     

      2.4 ทานตั้งใจเรียนหรือทํางานในวันนี้เพื่อ

อนาคตที่ดีในวันขางหนา   

     

      2.5 ทานมีความตั้งใจ หรือใหคํามั่นสัญญากับ

พอ-แมหรือผูปกครองของทานวา จะไมทําให

พวกทานเหลานั้นเสียใจหรือผิดหวัง (ตอการ

กระทําผิด) ในตัวของทาน 

     

      2.6 ทานคิดวาการทําตนตามที่สังคมยอมรับ

จะนําไปสูความสําเร็จของชีวิตในอนาคต 

     

      2.7 ทานตั้งใจที่จะเปนพลเมืองดีของสังคม      
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ขอคําถาม มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

3.  Involvement 
      3.1 ปกติทานไดเขารวมกิจกรรมในครอบครัว
ของทาน (เชน    กินขาว  ดูหนัง ฟงเพลง เลนกีฬา 
ฯลฯ) 

     

      3.2  ปกติทานไดทํากิจกรรมที่เปนประโยชนตอ
สังคมหรือชุมชนที่อยูรอบขางของทาน (เชนการ
เก็บขยะ กวาดถนน ปลูกตนไม ฯ ) 

     

      3.3 ปกติ  ในปหนึ่ง ๆ ทานชอบเที่ยวงาน
ประเพณีตาง ๆ ในสังคมหรือชุมชน (เชนงานลอย
กระทง งานสงกรานตฯ)  

     

      3.4 ปกติทานไดเขารวมงานประเพณีทางศาสนา 
(เชน ทําบุญตักบาตร  ถวายสังฆทาน ฯลฯ) ใน
เทศกาลสําคัญๆ ของชุมชน โรงเรียนหรือสังคม 
ของทาน  

     

      3.5 ปกติทานชอบเลนกีฬา (เชน ตระกรอ  
ฟุตบอล หมากรุก ฯ) ในสังคมหรือชุมชนของทาน 

     

      3.6 ปกติทานไดชวยงานอาสาสมัคร  ของสังคม
หรือชุมชนของทาน  เชน   อาสาสมัครบรรเทาสา
ธารณภัย  อาสาสมัครตอตานยาเสพติด  อาสาสมัคร
งานจราจร  อาสาสมัครหาขาว ฯ เหลานี้ 

     

      3.7  ทานเขารวมกิจกรรมบันเทิงหรือสันทนาการ 
(เชน  เลี้ยงสังสรรค  งานประเพณีร่ืนเริง ฯลฯ) ของ
ชุมชน โรงเรียน หรือสังคมของทาน 
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ขอคําถาม มาก
ที่สุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ที่สุด 

4.  Belief 
     4.1 ทานเชื่อในกฎระเบียบ กฎเกณฑของ
ครอบครัวของทาน 

     

     4.2 ปกติทานใหความเคารพกับสิ่งศักดิ์สิทธิ์ที่
ครอบครัวของทานเชื่อถือ 

     

     4.3 ทานเชื่อวาระบบงานยุติธรรมของประเทศ
ไทย มีความยุติธรรม  นาเชื่อถือ   

     

     4.4 ทานเชื่อในเรื่องของบาป บุญ คุณโทษ  เปน
เรื่องจริง 

     

     4.5 ทานวาการทําดีไดดี  ทําชั่วไดชั่ว และ     
กฎแหงกรรม  เปนเรื่องจริง 

     

     4.6 ทานเชื่อในเรื่องนรก  สวรรค  วาเปนสิ่งที่มี
อยูจริงและมีผลตอการกระทําผิดของมนุษยเรา  

     

 

4.5  ทานเขารวมพิธีกรรมทางศาสนา บอยเพียงใด 
            สัปดาหละครั้ง      สัปดาหละ  2 ครั้ง 
              สัปดาหละ 3 ครั้ง      สัปดาหละ 4  ครั้งขึ้นไป 
            ไมเคย       อื่นๆ (โปรดระบุ)............................... 
4.6 ทานปฏิบัติพิธีกรรมทางศาสนา เชน ไหวพระ อธิษฐานหรือสวดมนต  บอยเพียงใด 
    ทุกวัน       สัปดาหละ 1-2  ครั้ง 
   ทุกสัปดาห      ไมเคย 

 อื่นๆ (โปรดระบุ)............................... 
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ปจจัยทางดาน Differential Associations 
 
 
 

ขอคําถาม 
 

เปนประจํา บอยครัง้ บางครั้ง นานๆ
ครั้ง 

ไมเลย 

1. กอนการกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  ทานคบหา
สมาคมกับ เพื่อนที่มีพฤติกรรมในเรื่องเหลานี้
หรือไม 
1.1 เพื่อนที่ชอบสูบบุหร่ี 

     

1.2 เพื่อนที่ชอบกินเหลา      
1.3  เพื่อนที่ชอบเลนการพนัน      
1.4  เพื่อนที่ชอบเที่ยวเตร      
1.5  เพื่อนที่ชอบทะเลาะเบาะแวง      
1.6  เพื่อนที่เคยกระทําผิดทางเพศ(ขมขืน อานาจาร  
พรากผูเยาว  โทรมหญิง) 

     

1.7  เพื่อนที่เคยกระทําผิดในคดีอาญา (ฆา  
พยายามฆา ทํารายรางกาย ฯ) 

     

1.7 เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับทรัพย (ลกั       
วิ่ง ชิงปลนฯ) 

     

1.9 เพื่อนที่เคยกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  
(เสพ ครอบครอง จําหนาย) 

     

2. กรณีที่ทาน  คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทํา
ผิดดังกลาวขางตน  ตั้งแตขอที่  1.1-1.9   ทานคบ
หาสมาคมกับเพื่อนดังกลาวบอยเพียงใด 

     

3. กรณีที่ทาน คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิดดังกลาวขางตน  ตั้งแตขอที่ 1.1-1.9  ทานมี
กลุมเพื่อนดังกลาว  ประมาณกี่คน (ระบุจํานวนคน)………………….คน 

4. กรณีที่ทาน  คบหาสมาคมกับเพื่อนที่เคยกระทําผิดดังกลาวขางตน  ตั้งแตขอที่1.1-1.9 ทานคบ
หาสมาคมกับกลุมเพื่อนดังกลาวมานาน  ประมาณ(ระบุเวลา)………………….
เดือน…………………….ป 
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ปจจัยทางดาน Criminal History 
 
 

1. ทานเคยกระทําผิดในคดีเกี่ยวกับเพศ (ขมขืน พยายามขมขืน อนาจาร พรากผูเยาว  
   โทรมหญิง) มาแลว.............................ครั้ง 
2. กอนกระทําผิดครั้งสุดทายนี้  ทานเคยกระทําผิดในคดีอื่นๆ ตอไปนี้  มากอนหรือไม 
   (คือ ทั้งที่ถูกดําเนินคดี  และไมถูกดําเนินคดี)               

เคยทํามาแลว 
ขอคําถาม 

1 ครั้ง 2 ครั้ง 3 ครั้ง 4 ครั้ง 5 ครั้ง 6 ครั้งขึน้ไป 

ไม
เคย 

2. ความผิดเกีย่วกับเพศ  
               2.1  ขมขืน 

       

               2.2  พยายามขมขืน          
               2.3  อนาจาร          

               2.4  พรากผูเยาว        

               2.5  โทรมหญิง        
       3. ความผิดเกี่ยวกับชีวิตรางกาย  
             3.1 ฆาผูอื่น 

       

             3.2  พยายามฆา        
             3.3  ทํารายรางกาย        
             3.4  พยายามทํารายรางกาย        
             3.5  การชุลมุนตอสู        

4. ความผิดเกีย่วกับทรัพย 
       4.1 ลักทรพัย 

       

              4.2 วิ่งราวทรัพย        
              4.3 ชิงทรัพย        
              4.4 ปลนทรัพย        
     5. ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด    
            5.1 การเสพยาเสพติด 

       

            5.2 การครอบครองยาเสพติด        
            5.3 การจําหนายยาเสพติด        
     6. คดีอื่นๆ        
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ประวัติผูวิจัย 
 
 

ชื่อ – สกุล   นางสาวศิรินันท  ศิริครุธ 

วัน/เดือน/ปเกิด   25  พฤศจิกายน 2529 

ประวัติการศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฎสวนสุนนัทา, พ.ศ. 2547 - 2550  
  รัฐประศาสนศาสตรบัณฑิต  
  (การบริหารงานยุติธรรม) เกยีรตินิยมอันดบั 2 
 มหาวิทยาลัยมหิดล, พ.ศ. 2551 - 2552 
  ศิลปศาสตรมหาบัณฑติ  
  (อาชญาวิทยาและงานยุติธรรม) 

ทุนการศึกษา งานวจิยันี้ไดรับการสนับสนุนจากทุนการศึกษาเฉลิมพระเกียรติ 
60 ป ครองราชสมบัติ ประจําปการศกึษา 2551 โดยบัณฑิตวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยมหิดล  

ท่ีอยู    55/18 หมู 5 ตําบล ลําโพ  อําเภอ บางบัวทอง  
จังหวดันนทบุรี 11110 




