
 

 

บททีÉ 1 

บทนํา 

 

1.1 ความเป็นมาและความสําคัญของปัญหา 

 “โทษ” หมายถึง การกระทาํทีÉเป็นผลร้ายหรือก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู ้ทีÉได้รับโทษ 

โทษจะมีลกัษณะรุนแรงมากนอ้ยเพียงใดขึÊนอยู่กบัลกัษณะของการกระทาํความผิดวา่มีความร้ายแรง

และก่อให้เกิดความเสียหายต่อผู้เสียหายหรือรัฐมากน้อยเพียงใด โทษจึงเป็นมาตรการทีÉก่อให้เกิด

ประสิทธิภาพในการบงัคบัใชก้ฎหมาย โดยรัฐจาํเป็นตอ้งกาํหนดโทษเพืÉอป้องกนัมิให้มีการกระทาํ

ความผิดและป้องกนัสังคมจากการก่ออาชญากรรม จึงกล่าวไดว้่าโทษถูกใช้เป็นเครืÉ องมือในการ

ข่มขู่บุคคลมิใหก้ระทาํความผิด 

 ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยได้มีการบญัญติัประเภทของโทษไวใ้นมาตรา 18  

โดยได้กําหนดโทษไว ้5 ประเภท คือ โทษประหารชีวิต โทษจาํคุก โทษกกัขงั โทษปรับ และโทษริบ

ทรัพยสิ์น โดยโทษประหารชีวติเป็นโทษทีÉบงัคบัเอากบัชีวติ อนัเป็นโทษทีÉมีความมุ่งหมายเพืÉอตดัโอกาส 

ในการกระทําความผิดของผูก้ระทาํความผิดเป็นการถาวรและทดแทนนการกระทาํความผิดทีÉ 

ผูก้ระทาํความผิดไดก้่อขึÊน โทษจาํคุกและโทษกักขงั เป็นโทษทีÉบงัคบัเอากับเสรีภาพ อนัเป็นโทษทีÉมี 

ความมุ่งหมายเพืÉอตดัโอกาสในการกระทาํความผิดของผูก้ระทาํความผิดออกจากสังคมเป็นการช ัÉวคราว

หรืออาจจะถาวรในกรณีจาํคุกตลอดชีวติ และสุดทา้ยโทษปรับและโทษริบทรัพยสิ์น เป็นโทษทีÉบงัคบั 

เอากบัทรัพยสิ์น ซึÉ งมุ่งประสงคที์Éจะบงัคบัเอากบับรรดาทรัพยสิ์นของผูก้ระทาํความผิด เพืÉอให้เกิด 

ความเข็ดหลาบไม่กลา้กระทาํความผิดอีก โดยมีวตัถุประสงคใ์นการลงโทษเพืÉอข่มขู่ยบัย ัÊง  (Deterrence) 

ไม่ใหผู้ก้ระทาํความผิดกระทาํความผิดขึÊนอีกและมีผลเป็นการยบัย ัÊงบุคคลอืÉนเพืÉอไม่ใหเ้กิดการลอกเลียน

กระทาํความผิดขึÊนอีกดว้ย 

 ในปัจจบุนัพบวา่โทษปรับเป็นโทษทีÉศาลนาํมาใชบ้งัคบัมากทีÉสุด และยงัเป็นโทษทีÉนาํไปใช ้

คู่กับโทษจําคุกในความผิดเกือบทุกประเภท ทัÊงนีÊ  เพราะการลงโทษปรับเป็นวิธีการลงโทษทีÉสะดวก 

รัฐเสียค่าใช้จ่ายนอ้ย และไม่ส่งผลกระทบต่อเสรีภาพของผูก้ระทาํความผิด อีกทัÊง ไม่ก่อให้เกิดผลร้าย

เหมือนการลงโทษจาํคุก เนืÉองจากโทษจาํคุกนัÊนกระทบต่อเสรีภาพ ทาํให้ผู ้ตอ้งโทษถูกสังคมเกลียดชงั

หรือถูกประณาม แต่เนืÉองจากโทษปรับตอบสนองต่อวตัถุประสงค์ของการลงโทษเพืÉอการข่มขู่หรือยบัย ัÊง 

(Deterrence) โดยตรงเพียงประการเดียว โทษปรับจงึไม่อาจจะตอบสนองต่อวตัถุประสงค์ของการลงโทษ 
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ในปัจจบุนัตามหลกัอาชญาวทิยา กล่าวคือ โทษทีÉจะลงต่อผูก้ระทาํความผิดนัÊน นอกจากจะตอ้งเป็นการ

บงัคบัผูก้ระทาํความผิดให้เกิดความเกรงกลวัไม่กลา้กระทาํความผิดซํÊ าอีก ยงัต้องเป็นโทษทีÉมุ่งถึงการ 

แก้ไขฟืÊ นฟู (Rehabilitation) เพืÉอจะทาํใหผู้ก้ระทาํความผิดสามารถกลบัคืนสู่สังคมไดด้ว้ย  

 จากการศึกษาพบวา่ระบบการลงโทษปรับของประเทศไทยในปัจจุบนัใชร้ะบบการกาํหนด

โทษปรับแบบตายตวั (Fixed Sum System) ซึÉ งใหอ้าํนาจศาลในการใช้ดุลพินิจกําหนดจาํนวนค่าปรับ โดยศาล

จะพิจารณากําหนดค่าปรับจากความร้ายแรงของการกระทาํความผิด ซึÉ งระบบการลงโทษปรับของไทย 

ในปัจจุบนัมิไดท้าํใหก้ารลงโทษเป็นไปโดยเท่าเทียม เนืÉองจากโทษปรับทีÉกาํหนดแบบตายตวัทีÉไทย 

ใชอ้ยู่นัÊนทาํใหเ้กิดความไม่เสมอภาคในการลงโทษ กล่าวคือ ผูก้ระทาํความผิดทีÉมีฐานะทางเศรษฐกิจ 

ซึÉงสามารถชาํระค่าปรับไดจ้ะไม่ไดรั้บผลกระทบจากการลงโทษหนักเท่าผู ้ทีÉมีฐานะยากจน ทาํให้

ผูก้ระทาํความผิดไม่เกรงกลวัต่อการบงัคบัโทษปรับและมีแนวโน้มกระทาํความผิดซํÊ าในอนาคต 

ต่างกบัผูก้ระทาํความผิดทีÉมีฐานะยากจน หากไม่สามารถชาํระค่าปรับได ้ก็จะไดรั้บผลกระทบจาก

การลงโทษปรับอย่างรุนแรง  เนืÉองจากหากไม่มีเงินชาํระค่าปรับก็จะถูกศาลบงัคบัใช้ค่าปรับโดยวิธีการ 

ยึดทรัพยม์าชาํระค่าปรับหรือไม่ก็ตอ้งถูกกกัขงัแทนค่าปรับ ซึÉงในปัจจุบนัการบงัคบัคดีในเรืÉ องการ

บงัคบัโทษปรับหากศาลมีคาํพิพากษาแลว้ผูต้อ้งโทษปรับไม่มีเงินชําระค่าปรับศาลก็จะสัÉงลงโทษกักขงั

แทนค่าปรับทนัที เนืÉองจากการยึดทรัพย์สินมาชําระค่าปรับนัÊนมีขัÊนตอนทีÉซับซ้อนยุ่งยากและไม่มี

หน่วยงานซึÉงรับผิดชอบโดยตรง จึงเห็นไดว้า่การบงัคบัคดีในการบงัคบัโทษปรับไม่เป็นไปตามขัÊนตอน

ทีÉประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 บญัญติัไว ้มีการสัÉงกกัขงัแทนค่าปรับในทนัทีทัÊงทีÉยงัอยู่ในกาํหนด

ระยะเวลา 30 วนันบัแต่ศาลมีคาํพิพากษา ทาํใหผู้ต้อ้งโทษปรับตอ้งสูญเสียอิสรภาพ ครอบครัวได้รับ

ความเดือดร้อน และทาํใหรั้ฐตอ้งสิÊนเปลืองงบประมาณในการใช้เลีÊยงดูผูต้อ้งโทษ และประการสําคญั

การกกัขงัแทนค่าปรับนัÊนเป็นการบงัคบัเอากบัเสรีภาพของผูก้ระทาํความผิดจึงไม่สอดคล้องกับ

เจตนารมณ์ของการบงัคบัโทษปรับทีÉมุ่งประสงคบ์งัคบัเอากบัทรัพยสิ์นของผูก้ระทาํความผิด ประกอบกบั

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 28 กาํหนดใหผู้ต้อ้งโทษปรับตอ้งชําระเงินค่าปรับตามคาํพิพากษาต่อศาล 

ทาํใหศ้าลมีหนา้ทีÉเป็นเจา้พนกังานบงัคบัคดีในการบงัคบัโทษปรับซึÉงเมืÉอพิจารณาแลว้จะเห็นวา่อาํนาจ

ตุลาการเป็นอาํนาจในการพิจารณาพิพากษาคดี ส่วนการบงัคบัคดีไม่เกีÉยวกบัอาํนาจตุลาการโดยตรง 

จึงทาํใหไ้ม่มีการตรวจสอบอาํนาจของศาลในการบงัคบัคดี ซึÉ งต่างจากต่างประเทศหลายประเทศทีÉมีการ

กาํหนดใหมี้เจา้หนา้ทีÉบงัคบัคดีอาญาไวโ้ดยเฉพาะหรือไม่ก็กาํหนดใหพ้นกังานอยัการทาํหนา้ทีÉเป็น 

เจา้พนกังานบงัคบัคดีอาญา จึงทาํใหมี้กระบวนการในการตรวจสอบการบงัคบัโทษทาํใหก้ารบงัคบั

โทษปรับเป็นไปโดยถูกตอ้งตามขัÊนตอนของกฎหมาย 
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 ทัÊงนีÊ  ในหลายประเทศโดยเฉพาะประเทศในแถบสแกนดิเนเวีย เช่น เยอรมนี ไอซ์แลนด์  

ไดแ้ก้ไขปัญหาเรืÉองความไม่เสมอภาคของการลงโทษปรับ โดยการนาํระบบปรับตามวนัและรายได ้

(Day Fine) มาใช้บงัคบั โดยการปรับในระบบปรับตามวนัและรายไดนี้Ê จะกําหนดอตัราค่าปรับให้มี

ความสัมพันธ์กับรายได้โดยเฉลีÉยในแต่ละวนัของผู ้กระทาํความผิด เพืÉอให้การลงโทษปรับ 

ต่อผูก้ระทาํความผิดมีประสิทธิภาพในการยบัยัÊงมิใหผู้ก้ระทาํความผิดกระทาํความผิดอีกและช่วยให้ 

การลงโทษปรับบรรลุวตัถุประสงค์ของการลงโทษไม่ว่าผูก้ระทาํความผิดจะมีฐานะรํÉ ารวยหรือ 

ฐานะยากจนก็สามารถนาํมาใช้บงัคบัไดอ้ย่างเสมอภาคเท่าเทียมกนัทุกชนชัÊน แต่วธีิการดงักล่าวก็ไม่อาจ

นาํมาใชแ้กไ้ขปัญหาการกาํหนดโทษปรับไดก้บัทุกประเทศ  เนืÉองจากในแต่ละประเทศมีระบบการ 

ชาํระค่าปรับรวมถึงพืÊนฐานทางระบบเศรษฐกิจทีÉแตกต่างกนั อย่างเช่นประเทศไทยทีÉไม่สามารถนาํ

ระบบการปรับตามวนัและรายไดม้าใช้กบัการกาํหนดโทษปรับได ้เนืÉองจากระบบในการคาํนวณรายได้

ของบุคคลในประเทศไทยยงัไม่มีศกัยภาพ ฐานขอ้มูลในการจดัเก็บรายได้ประชากรของรัฐยงัขาด

ประสิทธิภาพ และในมุมมองแนวคิดของคนไทยยงัมองว่าหากกระทาํความผิดอย่างเดียวกนัควรได้รับโทษ

เหมือนกนัจึงจะยุติธรรม  

 แมใ้นปัจจุบนัจะไดมี้การแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา โดยกาํหนดให้ผูต้้องโทษปรับทีÉไม่มี

เงินชาํระค่าปรับสามารถร้องขอต่อศาลเพืÉอทาํงานแทนค่าปรับ ตามมาตรา 30/1 ไดก้็ตาม แต่มาตรการทีÉให้

ผูต้อ้งโทษปรับทาํงานแทนค่าปรับนัÊนก็นาํมาใช้ไดเ้ฉพาะกบัผูที้ÉมีปัญหาทางเศรษฐกิจทีÉไม่สามารถชาํระ

เงินค่าปรับไดเ้ท่านัÊน คือมาตรการดงักล่าวนีÊนาํมาใช้แกปั้ญหาให้กบัคนทีÉมีฐานะยากจนแต่เพียงทางเดียว 

สําหรับผูที้ÉมีฐานะรํÉ ารวยสามารถชาํระค่าปรับได ้มาตรการให้ทาํงานแทนค่าปรับก็มิได้มีบทบาท 

ในการควบคุมปรับปรุงแก้ไขบุคคลดงักล่าวแต่อย่างใด ทาํให้มาตรการให้ทาํงานแทนค่าปรับของไทย 

ไม่สามารถนาํมาใชใ้หเ้กิดประสิทธิภาพ ไม่สอดคลอ้งต่อหลกัความเสมอภาคและไม่บรรลุวตัถุประสงค์

ของการใหท้าํงานแทนค่าปรับ ซึÉงมุ่งทีÉจะแกไ้ขฟืÊ นฟูและสร้างจิตสํานึกทีÉดีให้แก่ผู้กระทาํความผิด 

เพืÉอใหเ้ขา้มามีบทบาทช่วยเหลือสร้างคุณประโยชน์แก่สังคมและไม่หวนกลบัไปกระทาํความผิดซํÊาอกี 

จึงอาจทาํใหผู้ก้ระทาํความผิดทีÉตอ้งโทษปรับซึÉงสามารถชําระเงินค่าปรับได้ไม่รู้สํานึกถึงการกระทาํ

ความผิดทีÉตนเองไดก้่อขึÊนอนัจะนาํไปสู่การกระทาํความผิดซํÊ าซากต่อไป  
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 ปัญหาทีÉเป็นข้อจาํกัดอีกประการ ซึÉ งทําให้การนํามาตรการให้ทํางานแทนค่าปรับมาใช ้

ไม่บรรลุวตัถุประสงคเ์ท่าทีÉควรก็คือ ปัญหาทีÉศาลไม่สามารถใชดุ้ลพินิจสัÉงใหผู้ก้ระทาํความผิดทาํงาน

แทนค่าปรับตามทีÉเห็นสมควรได้อย่างแทจ้ริง กล่าวคือ ศาลมีหน้าทีÉเพียงพิจารณาสัÉงอนุญาตหรือไม่อนุญาต 

ใหท้าํงานแทนค่าปรับหรือไม่เท่านัÊน เนืÉองจากมีขอ้จาํกดัทางกฎหมายทีÉกําหนดใหผู้้กระทาํความผิด

ทีÉไม่มีเงินชาํระค่าปรับเท่านัÊนทีÉจะสามารถยืÉนคาํร้องขอเพืÉอทาํงานแทนค่าปรับต่อศาลได ้ภายใต้

เงืÉอนไขวา่จาํนวนเงินทีÉศาลพิพากษาปรับตอ้งไม่เกินแปดหมืÉนบาท และผู้ต้องโทษปรับนัÊนตอ้งไม่ใช่ 

นิติบุคคล ซึÉงขอ้จาํกดัดงักล่าวเป็นการสร้างเงืÉอนไขมากกวา่จะเป็นการแก้ไขฟืÊ นฟูผูก้ระทาํความผิด 

อย่างแทจ้ริง ซึÉงต่างกบัการสัÉงให้ทาํงานแทนค่าปรับในต่างประเทศทีÉกฎหมายเปิดกวา้งให้ศาลสามารถ 

มีดุลพินิจปรับใชม้าตรการใหท้าํงานบริการสังคมกับผูก้ระทาํความผิดไดเ้ลย โดยคาํนึงถึงหลกัการลงโทษ 

ทีÉเหมาะสมเป็นรายบุคคล 

 จากปัญหาดงักล่าวเพืÉอพฒันากฎหมายให้มีประสิทธิภาพ เกิดความเสมอภาคในการ

นาํมาใชบ้งัคบั และตรงกบัวตัถุประสงค์แนวคิดเกีÉยวกบัการลงโทษผู้กระทาํความผิดในปัจจุบนัทีÉมุ่งจะ

แก้ไขฟืÊ นฟูตวัผู ้กระทาํความผิดให้มีจิตสํานึกทีÉดีไม่หวนกลบัไปกระทาํผิดซํÊ า และเพืÉอเป็นการพฒันา

สังคมให้สามารถอยู่ร่วมกนัไดอ้ย่างปกติสุข จึงเห็นควรแก้ไขเรืÉองมาตรการให้ทาํงานแทนค่าปรับ

ใหเ้หมาะสมยิÉงขึÊนโดยแกไ้ขใหม้าตรการทาํงานบริการสังคมเป็นโทษทางอาญาชนิดหนึÉง ซึÉ งสามารถ

นาํมาใชบ้งัคบัแทนโทษปรับหรือแทนโทษจาํคุกระยะสัÊน หรือแกไ้ขใหก้ารทาํงานบริการสังคมเป็น

โทษอุปกรณ์หรือโทษทดแทนหรือมาตรการเสริมโทษปรับอนัจะเป็นการเพิÉมทางเลือกให้แก่ศาล 

ในการใชดุ้ลพินิจกาํหนดโทษทีÉจะลงแก่ผูก้ระทาํความผิดไดเ้หมาะสมขึÊนและตรงกบัวตัถุประสงค์

ของการลงโทษมากกวา่การใชม้าตรการกกัขงัแทนค่าปรับดงัเช่นทีÉเป็นอยู่ในปัจจุบนั และยงัทาํให้

ศาลสามารถปรับใช้มาตรการให้ทาํงานบริการสังคมกับผู ้กระทาํความผิดทีÉมีฐานะทางเศรษฐกิจ 

ซึÉงมีเงินชาํระค่าปรับได ้หากศาลพิจารณาแลว้เห็นวา่การลงโทษปรับไม่ส่งผลร้ายทาํให้ผู้กระทาํความผิด

รู้สึกเข็ดหลาบหรือสํานึกในการกระทาํความผิด โดยศาลสามารถใช้ดุลพินิจพิจารณาสัÉงใหผู้ก้ระทาํ

ความผิดทาํงานบริการสังคมไดท้นัทีโดยไม่ต้องได้รับความยินยอมจากผูต้ ้องโทษก่อนดงัเช่นทีÉใช้ใน

องักฤษ ทัÊงนีÊ  เพืÉอให้การบงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิภาพ เกิดความเสมอภาคแก่บุคคลทุกชนชัÊน 

อย่างเท่าเทียมและตรงกบัวตัถุประสงคข์องการลงโทษอย่างแทจ้ริง 
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1.2 วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

1. เพืÉอศึกษาถึงแนวคิดและทฤษฎีของการลงโทษปรับทางอาญา 

2. เพืÉอศึกษาถึงแนวคิด ทฤษฎี และหลกัเกณฑ์ในการนาํมาตรการให้ทาํงานแทนค่าปรับมาใช ้

และแนวคิดในการบงัคบัให้ผูก้ระทาํความผิดทาํงานแทนค่าปรับ 

3. เพืÉอศึกษาวิเคราะห์และเปรียบเทียบถึงการนาํมาตรการใหท้าํงานแทนค่าปรับมาบงัคบัใช้กบั

ผูก้ระทาํความผิดตามกฎหมายของไทยและกฎหมายของต่างประเทศ 

4. เพืÉอศึกษาใหท้ราบถึงแนวทางในการพฒันากฎหมายอาญาของไทย นาํไปสู่การแก้ไขกฎหมาย

เพืÉอพฒันาใหก้ารทาํงานบริการสังคมมีสภาพบงัคบัเป็นโทษทางอาญาหรือโทษอุปกรณ์ของโทษปรับ 

หรือโทษทดแทนหรือมาตรการเสริมโทษปรับ  

 

1.3 สมมติฐานของการศึกษา 

 เนืÉองจากระบบการลงโทษปรับของประเทศไทยใช้ระบบการกาํหนดโทษปรับแบบตายตวั 

(Fixed Sum System) ทีÉใหอ้าํนาจศาลในการใช้ดุลพินิจกาํหนดจาํนวนค่าปรับ ซึÉ งศาลจะกาํหนดโทษปรับ

โดยพิจารณาจากความร้ายแรงของการกระทาํความผิด ทาํใหก้ารบงัคบัใช้โทษปรับเกิดความไม่เสมอภาค

และเท่าเทียมกันระหว่างบุคคล โดยการบงัคบัโทษปรับจะส่งผลกระทบต่อผูที้Éมีฐานะยากจน ซึÉ งจะ

รุนแรงกวา่ผูที้ÉมีฐานะรํÉ ารวย เพราะหากไม่มีเงินชาํระค่าปรับในทางปฏิบติัศาลจะมีคาํสัÉงให้กักขัง

แทนค่าปรับ โดยการบงัคบัโทษปรับดว้ยวธีิกกัข ังแทนค่าปรับนีÊ เป็นการลงโทษทีÉผิดเจตนารมณ์ 

ของการลงโทษปรับซึÉงมุ่งประสงค์ทีÉจะบงัคบัเอากบัทรัพยสิ์นของผูก้ระทาํความผิด และแมก้ฎหมาย

จะกาํหนดใหส้ามารถทาํงานบริการสังคมแทนค่าปรับไดต้ามมาตรา 30/1 ก็ตาม แต่การให้ทาํงานบริการ

สังคมแทนค่าปรับทีÉใชอ้ยูใ่นปัจจุบนัก็เป็นเพียงมาตรการซึÉ งนาํมาใช้แทนการกกัขงัแทนค่าปรับเท่านัÊน 

ดงันัÊน เพืÉอให้การทาํงานบริการสังคมบรรลุวตัถุประสงค์ของการลงโทษมีผลเป็นการฟืÊ นฟูแก้ไข

ผูก้ระทาํความผิดและนาํมาใช้บงัคบักับผูก้ระทาํความผิดได้อย่างเสมอภาค จึงต้องพฒันาให้การทาํงาน

บริการสังคมเป็นโทษทางอาญาชนิดหนึÉง หรือเป็นโทษอุปกรณ์ของโทษปรับ หรือโทษทดแทนหรือ

มาตรการเสริมโทษปรับ 
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1.4 ขอบเขตของการศึกษา 

 ทาํการศึกษาในเรืÉองทีÉเกีÉยวกบัการลงโทษปรับของศาล โดยเฉพาะกรณีการกําหนดให ้

ผูต้ ้องโทษปรับทาํงานแทนค่าปรับ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 30/1 โดยศึกษาถึงหลกัเกณฑ ์

แนวทางและสภาพปัญหาในการนาํมาใชใ้นทางปฏิบติั ซึÉงศึกษาเปรียบเทียบกับกฎหมายของต่างประเทศ 

ทัÊงในประเทศทีÉใช้ระบบจารีตประเพณี (Common  Law ) และในประเทศทีÉใช้ระบบลายลกัษณ์อกัษร 

(Civil Law) เพืÉอแสวงหาแนวทางและพฒันาการทาํงานแทนค่าปรับใหมี้ประสิทธิภาพและเกิดความเสมอภาค

ในการนาํมาใชบ้งัคบั 

 

1.5 วิธีการดําเนินการศึกษา 

 การศึกษานีÊจะทาํการศึกษาจากเอกสาร โดยการค้นควา้จากเอกสารทัÊงภาษาไทยและ

ภาษาต่างประเทศ ในรูปแบบของหนงัสือทางกฎหมายและบทความทางกฎหมาย ตลอดถึงข้อมูล

ทางอินเตอร์เน็ตในแง่ผลกระทบในทางปฏิบติัและปัญหาทางกฎหมายในการนาํมาตรการให้ทาํงานแทน

ค่าปรับมาใช้บังคับโดยนําข้อมูลทีÉได้มาประกอบการศึกษาและนํามาเปรียบเทียบ เพืÉอสรุป 

เป็นขอ้เสนอแนะในการปรับปรุงกฎหมายให้สมบูรณ์และมีประสิทธิภาพในการนาํมาบงัคบัใช้

ต่อไป 

 

1.6 ประโยชน์ทีÉคาดว่าจะได้รับ 

1. ทาํใหท้ราบถึงแนวคิดและทฤษฎีของการลงโทษปรับทางอาญา 

2. ทาํให้ทราบถึงแนวคิด ทฤษฎี และหลกัเกณฑ์ของมาตรการให้ทาํงานแทนค่าปรับและ

แนวคิดในการบงัคบัใหผู้ก้ระทาํความผิดทาํงานแทนค่าปรับ 

3. ทาํให้ทราบถึงปัญหาและอุปสรรคในการนาํมาตรการให้ทาํงานแทนค่าปรับมาใช้บงัคบั 

4. ทาํใหท้ราบถึงแนวทางในการพฒันามาตรการใหท้าํงานแทนค่าปรับ เพืÉอปรับปรุง แกไ้ข 

ใหเ้กิดประสิทธิภาพในการนาํมาบงัคบัใช ้และนาํมาปรับใชก้บัประเทศไทยไดอ้ยา่งเหมาะสม 


