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วัตถุประสงคของงานวิจัยน้ีเพ่ือศึกษา1)ปจจัยพ้ืนฐานสวนบุคคล ปจจัยดานสังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจ
ของเกษตรกร2)ปจจัยการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี(ศูนยวิจัยฯ)ที่มีตอเกษตรกร
(ปจจัยการรับรู)3)ศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยฯ4)ความสัมพันธระหวาง
ปจจัยพ้ืนฐานสวนบุคคล ปจจัยดานสังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจปจจัยการรับรูกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยฯ 5)ปญหาและขอเสนอแนะของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยฯกลุม
ตัวอยางที่ใชในการวิจัยคือ เกษตรกรผูปลูกขาวที่ลงทะเบียนไวกับศูนยวิจัยฯจํานวน127คนเครื่องมือที่ใชเก็บ
ขอมูลคือแบบสัมภาษณ สถิติที่ใชในการวิเคราะห ไดแก คาแจกแจงความถี่ คารอยละ คาเฉลี่ยสวนเบ่ียงเบน
มาตรฐานคาสูงสุด คาตํ่าสุดการทดสอบสมมติฐานใชคาไคสแควร 
 

ผลการวิจัยพบวา  เกษตรกรสวนใหญเปนเพศชาย(รอยละ68.5)อายุเฉล่ีย 55.66 ปจบการศึกษาระดับ
ประถมศึกษา(รอยละ 59.8) จํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉล่ีย 5.10 คนการเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาว
ของศูนยวิจัยฯจากสื่อบุคคลผานเจาหนาที่ของรัฐ (รอยละ 67.0)จากสื่อมวลชนผานโทรทัศน (รอยละ 63.8) และ
จากสื่อกิจกรรมผานการจัดนิทรรศการท่ีจัดในทองถิ่น (รอยละ 50.4)ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยฯ 3–4 ครั้ง(รอย
ละ51.2)กิจกรรมที่เกษตรกรเขารวม คือ ประชุมช้ีแจงและฝกอบรมเกษตรกรในเรื่องการเพ่ิมประสิทธิภาพดวย
เทคโนโลยีการลดตนทุน (รอยละ 39.3) เกษตรกรมีรายได 470,001 – 900,000 บาท (รอยละ36.2)จํานวนแรงงาน
ในครัวเรือนเฉลี่ย 4.19 คนโดยมีขนาดพ้ืนที่ทําการเกษตรทั้งหมดเฉลี่ย 18.80 ไร  เกษตรกรมีระดับการรับรู
เก่ียวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยฯอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 0.73)และมีระดับความคิดเห็นตอการดําเนินงาน
ของศูนยวิจัยฯในภาพรวมอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.36)ผลการทดสอบสมมติฐานพบวา ระดับการศึกษา
รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรและการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยฯ มีความสัมพันธกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยฯที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ0.01 ,0.05, และ 0.05 
ตามลําดับ 
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Objectives of this research were: 1) to study demographic characteristics and socio-economic factors 

of farmers, 2) to identify the perception factors on the implementation of the Pathum Thani Rice Research 

Center (Research Center) provided for farmers, 3) to indicate farmers’ opinion towards Implementation of the 

Research Center, 4) to test the relationships between demographic characteristics, socio-economic, perception 

factors and opinion of farmers towards Implementation of the Research Center, and 5) to study problems and 

seek for suggestions of farmers towards Implementation of the Research Center. Samples were 127 rice farmers 

registering with the Research Center. An instrument to collect data was an interview schedule. Statistical 

analyses included frequency, percentage, arithmetic mean, standard deviation, maximum and minimum figures, 

and Chi-square to test the hypotheses. 

 

Research findings revealed that majority of farmers were males (68.5%) and attained primary 

education (59.8%). On an average, they were 55.66 years old, had 5.10 members in farm household. They 

received information about rice cultivation of the Research Center from an individual media thru government 

officials (67.0%), from mass media thru television (63.8%), and from activity media thru the exhibition in the 

locale (50.4%). Farmers participated in the activities provided by the Research Center 3-4 times (51.2%) such 

activities as meeting and training for increasing efficiency to reduce costs by using technology (39.3%). An 

annual income of farmers was between 470,001-900,000 Baht (36.2%). An average labor in farm household 

was 4.19 persons under the average total farm areas of 18.80 rai. Farmers perceived the implementation of the 

Research Center at the high level (mean=0.73) and expressed their opinion at the moderate level towards its 

implementation (mean=3.36). Hypotheses testing revealed that educational attainment, supplementary income 

from agriculture, and perception on the implementation of the Research Center were statistically related to 

farmers’ opinion towards its Implementation at 0.01, 0.05, and 0.05 level of significance, respectively. 
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บทที่ 1 
 

บทนํา 

 
ความสําคัญของปญหา 

 
ขาวเปนพืชอาหารที่สําคัญชนิดหนึ่งของโลกขาวยังเปนพืชท่ีมีบทบาทสําคัญตอเศรษฐกิจ

ไทยมาชานานขาวเปนพืชอาหารหลักท่ีสรางรายไดใหกับประเทศไทยปละมากๆเปนสินคาสงออก
ท่ีทํารายไดใหกับประเทศมาโดยตลอดแตชาวนาของประเทศไทยน้ันยังมีฐานะยากจนมีปญหาเร่ือง
ภาวะหนี้สินในแตละครัวเรือนเนื่องมาจากเกษตรกรไดรับสวนแบงจากการจําหนายขาวท้ังหมดโดย
มีสัดสวนเพียงเล็กนอยเกษตรกรมีความจําเปนตองรีบจําหนายขาวเปลือกเพื่อนําเงินไปใชจายเล้ียง
ชีพในชีวิตประจําวันและชําระหน้ีแกนายทุนท่ีใหเงินกูมาเพ่ือลงทุนการเพาะปลูกอีกท้ังปญหาท่ี
ตามมาก็คือปริมาณขาวในชวงตนฤดูเก็บเกี่ยวจะออกสูตลาดจํานวนมากสงผลกระทบใหราคา
ขาวเปลือกตกต่ําซ่ึงเปนปญหาท่ีเกษตรกรภายในประเทศไดรับความเดือดรอนโดยขาวเปลือกท่ี
เกษตรกรผลิตไดจะมีแนวโนมราคาท่ีตกตํ่าลงทุกปในขณะท่ีตนทุนท่ีใชในการผลิตตางๆเชน ยา
ปราบศัตรูพืช  ปุย  คาแรงงาน ฯลฯ มีราคาเพิ่มสูงข้ึนซ่ึงสงผลกระทบตอเกษตรกรผูปลูกขาวเปน
อยางมากดังนั้นหนวยงานตางๆในดานการเกษตรท้ังภาครัฐและภาคเอกชนจึงเปนตัวแปรสําคัญใน
การแกไขปญหาใหบริการใหคําปรึกษาแกเกษตรกรเสริมสรางความรูเนนการมีสวนรวมเพื่อ
ยกระดับคุณภาพชีวิตของเกษตรใหดียิ่งข้ึน 
 

กรมการขาวเปนหนวยงานในสังกัดกระทรวงเกษตรและสหกรณมีหนาท่ีในการศึกษา
วิเคราะหวิจัยทดลองจัดทํานโยบายยุทธศาสตรของขาวภายในประเทศไทยเพื่อพัฒนาผลผลิตขาว
ภายในประเทศเปนผูนําในการสงออกขาวของโลกรวมท้ังสรางความม่ันคงใหแกเกษตรกรผูปลูก
ขาวกรมการขาวมีหนวยงานสวนภูมิภาคคือศูนยวิจัยขาว 27 แหง และศูนยเมล็ดพันธุ 23 แหงรวม
ท้ังหมด 50 แหงกระจายอยูท่ัวทุกภาคของประเทศไทย  (กรมการขาว, 2555) 
   
              ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเปนหนวยงานสังกัดในกรมการขาวเปนสถานีทดลองขาวแหงแรก
ของประเทศไทยสถานที่ตั้ง ตั้งอยูท่ี หมู 1 คลอง 6 ตําบลรังสิต อําเภอธัญบุรี จังหวัดปทุมธานี มี
พื้นท่ีท้ังหมด 1,007 ไร 1 งาน 45 ตารางวา สภาพทั่วไปเปนท่ีราบสูงจากระดับน้ําทะเลปานกลาง 
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0.4-2.1 เมตร ตั้งอยูบนเสนรุงท่ี  14 องศา 01 ลิปดาเหนือและเสนแวงท่ี 100 องศา 41 ลิปดา
ตะวันออก ลักษณะดินเปนดินเปร้ียว ชุดดินองครักษ กรดจัด (ความเปนกรดดาง 3.9-4.2) จํานวนวัน
ฝนตกเฉล่ีย 90 วันตอป ปริมาณฝนตกเฉล่ีย 1,330 มิลลิเมตรตอป อุณหภูมิสูงสุดเฉล่ียตลอดป 32.1 
องศาเซลเซียส อุณหภูมิต่ําสุดเฉล่ียตลอดป 22.2 องศาเซลเซียส ความช้ืนสัมพัทธเฉล่ีย 74.8 
เปอรเซ็นตพันธกิจของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีหนาท่ีศึกษา คนควา วิจัยเกี่ยวกับเร่ืองขาวแบบสห
สาขาวิชา เพื่อใชในการแกไขปญหา และเพิ่มประสิทธิภาพในการผลิตขาวและเมล็ดพันธุขาว 
สําหรับเกษตรกรในพื้นท่ีรับผิดชอบ 4 จังหวัด คือ จังหวัดปทุมธานี นครนายก นนทบุรี และ
กรุงเทพมหานคร โดยศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีวิสัยทัศนเปนองคกรแหงการวิจัยและพัฒนาขาวท่ีเปน
เลิศ เปนแหลงเรียนรูและบริการทางวิชาการที่เปนมาตรฐานสากลหนาท่ีความรับผิดชอบ   ศึกษา 
คนควา วิจัยเกี่ยวกับเร่ืองขาวแบบสหสาขาวิชา เพื่อใชในการแกไขปญหา และเพ่ิมประสิทธิภาพใน
การผลิตขาวและเมล็ดพันธุขาว  (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี , 2555) ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี เปน
ศูนยบริการที่มีความสัมพันธสวนเกี่ยวของในการดํารงชีวิตการประกอบอาชีพทํามาหากินของ
เกษตรกรในพ้ืนท่ีท้ังในทางตรงและทางออมปญหาหลักท่ีพบในการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีก็คือปญหาเร่ืองการประชาสัมพันธขอมูลขาวสารกิจกรรมตางๆของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
ยังไมครอบคลุมถึงกลุมเปาหมายตลอดจนจํานวนเจาหนาท่ีบุคลากรในศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมี
จํานวนนอยเกินไปทําใหการลงพื้นท่ีหรือการใหดําเนินงานในดานอ่ืนๆยังไมมีประสิทธิภาพซ่ึง
ผูวิจัยจึงมีความสนใจท่ีจะศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีวามีปจจัยสวนบุคคล  ปจจัยดานสังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจและปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการ
ปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีรวมทั้งปญหาขอเสนอแนะตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีเพื่อเปนแนวทางในการปรับปรุงแกไขพัฒนาในการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
ใหมีศักยภาพมากยิ่งข้ึน 
 

วัตถุประสงคของการวิจัย 
 
การวิจยัคร้ังนีมี้วัตถุประสงค เพื่อ 
 

 1. ศึกษาปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล ปจจัยดานสังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจของเกษตรกรผูปลูก
ขาว 
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2. ศึกษาปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีมีตอเกษตรกรผู
ปลูกขาว 

 
3. ศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว

ปทุมธานี 
 
  4. ศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล ปจจัยดานสังคม ปจจัยดาน
เศรษฐกิจปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรที่มีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
  5.  ศึกษาปญหาและขอเสนอแนะของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี 

 
ประโยชนท่ีไดรับ 

 
ผลงานวิจัยจะทําใหทราบถึงความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของ

ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเพ่ือสามารถใชเปนแนวทางในการพัฒนาทางดานการเกษตรปรับปรุงการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีใหมีศักยภาพมากยิ่งข้ึน 
 

ขอบเขตการวจัิย 
 

             การวิจัยคร้ังนี้เปนการศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีประชากรท่ีใชในการวิจัยคือเกษตรกรผูปลูกขาวจากศูนยขาวชุมชนท่ีได
ลงทะเบียนไวกับศูนยวิจัยขาวปทุมธานีระหวางเดือนเมษายนจนถึงเดือนกรกฎาคมป พ.ศ. 2555 
จํานวน 187 คนจาก 6 ศูนยขาวชุมชน 5 อําเภอ ในจังหวัดปทุมธานี 
 

นิยามศัพทปฏบิัติการ 
 
ในการทําวิจัยคร้ังนี้ ผูวิจัยไดกําหนดนิยามศัพทท่ีมีขอบเขตและความหมายโดยเฉพาะไว

ดังนี้ 
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เกษตรกร หมายถึง เกษตรกรผูปลูกขาวจากศูนยขาวชุมชนท่ีไดลงทะเบียนไวกับศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี 
 
ความคิดเห็น หมายถึง ความรูสึกนึกคิดของเกษตรกรผูปลูกขาวปทุมธานีตอการดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีวัดระดับความคิดเห็นเปน 5 ระดับ คือ นอยท่ีสุด นอย ปานกลาง มาก มาก
ท่ีสุด 
 
 การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี หมายถึง  การจัดการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีแกเกษตรกร ไดแก การจัดทําแผนเทคโนโลยีถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร กิจกรรม
การใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี การประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี การ
สนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี การปฏิบัติ
กิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ กิจกรรมของ
แผนการปรับปรุงและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ และการแจงเตือนภัย 
 

ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล หมายถึง อายุ ระดับการศึกษา จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและ
สถานภาพทางสังคม 
 

อายุ หมายถึง  จํานวนอายุเต็มของเกษตรกรผูปลูกขาวหนวยเปนป 
 

ระดับการศึกษา หมายถึง การศึกษาข้ันสูงสุดของเกษตรกรผูปลูกขาว ไดแก ไมไดรับ
การศึกษา ประถมศึกษา  มัธยมศึกษา  ปวช.  ปวส. ปริญญาตรี  และสูงกวาปริญญาตรี  
 

จํานวนสมาชิกในครัวเรือน  หมายถึง  จํานวนสมาชิกในครัวเรือนของเกษตรกร รวมตัว
เกษตรกรเอง ประกอบดวย สามี/ภรรยา  บุตรชาย/บุตรหญิง บิดา/มารดา  และบุคคลอ่ืนๆภายใน
ครัวเรือน หนวยเปนคน 
 

สถานภาพทางสังคม หมายถึง ตําแหนงสถานภาพทางสังคมการท่ีเกษตรกรไดรับการ
ยอมรับทางสังคมแบงไดเปนสองประเภทท้ังท่ีเปนทางการและไมเปนทางการ ไดแก กํานัน 
ผูใหญบาน อบต. หัวหนากลุมวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรผูนํา ปราชญชาวบาน 
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 ปจจัยดานสังคม  หมายถึง  สภาพทั่วไปทางสังคมของเกษตรกร ไดแก ประเภทกิจกรรม 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 ประเภทกิจกรรม หมายถึง  กิจกรรมท่ีทางศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจัดข้ึนใหกับเกษตรกรผู
ปลูกขาว ไดแก  กิจกรรมนัดพบฝกอบรมเกษตรกรแนะนําสายพันธุขาว กิจกรรมนัดพบเกษตรกร
เพื่อแกไขปญหาการระบาดของเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล กิจกรรมประชุมช้ีแจงและฝกอบรมเกษตรกร
ในเร่ืองการเพิ่มประสิทธิภาพดวยเทคโนโลยีการลดตนทุนและกิจกรรมฝกอบรมชาวนาช้ันนํา 

 
ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี หมายถึง จํานวนคร้ังการมาใชบริการ

ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีของเกษตรกร ในรอบป พ.ศ. 2555หนวยเปนคร้ัง / ป 
 

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวหมายถึง  แหลงขาวสารและบริการเกี่ยวกับการ
ปลูกขาวท่ีเกษตรกรไดรับ ไดแก การไดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
จากส่ือบุคคล ส่ือมวลชน และส่ือกิจกรรม 
 

1. การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคลหมายถึง 
แหลงขาวสารและบริการเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคล ไดแก เพื่อน
เกษตรกร  ผูนําทองถ่ิน  ญาติ/พี่นอง  และเจาหนาท่ีของรัฐ  

 
2. การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือมวลชน

หมายถึง แหลงขาวสารและบริการเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือมวลชน 
ไดแก  วิทยุ  โทรทัศน  หนังสือพิมพ  และวารสารทางการเกษตร 

 
3.  การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากสื่อกิจกรรม

หมายถึง แหลงขาวสารและบริการเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือกิจกรรม 
ไดแก  การเขารับการฝกอบรม  การประชุม  การสาธิต การศึกษา  ดูงาน และนิทรรศการท่ีจัดข้ึนใน
ทองถ่ิน 
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  ปจจัยดานเศรษฐกิจ หมายถึง รายไดจากการจําหนายขาว รายไดจากอาชีพเสริมทาง
การเกษตร รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร แรงงานในครัวเรือนและขนาดพื้นท่ีทํา
การเกษตร 
 
  รายไดจากการจําหนายขาว หมายถึงจํานวนเงินท่ีเกษตรกรไดรับจากการจําหนายขาวใน
รอบป พ.ศ.2555 หนวยเปนบาท / ไร  
  รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร หมายถึง จํานวนเงินท่ีเกษตรกรไดรับจากการจําหนาย
ผลผลิต ทางการเกษตรนอกเหนือจากขาวในรอบป พ.ศ. 2555 หนวยเปนบาท / ป 
 
 รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร หมายถึง จํานวนเงินท่ีเกษตรกรไดรับนอกภาค
การเกษตรในรอบป พ.ศ.2555 หนวยเปนบาท / ป 
 
  แรงงานในครัวเรือน หมายถึง จํานวนแรงงานในครอบครัวท่ีทําการเกษตรหนวยเปนคน 
 
 ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร หมายถึง จํานวนพื้นท่ีท้ังหมดของเกษตรกรท่ีใชในการประกอบอาชีพ
เกษตรกรรมถือครองอยูใน  สภาพเปนของตนเองหรือเชาหนวยเปน ไร 
 
 ปจจัยการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี หมายถึง การรับรูของเกษตรกร
ท่ีเกี่ยวกับการประชาสัมพันธและการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 การรับรูเก่ียวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี หมายถึง การท่ีเกษตรกรไดรับขอมูล
เกี่ยวกับการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี (ศูนยวิจัยฯ) ไดแก การจัดทําแผนถายทอด
เทคโนโลยีทางการเกษตร กิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยฯ การประชาสัมพันธกิจกรรมท่ี
ศูนยวิจัยฯ การสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรของศูนยวิจัยฯ การ
ปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยฯ กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ  กิจกรรมของแผนการ
ปรับปรุงและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ และการแจงเตือนภัย   
 
  ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
หมายถึง ความรูสึกนึกคิดท่ีเกษตรกรมีตอศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท้ัง 8 ดาน ไดแก การดําเนินงาน
ดานจัดทําแผน ถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร กิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยฯ การ
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ประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยฯ  การสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ี
บุคลากรของศูนยวิจัยฯการปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยฯ กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิง
ธุรกิจกิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติและการแจงเตือนภัยโดยวัดระดับ
ความคิดเห็นเปน 5 ระดับไดแก เห็นดวยมากท่ีสุด เห็นดวยมาก เห็นดวยปานกลาง เห็นดวยนอย 
เห็นดวยนอยท่ีสุด 
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บทที่ 2 
 

การตรวจเอกสาร 
 

  การวิจัยเร่ืองความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีผูวิจัยไดศึกษารวบรวมแนวคิด ทฤษฏี และเอกสารผลงานวิจัยท่ีมีความเกี่ยวของเพ่ือมาใช
เปนแนวทางในการคนควาขอมูลเพื่อใชมาเปนกรอบแนวคิดในการวิจัยดังนี้ 
 
 1. ความหมายและแนวคิดเกี่ยวกับความคิดเห็น 
 2. ความหมายและแนวคิดเกี่ยวกับการรับรู  
 3. การเกษตรในจังหวัดปทุมธานี 

4. การใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
5. ผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 
 

ความหมายและแนวคิดเก่ียวกับความคิดเห็น 
 
ความหมายของความคิดเห็น 
 
        ความคิดเห็น หมายถึง ขอพิจารณาเห็นวาเปนจริงจากการใหปญญาความคิดประกอบ ถึงแม
จะไมไดอาศัย หลักฐานขอพิสูจนยืนยันไดเสมอไปกต็าม (พจนานุกรมศัพทสังคมวิทยาอังกฤษ-ไทย
, 2532) 
 
         สุพัตรา  สุภาพ (2520) กลาววา ความคิดเห็นเปนการแสดงออกของบุคคลหรือกลุมคนท่ีมี
ตอส่ิงใดส่ิงหนึ่งโดยเฉพาะดานการพูดหรือการเขียน ซ่ึงในการแสดงออกนี้จะตองอาศัยพื้นความรู 
ประสบการณและพฤติกรรมระหวางบุคคล เปนเคร่ืองชวยในการพิจารณาและประเมินคํากอนท่ีจะ
มีการตัดสินใจแสดงออก ซ่ึงการแสดงออกน้ีจะไดรับการยอมรับหรือปฏิเสธจากคนอ่ืนก็ได 
 

        สถิต  นิยมญาติ (2524) กลาววา ความคิดเห็นเปนการแสดงออกแตละบุคคลในอันท่ีจะ
พิจารณาถึงขอเท็จจริงอยางใดอยางหนึ่ง หรือการประเมินผลส่ิงใดส่ิงหนึ่งจากสถานการณ
ส่ิงแวดลอมตางๆ 
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เรืองเวทย แสงรัตนา (2522) กลาววา ความคิดเห็นเปนสวนหนึ่งของทัศนคติ (attitude) เรา
สามารถจะแยกความคิดเห็นและทัศนคติออกจากกันได เพราะทัศนคติและความคิดเห็นมีความ
คลายกัน แตลักษณะของความคิดเห็นจะไมลึกซ้ึงเหมือนทัศนคติ 
 

นงลักษณ สุขจิตร (2548) กลาวถึงความหมายของความคิดเห็นไววา ความคิดเห็น หมายถึง
การแสดงออกถึงความรูสึกนึกคิดของบุคคลท่ีมีตอเร่ืองใดเร่ืองหนึ่งโดยมีพื้นฐานมาจากความเช่ือ
พื้นความรู ประสบการณท่ีไดรับ สภาพแวดลอม มาใชในการตัดสินใจ พิจารณาหาขอเท็จจริงใน
เร่ืองนั้นๆ ซ่ึงอาจจะเห็นดวยหรือไมเห็นดวยกับบุคคลอ่ืนก็ได ข้ึนอยูกับกระบวนการคิดของแตละ
บุคคลบนพื้นฐานประสบการณท่ีแตกตางกัน 
 
 สงวน  สุทธิเลิศอรุณ, จํารัส  ดวงสุวรรณ, และ ฐิติพงศ  ธรรมานุสรณ (2522) ใหคําจํากัด
ความวา ความคิดเห็นคือการแสดงออกถึงวิจารณญาณที่มีตอเร่ืองใดเร่ืองหนึ่งโดยเฉพาะความ
คิดเห็นมีความหมายท่ีแคบกวาเจตคติ เพราะความคิดเห็นของบุคคลเปล่ียนแปลงไปตามขอเท็จจริง 
(fact) และเจตคติ (attitude) ของบุคคลในขณะท่ีเจตคติแสดงสภาพความรูสึกท่ัว ๆ ไปเกี่ยวกับส่ิงใด
ส่ิงหนึ่ง ความคิดเห็นจะเปนการอธิบายเหตุผลท่ีมีตอส่ิงใดส่ิงหนึ่งโดยเฉพาะ 
 
 สุชา จันทรเอม และสุรางค จันทรเอม (2524) มีความเห็นวา เราไมสามารถจะแยกทัศนคติ 
และความคิดเห็น ออกจากกันได เพราะทัศนคติและความคิดเห็นนั้นมีลักษณะคลายๆ กันแต
ลักษณะของความคิดเห็นจะไมลึกซ้ึงเหมือนทัศนคติ 
 

สรุปไดวา ความคิดเห็น หมายถึง อารมณ ความรูสึกนึกคิดของบุคคลที่มีการแสดงออกมา
เปนคําพูด ขอสันนิษฐาน เพื่อเปนการสรุปประเมินผลมาเปนทรรศนะ โดยอาศัยประสบการณ และ
พื้นฐานความรูท่ีมีอยู 
 
แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับความคิดเห็น 
 
        Foster (1952 อางใน พงศเทพ จอมธรรมนิยม. 2543) ไดสรุปแนวคิดเกี่ยวกับความคิดเห็นวา
มีมูลเหตุ 2 ประการ 
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        1. ประสบการณ  (experience) ท่ีบุคคลมีตอส่ิงของ บุคคล หมูคณะเร่ืองราวตางๆ หรือ
สถานการณ  ความคิดเห็นเกิดข้ึนในตัวบุคคลจากการไดพบเห็น  คุน เคยอาจถือไดวาเปน
ประสบการณ (direct experience) จากการไดยิน ไดฟง ไดเห็น รูปถายหรืออานจากหนังสือ โดย
ไมไดพบเห็นของจริง ถือวาเปนประสบการณออม ( indirect experience) 
 
        2. ระบบคานิยมและการตัดสินใจ (value system and judgment) เนื่องจากกลุมชนแตละกลุม
มีคานิยมท่ีไมเหมือนกัน คนแตละกลุมจึงมีความคิดเห็นตอส่ิงเดียวแตกตางกัน  
 
ประเภทของความคิดเห็น 
 

Remmer (1954 อางใน จินตนา โสภณ, 2542) กลาววาความคิดเห็นมี 2 ประการดวยกันคือ 
 
 1. ความคิดเห็นเชิงบวกสุด – เชิงลบสุด (Extreme opinion) เปนความคิดเห็นท่ีเกิดจากการเรียนรู
และประสบการณ ซ่ึงสามารถทราบทิศทางได ทิศทางบวกสุด ไดแก ความรักจนหลงทิศทางลบสุด 
ไดแก ความรังเกียจ ความคิดเห็นนี้รุนแรงเปล่ียนแปลงยาก 
 
  2. ความคิดเห็นจากความรูความเขาใจ (Cognitive contents) การมีความเห็นตอส่ิงใดส่ิง
หนึ่งข้ึนอยูกับความรูความเขาใจท่ีมีตอส่ิงนั้น เชน ความรูความเขาใจในทางท่ีดี ชอบ ยอมรับ เห็น
ดวย ความรูความเขาใจในทางที่ไมดี ไดแก ไมชอบ ไมยอมรับ ไมเห็นดวย 
 
ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความคิดเห็น 
 
 จําเรียง ภาวิจิตร (2536) กลาวถึงอิทธิพลของความคิดเห็นวาข้ึนอยูกับกลุมทางสังคมในหลาย
ประการ ดังนี้ 
 
  1. ภูมิหลังทางสังคม หมายถึง กลุมคนท่ีมีภูมิหลังท่ีแตกตางกัน โดยท่ัวไปจะมีความคิดเห็น
ท่ีแตกตางกันไปดวย 
 
  2. กลุมอางอิง หมายถึง การท่ีคนเราจะคบหาสมาคมกับใคร หรือ กระทําส่ิงหนึ่งส่ิงใด
ใหแกผูใด หรือ การกระทําท่ีคํานึงถึงอะไรบางอยางรวมกันหรืออางอิงได เชน ประกอบอาชีพ



11 
 

เดียวกัน การเปนสมาชิกกลุมหรือสมาชิกเดียวกัน ส่ิงเหลานี้ยอมมีอิทธิพลตอความคิดเห็นของ
บุคคลเหลานั้นดวย 
 
  3. กลุมกระตือรือรน หรือ กลุมเฉ่ือยชา หมายถึง การกระทําใดท่ีกอใหเกิดความกระตือรือรน
เปนพิเศษ อันจะกอใหเกิดผลประโยชนข้ึนมาได ยอมสงผลตอการจูงใจใหบุคคลท่ีเปนสมาชิก
เหลานั้น มีความคิดเห็นคลอยตามได ไมวาจะเห็นคลอยตามดวยหรือไมก็ตาม ในทางตรงกันขาม 
การกระทําอยางเดียวกันจะไมมีอิทธิพลตอสมาชิกท่ีเปนกลุมเฉ่ือยชา 
 
  Oskamp (1977 อางใน สันติชัย เสมือนใจ, 2547) ไดสรุปปจจัยท่ีมีอิทธิพลท่ีทําใหเกิดความ
คิดเห็นดังนี้ 
 
  1. ปจจัยทางพันธุกรรมและรางกาย (genetic and physiology factors) เปนปจจัยตัวแรกท่ีไม
คอยมีการพูดถึงกันมากนัก โดยมีการศึกษาพบวา ปจจัยดานพันธุกรรม จะมีผลตอระดับความ
กาวราวของบุคคล ซ่ึงจะมีผลตอการศึกษาเจตคติหรือความคิดเห็นของบุคคลนั้นๆ ไดแก ปจจัย
ทางดานรางกาย เชน อายุ ความเจ็บปวย และผลกระทบจากการใชยา หรือสารเสพติด จะมีผลตอ
ความคิดเห็นและเจตคติของบุคคล เชน คนท่ีมีความคิดอนุรักษนิยม มักจะเปนคนท่ีมีอายุมาก เปน
ตน 
   
  2. ประสบการณโดยตรงของบุคคล (direct personal experience) คือ บุคคลไดรับความรูสึก 
และความคิดเห็นตางๆ จากประสบการณโดยตรงเปนการกระทําหรือพบเห็นตอส่ิงตางๆ โดยตนเอง 
ทําใหเกิดเจตคติ หรือ ความคิดเห็นจากประสบการณตรงที่ตนเองไดรับ เชน เด็กทารกท่ีแมไดปอน
น้ําสมค้ันใหดื่ม จะมีความรูสึกชอบ เนื่องจากน้ําสมมีรสหวาน ซ่ึงเปนประสบการณตรง 
  
  3. อิทธิพลจากครอบครัว (parental influence) เปนปจจัยบุคคลไดรับอิทธิพลจากการเล้ียงดู
อบรมจากพอแมและครอบครัว เม่ือตอนเปนเด็กๆ ท่ีไดรับการอบรมส่ังสอนท้ังในดานความคิด การ
สนองความตองการทางดานรางกาย โดยการใหรางวัลและการลงโทษ 
  
  4. เจตคติ และความคิดเห็นของกลุม (group determinant attitude) เปนปจจัยท่ีมีอิทธิพล
อยางมากตอความคิดเห็นและเจตคติของบุคคล เนื่องจากบุคคลจะมีสังคมการอยูรวมกันเปนกลุม
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ดังนั้นความคิดเห็น และเจตคติตางๆ จะไดรับการถายทอดและมีแรงกดดันจากกลุม ไมวาจะเปน
เพื่อนในโรงเรียน หรือกลุมอางอิงตางๆ ซ่ึงอาจทําใหเกิดการคลอยตามกลุมได 
   
  5. ส่ื อมวลชน  (mass media) เปน ส่ือต างๆ  ท่ี บุ คคลได รับ  ไดแก  ภาพยนตร  วิทยุ
หนังสือพิมพ โทรทัศน เปนตน อันมีผลทําใหบุคคลมีความคิดเห็น มีความรูสึกตางๆ เปนไปตาม
ขอมูลขาวสารที่ไดรับจากส่ือเหลานั้น 
 
ปจจัยพื้นฐานท่ีมีอิทธิพลตอความคิดเห็น 
   
  กิตติ สุทธิสัมพันธ (2542) ไดสรุปปจจัยพื้นฐานท่ีมีอิทธิพลตอความคิดเห็นของบุคคล ซ่ึง
อาจจะทําใหบุคคลแตละคน แสดงวาความคิดเห็นท่ีเหมือนกัน หรือ แตกตางกัน ปจจัยดังกลาวสรุป
ไดดังนี้ 
 
 1. ปจจัยสวนบุคคล ไดแก 
 
  ปจจัยทางพันธุกรรมและรางกาย คือ เพศ อวัยวะ และ คุณภาพของสมอง 
 
  ระดับการศึกษาการศึกษามีอิทธิพลตอการแสดงออกซ่ึงความคิดเห็น และการศึกษา ทํา
ใหบุคคลมีความรูในเร่ืองตางๆมากข้ึน และคนท่ีมีความรูมากมักจะมีความคิดเห็นในเร่ืองตางๆ
อยางมีเหตุผล 
 
  ความเชื่อ คานิยม และเจตคติของบุคคลตอเร่ืองตางๆ ซ่ึงอาจจะไดจากการเรียนรูกลุม
บุคคลในสังคม หรือ จากการอบรมส่ังสอนของครอบครัว ครู-อาจารย 
 
  ประสบการณ เปนส่ิงท่ีกอใหเกิดการเรียนรู ทําใหมีความรู ความเขาใจ ซ่ึงจะสงผลตอ
ความคิดเห็น 
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 2.  ปจจัยดานส่ิงแวดลอม ไดแก 
 
 ส่ือมวลชน ไดแก วิทยุ วิทยุโทรทัศน ส่ือส่ิงพิมพตางๆ เปนตน การไดรับขอมูลขาวสาร
จะสงผลตอความคิดเห็น 
 
 กลุมและสังคมท่ีเก่ียวของ มีอิทธิพลตอความคิดเห็นของบุคคล คือ ถาเม่ือบุคคลอยูในกลุมใด
หรือสังคมใด ก็ตองยอมรับและปฏิปกษตามกฎเกณฑของกลุม ซ่ึงทําใหบุคคลน้ันมีความคิดเห็นไป
ตามกลุมหรือสังคมท่ีตนอยูขอเท็จจริงในเร่ืองตางๆ หรือส่ิงตางๆ ท่ีบุคคลแตละคนไดรับ ก็จะมีผล
ตอการแสดงออกซ่ึงความคิดเห็นที่แตกตางกัน 
 
ความหมายและแนวคิดเก่ียวกับการรับรู 

 
จําเนียร ชวงโชติ (2515) ไดกลาววา การรับรู คือ การแปลหรือตีความแหงการสัมผัสท่ี

ไดรับออก เปนส่ิงหนึ่งส่ิงใดท่ีมีความหมาย หรือท่ีเรารูจักเขาใจ ซ่ึงในการแปลหรือตีความจําเปนท่ี
จะตองใชประสบการณเดิมหรือความรูเพิ่มเติม ถาไมมีความรูเดิมหรือลืมเร่ืองนั้นไปแลวก็จะไมมี
การรับรูกับส่ิงเรานั้นๆ จะมีเพียงการสัมผัสกับส่ิงเราเทานั้น 

 
จรี นพเกตุ (2540) กลาววาการรับรู หมายถึง ขบวนการประมวลและตีความขอมูลตาง ๆท่ี

อยูรอบ ๆ ตัวเราท่ีไดจากความรูสึก สวนความรูสึกเกิดจากการกระตุนอวัยวะรับความรูสึกซ่ึงมีอยู5 
ชนิด คือ ตา หู จมูก ล้ิน และผิวหนัง การรูสึกจึงมีลักษณะงายตรงไปตรงมาไมตกอยูใตอิทธิพลของ
การเรียนรู ประสบการณ แรงจูงใจ อารมณ ฯลฯ สวนการรับรูจะเปนขบวนการตอไปคือตีความจาก
ส่ิงท่ีไดรับจากการรูสึกออกมาใหมีความหมายวา ส่ิงท่ีเห็นอยูคืออะไร เสียงท่ีไดยินคือเสียงอะไร 
การรับรูจึงมีเร่ืองของจิตวิทยา คือการเรียนรู ประสบการณ แรงจูงใจ อารมณ และปจจัยอ่ืนๆ เขามา
มีบทบาทรวมอยูดวย 

 
  นุสาสนี จิตราภิรมย (2545) สรุปวาการรับรูเปนกระบวนการท่ีบุคคลจัดระเบียบและตีความ
ขอมูลตางๆ ท่ีไดจากการรูสึก เพื่อใหเกิดเปนความรูความเขาใจ 
 
  Robbins (2003) กลาววาการรับรู คือ กระบวนการท่ีปจเจกบุคคลเลือก (select)จัดการ 
(organize) เก็บ (store) และรับ (retrieve) ขอมูล ซ่ึงมีกระบวนการสําคัญ ดังแสดงในภาพ 3 โดย
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สวนใหญแลว คนเรามักจะมีความเช่ือมั่นในประสาทสัมผัสของตนเองในบางคร้ังอาจทําใหเกิด
ความเช่ือวา ส่ิงท่ีสัมผัสหรือรับรู คือ ความเปนจริง (reality)ความเช่ือในลักษณะดังกลาว อาจ
กอใหเกิดปญหาได โดยเฉพาะกรณีท่ีการท่ีส่ิงรับรูและความเปนจริงของวัตถุมีความแตกตางกัน
มาก ซ่ึงจะนําไปสูโอกาสท่ีจะเกิดความเขาใจผิดความสับสนและความขัดแยงภายในองคการ 
(Wagner & Hollenbeck, 2005)ในข้ันตอนแรกของกระบวนการรับรูคือความสนใจเอาใจใส 
(attention) เปนข้ันตอนท่ีขอมูลท้ังหมดถูกกรอง ดังนั้น จะมีบางสวนผานเขามาในระบบ ข้ันตอนนี้
จึงเปนข้ันตอนท่ีสําคัญมาก เพราะเนื่องจากขอมูลใดท่ีไมไดผานการกรอง ก็จะไมไดถูกนําเขามาสู
การตัดสินใจ แมวาขอมูลท่ีผานการกรองในข้ันตอนแรกแลว แตขอมูลท่ีเขามายังมีจํานวนมหาศาล 
ดังนั้น ข้ันตอนของการจัดการ (organization) จะทําหนาท่ีจัดการกับขอมูลจํานวนมหาศาลและ
สลับซับซอนใหมีความงายข้ึน ภายหลังท่ีขอมูลตาง ๆ ถูกจัดการใหงายข้ึนขอมูลดังกลาวก็จะถูก
จัดเก็บและดึงขอมูลออกมาใช  ซ่ึงในบางคร้ังขอมูลบางสวนอาจมีการสูญหายไปบางใน
กระบวนการจัดเก็บและการดึงขอมูล 
 
  สรุปไดวา การรับรู หมายถึง การท่ีบุคคลแปลความหมายวิเคราะหขอมูลตางๆ เพื่อใหเกิด
ความรู ความเขาใจไดโดยงาย 
 

การเกษตรในจังหวัดปทุมธานี 
 

 จังหวัดปทุมธานีเปนจังหวัดเปนพื้นท่ีเกษตรกรรมสําคัญแหงหนึ่งของประเทศ ในปจจุบัน 
นอกจากการเกษตรแลว จังหวัดยังเปนพ้ืนท่ีอุตสาหกรรมสําคัญแหงหนึ่งของประเทศ มีนิคม
อุตสาหกรรมกระจายอยูท้ังจังหวัด โดยผลิตภัณฑมวลรวมเกือบรอยละ 70 ของจังหวัดมาจาก
ภาคอุตสาหกรรม (สํารวจเมื่อป พ.ศ. 2543) พื้นท่ีการเกษตรมีอยูในทุกอําเภอ และมีมากท่ีสุดใน 
เขตอําเภอหนองเสือ อําเภอลําลูกกา อําเภอลาดหลุมแกว และอําเภอคลองหลวงตามลําดับ โดย  
พื้นท่ีของจังหวัดจะมีการทําการเกษตร สวนใหญเปนท่ีนา จังหวัดปทุมธานีมีพื้นท่ีทํานาประมาณ
รอยละ 50 ของพื้นท่ีการเกษตรจังหวัด มีพื้นท่ีการเกษตรอยูในเขตชลประทาน ซ่ึงรับน้ําจาก
โครงการสงน้ําตางๆ ของจังหวัดทําใหมีน้ําทํานาไดตลอดป และปจจุบันชาวนาสวนใหญตาม 
อําเภอตางๆ ทํานา 2-3 คร้ังในรอบป หรืออาจถึง 5 คร้ังตอ 2 ป ผลผลิตขาวเฉล่ียของจังหวัด
ปทุมธานีสูงกวาผลผลิตขาวเฉล่ียท้ังประเทศ โดยผลผลิตขาวในฤดูนาป 2543 เฉล่ีย 750 กิโลกรัมตอ
ไร และฤดูนาปรัง 2544 เฉล่ีย 812 กิโลกรัมตอไร (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ศูนยสารสนเทศ และ
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สถาบันวิจัยขาว รวมกับสํานักวิจัยและพัฒนาการเกษตร นอกจากนี้จังหวัดปทุมธานี ยังเปนแหลง
เพาะปลูกพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญหลายชนิด เชน ขาว ปาลมน้ํามัน ฯลฯ (จังหวัดปทุมธานี, 2555 ) 
 
สภาพภูมิประเทศของจังหวัดปทุมธานี 
 
  จังหวัดปทุมธานีตั้งอยูในภาคกลางประมาณเสนรุงท่ี 14 องศาเหนือ และเสนแวงท่ี 100 
องศาตะวันออก อยูเหนือระดับน้ําทะเลปานกลาง 2.30 เมตร มีเนื้อท่ีท้ังหมด 953,660 ไร หรือ 
1,525,856 ตารางกิโลเมตร หางจากกรุงเทพฯไปทางทิศเหนือตามทางหลวงแผนดินหมายเลข 1 
หรือถนนพหลโยธินประมาณ 27.8 กิโลเมตร (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548) 
 
ลักษณะภูมิประเทศ 
 
  จังหวัดปทุมธานีมีลักษณะพื้นท่ีสวนใหญเปนท่ีราบลุมริมสองฝงแมน้ํา เนื่องจากมีแมน้ํา
เจาพระยาไหลผานทําใหพื้นท่ีแบงออกเปน 2 ฝงไดแก ฝงตะวันออก หรือฝงซายของแมน้ําเปน
พื้นท่ีอําเภอเมืองบางสวน อําเภอธัญบุรี อําเภอหนองเสือ อําเภอลําลูกกา และบางสวนของอําเภอ
สามโคก ฝงตะวันตก หรือฝงขวาของแมน้ําเปนพื้นท่ีอําเภอลาดหลุมแกว และสวนท่ีเหลือของ
อําเภอสามโคก (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548) 
 
สภาพภูมิอากาศในพ้ืนที่จังหวัดปทุมธานี 
 
  จังหวัดปทุมธานีมีสภาพภูมิอากาศเหมือนภาคกลางโดยทั่วไปประกอบดวย 3 ฤดู ฤดูรอน
เร่ิมต้ังแตเดือนกุมภาพันธ-เมษายน ฤดูฝนเร่ิมตั้งแตเดือนพฤษภาคม-กันยายน และฤดูหนาวเร่ิม
ตั้งแตเดือนตุลาคม-มกราคม (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548)        
 
อุณหภูมิ 
 
  จังหวัดปทุมธานีมีอุณหภูมิสูงสุดเฉล่ีย 34.2 องศาเซลเซียส มีคาเฉล่ียสูงสุด 36.7 องศา
เซลเซียส คาเฉล่ียตํ่าสุด 31.3 องศาเซลเซียส และอุณหภูมิต่ําสุดเฉล่ีย 21.6 องศาเซลเซียส มีคาเฉล่ีย
สูงสุด 23.2 องศาเซลเซียส คาเฉล่ียตํ่าสุด 18.7 องศาเซลเซียส (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548) 
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สภาพดินในพื้นท่ีจังหวัดปทุมธานี 
 
  จังหวัดปทุมธานีมีลักษณะพื้นดินสวนใหญเปนดินเหนียวจัด มีความเปนกรดปานกลางถึง
กรดจัดโดยมีคาความเปนกรด-ดางประมาณ 4.0-6.0 การระบายน้ําเลว การไหลบาของน้ําบนผิวดิน
เกิดข้ึนไดชา สามารถแบงดินนาออกได 2 ลักษณะคือ ดินนาไมเปนกรดประมาณรอยละ 30 ของ
พื้นท่ี และดินนาเปนกรดถึงกรดจัดประมาณรอยละ 70 ของพ้ืนท่ี เนื่องจากลักษณะดินมีขอจํากัด
ดังกลาวจึงไมเหมาะสมตอการปลูกพืชไร สวนใหญจึงใชประโยชนในการปลูกขาวแตมักไดผลผลิต
ต่ํา ตองการการปรับปรุงดินดวยการใชวัสดุปรับปรุงดินเชน ปูนมารล ปูนขาว ควบคูกับการใช
ปุยเคมี หรือปุยอินทรียเพื่อใหการปลูกพืชใหผลผลิตดีข้ึน (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548) 
 
แหลงน้ําและระบบชลประทานในพ้ืนท่ีจังหวัดปทุมธานี 
 
  จังหวัดปทุมธานีไมมีแหลงน้ําขนาดใหญ ดังนั้นนอกจากแมน้ําเจาพระยาแลวน้ําท่ีใชเพ่ือ
การอุปโภคบริโภค และการเกษตรตางๆ มาจากคลองสงน้ําชลประทาน และคลองธรรมชาติซ่ึงรับ
น้ํามาจากเขื่อนชัยนาท จังหวัดชัยนาท สงมาตามคลองอนุศาสนนันทเช่ือมตอกับคลองระพีพัฒน 
และรับน้ําจากแมน้ําปาสักสวนหนึ่งท่ีเข่ือนพระราม 6 จังหวัดสระบุรี (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548) 
 
การผลิตขาวในพื้นท่ีจังหวัดปทุมธานี 
 
  พันธุขาว 
 
 เกษตรกรสวนใหญเกือบรอยละ 85 ปลูกขาวพันธุสุพรรณบุรี 1 โดยเฉพาะในพ้ืนท่ีอําเภอลํา
ลูกกา 13 ราย พันธุขาวอ่ืนๆท่ีปลูกรองลงมาไดแก พันธุสุพรรณบุรี 90 , พิษณุโลก 2 และพันธุ
พื้นเมืองเชน โพธ์ิเงิน และพวงทอง (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี,2548) 
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 พันธุขาวท่ีออกโดยศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 พันธุปนแกว 56 เปนขาวเจาพันธุพื้นเมือง มีความไวตอชวงแสง มีความสามารถในการแตก
แขนง และแตกรากท่ีขอเหนือผิวดินในน้ํา และมีการชูรวงดี คุณภาพการสี ขาวสารใสแกรง ทนน้ํา
ลึกไดดี (กรมการขาว, 2555) 
 
 พันธุปทุมธานี 1 เปนขาวเจา ไมไวตอชวงแสง ผลผลิตสูง คุณภาพเมล็ดคลายพันธุขาวดอกมะลิ 
105 ตานทานเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล และเพล้ียกระโดดหลังขาว ตานทานโรคไหม และโรคขอบใบ
แหง (กรมการขาว, 2555) 
 
 พันธุปทุมธานี 60 เปนขาวเจา ไวตอชวงแสง คุณภาพเมล็ดดี เรียวยาว เล่ือนมันใสแกรง มีทองไข
นอย คุณภาพการสีดี ตานทานโรคกาบใบเนา และโรคใบหงิก ในสภาพธรรมชาติ (กรมการขาว, 
2555) 
 
 พันธุกข 31 (ปทุมธานี 80) เปนขาวเจา ไมไวตอชวงแสง คุณภาพเมล็ดทางกายภาพสมํ่าเสมอกวา
พันธุสุพรรณบุรี 1 ตานทานตอเพล้ียกระโดดหลังขาว คอนขางตานทานตอเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล
โรคขอบใบแหง โรคใบจุดสีน้ําตาล และโรคเมล็ดดาง ทรงกอต้ัง ตนแข็งไมลมงาย ผลผลิตสูงกวา
ผลผลิตของพันธุสุพรรณบุรี 1 ประมาณ 5 เปอรเซ็นต (กรมการขาว, 2555) 
 
 พันธุกข 35 (รังสิต 80) เปนขาวเจา ไวตอชวงแสงเจริญเติบโตและใหผลผลิตดีในดินเปรี้ยว เฉล่ีย 
600 กิโลกรัม/ไรกอตั้ง ฟางแข็ง  คอนขางเต้ียคุณภาพเมล็ดดี  ทําขาวสาร 100 เปอรเซ็นต ไดคุณภาพ
การสีดี ขาวเต็มเมล็ดและตนขาว 49.7 เปอรเซ็นต  จัดเปนประเภทขาวเสาไหคอนขางตานทานตอ
โรคขอบใบแหงและเพล้ียกระโดดหลังขาว  (กรมการขาว, 2555) 
 
 พันธุกขผ1 เปนขาวเจาลูกผสมไมไวตอชวงแสงใหผลผลิตเฉล่ีย 1006 กก./ไร สูงกวาพันธุ
ปทุมธานี 1 (666 กก./ไร) และสุพรรณบุรี 1 (817 กก./ไร) คิดเปนรอยละ 51 และ 23 ตามลําดับ
ตานทานตอโรคไหมในบางพื้นท่ี คอนขางตานทานตอเพล้ียกระโดดหลังขาว แตออนแอตอเพล้ีย
กระโดดสีน้ําตาล และโรคขอบใบแหง (กรมการขาว, 2555)  
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การใสปุย 
 
  เกษตรกรมีการใสปุย 2 และ 3 คร้ังในจํานวนใกลเคียงกันคือ รอยละ 50 โดยประมาณ มี
อัตราการใสปุยไนโตรเจนรวมตลอดฤดูอยูท่ี 12-18 กิโลกรัมตอไร มากท่ีสุดคือประมาณรอยละ 45 
และมีการใสปุยมากกวา 18 กิโลกรัมตอไรอยูถึงประมาณรอยละ 35 และพบตํ่ากวารอยละ 20ท่ีมี
การใสปุย 6-12 กิโลกรัมตอไร สําหรับการใสปุยคร้ังแรกมีการใชปุย 46-0-0 มากท่ีสุดรอยละ 60 
โดยประมาณ และมีการใชปุย16-20-0 ต่ํากวารอยละ 20 การใสปุยคร้ังท่ี 2 พบวามีการใชปุย 16-20-0
ผสมกับปุย 46-0-0 มากท่ีสุดรอยละ 70 โดยประมาณ และคร้ังท่ี 3มีการใชปุย 16-20-0 มากกวา 46-
0-0 เล็กนอยคือ รอยละ 30 และ25 ตามลําดับ (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548) 
 
ผลผลิต 
  
  ผลผลิตขาวเฉล่ียสวนใหญ (ไดแก อําเภอเมือง คลองหลวง หนองเสือ ลําลูกกา และธัญบุรี) 
ผลผลิตมากกวา 500 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตขาวสูงสุด 820 กิโลกรัมตอไร ท่ีตําบลรังสิต อําเภอ
ธัญบุรี และผลผลิตขาวตํ่าสุด 304 กิโลกรัมตอไร ท่ีตําบลบางคูหลวง อําเภอลาดหลุมแกว ใชขาว
สุพรรณบุรี 1 และพวงทองตามลําดับ (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548) 
 
ผลกระทบตอการผลิตการผลิตขาวในพื้นท่ีจังหวัดปทุมธานี 
 
  ผลกระทบในการผลิตขาวจังหวัดปทุมธานี เชน ผลกระทบจากสภาพแวดลอม ผลกระทบ
จากสภาพแลง ผลกระทบจากสภาพน้ําทวม (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2548) 
 

การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
  จังหวัดปทุมธานีเปนจังหวัดเปนพื้นท่ีเกษตรกรรมสําคัญแหงหนึ่งของประเทศ โดยมีพื้นท่ี
การเกษตร 506,678 ไร หรือรอยละ 53.03 ของพื้นท่ีจังหวัด (สํารวจเมื่อป พ.ศ. 2546) ในปจจุบัน 
นอกจากการเกษตรแลว จังหวัดยังเปนพ้ืนท่ีอุตสาหกรรมสําคัญแหงหนึ่งของประเทศ มีนิคม
อุตสาหกรรมกระจายอยูท้ังจังหวัด โดยผลิตภัณฑมวลรวมเกือบรอยละ 70 ของจังหวัดมาจาก
ภาคอุตสาหกรรม (สํารวจเม่ือป พ.ศ. 2543) พื้นท่ีการเกษตรมีอยูในทุกอําเภอ และมีมากท่ีสุดในเขต
อําเภอหนองเสือ อําเภอลําลูกกา อําเภอลาดหลุมแกว และอําเภอคลองหลวงตามลําดับ โดยพ้ืนท่ีของ
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จังหวัดจะมีการทําการเกษตร สวนใหญเปนท่ีนา ไมผล และไมยืนตน ตามลําดับ นอกจากนี้จังหวัด
ปทุมธานี ยังเปนแหลงเพาะปลูกพืชเศรษฐกิจที่สําคัญหลายชนิด เชน ขาว ปาลมน้ํามัน ฯลฯ 
 
โครงสรางภายในศูนยวิจัยขาวปทุมธานี (ศูนยวจิัยขาวปทุมธานี, 2555 ) 
 

 
 
ภาพท่ี 1โครงสรางภายในศนูยวจิัยขาวปทุมธานี 
ที่มา: ศูนยวิจยัขาวปทุมธาน,ี (2555) 
 
หนาท่ีความรับผิดชอบ 
 
  มีหนาท่ีศึกษา คนควา วิจัยเกี่ยวกับเร่ืองขาวแบบสหสาขาวิชาเพื่อใชในการแกไขปญหา 
และเพิ่มประสิทธิภาพในการผลิตขาวและเมล็ดพันธุขาว มีการถายทอดเทคโนโลยี และการ
ใหบริการทางวิชาการแก เกษตรกร และบุคคลทั่วไป ทั้งภาครัฐและเอกชน ประสานงานและรวม
ปฏิบัติงานวิชาการกับศูนยวิจัยขาวอ่ืนๆ รวมท้ังหนวยงานตางๆ ภายในและตางประเทศ(ศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานี, 2555) 
 
  ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี มีการแบงสายงานและหนาท่ีความรับผิดชอบดังนี้ 
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ฝายบริหารท่ัวไป 
 
  มีหนาท่ีเกี่ยวกับการบริหารงานท่ัวไป การจัดการไรนา รวมท้ังการจัดทําแผนงานทาง
วิชาการ และงบประมาณของศูนย จัดระบบหองสมุดและระบบการเก็บขอมูล การพัฒนาและ
ถายทอดเทคโนโลยี ตลอดจนการประสานงานกับหนวยงานอ่ืน (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2555) 
 
กลุมวิชาการ 
 
  พืชศาสตรมีหนาท่ีศึกษา วิจัย ดานพืชศาสตรเนนหนักทางขาวนาสวน โดยศึกษาวิจัยและ
พัฒนาดานปรับปรุงพันธุ พันธุศาสตร สรีรวิทยาพันธุพืช และการใชเทคโนโลยีชีวภาพ เพื่อใหได
พันธุขาวดี ผลผลิตสูง มีคุณภาพเมล็ดดี ตรงตามความตองการของตลาด ตานทานตอโรคแมลงท่ี
สําคัญ หรือทนตอดินท่ีมีปญหาและสภาพแวดลอมไมเหมาะสม(ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2555) 
 
  ปรับปรุงการผลิตมีหนาท่ีศึกษา วิจัยดานปรับปรุงการผลิต เพ่ือเพิ่มประสิทธิภาพในการ
ผลิตขาว รวมท้ังพืชอ่ืน ในระบบการปลูกพืชท่ีมีขาวเปนพืชหลัก โดยทําการวิจัยดานเขตกรรม 
ปฐพีวิทยา วิทยาการวัชพืช สรรีวิทยาการผลิต การจัดการน้ํา และการทําการเกษตรแนวทางเกษตร
ยั่งยืน เพื่อใหไดผลผลิตและผลตอบแทนสูงสุด(ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2555) 
 
  อารักขาพืชมีหนาท่ีศึกษา วิจัย การอารักขาพืช ดานการควบคุมและการปองกันกําจัดโรค
แมลงและสัตวศัตรูขาว ในระบบนิเวศตางๆ โดยเนนการบริหารศัตรูพืชเพื่อรักษาเสถียรภาพของ
ผลผลิต ใหไดผลผลิตท่ีมีคุณภาพและปลอดภัยตอผูบริโภค ตลอดจนลดมลภาวะท่ีเปนพิษตอ
สภาพแวดลอม (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2555) 
 
 วิทยาการหลังการเก็บเกี่ยวมีหนาท่ีศึกษา วิจัยดานวิทยาการหลังการเก็บเกี่ยวของขาว เพ่ือใหได
ขาวคุณภาพดี มุงเนนลดการสูญเสียท้ังดานปริมาณและคุณภาพขาว ท้ังกอนและหลังการเก็บเกี่ยว
เพื่อใหไดวิทยาการท่ีเหมาะสมในการเก็บเกี่ยว นวด ตาก เก็บรักษา ตลอดจนการแปรสภาพ และ
การพัฒนาผลิตภัณฑ(ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2555) 
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  วิทยาการเมล็ดพันธุมีหนาท่ีศึกษา วิจัย และพัฒนาดานวิทยาการเมล็ดพันธุ สรีรวิทยาเมล็ด
พันธุ การผลิตและเก็บรักษา ตลอดจนตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพันธุใหไดเมล็ดพันธุท่ีมีคุณภาพดี
และได มาตรฐาน(ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2555) 
 
  ศูนยปฏิบัติการและเก็บเมล็ดเชื้อพันธุขาวมีหนาท่ีศึกษา วิจัย และพัฒนาแหลงทรัพยากร
พันธุขาว และธัญพืชเมืองหนาว โดยการรวบรวม และอนุรักษเช้ือพันธุ ประเมินคุณคา และพัฒนา
แหลงพันธุกรรม เพ่ือปองกันการสูญพันธุ และเพ่ือการนํามาใชในการพัฒนาพันธุใหม ตลอดจน
การจัดทําแบบสายพิมพเอกลักษณของพันธุขาว (ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี, 2555) 
 
โครงการตางๆภายในศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

- โครงการพัฒนาระบบสงเสริมและถายทอดเทคโนโลยีการพัฒนาชาวนา (โครงการ
ฝกอบรมชาวนาช้ันนํา ) 

 
- โครงการตรวจประเมินการผลิตตามระบบการจัดการคุณภาพ  GAP (ขาว) (Good 

Agricultural Practice ) 
 
- โครงการรวบรวมศึกษาพันธุขาวพื้นเมืองไทย 
 
- โครงการพัฒนาขาวหอมปทุมธานีใหเปนสินคาเอกลักษณของจังหวัดปทุมธานี 
 
- โครงการพฒันาการผลิตขาวในพื้นท่ีดินเปร้ียวจังหวัดปทุมธานี 
 
- โครงการเพิ่มประสิทธิภาพการถายทอดเทคโนโลยีการควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล 

โรคเขียวเตี้ยและโรคใบหงิก 
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ภาพรวมกิจกรรมภายในศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในรอบป พ.ศ. 2555 
 
 -  ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเปนเจาภาพในการจัดประชุมคณะกรรมการกลุมศูนยวิจัยขาว ภาค
กลาง ภาคตะวันออกและภาคตะวันตกในเร่ืองการจัดประชุมวิชาการการพิจารณาพันธุขาวชาวบาน
นาและจัดทํายุทธศาสตรงานวิจัยกลุมศูนย 
 
 -  ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี จัดประชุมช้ีแจงผูประกอบการแหลงผลิต แหลงจําหนายเมล็ด
พันธุขาว และเจาหนาท่ีผูปฏิบัติงานสํารวจและติดตามสถานการณการผลิตและการจําหนายเมล็ด
พันธุขาวศูนยขาวชุมชน และสถาบันเกษตรกรในเขตพ้ืนท่ีรับผิดชอบ 
 
 -  กิจกรรมนัดพบฝกอบรมเกษตรกรในเร่ืองการแนะนําสายพันธุขาว 
 
 -  กิจกรรมนัดพบเกษตรกรเพื่อแกไขปญหาการระบาดของเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล 
  

-  ตอนรับสถาบันและหนวยงานตางๆท้ังในประเทศและตางประเทศท่ีมาเยี่ยมชมทัศน
ศึกษาการปฏิบัติการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 -  กิจกรรมประชุมช้ีแจงและฝกอบรมเกษตรกรในเร่ืองการเพิ่มประสิทธิภาพดวย
เทคโนโลยีการลดตนทุน 
 
 -  กิจกรรมดําเนินงานโครงการฝกอบรมชาวนาช้ันนํา 
 
งานใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 -  จัดฝกอบรมคายขาวภาคกลางใหกับอนุชนชาวนาไทย โดยรวมกับมูลนิธิขาวไทยในพระ
บรมราชูปถัมภ  
 
 -  ผลิตเมล็ดพันธุขาว กข7 และ TN1 สําหรับเพาะเล้ียงแมลงสงหนวยงานตางๆ 
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 -  บริการดานความรูจัดฝกอบรมและถายทอดเทคโนโลยี  ตามแผนงานโครงการ
ศูนยบริการชาวนา 
 
 -  จัดฝกอบรมใหความรูแกนิสิต นักศึกษา และนักเรียนชวงปดเทอมภาคฤดูรอน 
 
 -  จัดนิทรรศการ เปนวิทยากรนอกสถานท่ี 
 
 -  ตรวจสอบคุณภาพขาวของหนวยงานตางๆ 
 
 -  ตรวจสอบมาตรฐานขาวหอมมะลิบรรจุถุงของกระทรวงพาณิชย 
 
 -  บริการสถานท่ี หองประชุมท่ีพัก และอาหารแกหนวยงานตางๆ 
 
ศูนยขาวชุมชน 
 
 กรมการขาวไดเห็นความสําคัญของการสงเสริมการผลิตและกระจายเมล็ดพันธุขาวใน
ชุมชน การใชเทคโนโลยีท่ีถูกตอง การบริหารจัดการรวมกันของชาวนา เพื่อใหชาวนามีรายได
เพิ่มข้ึนสรางความเขมแข็งของชุมชนและเปนศูนยกลางในการพัฒนาอาชีพและคุณภาพชีวิตของ
ชาวนาในอนาคตจึงไดใหการสนับสนุนการดําเนินงานของศูนยสงเสริมและผลิตพันธุขาวชุมชนท่ี
จัดต้ังข้ึนโดยกรมสงเสริมการเกษตรไวแลวจํานวน 4,000 แหงและขยายการจัดต้ังใหได 7,000 ศูนย
ในอนาคตเพ่ือใหคลอบคลุมพื้นท่ีปลูกขาว 56 ลานไรโดยช่ือ ศูนยขาวชุมชนเปนช่ือท่ีเรียก ศูนย
สงเสริมและผลิตพันธขาวชุมชนนั่นเอง (สํานักสงเสริมการผลิตขาว, 2553) 
 
บทบาท /ภารกิจ 
 

-  เปนแหลงผลิตกระจายพันธุขาวคุณภาพดีไปสูชาวนาในชุมชน 
 

-  เปนศูนยกลางการถายทอดเทคโนโลยีการผลิตขาวโดยมีชาวนาชั้นนําเปนวิทยากร 
 
-  อาสาสมัคร (อาสาสมัครเกษตรกรดานขาว) 
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-  จัดหาและบริการปจจัยการผลิต 
 

-  เปนแหลงรวบรวมผลผลิตในชุมชนเพื่อการจําหนาย 
 

-  รวมศูนยใกลเคียงเปนกลุม เพื่อเพ่ิมขีดความสามารถในการบริหารจัดการ 
 

-  เปนเครือขายสนับสนุนการทํางานของกรมการขาวและกรมสงเสริมการเกษตร เชน 
รายงานสถานการณการผลิต ขอมูลเตือนภัย เผยแพรขอมูลขาวสาร    
 

ผลงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 
นิรุตต์ิ  กําลังการ(2544) ไดศึกษา บทบาทของศูนยถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจํา

ตําบล ตามทัศนะของเกษตรกร ตําบลทุงนนทรี อําเภอเขาสมิง จังหวัดตราด ใชกลุมตัวอยางในการ
วิจัย 146  ครัวเรือน โดยใชวิธีการสุมตัวอยางแบบงาย เคร่ืองมือท่ีใช คือ แบบสัมภาษณสถิติเชิง
พรรณนาท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล คือ คารอยละ คามัธยฐาน และคามัชฌิมเลขคณิต สวนสถิติเชิง
อนุมานท่ีใชในการทดสอบสมมติฐาน คือ Pearson product moment correlation coefficient พบวา
เกษตรกรมีอายุเฉล่ีย44.23 ป จบการศึกษาภาคบังคับมากท่ีสุด รอยละ63.7 มีแรงงานทางการเกษตร
เฉล่ีย6.39  คน  มีระยะเวลาในการประกอบอาชีพการเกษตรเฉล่ีย15.68  ป  มีขนาดพื้นท่ีทํา
การเกษตรเฉล่ีย 26.27 ไร มีรายไดเฉล่ีย113,000 บาท/ป ผานการฝกอบรมจากหนวยงานตางๆ เฉล่ีย
1.34  คร้ัง มีการเปนสมาชิกกลุมทางการเกษตรรอยละ91.8  มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรทาง
ประเภทส่ือบุคคล ไดแก เพ่ือนบานรอยละ100 ส่ือมวลชนไดแก วิทยุ โทรทัศน รอยละ96.6  และ
ประเภทส่ือกิจกรรมกลุมไดแก การฝกอบรมและชมการสาธิตเทากันคือ รอยละ37.7  เกษตรกรมี
การรับรูและสวนรวมในกิจกรรมการดําเนินงานของศูนยฯ รอยละ54.8  และ52.1 ตามลําดับ 
เกษตรกรมีความคาดหวังสูงสุดท่ีจะใหศูนย เปนเร่ืองตลาด ราคา และเปนจุดรวบรวมผลผลิตโดยมี
คาเฉล่ียของความคาดหวังเทากับ 2.97 สวนปญหาและขอเสนอแนะของเกษตรกรท่ีมีตอบทบาท
ของศูนยฯ ปญหาท่ีพบมากที่สุดคือ ไมทราบวาศูนยฯ มีบทบาทใดบาง ขอเสนอแนะท่ีพบมากท่ีสุด
คือ ควรมีการประชาสัมพันธใหเกษตรกรทราบเกี่ยวกับบทบาทตางๆ ใหมากข้ึน ผลการทดสอบ
สมมติฐานพบวา ความคาดหวังของเกษตรกรในบทบาทดานการเปนแหลงความรูและเผยแพร
ความรูทางการเกษตรมีความสัมพันธกับกลุมสมาชิก การผานการฝกอบรมจากหนวยงานตางๆ การ
เปดรับขาวสารทางการเกษตร การรับรูและสวนรวมในกิจกรรมการดําเนินงานของศูนยฯท่ีระดับ
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นัยสําคัญ0.05, 0.01, 0.01, 0.01 และ0.01 ตามลําดับ ความคาดหวังของเกษตรกรในบทบาท ดานการ
ผลิตแปรรูปผลผลิตทางการเกษตรมีความสัมพันธกับการเปดรับขาวสารทางการเกษตรการรับรูและ
สวนรวมในกิจกรรมการดําเนินงานของศูนยฯ ท่ีระดับนัยสําคัญ0.05,  0.05  และ0.05 ตามลําดับ 
ความคาดหวังของเกษตรกรในบทบาทดานการเปนแหลงบริการมีความสัมพันธกับการรับรูและ
สวนรวมในกิจกรรมการดําเนินงานของศูนยฯ ท่ีระดับนัยสําคัญ0.05 และความคาดหวังของ
เกษตรกรในบทบาทดานการเช่ือมโยงการตลาดมีความสัมพันธกับระดับการศึกษา ท่ีระดับ
นัยสําคัญ0.05 แตพบวาความคาดหวังของเกษตรกรในบทบาทดานการเปนท่ีปรึกษาและรวมเขา  
แกไขปญหาทางการเกษตรกับเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับอายุ ระดับการศึกษา แรงงานทาง
การเกษตรระยะเวลาในการประกอบอาชีพการเกษตร ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร รายได  การผานการ
ฝกอบรมจากหนวยงานตางๆ การเปนสมาชิกกลุมทางการเกษตร การเปดรับขาวสารทางการเกษตร
ทาง การรับรูและสวนรวมในกิจกรรมการดําเนินงานของศูนยฯ 

 
วิชัย ศรีโพธ์ิงาม (2544) ไดทําการศึกษาความคิดเห็นของผูอํานวยการศูนยถายทอด

เทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลตอการดําเนินงานของศูนยในจังหวัดเชียงใหมโดยมีการใชกลุม
ตัวอยางเปนผู อํานวยการศูนยบริการฯในจังหวัดเชียงใหมจํานวน  153 รายพบวาสวนใหญ
ผูอํานวยการศูนยบริการฯมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยบริการท่ีดีเพราะกรมสงเสริม
การเกษตรกรกําหนดใหการดําเนินงานศูนยบริการฯ เปนนโยบายท่ีสําคัญท่ีจะตองปฏิบัติใหบรรลุ
เปาหมาย โดยมีการชี้แจงประชาสัมพันธอยางตอเนื่อง และผูอํานวยการศูนยบริการฯ สวนใหญมี
ความรูความเขาใจเก่ียวกับเร่ืองศูนยบริการฯอยูในระดับปานกลาง เม่ือพิจารณาการดําเนินงาน
ศูนยบริการฯในดานกิจกรรม จะเห็นวาอายุ และระดับเงินเดือนของผูอํานวยการศูนยบริการฯ มี
ความสัมพันธกับความคิดเห็น โดยผูอํานวยการศูนยบริการฯ ท่ีมีอายุมากและเงินเดือนอยูในระดับ
ปานกลางมีแนวโนมเห็นดวยตอการดําเนินงานศูนยบริการฯ สวนความรูความเขาใจเกี่ยวกับ
ศูนยบริการฯ ของผูอํานวยการศูนยบริการฯ ท่ีมีความรูความเขาใจมาก มีแนวโนมท่ีเห็นดวยตอการ
ดําเนินกิจกรรมศูนยบริการฯ ท้ังนี้เนื่องจากผูอํานวยการศูนยบริการฯ ท่ีมีอายุมาก มีประสบการณ
ตองานสงเสริมการเกษตรมานาน และวาการดําเนินงานศูนยบริการฯ  จะชวยพัฒนาอาชีพดาน
การเกษตรใหแกเกษตรกรไดอยางเปนรูปธรรม และสอดคลองกับความตองการของชุมชน 
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สมศักดิ์  ชุมพร (2545) ไดศึกษาผลการดําเนินงานศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยี การเกษตร
ประจําตําบลของจังหวัดปทุมธานี ป 2542 พบวาสามารถจําแนกได 3 ประเด็น คือ   
 
 ประเด็นท่ี 1 ประเด็นการเตรียมความพรอมเพื่อดําเนินงานศูนยบริการฯ ดานบุคลากรและวัตถุ
ตางๆ พบวาผูอํานวยการศูนยบริการฯมีความเขาใจและเกษตรกรมีทัศนคติท่ีดีตอศูนยบริการและ
ถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบล ความพรอมดานขอมูลไดแก ขอมูลแผนภูมิ ปาย และ
เอกสารวิชาการซ่ึงเปนองคประกอบตามท่ีกําหนดอยูในเกณฑพอใชท้ังนี้เนื่องจากขอจํากัดของ
งบประมาณและปริมาณวัสดุท่ีไดรับการสนับสนุนดานการปฏิบัติงานและการจัดแผนตางๆแบบมี
สวนรวม สวนใหญคณะทํางานระดับตําบลมีสวนรวมเพียงบางกิจกรรมเทานั้น 
 
 ประเด็นท่ี 2 ประเด็นการเขาถึงผลการดําเนินงานเพ่ือใหชุมชนมีสวนรวมในการดําเนินการ
กิจกรรมตางๆ เชน การสํารวจขอมูลพ้ืนฐานทางการเกษตรพบวามีการสํารวจเกษตรกรบางสวน 
การจัดเครือขายทุกศูนยบริการฯ มีการกระตุนใหเกิดกลุมความรวมมือเปนสวนใหญ และทุก
ศูนยบริการฯไดใชขอมูลแนวทางพัฒนาของตําบลเสนองบประมาณจากหนวยงานองคกรตางๆ
ประจําปพบวา บางสวนไดรับอนุมัติงบประมาณ 
 
 ประเด็นท่ี 3 ประเด็นการถายทอดและพัฒนาพบวาศูนยบริการฯสวนใหญใชประโยชนจากจุด
สาธิต เกษตรกรมีความพึงพอใจตอการถายทอดความรูของวิทยากรเกษตรกรและศูนยบริการฯ สวน
ใหญมีการจัดเวทีชุมชนโดยการจัดใหเกษตรกรรวมทํากิจกรรมกับเจาหนาท่ี 
 
พัชราพร  ศรีมงคลบูลย (2547)  ไดศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของ
ศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลโนนสูง อําเภอเมือง จังหวัดอุดรธานี      
มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา1) สภาพพื้นฐานทางสังคมและเศรษฐกิจบางประการของเกษตรกร 2) การ
ใชบริการและปญหาอุปสรรคของเกษตรกรในการมาใชบริการศูนยบริการฯ และ3) ความคิดเห็น
ของเกษตรกรที่มีผลตอการดําเนินงานศูนยบริการฯ กลุมตัวอยางท่ีใชในการศึกษา จํานวน123 ราย
ใชแบบสัมภาษณเปนเคร่ืองมือในการเก็บขอมูล สถิติท่ีใชไดแก คาความถ่ี คารอยละ คามัชฌิมเลข
คณิต คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน คาต่ําสุดและคาสูงสุด ผลการศึกษาพบวา เกษตรกรสวนใหญเปนชาย 
อายุเฉล่ีย50  ป สวนใหญจบการศึกษาระดับประถมศึกษา เปนหัวหนาครัวเรือน มีฐานะเปน
กรรมการหมูบาน เปนสมาชิกสถาบันเกษตรกร มีสมาชิกครัวเรือนเฉล่ีย5.3 คนเปนแรงงานเกษตร
เฉล่ีย4  คน มีพื้นท่ีถือครองทางการเกษตร เฉล่ีย17.7  ไร คือทําการเกษตร มีรายไดหลักจาก
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การเกษตรตอปเฉล่ีย36,390.20 บาท แหลงเงินทุนในการประกอบอาชีพจากธนาคารเพื่อการเกษตร
และสหกรณ การใชบริการศูนยบริการฯ เกษตรกรสวนใหญมาใชบริการศูนยบริการฯ ต่ํากวา6 คร้ัง
สวนใหญไปขอคําแนะนําเกี่ยวกับการประกอบอาชีพ ไดรับการถายทอดเทคโนโลยีเกี่ยวกับการใช
ปุยและการทําน้ําหมักชีวภาพ คําแนะนําท่ีไดรับสวนใหญเปนเร่ืองเกี่ยวกับการปลูกพืช และการจด
ทะเบียนเกษตรกรผูปลูกขาวนาป ประเด็นท่ีเปนปญหาอุปสรรคของเกษตรกรในการไปใชบริการ
ศูนยบริการฯ ในระดับมาก ไดแก ขาดความรูความเขาใจในการขอรับบริการจากศูนยบริการฯ ศูนย
บริการฯ ไมมีขอมูลเสนอไวเพียงพอ การติดตอประสานงานยาก สถานที่ตั้ง   ศูนยบริการฯ ไม
เหมาะสมเนื่องจากอาศัยสถานท่ีอ่ืน มีเอกสารวิชาการไมเพียงพอ เจาหนาท่ีปฏิบัติงานไมตอเนื่องไม
ติดตามเยี่ยมเยียนเกษตรกรอยางตอเนื่อง การใหบริการของเจาหนาท่ีไมครอบคลุมทุกสาขาความ
คิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจํา
ตําบล เห็นดวยในระดับมาก ประเด็นศูนยบริการฯ ควรมีสถานท่ีตั้งเปนเอกเทศการจัดเวทีชาวบาน
ทุกเดือนเพื่อสํารวจความตองการ การนําเกษตรกรทัศนศึกษาดูงานนอกสถานที่ การสนับสนุน
งบประมาณกลุมอาชีพ การสงเสริมสนับสนุนใหทําเกษตรอินทรีย การเปดบริการทุกวันการ
สนับสนุนงบประมาณท่ีเพียงพอ และการติดตามใหคําแนะนําเพ่ิมเติมจากเจาหนาท่ี ประเด็นปญหา
อุปสรรคในการดําเนินงานของศูนยบริการฯในระดับนอยทุกดาน 
  
  สุวัตร ศรีโททุม(2548) ไดศึกษาความคิดเห็นของเกษตรการตอการดําเนินงานของ
ศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลนาสะอาด อําเภอสรางคอม จังหวัด
อุดรธานี  มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา1) สภาพพื้นฐานทางสังคมและเศรษฐกิจบางประการของ
เกษตรกร2) ความคิดเห็นของเกษตรกรที่ มีผลตอการดําเนินงานศูนยบริการและถายทอด
เทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบล และ3) ปญหาอุปสรรคของเกษตรกรในการมาใชบริการ
ศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบล กลุมตัวอยางท่ีใชในการศึกษา จํานวน
110 ราย ใชแบบสัมภาษณเปนเคร่ืองมือในการเก็บขอมูล สถิติท่ีใชไดแก  คาความถ่ี คารอยละ คา
มัชฌิมเลขคณิต คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน คาตํ่าสุด และคาสูงสุด ผลการศึกษาพบวา เกษตรกรสวน
ใหญรอยละ80 เปนชาย อายุเฉล่ีย56 ป สวนใหญจบการศึกษาระดับประถมศึกษา เปนสมาชิกกลุม
เกษตรกรทํานา เปนสมาชิกกลุมแมบานเกษตรกร เปนกลุมสมาชิกลูกคาธนาคารเพ่ือการเกษตรและ
สหกรณ และ เปนกลุมผูเล้ียงโค-กระบือ มีสมาชิกครัวเรือนเฉล่ีย4.9  อาชีพหลัก รอยละ94.5 ทํา
การเกษตร มีพื้นท่ีถือครองทางการเกษตรเฉล่ีย18.9 ไรตอครัวเรือน และเกษตรกร รอยละ70.9 มี
รายไดหลักจากการเกษตร  ความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการฯ ใน
ประเด็นท่ีตั้งศูนยบริการฯ ความพรอมของศูนยบริการฯ การจัดทําแผนพัฒนาตําบล การปฏิบัติงาน
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การเตือนภัยธรรมชาติ เศรษฐกิจ โรคระบาด เกษตรกรมีความคิดเห็นในระดับท่ีมากทุกประเด็น
เกษตรกรไปใชบริการศูนยบริการฯ  เฉล่ีย3.7 คร้ัง เกษตรกรรอยละ42.7 มีสวนรวมในการจัดทํา
แผนพัฒนาตําบล ประเด็นท่ีไปติดตอขอใชบริการของศูนยบริการฯ สวนใหญไปขอคําแนะนํา
เกี่ยวกับการประกอบอาชีพ โดยรอยละ80 ไดรับการถายทอดเทคโนโลยีเกี่ยวกับการปลูกพืช การ
เตือนภัยเกี่ยวกับการแพรระบาดโรค สัตว และแจงเตือนเกี่ยวกับภัยธรรมชาติ เชนน้ําทวม ภัยแลง
ปญหาอุปสรรคของเกษตรกรในการไปใชบริการศูนยบริการฯ ไดแก อุปกรณสนับสนุนจุดสาธิตไม
เพียงพอ ขาดเคร่ืองมือเตือนภัยท่ีทันสมัยและความไมพรอมในการแจงขาวสารแกเกษตร 

 
 ประหยัด ไชยสิงห (2551) ไดศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการ
และถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช อําเภอหนองมวง จังหวัดลพบุรี ดังนี้
เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัยคือแบบสัมภาษณโดยการเก็บรวบรวมขอมูลกลุมตัวอยางเกษตรกรใน
ตําบลชอนสารเดชจํานวน 278 ราย โดยใชวิธีการสุมแบบ stratified sampling สถิติท่ีใชในการ
วิเคราะหขอมูลคือ คารอยละ คาเฉล่ีย คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน  คาไคสแควร และคาสัมประสิทธ์ิ
สหสัมพันธของเพียรสัน ผลการศึกษาปจจัยพื้นฐานสวนบุคคลปจจัยดานสังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจ 
และปจจัยดานการรับรูพบวา เกษตรกรสวนใหญ มีอายุเฉล่ีย  47.55 ป  จบการศึกษาระดับ
ประถมศึกษาเปนสวนใหญ ขนาดพื้นท่ีทางการเกษตรเฉล่ีย 27.1 ไร รายไดทางการเกษตรป 2549 
เฉล่ีย  213,747.1 บาท /ป  รายไดนอกภาคการเกษตรป  2549 เฉล่ีย  13,409 บาท /ป  แรงงานใน
ครัวเรือนเฉล่ีย 2.1 คน การใชบริการศูนยบริการฯ  ป 2549 เฉล่ีย 2.6 คร้ัง/ป และเกษตรกรมากกวา
รอยละ 80 มีการรับรูเกี่ยวกับการดําเนินงานของศูนยบริการฯในระดับมาก จากการศึกษาความ
คิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจํา
ตําบลชอนสารเดช พบวา เกษตรกรแสดงความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยบริการฯ อยูใน
ระดับเห็นดวยมากในดานการจัดทําแผนพัฒนาการเกษตรระดับตําบล ดานการจัดทําแผนถายทอด
เทคโนโลยีทางการเกษตร ดานการใหบริการของศูนยบริการฯ ดานการประชาสัมพันธกิจกรรมของ
ศูนยบริการฯ ดานการสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของคณะกรรมการศูนยบริการฯ ดาน
การปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยบริการฯ และดานการแจงเตือนภัย การหาความสัมพันธ
ระหวางปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล ปจจัยดานสังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจ และปจจัยดานการรับรู
เกี่ยวกับการดําเนินงานของศูนยบริการฯ ของเกษตรกรกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอการ
ดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช สรุปได 
ดังนี้ 
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              1)  ความสัมพันธระหวางปจจัยพื้นฐานสวนบุคคลกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอการ
ดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช 
 
  - อายุ มีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการ
และถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช 
 
 2)  ความสัมพันธระหวางปจจัยดานสังคมกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงาน
ของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช 
 
  - ประเภทกิจกรรม มีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของ
ศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช 
 
  - การเปดรับขาวสารทางการเกษตร มีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอ
การดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช 
 
 3)  ความสัมพันธระหวางปจจัยดานการรับรูเกี่ยวกับการดําเนินงานของศูนยบริการฯกับ
ความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตร
ประจําตําบลชอนสารเดช 
 
  - การรับรูเกี่ยวกับการดําเนินงานของศูนยบริการฯ มีความสัมพันธกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอน
สารเดช 
 
 4)  ปญหา และขอเสนอแนะของเกษตรกรเก่ียวกับการดําเนินงานของศูนยบริการและ
ถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดชเกษตรกรสวนใหญมีปญหาเกี่ยวกับการ
ดําเนินงานของศูนยบริการฯ อยูในระดับนอยในดานสถานท่ีตั้งศูนยบริการฯ ประจําตําบล ดานการ
บริการของศูนยบริการฯ ดานการทํางานของคณะกรรมการศูนยบริการฯ เกษตรกรมีขอเสนอแนะ
ดังนี้  1) การใหศูนยบริการฯ เปนศูนยกลางประสานงานกับหนวยงานท่ีเกี่ยวของ อาทิ กรม
ชลประทาน องคการบริหารสวนตําบล ในการจัดทําแหลงเก็บกักน้ําและจัดทําระบบชลประทาน
เพื่อใชในการเกษตรกรในชวงหนาแลง 2) เกษตรกรตองการใหศูนยบริการฯ ใหบริการขอมูลดาน
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การผลิต และการตลาดสินคาเกษตร 3) เกษตรกรตองการใหเจาหนาท่ีสนับสนุนงบประมาณ และ
ปจจัยการผลิตอยางเพียงพอ และมีความท่ัวถึง 4) เกษตรกรตองการใหศูนยบริการฯขยายเวลาการ
ใหบริการจาก 09.00 – 12.00 น.เปน09.00 – 16.30 น. ของวันท่ีเปดใหบริการ และ5) เกษตรกร
ตองการเจาหนาท่ีมาใหความรู อบรมสาธิตและออกเยี่ยมเยียนเกษตรกรเพิ่มข้ึนโดยมีการจัดทําแผน
เยี่ยมเยียนท่ีชัดเจน และเทาเทียมกันทุกหมูบาน 

 
จากการตรวจเอกสารงานวิจัยท่ีเกี่ยวของผูวิจัยสามารถสรุปตัวแปรท่ีสามารถนํามาใชเปน

ตัวแปรตนในงานวิจัยคร้ังนี้ คือ ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล ปจจัยดานสังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจ และ 
ปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยฯ ไดแก  อายุ  ระดับการศึกษา  จํานวนสมาชิกใน
ครัวเรือน สถานภาพทางสังคม ประเภทกิจกรรม การเปดรับขาวสารจากส่ือบุคล ส่ือมวลชน ส่ือ
กิจกรรม  ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยฯ รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร รายไดจากอาชีพ
เสริมนอกภาคการเกษตรและ การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยฯ 
 

สมมติฐานการวิจัย 
 

  ในการวิจัยคร้ังนี้ผูวิจัยไดตั้งสมมติฐานไวดังนี้ 
 
  1. ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล อายุ ระดับการศึกษา จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและสถานภาพ
ทางสังคมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานี 
 
  2. ปจจัยดานสังคมประกอบดวย ประเภทกิจกรรม การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาว 
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคล ส่ือมวลชน ส่ือกิจกรรม และความถ่ีในการใชบริการ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี มีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
   
  3. ปจจัยดานเศรษฐกิจประกอบดวยรายไดจากการจําหนายขาว รายไดจากอาชีพเสริมทาง
การเกษตร รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร แรงงานในครัวเรือน ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร 
มีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี 
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  4. ปจจัยดานการรับรูการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ประกอบดวย การรับรู
เกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  มีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผู
ปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

ตัวแปรท่ีใชในการวิจัย 
 
ตัวแปรอิสระ (Independent variables) ประกอบดวย 
 

ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล 
 
 - อายุ 
 
 - ระดับการศึกษา 
 
 - จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
 
 - สถานภาพทางสังคม 
 
 ปจจัยดานสังคม 
 
 - ประเภทกิจกรรม 
 
 - การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคล 
 
 - การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือมวลชน 
 
 -  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือกิจกรรม 
 
 - ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
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 ปจจัยดานเศรษฐกิจ 
 
 - รายไดจากการจําหนายขาว 
 
 - รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร 
 
 -รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร 
 
 - แรงงานในครัวเรือน 
 
 - ขนาดพืน้ท่ีทําการเกษตร 
 
 ปจจัยการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัตงิานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 - การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวจิัยขาวปทุมธานี 
 
  ตัวแปรตาม (Dependent variables) คือ ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ไดแก 
 
  - การจัดทําแผนเทคโนโลยีถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร 
 
  - กิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
  - การประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวจิัยขาวปทุมธานี 
 
  - การสนับสนุน การเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 - การปฏิบัติกจิกรรมตามแผนของศูนยวิจยัขาวปทุมธานี 
 
 - กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ 
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 - กิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟทูรัพยากรธรรมชาติ 
 
 - การแจงเตือนภัย 
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กรอบแนวความคิดการวิจัย 
 

ตัวแปรอิสระตัวแปรตาม 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

ภาพท่ี 2 กรอบแนวคิดการวจิัย 
  

ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล 
-อาย ุ
- ระดับการศึกษา 
-จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
- สถานภาพทางสังคม 
ปจจัยดานสังคม 
- ประเภทกิจกรรม 
- การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของ  
   ศูนยวจิัยฯจากส่ือบุคคล 
- การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของ 
   ศูนยวจิัยฯจากส่ือมวลชน 
-การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของ 
   ศูนยวจิัยฯจากส่ือกิจกรรม 
-ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจยัฯ 
ปจจัยดานเศรษฐกิจ 
- รายไดจากการจําหนายขาว 
- รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร 
- รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร 
- แรงงานในครัวเรือน 
- ขนาดพืน้ท่ีทําการเกษตร                                 
ปจจัยการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัตงิานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
- การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวจิัย
ฯ 

ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาว 
ตอการดําเนินงานของศูนยวจัิยขาว
ปทุมธานี ในดาน 
- การจัดทําแผนเทคโนโลยีถายทอด 
เทคโนโลยีทางการเกษตร  
- กิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาว 
ปทุมธานี  
- การประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวจิัย 
ขาวปทุมธานี  
- การสนับสนนุการเพิ่มพนูความรูและ 
ทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวจิัยขาว 
ปทุมธานี  
- การปฏิบัติกจิกรรมตามแผนของศูนยวิจยั 
ขาวปทุมธานี  
- กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ  
- กิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟ ู
ทรัพยากรธรรมชาติ  
- การแจงเตือนภัย 
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บทที่ 3 
 

วิธีการวิจัย 
 

ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 
ประชากร 
 
  ประชากรท่ีทําการศึกษา คือ เกษตรกรผูปลูกขาวจากศูนยขาวชุมชนท่ีไดลงทะเบียนไวกับ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีระหวางเดือนเมษายนจนถึงเดือนกรกฎาคมป พ.ศ. 2555 จํานวน 187 คนจาก 
6 ศูนยขาวชุมชน 5 อําเภอ ในจังหวัดปทุมธานี  
 
ตารางท่ี 1  จํานวนเกษตรกรผูปลูกขาวจากศูนยขาวชุมชนท่ีไดลงทะเบียนไวกับศูนยวิจัยขาว

ปทุมธานี  
 

อําเภอ ศูนยขาวชุมชน ประชากร(ราย) 

สามโคก คลองควาย 16 
เมือง บางคูวัด 56 

ลาดหลุมแกว คูบางหลวง 22 
บอเงิน 17 

คลองหลวง คลองส่ี 56 
ธัญบุรี บึงสนั่น 20 
รวม  187 

ท่ีมา: ศูนยวิจยัขาวปทุมธานี, (2555) 
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กลุมตัวอยาง 
 
 การวิจัยคร้ังนี้ไดคํานวณขนาดของตัวอยาง โดยใชสูตรทาโรยามาเน (yamane. 1976) ได
ขนาดตัวอยาง 187 คน ซ่ึงมีวิธีการดังนี้ 
 

 สูตร  n =
ேଵାே௘మ 

 
 เม่ือ   n = ขนาดตัวอยาง 
 
  N = จํานวนประชากร 
 
  e = คาสัดสวนท่ียินยอมใหขอมูลจากตัวอยางสามารถคลาดเคล่ือนจาก
ขอมูลประชากรท้ังหมด (ไดกําหนดคา e = .05 หรือ 5%) 
 
  ดังนั้นขนาดตัวอยางคือ 
 

  n =  ଵ଼଻ଵାଵ଼଻(଴.଴ହమ) = 127 คน 
 

ตารางท่ี 2  จํานวนกลุมตัวอยางของเกษตรกรผูปลูกขาวจากศูนยขาวชุมชนท่ีไดลงทะเบียนไวกับ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

 

อําเภอ ศูนยขาวชุมชน ประชากร(ราย) ขนาดตัวอยาง 
(ราย) 

สามโคก คลองควาย 16 10 
เมือง บางคูวัด 56 38 
ลาดหลุมแกว คูบางหลวง 22 15 

บอเงิน 17 12 
คลองหลวง คลองส่ี 56 38 
ธัญบุรี บึงสนั่น 20 14 

รวม  187 127 

ท่ีมา: ศูนยวิจยัขาวปทุมธานี, (2555) 
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วิธีการสุมตัวอยาง 
 
  ใชวิธีการสุมตัวอยางโดยวิธีสุมอยางงาย (Simple Random Sampling) โดยการจับฉลาก
รายช่ือเกษตรกรผูปลูกขาวจากศูนยขาวชุมชนที่ไดลงทะเบียนไวกับศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจํานวน
ท้ังหมด 127 คน  
 

เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 
 

  การวิจัยคร้ังนี้ใชแบบสัมภาษณประกอบดวยคําถามปลายปด (close question) และคําถาม
ปลายเปด (open - ended question) โดยแบงเนื้อหาของแบบสัมภาษณออกเปน 6 ตอน ดังนี้ 
  ตอนท่ี 1 ขอมูลที่เกี่ยวของกบัปจจัยพืน้ฐานสวนบุคคล  
  ตอนท่ี 2 ขอมูลที่เกี่ยวของกบัปจจัยดานสังคม  
  ตอนท่ี 3 ขอมูลที่เกี่ยวของกบัปจจัยดานเศรษฐกิจ 
  ตอนท่ี 4 ขอมูลที่เกี่ยวของกบัปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี 
 ตอนท่ี 5 ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานี 
 ตอนท่ี 6 ปญหาและขอเสนอแนะของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนนิงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

การวัดตัวแปรที่ใชในการศึกษา 
 
 1. ระดับการศึกษา วดัจาก การศึกษาข้ันสูงสุดของเกษตรกรผูปลูกขาว 
 
  2. การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  
 
  2.1 การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี (รายขอ) ผูวิจัยใชเกณฑ
การวัดแบบนามบัญญัติ (Nominal Scale) ประกอบดวย รับรู และไมรับรู โดยใหคะแนนการรับรู
เปน 1 คือ รับรู และ 0 คือ ไมรับรู และแบงตามชั้นตามวิธีมาตราสวนประมาณคา (rating scale)  
จํานวน 3ระดับ และความกวางของช้ัน (class interval) ซ่ึงสามารถหาไดดังนี้ 
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อันตรภาคช้ัน  =      คาพิสัย 
            จํานวนชั้น 

 
    =    คะแนนสูงสุด – คะแนนตํ่าสุด 
                        จํานวนชัน้ 

 
   =    1-0 
                            3 
 

 อันตรภาคช้ัน = 0.33 
 
ดังนั้น ในการจัดชวงคะแนนเฉล่ียความถ่ีการรับรูท่ีมีตอการใหบริการของศูนยวิจัยขาว

ปทุมธานีสามารถจัดไดดังนี้ 
 
  คะแนนเฉล่ีย  ระดับการรับรู 
 
  0.00 -  0.33  รับรูนอย 
 
  0.34 – 0.66               รับรูปานกลาง 

  
0.67 – 1.00  รับรูมาก  
 

  2.2 ขอมูลการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี (ขอมูลท่ีใชในการ
ทดสอบสมมติฐาน) ผูวิจัยใชเกณฑการการแบงตามช้ันตามวิธีมาตราสวนประมาณคา (rating scale)  
จํานวน 2ระดับ และความกวางของช้ัน (class interval) ซ่ึงสามารถหาไดดังนี้ 
 

อันตรภาคช้ัน  =      คาพิสัย 
                      จํานวนช้ัน 
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    =    คะแนนสูงสุด – คะแนนตํ่าสุด 
                         จํานวนชัน้ 

 
   =    22-0 
                             2 

 
 อันตรภาคช้ัน = 11.0 
 
ดังนั้น ในการจัดชวงคะแนนความถ่ีการรับรูตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี

สามารถจัดไดดังนี้ 
 
  คะแนน    ระดับการรับรู 
 
  0.00 -  11.00  รับรูนอย 

   
11.01 -22.00  รับรูมาก  
 

3. ขอมูลความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
เกณฑการแปลผลของระดับคาเฉล่ียใชเกณฑในการวิเคราะห แบงตามระดับความคิดเห็น 5 ระดับ 
คือ เห็นดวยมากท่ีสุด เห็นดวยมาก เห็นดวยปานกลาง เห็นดวยนอย และเห็นดวยนอยท่ีสุด 
ตามลําดับคะแนน ซ่ึงมีชวงคะแนนต้ังแต 5 ถึง1 ซ่ึงสามารถหาไดดังนี้ 
 

อันตรภาคช้ัน  =      คาพิสัย 
                      จํานวนชัน้ 

 
    =    คะแนนสูงสุด – คะแนนตํ่าสุด 
                            จํานวนช้ัน 
 

   =    5-1 
                                    5 
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 อันตรภาคช้ัน = 0.80 
 
ดังนั้น ในการจัดชวงคะแนนเฉล่ียความถ่ีความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ

ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีสามารถจัดไดดังนี้ 
 
  คะแนนเฉล่ีย  ระดับความคิดเห็นรายขอ 
 
  1.00 -  1.80  เห็นดวยนอยท่ีสุด 
 
   1.81 -  2.60  เห็นดวยนอย  
  

2.61 – 3.40  เห็นดวยปานกลาง 
  
  3.41 – 4.20  เห็นดวยมาก 
 

4.21 - 5.00  เห็นดวยมากท่ีสุด 
 

  3.1 ขอมูลความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี(ขอมูลท่ีใชในการทดสอบสมมติฐาน) ผูวิจัยใชเกณฑการการแบงตามช้ันตามวิธีมาตรา
สวนประมาณคา (rating scale)  จํานวน 2ระดับ และความกวางของช้ัน (class interval) ซ่ึงสามารถ
หาไดดังนี้ 
 

อันตรภาคช้ัน  =      คาพิสัย 
                     จํานวนชัน้ 

 
    =    คะแนนสูงสุด – คะแนนตํ่าสุด 
                           จํานวนชั้น 
 
               =    195-39 

              2 
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 อันตรภาคช้ัน = 78.0 
 
ดังนั้น ในการจัดชวงคะแนนความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของ

ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีสามารถจัดไดดังนี้ 
 
  คะแนน   ระดับความคิดเห็น 
 
  39.00 -  117.0  ความคิดเหน็นอย 
   
  117.01 -195.00  ความคิดเหน็มาก  
 

การสรางเคร่ืองมือ 
 

  1. ศึกษาขอมูลจากเอกสาร ตําราผลงานวิชาการที่ มีความเกี่ยวของกับการวิจัยและ
วัตถุประสงคของการวิจัยเพ่ือเปนแนวทางในการกําหนดกรอบงานวิจัย 
 
  2. ติดตอประสานงานกับหนวยงานตางๆท่ีเกี่ยวของลงสํารวจพื้นท่ีศึกษาขอมูลของ
ประชากรที่จะทําการวิจัย เพื่อใหไดขอมูลที่เท่ียงตรงและถูกตอง 
 
  3. จัดทําแบบสัมภาษณกลุมตัวอยางประกอบดวยคําถามปลายปดและคําถามปลายเปด 
 

การทดสอบเคร่ืองมือ 
 

 ผูวิจัยดําเนินการดังนี ้
 
1. การหาความเท่ียงตรง (Validity) ผูวิจัยสรางแบบสัมภาษณ นําเสนอตอคณะกรรมการท่ี

ปรึกษาวิทยานิพนธ เพื่อตรวจสอบความเท่ียงตรงของเน้ือหา 
 
2. หาคาความเช่ือม่ัน (Reliability) ผูวิจัยสรางแบบสัมภาษณแลวนําแบบสัมภาษณลงพ้ืนท่ี

ไปทําการทดสอบ (Try out) กับเกษตรกรท่ีไมไดเปนกลุมตัวอยางจํานวน 30 คน ในอําเภอลาดหลุม
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แกว และ อําเภอธัญบุรี จังหวัดปทุมธานีนําผลท่ีไดมาวิเคราะหเพื่อหาคาสัมประสิทธ์ิแอลฟา
ของครอนบาค(Cronbach ‘s Alpha Coefficient) คาความเช่ือม่ันของการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีคาเทากับ 0.8813 และคาความเช่ือม่ันของความคิดเห็นของเกษตรกรตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเทากับ 0.9686 
 

การเก็บรวบรวมขอมูล 
 
  ผูวิจัยดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูล ดังนี้ 
 
  1. ขอมูลปฐมภูมิ ขอมูลท่ีเกี่ยวกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 2. ขอมูลทุติยภูมิ  การประกอบอาชีพเกษตรกรรม และการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี 
 

การวิเคราะหขอมูล 
 
การวิจยัคร้ังนี้ ผูวิจัยไดทําการวิเคราะหขอมูลโดยใชสถิติ ดังน้ี 

 
 1. การใชสถิติเชิงพรรณนา  (Descriptive Statistic) ไดแก การแจกแจงความถ่ีคารอยละ 
(percentage) คามัชฌิมเลขคณิต (arithmetic mean) และคาเบ่ียงเบนมาตรฐาน (standard deviation) 
ขอมูลท่ีมีความเกี่ยวของกับ ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล ปจจัยดานสังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจ ปจจัย
การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  และความคิดเห็นของเกษตรกรท่ีมีตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
  2. การใชสถิติเชิงอนุมาน (Inferential Statistic) ใชคาไคสแควร (Chi-square test) ในการ
ทดสอบความสัมพันธโดยระหวางตัวแปรอิสระไดแก ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล ปจจัยดานสังคม 
ปจจัยดานเศรษฐกิจ และปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ี 0.05  
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บทที่ 4 
 

ผลการวิจัยและขอวิจารณ 
 

ผลการวิจัย 

 
การวิจัยเร่ืองความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว

ปทุมธานี ทําการเก็บรวบรวมขอมูลโดยการใชแบบสัมภาษณเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีไดลงทะเบียนไว
กับศูนยวิจัยขาวจังหวัดปทุมธานีระหวางเดือนเมษายนป  พ .ศ.2555จนถึงเดือนกรกฎาคมป 
พ.ศ.2555จาก 5อําเภอ ในจังหวัดปทุมธานี 

 
 ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล  
 
 ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยดานสังคม  
 
 ตอนท่ี 3 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยดานเศรษฐกิจ 
 
 ตอนท่ี 4 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี 
 
 ตอนท่ี 5 ผลการวิเคราะหความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 ตอนท่ี 6 ผลการทดสอบสมมติฐาน 
 
 ตอนท่ี 7 ปญหาและขอเสนอแนะของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานี 
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ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยพืน้ฐานสวนบุคคล 
  
ตารางท่ี 3จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล 

(n=127) 

ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล จํานวน (คน) รอยละ 

เพศ   
     ชาย 87 68.5 
     หญิง 40 31.5 
   

อายุ     
      32 – 53 ป 43 33.9 
      54 – 59 ป 40 31.5 
      60 – 74 ป 44 34.6 
Mean = 55.66 ป S.D. =  8.34 ป  Min =  32 ป Max = 74 ป 
   
ระดับการศึกษา   
      ไมไดรับการศึกษา 29 22.8 

ประถมศึกษา 76 59.8 
มัธยมศึกษา 22 17.4 

   
จํานวนสมาชกิในครัวเรือน   

3 – 4 คน 36 28.3 
5 คน 51 40.2 
6 – 7 คน 40 31.5 

Mean = 5.10 คน S.D. =  1.02 คน  Min =  3 คน  Max = 7 คน 
   
สถานภาพทางสังคม   

เกษตรกรผูนํา 21 16.5 
ปราชญชาวบาน 16 12.6 
เกษตรกร 90 70.9 
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 จากการวิเคราะหขอมูลปจจัยพื้นฐานสวนบุคคลของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง ในตาราง
ท่ี 3 สรุปไดดังนี้ 
 

- เพศ พบวา เกษตรกรสวนมากเปนเพศชาย (รอยละ 68.5) และเพศหญิง (รอยละ 31.5) 
 
- อายุ พบวา เกษตรกรมีอายุ 60 – 74 ป (รอยละ 34.6) รองลงมาคือ อายุ 32 – 53 และอายุ 54 

– 59 ป (รอยละ 33.9และ 31.5 ตามลําดับ) โดยมีอายุเฉล่ียเทากับ 55.66 ป 
 
- ระดับการศึกษา พบวา เกษตรกรสวนมากมีระดับการศึกษาระดับประถมศึกษา (รอยละ 

59.8) รองลงมาคือไมไดรับการศึกษา และระดับมัธยมศึกษา (รอยละ 22.8 และ 17.4 ตามลําดับ) 
 
- จํานวนสมาชิกในครัวเรือน พบวา เกษตรกรมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือน 5 คน (รอยละ 

40.2) รองลงมามีจํานวนสมาชิกในครัวเรือน  6-7 คน  และ 3-4 คน  (รอยละ 31.5 และ 28.3 
ตามลําดับ) โดยมีจํานวนสมาชิกเฉล่ีย 5.10 คน 

 
- สถานภาพทางสังคม พบวา เกษตรกรสวนมากมีสถานภาพทางสังคมคือเปนเกษตรกร 

(รอยละ 70.9) รองลงมาคือ เกษตรกรผูนํา และปราชญชาวบาน (รอยละ 16.5 และ 12.6 ตามลําดับ) 
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ตอนท่ี 2ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยดานสังคม 
 
ตารางท่ี 4จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามปจจัยดานสังคม 

(n=127) 

ปจจัยดานสังคม จํานวน (คน) รอยละ 

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีจากสื่อบุคคล 

  

         เพื่อนเกษตรกร 28 22.0 
         ญาติพี่นอง 14 11.0 
         เจาหนาท่ีของรัฐ 85 67.0 
   

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีจากสื่อมวลชน 

  

รายการวิทย ุ 28 22.0 
โทรทัศน 81 63.8 
หนังสือพิมพ/วารสารทางการเกษตร 18 14.2 

   

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีจากสื่อกิจกรรม 

  

การเขารับการฝกอบรม 26 20.5 
การประชุม/การสาธิต 14 11.0 
การศึกษาดูงาน 23 18.1 
นิทรรศการท่ีจดัในทองถ่ิน 64 50.4 

   
ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ในป พ.ศ. 2555   

ไมเคยใชบริการ 9 7.1 
ใชบริการ 1 – 2 คร้ัง 53 41.7 
ใชบริการ 3 – 4 คร้ัง 65 51.2 

Mean = 2.47 คร้ัง S.D. =  0.781 คร้ัง  Min =  0 คร้ัง   
Max = 4 คร้ัง 
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ตารางท่ี 4 (ตอ) 
(n=127) 

ปจจัยดานสังคม จํานวน (คน) รอยละ 

ประเภทกิจกรรมท่ีเขารวมกับศูนยวิจัยขาวปทุมธานี   
         ไมเขารวมกิจกรรม 17 13.4 

กิจกรรมนัดพบฝกอบรมเกษตรกรแนะนําสาย
พันธุขาว 

10 7.9 

กิจกรรมนัดพบเกษตรกรเพ่ือแกไขปญหาการ
ระบาดของเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล 

26 20.5 

กิจกรรมประชุมช้ีแจงและฝกอบรมเกษตรกรใน
เร่ืองการเพิ่มประสิทธิภาพดวยเทคโนโลยกีารลดตนทุน 

50 39.3 

กิจกรรมฝกอบรมชาวนาช้ันนํา 24 18.9 
 

จากการวิเคราะหขอมูลปจจัยดานสังคมของเกษตรกร ในตารางท่ี 4 สรุปไดดังนี้ 
 

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคล พบวา 
เกษตรกรมีการไดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคลผานทาง
เจาหนาท่ีของรัฐ มากท่ีสุด (รอยละ 67.0) รองลงมา คือ เพ่ือนเกษตรกร และญาติพี่นอง (รอยละ 
22.0 และ 11.0 ตามลําดับ) 
 

การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือมวลชน พบวา 
เกษตรกรมีการไดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือมวลชนผานทาง
โทรทัศน มากท่ีสุด (รอยละ 63.8) รองลงมา คือ รายการวิทยุ และหนังสือพิมพ/วารสารทาง
การเกษตร (22.0 และ 14.2 ตามลําดับ) 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือกิจกรรม พบวา 

เกษตรกรมีการไดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือกิจกรรมผาน
ทางนิทรรศการที่จัดในทองถ่ิน (รอยละ 50.4) รองลงมา คือ การเขารับการฝกอบรม  การศึกษาดู
งาน  และการประชุม/การสาธิต (รอยละ 20.5, 18.1 และ 11.0 ตามลําดับ) 
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ความถี่ในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ในป พ.ศ. 2555 พบวา เกษตรกรสวนมากมี
การใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ในป พ.ศ. 2555 จํานวน 3 – 4 คร้ัง (รอยละ 51.2) รองลงมาใช
บริการจํานวน 1 – 2 คร้ัง (รอยละ 41.7) และไมเคยใชบริการ (รอยละ 7.1) โดยมีการใชบริการโดย
เฉล่ีย 2.47 คร้ัง 

 
ประเภทกิจกรรมท่ีเขารวมกับศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา เกษตรกรจะเขารวมกิจกรรม

ประชุมช้ีแจงและฝกอบรมเกษตรกรในเร่ืองการเพิ่มประสิทธิภาพดวยเทคโนโลยีการลดตนทุน 
(รอยละ 39.3) รองลงมาคือกิจกรรมนัดพบเกษตรกรเพื่อแกไขปญหาการระบาดของเพลี้ยกระโดดสี
น้ําตาล  กิจกรรมฝกอบรมชาวนาช้ันนํา  และกิจกรรมนัดพบฝกอบรมเกษตรกรแนะนําสายพันธุขาว 
(รอยละ 20.5, 18.9 และ 7.9) และไมเขารวมกิจกรรม (รอยละ 13.4) 

 
ตอนท่ี 3 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยดานเศรษฐกิจ 
 
ตารางท่ี 5 จํานวนและรอยละของเกษตรกร จําแนกตามปจจัยดานเศรษฐกิจ 

(n=127) 

ปจจัยดานเศรษฐกิจ จํานวน (คน) รอยละ 

รายไดรวมตอปของครัวเรือน (บาท/ป)   
100,000 – 300,000 บาท/ป 38 29.9 
300,001 – 470,000 บาท/ป 43 33.9 
470,001 – 900,000 บาท/ป 46 36.2 

Mean = 426,141.7 บาท/ป  S.D. =  183,942.9 บาท/ป 
Min =  100,000 บาท/ป  Max = 900,000 บาท/ป 

  

   
รายไดจากการจําหนายขาว (บาท/ไร)   

2,500 – 10,000 บาท/ไร 43 33.9 
10,001 – 16,667 บาท/ไร 45 35.4 
16,668 – 80,000 บาท/ไร 39 30.7 

Mean = 15,347.54 บาท/ไรS.D. =  10,509.37 บาท/ไร 
Min =  2,500 บาท/ไรMax =80,000 บาท/ไร 
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ตารางท่ี 5 (ตอ) 
(n=127) 

ปจจัยดานเศรษฐกิจ จํานวน (คน) รอยละ 

รายไดจากอาชพีเสริมทางการเกษตร (บาท/ป)   
ไมมีรายไดเสริม 48 37.8 
100,000 – 150,000 บาท/ป 58 45.6 
150,001 – 200,000 บาท/ป 19 15.0 
200,001 – 250,000 บาท/ป 2 1.6 

Mean = 86,220.5 บาท/ป  S.D. =  76,292.5 บาท/ป 
Min =  0 บาท/ป  Max = 250,000 บาท/ป 

  

 
รายไดจากอาชพีเสริมนอกภาคการเกษตร (บาท/ป)   

ไมมีรายไดเสริม 25 19.7 
50,000 – 100,000 บาท/ป 63 49.6 
100,001 – 150,000 บาท/ป 18 14.2 
150,001 – 200,000 บาท/ป 21 16.5 

Mean = 94,724.4 บาท/ป  S.D. =  66,497.7 บาท/ป 
Min =  0 บาท/ป  Max = 200,000 บาท/ป 

  

   
แรงงานในครัวเรือน   

2 – 3 คน 38 29.9 
4 คน 34 26.8 
5 – 7 คน 55 43.3 

Mean = 4.19 คน  S.D. =  1.014 คน 
Min =  2 คน  Max = 7 คน 
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ตารางท่ี 5 (ตอ) 
(n=127) 

ปจจัยดานเศรษฐกิจ จํานวน (คน) รอยละ 

ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรท้ังหมด (ไร)   
5 – 15 ไร 38 29.9 
16 – 20 ไร 51 40.2 
21 – 40 ไร 38 29.9 

Mean = 18.80 ไร  S.D. =  6.94 ไร 
Min =  5 ไร  Max = 40 ไร 

  

   
ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรของตนเอง (ไร)   

ไมมีพื้นที่การเกษตรของตนเอง 18 14.3 
5 – 15 ไร 29 22.8 
16 – 20 ไร 52 40.9 

           21 – 40 ไร 28 22.0 
Mean = 15.89 ไร  S.D. = 8.96 ไร 
Min =  0 ไร  Max = 40 ไร 

  

   
ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรท่ีเชา (ไร)   
ไมมีพื้นที่การเกษตรที่เชา 109 85.8 
6 – 35 ไร 18 14.2 
Mean = 2.83 ไร  S.D. = 7.19 ไร 
Min =  0 ไร  Max = 35 ไร 

  

 
จากการวิเคราะหขอมูลปจจยัดานเศรษฐกจิของเกษตรกร ในตารางท่ี 5 สรุปไดดังนี ้

 
รายไดรวมตอปของครัวเรือน พบวา เกษตรกรมีรายไดตอป 470,001 – 900,000 บาท (รอย

ละ 36.2) รองลงมามีรายได 300,001 – 470,000 บาท และ 100,000 – 300,000 บาท (รอยละ 33.9 
และ 29.9 ตามลําดับ) โดยมีรายไดรวมตอปของครัวเรือนเฉล่ีย 426,141.7 บาท/ป   
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รายไดจากการจําหนายขาว พบวา เกษตรกรมีรายไดจากการจําหนายขาว 10,001-16,667 
บาท/ไร (รอยละ 35.4) รองลงมามีรายได 2,500-10,000 บาท/ไร และ 16,668-80,000 บาท/ไร (รอย
ละ 33.9 และ 30.7 ตามลําดับ) โดยมีรายไดจากการจําหนายขาวเฉล่ีย 15,347.54 บาท/ไร      
 
 รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร พบวา เกษตรกรมีรายไดจากการอาชีพเสริมทาง
การเกษตร 100,000 – 150,000 บาท (รอยละ 45.6) รองลงมามีรายได 150,001 – 200,000 บาท และ 
200,001 – 250,000 บาท (รอยละ 15.0 และ 1.6 ตามลําดับ) และไมมีรายไดจากอาชีพเสริมทาง
การเกษตร (รอยละ 37.8) โดยมีรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรเฉล่ีย 86,220.5 บาท/ป   
 
 รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร พบวา เกษตรกรมีรายไดจากการอาชีพเสริมนอก
ภาคการเกษตร 50,000 – 100,000 บาท (รอยละ 49.6) รองลงมามีรายได 150,001– 200,000 บาท 
และ 100,001 – 150,000 บาท (รอยละ 16.5 และ 14.2 ตามลําดับ) และไมมีรายไดจากอาชีพเสริม
นอกภาคการเกษตร (รอยละ 19.7) โดยมีรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตรเฉล่ีย 94,724.4 
บาท/ป   
 

แรงงานในครัวเรือน พบวา เกษตรกรมีจํานวนแรงงาน 5 – 7 คน (รอยละ 43.3) รองลงมามี
จํานวนแรงงาน 2 – 3 คน และ 4 คน (รอยละ 29.9 และ 26.8 ตามลําดับ) โดยมีจํานวนแรงงานเฉล่ีย 
4.19 คน 
 
 ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรทั้งหมด พบวา เกษตรกรมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรท้ังหมด 5 – 15 
ไร และ 21 – 40 ไร จํานวนเทากัน (รอยละ 29.9) และขนาดพ้ืนท่ี 16 – 20 ไร (รอยละ 40.2) โดยมี
ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรทั้งหมดเฉล่ีย 18.80 ไร   
 
 ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรของตนเอง พบวาเกษตรกรมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรของตนเอง 
16 – 20 ไร (รอยละ 40.9) รองลงมามีขนาดพื้นท่ี 5 – 15 ไร และ 21 – 40 ไร (รอยละ 22.8 และ 22.0 
ตามลําดับ) และไมมีพื้นท่ีทําการเกษตรเปนของตนเอง (รอยละ 14.3) โดยมีขนาดพื้นท่ีทํา
การเกษตรของตนเองเฉล่ีย 15.89 ไร   
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 ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรที่เชา พบวา เกษตรกรมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรที่เชา 6 – 35 ไร 
(รอยละ 14.2) และเกษตรกรสวนมากไมมีพื้นท่ีการเกษตรท่ีเชา (รอยละ 85.8) โดยมีขนาดพ้ืนท่ี
การเกษตรที่เชาเฉล่ีย 2.83 ไร 
 
ตอนท่ี 4 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวจิัยขาวปทุมธาน ี
 
ตารางท่ี 6 ระดับการรับรูเกีย่วกับการปฏิบัติงานของศูนยวจิัยขาวปทุมธานีของเกษตรกร 

             (n = 127) 

การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
การรับรู คะแนน

เฉล่ีย 
S.D. 

ระดับ 
การรับรูรับรู ไมรับรู

1. การจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร      
1.1 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการจัดทําแผนถายทอด

เทคโนโลยีทางการเกษตร 
112 

(88.2) 
15 

(11.8) 
0.88 0.324 มาก 

      

2. กิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี       
2.1 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการเปดใหบริการ

สัปดาหละ 5 วนั และมีเจาหนาท่ีบุคคลากร
ประจําศูนย 

103 
(81.1) 

24 
(18.9) 

0.81 0.393 มาก 

2.2 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีโครงการพัฒนาระบบ
สงเสริมและถายทอดเทคโนโลยีการพัฒนาชาวนา 

105 
(82.7) 

22 
(17.3) 

0.83 0.380 มาก 

2.3 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีโครงการตรวจประเมิน
การผลิตตามระบบการจัดการคุณภาพ GAP 
(ขาว) 

102 
(80.3) 

25 
(19.7) 

0.80 0.399 มาก 

2.4 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีโครงการรวบรวม
ศึกษาพันธุขาวพื้นเมืองไทย 

91 
(71.7) 

36 
(28.3) 

0.72 0.452 มาก 

2.5 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีโครงการพัฒนาขาว
หอมประทุมธานีใหเปนสินคาเอกลักษณของ
จังหวดัปทุมธานี 

105 
(82.7) 

22 
(17.3) 

0.83 0.380 มาก

2.6 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีโครงการพัฒนาการ
ผลิตขาวในพืน้ท่ีดินเปร้ียว จังหวดัปทุมธานี 

82 
(64.6) 

45 
(35.4) 

0.65 0.480 ปาน
กลาง 
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ตารางท่ี 6 (ตอ) 
             (n = 127) 

การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
การรับรู คะแนน

เฉล่ีย 
S.D. 

ระดับ 
การรับรูรับรู ไมรับรู

2.7 ศูนยวิจยัขาวปทุมธานีมีโครงการเพิม่
ประสิทธิภาพการถายทอดเทคโนโลยกีารควบคุม
เพล้ียกระโดดสีน้ําตาล โรคเขียวเต้ีย และโรคใบหยิก 

92 
(72.4) 

35 
(27.6) 

0.72 0.499 มาก 

2.8 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการสํารวจจัดทํา
สํามะโนครัวเรือนเกษตรกร 

91 
(71.7) 

36 
(28.3) 

0.72 0.452 มาก 

2.9 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีขอมูลเกี่ยวกับราคา
ผลผลิตทางการเกษตรและแหลงจําหนายผลผลิต 

93 
(73.2) 

34 
(26.8) 

0.73 0.445 มาก 

.      

3. การประชาสัมพันธกิจกรรมท่ีศูนยวิจัยขาวปทุมธานี      
3.1 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการประชาสัมพันธ

กิจกรรมและเผยแพรความรูผานส่ือบุคคล ส่ือ
ส่ิงพิมพ และส่ือมวลชน 

98 
(77.2) 

29 
(22.8) 

0.77 0.421 มาก 

      

4. การสนับสนุนการเพิ่มพนูความรูและทักษะของ
เจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

     

      
4.1 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการสนับสนุนการ

เพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ี
บุคลากร 

95 
(74.8) 

32 
(25.2) 

0.75 0.436 มาก 

      

5. การปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี      
5.1 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการถายทอดความรู/

เทคโนโลยี ณ จุดสาธิต 
78 

(61.4) 
49 

(38.6) 
0.61 0.489 ปาน

กลาง 
5.2 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการนําเกษตรกรทัศน

ศึกษาดูงาน ณ จุดสาธิต 
88 

(69.3) 
39 

(30.7) 
0.69 0.463 มาก

5.3 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีเจาหนาท่ีตดิตามให
คําแนะนําเกษตรกรเพ่ิมเติมเกี่ยวกับการเกษตร 

86 
(67.7)

41 
(32.3)

0.68 0.469 มาก
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ตารางท่ี 6 (ตอ) 
             (n = 127) 

การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
การรับรู คะแนน

เฉล่ีย 
S.D. 

ระดับ 
การรับรูรับรู ไมรับรู

6. กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ      
6.1 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการสนับสนุน

งบประมาณและหรือปจจยัการผลิตแก
เกษตรกร 

89 
(70.1) 

38 
(29.9) 

0.70 0.460 มาก 

6.2 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการสงเสริมการลงทุน
ในชุมชน 

93 
(73.2) 

34 
(26.8) 

0.73 0.445 มาก 

6.3 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการจัดใหมีจดุ
รวบรวม รับซ้ือและจําหนายสินคาทางการ
เกษตร 

96 
(75.6) 

31 
(24.4) 

0.76 0.431 มาก 

      
7. กิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟู

ทรัพยากรธรรมชาต ิ
     

7.1 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการรณรงคให
เกษตรกรอนุรักษธรรมชาติ เชน ไมเผาตอซัง
ขาว 

87 
(68.5) 

40 
(31.5) 

0.69 0.466 มาก 

      
8. การแจงเตือนภัย      

8.1 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการแจงเตือนภัยน้ํา
ทวมและภัยแลง 

84 
(66.1) 

43 
(33.9) 

0.66 0.475 ปาน
กลาง 

8.2 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการแจงเตือนเร่ือง
ราคาผลผลิตการเกษตร 

82 
(64.6) 

45 
(35.4) 

0.65 0.480 ปาน
กลาง 

8.3 ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการแจงเตือนการ
ระบาดของโรค แมลง และศัตรูพืช 

92 
(72.4) 

35 
(27.6) 

0.72 0.449 มาก 

คะแนนรวมเฉลี่ย 0.73 0.440 มาก 
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จากการวิเคราะหขอมูลท่ีเกีย่วของกับปจจัยการรับรูเกี่ยวกบัการปฏิบัติงานของศูนยวิจยัขาว
ปทุมธานีของเกษตรกรในตารางท่ี 6 สรุปไดดังนี ้
 

เกษตรกรมีระดับการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก 
(คาเฉล่ีย 0.73) เม่ือพิจารณาเปนรายขอ พบวา ขอท่ีมีระดับการรับรูในระดับมากมีท้ังหมด 18 ขอ 
และขอท่ีมีระดับการรับรูในระดับปานกลางมีท้ังหมด 4 ขอ โดยขอท่ีมีคาเฉล่ียมากที่สุด คือ ขอ 1.1 
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร (คาเฉล่ีย 0.88) รองลงมา
คือ ขอ 2.2 ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีโครงการพัฒนาระบบสงเสริมและถายทอดเทคโนโลยีการ
พัฒนาชาวนา และขอ 2.5 ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีโครงการพัฒนาขาวหอมประทุมธานีใหเปนสินคา
เอกลักษณของจังหวัดปทุมธานี โดยมีคาเฉล่ียเทากัน (คาเฉล่ีย 0.83) และขอท่ีมีคาเฉล่ียนอยท่ีสุดคือ 
ขอ 5.1 ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการถายทอดความรู/เทคโนโลยี ณ จุดสาธิต (คาเฉล่ีย 0.61) 

 
ตารางท่ี7 จํานวนและรอยละของเกษตรกรจําแนกตามระดับการรับรูเกีย่วกับการปฏิบัติงานของ

ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีของเกษตรกร 
( n = 127) 

ระดับการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัตงิานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีของเกษตรกร 

จํานวน (คน) รอยละ 

     รับรูนอย 13 10.2 

     รับรูมาก 114 89.8 

     รวม 127 100.0 
 
จากตารางท่ี 7 แสดงจํานวนและรอยละของเกษตรกรจําแนกตามระดับการรับรูเกี่ยวกับการ

ปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีของเกษตรกรจํานวน 127 คน ไดผลดังนี้ เกษตรกรสวนใหญมี
ระดับการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก จํานวน 114 คนคิด
เปนรอยละ 89.8 และมีระดับการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับ
นอย จํานวน 13 คนคิดเปนรอยละ 10.2 
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ตอนท่ี 5 ผลการวิเคราะหความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว 
ปทุมธานี 
 

ตารางท่ี 8จํานวน รอยละ คาเฉล่ีย (x̄) สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) และระดับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดาํเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

(n=127) 

การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
คะแนน
เฉล่ีย 

S.D. 
ระดับ
ความ
คิดเห็น 

มาก
ท่ีสุด มาก ปาน

กลาง นอย นอย
ท่ีสุด

การจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร 

1. มีการจัดทําแผนถายทอด
เทคโนโลยีการเกษตร
รวมกันระหวางเจาหนาท่ี 
บุคลากรกับนกัวิชาการ
สงเสริมการเกษตรของ
สํานักงานเกษตรจังหวดั
ปทุมธานี 

18 
(14.2) 

58 
(45.7) 

12 
(9.4) 

24 
(18.9) 

15 
(11.8) 

3.31 1.264 ปาน
กลาง

2. มีการรวบรวมความตองการ 
และปญหาของเกษตรกร
เพื่อจัดทําแผนการถายทอด
เทคโนโลยี 

12 
(9.4) 

35 
(27.6) 

16 
(12.6) 

46 
(36.2) 

18 
(14.2) 

2.82 1.250 ปาน
กลาง

3. มีการแบงหนาท่ีความ
รับผิดชอบของเจาหนาท่ี
บุคลากรศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีในการถายทอด
ความรูใหกับเกษตรกร 

32 
(25.2) 

37 
(29.1) 

20 
(15.7) 

25 
(19.7) 

13 
(10.3) 

3.39 1.328 ปาน
กลาง

4. มีการประสานงานกับ
วิทยากรจากหนวยงานตางๆ
ตลอดจนสรุปผลการ
ดําเนินงาน 

22 
(17.3) 

76 
(59.8) 

5 
(4.0) 

24 
(18.9) 

- 3.76 0.957 มาก

5. มีการสรุปผลการดําเนินงาน
การถายทอดความรู 

19 
(15.0) 

56 
(44.0) 

19 
(15.0) 

15 
(11.8) 

18 
(14.2) 

3.34 1.274 ปาน
กลาง
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ตารางท่ี 8 (ตอ) 
(n=127) 

การดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
คะแนน
เฉล่ีย 

S.D. 
ระดับ
ความ
คิดเห็น 

มาก 
ท่ีสุด มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ท่ีสุด 

การจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร (ตอ) 
6. มีการสนับสนุนใหมี

การแลกเปล่ียนความรู 
ประสบการณ และ
ความคิดเหน็ระหวาง
เกษตรกรกับวทิยากร 

22 
(17.3) 

41 
(32.3) 

5 
(3.9) 

38 
(29.9) 

21 
(16.5) 

3.04 1.411 ปาน
กลาง 

คะแนนรวมเฉลี่ย 3.28 1.250 ปานกลาง

กิจกรรมการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี (ตอ)    
7. มีการเปดใหบริการทุกวนั

จันทร  ถึงวันศกุรระหวาง
เวลา 08.30 – 16.00 น. 

23 
(18.1) 

51 
(40.2) 

30 
(23.6) 

16 
(12.6) 

7 
(5.5) 

3.53 1.097 มาก 

8. มีเจาหนาท่ีประจํา 
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
วันละ 2 คน 

19 
(15.0) 

24 
(18.9) 

6 
(4.7) 

32 
(25.2) 

46 
(36.2) 

2.51 1.506 นอย 

9. มีการใหคําแนะนําดาน
การเกษตร 

25 
(19.7) 

34 
(26.8) 

1 
(0.8) 

23 
(18.1) 

44 
(34.6) 

2.79 1.612 ปาน
กลาง 

10. มีการสํารวจและจัดทํา
สํามะโนครัวเรือนเกษตรกร

57 
(44.8) 

26 
(20.5) 

9 
(7.1) 

35 
(27.6) 

- 3.83 1.267 มาก 

11. มีการสํารวจและจด
ทะเบียนกลุมอาชีพ
เกษตรกร 

52 
(40.9) 

13 
(10.3) 

21 
(16.5) 

13 
(10.3) 

28 
(22.0) 

3.38 1.613 ปาน
กลาง 

12. มีเอกสารดานการเกษตร
ใหบริการท่ีเพยีงพอ 

43 
(33.9) 

13 
(10.2) 

10 
(7.9) 

43 
(33.9) 

18 
(14.1) 

3.16 1.535 ปาน
กลาง 
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ตารางท่ี 8 (ตอ) 
(n=127) 

การดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
คะแนน
เฉล่ีย 

S.D. 
ระดับ
ความ
คิดเห็น 

มาก 
ท่ีสุด มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ท่ีสุด 

กิจกรรมการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี (ตอ) 
13. มีการชวยประสานงานกบั

หนวยงานท่ีเกีย่วของใน
ระดับพื้นท่ี ไดแก อบต. 
สํานักงานเกษตรอําเภอ 
และสํานักงานเกษตร
จังหวดั เปนตน 

52 
(40.9) 

20 
(15.7) 

10 
(8.0) 

24 
(18.9) 

21 
(16.5) 

3.46 1.567 มาก 

14. มีการปดประกาศขอมูล
เกี่ยวกับราคาผลผลิตทาง
การเกษตร และแหลง
จําหนายผลผลิตไวท่ี
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

25 
(19.7) 

49 
(38.6) 

1 
(0.8) 

24 
(18.9) 

28 
(22.0) 

3.15 1.496 ปาน
กลาง 

คะแนนรวมเฉลี่ย 3.23 1.462 ปานกลาง

การประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  
15. มีการประชาสัมพันธ

กิจกรรมท่ีศูนยวิจยัขาว
ปทุมธานีผานเจาหนาท่ี
บุคลากร 

40 
(31.5) 

48 
(37.8) 

10 
(7.9) 

17 
(13.4) 

12 
(9.4) 

3.69 1.301 มาก 

16. มีการประชาสัมพันธ
กิจกรรมของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีผานผูใหญบาน 

24 
(18.9) 

34 
(26.8) 

7 
(5.5) 

41 
(32.3) 

21 
(16.5) 

2.99 1.423 ปาน
กลาง 

17. มีการประชาสัมพันธ
กิจกรรมของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีผานกํานัน 

65 
(51.2) 

28 
(22.0) 

6 
(4.8) 

13 
(10.2) 

15 
(11.8) 

3.91 1.428 มาก 
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ตารางท่ี 8 (ตอ) 
(n=127) 

การดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
คะแนน
เฉล่ีย 

S.D. 
ระดับ
ความ
คิดเห็น 

มาก 
ท่ีสุด มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ท่ีสุด 

การประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี (ตอ) 
18. มีการประชาสัมพันธ

กิจกรรมของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีผาน อบต. 

38 
(29.9) 

22 
(17.3) 

9 
(7.1) 

41 
(32.3) 

17 
(13.4) 

3.18 1.488 ปาน
กลาง 

19. มีการประชาสัมพันธ
กิจกรรมของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีผานส่ือส่ิงพิมพ 
ไดแก เอกสารเผยแพร 
แผนพับ วารสารตางๆ 
หนังสือพิมพ 

51 
(40.2) 

15 
(11.8) 

14 
(11.0) 

13 
(10.2) 

34 
(26.8) 

3.28 1.685 ปาน
กลาง 

20. มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีผาน
ส่ือมวลชน ไดแก หอกระจายขาว 
และโทรทัศน 

54 
(42.5) 

41 
(32.3) 

8 
(6.3) 

24 
(18.9) 

- 3.98 1.120 มาก 

คะแนนรวมเฉลี่ย 3.51 1.408 ปานกลาง

การสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
21. มีการสนับสนุนให

เจาหนาท่ีบุคลากร
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเขา
รับการฝกอบรม 

25 
(19.7) 

29 
(22.8) 

16 
(12.6) 

17 
(13.4) 

40 
(31.5) 

2.86 1.552 ปาน
กลาง 

22. มีการสนับสนุนให
เจาหนาท่ีบุคลากร
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
นําเสนอผลงานในสวนท่ี
ตนรับผิดชอบ

18 
(14.2) 

51 
(40.1) 

33 
(26.0) 

25 
(19.7) 

- 3.49 0.967 มาก 

คะแนนรวมเฉลี่ย 3.18 1.260   ปานกลาง
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ตารางท่ี 8 (ตอ) 
(n=127) 

การดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
คะแนน
เฉล่ีย 

S.D. 
ระดับ
ความ
คิดเห็น 

มาก 
ท่ีสุด มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ท่ีสุด 

การปฏิบตัิกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
23. มีการถายทอดความรูเปน

ประจําทุกเดือน ณ จดุ
สาธิต 

7 
(5.5) 

50 
(39.4) 

18 
(14.2) 

30 
(23.6) 

22 
(17.3) 

2.92 1.245 ปาน
กลาง 

24. มีการนําเกษตรกรทัศน
ศึกษาดงูาน ณ จุดสาธิต
ท่ีประสบความสําเร็จ 

14 
(11.0) 

59 
(46.5) 

24 
(18.9) 

30 
(23.6) 

- 3.45 .974 มาก 

25. มีการติดตามให
คําแนะนําเพิ่มเติมจาก
เจาหนาท่ีบุคลากรที่
เกี่ยวของโดยการออก
เยี่ยมเยยีนเกษตรกร 

31 
(24.4) 

41 
(32.3) 

15 
(11.8) 

17 
(13.4) 

23 
(18.1) 

3.31 1.440 ปาน
กลาง 

คะแนนรวมเฉลี่ย 3.27 1.220 ปานกลาง

กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ 
26. มีการสนับสนุน

งบประมาณโดยการ
จัดต้ังกองทุน

33 
(26.0) 

50 
(39.4) 

16 
(12.6) 

28 
(22.0) 

- 3.69 1.088 มาก 

27. มีการสนับสนุนปจจยั
การผลิตแกกลุมอาชีพ
ตางๆโดยการจัดซ้ือ
อุปกรณ 

29 
(22.8) 

47 
(37.0) 

14 
(11.1) 

21 
(16.5) 

16 
(12.6) 

3.41 1.341 มาก 

28. มีการดําเนนิการ
สงเสริมการลงทุนใน
ชุมชน โดยการจัดต้ัง
วิสาหกจิชุมชน 

29 
(22.8) 

29 
(22.8) 

4 
(3.2) 

43 
(33.9) 

22 
(17.3) 

3.00 1.480 ปาน
กลาง 

29. มีการจัดจดุรวบรวมรับ
ซ้ือสินคาการเกษตร
ในชุมชน 

58 
(45.7) 

59 
(46.4) 

- 10 
(7.9) 

- 4.30 0.829 มาก
ท่ีสุด 
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ตารางท่ี 8 (ตอ) 
(n=127) 

การดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
คะแนน
เฉล่ีย 

S.D. 
ระดับ
ความ
คิดเห็น 

มาก 
ท่ีสุด มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ท่ีสุด 

กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ (ตอ) 
30. มีการจัดใหมีจุดจําหนาย

สินคาทางการเกษตรใน
ชุมชน 

28 
(22.0) 

39 
(30.7) 

17 
(13.4) 

24 
(18.9) 

19 
(15.0) 

3.26 1.387 ปาน
กลาง 

คะแนนรวมเฉลี่ย 3.53 1.387 มาก 

กิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาต ิ
31. มีการรณรงคเกษตรกร ไม

เผาตอซังและฟางขาว 
41 

(32.3) 
28 

(22.0) 
7 

(5.5) 
32 

(25.2) 
19 

(15.0) 
3.31 1.510 ปาน

กลาง 
32. มีการสนับสนุนและ

สงเสริมใหเกษตรกรใชปุย
อินทรียในการผลิตขาว 

21 
(16.5) 

67 
(52.8) 

7 
(5.5) 

32 
(25.2) 

- 3.61 1.040 มาก 

33. มีการสงเสริมการนําวัสดุ
เหลือใชจากการผลิตมาทํา
เปนปุยชีวภาพใชทดแทน
ปุยเคมีสังเคราะห 

48 
(37.8) 

36 
(28.3) 

12 
(9.4) 

12 
(9.4) 

19 
(15.1) 

3.65 1.445 มาก 

คะแนนรวมเฉลี่ย 3.52 1.332 มาก 

การแจงเตือนภัย 
34. มีการแจงเตือนภัยแลง  

ผานหอกระจายขาว และ 
ทําหนังสือถึงผูนําชุมชน 

32 
(25.2) 

41 
(32.3) 

19 
(15.0) 

12 
(9.4) 

23 
(18.1) 

3.37 1.424 ปาน
กลาง 

35. มีการแจงเตือนภัยน้ํา   
ทวมผานหอกระจายขาว 
และทําหนังสือถึงผูนํา
ชุมชน 

19 
(15.0) 

54 
(42.5) 

21 
(16.5) 

33 
(26.0) 

- 3.46 1.037 มาก 
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ตารางท่ี 8 (ตอ) 
(n=127) 

การดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
คะแนน
เฉล่ีย 

S.D. 
ระดับ
ความ
คิดเห็น 

มาก 
ท่ีสุด มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ท่ีสุด 

การแจงเตือนภัย(ตอ) 

36. มีการแจงเตือนเร่ือง
ราคาผลผลิตทาง
การเกษตรโดยปด
ประกาศและหนังสือถึง
ผูนําชุมชน 

21 
(16.5) 

60 
(47.2) 

7 
(5.6) 

14 
(11.0) 

25 
(19.7) 

3.30 1.399 ปาน
กลาง 

37. มีการแจงเตือนเร่ือง
ราคาปจจัยการผลิตทาง
การเกษตร อาทิ ราคา
ปุย ราคาสารเคมีตางๆ 
โดยติดประกาศและทํา
หนังสือถึงผูนําชุมชน 

28 
(22.0) 

67 
(52.8) 

8 
(6.3) 

24 
(18.9) 

- 3.78 0.999 มาก 

38. มีการแจงเตือนการ
ระบาดของโรคเก่ียว
กับขาวผานทางหอ
กระจายขาวและหนังสือ
ถึงผูนําชุมชน

26 
(20.5) 

25 
(19.7) 

38 
(29.9) 

14 
(11.0) 

24 
(18.9) 

3.12 1.372 ปาน
กลาง 

39. มีการแจงเตือนการ
ระบาดของแมลง และ
ศัตรูพืชผานทางหอ
กระจายขาวและหนังสือ
ถึงผูนําชุมชน

30 
(23.6) 

17 
(13.4) 

33 
(26.0) 

29 
(22.8) 

18 
(14.2) 

3.09 1.371 ปาน
กลาง 

คะแนนรวมเฉลี่ย 3.35 1.267 ปานกลาง

คะแนนรวมเฉลี่ยทุกดาน 3.36 1.323 ปานกลาง
 

จากการวิเคราะหขอมูลท่ีเกี่ยวของกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการให
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางท่ี 8 สรุปไดดังนี้ 
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เกษตรกรมีระดับความคิดเหน็ตอการดําเนนิงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับปาน
กลาง (คาเฉล่ีย 3.36) เม่ือพิจารณาเปนดานมีรายละเอียดดังนี้ 
 

 ดานการจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร พบวา เกษตรกรมีระดับความ
คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการ
เกษตรอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.28) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับ
ความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 4. มีการประสานงานกับวิทยากรจากหนวยงานตางๆตลอดจนสรุปผล
การดําเนินงานอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.76) รองลงมาคือ ขอ 3. มีการแบงหนาท่ีความรับผิดชอบ
ของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในการถายทอดความรูใหกับเกษตรกรอยูในระดับปาน
กลาง (คาเฉล่ีย 3.39) และขอท่ีมีระดับความคิดเห็นนอยท่ีสุดคือ ขอ 2. มีการรวบรวมความตองการ 
และปญหาของเกษตรกรเพื่อจัดทําแผนการถายทอดเทคโนโลยีในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 2.82) 

 
 ดานกิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา เกษตรกรมีระดับความ

คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานกิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.23) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับ
ความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 10. มีการสํารวจและจัดทําสํามะโนครัวเรือนเกษตรกรอยูในระดับมาก 
(คาเฉล่ีย 3.83) รองลงมาคือ ขอ 7. มีการเปดใหบริการทุกวันจันทร และวันศุกร ระหวางเวลา 08.30 
– 16.00 น. อยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.53) และขอท่ีมีระดับความคิดเห็นนอยท่ีสุดคือ ขอ 8. มี
เจาหนาท่ีประจําศูนยวิจัยขาวปทุมธานีวันละ 2 คนอยูในระดับนอย (คาเฉล่ีย 2.51) 

 
 ดานการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา เกษตรกรมีระดับ

ความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการประชาสัมพันธกิจกรรมของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.51) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ี
เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 20. มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีผานส่ือมวลชน ไดแก หอกระจายขาว และโทรทัศนอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.98) 
รองลงมาคือ ขอ 17. มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีผานกํานันอยูในระดับ
มาก (คาเฉล่ีย 3.91) และขอท่ีมีระดับความคิดเห็นนอยท่ีสุดคือ ขอ 16. มีการประชาสัมพันธ
กิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีผานผูใหญบานอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 2.99) 

 ดานการสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี พบวา เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการ
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สนับสนุนการเพ่ิมพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับ
ปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.18) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุด
คือ ขอ 22. มีการสนับสนุนใหเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี นําเสนอผลงานในสวนท่ีตน
รับผิดชอบอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.49) รองลงมาคือขอ 21. มีการสนับสนุนใหเจาหนาท่ี
บุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเขารับการฝกอบรมอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 2.86) 

 
 ดานการปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา เกษตรกรมีระดับ

ความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.27) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ี
เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 24. มีการนําเกษตรกรทัศนศึกษาดูงาน ณ จุดสาธิตท่ี
ประสบความสําเร็จอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.45) รองลงมาคือ ขอ 25. มีการติดตามใหคําแนะนํา
เพ่ิมเติมจากเจาหนาท่ีบุคลากรที่เกี่ยวของโดยการออกเยี่ยมเยียนเกษตรกรอยูในระดับปานกลาง 
(คาเฉล่ีย 3.31) และขอท่ีมีระดับความคิดเห็นนอยท่ีสุดคือ ขอ 23. มีการถายทอดความรูเปนประจํา
ทุกเดือน ณ จุดสาธิตอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 2.92) 

 
 ดานกิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ พบวา เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นตอการ

ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานกิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจอยูในระดับมาก 
(คาเฉล่ีย 3.53) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 29. 
มีการจัดจุดรวบรวมรับซ้ือสินคาการเกษตรในชุมชนอยูในระดับมากท่ีสุด (คาเฉล่ีย 4.30) รองลงมา
คือ ขอ 26. มีการสนับสนุนงบประมาณโดยการจัดต้ังกองทุนอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.69) และ
ขอท่ีมีระดับความคิดเห็นนอยท่ีสุดคือ ขอ 28. มีการดําเนินการสงเสริมการลงทุนในชุมชน โดยการ
จัดต้ังวิสาหกิจชุมชนอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.00) 

 
 ดานกิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ พบวา เกษตรกรมี

ระดับความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานกิจกรรมของแผนการปรับปรุง
และฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.52) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ี
เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 33. มีการสงเสริมการนําวัสดุเหลือใชจากการผลิตมา
ทําเปนปุยชีวภาพใชทดแทนปุยเคมีสังเคราะหอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.65) รองลงมาคือ ขอ 32. 
มีการสนับสนุนและสงเสริมใหเกษตรกรใชปุยอินทรียในการผลิตขาวอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 
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3.61) และขอท่ีมีระดับความคิดเห็นนอยท่ีสุดคือ ขอ 31. มีการรณรงคเกษตรกร ไมเผาตอซังและ
ฟางขาวอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.31) 

 
 ดานการแจงเตือนภัย พบวา เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นตอการดําเนินงานของ

ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการแจงเตือนอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.35) เม่ือพิจารณาเปนราย
ขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 37. มีการแจงเตือนเร่ืองราคาปจจัยการ
ผลิตทางการเกษตร อาทิ ราคาปุย ราคาสารเคมีตางๆ โดยติดประกาศและทําหนังสือถึงผูนําชุมชน
อยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.78) รองลงมาคือ ขอ 35. มีการแจงเตือนภัยน้ําทวมผานหอกระจายขาว 
และทําหนังสือถึงผูนําชุมชนอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 3.46) และขอท่ีมีระดับความคิดเห็นนอยท่ีสุด
คือ ขอ 39. มีการแจงเตือนการระบาดของแมลง และศัตรูพืชผานทางหอกระจายขาวและหนังสือถึง
ผูนําชุมชนอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.09) 
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ตอนท่ี 6ผลการทดสอบสมมติฐาน 
 
ตารางท่ี 9ความสัมพันธระหวางอายุของเกษตรกรกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงาน

ของศูนยวจิัยขาวปทุมธานี 
(n=127) 

อายุ 
 

ระดับความคดิเห็น 

รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 

32-53 ป 10 33 43 1.172 ns 0.556 
  (23.3) (76.7) (100.0)   

54-59 ป 6 34 40   
  (15.0) (85.0) (100.0)   

60-74 ป 7 37 44   
  (15.9) (84.1) (100.0)   

Total 23 104 127   
 (18.1) (81.9) (100.0)   
ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
 สมมติฐานอายุของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางอายุของเกษตรกรกับความคิดเห็นของเกษตรกรผู
ปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางที่ 9 คํานวณไดคาไคสแควรเทากับ 
1.172 โดยมีคา d.f. เทากับ 1 และไดคา p-value เทากับ 0.556 (ซ่ึงมีคามากกวา 0.05) ผลสรุปคือ อายุ
ของเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
  เมื่อพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรท่ีมีอายุ 32 – 53 ป มีความคิดเห็นตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 76.7 และระดับนอย รอยละ 23.3 
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 เกษตรกรที่มีอายุ 54 – 59 ป มีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
อยูในระดับมาก รอยละ 85.0 และระดับนอย รอยละ 15.0 
 
 สวนเกษตรกรที่มีอายุ 60 - 74 ป มีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 84.1 และระดับนอย รอยละ 15.9 
  
ตารางท่ี 10ความสัมพันธระหวางระดับการศึกษาของเกษตรกรกับความคิดเห็นของเกษตรกรผู         
                     ปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวจิัยขาวปทุมธาน ี  

(n=127) 

ระดับการศึกษา 
 

ระดับความคดิเห็น 

รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
ไมไดรับการศึกษา 11 

(37.9) 
18 

(62.1) 
29 

(100.0) 
 

8.299** 
 

0.004 

ประถมศึกษา/มัธยมศึกษา 12 
(12.2) 

86 
(87.8) 

98 
(100.0) 

รวม 23 104 127  
 (18.1) (81.9) (100.0) 
** หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 
สมมติฐานระดับการศึกษาของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผู

ปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางระดับการศึกษาของเกษตรกรกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางที่ 10 คํานวณไดคาไคส
แควรเทากับ 8.299 โดยมีคา d.f. เทากับ 1 และไดคา p-value เทากับ 0.004 (ซ่ึงมีคานอยกวา 0.05) 
ผลสรุปคือ ระดับการศึกษาของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเหน็ของเกษตรกรผูปลูกขาวตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 
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 จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา ระดับการศึกษาของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ 0.01เพราะ เกษตรกรสวนใหญมีระดับการศึกษาอยูในระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา ซ่ึง
เปนกลุมท่ีอาจจะมีการรับรูขาวสารตางๆ เกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจยัขาวปทุมธานีไดด ีและ
มีความหลากหลายกวากลุมเกษตรกรท่ีไมไดรับการศึกษา ซ่ึงจะสงผลตอความคิดเห็นตอการให
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรที่ไมไดรับการศึกษามีความคิดเห็นตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 62.1 และระดับนอย รอยละ 37.9 

 
 สวนเกษตรกรที่มีระดับการศึกษาระดับประถมศึกษาและมัธยมศึกษามีความคิดเห็นตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 87.8 และระดับนอย รอยละ 12.2 
 
ตารางท่ี 11  ความสัมพันธระหวางจํานวนสมาชิกในครัวเรือนของเกษตรกรกับความคิดเห็นของ

เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
(n=127) 

จํานวนสมาชกิในครัวเรือน 
 

ระดับความคดิเห็น 

รวม 

 ࢞૛ 

 
p-valueนอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
3-4 คน 9 27 36 3.003 ns 0.223 

(25.0) (75.0) (100.0)   
5 คน 10 41 51   

(19.6) (80.4) (100.0)   
6-7 คน 4 36 40   

(10.0) (90.0) (100.0)   
รวม 23 104 127  

 (18.1) (81.9) (100.0)  
ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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สมมติฐานจํานวนสมาชิกในครัวเรือนของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางจํานวนสมาชิกในครัวเรือนของเกษตรกรกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางที่ 11 คํานวณ
ไดคาไคสแควรเทากับ 3.003 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-value เทากับ 0.223 (ซ่ึงมีคา
มากกวา 0.05) ผลสรุปคือ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนของเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรท่ีมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือน 3 – 4 คน มี
ความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 75.0 และระดับ
นอย รอยละ 25.0 
 
 เกษตรกรท่ีมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือน 5 คน มีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 80.4 และระดับนอย รอยละ 19.6 
 
 สวนเกษตรกรท่ีมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือน  6 – 7 คน  มีความคิดเห็นตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 90.0 และระดับนอย รอยละ 10.0 
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ตารางท่ี 12  ความสัมพันธระหวางสถานภาพทางสังคมของเกษตรกรกับความคิดเห็นของเกษตรกร 
ผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

(n=127) 

สถานภาพทางสังคม 
 

ระดับความคดิเห็น 

รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
เกษตรกร 15 75 90 0.164 ns 0.613 

(16.7) (83.3) (100.0)   

เกษตรกรผูนํา/ปราชญ
ชาวบาน 

8 29 37   
(21.6) (78.4) (100.0)   

รวม 23 104 127   
 (18.1) (81.9) (100.0)   

ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
สมมติฐานสถานภาพทางสังคมของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกร

ผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางสถานภาพทางสังคมของเกษตรกรกับความคิดเห็น
ของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางที่ 12  คํานวณไดคา
ไคสแควรเทากับ 0.164 โดยมีคา d.f. เทากับ 1 และไดคา p-value เทากับ 0.613 (ซ่ึงมีคามากกวา 
0.05) ผลสรุปคือ สถานะทางสังคมของเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผู
ปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 

 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรท่ีมีสถานภาพทางสังคมเปนเกษตรกรมีความ
คิดเห็นตอการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 83.3 และระดับนอย รอย
ละ 16.7 
 

 สวนเกษตรกรท่ีมีสถานภาพทางสังคมเปนเกษตรกรผูนําและปราชญชาวบานมีความ
คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 78.4 และระดับนอย 
รอยละ 21.6 
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ตารางท่ี 13  ความสัมพันธระหวางประเภทกิจกรรมกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

(n=127) 

ประเภทกิจกรรม 
 

ระดับความคดิเห็น 

รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 

ไมเขารวมกจิกรรม 
2 

(11.8) 
15 

(88.2) 
17 

(100.0) 
0.537 ns 0.764 

กิจกรรมนัดพบฝกอบรมเกษตรกร
ในเร่ืองการแนะนําสายพันธุขาว/
กิจกรรมนัดพบเกษตรกรเพ่ือแกไข
ปญหาการระบาดของเพล้ียกระโดด
สีน้ําตาล 

7 
(19.4) 

29 
(80.6) 

36 
(100.0) 

  

กิจกรรมเพิ่มประสิทธิภาพดวย
เทคโนโลยีการลดตนทุน/ กจิกรรม
ฝกอบรมชาวนาช้ันนํา 

14 
(18.9) 

60 
(81.1) 

74 
(100.0) 

  

รวม 
23 

(18.1) 
104 

(81.9) 
127 

(100.0) 
  

ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

สมมติฐานประเภทกิจกรรมท่ีเขารวมของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางประเภทกิจกรรมท่ีเขารวมของเกษตรกรกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางที่ 13 คํานวณ
ไดคาไคสแควรเทากับ 0.537 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-value เทากับ 0.764 (ซ่ึงมีคา
มากกวา 0.05) ผลสรุปคือ ประเภทกิจกรรมท่ีเขารวมของเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับความ
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คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ 0.05 
  
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรท่ีไมมีการเขารวมกิจกรรมมีความคิดเห็นตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 88.2 และระดับนอย รอยละ 11.8 
 
 เกษตรกรท่ีเขารวมกิจกรรมนัดพบฝกอบรมเกษตรกรในเร่ืองการแนะนําสายพันธุขาว/
กิจกรรมนัดพบเกษตรกรเพ่ือแกไขปญหาการระบาดของเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลมีความคิดเห็นตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 80.6 และระดับนอย รอยละ 19.4 
 

 สวนเกษตรกรที่เขารวมกิจกรรมเพ่ิมประสิทธิภาพดวยเทคโนโลยีการลดตนทุน/
กิจกรรมฝกอบรมชาวนาช้ันนํามีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูใน
ระดับมาก รอยละ 81.9 และระดับนอย รอยละ 18.9 
 
ตารางท่ี 14  ความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานส่ือบุคคลกับความ

คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
(n=127) 

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับ
การปลูกขาวผานส่ือบุคคล 

ระดับความคดิเห็น 
รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
เพื่อนเกษตรกร 7 21 28 2.044ns 0.360 

 (25.0) (75.0) (100.0) 
ญาติพี่นอง 1 13 14   

 (7.1) (92.9) (100.0) 
เจาหนาท่ีของรัฐ 15 70 85   

 (17.6) (82.4) (100.0) 
รวม 23 104 127   

(18.1) (81.9) (100.0) 
ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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สมมติฐานการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของเกษตรกรผานส่ือบุคคลมี
ความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการดําเนินงานศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของ
เกษตรกรผานส่ือบุคคลกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีในตารางที่ 14  คํานวณไดคาไคสแควรเทากับ 2.044 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-
value เทากับ 0.360 (ซ่ึงมีคามากกวา 0.05) ผลสรุปคือ การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของ
เกษตรกรผานส่ือบุคคลไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผาน
เพื่อนเกษตรกรมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 
75.0 และระดับนอย รอยละ 25.0 
 
 เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานญาติพี่นองมีความคิดเห็นตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 92.9 และระดับนอย รอยละ 7.1 
 

 สวนเกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานเจาหนาท่ีของรัฐมีความ
คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 82.4 และระดับนอย 
รอยละ 17.6 
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ตารางท่ี 15  ความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานส่ือมวลชนกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

(n=127) 

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับ
การปลูกขาวผานส่ือมวลชน 

ระดับความคดิเห็น 
รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
รายการวิทย ุ 2 26 28 3.220ns 0.200 

 (7.1) (92.9) (100.0)   

โทรทัศน 18 63 81   
 (22.2) (77.8) (100.0)   

หนังสือพิมพ/วารสาร
การเกษตร 

3 15 18   
(16.7) (83.3) (100.0)   

รวม 
 

23 104 127   
(18.1) (81.9) (100.0)   

ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
สมมติฐานการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของเกษตรกรผานส่ือมวลชนมี

ความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของ
เกษตรกรผานส่ือมวลชนกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานีในตารางที่ 15 คํานวณไดคาไคสแควรเทากับ 3.220 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา 
p-value เทากับ 0.200 (ซ่ึงมีคามากกวา 0.05)  ผลสรุปคือ การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาว
ของเกษตรกรผานส่ือมวลชนไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ
ดําเนินงานศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผาน
รายการวิทยุเกษตรกรมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก 
รอยละ 92.9 และระดับนอย รอยละ 7.1 
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 เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานโทรทัศนมีความคิดเห็นตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 77.8 และระดับนอย รอยละ 22.2 
 

 สวนเกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานหนังสือพิมพ/วารสาร
ทางการเกษตรมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 
83.3 และระดับนอย รอยละ 16.7 

 
ตารางท่ี 16  ความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานส่ือกิจกรรมกับความ 

คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
(n=127) 

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการ
ปลูกขาวผานส่ือกิจกรรม 

ระดับความคดิเห็น 
รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
การเขารับการฝกอบรม 1 25 26 5.705ns 0.058 

(3.8) (96.2) (100.0)   

 
การประชุม/การสาธิต/ 

การศึกษาดูงาน 

6 
(16.2) 

31 
(83.8) 

37 
(100.0) 

  
  

 
นิทรรศการท่ีจดัข้ึนในทองถ่ิน 

16 48 64   
(25.0) (75.0) (100.0)   

รวม 23 104 127   
(18.1) (81.9) (100.0)   

ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

สมมติฐานการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของเกษตรกรผานส่ือกิจกรรมมี
ความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของ
เกษตรกรผานส่ือกิจกรรมกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานีในตารางท่ี 16 คํานวณไดคาไคสแควรเทากับ 5.705 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา 
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p-value เทากับ 0.058 (ซ่ึงมีคามากกวา 0.05) ผลสรุปคือ การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาว
ของเกษตรกรผานส่ือกิจกรรมไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผาน
การเขารับการฝกอบรมเกษตรกรมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูใน
ระดับมาก รอยละ 96.2 และระดับนอย รอยละ 3.8 
 
 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานการประชุม/การสาธิต/
การศึกษาดูงานมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 
83.8 และระดับนอย รอยละ 16.2 
 

 สวนเกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานนิทรรศการท่ีจัดข้ึนใน
ทองถ่ินมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 75.0 
และระดับนอย รอยละ 25.0 
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ตารางท่ี 17  ความสัมพันธระหวางความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานีกับความคิดเห็น 
ของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนนิงานของศูนยวิจยัขาวปทุมธานี 

(n=127) 

ความถ่ีในการใชบริการศูนยวจัิยขาว
ปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
รวม 

 ࢞૛ 

 
p-valueนอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
ไมเคยใชบริการ 3 6 9 1.514ns 0.469 
 (33.3) (66.7) (100.0)   
ใชบริการ 1-2 คร้ัง 9 44 53   
 (17.0) (83.0) (100.0)   
ใชบริการ 3-4 คร้ัง 11 54 65   

 (16.9) (83.1) (100.0)   
รวม 23 104 127   

(18.1) (81.9) (100.0)   
ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

สมมติฐานความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานีของเกษตรกรมีความสัมพันธกับ
ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานีของ
เกษตรกรกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีใน
ตารางท่ี 17 คํานวณไดคาไคสแควรเทากับ 1.514 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-value เทากับ 
0.469 (ซ่ึงมีคามากกวา 0.05) ผลสรุปคือ ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานีของ
เกษตรกรไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรที่ไมใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีความ
คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 66.7 และระดับนอย 
รอยละ 33.3 
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 เกษตรกรที่มีความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 1-2 คร้ัง มีความคิดเห็นตอ
การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 83.0 และระดับนอย รอยละ 17.0 
 

 สวนเกษตรกรท่ีมีความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 3-4 คร้ัง มีความ
คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 83.1 และระดับนอย 
รอยละ 16.9 
 
ตารางท่ี 18  ความสัมพันธระหวางรายไดจากการจําหนายขาวกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูก

ขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
(n=127) 

รายไดจากการจําหนายขาว 
ระดับความคดิเห็น 

รวม 
 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
2,500 – 10,000 บาท/ไร 

 
6 

(14.0) 
37 

(86.0) 
43 

(100.0) 
1.914 ns 0.384 

  
10,001 – 16,667 บาท/ไร 

 
11 

(24.4) 
34 

(75.6) 
45 

(100.0) 
  
  

16,668 - 80,000 บาท/ไร 6 
(15.4) 

33 
(84.6) 

39 
(100.0) 

  
  

รวม 23 
(18.1) 

104 
(81.9) 

127 
(100.0) 

  
  

ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

สมมติฐานรายไดจากการจําหนายขาวมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูก
ขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางรายไดจากการจําหนายขาวกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางท่ี 18 คํานวณไดคา      
ไคสแควรเทากับ 1.914 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-value เทากับ 0.384(ซ่ึงมีคามากกวา 
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0.05)  ผลสรุปคือ รายไดจากการจําหนายขาวไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูก
ขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา รายไดจากการจําหนายขาว 2,500 – 10,000 บาท/ไรมี
ความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 86.0 และระดับ
นอย รอยละ 14.0 
 
 เกษตรกรที่ มีรายไดจากการจําหนายขาว 10,001 – 16,667 บาท/ไรมีความคิดเห็น       
ตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 75.6 และระดับนอย รอยละ 
24.4 
 
 สวนเกษตรกรท่ีมีรายไดจากการจําหนายขาว16,668 - 80,000 บาท/ไร มีความคิดเห็น
ตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 84.6 และระดับนอย รอยละ 
15.4 
 
ตารางท่ี 19  ความสัมพันธระหวางรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรกับความคิดเห็นของ

เกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
(n=127) 

รายไดจากอาชพีเสริมทาง
การเกษตร 

ระดับความคดิเห็น 
รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
ไมมีรายไดเสริม 9 

(18.8) 
39 

(81.2) 
48 

(100.0) 
6.075 * 0.048 

  
100,000 – 150,000 บาท/ป 

 
14 

(24.1) 
44 

(75.9) 
58 

(100.0) 
  
  

150,001 – 250,000 บาท/ป 
 

0 
(0.0) 

21 
(100.0) 

21 
(100.0) 

  
  

รวม 23 
(18.1) 

104 
(81.9) 

127 
(100.0) 

  
  

* หมายถึง มีนยัสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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สมมติฐานรายไดรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางที่ 19 คํานวณ
ไดคาไคสแควรเทากับ 6.075 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-value เทากับ 0.048  (ซ่ึงมีคานอย
กวา 0.05)  ผลสรุปคือ รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรที่ไมมีรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรมี
ความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 81.2 และระดับ
นอย รอยละ 18.8 
 
 เกษตรกรท่ีมีรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร 100,000 – 150,000 บาท/ปมีความ
คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 75.9 และระดับนอย 
รอยละ 24.1 
 
 สวนเกษตรกรท่ีมีรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร 150,001 – 250,000 บาท/ป มี
ความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 100.0 และระดับ
นอย รอยละ 0.0 
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ตารางท่ี 20  ความสัมพันธระหวางรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตรกับความคิดเห็นของ 
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

(n=127) 

รายไดอาชีพเสริมนอกภาค
การเกษตร 

ระดับความคดิเห็น 
รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
ไมมีรายไดเสริม 3 

(12.0) 
22 

(88.0) 
25 

(100.0) 
2.333 ns 0.311 

  
50,000 – 100,000 บาท/ป 

 
10 

(15.9) 
53 

(84.1) 
63 

(100.0) 
  
  

100,001 – 200,000 บาท/ป 
 

10 
(25.6) 

29 
(74.4) 

39 
(100.0) 

  
  

รวม 23 
(18.1) 

104 
(81.9) 

127 
(100.0) 

  
  

ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

สมมติฐานรายไดรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตรมีความสัมพันธกับความคิดเห็น
ของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตรกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางท่ี 20คํานวณ
ไดคาไคสแควรเทากับ 2.333 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-value เทากับ 0.311 (ซ่ึงมีคา
มากกวา 0.05) ผลสรุปคือ รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตรไมมีความสัมพันธกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรที่ไมมีรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร
มีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 88.0 และระดับ
นอย รอยละ 12.0 
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 เกษตรกรท่ีมีรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร50,000 – 100,000 บาท/ปมี
ความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 84.1 และระดับ
นอย รอยละ 15.9 
 
 สวนเกษตรกรท่ีมีรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร100,001 – 200,000 บาท/ป 
มีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 74.4 และระดับ
นอย รอยละ 25.6 
 
ตารางท่ี 21  ความสัมพันธระหวางแรงงานในครัวเรือนของเกษตรกรกับความคิดเห็นของเกษตรกร  

ผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
(n=127) 

แรงงานในครัวเรือน 
 
 

ระดับความคดิเห็น 
รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
2-3 คน 6 32 38 0.914 ns 0.633 

  (15.8) (84.2) (100.0)   
4 คน 5 29 34   

  (14.7) (85.3) (100.0)   
5-7 คน 12 43 55   

  (21.8) (78.2) (100.0)   
รวม 23 104 127   

 (18.1) (81.9) (100.0)   
ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

สมมติฐานจํานวนแรงงานในครัวเรือนของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางจํานวนแรงงานในครัวเรือนของเกษตรกรกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางที่ 21 คํานวณ
ไดคาไคสแควรเทากับ 0.914 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-value เทากับ 0.633  (ซ่ึงมีคา
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มากกวา 0.05) ผลสรุปคือ จํานวนแรงงานในครัวเรือนของเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีที่ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรท่ีมีจํานวนแรงงานในครัวเรือน 2-3 คน มีความ
คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 84.2 และระดับนอย 
รอยละ 15.8 
 
 เกษตรกรท่ีมีจํานวนแรงงานในครัวเรือน 4 คน มีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 85.3 และระดับนอย รอยละ 14.7 
 
 สวนเกษตรกรท่ีมีจํานวนแรงงานในครัวเรือน 5-7 คน มีความคิดเห็นตอการดําเนนิงาน
ของศูนยวจิัยขาวปทุมธานีอยูในระดบัมาก รอยละ 78.2 และระดับนอย รอยละ 21.8 
 
ตารางท่ี 22  ความสัมพันธระหวางพื้นท่ีทาํการเกษตรของเกษตรกรกบัความคิดเหน็ของเกษตรกรผู

ปลูกขาวท่ีมีตอการดําเนินงานของศูนยวิจยัขาวปทุมธาน ี
(n=127) 

ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร 
 

ระดับความคดิเห็น 
รวม 

 ࢞૛ 

 
p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
5-15 ไร 8 30 38 0.426ns 0.808 

  (21.1) (78.9) (100.0)   
16-20 ไร 8 43 51   

  (15.7) (84.3) (100.0)   
21-40 ไร 7 31 38   

  (18.4) (81.6) (100.0)   
รวม 23 104 127   

 (18.1) (81.9) (100.0)   
ns หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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สมมติฐานขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรของเกษตรกรกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในตารางที่ 22 คํานวณ
ไดคาไคสแควรเทากับ 0.426 โดยมีคา d.f. เทากับ 2 และไดคา p-value เทากับ 0.808  (ซ่ึงมีคา
มากกวา 0.05) ผลสรุปคือ ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรของเกษตรกรไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็น
ของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรที่มีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร 5-15 ไร มีความ
คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 78.9 และระดับนอย 
รอยละ 21.1 
 
 เกษตรกรท่ีมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร 16-20 ไร มีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 84.3 และระดับนอย รอยละ 15.7 
 
 สวนเกษตรกรท่ีมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร 21-40 ไร มีความคิดเห็นตอการดําเนินงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 81.6 และระดับนอย รอยละ 18.4 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



85 
 

ตารางท่ี 23  ความสัมพันธระหวางการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีกับ 
 ความคิดเหน็ของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวจิัยขาวปทุมธาน ี

(n=127) 
การรับรูเก่ียวกับการ

ปฏิบตัิงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
รวม ࢞૛ p-value นอย 

(รอยละ) 
มาก 

(รอยละ) 
นอย 6 7 13 5.718 *  0.013 

  (46.2) (53.8) (100.0)   
มาก 17 97 114   

  (14.9) (85.1) (100.0)   
รวม 23 104 127   

 (18.1) (81.9) (100.0)   
* หมายถึง มีนยัสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

สมมติฐานการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีความสัมพันธกับ
ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีใน
ตารางท่ี 23 คํานวณไดคาไคสแควรเทากับ 5.718 โดยมีคา d.f. เทากับ 1 และไดคา p-value เทากับ 
0.013 (ซ่ึงมีคานอยกวา 0.05)  ผลสรุปคือ ระดับการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
 จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05เพราะ แบงการรับรูของเกษตรกรเก่ียวกับการ
ปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีออกเปน 2 ระดับ คือระดับนอยและระดับมาก ซ่ึงเกษตรกรท่ีมี
การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก จะมีความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวที่มีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ซ่ึงอาจเกิดจากการรับขาวสาร
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เกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีหลากหลายกวา หรือความถ่ีของการใชบริการท่ี
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีมากกวา ซ่ึงจะสงผลตอความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 เม่ือพิจารณาคารอยละ พบวา เกษตรกรท่ีมีการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานีในระดับนอยมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับ
มาก รอยละ 53.8 และระดับนอย รอยละ 46.2 
 
 สวนเกษตรกรท่ีมีการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในระดับ
มากมีความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก รอยละ 85.1 และ
ระดับนอย รอยละ 14.9 
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ตอนที่ 7 ปัญหาและข้อเสนอแนะของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวที่มีต่อการดําเนินงานของศูนย์วิจัยข้าว
ปทุมธานี 
 

ปญหาของเกษตรกรท่ีมีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

1. การประชาสัมพันธขอมูลขาวสารเกี่ยวกับกิจกรรมตางๆของศูนยวิจัยขาวปทุมธานียังไม
ครอบคลุมถึงกลุมเปาหมาย 

 
2. เจาหนาท่ีบุคลากรในศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีจํานวนนอยไมเพียงพอกับจํานวนเกษตรกร

เนื่องจากเวลาเจาหนาท่ีลงพบปะเกษตรกรจะพบปะเกษตรกรไดคร้ังละไมกี่คนใน 1 วัน ทําให
เกษตรกรหลายรายพลาดโอกาสที่จะไดพูดคุยกับเจาหนาท่ี  

 
3. ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเปนหนวยงานราชการตองทํางานเปนลําดับข้ันบางคร้ังการ

ใหบริการจึงขาดชวงและลาชาไมทันกับความตองการของเกษตรกรผูปลูกขาวในพื้นท่ีรับผิดชอบ 
 

ข้อเสนอแนะของเกษตรกรทีมี่ต่อการดําเนินงานของศูนย์วจัิยข้าวปทุมธานี 
 
 1. เกษตรกรตองการใหเจาหนาท่ีของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเปดอบรมใหความรู สาธิตและ
เยี่ยมเยียนเกษตรกรเพิ่มมากข้ึน ท้ังนี้เนื่องจาก เกษตรกรบางหมูบานนอยูไกลและไมสะดวกท่ีจะ
เดินทางมายังศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

 
 2. เกษตรกรตองการใหเจาหนาท่ีของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการกําหนดเวลาการออกเย่ียม

เยียนเกษตรกรลวงหนาหลายๆ วัน เพื่อใหเกษตรกรไดเตรียมตัวเพื่อพบเจาหนาท่ีเพราะในหลายๆ
คร้ังเกษตรกรบางรายไมสามารถมาเขารวมกิจกรรม หรือมารับบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีได 
เนื่องจากทราบขาวในเวลากระช้ันชิด 

 
 3. เกษตรกรตองการใหศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการสนับสนุนงบประมาณ และชวยจัดหา

ปจจัยการผลิตอยางเพียงพอ ไดแกเมล็ดพันธุพืช ปุย ท้ังนี้เพราะเกษตรกรสวนใหญทําการเกษตร
และ มีรายไดต่ําจึงตองการลดคาใชจายในสวนปจจัยการผลิตเหลานี้ 
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ขอวิจารณ 
 

 จากการศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี มีขอวิจารณผลการวิจัยดังนี้ 
 
ตอนท่ี 1 ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคลของเกษตรกร 
  

1. จากผลการศึกษา พบวาเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยางสวนใหญเปนเกษตรกรเพศชาย(รอย
ละ 68.5)ท้ังนี้อาจเนื่องมากในตางจังหวัดนั้นหัวหนาครอบครัวจะเปนผูหาเงินเล้ียงดูทุกคนในบาน  
ดังนั้นผูชายจึงมีบทบาทหนาท่ีในการทํางานมากกวาผูหญิงโดยเกษตรกรมีอายุเฉล่ีย 55.66 ป 
เนื่องจากเกษตรกรไมมีการสนับสนุนใหลูกหลานทําการเกษตรเพราะการเกษตรเปนอาชีพท่ีตองใช
แรงงานและเส่ียงกับเร่ืองการลงทุนเนื่องจากสภาพดินฟาอากาศในปจจุบันท่ีเปล่ียนแปลงไปเกิดภัย
ธรรมชาติทําใหไมมีความแนนอนตอการประกอบอาชีพสอดคลองกับงานวิจัยของพัชราพร  ศรี
มงคลบูลย (2547) ไดศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและ      
ถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลโนนสูง อําเภอเมือง จังหวัดอุดรธานีผลการศึกษาพบวา
เกษตรกรสวนใหญเปนเพศชาย  อายุเฉล่ีย 50 ป 
 

2.  ระดับการศึกษา พบวาเกษตรกรสําเร็จการศึกษาในระดับประถมศึกษา( รอยละ59.8) 
เนื่องจากเปนหลักสูตรการศึกษาภาคบังคับในอดีตซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของสุวัตร  ศรีโททุม
(2548) ไดศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอด
เทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลนาสะอาด อําเภอสรางคอมจังหวัดอุดรธานี ผลการศึกษาพบวา
เกษตรกรสวนใหญจบการศึกษาระดับประถมศึกษา  

 
3. เกษตรกรสวนใหญมีสถานภาพทางสังคมเปนเกษตรกร(รอยละ 70.9) และมีจํานวน

สมาชิกในครอบครัว เฉล่ีย 5.10 คน สอดคลองกับงานวิจัยของพัชราพรศรีมงคลบูลย (2547) ได
ศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตร
ประจําตําบลโนนสูง อําเภอเมือง จังหวัดอุดรธานี ผลการศึกษาพบวาเกษตรกรมีจํานวนสมาชิกใน
ครัวเรือนเฉล่ีย 5.30 คน 
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ตอนท่ี 2 ปจจัยทางดานสังคมของเกษตรกร 
 
  1. จากผลการศึกษาพบวา เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยางมีการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการ
ปลูกขาวของศูนยวิจัยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคลผานทางเจาหนาท่ีของรัฐเปนสวนใหญ      
(รอยละ 67.0) ท้ังนี้อาจเนื่องมาจากเจาหนาท่ีของรัฐจะมีการจัดกิจกรรมพบปะกับเกษตรกรอยูเปน
ประจําในทุกๆป ทําใหเกษตรกรหลายรายไดรับขอมูลเกี่ยวกับการปลูกขาวจากเจาหนาท่ีของรัฐ
โดยตรง 
 

2. การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือมวลชน
นั้นพบวา  เกษตรกรเปดรับขาวสารผานโทรทัศนเปนสวนใหญ (รอยละ 63.8)  เนื่องจากส่ือประเภท
โทรทัศนนั้น  เปนส่ือท่ีสามารถเขาใจไดงาย ประกอบกับเกษตรกรบางรายท่ีมีอายุมาก การรับรู
ทางการไดยิน/ภาพอาจนอยลง เกษตรกรเหลานี้จึงเลือกรับรูได เพราะส่ือทางโทรทัศนเปนส่ือท่ีมีท้ัง
ภาพและเสียง เพื่อเปนการประกอบความเขาใจ  สอดคลองกับงานวิจัยของ นิรุตต์ิ  กําลังการ(2544) 
ไดศึกษาบทบาทของศูนยถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบล ตามทัศนะของเกษตรกร 
ตําบลทุงนนทรี อําเภอเขาสมิง จังหวัดตราด ผลการศึกษาพบวาเกษตรกรสวนใหญมีการเปดรับ
ขาวสารทางการสื่อมวลชนไดแก วิทยุ โทรทัศน รอยละ96.6  และการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการ
ปลูกขาวของศูนยวิจัยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือกิจกรรม พบวาเกษตรกรสวนมากจะไดรับขาวสาร
ผานการจัดนิทรรศการท่ีจัดข้ึนในทองถ่ิน(รอยละ 50.4) 

 
 3. ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานีในป พ.ศ. 2555พบวาเกษตรกรสวนมาก
เขามาใชบริการ 3-4 คร้ัง (รอยละ 51.2) เนื่องมาจากเกษตรกรไมมีเวลาเขามาใชบริการเพราะตอง
ประกอบอาชีพเล้ียงครอบครัวและสวนมากกิจกรรมท่ีเกษตรกรเขารวมกับศูนยวิจัยขาวปทุมธานีคือ 
กิจกรรมประชุมช้ีแจงและฝกอบรมเกษตรกรในเร่ืองการเพิ่มประสิทธิภาพดวยเทคโนโลยีการลด
ตนทุน(รอยละ 39.3)  เนื่องจากกิจกรรมดังกลาวจะมีการแจงการนัดหมายลวงหนาและมีเปน
เอกสารนัดหมายทําใหเกษตรกรไมหลงลืม สอดคลองกับงานวิจัยของ พัชราพร ศรีมงคลบูลย 
(2547) ไดศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอด
เทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลโนนสูง อําเภอเมือง จังหวัดอุดรธานี ผลการศึกษาพบวา
เกษตรกรสวนใหญมาใชบริการศูนยบริการฯ ต่ํากวา 6 คร้ัง 
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ตอนท่ี 3 ปจจัยดานเศรษฐกิจ 
 

1. จากการวิจัยคร้ังนี้พบวาเกษตรกร  มีรายไดของครัวเรือนรวมเฉล่ีย 426,141.7บาท/ป ซ่ึง
รายไดของครัวเรือนแบงเปน3 สวน คือ รายไดจากการจําหนายขาว(บาท/ไร)  รายไดจากอาชีพเสริม
ทางภาคการเกษตร(บาท/ป) และรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร(บาท/ป) 
 
 2. รายไดจากการจําหนายขาวพบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยางสวนใหญมีรายไดจากการ
จําหนายขาวเฉล่ีย15,347.54 บาท/ไร  รายไดจากอาชีพเสริมทางภาคการเกษตรเฉล่ีย  86,220.5 บาท/
ป  และรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร เฉล่ีย94,724.4 บาท/ป   
 

3. จํานวนแรงงานในครัวเรือนของเกษตรกร พบวา เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยางสวนมากมี
จํานวนแรงงาน 5-7 คน (รอยละ 43.3) ท้ังนี้จะเห็นไดวาเกษตรกรใชแรงงานในครัวเรือนในการ
ปลูกขาวเพื่อเปนการลดตนทุนการผลิต  สอดคลองกับงานวิจัยของ นิรุตต์ิ  กําลังการ(2544)ไดศึกษา
บทบาทของศูนยถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบล ตามทัศนะของเกษตรกร ตําบลทุง
นนทรี อําเภอเขาสมิง จังหวัดตราด ผลการศึกษาพบวาเกษตรกรสวนใหญมีแรงงานเฉล่ีย 6.39 คน
โดยมีขนาดพื้นที่ทําการเกษตรของตนเองท้ังหมดเฉล่ีย 18.80 ไร  และเกษตรกรสวนใหญไมมีการ
เชาพื้นท่ีในการทําการเกษตร(รอยละ85.8) 
 
ตอนท่ี 4 ปจจัยการรับรูเก่ียวกับการปฏิบตังิานของศูนยวจัิยขาวปทุมธานี 
 
 1. การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี จากผลการวิจัยพบวาเกษตรกร
มีระดับการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก (คาเฉล่ีย 0.73)  
จากท้ังหมด 8 กิจกรรมของการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี คือ 1) การจัดทําแผนถายทอด
เทคโนโลยีทางการเกษตร2)กิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี3) การประชาสัมพันธ
กิจกรรมท่ีศูนยวิจัยขาวปทุมธานี4) การสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ี
บุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี5)  การปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี6) 
กิ จกรรมของแผนการลงทุ น เชิ ง ธุ รกิ จ7) กิ จก รรมของแผนการป รับป รุงและฟ น ฟู
ทรัพยากรธรรมชาติ8)การแจงเตือนภัย เนื่องมาจากเกษตรกรหลายรายใหความสนใจ และเขารวม
กิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยางสมํ่าเสมอและจากการเขารวมกิจกรรมภายใตการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีทําใหเกษตรกรรับรูเกี่ยวกับขอมูลตางๆของศูนยวิจัยขาว
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ปทุมธานีไปดวยสอดคลองกับงานวิจัยของประหยัด ไชยสิงห (2551) ไดศึกษาความคิดเห็นของ
เกษตรกรตอการดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอน
สารเดช อําเภอหนองมวง จังหวัดลพบุรีผลการศึกษาพบวาเกษตรกรมากกวารอยละ 80 มีการรับรู
เกี่ยวกับการดําเนินงานของศูนยบริการฯ ในระดับมาก 
 
ตอนท่ี 5 ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอศูนยวิจัยขาวปทุมธานี จากผลการวิจัยพบวา
เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับปานกลาง
(คาเฉล่ีย 3.36)ท้ังนี้เพราะศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  มีการดําเนินงานสงเสริมการเกษตรแกเกษตรกร
อยางแตเนื่อง  แตในบางคร้ังดวยการทํางานตามระบบราชการทําใหเกินการลาชาในบางชวงเวลา 
ทําใหเกษตรกรหลายรายเกิดการพลาดโอกาสในการรวมกิจกรรม แตเกษตรกรก็ยังคงเขารวม
กิจกรรมตางๆ ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  เนื่องจากเกษตรกรมองวาการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีมีประโยชนตอเกษตรกรและชุมชนในดานของการพัฒนาการเกษตร และดานอ่ืนๆ อีก
มาก 
 
ตอนท่ี 6 ผลการทดสอบสมมติฐาน 
 
 การทดสอบสมมติฐาน เพ่ือหาความสัมพันธระหวางปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล ปจจัยดาน
สังคม ปจจัยดานเศรษฐกิจปจจัยดานการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีกับ
ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 จาการทดสอบสมมติฐานพบวา  อายุ จํานวนสมาชิกในครัวเรือน  สถานภาพทางสังคม 
ประเภทกิจกรรม  การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานส่ือบุคคลการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับ
การปลูกขาวผานส่ือมวลชนการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวผานส่ือกิจกรรมความถ่ีในการ
ใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานีรายไดจากการจําหนายขาวรายไดอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร
แรงงานในครัวเรือนขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผู
ปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญ 0.01 และ0.05 
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 และสมมติฐานท่ีมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ไดแก ระดับการศึกษา (ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.01)รายไดจากอาชีพเสริมทาง
การเกษตร(ท่ีระดับนัยสําคัญ 0.05) การรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี (ท่ี
ระดับนัยสําคัญ 0.05)สามารถอธิบายไดดังนี้ 
 
 ระดับการศึกษา 
 

จากการทดสอบสมมติฐานเพ่ือหาความสัมพันธ พบวา ระดับการศึกษาของเกษตรกรมี
ความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ  0.01กลาวคือ  เกษตรกรสวนใหญ มีระดับการศึกษาอยูในระดับ
ประถมศึกษา และมัธยมศึกษา ซ่ึงเปนกลุมท่ีอาจจะมีการรับรูขาวสารตางๆ เกี่ยวกับการปฏิบัติงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีไดดีรวมถึงสามารถเขาใจถึงจุดประสงคหรือข้ันตอนการปฏิบัติงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  มากกวากลุมท่ีไมไดรับการศึกษา  เนื่องจากเกษตรกรกลุมท่ีไมไดรับ
การศึกษาสวนใหญจะอานหนังสือไมออก  ซ่ึงจะสงผลตอความคิดเห็นตอการดําเนินงานของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 
 รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร 
 

ผลการทดสอบสมมติฐานเพ่ือหาความสัมพันธพบวารายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรมี
ความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05กลาวคือ  เกษตรกรที่มีรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรนั้น  ไม
วาจะเปนการปลูกผัก  การเล้ียงปลา  ยอมมีความรูและคุนเคยกับอาชีพทางการเกษตร  รวมถึงมีการ
เขาไปใชบริการของศูนยหรือหนวยงานที่เกี่ยวของทางการเกษตรอยูเปนประจํา ดังนั้น เกษตรกรใน
กลุมนี้จึงทราบถึงประโยชนของศูนยวิจัยตางๆท่ีใหบริการเก่ียวกับขอมูลทางการเกษตร เชน จาก
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานี มากกวากลุมเกษตรกรที่ไมมีรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร 
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 การรับรูเก่ียวกับการปฏิบตัิงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

ผลการทดสอบสมมติฐานเพื่อหาความสัมพันธพบวาการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติของ
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 กลาวคือ  เกษตรกรที่มีการรับรูเกี่ยวกับ
การปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมาก จะแสดงความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท้ังนี้เนื่องจากวาเกษตรกรท่ีมีการรับรูเกี่ยวกับ การปฏิบัติงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  จะเขาใจในวัตถุประสงค  ข้ันตอนการดําเนินงานและประโยชนท่ีจะไดรับ
จากการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี  สอดคลองกับงานวิจัยของประหยัด ไชยสิงห (2551) 
ได ศึกษาความคิด เห็ นของเกษตรกรตอการดํ า เนิ น งานของศูนยบ ริการและถ ายทอด
เทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช อําเภอหนองมวง จังหวัดลพบุรีผลการศึกษาพบวา
การรับรูเกี่ยวกับการดําเนินงานของศูนยบริการฯมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรตอ
การดําเนินงานของศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบลชอนสารเดช 
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บทที่ 5 
 

สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 
 

สรุปผลการวิจัย 
 
 จากการศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีมีตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว

ปทุมธานีสามารถสรุปผลการวิจัยไดดังนี้ 

ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล 

 เกษตรกรสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 68.5) มีอายุเฉล่ียเทากับ 55.66 ปโดยสวนมากมี
ระดับการศึกษาระดับประถมศึกษา (รอยละ 59.8) มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉล่ีย 5.10 คน 
 
 สถานภาพทางสังคม พบวา เกษตรกรสวนมากมีสถานภาพทางสังคมคือเปนเกษตรกร   
(รอยละ 70.9) รองลงมาคือ เกษตรกรผูนํา และปราชญชาวบาน (รอยละ 16.5 และ 12.6 ตามลําดับ) 
 
ปจจัยทางดานสังคมของเกษตรกร 
 

การเปดรับขาวสารเก่ียวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคล พบวา
เกษตรกรไดรับขาวสารจากเจาหนาท่ีของรัฐมากท่ีสุด (รอยละ 67.0) 

 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือมวลชนพบวา 

เกษตรกรไดรับขาวสารจากโทรทัศน มากท่ีสุด (รอยละ 63.8)  
 
การเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือกิจกรรม พบวา 

เกษตรกรมีการไดรับขาวสารจากการจัดนิทรรศการท่ีจัดในทองถ่ิน (รอยละ 50.4) 
 
ความถี่ในการใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ในป พ.ศ. 2555 พบวา เกษตรกรสวนมากมี

การใชบริการศูนยวิจัยขาวปทุมธานี ในป พ.ศ. 2555 จํานวน 3 – 4 คร้ัง (รอยละ 51.2)  
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ประเภทกิจกรรมท่ีเขารวมกับศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา เกษตรกรจะเขารวมกิจกรรม

ประชุมช้ีแจงและฝกอบรมเกษตรกรในเร่ืองการเพิ่มประสิทธิภาพดวยเทคโนโลยีการลดตนทุน 

(รอยละ 39.3)  

ปจจัยดานเศรษฐกิจ 
 

รายไดรวมตอปของครัวเรือนของเกษตรกรพบวา เกษตรกรมีรายไดตอป470,001- 900,000 
บาท (รอยละ 36.2)  
 

รายไดจากการจําหนายขาว พบวา เกษตรกรมีรายไดจากการจําหนายขาว10,001 -16,667 
บาท/ไร (รอยละ 35.4)  
 
 รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร พบวา เกษตรกรมีรายไดจากการอาชีพเสริมทาง
การเกษตร 100,000 – 150,000 บาท/ป (รอยละ 45.6) 
 
 รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร พบวา เกษตรกรมีรายไดจากการอาชีพเสริมนอก
ภาคการเกษตร 50,000 – 100,000 บาท/ป (รอยละ 49.6)  
 

แรงงานในครัวเรือน พบวา เกษตรกรมีจํานวนแรงงาน 5–7 คน (รอยละ 43.3) โดยมีจํานวน
แรงงานเฉล่ีย 4.19 คน 
 
 ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรทั้งหมด พบวา เกษตรกรมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรท้ังหมด 5–15
ไร และ 21 – 40 ไร จํานวนเทากัน (รอยละ 29.9) โดยมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรทั้งหมดเฉล่ีย 18.80 
ไร   
 
 ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรของตนเอง พบวาเกษตรกรมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรของตนเอง 
16 – 20 ไร (รอยละ 40.9) โดยมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรของตนเองเฉล่ีย 15.89 ไร   
 
 ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรที่เชา พบวา เกษตรกรไมมีพื้นท่ีการเกษตรท่ีเชา (รอยละ 85.8) 
โดยมีขนาดพื้นท่ีการเกษตรที่เชาเฉล่ีย 2.83 ไร 
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ปจจัยการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

เกษตรกรมีระดับการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับมาก 
(คาเฉล่ีย 0.73) เม่ือพิจารณาเปนรายขอ พบวาขอท่ีมีคาเฉล่ียมากที่สุด คือ ขอ 1.1 ศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีมีการจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร (คาเฉล่ีย 0.88) และขอท่ีมีคาเฉล่ียนอย
ท่ีสุดคือ ขอ 5.1 ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการถายทอดความรู/เทคโนโลยี ณ จุดสาธิต (คาเฉล่ีย 0.61) 

 
ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
 

ในภาพรวมเกษตรกรมีระดับความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยู
ในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.36) เม่ือพิจารณาเปนดานท้ังหมด 8 ดานมีรายละเอียดดังนี้ 
 

ดานการจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร พบวา เกษตรกรมีระดับความคิดเห็น
ตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร
อยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.28) เมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับความ
คิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 4. มีการประสานงานกับวิทยากรจากหนวยงานตางๆตลอดจนสรุปผลการ
ดําเนินงาน  

 
ดานกิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา เกษตรกรมีระดับความคิดเห็น

ตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานกิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
อยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.23) เมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับความ
คิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 10. มีการสํารวจและจัดทําสํามะโนครัวเรือนเกษตรกร 

 
ดานการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา เกษตรกรมีระดับความ

คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานีอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.51) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมี
ระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 20. มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีผาน
ส่ือมวลชน ไดแก หอกระจายขาว และโทรทัศน 
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ดานการสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี พบวา เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการ
สนับสนุนการเพ่ิมพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานีอยูในระดับ
ปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.18) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุด
คือ ขอ 22. มีการสนับสนุนใหเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี นําเสนอผลงานในสวนท่ีตน
รับผิดชอบ 

 
ดานการปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี พบวา เกษตรกรมีระดับความ

คิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานการปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานีอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.27) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมี
ระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 24. มีการนําเกษตรกรทัศนศึกษาดูงาน ณ จุดสาธิตท่ีประสบ
ความสําเร็จ 

 
ดานกิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ พบวา เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นตอการ

ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานกิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจอยูในระดับปาน
กลาง (คาเฉล่ีย 3.53) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ีเกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ 
ขอ 29. มีการจัดจุดรวบรวมรับซ้ือสินคาการเกษตรในชุมชน 

 
ดานกิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ พบวา เกษตรกรมีระดับ

ความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีดานกิจกรรมของแผนการปรับปรุงและ
ฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.52) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอท่ี
เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 33. มีการสงเสริมการนําวัสดุเหลือใชจากการผลิตมา
ทําเปนปุยชีวภาพใชทดแทนปุยเคมีสังเคราะห 

 
ดานการแจงเตือนภัย พบวา เกษตรกรมีระดับความคิดเห็นตอการดําเนินงานของศูนยวิจัย

ขาวปทุมธานีดานการแจงเตือนอยูในระดับปานกลาง (คาเฉล่ีย 3.35) เม่ือพิจารณาเปนรายขอพบวา 
ขอท่ีเกษตรกรมีระดับความคิดเห็นมากท่ีสุดคือ ขอ 37. มีการแจงเตือนเร่ืองราคาปจจัยการผลิตทาง
การเกษตร อาทิ ราคาปุย ราคาสารเคมีตางๆ โดยติดประกาศและทําหนังสือถึงผูนําชุมชน 
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สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 
 

ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคล ไดแก อายุระดับการศึกษาจํานวนสมาชิกในครัวเรือนสถานภาพ
ทางสังคมจากการทดสอบสมมติฐานพบวา อายุ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนและสถานภาพทาง
สังคมไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 และ 0.05 

 
สวนระดับการศึกษามีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ

ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 
 
ปจจัยดานสังคมไดแก ประเภทกิจกรรมการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของ

ศูนยวิจัยฯจากส่ือบุคคลการเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวิจัยฯจากส่ือมวลชนการ
เปดรับขาวสารเกี่ยวกับการปลูกขาวของศูนยวจิัยฯจากส่ือกิจกรรม  ความถ่ีในการใชบริการศูนยวิจัย 
ไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 และ 0.05 
 
 ปจจัยดานเศรษฐกิจ ไดแก รายไดจากการจําหนายขาวรายไดจากอาชีพเสริมนอกภาค
การเกษตรแรงงานในครัวเรือน และขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตร  ไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็น
ของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01 
และ 0.05 
 

สวนรายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผู
ปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 

ปจจัยการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีการรับรูเกี่ยวกับการ
ปฏิบัติงานของศูนยวิจัยฯมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงาน
ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
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ตารางท่ี 24 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 

การทดสอบสมติฐาน 
ผลการทดสอบสมมติฐาน 

ไมมีความสัมพันธ มีความสัมพันธ 

1. ปจจัยพื้นฐานสวนบุคคลมีความสัมพันธกับ

ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ

ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

  

       -อายุ    

       -ระดับการศึกษา (ระดับนยัสําคัญ 0.01)

       -จํานวนสมาชิกในครัวเรือน   

       -สถานภาพทางสังคม   

2. ปจจัยดานสังคมมีความสัมพันธกับความ

คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ

ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

  

       -ประเภทกิจกรรม    

       -การเปดรับขาวสารจากส่ือบุคคล   

       -การเปดรับขาวสารจากส่ือมวลชน   

       -การเปดรับขาวสารจากส่ือกิจกรรม   

       -ความถ่ีในการใชบริการศูนยวจิัยขาว

ปทุมธานี 

  
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ตารางท่ี 24 (ตอ) 

การทดสอบสมติฐาน 
ผลการทดสอบสมมติฐาน 

ไมมีความสัมพันธ มีความสัมพันธ 

3.ปจจัยดานเศรษฐกิจมีความสัมพันธกับความ

คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ

ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

  

- รายไดจากการจําหนายขาว  

-รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร (ระดับนยัสําคัญ 0.05)

-รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร   

-แรงงานในครัวเรือน   

-ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร   

4.ปจจัยดานการรับรูการปฏิบัติงานของศูนยวิจัย

ขาวปทุมธานี มีความสัมพันธกับความ

คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ

ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

(ระดับนยัสําคัญ 0.05)
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ขอเสนอแนะ 

ขอเสนอแนะการวิจัย 

การศึกษาการวิจัยคร้ังนี้  เปนการศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการ
ดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีผูวิจัยมีขอเสนอแนะดังนี้ 

 
1. จากตารางท่ี 6 แสดงระดับการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี

ของเกษตรกรพบวาเกษตรกรสวนใหญมีระดับการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีของเกษตรกรระดับปานกลางใน 4 หัวขอดังนี้1) ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีโครงการ
พัฒนาการผลิตขาวในพื้นท่ีดินเปร้ียว จังหวัดปทุมธานี2) ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการถายทอด
ความรู/เทคโนโลยี ณ จุดสาธิต3) ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการแจงเตือนภัยน้ําทวมและภัยแลง และ4) 
ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการแจงเตือนเร่ืองราคาผลผลิตการเกษตร จากขอมูลดังกลาวสะทอนใหเห็น
วาทางศูนยวิจัยขาวปทุมธานีควรมีการประชาสัมพันธขอมูลดังกลาวใหใหครอบคลุมพื้นที่มากข้ึน 
เพื่อใหเกษตรกรไดรับขอมูลอยางท่ัวถึง 
 

2. จากตารางที่7 ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี พบวาเกษตรกรมีระดับความคิดเห็นนอยกับการท่ีทางศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีเจาหนาท่ี
ประจําศูนยวิจัยขาวปทุมธานีวันละ 2 คน  ผูวิจัยมีขอเสนอแนะวาทางศูนยวิจัยควรมีการเพิ่ม
เจาหนาท่ีประจําศูนยวิจัยขาวปทุมธานีใหมากกวาวันละ2คน เนื่องจากจะไดใหความรูกับเกษตรกร
ไดอยางท่ัวถึงและทําใหเกษตรกรประหยัดเวลาในการเขารับคําปรึกษากับเจาหนาท่ี รวมไปถึงอยาก
ใหศูนยวิจัยขาวปทุมธานี มีการสนับสนุนงบประมาณในสวนของการลดตนทุนในการผลิตเพื่อให
เกิดกิจกรรมลดตนทุนและเพิ่มรายไดแกเกษตรกรและชุมชน ไดแกกิจกรรมการผลิตปุยหมักชีวภาพ 
กิจกรรมการจัดต้ังสหกรณเพ่ือจัดจําหนายเมล็ดพันธุพืช สารเคมี และปุย ซ่ึงจะเปนการลดตนทุน
ผลิตของเกษตรกรรวมถึงชวยใหเกษตรกรมีสวนรวมในการจัดการบริการงานของตัวเองในรูปแบบ
ของสหกรณ 
 

3. จากตารางท่ี 10 พบวาระดับการศึกษาของเกษตรกรมีความสัมพันธกับความคิดเห็นของ
เกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเกษตรกรสวนใหญมีระดับ
การศึกษาอยูในระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา สามารถรับรูขาวสารตางๆ เกี่ยวกับการ
ปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีไดดี รวมถึงสามารถเขาใจถึงจุดประสงคหรือข้ันตอนการ
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ปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี มากกวากลุมท่ีไมไดรับการศึกษาดังนั้นทางศูนยวิจัยขาว     
ปทุมธานีควรมีแกไขปญหาในการเขาใชบริการของกลุมเกษตรกรท่ีไมไดรับการศึกษาเหลานี้ โดย
อาจเพิ่มจํานวนเจาหนาท่ีในการอธิบายและแนะนําเกษตรกร แทนการแจกเอกสาร หรือส่ือส่ิงพิมพ
ตางๆ เพื่อใหเกษตรกรในกลุมนี้มีความเขาใจตอการบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมากข้ึน 
 

4. จากตารางท่ี 19 พบวารายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตรมีความสัมพันธกับความ
คิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี กลาวคือ เกษตรกรท่ีมี
รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร  ไมวาจะเปนการปลูกผัก  การเล้ียงปลาจะมีการเขาไปใชบริการ
ของศูนยหรือหนวยงานที่เกี่ยวของทางการเกษตรอยูเปนประจํา ดังนั้นการท่ีศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
จะไดรับความสนใจจากเกษตรกร ทางศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจึงความเพิ่มชองทางความรูใหกับ
เกษตรกรในเร่ืองอาชีพเสริมทางการเกษตรเพื่อเปนแรงจูงใจใหเกษตรกรเขามาใชบริการกันมากข้ึน 

 
5. จากการตารางที่ 23ปจจัยดานการรับรูการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมี

ความสัมพันธกับความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี
แสดงใหเห็นวาถาศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการประชาสัมพันธการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีอยางตอเนื่องและสมํ่าเสมอโดยใชชองทางผานส่ือตางๆ ท่ีเกษตรกรสามารถเขาถึงไดงาย 
เชนส่ือประเภทบุคคล ส่ือประเภทส่ิงพิมพ ส่ือประเภทมวลชน และส่ือประเภทกิจกรรมก็จะทําให
เกษตรกรรับรูและเขาใจเกี่ยวกับการปฏิบัติงานศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมากยิ่งข้ึน 
 
ขอเสนอแนะในการทําวิจัยคร้ังตอไป 
 

1. เนื่องจากการศึกษาคร้ังนี้เปนการศึกษาศูนยวิจัยขาวปทุมธานีเพียงทีเดียวดังนั้นใน
อนาคตอาจมีการศึกษาศูนยวิจัยอ่ืนๆ ท่ีมีความเกี่ยวของทางการเกษตรท่ีประสบความสําเร็จท่ี
ประสบความสําเร็จ โดยอาจศึกษาในสวนของการบริหารงาน เพื่อจะไดนํามาเปนตนแบบใหกับ
ศูนยวิจัยอ่ืนๆตอไป  

 
2.ควรมีการศึกษาถึงความตองการของเกษตรกรที่ตองการไดรับจากศูนยวิจัยตางๆ เพื่อจะ

ไดนําขอมูลไปปรับปรุงแกไขหนวยงานใหดําเนินงานไปในทางทางเดียวกับความตองการของ
เกษตรกร เพราะบางคร้ังการกําหนดโครงการตางๆข้ึนมาเปนการกําหนดท่ีเกิดข้ึนจากบุคคลภายใน
หนวยงาน ไมไดกําหนดมาจากปญหาหรือความตองการของเกษตรกรอยางแทจริง 
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3.ควรมีการศึกษาเกี่ยวกับการติดตามประเมินผลของกิจกรรมตางๆท่ีจัดใหกับเกษตรกรวา
มีการนําไปใชประโยชนในระดับไหน เพ่ือเปนการประเมินวากิจกรรมใดมีประโยชนกับเกษตรกร 
จะไดมีการจัดทําอยางตอเนื่อง 
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ชุดที่………… 

 

 
เร่ือง  การศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงาน 

ของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

 

ท่ีอยูเกษตรกรหมู…………ตําบล………………………อําเภอ………. จังหวัดปทุมธานี 

  
โปรดทําเคร่ืองหมาย หนาขอความท่ีตองการใน (   ) หรือเติมคําลงในชองวางท่ีกําหนด 

ตอนท่ี 1 ขอมูลเก่ียวกับปจจัยสวนบุคคล 
1.  เพศ (   ) 1. ชาย (   ) 2. หญิง 
2.  อายุ...............................ป(เกนิ 6 เดือน ใหปดเปน 1 ปเต็ม) 
3.  ระดับการศึกษา 

(   ) 1. ไมไดรับการศึกษา  (   ) 2. ประถมศึกษา     (   ) 3. มัธยมศึกษา    
(   ) 4. ปวช.     (   ) 5. ปวส.    (   ) 6. ปริญญาตรี      
(   ) 7. สูงกวาปริญญาตรี  

4.  จํานวนสมาชิกในครัวเรือน(รวมตนเอง)...................................คน 
5.  สถานภาพทางสังคมท่ีทานดํารงอยูในปจจุบันมีอะไรบาง 

( )  กํานัน      ( ) ผูใหญบาน   ( )  อบต.    
 ( )  หัวหนากลุมวิสาหกิจ ( )  เกษตรกรผูนํา   ( )  ปราชญชาวบาน 

  ( )  อ่ืนๆ………….. 
 
ตอนท่ี 2ขอมูลเก่ียวกับปจจัยดานสังคม 

1.ทานไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับเร่ืองขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือบุคคล จากแหลงใด 
มากท่ีสุด(เลือกตอบไดเพียง 1 ขอ ) 

( )  เพื่อนเกษตรกร  ( )  ผูนําทองถ่ิน   
( )  ญาติ พี่นอง   ( )  เจาหนาท่ีของรัฐ 

แบบสัมภาษณ
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2. ทานไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับเร่ืองขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือมวลชนจากแหลงใด 
มากท่ีสุด(เลือกตอบไดเพียง 1 ขอ ) 

( )  รายการวิทยุ   ( )  โทรทัศน     
( )  หนังสือพิมพ  ( )  วารสารทางการเกษตร    

3. ทานไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับเร่ืองขาวของศูนยวิจัยขาวปทุมธานีจากส่ือกิจกรรมแหลงใด 
มากท่ีสุด(เลือกตอบไดเพียง 1 ขอ ) 

( )  การเขารับการฝกอบรม ( )  การประชุม   ( )  การสาธิต 
 ( )  การศึกษาดูงาน  ( )  นิทรรศการท่ีจัดข้ึนในทองถ่ิน    
4. ในรอบป 2555 ทานมาใชบริการศูนยวิจยัขาวปทุมธานีหรือไม 

( ) ไมไดใชบริการ    ( ) ใชบริการ.............คร้ัง / ป 
5.  การเขารวมกิจกรรมของศูนยวจิัยขาวปทุมธานี 

() ไมเขารวม (ขามไปสัมภาษณตอนท่ี 3)    
( ) เขารวม 

6.  กิจกรรมท่ีเขารวม 
( ) กิจกรรมนดัพบฝกอบรมเกษตรกรในเร่ืองการแนะนําสายพันธุขาว 
( ) กิจกรรมนดัพบเกษตรกรเพ่ือแกไขปญหาการระบาดของเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล 
( )  กิจกรรมการเพิ่มประสิทธิภาพดวยเทคโนโลยีการลดตนทุน 
( ) กิจกรรมฝกอบรมชาวนาช้ันนํา 

 
ตอนท่ี 3 ขอมูลเก่ียวกับปจจัยดานเศรษฐกิจ 
1. รายไดตอปของครัวเรือน(ไมหักคาใชจายในป พ.ศ. 2555) จํานวน……………บาท/ป 

- รายไดจากการจําหนายขาว   จํานวน……………บาท/ไร 
- รายไดจากอาชีพเสริมทางการเกษตร          จํานวน……………บาท/ป 
- รายไดจากอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตร จํานวน……………บาท/ป 

2. แรงงานในครัวเรือน…………………………………คน 
3. ขนาดพื้นที่ทําการเกษตร 
3.1 พื้นท่ีของตนเองจํานวน……………ไร 
3.2 พื้นท่ีเชาจํานวน……………….ไร 
3.3ขนาดพื้นที่ทําการเกษตรทั้งหมด………….ไร 
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ตอนท่ี 4 ขอมูลท่ีเก่ียวของกับปจจัยการรับรูเก่ียวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
คําชี้แจง โปรดทําเคร่ืองหมาย ลงในชองท่ีตรงกับการรับรูของเกษตรกร 

การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี รับรู ไมรับรู 

การจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร 
1.ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีการจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการ

เกษตร 
  

กิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
2.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการเปดใหบริการสัปดาหละ 5 วัน และมี

เจาหนาท่ีบุคลากรประจําศูนย 
  

3.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีโครงการพัฒนาระบบสงเสริมและถายทอด
เทคโนโลยีการพัฒนาชาวนา 

  

4.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีโครงการตรวจประเมินการผลิตตามระบบการ
จัดการคุณภาพ GAP (ขาว) 

  

5.ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีโครงการรวบรวมศึกษาพันธุขาวพื้นเมืองไทย   
6.ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีโครงการพัฒนาขาวหอมปทุมธานีใหเปนสินคา

เอกลักษณของจังหวัดปทุมธานี 
  

7.ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีโครงการพัฒนาการผลิตขาวในพื้นท่ีดินเปร้ียว  
จังหวัดปทุมธานี 

  

8. ศูนยวิจัยขาวปทุมธานีมีโครงการเพิ่มประสิทธิภาพการถายทอด
เทคโนโลยีการควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล โรคเขียวเตี้ยและโรคใบ
หงิก 

  

9. ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการสํารวจจัดทําสํามะโนครัวเรือนเกษตรกร   

10. ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีขอมูลเกี่ยวกับราคาผลผลิตทางการเกษตร และ

แหลง จําหนายผลผลิต 

  

การประชาสัมพันธกิจกรรมท่ีศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
11. ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการประชาสัมพันธกิจกรรมและเผยแพร

ความรูผานส่ือบุคคลส่ือส่ิงพิมพและส่ือมวลชน 
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การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี รับรู ไมรับรู 

การสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
12.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการสนับสนุนการเพ่ิมพูนความรูและทักษะ

ของเจาหนาท่ีบุคลากร 

  

การปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
13.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการถายทอดความรู/เทคโนโลยี ณ จดุสาธิต   

14.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการนําเกษตรกรทัศนศึกษาดงูาน ณ จดุสาธิต   

15.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีเจาหนาท่ีติดตามใหคําแนะนําเกษตรกรเพิ่มเติม
เกี่ยวกับการเกษตร 

  

กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ 
16. ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการสนับสนุนงบประมาณและหรือปจจยัการ

ผลิตแกเกษตรกร 
  

17.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการสงเสริมการลงทุนในชุมชน   

18.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการจัดใหมีจุดรวบรวม รับซ้ือและจําหนาย

สินคาทางการเกษตร 

  

กิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ 
19. ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการรณรงคใหเกษตรกรอนุรักษธรรมชาติ เชน 

ไมเผาตอซังขาว 
  

การแจงเตือนภัย   

20.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการแจงเตือนภยัน้ําทวมและภัยแลง   

21.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการแจงเตือนเร่ืองราคาผลผลิตการเกษตร   

22.ศูนยวจิัยขาวปทุมธานีมีการแจงเตือนการระบาดของโรค แมลง และ

ศัตรูพืช 
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ตอนท่ี 5ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
คําชี้แจง โปรดทําเคร่ืองหมาย ลงในชองท่ีตรงกับความคิดเห็นของเกษตรกร 

การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
เห็น
ดวย
มาก
ท่ีสุด 
(5)

เห็น
ดวย
มาก 

 
(4)

เห็น
ดวย
ปาน
กลาง 
(3) 

เห็น
ดวย
นอย 

 
(2) 

เห็น
ดวย
นอย
ท่ีสุด 
(1)

การจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีทางการเกษตร      
1.มีการจัดทําแผนถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรรวมกัน

ระหวางเจาหนาท่ีบุคลากรกับนักวิชาการสงเสริม
การเกษตรของสํานักงานเกษตรจังหวัดปทุมธานี 

     
 
 

2.มีการรวบรวมความตองการ และปญหาของเกษตรกร 
เพื่อจัดทําแผนการถายทอดเทคโนโลยี 

     

3.มีการแบงหนาท่ีความรับผิดชอบของเจาหนาท่ี
บุคลากรศูนยวจิัยขาวปทุมธานีในการถายทอดความรู
ใหกับเกษตรกร 

     

4.มีการประสานงานกับวิทยากรจากหนวยงานตางๆ  
ตลอดจนสรุปผลการดําเนินงาน 

     

5.มีการสรุปผลการดําเนินงานการถายทอดความรู      
6.มีการสนับสนุนใหมีการแลกเปล่ียนความรู       

ประสบการณ และความคิดเห็นระหวางเกษตรกรกับ
วิทยากร 

     

กิจกรรมการใหบริการของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี      
7.มีการเปดใหบริการทุกวันจนัทรและวนัศุกร ระหวาง 

เวลา08.30-16.00 น. 
     

8.  มีเจาหนาท่ีประจําศูนยวจิยัขาวปทุมธานวีันละ2 คนข้ึน      
9.มีการใหคําแนะนําดานการเกษตร      
10.มีการสํารวจและจัดทําสํามะโนครัวเรือนเกษตรกร      
11. มีการสํารวจและจดทะเบียนกลุมอาชีพเกษตรกร      
12. มีเอกสารดานการเกษตรใหบริการท่ีเพียงพอ      
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การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 

เห็น
ดวย
มาก
ท่ีสุด 
(5)

เห็น
ดวย
มาก 

 
(4)

เห็น
ดวย
ปาน
กลาง 
(3) 

เห็น
ดวย
นอย 

 
(2) 

เห็น
ดวย
นอย
ท่ีสุด 
(1)

13. มีการชวยประสานงานกบัหนวยงานท่ีเกี่ยวของใน
ระดับพื้นท่ีไดแก อบต. สํานกังานเกษตรอาํเภอ  และ
สํานักงานเกษตรจังหวดั เปนตน 

     

14.มีการปดประกาศขอมูลเกี่ยวกับราคาผลผลิตทาง
การเกษตร และแหลงจําหนายผลผลิตไวท่ีศูนยวิจัย
ขาวปทุมธานี

     

การประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี      
15.มีการประชาสัมพันธกิจกรรมท่ีศูนยวิจยัขาวปทุมธานี

ผานเจาหนาทีบุ่คลากร 
     

16.มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีผาน  ผูใหญบาน 

     

17.มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีผาน กํานัน 

     

18. มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีผาน อบต. 

     

19.มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีผานส่ือส่ิงพิมพ ไดแก เอกสารเผยแพร แผน
พับ วารสารตางๆ หนังสือพิมพ

     

20.มีการประชาสัมพันธกิจกรรมของศูนยวจิัยขาว
ปทุมธานีผานส่ือมวลชน ไดแก หอกระจายขาว และ
โทรทัศน 

     

การสนับสนุนการเพิ่มพูนความรูและทักษะของ
เจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาวปทุมธานี

     

21.มีการสนับสนุนใหเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานีเขารับการฝกอบรม 
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การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
เห็น
ดวย
มาก
ท่ีสุด 
(5) 

เห็น
ดวย
มาก 

 
(4) 

เห็น
ดวย
ปาน
กลาง 
(3) 

เห็น
ดวย
นอย 

 
(2) 

เห็น
ดวย
นอย
ท่ีสุด 
(1) 

22.มีการสนับสนุนใหเจาหนาท่ีบุคลากรศูนยวิจัยขาว
ปทุมธานี นําเสนอผลงานในสวนท่ีตนรับผิดชอบ

     

การปฏิบัติกิจกรรมตามแผนของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี      
23.มีการถายทอดความรูเปนประจําทุกเดือน ณ จุดสาธิต      
24. มีการนําเกษตรกรทัศนศึกษาดูงาน ณ จดุสาธิตท่ี

ประสบความสําเร็จ 
     

25.มีการติดตามใหคําแนะนําเพิ่มเติมจากเจาหนาท่ี
บุคลากรท่ีเกี่ยวของโดยการออกเยีย่มเยยีนเกษตรกร 

     

กิจกรรมของแผนการลงทุนเชิงธุรกิจ      
26. มีการสนับสนุนงบประมาณโดยการจัดต้ังกองทุน      
27. มีการสนับสนุนปจจยัการผลิตแกกลุมอาชีพตางๆ

โดยการจดัซ้ืออุปกรณ 
     

28.มีการดําเนนิการสงเสริมการลงทุนในชมุชนโดยการ
จัดต้ังวิสาหกิจชุมชน 

     

29.มีการจัดจดุรวบรวมรับซ้ือสินคาการเกษตรในชุมชน      
30. มีการจัดใหมีจุดจําหนายสินคาทางการเกษตรใน

ชุมชน 
     

กิจกรรมของแผนการปรับปรุงและฟนฟู
ทรัพยากรธรรมชาต ิ

     

31. มีการรณรงคเกษตรกร ไมเผาตอซัง และฟางขาว      
32. มีการสนับสนุนและสงเสริมให เกษตรกรใชปุย 

อินทรียในการผลิตขาว 
     

33.มีการสงเสริมการนําวัสดุเหลือใชจากการผลิตมาทํา
เปนปุยชีวภาพใชทดแทนปุยเคมีสังเคราะห 
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การดําเนินงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 

ระดับความคดิเห็น 
เห็น
ดวย
มาก
ท่ีสุด 
(5)

เห็น
ดวย
มาก 

 
(4)

เห็น
ดวย
ปาน
กลาง 
(3) 

เห็น
ดวย
นอย 

 
(2) 

เห็น
ดวย
นอย
ท่ีสุด 
(1)

การแจงเตือนภัย      
34.มีการแจงเตือนภัยแลงผานหอกระจายขาวและทํา

หนังสือถึงผูนําชุมชน 
     

35. มีการแจงเตือนภัยน้ําทวมผานหอกระจายขาวและทํา
หนังสือถึงผูนําชุมชน 

     

36.มีการแจงเตือนเร่ืองราคาผลผลิตทางการเกษตรโดย
ติดประกาศและหนังสือถึงผูนําชุมชน 

     

37.มีการแจงเตือนเร่ืองราคาปจจัยการผลิตทางการเกษตร
อาทิ ราคาปุย ราคาสารเคมีตางๆโดยติดประกาศและ
ทําหนังสือถึงผูนําชุมชน 

     

38.มีการแจงเตือนการระบาดของโรคเก่ียวกับขาว            
ผานทางหอกระจายขาวและหนังสือถึงผูนําชุมชน 

     

39.มีการแจงเตือนการระบาดของแมลง และศัตรูพืช       
ผานทางหอกระจายขาวและหนังสือถึงผูนําชุมชน 
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ตอนท่ี 6ปญหาและขอเสนอแนะของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวจัิยขาว

ปทุมธานี 

 

ปญหา 
………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………………………………………………………... 
……………………………………………………………………………………………………... 

 
ขอเสนอแนะ 

………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………………………………………………………… 
………………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………………………………………………………… 
……………………………………………………………………………………………………… 

 
 
 
 
 

ขอขอบคุณทุกทานท่ีตอบแบบสัมภาษณ 
ผูวิจัย 

 
 
  



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
ผลการทดสอบความเช่ือม่ันของแบบสัมภาษณ 
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ตารางผนวกที่ 1  ขอมูลเกี่ยวกับปจจัยการรับรูเกี่ยวกับการปฏิบัติงานของศูนยวิจัยขาวปทุมธานี 
ไดคา Alpha =    0.8813 

 

Item-total Statistics 
 

               Scale           Scale       Corrected 
               Mean          Variance        Item-             Alpha 
               if Item         if Item        Total            if Item 
               Deleted        Deleted     Correlation      Deleted 
 

Question Scale Mean if It 
Item 

Scale Variance 
if Item Deleted 

Corrected Item 
Total 

Correlation 

Alpha if 
Item Deleted 

1 11.6000 24.5931 0.3362           0.8802 

2 11.1667 23.7299 0.4823 0.8760 

3 11.6333        24.4471 0.3977 0.8783 

4 11.0333        24.2402        0.4510 0.8769 

5 11.4000        23.3517        0.5352           0.8743 

6 11.4333          24.2540        0.3485 0.8806 

7 11.4667        23.3609        0.5512           0.8737 

8 11.0000        24.0000        0.5571           0.8742 

9 11.2333        22.6678        0.6948           0.8687 

10 11.3333        23.2644        0.5483           0.8738 

11 10.9667      24.7230        0.3985           0.8783 

12 11.5333        23.5678        0.5364           0.8742 

13 11.0000        23.6552        0.6547           0.8716 

14 11.0000        23.6552        0.6547           0.8716 

15 11.1667        22.6954        0.7196           0.8681 

16 11.6000        24.4552        0.3696           0.8792 
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ตารางผนวกท่ี 1  (ตอ) 
 

Question Scale Mean if It 
Item 

Scale Variance 
if Item Deleted 

Corrected Item 
Total 

Correlation 

Alpha if 
Item Deleted 

17 11.7333        25.3747        0.2423           0.8816 

18 11.0000        24.2759        0.4801           0.8762 

19 11.1667        24.4885        0.3149           0.8814 

20 11.6667        25.4713        0.1562           0.8844 

21 11.4000        23.6276        0.4757           0.8763 

22 10.9667        24.5161        0.4606           0.8769 

Reliability Coefficients 
N of Cases =     30.0                    N of Items = 22 
Alpha =    .8813 
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ตารางผนวกที่ 2  ความคิดเห็นของเกษตรกรผูปลูกขาวตอการดําเนินงานของศูนยวิจัยขาว 
ปทุมธานี ไดคา Alpha =    0.9686 

 
R E L I A B I L I T Y   A N A L Y S I S   -   S C A L E   (A L P H A) 
 

Item-total Statistics 
 
               Scale           Scale       Corrected 
               Mean          Variance        Item-             Alpha 
              if Item         if Item        Total           if Item 
              Deleted         Deleted     Correlation         Deleted 

Question 
Scale Mean if It 

Item 
Scale Variance 
if Item Deleted 

Corrected Item 
Total Correlation 

Alpha if 
Item Deleted 

1 143.2333 611.5644        0.6734           0.9677 

2 143.2000       610.3724        0.6879    0.9676 

3 142.8333       606.1437        0.7880           0.9671 

4 142.9000       610.9897        0.6977           0.9676 

5 142.5000       609.1552        0.7033 0.9675 

6 142.4333       615.8402        0.6541 0.9678 

7 142.4333       627.9782        0.4278           0.9688 

8 142.7667       635.9092        0.2365           0.9699 

9 142.2333       616.1161        0.6271 0.9679 

10 142.7000       617.1828        0.6997      0.9676 

11 142.7333       619.0299        0.6554           0.9677 

12 142.5667       616.1161        0.6013 0.9681 

13 142.6000       618.1793        0.6649           0.9677 

14 142.6000       620.2483        0.5202           0.9685 

15 142.4667       616.7402        0.7330           0.9674 
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ตารางผนวกท่ี 2(ตอ) 

 

Question 
Scale Mean if It 

Item 
Scale Variance 
if Item Deleted 

Corrected Item 
Total Correlation 

Alpha if 
Item Deleted 

16 142.3333       616.7816        0.7572            0.9673
17 142.4667       616.3954        0.6820            0.9676
18 142.4333       618.1851        0.6812            0.9676
19 142.1000       628.1621        0.4741            0.9685
20 142.1333 627.7057        0.4691            0.9685
21 142.7000       626.5621        0.6457            0.9679
22 142.5667 612.4609        0.7393            0.9674
23 142.0333       618.3782        0.7143            0.9675
24 142.0000       615.9310        0.7654            0.9673
25 142.1667       620.8333        0.6588            0.9677
26 143.0333       622.2402        0.5961            0.9680
27 142.8667       616.3264        0.7113            0.9675
28 143.1000       613.6103        0.6911  0.9676
29 142.5000       616.0517        0.8105            0.9672
30 142.5000       614.3966        0.8107            0.9671
31 142.5667       623.4264        0.6421            0.9678
32 142.7000       611.8724        0.7308            0.9674
33 142.7000       612.4241        0.7197            0.9674
34 142.8667       623.1540        0.5864            0.9680
35 142.8667   626.4644        0.5648    0.9681
36 142.5667       618.2540        0.6998            0.9676
37 142.4667       611.0161        0.7968            0.9671
38 142.4333       616.0471        0.7621            0.9673
39 142.3667       619.4126        0.6501            0.9678

Reliability Coefficients 
N of Cases =     30.0                    N of Items = 39 
Alpha =    .9686  



ประวัติการศึกษาและการทํางาน 
 

ชื่อ – นามสกุล นายนรบดี  สายสุนทร 
วัน เดือน ป ท่ีเกิด วันท่ี 11ธันวาคมพ.ศ. 2527 
สถานท่ีเกิด จังหวดัลพบุรี 
ประวัติการศึกษา วิทยาศาสตรบัณฑิต สถาบันเทคโนโลยี 
 พระจอมเกลาเจาคุณทหารลาดกระบัง 
 

 
 
 
 
 




