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บทท่ี 1 

 

บทนํา 

 

ความสําคัญของปญหา 

 

 การศึกษาวิจัยเก่ียวกับความยากจน และแนวทางในการแกปญหาความยากจนเปน

เรื่องที่มีความสําคัญ ทั้งนี้เพราะ สถานการณความยากจนยังเปนปญหาท่ีสําคัญของประเทศไทย 

แมรัฐบาลไดผลักดันแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติมากวา 40 ป แตยังมีคนจนเรื้อรังซึ่ง

ถายทอดความยากจนจากคนรุนหนึ่งไปสูอีกรุนหนึ่ง  จํานวนมากถึง 7.9 ลานคน โดยเฉพาะอยาง

ย่ิงวิกฤติเศรษฐกิจในป 2540 จํานวนคนจนในประเทศไดเพิ่มขึ้นถึง 22.3% (เมธี ครองแกว, 2546,

น. 5-6)  จากปญหาดังกลาว ทําใหหนวยราชการ นักวิชาการ นักคิด นักวิ จัย ไดพยายามหา

แนวทางในการแกปญหาความยากจนกันอยางกวางขวาง   

 การศึกษาวิจัยเก่ียวกับความยากจนและแนวทางในการแกปญหาความยากจนใน

ประเทศท่ีผานมา ชี้ใหเห็นถึงความเชื่อมโยงระหวางสถานการณการพัฒนา และปญหาความ

ยากจนสามารถแบงแนวทางที่ศึกษาในการแกไขปญหาความยากจนไดประมาณ 5 แนวทางดังนี้ 

(กฤษฎา บุญชัย, 2541, น. 137-151)   

1. แนวทางศึกษาความยากจนจากรายได ปจจัยการผลิต  และการกระจายรายได  

เปนงานศึกษาในระยะแผนพัฒนา เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ฉบับที่ 1-4 (2504-2524) ที่ศึกษา

เพื่อนิยามความหมาย ความยากจน  และการสรางเก ณฑชี้วัดความยากจน โดยไดรับอิทธิพลจาก

ความคิดตะวันตก ตามแนวทฤษฎีความทันสมัย (modernization) และการพึ่งพา (dependency 

theory) ที่ยึดประเทศตะวันตกเปนแมแบบของการพัฒนา เพื่อวางแผนการพัฒนาหรือปรับเปลี่ยน

สังคมนั้นๆ ใหทันสมัยเหมือนสังคมตะวันตก   (ไชยรัตน เจริญสินโอฬาร, 2540, น. 59-60) 

งานวิจัยดังกลาวไดแก เกณฑการชี้วัดความยากจน ที่หนวยราชการตางๆ นํามาใช เชน สํานักงาน

สถิติแหงชาติ ท่ีเริ่มเก็บขอมูลรายไดรายจายของครัวเรือนไทย ต้ังแต พ .ศ.2505-06 ถึงป 2535 

หรือกรมการพัฒนาชุมชนท่ีจัดทําเกณฑชี้วัดความยากจน (กชช.2ค.) ขึ้นโดยอาศัยปจจัยรายได

และวัตถุทางกายภาพเปนตัวแบงประเภทความยากจน  งานของกระทรวงเกษตรและสหกรณ ที่ได

ศึกษาการกระจายรายไดทางการเกษตร โดยถือเสนแหงความยากจนของ ดร .เอ้ือย มีศุข จากคณะ

เศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  ที่ใชรายไดและการบริโภคอาห ารเปนตัวชี้วัด ซึ่ง

กระทรวงเกษตรฯ ไดสรุปปญหาความยากจนไวหลายกรณี อาทิ การใชทรัพยากรไมเหมาะสม การ
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ขาดความรู  การกระจายสินเชื่อไมดีพอ ปญหาราคาและการตลาด เปนตน (คณะกรรมการ 

นโยบายและแผนพัฒนาการเกษตรและสหกรณ, 2533)     

 นอกจากหนายราชการแลว นักวิชาการ ที่มีบทบาทสําคัญในการสรางความเขา

ใจความยากจน โดยสรางเกณฑชี้วัดความยากจนขึ้น คือเมธี ครองแกว จากงานศึกษาสภาวะ

ความยากจนและการกระจายรายไดของไทย (2518) งานวิจัยดังกลาวพยายามบงชี้เสนความ

ยากจน 1 โดยพิจารณาการเปลี่ยนแปลงรายไดของครอบครัวโดยเฉลี่ย และเพิ่มป จจัยชี้วัดตัวอ่ืนๆ

ประกอบ งานวิจัยของสุภาวดี กอดํารงค (2522) ไดวิเคราะหแนวโนมของความยากจนในเมืองและ

ชนบทระหวางป 2511/12 และ 2518/19 โดยศึกษาจากเสนความยากจนของประชาชนทุกภูมิภาค  

เนื่องจากเกิดปญหาความเหลื่อมล้ําทางเศรษฐกิจระหวางภาคตางๆ และประชาชนในภาคมากขึ้น   

 จากการนิยามความยากจนที่ถือรายไดเปนเกณฑ ทําใหแนวทางการแกปญหา

ความยากจนตามแนวคิดราชการ ที่อยูภายใตเศรษฐศาสตรกระแสหลักของการพัฒนาแบบ

ทันสมัย  อยูที่การปรับโครงสราง เพิ่มประสิทธิภาพการผลิต การควบคุมประชากร การสนับสนุน

เทคโนโลยี การแกปญหาการ ตลาด ซึ่งแนวทางดังกลาวเปนแนวทางที่มีแบบแผนเดียวกับประเทศ

กําลังพัฒนาตางๆ ที่ทําใหทันสมัยตามคําแนะนําของธนาคารโลก แนวทางการแกปญหาเหลาน้ีมี

สมมติฐานหลักของความยากจนอยูที่ การยังไมปรับตัวเขากับระบบทุนนิยม ทางแกท่ีตองทําคือ

เพิ่มประสิทธิภาพการผลิต คุมจํานวน ประชากร อบรมใหความรู สนับสนุนสินเชื่อ เพื่อเรงใหภาค

เกษตรกรรมสูงขึ้น ใหมีอุปทาน (supply)อาหารปอนการบริโภคในภาคเมืองที่กําลังเติบโตขึ้น  

                                                   
1 “เสนความยากจน” คํานวณจากรายไดที่พอเพียงแกการบริโภคขั้นพื้นฐาน ประกอบดวย

จํานวนแคลอรีของอาหารที่คนเราจําเปนตองบริโภคและคาใชจายที่จําเปนอ่ืนๆ วาคนเราควรจะมี

รายไดเทาไรจึงจะพอซื้ออาหารและเครื่องใชไมสอยที่จําเปนเพียงพอการดํารงชีพตอไป และตัวเลข

นี้เปนเสนความยากจนในการวัดวาใครมีรายไดตอหัวตอเดือนตํ่ากว าเสนน้ีถือวายากจน โดยมีการ

ปรับตัวเลขนี้ทุกปตามอัตราเงินเฟอ ปจจุบัน (มีนาคม 2549)เสนความยากจนเฉลี่ยท่ัวประเทศไทย

ในป 2531 เปน 473 ในป 2545 เปน 922 และในป 2547 เปน 1,163 บาท( วิชุลดา มาตันบุญ และ

สมนึก ชัชวาลย, 2549, น.10)  
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 อยางไรก็ดี การนิยามความยากจนจากตัวชี้วัดรายได ถูกต้ังคําถามวาเปนความคิด

ที่มีปญหา เพราะสมมติฐานที่มองความอยูดีมี สุขของชาวบานจากเรื่องรายไดอยางเดียว ไม

สามารถจะชี้วัดคุณภาพชีวิตชาวบานได ดังที่ ธเนตร นรภูมิพิพัฒน (2534) ไดต้ังคําถามถึงตัวชี้วัด

ดังกลาววา การครองชีพในชนบทมีหลายกิจกรรมที่ไมตองพึ่งเงิน การอาศัยปจจัยทางเศรษฐกิจตัว

แปรเดียวจึงคลาดเคลื่อนสูง ซึ่งเ มื่อเปรียบกับงานศึกษาดานสังคมวิทยาและมานุษยวิทยาหรือ

เศรษฐศาสตรการเมือง ชี้ใหเห็นวาเราไมสามารถเขาใจความยากจนไดจากรายไดเพียงอยาง เดียว 

แตขึ้นกับระบบเศรษฐกิจของชาวบานวา เปนไปในลักษณะการพึ่งพาทรัพยากรธรรมชาติ หรือ  

พึ่งพากลไกตลาดมากนอยเพียงใด แนวคิ ดดังกลาวยังถูกวิจารณจากนักเศรษฐศาสตรดวยกันเอง 

เชนอภิชัย พันธเสน (2540, น. 62) ที่เห็นวาการกระจายรายไดเปนมาตรการทางเศรษฐกิจที่ไม

นาจะแกปญหาความยากจนได เพราะเปนแคการบรรเทาทุกขชั่วคราว ไมกอใหเกิดประสิทธิภาพ

การผลิต และเปนการลดการพึ่งตนเองของศักยภาพคนจน 

2.  งานศึกษาดานสภาพความเปนอยู ทัศนคติ ความพึงพอใจของคนจนตอการ

พัฒนา การใหความรู หรืองานประเมินผลโครงการแกปญหาความยากจน    

 งานศึกษาแนวนี้สัมพันธหรือเหลื่อมซอนกับงานศึกษาแนวแรกอยางแนบแนน  โดย

เริ่มขึ้นภายหลังการดําเนินโครงการพัฒนาที่ลงไปสนับสนุนชนบทในรูปแบบตางๆ เชน โครงการ

ฝกอบรมใหความรู โครงการสนับสนุนกองทุนหมูบาน ธนาคารวัว ควาย การกอสราง

สาธารณูปโภคพื้นฐาน งานดังกลาวมักจะศึกษาดานทัศนคติ ความพึงพอใจของชาวบานจาก

โครงการพัฒนา เพื่อประเมินผลโครงการไปในตัว วิธีการสวนใหญเปนการเก็บขอ มูลเชิงปริมาณ 

แบบสอบถาม ท่ีมุง เนนขอมูลเชิงประจักษ   

 งานศึกษาดังกลาว ถูกต้ังขอสังเกตวา เปนเรื่องการเมืองของการพัฒนา ท่ีภาพของ

ความยากจนขาดการมองในเชิงพลวัตท่ีสัมพันธกับบริบททางสังคม ที่มีขึ้นเพื่อรองรับสูตรสําเร็จ

การแกปญหาความยากจนของรัฐท่ีมุงใหชุมชนพึ่งพากลไกตลาดและรัฐ ประเด็นท่ีมีการต้ังคําถาม

ประการหนึ่งคือ การต้ังโจทยคําถามของการศึกษาความพึงพอใจของการประเมินผลโครงการนั้น 

เพื่อเปนการสรางความชอบธรรมใหกับโครงการการพัฒนาทั้งหลายใชหรือไม  (กฤษฎา บุญชัย , 

2541, น.140)  

 อยางไรก็ดี ยังมีงานวิจัยเ ชิงคุณภาพหลายงานที่ใหภาพความแตกตางจากงานวิจัย

ขางตน อาทิ งานของสุมิตร ปติพัฒน (2512) ที่ศึกษาความเปลี่ยนแปลงเก่ียวกับชีวิตของ

ประชาชนภายหลังการสรางเขื่อนอุบลรัตน จังหวัดขอนแกน พบวา หลังการสรางเขื่อนราษฎรไดรับ

ความกระทบกระเทือนในเรื่องการทํามาหากินมาก เพราะนาจํานวนหลายแสนไรถูกน้ําทวม บาง
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กลุมตองอพยพไปอยูในที่สูงขึ้นซึ่งไมเหมาะแกการทํางาน ราษฎรขาดที่เพาะปลูก  และท่ีดินท่ี

ทางการจัดใหสําหรับเพาะปลูกก็มีคุณภาพแยลง  ราษฎรสวนใหญเห็นวามีความเปลี่ยนแปลงดาน

ความเปนอยูที่เลวลง การประกอบอาชีพยากลําบากกว าเดิมเพราะไมไดทํานาตามถนัด และตอง

เปลี่ยนมาเปนการทําประมงซึ่งไมมีความชํานาญ  งานของสมคิด อุนทริจันทร (2526) ศึกษาความ 

สัมพันธระหวางปจจัยที่มีผลกระทบตอความยากจนของประชาชนในชนบทไทย ในหมูบานยากจน

หนาแนนภาคใต พบวา ความยากจนของประชาชน มีเหตุมาจากการข าดแคลนท่ีดินทํากิน ความ

แปรปรวนของสภาพดินฟาอากาศ ระบบเศรษฐกิจที่เปลี่ยนแปลงการผลิตเพื่อการยังชีพมาเปนการ

ผลิตเพื่อการคา และแหลงอาหารลดความอุดมสมบูรณลง   สวนงานวิจัยของสงวน รัฐนิรันดร 

(2534) ที่ศึกษาทัศนคติของเจาหนาที่องคกรประชาชนและประชาชนตอแนวทางการพัฒนาชนบท

ของรัฐ แมเปนงานวิจัยเชิงปริมาณ แตมีขอคนพบที่นาสนใจวา กลุมองคกรประชาชนและกลุม

ประชาชน มีความเห็นวา โครงการพัฒนาชนบทที่เหมาะสมในทัศนะของประชาชน ควรเปน

โครงการที่รัฐดําเนินการเองทั้งหมด เพราะรัฐเทาน้ันสามารถจะสรางความเจริญใหแกชนบทได  

สะทอนถึงการไมมีแนวคิดในการมีสวนรวมของประชาชนตอการพัฒนาเทาท่ีควร และการคิด

พึ่งพิงรัฐอยูอยางมาก 

 3. งานศึกษาบริบท โครงสรางทางเศรษฐกิจสังคม การเมืองท่ีสรางปญหาความ

ยากจน เปนงานเกิดขึ้นในระยะการพัฒนาโดยใชแผนพัฒนาฯ ฉบับที่ 5-7 (2525-2539) ขณะท่ีมี

กระแสการเปลี่ยนแปลงดานการพัฒนาของประชาชนในโลกที่สาม ที่ย่ิงพัฒนาย่ิงยากจนลง นัก

ทฤษฎีการพึ่งพิงเชน Rual Prebisch, Samir Amin and Andre Gunder Frank เห็นวา ความ

ยากจนในประเทศโลกที่สามไมไดเกิดจากความลาหลัง ซึ่งจะตองขจัดโดยการทําประเทศให

ทันสมัย แต เปนเพราะการเอารัดเอาเปรียบจากประเทศร่ํารวย  ที่กระทําตอประเทศยากจน และใน

ขณะเดียวกันคนร่ํารวยในประเทศก็เอารัดเอาเปรียบคนจนในประเทศ  ใหอยูในภาวะคนชายขอบ 

เปนการถูกเอาเปรียบอยางซ้ําซอน ทั้งในระดับทองถ่ินและสากล  (Verhelst, 1990, p. 13) ดังนั้น 

ประเทศโลกที่สามควรมีแนวทางการพัฒนาใหมบนพื้นฐานความตองการของตนและการพึ่งตนเอง  

 งานวิจัยในแนวทางนี้เปนการศึกษาบริบท โครงสรางทางเศรษฐกิจสังคม การเมือง 

ที่สรางปญหาความยากจน หรืออีกนัยหน่ึงเปนการศึกษาความยากจน ในมิติทางอํานาจและ

วัฒนธรรม โดยศึกษาถึงที่มาของปญหาความยากจนท่ีมุง ไปท่ีโครงสรางทางเศรษฐกิจ สังคม 

การเมือง  ที่กลุมชนชั้นนําใชอํานาจควบคุมและปดก้ันเกษตรกร ชาวบานในการเขาถึงทรัพยากร 

และโอกาสตางๆทางสังคม งานวิจัยแนวน้ี ไดเริ่มเกิดขึ้นอยางจริงจังภายหลังความลมเหลวของ

นโยบายการพัฒนาที่มุงอุตสาหกรรมและแกปญหาความยากจนที่การเพิ่มรายได งานศึกษาของ
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กลุมดังกลาว เปนงานดานเศรษฐศาสตรการเมืองและสังคมวิทยามานุษยวิทยา ที่วิพากษความคิด

กระแสหลักของการพัฒนา เชนงานของปรีชา เปยมพงศสานต (2535) เรื่อง “ความยากจน 

สิ่งแวดลอม และการพัฒนา ”เปนแนววิเคราะหเศรษฐศาสตรการเมืองสิ่งแวดลอม วิพากษการ

พัฒนาที่ผานมาโดยตรง โดยชี้วา ปญหาความยากจน แทจริงเกิดจากโครงสรางท่ีกอปญหา การ

ผูกขาดอํานาจของชนชั้นนําในการควบคุมทรัพยากรและแยงชิงทรัพยากรจากทองถ่ิน เปนเงื่อนไข

ที่ทําใหชนบทออนแอ นํามาซึ่งความเหลื่อมล้ําทางเศรษฐกิจ  เกิดปญหาเรื้อรัง ทางออกคือการ

ปรับความ สัมพันธเชิงอํานาจในการเขาถึง ควบคุมทรัพยากร โดยเปดโอกาสใหเกษตรกร ชาวบาน

สามารถเขาถึงการจัดการทรัพยากรของตนเอง  

 งานศึกษาเรื่อง “วิวัฒนาการการบุกเบิกท่ีดินทํากินในเขตปา”ของเจิมศักด์ิ ปนทอง  

(2534)             ใหภาพที่เดนชัดตอปญหาการพัฒนาที่สรางความยากจน โดยเฉพาะการแยงชิง

ทรัพยากร จากการเขาใจสภาพชุมชนในเขตปาที่แปรสภาพจาก “ผูบุกเบิก”ในชวงที่รัฐสนับสนุน  

มาเปน “ผูบุกรุก”  ในชวงที่รัฐหวงกันพื้นที่เปนปาสงวน งานวิจัยของชุมชนทองถ่ินพัฒนาเรื่อง “ปา

ชุมชนในประเทศไทย” (เสนห จามริก, 2536) ที่ศึกษาบทบาทและเงื่อนไขของชุมชนทองถ่ินในการ

จัดการทรัพยากรในภาคเหนือและอีสาน  ชี้ใหเห็นโดยนัยวา นโยบายของรัฐในนามการแกปญหา

ความยากจน ไดสรางผลกระทบ แรงกดดัน ตอชุมชนและปาเอง สวนหนึ่งทําใหชุมชนปรับ

กระบวนการตอบโต กับกระแสการพัฒนาโดยตรง เ ชนการจัดการปาชุมชนโดยชุมชน รวมท้ังงาน

ศึกษาเพื่อเขาใจปญหาความยากจนผานมุมมองทรัพยากรในงานขององคกรพัฒนาเอกชน เชน 

เวทีชาวบาน (2534) มหกรรมประชาชน 21,2535 เวทีสิ่งแวดลอม (2533-35) สิทธิชุมชนกับ

ทรัพยากร (2536) เปนตน ที่วิพากษนโยบายการพัฒนาพรอมเสนอทิ ศทางการแกปญหาความ

ยากจน โดยการกระจายอํานาจ การยอมรับสิทธิชุมชนในการจัดการทรัพยากร ซึ่งเปนตัวแกปญหา

ความยากจน อันเกิดจากความเหลื่อมล้ําในการใชทรัพยากรที่เปนอยู  

 พรอมกันน้ัน ความยากจนในมิติทางสังคมอ่ืนเริ่มปรากฏมากขึ้น  เชน  แมหญิงสิ

ขายตัว (ยศ สันตสมบัติ, 2535) ไดชี้ปรากฏการณการขายตัวของผูหญิงภาคเหนือท่ีไมไดมาจาก

ปญหาความยากจนเพียงประการเดียว แตเปนปญหาหนึ่งของชุมชนชนบทไทยทามกลางปญหา

อ่ืนๆ อันเปนผลิตผลจากการมุงสรางความเจริญเติบโตใหกับภาคอุตสาหกรรม และปลอยใหชนบท

ลม ละลาย ผสานกับปรากฏการณ การบริโภค “ผูหญิง” ในกระแสบริโภคนิยม เปนความขัดแยง

ทางวัฒนธรรมซึ่งไมสามารถเขาใจไดแคเรื่องรายได การมีกินเทานั้น  งานของสมภพ ทองคงหาญ  

(2537) เรื่อง ชุมชนชนบทบนเสนทางการพัฒนา : กรณีศึกษาหมูบานในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

พบวา พัฒนาการเชิงพาณิชยและรัฐ ทําใหชาวบานเห็นความสําคัญของเงินมากขึ้น เปลี่ยน
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จุดมุงหมายการผลิตจากเพื่อยังชีพมาเปนเพื่อขาย เพื่อนําเงินไปใชจายซื้อสิ่งอุปโภคบริโภคตางๆ 

จนเกิดการทําลายทรัพยากรที่เคยใช ทําใหพึ่งตนเองไดนอยลง การผลิตแบบใหมทําใหชาวบานถูก

เอาเปรียบมากขึ้นดวยกลไกตางๆ  กระบวนการดังกลาวสรางความแตกตางทางเศรษฐกิจและ

สังคมมากย่ิงขึ้น ในภายหลังมีงานวิจัยของสุริชัย หวันแกว  (2545) ที่ศึกษา“กระบวนการกลายเปน

ชายขอบ” ของกลุมคนยากจนและชนกลุมนอย ผูที่ถูกกีดกันใหหางไกลจากศูนยอํานาจและ

ทรัพยากร ในหลากมิติทั้งทางเศรษฐกิจ การเมื องสังคม วัฒนธรรมและสิ่งแวดลอม  งานการศึกษา

ที่เปดมิติปญหาความยากจนในเรื่องอํานาจและวัฒนธรรมเหลาน้ี มีขอสรุปท่ีแตกตางออกไปจาก

การศึกษาในเชิงปริมาณท่ีเก็บรวบรวมไดจากสถิติทั่วไป งานดังกลาว ไดใหขอสรุปวา นอกจากเปน

สัมพันธภาพทางอํานาจที่คนชายขอบถูกกีดกันการเขาถึงทรัพยากรและโอกาสทางสังคมแลว คน

ชนบทยังถูกแยงชิงทรัพยากร ภูมิปญญาและการปดลอมครอบงําทางวัฒนธรรม ทําเกิดความ

ออนแอโดยรวม วัฒนธรรมลมสลาย  เสนห จามริก (2541) ไดสรุปรากเหงาของปรากฏการณ

ดังกลาววามาจากความออนแอตอสํานึก และความเขาใจถึงศักยภาพของค นชนบท นํามาซึ่งการ

สูญเสียทรัพยากร อันเปนทุนทางสังคมและวัฒนธรรมท่ีสําคัญ   

 4. งานศึกษาที่สะทอนมุมมอง ความคิด วัฒนธรรม ตลอดจนความเคลื่อนไหวของ

คนจน ในการปรับตัวหรือตอตานนโยบาย โครงการพัฒนาที่มากระทําตอคนจน และการแสวงหา

ทางเลือกการพัฒนาจากประชาชนเอง  

 งานวิจัยแนวน้ีเกิดขึ้นภายหลังที่มีการเปลี่ยนแปลงกระบวนทัศนการพัฒนา2ครั้ง

ใหญในสังคมไทย หลังจากการสรุปบทเรียนของรัฐ วาตลอด 30 ปที่มีการพัฒนาประเทศตาม

แนวทางของแผนพัฒนา ฯ ฉบับที่ 1-7 เปนการพัฒนาที่ไมย่ังยืนเพราะไดทําลายสิ่งแวดลอม 

ทรัพยากร วัฒนธรรมของชุมชน  อีก ทั้ง วิกฤติเศรษฐกิจประเทศไทยในป 2540 ทําใหคนสวนใหญ

ไดกลับไปมองถึงสวนท่ีเปนพื้นฐาน หรือรากฐานของประเทศ นั่นคือ ชุมชน กระบวนทัศนการ

พัฒนาใหมต้ังอยูบนพื้นฐานความเชื่อที่วา ความเขมแข็งของคนและชุมชนนาจะเปนทางออก

สําคัญ สําหรับการแกไขปญหาความยากจน ไมใชการพัฒนาเศรษฐกิจดังที่เคยเปนมา แผนพัฒนา

ฯ ฉบับที่ 8 จึงเนนการพัฒนาท่ีย่ังยืน ดวยการหันกลับมาใหความสําคัญกับภาคเกษตรกรรม  ไป

                                                   
2 กระบวนทัศน หมายถึงวิธีคิด วิธีปฏิบัติ วิธีใหคุณคา ซึ่งต้ังอยูบนฐานการมองโลก  ความ

เปนจริงแบบหนึ่ง บางคนแปลวา ทัศนะแมบท เพราะเปนทัศนะพื้นฐานท่ีเปนตัวกําหนดวิธีคิด วิธี

ปฏิบัติ วิธีใหคุณคา และวิถีชีวิตทั้งหมดของผูคน   
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พรอมกับภาคอุตสาหกรรม ใหความสําคัญกับภูมิปญญาชาวบาน เนนการพัฒนาโดยใหคนเปน

ศูนยกลางของการพัฒนา เนนครอบครัวและชุมชนเขมแข็งและ ย่ังยืน  ใหรัฐลดบทบาทการพัฒนา

ลงและใหชุมชนมีอิสระในการเลือกวิถีพัฒนามากขึ้น (บุนนาค ตีวกุล, 2543, น. 70)  

 งานศึกษาดังกลาวเกิดขึ้นพรอมกับปรากฏการณท่ีคนจนไดมีโอกาสพูดถึงปญหา

ของตนตอสาธารณะมากขึ้น  หรืออาจกลาวไดวา คนจนไดมีโอกาสนิยามความหมายความยากจ น

ของตนเอง ดังเชน การเสวนาของปราชญชาวบานอีสาน เมื่อ  27 มิถุนายน 2541 ที่จังหวัดสุรินทร 

ปราชญชาวบานไดชี้ปญหาความยากจนวา สวนหนึ่งมาจากการสูญเสียคานิยมความสมถะของ

ตนโดยกระแสบริโภคเขาครอบงํา  และตามมาดวยการสูญเสียฐานทรัพยากรและตลาดของตนเอง 

ตกอยูภายใตกติกาของตลาดภายนอกที่เกษตรกรไมไดมีสวนกําหนด รวมท้ังผลกระทบ จาก

นโยบายและโครงการของรัฐ  ปราชญชาวบานเหลานี้ ไดเนนแนวความคิดเรื่องการพึ่งพาตนเอง

จากฐานทรัพยากรและภูมิปญญาของตน และสรางระยะหางจากกลไกตลาด รวมทั้งการรวมกลุม 

เชื่อมโยงกับกลุมชาวบานท่ีถูกกระทําจากโครงสรางสังคม ( กฤษฎา บุญชัย 2541, น. 145) 

 งานศึกษาของนักวิชาการที่ใหความสนใจการแกปญหาความยากจนในมิติของ

ขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคม เพื่อตอบโตกระแสการพัฒนาท่ีสรางปญหาแกคนชนบท         

ไดแกงานของ กนกศักด์ิ แกวเทพ     เรื่องสหพันธชาวนาชาว ไรแหงประเทศไทย       (กนกศักด์ิ 

แกวเทพ , 2530) ฉัตรทิพย นาถสุภา  เรื่องอุดมการณขบถผูมีบุญภาคอีสาน  (ฉัตรทิพย นาถสุภา, 

2527) ประภาส ปนตบแตง เรื่อง “ขบวนการเคลื่อนไหวประชาชนดานสิ่งแวดลอม จากสมัชชาคน

จน” (ประภาส ปนตบแตง , 2541) งานเหลานี้มองปญหาความยากจนวาเปนผลมาจากนโยบาย

การพัฒนาของรัฐ  แตตางจากงานวิเคราะหเชิงโครงสรางทั่วไปที่มองวาชาวบานถูกกระทําเพียง

ฝายเดียว แตชาวบานไดมีการปรับตัว เชื่อมโยงเครือขาย สรางกระบวนการในการตอตานการ

พัฒนาที่ผิดพลาดดวย   

 จากการเปลี่ยนแปลงของกระแสการพัฒนา ที่ใหความสําคัญกับการมีสวนรวมของ

ประชาชน  พบวามีการวิจัยดานการมีสวนรวมของชุมชนในการพัฒนามากขึ้น ในระยะแรกเปน

การศึกษาการมีสวนรวมในลักษณะที่บุคคลภายนอก (รัฐ) เปนตัวต้ัง คือเปนเจาของโครงการ

พัฒนา และเปดโอกาสใหประชาชนเขามามีสวนรวมในแงของการบริ จาควัตถุ แรงงาน  ฯลฯ ซึ่ง

กาญจนา แกวเทพ  (2538) เห็นวาการมีสวนรวมในความหมายน้ีและในระดับน้ี จะไมสามารถ

สรางความรูสึกเปนเจาของขึ้นมาได การมีสวนรวมอยางแทจริง จะตองเปนการมีสวนรวมชนิดที่

ประชาชนเปนตัวต้ัง คือเปนเจาของโครงการ สวนบุคคลภายนอกเปน ผูสนับสนุน  งานวิจัยชวงแรก

เปนงานวิจัยเชิงปริมาณ    โดยใชแบบสอบถาม อาทิ งานของ  กรรณิการ ชมดี  (2524)     สุจินต  
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ดาววีระกุล (2527) ปฤษฎา บุญเจือ   (2536) คันฉัตร ศิริเสถียร (2536) และสิทธิภาพ เมืองคุม 

(2538)  ซึ่งพบวา  การมีสวนรวมโดยทั่วไปของประชา ชนอยูในระดับปานกลางและปานกลาง

คอนขางสูง ยกเวนงานของ สุรัสวดี หุนพยนต  (2528) ที่พบวาประชาชนไมมีสวนรวมในขั้น

ประเมินผลเลย  

 การมีสวนรวมของประชาชนในการแกปญหาความยากจน เปลี่ยนไปสูฐานะ

ผูกระทํามากขึ้น จากงานวิจัยเชิงคุณภาพของ ภูษา ศรีวิลาส (2539) อรอนงค ธรรมกุล  (2539) ที่

พบวาการมีสวนรวมตลอดกระบวนการแกไขปญหา ทําใหกลุมเกิดการเรียนรูและสรางความ

เชื่อมั่นแกกัน การมีสวนรวมจะมากขึ้นเมื่อกิจกรรมหรือโครงการนั้นเกิดขึ้นเพื่อแกปญหาในชุมชน

(นพพร นิลณรงค , 2535)  ทําใหการรวมกลุมมีความตอเน่ืองและเหนียวแนน กวากลุมจัดต้ังจาก

ราชการ(ผองผิว หิรัญรังสิต , 2539)  มีการศึกษาการมีสวนรวมในหลากมิติขึ้น อาทิ การราง

พระราชบัญญัติปาชุมชน (ธีรพรรณ ใจมั่น , 2542) การจัดการทรัพยากร(เพียงเดือน  ขําสีเมฆ , 

2542) การจัดการสิ่งแวดลอมภายใตบริบทสังคมเมือง (พงศธร คําใจหนั ก, 2545; สุวิมล ทองกร , 

2548 ; พิชชา บัวแยม , 2547) และชนบท (ขวัญใจ ธรรมขันโท , 2544) การดําเนินธุรกิจชุมชน 

(ธนะจักร เย็นบํารุง, 2539) และการพัฒนาอาชีพที่ย่ังยืน (วิภาดา พจนาภรณ, 2548) 

 ปญหาความยากจนในชนบท กอใหเกิดการอพยพแรงงานจากชนบทสูเมืองหลวง

และ “คนจนเมือง”ขึ้น การศึกษาความยากจนในเมือง เริ่มจากการสํารวจสภาพแวดลอมในสลัม

คลองเตยเพื่อการสงเคราะห ของจิรา สาครพันธ (2512) และเทวี รัชตานนท (2513) เปลี่ยนไปเปน

การศึกษาการรวมกลุมของประชาชนเพื่อแกไขปญหาดานที่อยูอาศัยมากขึ้น เมื่อสลัมมีจํานวน

มากขึ้น และ รัฐเริ่มมีนโยบายไลรื้อสลัมหรือยายคนในสลัมไปอยูที่อ่ืน และคนสลัมสวนใหญไม

ตองการยาย งานวิจัยที่กอใหเกิดความเขาใจในวิถีชีวิตและปญหาของคนสลัม และนําไปสูการ

แกปญหาสลัมที่มีแนวทางชัดเจนมากขึ้น เริ่มจากงานศึกษาแนวมานุษยวิทยาของ อคิน รพีพัฒน 

ที่ไดศึกษาสลัมที่วัดญวณสะพานขาวในป 2512-2513  และงานของดิเรก เต็งจํารูญ       และชลิต  

ทองปลิว ในสลัม : ปญหาและแนวทางแกไข (อคิน รพีพัฒน และคณะ, 2525) งานของ  ไทรงาม 

แกวสถิตย และกรแกว ไกรเพ็ชร (2531) สิน สื่อสวน (2530) อรทัย อาจอํ่า (2531) พรรณทิพย 

เพชรมากและคณะ (2530) พบวาชุมชนมีศักยภาพในการรวมตัวกอต้ังสหกรณออมทรัพยเพื่อ

แกปญหาดานท่ีอยูอาศัยได  งานของเบญจมาศ สวนศิลปพงศ (2530)  ที่ศึกษาโครงสรางอํานาจ

ในชุมชนแออัด พบวา โครงการที่มีพื้นฐานมาจากความตองการของชาวบาน ทีร่วมมือรวมใจกัน

กอต้ัง มีผลตอการมีสวนรวมของชาวบานแทจริง  ตางจากโครงการที่ถูกนําเขามาจากภายนอก  

สวนงานของสมพงษ พัดปุย และ Korff (2527) และงานของพรรณทิพย เพชรมากและ กัณณิกา 
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อังศุธนสมบัติ (2533) ชี้ใหเห็นบทบาทสําคัญของคนจนเมืองในฐานะพลังสําคัญทางเศรษฐกิจ 

เปนแหลงจางงานราคาถูกรองรับภาคอุตสาหกรรมและบริการ  รวมในกระบวนการผลิตสินคาและ

บริการสําหรับคนเมือง เพื่อรองรับประชากรสวนใหญที่เปนคนจนเมืองเชนหาบเร แผงลอย สามลอ 

แท็กซี่ ฯลฯ และลดภาระในการกําจัดขยะและการนํากลับมาใชใหม จากการมีอาชีพเก็บของเกา  

 5.งานศึกษาเพื่อกําหนดยุทธศาสตร แนวทางส รางความเขมแข็งของชุมชนและ

ประชาสังคม 

 ความเคลื่อนไหวของนักวิชาการ นักพัฒนา ภายหลังวิกฤติเศรษฐกิจเพื่อวิพากษวิถี

พัฒนาแบบเกาและนําเสนอวิถีพัฒนาแบบใหมมีหลากหลายขึ้น เชนเดียวกับแนวทางการ

ศึกษาวิจัยเก่ียวกับความยากจน เริ่มมีการพัฒนาและยกระดับขึ้นสูแนวทางการ ศึกษาเพื่อ

ขับเคลื่อน  กําหนดยุทธศาสตรท่ีสําคัญในการพัฒนาของชุมชน อันไดแก แนวทางการสรางความ

เขมแข็งของชุมชนและประชาสังคม โดยมี “ชุมชนเขมแข็ง” “ภูมิปญญาทองถ่ิน”“ชุมชนพึ่งตนเอง” 

เปนแนวคิดที่โดดเดน แนวคิดดังกลาว สวนหนึ่งเปนการสรุปบทเรียนและพัฒนาการใน การทํางาน

ขององคกรพัฒนาเอกชนในสายวัฒนธรรมชุมชน3 และเสนอเปนทางออกตอการแกปญหาความ

ยากจนและทิศทาง การพัฒนาท่ีมีรูปแบบหลากหลายเชน เกษตรทางเลือก (เครือขายเกษตรกรรม

ทางเลือก, 2533) ตัวชี้วัดความเขมแข็งของชุมชน  (สถาบันชุมชนทองถ่ินพัฒนา, 2538)          

หรือเศรษฐกิจชุมชน ภูมิปญญา ทองถ่ินในการพัฒนา (มูลนิธิหมูบาน, 2538) เปนตน 

                                                   
3 “วัฒนธรรม” ในความหมายของวัฒนธรรมชุมชน หมายรวม ถึง องคประกอบทั้งชุดของ

สังคม หรือกลุมสังคม อันไดแก องคประกอบทางจิตวิญญาณ ทางวัตถุ ทางความคิด และทาง

อารมณ วัฒนธรรมมิไดหมายถึงแตเพียงศิลปะและอักษร หากแตรวมถึงวิถีชีวิตแบบตางๆ สิทธิขั้น

พื้นฐานของมนุษย ระบบคุณคา ประเพณี และความเชื่อ (เสรี พงศพิศ อ างในยุติ มุกดาวิจิตร , 

2548, น.111)   ดังนั้น วัฒนธรรมโดยนัยนี้ จึงครอบคลุมไปถึงการดําเนินกิจกรรมทางเศร ษฐกิจ

หรือกิจกรรมทางการเมืองดวย เอกลักษณของวัฒนธรรมชุมชน คือ (1) การถือเอาคนเปน

ศูนยกลาง ความสัมพันธระหวางคนกับคนมีความสําคัญมากกวาวัตถุ  (2) มีกรอบความคิดแบบ

บองครวม (holistic) เปนความสัมพันธแบบโยงใยในทุกมิติ    ระหวางคนกับคน คนกับธรรมชาติ 

และคนกับสิ่งเหนือธรรมชาติ ความสัมพันธระหวางเศรษฐกิจ การเมือง คุณคา จริยธรรม  

ความสัมพันธระหวางความคิดและการกระทํา ความรูและคุณธรรม ความสัมพันธระหวางกายกับ

จิตวิญญาณ  และประเด็นสําคัญที่สุดของวัฒนธรรมชุมชนคือ ความพยายามศึกษาทําความ

เขาใจชาวบาน จากมุมมองของชาวบานเอง  (กาญจนา แกวเทพ, 2538, น. 111-113)  
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แนวความคิดดังกลาวมีความสัมพันธกับแนวคิดดานเศรษฐกิจพอเพียง ของพระบาทสมเด็จพระ

เจาอยูหัว เนื่องจากเศรษฐกิจชุมชน เศรษฐกิจพื้นฐาน และเศรษฐกิจพอเพียง ถือเปนแนวความคิด

ที่มีความคลายคลึงกันหรือเหมือนกัน 4 (ประเวศ วะสี , 2541)  เศรษฐกิจดังกลาวจะตองอาศัยการ

สรางความเขมแข็งของชุมชนเปนเครื่องมือพัฒนาเศรษฐกิจ          โดยเชื่อมโยงกับวัฒนธรรมและ

สิ่งแวดลอมอยางบูรณาการ  เศรษฐกิจชุมชนและเศรษฐกิจพื้นฐาน ลวนมีจุดมุงหมายไปสูความ

เปนเศรษฐกิจพอเพียง 5 (ประเวศ วะสี, 2541, น. 21)      

 นอกจากน้ียังมีแนวทางการประยุกตพุทธธรรมมาเปนแนวทางแกปญหาเศรษฐกิจ 

สังคม เชนพุทธเศรษฐศาสตร (อภิชัย พันธเสน , 2545; Prayukwong, 2005) การพัฒนาชุมชน

พึ่งตนเองของชาวอโศก (กิตติกร สุนทรารักษ , 2543) การพัฒนาคุณธรรมครบวงจรชีวิต ดวยกลุม

สัจจะสะสมทรัพย (อนันต แมนพยัคฆ , 2549) รวมทั้งงานของกลุมเศรษฐศาสตรการเมืองที่

นําเสนอยุทธศาสตรนโยบายสวัสดิการเพื่อคนจน(ณรงค เพ็ชรประเสริฐ , 2545) แนวทางที่กลาว

มาแลวเหลานี้  ลวนมีทิศทางเปาหมายไปในทางเดียวกัน คือการพัฒนาชุมชนใหเข มแข็ง บน

หลักการพึ่งตนเองและภูมิปญญาทองถ่ินของชุมชน อยางบูรณาการทั้งดานเศรษฐกิจ สังคม วิถี

ชีวิต วัฒนธรรม และความเปนอยู  

 จากการรวบรวมงานวิจัย พบวามีประเด็นยอยของการศึกษาที่สําคัญคือ งานวิจัย

ดานการสรางความเขมแข็งในชุมชน การพึ่งตนเองในชุมชน เศรษฐกิ จในชุมชน งานวิจัยที่

เก่ียวเน่ืองกับเศรษฐกิจชุมชน (เชนทรัพยากรธรรมชาติ ปาชุมชน การจัดการทองเที่ยวในชุมชน ) 

และการศึกษาภูมิปญญาทองถ่ินในชุมชน รวมท้ังสุขภาพของคนในชุมชน  

                                                   
4 เศรษฐกิจพื้นฐานหมายถึง เศรษฐกิจท่ีคํานึงถึงการบํารุงพื้นฐานของตนใหเขมแข็ง ท้ัง

สังคม วัฒนธรรม สิ่งแวดลอม และ เศรษฐกิจพื้นฐานของสังคมคือชุมชน (ประเวศ วะสี , 2541) 

สวนเศรษฐกิจชุมชน    คือเศรษฐกิจที่เปนสวนหนึ่งของสังคมและวัฒนธรรม       ฝงตัวอยูในสังคม

และวัฒนธรรม ตามแนวคิดของเศรษฐกิจชุมชน ชุมชนจะเปนตัวของตัวเอง มีพลวัตของตัวเอง 

และมีความสามารถที่จะอยูรอดดวยตัวเองได (ฉัตรทิพย นาถสุภา , 2544, น. 42-43) เพราะฉะนั้น

เศรษฐกิจพื้นฐานและเศรษฐกิจชุมชนคืออยางเดียวกัน (ประเวศ วะสี, 2541) 
5 การพัฒนาตามหลักเศรษฐกิจพอเพียง คือการพัฒนาที่ต้ังอยูบนพื้นฐานของทางสาย

กลางและความไมประมาท โดยคํานึงถึงความพอประมาณ ความมีเหตุผล การ สรางภูมิคุมกันที่ดี

ในตัว ตลอดจนใชความรู ความรอบคอบและคุณธรรม ประกอบการวางแผน การตัดสินใจและการ

กระทํา (สีลาภรณ  บัวสาย, 2549, น. 9)  
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 งานวิจัยดานการสรางความเขมแข็งในชุมชน พบวา ความเปนเครือญาติ ความรูสึก

เปนหน่ึงเดียวกัน การมีวัฒนธรรมประเพณีและความเชื่อรวมกัน การมีภูมิปญญาเปนทุนเดิม การ

มีแหลงเรียนรูที่หลากหลาย มีทรัพยากรและผูนําที่ดีเปนสิ่งที่สรางความเขมแข็งในชุมชนลวนมีผล

ตอกระบวนการสรางความเขมแข็งของชุมชน (มิ่งขวัญ  แดงสุวรรณ, 2545; สุพจน แสงเงิน, 2546; 

พรพนิดา มุจลินโมลี, 2548; เพิ่มวิทยา กันทะทรง, 2548)  

 การพึ่งตนเองในชุมชน พบวา การรวมกลุมโดยอาศัยฐานดานอาชีพหรืออาชีพเสริม 

การมีผูนําหรือกรรมการท่ีมีความต้ังใจจริง ซื่อสัตย มีการบริหารท่ีดี มีสมาชิกและกลุมที่ใหความ

รวมมือในการทํางานทําใหชุมชนมีศักยภาพในการพึ่งตนเองสูง (พิมาน วงศอภัย , 2533; ถวิล 

กัลชาญพิเศษ, 2538; อารตี อยุทคธร, 2540)  

 งานวิจัยดานเศรษฐกิจในชุมชน ชี้ใหเห็นความสําคัญของกลุมออมทรัพยที่ต้ังขึ้นใน

ชุมชนในการสงเสริมสนับสนุนประสิทธิภาพการผลิต การพัฒนาอาชีพและสงเสริมรายไดของ

ประชาชน (สันติสุข เทศประสิทธิ์ , 2534; จตุพร อุประคํา , 2548) องคกรชุมชนที่ดูแลกองทุนจะมี

ศักยภาพในการแกปญหาชุมชน ดวยการสรางจิตสํานึกของประชาชน ใหตระหนักและเขาใจ

ปญหา รวมคิดและกําหนดแนวทางการแกปญหา    เพื่อเอาชนะปญหา และมีความคิดริเริ่มใหมๆ       

(ชาติชาย มณีก าญจน, 2538) โดยมีกระบวนการศึกษาที่สงผลตอการคงอยูของกลุมออมทรัพย 2 

รูปแบบคือ การศึกษาเรียนรูตามอัธยาศัยที่เกิดภายในสมาชิกกลุม และการศึกษาอยางเปน

ทางการในรูปการฝกอบรม สัมมนาระยะสั้น (จรัล ฟูเต็มวงค, 2538) ศักยภาพและความสําเร็จของ

โครงการพัฒนาเศรษฐกิจระดับชุมชน ยังขึ้นอยูกับการพัฒนาความรูความสามารถในการผลิต การ

พัฒนาการตลาด พัฒนาผลิตภัณฑ และแหลงการเงิน (ขจร คําออน , 2547; อุดมศักด์ิ วงพันธ , 

2541; ศิริกาญจน  อุนนันกาศ, 2547) 

 งานวิจัยที่เก่ียวเนื่องกับเศรษฐกิจชุมชนพบวา ชุมชนสามารถแกปญหาวิกฤติเรื่ อง

น้ํา อันเนื่องมาจากปาถูกบุกรุกทําลายโดยบุคคลภายนอกได เพราะมีระบบเครือขายทางสังคม

และความสัมพันธอยางแนนแฟน มีการถายทอดภูมิปญญาผานพิธีกรรมและความเชื่อของชุมชนที่

มีตอปาใหแกลูกหลาน  (งามจริง   เนตรสูงเนิน , 2538;      สรรเสริญ ทองสมนึก , 2542 )   โดย

ชุมชนมีการเรียนรู 2 ลักษณะ คือ กระบวนการเรียนรูแบบไมเปนทางการจากการเรียนรูวิถีชีวิต 

ความเชื่อ การถายทอดบอกเลาสืบตอกันมา และกระบวนการเรียนรูจากความสัมพันธกับภายนอก 

(กอบกาญจน พจนชนะชัย , 2538)  การพัฒนาเครือขายปาชุมชนสงผลใหเกิดการพัฒนาขึ้นหลาย

ดาน คือการพัฒนาผูนําเดิมและผูนําใหม เกิดประสบการณและทักษะในการแกไขปญหาอยางมี

สวนรวมทําใหชุมชนเขมแข็งและพึ่งตนเองได (สุภาวิณี ทรงพรวาณิชย,2545)   
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   ดานภูมิปญญาพื้นบาน มีการศึกษาครอบคลุมภูมิปญญาในอดีตจนถึงการ

ปรับเปลี่ยนเพื่อใชในประโยชนในปจจุบัน อาทิ นวพร ปญญากรสกุล (2545)  รูปแบบการเรียนรู

ด้ังเดิมของชุมชนชนบทในภาคเหนือ สุวิทย นิยมมาก (2547) ศึกษาการปรับเปลี่ยนภูมิปญญา

ทองถ่ินของชุมชนในการจัดการลุมนํ้า อรทัย จิตไธสง (2544) ศึกษาการถายทอดภูมิปญญา

ชาวบานในการพึ่งพาทรัพยากรธรรมชาติเชิงธุรกิจชุมชน งานวิจัยพบวา การถายทอดภูมิปญญามี

สามระดับคือ ระดับบุคคล ชุมชน และระหวางชุมชน ระดับบุคคล ผูมีหนาท่ีถายทอดคือ ครอบครัว 

เครือญาติ ผูสูงอายุ และผูมีภูมิปญญา โดยวิธีทดลองปฏิบัติ สอน แนะนํา และอาศัยการกลอม

เกลาทางสังคมแบบคอยเปนคอยไป ระดับชุม ชน ถายทอดโดยอาศัยกลุมทางสังคม ไดแกกลุม

เพื่อน กลุมผูนํา ใชวิธีการอบรม ประชุม และเวทีชาวบาน การถายทอดระหวางชุมชน มีการใช

วิธีการเรียนรูจากการฝกอบรม การศึกษาดูงานทั้งภายในและภายนอกชุมชน สวนการศึกษาภูมิ

ปญญาพื้นบาน ในการพึ่งตนเองของ มาริสา โกเศยะ โยธิน (2543) พบวา ภูมิปญญาดานความมี

สัจจะ และคุณธรรมชวยเหลือเก้ือกูล เปนสิ่งสรางความความเขมแข็งของกลุมสัจจะสะสมทรัพย  

  ศักยภาพชุมชนในการพัฒนาแหลงทองเที่ยวเชิงนิเวศพบวา มีการศึกษามากใน

พื้นที่ภาคเหนือซึ่งมีความหลากหลายทางวัฒนธรรมและชาติพันธุ อาทิ ในกลุมชาวเขาเผากะเหรี่ยง 

(สมควร เปยมสุวรรณ , 2543) ชุมชนมง (ดารณี บุญธรรม , 2543) ชุมชนไตหยา (กริช สะอ้ิงทอง , 

2545) ชุมชนมูเซอดํา (สมศักด์ิ สิริจันโท ภิกขุ , 2546) ชุมชนไทลื้อ ( วัชราภรณ จันทรขํา , 2547)  

ในพื้นที่ริมแมน้ํา (คมสัน วาฤทธิ์, 2545 ; ประกอบศิริ ภักดีพินิจ, 2545)       ในจังหวัดแมฮองสอน 

(สุภาวดี มีสิทธิ์, 2545) เชียงราย (กนกอร รัตนอุดมสวัสด์ิ , 2545) พะเยา(อนุชา ปญจขันธ, 2545) 

พิษณุโลก (ปาริชาติ ประเสริฐเทียนชัย , 2545) และเชียงใหม (พนิตตรา สิงหตรา , 2544; วารุณี 

วงศใหญ, 2546) งานสวนใหญพบวาชุมชนมีศักยภาพในการพัฒนาอยูระดับหนึ่ง ที่ตองการการ

พัฒนาศักยภาพมากขึ้นในการจัดการ 

 มิติดานการดูแลสุขภาพ เปนมิติหนึ่งในการสรางความเขมแข็งของชุมชนที่ไดรับ

ความสนใจเชนกัน งานวิจัยพบวาประชาชนมีการรวมตัวเพื่อพัฒนาสุขภาพอนามัยในสองลักษณะ

คืออยางเปนทางการ ซึ่งประชาชนดําเนินกิจกรรมดานสุขภาพดวยตนเองแตไดรับการสนับสนุน

จากรัฐและเอกชน และการรวมตัวดานสุขภาพโดยธรรมชาติ เมื่อมีปญหาดานสุขภาพเกิดขึ้นใน

ชุมชน  ชาวบานมีศักยภาพและทางเลือกหลากหลายในการดูแลรักษาสุขภาพตนเองโดยการ

ประยุกตภูมิปญญาด้ังเดิมและภูมิปญญาสมัยใหม (นภาพร มูลมั่ง, 2539; จิราพร มงคลประเสริฐ, 

2545; สุภัค ปติภากร, 2546; คมพล สุวรรณกูฏ, 2544) 
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ยุทธศาสตรการวิจัยโดยประชาชน: จุดเปลี่ยนของการวิจัยและพัฒนาเพ่ือแกปญหาความ

ยากจน 

  

 งานวิจัยเพื่อแกปญหาความยากจนที่ผานมา จากอดีตจนถึงปจจุบัน นั้น แมจะมี

วิวัฒนาการมาโดยลําดับจนถึงปจจุบันท่ีมียุทธศาสตรของการพัฒนาชุมชน โดยเนนชุมชนเขมแข็ง 

ชุมชนพึ่งตนเอง หรือภูมิปญญาทองถ่ินก็ดี แตงานวิจัยที่กลาวมาทั้งหมดนั้น เปนงานวิจัยที่กระทํา

ขึ้นโดยบุคคลภายนอกท่ีเปนนักพัฒนา หรือนักวิชาการ ที่เขามาศึกษาค วามเปนไปในชุมชน โดยมี

วิธีการวิจัยที่เรียกวาวิธีวิทยา ท่ีออกแบบมาเพื่อใหคนขางนอกเขาไปศึกษาทองถ่ินหรือชุมชน  แม

ในปจจุบัน จะกาวหนาไปถึงขั้นมีการวิจัยปฏิบัติการแบบมีสวนรวม  แตในที่สุดแลว บทบาทสําคัญ

ก็ยังเปนบทบาทของคนนอก ยังไมใชการศึกษาโดยคนในชุ มชนเอง แตปรากฏการณครั้งสําคัญที่

ไดเกิดขึ้นและเปนการพลิกมิติงานวิจัย คือการที่ประชาชนวิจัยดวยตนเอง เปนการวิจัยโดยกลุมคน

ที่เปนเจาของเรื่อง เพื่อแกปญหาของตัวเอง  ซึ่งแตเดิมคงไมมีใครคิดวา ชาวบานจะเปนนักวิจัยได 

งานวิจัยตองเปนงานของนักวิชาการ แ ตการวิจัยของชาวบาน กลับมองไปไดไกลกวาน้ันวา 

ชาวบานนาจะเปนผูศึกษาหรือวิจัยเรื่องของเขาเอง ไมใชวิจัยเพื่อรู แตเปนการวิจัยเพื่อแกปญหา

ของเขาเอง (สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย, 2547) เชนเดียวกับ บัณฑร ออนดํา (2547) ที่

กลาวถึง “งานวิจัยแบบชาวบาน” หรือ “งานวิจัยเพื่อทองถ่ิน”  ที่ไดเปลี่ยนแปลงสถานะเกษตรกร 

จาก “วัตถุแหงการศึกษา” หรือผูรับผลของการศึกษาสําเร็จรูปท่ีเฉื่อยชา     มาเปนผูรวมศึกษาที่ 

แข็งขัน ที่ชวยใหโจทย เปาหมาย และวัตถุประสงคของการเรียนรูหรือการวิจัย สอดคลองกับปญหา

และความตองการของเกษตรกรและชุมชน ชวยเพิ่มพูนทักษะ สรางและพัฒนาความรูแกเกษตรกร 

รวมทั้งเสริมสรางความเขมแข็งกลุมเกษตรกรและชุมชน ในเวลาเดียวกัน 

 เสนห จามริก(2547, น. 57) เห็นวางานวิจัยชาวบานเปนขบวนการเปลี่ยนแปลงทาง

สังคม เปนการเติบโตของปญญาเชิงสังคมโดยรว ม ในขณะท่ีงานวิจัยที่ผานมา เปนงานวิจัยท่ี

ปราศจากชีวิต มีกรอบกําหนดไวลวงหนา ไมคํานึงถึงศักยภาพปญหาการเปลี่ยนแปลงของสังคม 

แตงานวิจัยชาวบานคือการสรางความตระหนักในการคิดคน แสวงหาอยางเปนอิสระ เปนการ

เรียนรูและคิดคนจากภายใน (inside out) ชาวบานก็มีชีวิตอยูกับประเพณี ภูมิปญญา แตสิ่ง

เหลาน้ีถูกละเลยทอดทิ้ง ทําลายมาเปนเวลานาน งานวิจัยชาวบานเปาหมายอันแรกคือการฟนฟู

การเรียนรูจากภายใน เชนในชุมชนตางๆ ชาวบานจะตองรูจักทรัพยากรของตัวเอง ภูมิปญญาของ

ตัวเอง ประเพณีความสัมพันธภายในชุมชนเอง ประเพณีน้ั นคือองคความรู วัฒนธรรมการเรียนรู

อยางหนึ่ง แตการมีองคความรูหรือการเรียนรูท่ีมีอิสระ  ไมไดหมายความวาจะปดก้ันตัวเองจาก

โลกภายนอก ในทางตรงขาม ย่ิงยุคสมัยโลกาภิวัฒน ไมมีชุมชนหรือประเทศใดในโลกที่จะอยูโดย
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ลําพังได การเรียนรูจากภายในสังคมวัฒนธรรรมขอ งเราเองก็เพื่อจะไดเรียนรูและสามารถที่จะคัด

สรร วิทยาการจากภายนอกได    

 ประเวศ วะสี (2547, น. 97) เห็นวา ที่ผานมา เราไมไดมองการแกปญหาความ

ยากจนโดยใชมิติกระบวนการทางปญญา การเนนศักยภาพมนุษย  ซึ่งยังเปนมิติหนึ่งในการ

แกปญหาของมนุษย โดยเฉพาะอยางย่ิ งในกลุมของคนจนเอง คือกระบวนการเรียนรูและการ

จัดการความรูของชุมชนในการจัดการปญหาเศรษฐกิจของชุมชนเพื่อการพึ่งตนเองอยางย่ังยืน   

และมีลักษณะบูรณาการ กระบวนการเรียนรูนั้นคือการใหประชาชนเปนผูต้ังโจทยในการพัฒนา 

หาความรูและแนวทางในการพัฒนาดวยตนเอง ไม ใชขึ้นอยูกับคนภายนอกแบบที่ผานมา การ

จัดการความรูเริ่มตนต้ังแตสมาชิกองคกรชุมชนมีความสนใจ ต่ืนรูจากขอมูลปญหาและสาเหตุของ

ชาวบาน ที่ผูนําชุมชนและนักพัฒนานําไปบอกเลา ประชุมเผยแพรจนเกิดความต้ังใจเรียนรูอยาง

จริงจัง โดยเขาไปมีสวนรวมฟง เขาประชุม คิด วิเคราะห ตัดสินใจท่ีจะแกปญหาดวยตนเอง 

จากนั้นเริ่มเปดใจรับรูจากคําบอกเลา ทางประวัติศาสตรของการพัฒนา  การเรียนรูจากพื้นท่ีอ่ืนๆ 

ที่ประสบความสําเร็จ การทดลองทําจริงรูจริงวาอะไรดีไมดี ควรปรับปรุงแกไขและพัฒนาใหดีขึ้น 

เขมแข็งขึ้น จนเผยแพรและขยาย ผลกิจกรรมไดตอเนื่องจนเกิดผลลัพธคือการบรรเทาความยากจน

ได (สมพันธ เตชะอธิก, 2549) 

 การวิจัยของชุมชนหรือการวิจัยของชาวบานเอง คือกระบวนการทางปญญาท่ีจะทํา

ใหชุมชนสามารถสรางกระบวนการเรียนรูไดดวยตัวเอง และสามารถจัดการความรู คือนําความรู

ภูมิปญญาเดิมที่มอียูมาผสมผสานกับความรูจากภายนอก ดังมีตัวอยางเกิดขึ้นแลวในหลายชุมชน 

ทําใหชุมชนสามารถกําหนดทิศทางในการแกปญหาที่เหมาะสม อันจะนําไปสูการพึ่งตนเองอยาง

แทจริงได เชนชุมชนไมเรียง จ . นครศรีธรรมราช  ที่เปนตนแบบของชุมชนที่ทําวิจัย หาขอมูลดวย

ตนเอง จนเกิดกา รเรียนรูในการแกปญหาและจัดทําแผนแมบทชุมชน 6 เพื่อกําหนดทิศทางการ

พัฒนาชุมชนและวิถีชีวิตของตนไดอยางบูรณาการและย่ังยืน รวมท้ังเกิดพลังจากกระบวนการ

เรียนรูจากกลุมและองคกรเครือขาย (จํานงค แรกพินิจ, 2545, น. 55)  ชุมชนบานบัวและเครือขาย

                                                   
6  แผนแมบทชุมชนเปนผลจากการทําประชาพิจัย  เปนแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

ของชุมชนแบบบูรณาการ  เกิดจากการเรียนรูของชุมชน มี เปาหมายคือการพึ่งพาตนเอง  อีกนัย

หน่ึงเปนแผนยุทธศาสตรของชุมชน ซึ่งมีวิสัยทัศน พันธกิจ เปาหมาย ยุทธิวิธี แผนงาน โครงการ

และกิจกรรมตางๆที่เกิดขึ้นอยางเปนระบบเพื่อตอบสนองความตองการของชุมชนที่นําไปสูการ

พึ่งตนเอง (เสรี พงศพิศ, 2547, น. 99-100)  
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อินแปงที่จังหวัดสกลนคร ไดศึกษาทดลองนําพืชพื้นบานมาแปรรูปเปนเครื่องด่ืมน้ําผลไม หลังจาก

ที่ชุมชนใชเวลาหลายป ในการสํารวจพืชพรรณ     และความหลากหลายทางชีวภาพของเทือกเขา  

ภูพาน สิ่งแรกท่ีชุมชนนํามาแปรรูปคือ หมากเมา เปนเครื่องด่ืมเขมขน นําสมอไทยมาแปรรูปเปน

ไวน และนําพืชอ่ืนๆมา ทําผงนัว (ผงชูรสแบบพื้นบาน) ปจจุบันประสบการณเหลานี้ไดกลายเปน

ความรูชุดหน่ึงของอินแปงและถูกนํามาถายทอดใหเครือขายองคกรชุมชนท่ัวประเทศ  ในภายหลัง

ไดมีการรวบรวมองคความรูและกระบวนการในการทําแผนแมบทชุมชนดังกลาวของไมเรียง และ

อินแปงขึ้น โดยมูลนิธิหมูบาน   เรียกการวิจัยโดยประชาชน       เพื่อจัดทําแผนชีวิตของชุมชนวา  

“ประชาพิจัยและพัฒนา” 7 (เสรี พงศพิศ, 2545; 2546 ก.)  

 ในระยะตอมา การทําแผนแมบทชุมชนไดรับการสนับสนุนจากสํานักงานกองทุน

เพื่อสังคม (สํานักงานกองทุนเพื่อสังคม, 2545) เพื่อเปนแนวทางสําคัญในการพัฒนาชุมชนชนบท 

และลาสุด สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัยหรือ สกว .ไดใหการผลักดันนโยบายในการสนับสนุน

งานวิจัยแนวใหม ที่เรียกวา “งานวิจัยทองถ่ิน”  ขึ้น ต้ังแตปลายป 2541 มีจุดมุงหมายใหชาวบาน

ไดประโยชนจากงานวิจัย  โดยชาวบานเปนผูศึกษาเรื่องราวของเขาเอง และเพื่อชุมชนของตนเอง 

เปนการสรางความหมาย สรางความจริง  สรางความรูดวยตนเอง เกิดเปนความคิดชุดใหม ทําให

ได วิธีศึกษา วิธีไดความรู ไดความหมาย จากกระบวนการเคลื่อนไหวของชุมชนเอง (เลิศชาย   

ศิริชัย, 2547, น. 39)  

                                                   
7ประชาพจิัยและพัฒนาเปนการวิจัยตนเองของประชาชน โดยประชาชนและเพื่อ

ประชาชน โดยมีหัวใจสําคัญอยูที่  กระบวนการเรียนรูที่ชวยใหชุมชนคนพบ “ทุน” อันหลากหลาย

อันเปนศักยภาพที่แทจริงของตน รวมท้ังพบแนวทางพัฒนาทุนดังกลาวไปสูการพึ่งตนเอง ทําให

ชุมชนหลุดพนจากวิธีคิดแบบพึ่งพา รอความชวยเหลือจากรัฐหรือภายนอก  

การเรียนรูที่เกิดจากประชาพิจัยเปนการเรียนรูตัวเอง รูจักโลกและผลกระทบตางๆของการ

เปลี่ยนแปลงโลกท่ีมีตอวิถีของชุมชน รูจักรากเหงาและเอกลักษณทางสังคมวัฒนธรรมของตนเอง 

ทั้งเรียนรูจากคนอ่ืนที่มีประสบการณ และผานขั้นตอนการเรียนรูและดําเนินงานจนประสบ

ความสําเร็จมากอน แลวจึงดําเนินการสังเคราะหขอมูลทั้งหมด แลวสังเคราะหเปนแผนแมบท

ชุมชนทําประชาพิจารณและแปรแผนดังกลาวไปสูการปฏิบัติใหเกิดผล  (เสรี พงศพิศ, 2547, น. 

98-99)  
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    ปจจุบัน งานวิจัยเพื่อแกไขปญหาควา มยากจน หรือการแกปญหาเศรษฐกิจใน

ระดับชุมชน ที่ทําโดยประชาชนเอง ยังไมมีการทําการศึกษารวบรวมอยางเปนระบบ จากการศึกษา

เบ้ืองตนพบวามีการศึกษาใน 5 กลุมคือ 1.การวิจัยของคณะวิจัยไทบาน เปนการใชความรูของ

ชาวบานเปนฐานในการวิจัย และมีบุคคลภายนอกเปนผูชวยนักวิ จัย เริ่มจาก การวิจัยของชาวบาน

ในบริเวณเขื่อนปากมูล จ .อุบลราชธานี เขื่อนราษีไศล จ .ศรีสะเกษ และมีการนําไปปรับใช

แพรหลายในอีกหลายพื้นที่ทั้งท่ีเปนชุมชนแมน้ําและชุมชนปา โดยมีความความพยายามที่จะตอสู

กับโครงการพัฒนาขนาดใหญที่สงผลกระทบตอชุมชน        ความพยายามของชุมชนในการรักษา 

ภูมิปญญาพื้นบานไว รวมทั้งเผยแพรใหกับคนภายนอกไดรับรูและยอมรับคุณคาขององคความรู

เหลาน้ี 2. งานวิจัยของเกษตรกรในมูลนิธิเกษตรกรรมย่ังยืน (ประเทศไทย) และเครือขาย

เกษตรกรรมทางเลือก ที่เริ่มจากการคิดคนและพัฒนาความรูท่ีเก่ียวขอ งกับเกษตรกรรมย่ังยืนใน

ดานตางๆ ของเกษตรกร และการปรับเปลี่ยนเครื่องมือประมงแกชาวประมงพื้นบานท่ีใชเครื่องมือ

แบบทําลายลาง  เพื่อเสริมสรางความเขมแข็งและกระบวนการเรียนรูของชาวบาน  3. การทํา

ประชาพิจัยและพัฒนา  เพื่อสรางการเรียนรูในการจัดทําแผนชีวิตของชุม ชน (ประยงค รณรงค 

2546; เสรี พงศพิศ , 2546ก.; 2546ข.)    4. งานทําแผนแมบทชุมชนพึ่งตนเอง ภายใตการ

สนับสนุนของกองทุนเพื่อสังคม สํานักงานกองทุนเพื่อสังคม รวมกับวิทยาลัยการจัดการสังคม 

สถาบันพัฒนาองคกรชุมชน (สํานักงานกองทุนเพื่อสังคม, 2545) 5. การวิจัยทองถ่ินเพื่อแกปญหา

เศรษฐกิจหรือความยากจนในชุมชน ที่สนับสนุนโดยสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย 

(สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย, 2547; 2548; 2549) นอกจากน้ี ยังมีจากชุมชนตนแบบที่

สามารถ “วิจัย” 8มากอนหนานี้จนสามารถสรางกระบวนการเรียนรูและมีองคความรูชุดหนึ่ง ในการ

จัดการปญหาเศรษฐกิจของชุมชนที่ครอบคลุมวิถีชีวิตความเปนอยู  ไปจนถึงสวัสดิการชุมชน อาทิ  

ชุมชนศีรษะอโศก และชุมชนอินแปง  จังหวัดสกลนคร   กลุมออมทรัพยบานน้ําขาว บานคลอง

เปยะ อําเภอ จะนะ จังหวัด สงขลา  กลุมสัจจะสะสมทรัพยวัดไผลอม อําเภอเมืองจังหวัดตราด 

ชุมชนคีรีวง จังหวัดนครศรีธรรมราช  เปนตน  

 งานวิจัยจึงนี้มีวัตถุประสงคในการศึกษา เพื่อสังเคราะหสถานะองคความรูของ

งานวิจัยของประชาชนในชุมชนในการแกปญหาเศรษฐกิจชุมชน โดยที่งานวิจัยน้ี ใหความสนใจที่

กระบวนการทางปญญาท่ีไดจากการวิจัย เพื่อสรางการเรียนรู  และการจัดการความรูในการ

                                                   
8 การวิจัยคือ การศึกษาคนควาหาขอมูล โดยมีขั้นตอนของการกําหนดแนวคิดของเรื่องที่

จะศึกษา มีการเก็บขอมูลในเรื่องนั้นๆ และวิเคราะหขอมูล (อมรา พงศาพิชญ, 2546, น. 1)  
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แกปญหาเศรษฐกิจในระดับชุมชน กลาวในอีกแงหน่ึง งานวิจัยนี้เปนการสังเคราะหองคความรูเพื่อ

ทําความเขาใจ “ญาณวิทยา”9 ของชาวบาน ที่เปนผูศึกษาเรื่องราวของเขาเองและเพื่อชุมชนของ

ตนเอง เปนการสรางความหมาย สรางความจริง สรางความรูด วยตนเอง เพื่อนําความรูนั้นมา

จัดการปญหาเศรษฐกิจท่ีชุมชนเผชิญ วามีลักษณะและรูปแบบเปนเชนใด โดยเชื่อวากระบวนการ

เรียนรูและการจัดการความรูของชุมชน ทั้งองคความรูท่ีชุมชนสรางขึ้นมานั้น จะนําชุมชนกาวไปสู

เปาหมายของการพึ่งตนเองและการเปนชุมชนเขมแข็งไดอยางแทจริง 

 

คําถามวิจัย 

 

1.     กระบวนการวิจัยโดยประชาชนเปนอยางไร 

2.     การวิจัยโดยประชาชนนําไปสูการสรางกระบวนการเรียนรูและการจัดการความรูของ  

        ชุมชนไดอยางไร 

3.     การเรียนรูและการจัดการความรูของชุมชนนําไปสูการสรางแนวทางในการแกปญหา  

        เศรษฐกิจชุมชนไดอยางไร  

                                                   
9 “ญาณวิทยา” (epistemology) หมายถึงทฤษฎีของความรู (theory of knowledge)

ในทางการศึกษาดานความคิด คํานี้หมายถึงวิธีคิดที่กํากับการเขาหาความจ ริง หรือความรู เชน 

หากผูแสวงหาความรูเชื่อวา ความรูตองเปนสิ่งที่สัมผัสได ชี้วัดได ผูน้ันจะไมใสใจกับสิ่งที่อยู

นอกเหนือการอธิบายแบบนี้ แมวาจะมีความรูแบบที่ชี้วัดไมได เชนความเชื่อ ตํานาน ดํารงอยูใน

โลกนี้ก็ตาม ในกระบวนการแสวงหาความจริง และควา มรูในโลกที่วิธีการแบบวิทยาศาสตรมี

อํานาจนํา epistemology มักถูกใหความหมายวา methodology ซึ่งมีความหมายแคเพียงระเบียบ

วิธีในการการแสวงหาความรูเทานั้น  

ในเชิงเนื้อหานั้น ขอสนทนาของญาณวิทยาก็คือการสนทนาภายใตคําถามที่วา  “ความรู

แตละชุดเกิดขึ้นมาไดอยางไร อิงอยูกับปรัชญา หรือโลกทัศนแบบใด”  

 ปญหาสําคัญเมื่อกลาวถึงคําวา “ความรู” ก็คือการเขาใจวาความรูดํารงอยูอยางไรปจจัย

กําหนด (neutral) สงผลใหผูคนไมต้ังคําถามถึงที่มาท่ีไปของความรูแตละอยางและยอมรับความรู

นั้นๆ ในฐานะที่เปนขอสรุปอันไมตองสงสัย แตในการศึกษาดานญาณวิทยาน้ัน เปนการศึกษาที่

ต้ังอยูบนความคิดที่วาความรูแตละอยางถูกสรางขึ้นภายใตปรัชญา ความเชื่อ และโลกทัศนของ

ผูสราง  ดังน้ัน ผูสรางความรูที่ยืนอยูบนปรัชญาคนละชุดยอมผลิตความรูในเรื่องเดียวกันออกมา

แตกตางกัน   
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       วัตถุประสงคในการวิจัย 

 

1.   เพื่อศึกษา สังเคราะห การวิจัยโดยประชาชนในชุมชน วามีกระบวนการและลักษณะอยางไร  

2.   เพื่อศึกษา สังเคราะหการสรางกระบวนการเรียนรูและการจัดการความรูของประชาชนจากการ  

      วิจัยของประชาชน  

3.   เพื่อศึกษา สังเคราะหแนวทางในการจัดการปญหาเศรษฐกิจชุมชนจากกระบวนการเรียนรูและ  

      การจัดการความรูของชุมชน  

4.   เพื่อนําองคความรูดังกลาวมาเปนแนวทาง ในการจัดการแกไขปญหาเศรษฐกิจในชุมชน  และ  

      ความยากจนที่เกิดขึ้นในบริบทของสังคมไทย 

 

ขอบเขตของการวิจัย 

 

 งานวิจัยนี้ เปนการศึกษาสถานะองคความรูการวิจัยโดยประชาชน  ในการ

แกปญหาเศรษฐกิจชุมชน โดยการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณภาพ จากงานวิจัยของประชาชนเพื่อ

แกปญหาเศรษฐกิจ ในระดับชุมชน กําหนดของเขตของการศึกษางานวิจัยโดยประชาชน ต้ังแตป 

2530-2549 จําแนกเปน 4 กลุมคือ 1.การวิจัยของคณะวิจัยไทบาน 2. งานวิจัยของเกษตรกรใน

มูลนิธิเกษตรกรรมย่ังยืน (ประเทศไทย) และเครือขายเกษตรกรรมทางเลือก  3. การทําแผนแมบท

ชุมชนในรูปของการทําประชาพิจัยและพัฒนาและแผนแมบทชุมชนพึ่งตนเอง ภายใตการสนับสนุน

ของกองทุนเพื่อสังคม สํานักงา นกองทุนเพื่อสังคม รวมกับวิทยาลัยการจัดการสังคม สถาบัน

พัฒนาองคกรชุมชน 4. การวิจัยทองถ่ินที่สนับสนุนโดยสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย  

 

ประโยชนท่ีไดรับจากการวิจัย 

 

1.  ไดทราบถึงสถานะองคความรูดานการวิจัยโดยประชาชน ในการจัดการปญหาเศรษฐกิจชุมชน 

วามีลกัษณะ รูปแบบ กระบวนการอยางไร   

2.   ไดทราบถึงกระบวนการเรียนรูและการจัดการความรูของประชาชนจากการวิจัยโดยประชาชน  

3.  ไดทราบถึงแนวทางในการจัดการปญหาเศรษฐกิจชุมชน ที่เกิดจากกระบวนการเรียนรูและการ

จัดการความรูของชุมชน เพื่อเปนแนวทางในการแกไขความยากจนที่ เกิดขึ้นในบริบทของสังคมไทย 
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นิยามคําศัพทเฉพาะ 

 

การวิจัยโดยประชาชน 

 

 เปนการวิจัยโดยประชาชนท่ีพิจารณาโดยจําแนกตามประเด็นหลักๆ ท่ีสําคัญ 2 

ประเด็นคือ 1.วัตถุประสงคในการวิจัย การวิจัยโดยประชาชน เปนการวิจัยเพื่อแกปญหาที่เกิดใน

ชุมชน ที่ประชาชนเผชิญ ไมใช การวิจัยเพื่อรูเหมือนการวิจัยทางวิชาการทั่วไป  แมวาการวิจัยอาจ

กอใหเกิดกระบวนการเรียนรูและการพัฒนาของกระบวนการทางปญญาดวย แตก็ยังเปน

เปาหมายรองลงไปกวา การวิจัยเพื่อแกปญหา  หรืออีกนัยหนึ่ง อาจเปนการอาศัยกระบวนการ

เรียนรูและกระบวนการทางปญญาที่เกิดขึ้น  เพื่อนําไปสูการแกปญหาที่ชุมชนเผชิญ  2. บทบาท

ในการวิจัย  งานวิจัยโดยประชาชน มีประชาชนเปนผูวิจัยหลักหรือมีบทบาทในการวิจัยมากกวาคน

ภายนอก แมจะเปนการวิจัยแบบมีสวนรวมหรือการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีสวนรวมที่อาจทํา

รวมกับบุคคลภายนอก เชนนักพัฒนา  นักวิชาการ หนวยราชการ หรือภาคีตางๆ  แตในการวิจัยน้ัน 

ประชาชนตองเปนผูที่มีบทบาทหลักในการดําเนินการวิจัยตลอดทั้งกระบวนการ อันไดแก การต้ัง

โจทยประเด็นในการวิจัย การดําเนินการวิจัย การวิเคราะหขอมูล การสรุปผลการวิจัยและการนํา

ประโยชนของการวิจัยไปใช   ทั้ งนี้เพื่อใหการวิจัยสามารถตอบสนองตอความตองการ การ

แกปญหาของประชาชนในชุมชนไดอยางแทจริง โดยบุคคลภายนอกอาจมีบทบาทไดต้ังแต การ  

เปนผูชวยวิจัย พี่เลี้ยง ที่ปรึกษา  ผูอํานวยความสะดวก และอ่ืนๆ    


