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 วิทยานิพนธฉบับนี้มุงศึกษาปญหาผลบังคับใชของประกาศของคณะปฏิวัติฉบับที่ 

337 ขอ 1 และพระราชบัญญัติสัญชาติ (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2535 มาตรา 11 วรรคหน่ึง จากการนํา

ขอจํากัดสิทธิการไดมาซึ่งสัญชาติไทยโดยหลักดินแดนไปใชยอนหลังเพื่อถอนสัญชาติไทยของ

บุคคล นอกจากนี้ยังศึกษาถึงกับผลบังคับใชของขอจํากัดสิทธิการไดมาซึ่งสัญชาติโดยหลักดินแดน 

ตามประกาศของคณะปฏิวัติฯขอ 2 และขอบกพรองอ่ืนเกี่ยวกับบทบัญญัติขางตน โดยศึกษาความ

เปนมาของกฎหมายทั้งสองฉบับดังกลาวและนําเนื้อหาไปตรวจสอบกับหลักการคุมครองสิทธิ

เสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ ทั้งยังศึกษาวาควรนํารัฐธรรมนูญฉบับใดมาทบทวนเนื้อหาของกฎหมาย

ดังกลาว เพื่อใหทราบวาองคกรใดที่มีอํานาจในการตรวจสอบ ตลอดจนศึกษาความเปนมาของ

หลักของกฎหมายระหวางประเทศ หลักกฎหมายของตางประเทศ คือ ประเทศเยอรมัน และ

ประเทศสหรัฐอเมริกา เพื่อทําความเขาใจปญหาและนําไปประยุกตใชในการหาแนวทางแกไข

ปญหาดังกลาว 

จากการศึกษาพบวา  
1) การถอนสัญชาติไทยตามกฎหมายทั้งสองฉบับดังกลาวและขอจํากัดสิทธิการ

ไดมาซ่ึงสัญชาติโดยหลักดินแดน ตามประกาศของคณะปฏิวัติฯขอ 2 ขัดตอหลักการคุมครองสิทธิ

เสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ  

2) เนื้อหาของพระราชบัญญัติสัญชาติ พ.ศ. 2508 มาตรา 7 ทวิ วรรคสาม จํากัดสิทธิ

บุตรหลานของบุคคลบางจําพวกในการไดมาซ่ึงสัญชาติโดยหลักดินแดน โดยสันนิษฐานวา 

“บุคคลบางจําพวกที่เกิดในราชอาณาจักรไทยและไมไดสัญชาติไทย เปนผูเขาเมืองมาโดยไมไดรับ

อนุญาต” ไมเหมาะสม  

3) รัฐธรรมนูญที่จะใชในการทบทวนความมีผลใชบังคับของกฎหมายทั้งสองฉบับ

ดังกลาว คือ ธรรมนูญการปกครองแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2515 ในกรณีของประกาศของ

คณะปฏิวัติฯและรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2534 ในกรณีของพระราชบัญญัติ

สัญชาติ (ฉบับที่ 2) พ.ศ.2535 มาตรา 11 วรรคหน่ึง เพราะเปนรัฐธรรมนูญฉบับแรกที่กฎหมายแต

ละฉบับตองถูกตรวจสอบ หากผลการตรวจสอบปรากฏวาขัดตอรัฐธรรมนูญ ก็ไมมีกฎหมายที่

จะตองนําไปตรวจสอบกับรัฐธรรมนูญฉบับตอมาอีก  

ธรรมนูญการปกครองแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2515 ไมไดระบุใหองคกรใด

โดยเฉพาะเปนผูมีอํานาจวินิจฉัยปญหาดังกลาว จึงเปนอํานาจของศาลยุติธรรมตามหลักทั่วไป 
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สวนรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2534 ใหอํานาจในการวินิจฉัยตกอยูแกคณะตุลาการ

รัฐธรรมนูญ แตปจจุบันไมมีคณะตุลาการรัฐธรรมนูญแลว หากมีคดีเกิดข้ึนจึงเปนอํานาจของศาล

ยุติธรรมตามหลักทั่วไปที่จะวินิจฉัยปญหาดังกลาว  

4) ความเปนมาของบทบัญญัติเกี่ยวกับการถอนสัญชาติไทยคลายกับความเปนมา

ของบทบัญญัติเกี่ยวกับการถอนสัญชาติเยอรมันในสมัยฮิตเลอร กลาวคือ เร่ิมจากการระบุเหตุแหง

การถอนสัญชาติใหมีความหมายกวาง  จนในที่สุดนําไปสูการถอนสัญชาติโดยพลการ  หลังส้ินสุด

สงครามโลกคร้ังที่สอง เยอรมันบัญญัติหลักการรับรองและคุมครองสิทธิในการถือสัญชาติและใหผู

ไดรับผลกระทบจากกฎหมายของฮิตเลอรมาลงรายการสัญชาติเยอรมันโดยปราศจากเง่ือนไข

เสมือนวาไมเคยมีกฎหมายดังกลาวมากระทบสิทธิเสรีภาพเลยไวในรัฐธรรมนูญ สอดคลองกับหลัก

กฎหมายระหวางประเทศ และ หลักกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา  ในขณะที่ประเทศไทยนัก

กฎหมายสวนใหญยอมรับการถอนสัญชาติไทยโดยพลการ แตเยียวยาใหเปนกรณีๆไป โดยใช

อํานาจรัฐมนตรีวาการกระทรวงมหาดไทยพิจารณาให สัญชาติไทย  ลาสุดไดมีการตรา

พระราชบัญญัติสัญชาติ(ฉบับที่ 4) พ.ศ. 2551 มาตรา 23 เยียวยาผูที่ไดรับผลกระทบจากประกาศ

ของคณะปฏิวัติฯ ใหมาลงรายการสัญชาติภายใตเงื่อนไขตางๆที่กําหนดไว  

วิทยานิพนธฉบับนี้มีขอเสนอแนะ ดังนี ้

   1)ยกเลิกบทบัญญัติการถอนสัญชาติไทยโดยพลการ และใหสัญชาติไทยแกบุคคลที่

ไดรับผลกระทบจากกฎหมายถอนสัญชาติไทยโดยพลการ โดยไมมีเงื่อนไข     

2) บัญญัติหลักการรับรองและคุมครองสิทธิในการถือสัญชาติไวในรัฐธรรมนูญ 

       3) ปรับแกถอยคํามาตรา 7 ทว ิวรรคสาม ใหมีความเหมาะสม 

4) ยกเลิกกฎหมายวาดวยสัญชาติไทยทุกฉบับ รวมเปนฉบับเดียว เพื่อสะดวกแกการใช 

และแกไขเนื้อความเดิมของบทบัญญัติที่ถอนสัญชาติไทยโดยอาศัยการกระทําของผูถูกถอนมา

เปนเหตุแหงการพิจารณาถอนสัญชาติไทย มิใหขัดตอหลักการคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน 
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