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บทคัดยอ 
  

 ผูท่ีจะรองขอใหศาลต้ังผูจัดการมรดกตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา  
1713  นั้นมี  3  ประเภทกลาวคือ  ทายาท  หรือผูมีสวนไดเสีย  และพนักงานอัยการ  โดยกฎหมาย
ไมไดใหความหมายของคําวา  “ผูมีสวนไดเสีย”  เอาไว  ซึ่งมีเพียงแนวคําพิพากษาศาลฎีกาตีความ
เอาไว  โดยสวนใหญเห็นวา  ผูมีสวนไดเสียน้ันจะตองเปนสวนไดเสียในทรัพยมรดก  แตผูเขียนเห็นวา  
สวนไดเสียน้ีไมเฉพาะแตในเร่ืองทรัพยสินเทาน้ัน  เชน  ในบางกรณีที่อาจรองขอโดยอาศัยฐานะที่เปน  
ผูแทนโดยชอบธรรม  ผูปกครอง  หรือในกรณีท่ีพนักงานอัยการเปนผูรองขอใหต้ังผูจัดการมรดก  
บุคคลประเภทหลังน้ีจะเห็นวาไมมีความเก่ียวพันกับทรัพยของเจามรดกโดยตรง  แตเปนผูท่ีมีหนาท่ี
บางประการตามท่ีกฎหมายกําหนดใหตองดูแลผูเยาว  หรือผูท่ีอยูในความปกครองแลวแตกรณี  หรือ
อยางในกรณีสามีภริยาท่ีไมชอบดวยกฎหมายและไมมีทรัพยสินท่ีทํามาหาไดรวมกัน  แตหากเปน
บุคคลท่ีมีความเหมาะสมศาลถือวาเปนผูมีสวนไดเสียท่ีจะรองขอต้ังผูจัดการมรดกได  ซึ่งผูเขียนเห็นวา
เปนหลักเกณฑท่ีถูกตอง  เพราะแนวคิดในเร่ืองการต้ังผูจัดการมรดกน้ันก็เพื่อใหการจัดการมรดกของ
ผูตายใหแกผูท่ีมีสิทธิไดรับใหมีความถูกตองในบางกรณีจะเอาแตเพียงเร่ืองทรัพยสินมาพิจารณาถึง
ความมีสวนไดเสียจึงอาจไมถูกตอง 

 ประการตอมาในเร่ือง  สวนไดเสียในการรองขอต้ังผูจัดการมรดกน้ี  ตามประมวล
กฎหมายแพงและพาณิชยมาตรา  1713  ไดกําหนดบุคคลท่ีมีสิทธิท่ีจะรองขอต้ังผูจัดการมรดกไวสาม
ประเภท  คือทายาท  ผูมีสวนไดเสีย  หรือพนักงานอัยการ  โดยท่ีกฎหมายมาตราดังกลาวก็มิได
กําหนดใหบุคคลใดมีสิทธิรองขอกอนหลังเอาไว  แตในบางกรณีแมบุคคลดังกลาวจะเปนผูท่ีมีสวนได
เสียในทรัพยมรดกแตศาลฎีกาวินิจฉัยวา  ไมอาจรองขอต้ังผูจัดการมรดกได  เชน  เจาหน้ีของเจามรดก
ที่กองมรดกนั้นมีทายาทอยู  ซึ่งในกรณีน้ีผูเขียนเห็นวาอาจจะเกิดความไมเปนธรรมแกเจาหน้ีของเจา
มรดกในกรณีท่ีทายาทไมยอมชําระหน้ีของเจามรดก  ซ่ึงในเร่ืองน้ีก็เปนตัวอยางท่ีผูเขียนเห็นวาบุคคลท่ี
จะรองขอตอศาลใหต้ังผูจัดการมรดกนั้น  ไมวาทายาทหรือเปนผูมีสวนไดเสียศาลไมควรตีความจํากัด
จนเกินไป  ควรท่ีจะพิจารณาความเหมาะสมและเปนประโยชนของกองมรดกกับผูท่ีไดรับผลกระทบ
จากกองมรดกเปนกรณี  โดยไดยกตัวอยางของบุคคลบางประเภท  ในบางกรณี  เชน  ผูท่ีทายาท
ท้ังหลายยินยอมพรอมใจกันใหเปนผูจัดการมรดก  เปนเจตนารวมกันของทายาทซึ่งผูเขียนเห็นวา
บุคคลดังกลาวนาจะถือวาเปนผูมีสวนไดเสียโดยการตีความคําวาทายาทตามมาตรา  1713  น้ีนาจะ
รวมถึงผูท่ีทายาทท้ังหลายมอบหมายดวย  แตในกรณีเชนมีทายาทหลายคน  แลวทายาทมีความ
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ขัดแยงกัน  เชนน้ีทายาทคนหน่ึงคนใดก็ยอมท่ีจะรองขอต้ังผูจัดการมรดกเอง  กรณีน้ีถือวาผูท่ีไดรับ
มอบหมายจากทายาทบางคนน้ันไมเปนผูมีสวนไดเสียท่ีจะรองขอ   

ในกรณี ท่ีมรดกตกทอดแกแผนดินจะถือวาแผนดินเปนผูมีสิทธิในการรองขอต้ัง 
ผูจัดการมรดกไดหรือไม  ซึ่งเรื่องนี้ผูเขียนเห็นวาผูที่สามารถรองขอตั้งผูจัดการมรดกตามมาตรา  1713  
นั้นมีอยู  3  ประเภท  แมวาแผนดินไมใชทายาทแตก็เปนผูท่ีไดรับมรดกโดยผลแหงกฎหมายตาม
มาตรา  1753  จึงเปนผูมีสวนไดเสียท่ีสามารถรองขอตอศาลใหต้ังผูจัดการมรดกได  ในการแกไข
ปญหาเร่ืองผูมีสวนไดเสียน้ีเปนปญหาในเร่ืองการตีความ  และยังคงมีปญหาท่ียังเปนขอถกเถียงกันอยู
วาเปนผูมีสวนไดเสียหรือไม  เชน  เร่ืองแผนดิน  สามีภริยาที่ไมชอบดวยกฎหมาย  เจาหน้ีกองมรดก  ผู
ท่ีทายาทมอบหมายใหรองขอต้ังผูจัดการมรดก  ผูเขียนมีขอคิดเห็น  2  ประการ  ซึ่งอาจนํามาพิจารณา
ใชกับปญหาท้ังหลายตามท่ีไดกลาวมา  คือ  

1  กําหนดลําดับของผูมีสิทธิรองขอตอศาลใหชัดเจนวามีบุคคลใดบางโดยอาจเทียบเคียง
จาก  Non-Contentious Probate Rule  ของประเทศอังกฤษ  ประกอบกับประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยของไทยมาตรา  1629  ซึ่งกําหนดลําดับของผูท่ีมีสิทธิรับมรดก  ตามความสัมพันธใกลชิดกับ
เจามรดกไวก็ได  โดยเรียงลําดับลงไป  หากมีผูรองขอต้ังผูจัดการมรดกหลายผูท่ีอยูในลําดับสูงกวาก็มี
สิทธิดีกวา  แตหากวาผูท่ีอยูในลําดับกอนไมรองขอ  อาจกําหนดระยะเวลาใหรองขอต้ังผูจัดการมรดก
ไว  หากไมรองภายในระยะเวลาตามท่ีกําหนด  ผูท่ีอยูในลําดับหลังสามารถรองขอต้ังผูจัดการมรดกได  
เห็นวานาจะเปนเรื่องที่เหมาะสมมากกวา  และเปนมาตรการท่ีทําใหผูท่ีอยูในลําดับตนๆ  โดยอาจเปน
ผูจัดการมรดกตามพินัยกรรมหรือทายาท  ไมละเลยเพิกเฉยในการรองขอต้ังผูจัดการมรดกรีบเรงต้ัง
ผูจัดการมรดกเพ่ือเขามาจัดการทรัพยมรดกใหสําเร็จลุลวง  อันจะทําใหลดปญหาการโตแยง  ฟองรอง
เปนคดีความอันเก่ียวกับทรัพยมรดกตอไป 

ขอดีของการกําหนดลําดับผูท่ีมีสิทธิรองขอต้ังผูจัดการมรดกไวก็คือ  ทําใหเกิดความ
ชัดเจน  และลดปญหาการตีความไปไดอยางมาก  แมวาแนวทางดังกลาวในการกําหนดลําดับของผูท่ี
มีสิทธิรองขอเปนวิธีการท่ีแพรหลายหลายในระบบ  common law  เชน  ประเทศอังกฤษ  ประเทศ
สหรัฐอเมริกา  ไมนิยมใชในระบบกฎหมาย  civil law  แตหากพิจารณาแลวเห็นวามีความเหมาะสม
เปนไปได  และกอใหเกิดผลดีในทางปฏิบัติ  ก็สามารถนํามาใชประยุกตได   

2  นอกจากวิธีการกําหนดลําดับของผูมีสวนไวอยางชัดเจนแลว  ก็อาจมีอีกวิธี  คือ  เมื่อ
กฎหมายไมไดกําหนดลําดับไว  ก็อาจเพราะเห็นวาผูรองขอต้ังผูจัดการมรดกน้ัน  โดยเฉพาะ  ผูมีสวน
ไดเสียน้ี  ไมอาจไปกําหนดเปนกฎเกณฑตายตัววาใครบางเปนผูท่ีมีสวนไดเสีย  โดยใหเปนหนาท่ีของ
ศาลในการตีความเอง  ในการตีความเร่ืองผูมีสวนไดเสียควรตีความโดยใหโอกาสผูท่ีมีความสัมพันธ
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กับทรัพยสินของเจามรดกสามารถเขามารองขอต้ังผูจัดการมรดกได  สวนการท่ีจะต้ังผูรองเปน
ผูจัดการมรดกหรือไมน้ันเปนดุลพินิจของศาล  โดยศาลจะไมต้ังใครเปนผูจัดการมรดกเลยก็ได  หาก
ศาลเห็นวาผูรองขอต้ังผูจัดการมรดกไมมีความเหมาะสม  เชนน้ีผูเขียนก็เห็นตอไปวา  หากไมมีผูที่มี
ความเหมาะสมท่ีจะเปนเปนผูจัดการมรดกเลย  เชนน้ีจะแกปญหาอยางไรเก่ียวกับทรัพยมรดกน้ัน  
เพราะหากปลอยไวก็จะเกิดผลเสียแกผูท่ีเก่ียวของกับกองมรดกน้ันได  เห็นวานาจะตองมีหนวยงาน
ของรัฐเขามาจัดการทําหนาท่ีอยางผูจัดการมรดกแทน  นาจะกอใหเกิดความเปนธรรมแกทุกฝายไดดี
ที่สุด  โดยอาจเปนกระทรวงการคลังก็ได   

โดยผูเขียนมีความเห็นไปในวิธีท่ี  2  เพราะสามารถแกปญหาไดดีโดยไมจําตองแกไข
กฎหมายแตก็สามารถใชกฎหมายใหเกิดความเหมาะสมและเปนธรรมได  และใหสิทธิผูท่ีเก่ียวของกับ
ทรัพยมรดกทุกฝายเขามารองขอ  ไมตัดสิทธิผูใด  โดยใหศาลเปนผูพิจารณาเองวาผูใดมีความ
เหมาะสมเปนกรณี ๆ ไป  หากกําหนดแนวทางดังน้ีแลว  ปญหาเร่ืองผูมีสวนไดเสียในการรองขอต้ัง
ผูจัดการมรดกก็จะมีความชัดเจนขึ้น  อันจะยังสงผลใหการจัดการมรดกมีความถูกตองและเหมาะสม
ตอไป 


