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บทที ่6 

 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 

1 บทสรุป 

 
  จากการพิจารณาถึงหลักเกณฑในการกําหนดคาเสียหายในคดีละเมิดสิทธิในการขาย
ของผูทรงสิทธิบัตรในผลิตภัณฑของกฎหมายไทยและกฎหมายตางประเทศจะพบวามีความ
แตกตางทั้งทางดานประเภทของการเรียกรองคาเสียหายและการคิดคํานวนผลกําไร เชน การแบง
ประเภทของคาเสียหาย การกําหนดจํานวนคาเสียหายในคดีละเมิดสิทธิบัตรจะไดรับการวิเคราะห
ถึงองคประกอบทั้งในทางดานกฎหมายและเศรษฐศาสตรรวมกัน เพื่อใหผูเสียหายไดรับการชดเชย
ความเสียหายอยางเพียงพอทั้งในทางการเงินและความเสียหายในทางเศรษฐศาสตรที่เขาไดรับอัน
เปนผลโดยตรงจากการกระทําละเมิดสิทธิบัตร  และผูกระทําละเมิดจะตองรับผิดชดใชในความ
เสียหายเพียงเทาที่ผูเสียหายไดรับและเปนผลโดยตรงจากการกระทําละเมิดสิทธิบัตรของตนเอง
เทานั้น และศาลจะไดมีคําพิพากษาโดยใหเหตุผลในการวินิจฉัยกําหนดประเภทและจํานวน
คาเสียหายใหสอดคลองกับหลักเกณฑในทางวิชาการดานกฎหมาย ธุรกิจและเศรษฐศาสตร ซึ่ง
สามารถสรุปถึงประเภทของวิธีการเยียวยาความเสียหายไดดังตอไปนี้ 
  
1.1 การกําหนดจํานวนคาเสียหาย (damages) 
 
 ลักษณะการกําหนดจํานวนคาเสียหายจากการกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายนั้น
เปนการกระทําที่แขงขันในทางการคากับผูทรงสิทธิบัตรในลักษณะการแขงขันการแสวงหา
ประโยชนในทางธุรกิจเพื่อใหไดรับผลกําไรเปนการตอบแทน เพราะการกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดย
การขายเปนการแทรกแซงสิทธิผูทรงสิทธิบัตรในการนําสิทธิบัตรออกจําหนายเพื่อแสวงหากําไร 
การกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายจึงเปนการกระทําที่อาจจะกอใหเกิดความเสียหายแกผูทรง
สิทธิบัตรใน 2 ลักษณะกลาวคือ 
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1.1.1 การกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายที่เปนการแขงขันกับผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตร 
  การกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายสินคาหากเปนการขายสินคาในตลาดสินคา
เดียวกันกับผูทรงสิทธิบัตรไมวาจะเปนตลาดในเชิงพื้นที่หรือกลุมลูกคาเดียวกันก็ถือวาเปนการ
กระทําที่เปนการแขงขันกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรนั้น อันเปนการแยงลูกคาของผูทรงสิทธิบัตร ซึ่ง
หากขอเท็จจริงแสดงใหเห็นไดวา หากไมมีการกระทําละเมิดดังกลาวแลว ผูทรงสิทธิบัตรจะเปนผู
จําหนายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรไดตามจํานวนที่ผูกระทําละเมิดจําหนายไปได  
  ดังนั้นการกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายของผูกระทําละเมิดจึงเปนการตัดโอกาสผู
ทรงสิทธิบัตรจากการไดรับผลกําไรจากการขายสินคาของตน ผูกระทําละเมิดจึงควรจะตองรับผิด
ชดใชคาเสียหายบนพื้นฐานของคาเสียหายจากการขาดผลกําไร ดังตอไปนี้ 
  1.1.1.1 คาเสียหายจากการขาดผลกําไร (lost of profit) 

 การพิจารณาจํานวนคาเสียหายจากการขาดผลกําไรตองพิจารณาวาหากผูกระทํา
ละเมิดไมกระทําการละเมิดสิทธิบัตร ผูทรงสิทธิบัตรจะสามารถขายสินคาอันมีสิทธิบัตรของตนเอง
ไดจํานวนเทาใด คิดเปนผลกําไรจํานวนเทาใด โดยวิเคราะหถึงยอดขายกอนและหลังจากที่มีการ
กระทําละเมิด โดยผูทรงสิทธิบัตรตองไดรับความเสียหายจากการขาดกําไรจากการขายผลิตภัณฑ
อันมีสิทธิบัตร กลาวคือ ผูทรงสิทธิบัตรตองแสดงใหเห็นวาในตลาดสินคาดังกลาวมีความตองการ
ผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของตนเอง และผูทรงสิทธิบัตรสามารถผลิตผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรเพื่อ
ตอบสองตอความตองการผลิตภัณฑของผูบริโภคใหได อันเปนการนําหลักการในคดี Panduit  มา
ปรับใชเพื่อพิจารณากําหนดจํานวนคาเสียหาย   

 1.1.1.2 ผลกําไรที่สูญเสียจากการขายสินคารวม (convoyed sale)  
   การพิจารณาคาเสียหายจากการขาดผลกําไรจากการขายสินคารวมตองพิจารณาวา
สินคาที่ขายรวมกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรนั้นตองมีขอเท็จจริงปรากฎวา สินคาทั้ง 2 ชนิด
ดังกลาวมีความสัมพันธในดานการทํางานรวมกัน และการกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายของ
จําเลยตองเปนการขายโดยแขงขันกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรและแขงขันกับสินคาที่ขายรวมของผู
ทรงสิทธิ 
  1.1.1.3 ผลกําไรที่สูญเสียอันเนื่องมาจากราคาที่ทรุดตํ่าลง (price erosion) 
   หลักการทางเศรษฐศาสตรมีวา เมื่อใดก็ตามที่ความตองการสินคามีสัดสวนที่สมดุลกบั
ความสามารถในการผลิตของผูประกอบการ ราคาสินคาจะอยูในจุดดุลยภาพอันเปนราคาสมดุล 
แตเมื่อใดก็ตามที่ความสามารถในการผลิตของผูประกอบการมีมากข้ึนหรือมีจํานวนสินคาใน
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ตลาดเพิ่มมากข้ึน ในขณะที่ความตองการสินคาของผูบริโภคเทาเดิม หรือกลาวไดอีกอยางหนึ่งวา 
ความตองการขายมีมากกวาความตองการซื้อ การแขงขันโดยสมบูรณจะเปนกลไกในการ
กําหนดใหผูประกอบการตางตองลดราคาสินคาหรือเพิ่มคุณภาพของสินคาเพื่อใหผูบริโภคเกิด
ความสนใจในตัวสินคาของตนเอง ถาหากผูประกอบการรายใดเลือกที่จะลดราคาสินคา 
ผูประกอบการรายอ่ืนในตลาดเดียวกันก็อาจจะตองปรับลดราคาสินคาของตนเองลงเพ่ือที่จะ
สามารถรักษาฐานลูกคาและรักษายอดขายไวใหได การปรับลดราคาสินคาของผูประกอบการราย
หนึ่งจึงอาจจะเปนการตัดโอกาสเพิ่มราคาสินคาหรือเปนการบังคับใหของผูประกอบการรายอ่ืน
ตองลดราคาสินคาลง 

 ดังนั้นหากในตลาดสินคาใดที่เจาของสิทธิบัตรเปนผูจําหนายสินคาแตเพียงรายเดียว
ยอมกอใหเกิดอํานาจการผูกขาดในตัวสินคานั้น และสงผลใหเจาของสิทธิบัตรสามารถกําหนด
ราคาสินคาของตนเองไดตามที่ตนเองเห็นวาเหมาะสม หากมีการกระทําการละเมิดสิทธิบัตรโดย
ผูกระทําละเมิดนําสินคาเขามาขายในตลาดเดียวกันกับผูทรงสิทธิบัตรยอมสงผลใหเกิดการแขงขัน
ในตลาดสินคาดังกลาวระหวางผูทรงสิทธิบัตรและผูกระทําละเมิด หากผูกระทําละเมิดกําหนด
ราคาสินคาของตนเองตํ่ากวายอมจะมีผลทําใหผูบริโภคหันไปซื้อสินคาจากผูกระทําละเมิดเพราะ
คิดวาเปนสินคาอันมีสิทธิบัตร ซึ่งจะสงผลใหสินคาอันมีสิทธิบัตรอาจจะมียอดการจําหนายลดลง
หรือจําหนายไมไดเลย เจาของสิทธิบัตรจึงตองปรับลดราคาสินคาของตนเพื่อที่จะสามรถแขงขันใน
ตลาดสินคาดังกลาวได จึงเปนการตัดโอกาสในการข้ึนราคาสินคาของเจาของสิทธิบัตร ซึ่งถือเปน
ความเสียหายอยางหนึ่งเชนกัน 

 อยางไรก็ตามการกําหนดจํานวนคาเสียหายจากการขาดผลกําไรอันเนื่องมาจากการ
ลดราคาสินคาเพื่อแขงขันกันสินคาที่ละเมิดนั้น หากการปรับลดราคาสินคาดังกลาวลงนั้นสงผลให
ผูทรงสิทธิบัตรขายสินคาไดในปริมาณมากข้ึน ศาลอาจปรับลดคาเสียหายลง โดยพิจารณาตาม
หลักความสมดุลของอุปสงคและอุปทาน 
  1.1.1.4 ผลกําไรที่สูญเสียอันเนื่องมาจากตนทุนการผลิตที่สูงข้ึน (lost of economic 

of scale) 
   ในทางเศรษฐศาสตร การผลิตสินคาในจํานวนมากจะทําใหผูผลิตมีอํานาจตอรองใน
การจัดซ้ือวัตถุดิบ หรือมีการประหยัดตนทุนการผลิตตอหนวยการผลิต เชน ในการผลิตสินคาคร้ัง
หนึ่งจะตองเดินเคร่ืองจักรที่กอใหเกิดตนทุนคงที่จํานวนหนึ่งในทุกๆคร้ังที่เดินเคร่ืองจักร หาก
สามารถผลิตไดเต็มกําลังการผลิตของเคร่ืองจักรก็จะทําใหใชกําลังการผลิตไดอยางคุมกับตนทุน
ในการเดินเครื่องจักรแตละคร้ังกอใหเกิดการกระจายตนทุนไปสูสินคาที่มีจํานวนมาก ทําใหตนทุน
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การผลิตตอหนวยลดลง ซึ่งตนทุนการผลิตที่ลดลงตอจํานวนผลผลิตที่มากข้ึนนั้นเปนไปตาม
หลักการประหยัดตอขนาด (economic of scale)  
 ดังนั้นหากมีการกระทําละเมิดสิทธิบัตรและผูกระทําละเมิดสิทธิบัตรนําสินคาของ
ตนเองเขามาจําหนายในตลาดเดียวกันกับผูทรงสิทธิบัตรก็จะกอใหเกิดการแขงขันกันระหวาง
สินคาอันมีสิทธิบัตรและสินคาที่ละเมิดสิทธิบัตร หากความตองการสินคายังคงมีเทาเดิมแตมี
สินคาในตลาดเพิ่มมากข้ึน หากผูผลิตยังคงดําเนินการผลิตในอัตราเทาเดิมยอมจะทําใหไม
สามารถขายสินคาไดหมดเพราะในตลาดสินคาเดียวกันมีสินคาของจําเลยแขงขันรวมอยู ผูผลิตจึง
อาจจะตองลดกําลังการผลิตสินคาของตนเองลง โดยผลิตในจํานวนที่นอยลงซ่ึงจะสงผลใหการ
ผลิตมีตนทุนสินคาตอหนวยที่เพิ่มข้ึน เพราะไมเกิดการประหยัดตอขนาด อันถือไดวาเปนความ
เสียหายอยางหนึ่งในทางเศรษฐศาสตรที่ผูทรงสิทธิบัตรไดรับ 

1.1.2 การกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายที่ไมเปนการแขงขันกับผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตร 
 การกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายสินคาหากไมกอใหเกิดการกระทบตอการ
แสวงหาประโยชนจากการจําหนายของผูทรงสิทธิบัตร เชน ผูกระทําละเมิดจําหนายสินคาในเขต
พื้นที่หรือกลุมลูกคาที่แตกตางจากผูทรงสิทธิบัตร ซึ่งผูทรงสิทธิบัตรไมเคยจําหนายหรือไมสามารถ
จําหนายสินคาของตนเองในพ้ืนที่หรือกลุมลูกคาดังกลาวมากอน หรือแมกระทั่งผูกระทําละเมิด
จําหนายสินคาของตนเองแขงขันผูทรงสิทธิบัตรแตผูทรงสิทธิบัตรไมสามารถพิสูจนถึงความ
เสียหายและจํานวนคาเสียหายใหเปนที่ประจักษแกศาลได  การกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการ
ขายของผูกระทําละเมิดจึงไมเปนการตัดโอกาสผูทรงสิทธิบัตรจากการขายสินคาของตนเองและไม
กอใหเกิดความเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรจากการขาย ผูกระทําละเมิดจึงควรจะตองรับผิด
ชดใชคาเสียหายบนพื้นฐานของคาตอบแทนการใชสิทธิโดยพิจารณาหลักเกณฑการกําหนด
จํานวนคาตอบเเทนการใชสิทธิ ดังตอไปนี้ 
 1.1.2.1 คาตอบแทนการใชสิทธิที่เคยเกิดมีข้ึนในอดีต (established royalty) 
 ในกรณีที่ผูทรงสิทธิบัตรเคยทําสัญญาอนุญาตใหใชสิทธิและมีการกําหนดจํานวนหรือ
อัตราคาตอบแทนการใชสิทธิไวในอดีต คาตอบแทนการใชสิทธิที่เคยเกิดข้ึนในอดีตจึงเปน
องคประกอบสําคัญประการหน ึ่งที่จะนํามาเปนปจจัยในการคิดคํานวนคาตอบแทนการใชสิทธิใน
ฐานที่เปนคาเสียหายที่ผูกระทําละเมิดตองรับผิดชดใชใหแกผูทรงสิทธิบัตรผูเสียหาย 
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  1.1.2.2 คาตอบแทนการใชสิทธิที่เหมาะสม (reasonable royalty) 
  คาตอบแทนการใชสิทธิที่เหมาะสมจะถูกนํามาปรับใชตอเม่ือผูทรงสิทธิบัตรไมเคยทํา
สัญญาอนุญาตใหใชสิทธิมากอนจึงไมมีพื้นฐานของคาตอบแทนการใชสิทธิที่เคยเกิดมีข้ึนในอดีต
ในการที่จะนํามาเปนฐานในการคิดคํานวณคาเสียหาย ซึ่งคาตอบแทนการใชสิทธิที่เหมาะสมนั้น
จะตองพิจารณาปจจัยในทางเศรษฐศาสตรทั้งในดานของผูทรงสิทธิบัตรและผูกระทําละเมิด 
ตลอดจนสภาพตลาดและสภาพของสิทธิบัตรนั้นเอง ซึงอาจอาศัยหลักการในคดี Geogia-Pacific 
เปนแนวทางในการพิจารณาถึงจํานวนคาตอบแทนการใชสิทธิที่เหมาะสม 

 
1.2 การคิดคํานวนผลกําไรที่จําเลยไดรับ (Account of Profit) 
 

 การพิจารณาจํานวนผลกําไรที่จําเลยไดรับอันเปนผลมาจากการกระทําละเมิดมี
วัตถุประสงคเพื่อใหจําเลยกลับคืนสูฐานะเดิมเสมือนกอนมีการกระทําละเมิด โดยใหจําเลยคาย
ออก (disgorge of profit) ซึ่งผลกําไรที่ตนเองไดรับไวจากการกระทําละเมิด อันเปนการกีดกัน
จําเลยจากการไดรับผลประโยชนอันเนื่องมาจากการกระทําละเมิด 

  การคิดคํานวณผลกําไรตองพิจารณาผลประโยชนหรือรายไดที่จําเลยไดรับอัน
เนื่องมาจากการกระทําละเมิด เปรียบเทียบกับตนทุนคาใชจายของจําเลยที่เกิดข้ึนในกิจกรรมที่
เปนการกระทําละเมิดเพื่อใหทราบถึงผลกําไรสุทธิที่จําเลยไดรับหลังจากหักคาใชจาย โดยมี
รายละเอียดดังนี้ 
  1.2.1 รายไดของจําเลย (revenues) 
  การคิดคํานวณผลกําไรโจทกมีหนาที่นําสืบพิสูจนถึงผลประโยชนหรือรายไดที่จําเลย
ไดรับอันเนื่องมาจากการกระทําละเมิด  
  1.2.2 การหักลบตนทุนของจําเลย (Deductible Cost) 
  ในการคิดคํานวณผลกําไรที่จําเลยไดรับ เมื่อโจทกนําสืบพิสูจนถึงรายไดที่จําเลย
ไดรับจากการกระทําละเมิด โดยจําเลยมีหนาที่นําสืบพิสูจนถึงตนทุนหรือคาใชจายที่เกิดข้ึนใน
กิจกรรมการกระทําละเมิดที่กอใหผลกําไรแกจําเลย โดยตนทุนที่จะสามารถนํามาหักลบกับรายได
นั้นจะตองเปนตนทุนที่เกิดข้ึนในการดําเนินกิจกรรมที่ละเมิดของจําเลย และตองเปนตนทุนที่
จําเลยไดใชจายไปจริงและเปนตนทุนที่มีความสัมพันธกับการกอใหเกิดผลกําไรจากการกระทํา
ละเมิด  เพราะหากอนุญาตใหจําเลยหักลบตนทุนอ่ืนๆที่ไมมีความสัมพันธกับการกระทําละเมิด
และไมใชตนทุนที่กอใหเกิดผลิตภัณฑอันละเมิดหรือไมใชตนทุนที่กอใหเกิดผลกําไรจากการกระทํา
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ละเมิดก็จะทําใหจําเลยไดรับผลกําไรบางสวนสงผลใหจําเลยอยูในสถานะที่ดีกวาหากไมมีการ
กระทําละเมิด 
 1.2.3 สัดสวนของผลกําไร (proportion)  
 วัตถุประสงคของการคิดคํานวณผลกําไร คือ ใหจําเลยกลับคืนสูฐานะเดิมเสมือนหนึ่งวา
ไมมีการกระทําละเมิดเกิดข้ึน โดยการกําหนดใหจําเลยคายออกซึ่งผลกําไรที่เกิดข้ึนอันเปนผลสืบ
เนื่องมาจากการกระทําละเมิดและไมมีวัตถุประสงคเปนการลงโทษจําเลย ผลกําไรดังกลาวจึงตอง
เปนผลกําไรที่เกิดข้ึนมาจากการกระทําละเมิดสิทธิบัตรของโจทกเทานั้น ดังนั้นหากกรณีที่สิทธิบัตร
ของโจทกเปนสวนประกอบหนึ่งในผลิตภัณฑของจําเลย ผลกําไรของจําเลยที่เกิดข้ึนจากการใช
สิทธิบัตรของโจทกยอมเปนสวนหนึ่งในผลกําไรในตัวผลิตภัณฑทั้งหมด ผลกําไรจึงเกิดจาก
องคประกอบที่เกิดจากการกระทําละเมิดและองคประกอบที่ถูกตองตามกฎหมายจึงเปนผลกําไรที่
ประกอบดวยผลกําไรที่ถูกตองและไมถูกตองตามกฎหมายรวมอยูดวยกัน การกําหนดใหจําเลย
คายออกซึ่งผลกําไรทั้งหมดที่ตนเองไดรับเพราะการขายผลิตภัณฑที่มีสวนประกอบที่มีการละเมิด
สิทธิบัตรและไมเปนมีการละเมิดสิทธิบัตรยอมทําใหจําเลยตกอยูในสถานะที่ตํ่าลงกวาไมมีการ
กระทําละเมิดข้ึนอันเปนเสมือนการลงโทษจําเลย 

 
2 ขอเสนอแนะ 

 
 วัตถุประสงคของการเยียวยาในกฎหมายสิทธิบัตรโดยการชดใชคาเสียหายและการคิด
คํานวณผลกําไรก็คือ การชดใชคาเสียหายเพื่อใหผูทรงสิทธิบัตรที่ถูกกระทําละเมิดสิทธิบัตรไดรับ
การชดเชยความเสียหายทั้งหมดที่เขาไดรับอันเปนผลโดยตรงจากการกระทําละเมิดโดยการ
พิจารณาถึงสถานะทางการเงินและเศรษฐกิจของผูเสียหายที่เขาควรจะเปนอยูหากไมมีการกระทํา
ละเมิด และการคิดคํานวณผลกําไรมีวัตถุประสงคเพื่อกีดกันผูกระทําละเมิดจากการไดรับ
ผลประโยชนอันสืบเนื่องมาจากการกระทําละเมิด โดยใหจําเลยคืนผลประโยชนที่ตนเองไดรับจาก
การกระทําที่ผิดกฎหมายดังกลาวใหแกโจทก แมวาผลประโยชนดังกลาวจะไมเคยเกิดข้ึนโดยการ
ทําธุรกิจของโจทกผูทรงสิทธิบัตรเลยก็ตาม การคิดคํานวณผลกําไรจึงเปนการพิจารณาถึงสถานะ
ของจําเลยที่เขาควรจะเปนอยูหากไมมีการกระทําละเมิด ผูเขียนจึงเห็นวา ในคดีละเมิดสิทธิบัตร
นั้นคูความและศาลควรจะมีหลักเกณฑในการดําเนินคดีและพิจารณาพิพากษากําหนดจํานวน
คาเสียหายที่ถูกตองชัดเจน และผูเขียนเห็นควรใหมีการปรับปรุงแกไขบทบัญญัติของกฎหมาย
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สิทธิบัตรเพื่อใหผูทรงสิทธิบัตรผูเสียหายสามารถเลือกวิธีการเรียกรองคาเสียหายไดอยางเหมาะสม
และเพียงพอตอความเสียหาย 

 
2.1 การดําเนินคดีละเมิดสิทธิบัตรโดยคูความและหลักเกณฑในการกําหนดจํานวนคาเสียหายของ
ศาลในคดีละเมิดสิทธิบัตร 
 
 จากการที่ไดศึกษาหลักเกณฑของกฎหมายและคําพิพากษาในการกําหนดคาเสียหาย
ตามกฎหมายไทย ผูเขียนเห็นวาในการดําเนินคดีละเมิดสิทธิบัตรทนายความและศาลยังขาด
หลักเกณฑในการนําสืบพิสูจนและการกําหนดจํานวนคาเสียหาย กลาวคือ ทนายความมิไดมีการ
แบงแยกประเภทของคาเสียหายที่เปนพื้นฐานในการกําหนดประเภทของคาเสียหายวาเกิดจาก
ความเสียหายประเภทใดไวในคําฟอง คงใชเพียงถอยคํากวางๆในการเรียกรองคาเสียหายโดยใช
คําวา “คาเสียหายจากการขาดรายไดหรือสูญเสียผลประโยชนหรือสูญเสียผลกําไร” และในทางนํา
สืบก็มิไดนําสืบถึงประเภทของความเสียหายที่เปนพื้นฐานในการกําหนดประเภทของคาเสียหาย 
และไมมีการนําหลักเกณฑในทางธุรกิจ การเงินและเศรษฐศาสตรเขามานําสืบพิสูจนประกอบให
เห็นถึงประเภทของความเสียหายที่เกิดข้ึนและจํานวนของคาเสียหายที่เกิดข้ึน จึงเป ็นเหตุผลหนึ่งที่
ศาลไมสามารถวางหลักเกณฑหรือใหเหตุผลในการกําหนดจํานวนคาเสียหาย โดยศาลมักจะ
พิจารณาพิพากษาโดยใชถอยคําวา “...เห็นควรกําหนดคาเสียหายใหโจทกจํานวน...” ผูเขียนจึง
เสนอแนวทางในการนําสืบพิสูจนและการกําหนดจํานวนคาเสียหายในคดีละเมิดสิทธิบัตร ดังนี้ 
 2.1.1 การเลือกวิธีการเรียกรองคาเสียหายหรือการคิดคํานวนผลกําไร 
 โจทกผูทรงสิทธิบัตรผูไดรับความเสียหายจากการกระทําละเมิดของจําเลยตองเลือก
วิธีการเรียกรองคาเสียหายหรือการคิดคํานวนผลกําไรเพียงอยางใดอยางหนึ่งเทานั้น โจทกจะเลือก
เรียกรองทั้งสองอยางมิได อยางไรก็ตามหากโจทกเลือกวิธีการคิดคํานวนผลกําไรที่จําเลยไดรับจาก
การกระทําละเมิด ศาลมีดุลยพินิจที่จะตัดสินใหโจทกมีสิทธิเรียกรองการคิดคํานวนผลกําไรได
หรือไม0 1 โดยพิจารณาหลักเกณฑดังตอไปนี้ 

                                                  
1 Alexander J. Stack, A. Scott Davidson, and Stephen R. Cole, Accounting of  

Profits Calculations in Intellectual Property Cases in Canada, Canadian Intellectual 

Property Review Volume 17, (April 2001), p.416.  

<http://www.coleandpartners.com/pdf/Accounting.pdf, 31 March 2006 , T. A. Blanco 
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2.1.1.1 โจทกไดดําเนินคดีลาชาหรือดําเนินคดีโดยไมเหมาะสม (undue delay and 

act with clean hand) เชน การที่โจทกไมอาจระบุหรือนําเสนอพยานหลักฐานในการคิดคํานวนผล
กําไรไดภายในระยะเวลาอันสมควรกอนที่จะเร่ิมกระบวนพิจารณา เพื่อใหศาลพิจารณาวาโจทกมี
แนวโนมที่จะสามารถนําสืบถึงผลกําไรที่จําเลยไดรับไดหรือไม ศาลมีสิทธิที่จะไมอนุญาตใหโจทกมี
สิทธิเรียกรองผลกําไรของจําเลย  

2.1.1.2 การนําสืบการคิดคํานวนผลกําไรไมสามารถกระทําได  หากปรากฎ
พยานหลักฐานในเบื้องตนวา การนําสืบถึงผลกําไรที่จําเลยไดรับจะกอใหเกิดความยากลําบากใน
การดําเนินกระบวนพิจารณาหรือไมสามารถนําสืบไดเลย เพราะโดยปกติการกระทําละเมิดของ
จําเลยมักเปนการกระทําที่ไมเปดเผยซ่ึงยอมจะไมมีการทําบัญชีหรือบันทึกไวเปนหลักฐาน จึงเปน
การยากที่โจทกจะแสวงหาหลักฐานมานําสืบถึงรายไดของจําเลย เวนแตจําเลยเปนผูประกอบการ
หรือองคกรธุรกิจขนาดใหญที่จะตองมีการจัดทําบัญชีหรืองบการเงิน 

 ดังนั้นโจทกตองพิจารณาวาการเยียวยาวิธีใดที่เกิดประโยชนและเหมาะสมที่สุดแกตน
ทั้งในดานของจํานวนเงินที่ศาลจะกําหนดใหและภาระหนาที่การนําสืบ เชน ในกรณีที่การคิด
คํานวนคาเสียหายอาจทําไดอยางยากลําบากกวาการคิดคํานวนผลกําไรเพราะขาดพยานหลักฐาน
และความรูในทางเศรษฐศาสตร อีกทั้งหากผลกําไรจากการกระทําละเมิดของจําเลยมีจํานวนสูง
กวาจํานวนคาเสียหายหรือคาตอบแทนการใชสิทธิ โจทกก็สมควรที่จะเลือกวิธีการเยียวยาโดยการ
คิดคํานวนผลกําไร แตหากโจทกไมทราบถึงรายไดของจําเลยจากการกระทําละเมิดเนื่องจากการ
ขาดพยานหลักฐานที่เกี่ยวกับยอดขายสินคาที่จําเลยขายได โจทกก็สมควรเลือกวิธีการเรียกรอง
คาเสียหายเพราะถาหากโจทกนําสืบไดวาตนเองไดรับความเสียหายแตไมสามารถนําสืบถึงจํานวน
คาเสียหายที่แนนอนชัดเจนได ศาลก็จะเปนผูกําหนดจํานวนคาเสียหายตามที่ศาลเห ็นสมควรได 
 

 

 

                                                                                                                                               

White, Patents for Inventions and the Protection of Industrial Designs, Fourth Edition, 

(London : Stevens & Sons, 1974), p.431 and The Chatered Institute of Patent Agents, 

C.I.P.A Guide to the Patents Acts :Text, Comment and Notes on Practice, Fourth Edition, 

(London : Sweet & Maxwell, 1995), p. 536. 

,  
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 2.1.2 การดําเนินคดีละเมิดสิทธิบัตรโดยคูความ 
 2.1.2.1 การนําสืบพิสูจนจํานวนคาเสียหาย 
 การนําสืบพิสูจนจํานวนคาเสียหายนั้น โจทกในฐานะผูกลาวอางขอเท็จจริงจึงเปนผูที่
มีหนาที่นําสืบถึงประเภทของคาเสียหายตลอดจนจํานวนคาเสียหายที่ตนเองมีสิทธิเรียกรองโดยนํา
หลักเกณฑทางธุรกิจและเศรษฐศาสตรมาสนับสนุนขอกลาวอาง หลังจากนั้นจําเลยสามารถนําสืบ
หักลางขอกลาวอางของโจทกโจทก โดยคูความทั้งสองฝายจึงควรนําสืบพิสูจนดังตอไปนี้ 
 (1) การนําสืบพิสูจนจํานวนคาเสียหายบนพื้นฐานของการสูญเสียผลกําไรจากการ
ขาย คูความทั้งสองผายควรจะนําสืบโดยปรับใชหลักเกณฑในคดี Panduit Corp. v. Stahlin Bros. 

Fibre Works, Inc.,2 และหลักเกณฑอ่ืนๆ ตามหลักการทางธุรกิจ การเงินและเศรษฐศาสตร ซึ่ง
คูความควรจะนําสืบ ดังตอไปนี ้ 

(1.1) อุปสงคหรือความตองการผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร  
การนําสืบพิสูจนวาผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรมีความตองการซื้อจากลูกคาหรือไม

คูความควรจะนําสืบดังนี้ 
การนําสืบพิสูจนของโจทก โจทกควรจะนําสืบพิสูจนยอดขายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร

ของตนในอดีตกอนที่จะมีการกระทําละเมิดของจําเลย และนําสืบถึงยอดขายสินคาของโจทกและ
ของจําเลยในชวงเวลาที่จําเลยกระทําละเมิดสิทธิบัตรและเปรียบเทียบวาเมื่อมีการกระทําละเมิด
ของจําเลยดังกลาวทําใหยอดขายสินคาของโจทกลดตํ่าลงเปนจํานวนเทาใดและเปนรอยละเทาใด 
อยางไรก็ตามในกรณีที่โจทกเปนผูมีอํานาจเหนือตลาดที่มีลักษณะเปนตลาดผูกขาดโดยไมมีคูแขง
ขันรายอ่ืนและกลุมลูกคาของโจทกและจําเลยเปนลูกคาผูบริโภคกลุมเดียวกัน โจทกสามารถนําสืบ
ใหศาลพิจารณาไดวา การที่จําเลยสามารถจําหนายสินคาที่ละเมิดสิทธิบัตรใหแกลูกคาไดนั้นเปน
เพราะและลูกคามีความตองการซื้อสินคาอันมีสิทธิบัตรของโจทกอยูแลว ยอดขายสินคาของจําเลย
จึงเปนเปนส่ิงที่แสดงใหเห็นถึงความตองการผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของโจทกอยูในตัวเองแลว 

การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย จําเลยควรจะนําสืบวาผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร
ของโจทกมียอดขายลดลงมาโดยตลอดกอนที่จําเลยจะกระทําละเมิดสิทธิบัตรของโจทกอันแสดง
ใหเห็นไดวาความตองการซื้อสินคาอันมีสิทธิบัตรของโจทกลดลงหรือไมมีอยูเลย และกลุมลูกคา
ของจําเลยนั้นเปนกลุมลูกคาผูบริโภคคนละกลุมกับของโจทก ความตองการซื้อสินคาของลูกคาที่มี

                                                  

 2 575 F.2d 1152 (6th Cir. 1978) 
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ตอสินคาของโจทกจึงมีจํานวนเพียงเทาจํานวนกลุมลูกคาของโจทกเทานั้น มิไดเพิ่มข้ึนมาสูจํานวน
กลุมลูกคาของจําเลยแตอยางใด 

(1.2) ผลิตภัณฑตามสิทธิบัตรตองไมมีผลิตภัณฑอ่ืนที่ไมเปนการละเมิดสามารถ
ทดแทนได  

การนําสืบพิสูจนถึง การไมมีผลิตภัณฑทดแทนในตลาดสินคาเดียวกับผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตรนั้นจะตองเปนการนําสืบควบคูกับการนําสืบถึงความตองการสินคาอันมีสิทธิบัตรของ
ลูกคา เพราะหากในตลาดสินคาดังกลาวมีทั้งผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร สินคาที่ละเมิดสิทธิบัตร 
และสินคาที่มีสิทธิบัตรของคูแขงขันรายอ่ืนที่ผูบริโภคสามารถซื้อเพื่อไปใชในวัตถุประสงคเดียวกัน
กับการใชผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของโจทก ดังนั้นแมจําเลยมิไดกระทําละเมิดโดยการจําหนาย
สินคาในตลาดเดียวกันกับโจทก ลูกคาก็อาจจะไมซื้อสินคาจากโจทกแตอาจจะซ้ือจากผูขายราย
อ่ืนซึ่งมีสินคาที่สามารถทดแทนผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรได ดังนั้นในการนําสืบถึงประเด็นการมีอยู
ของผลิตภัณฑทดแทนดังกลาวคูความควรจะนําสืบดังนี้ 

การนําสืบพิสูจนของโจทก โจทกจะตองนําสืบพิสูจนใหศาลเห็นถึงสภาพตลาดวาเปน
ตลาดที่มีลักษณะเปนตลาดผูกขาดหรือตลาดที่มีผูแขงขันนอยราย ซึ่งหากตลาดสินคาเปนตลาดที่
มีลักษณะผูกขาดยอมเปนขอเท็จจริงที่จะแสดงใหเห็นไดวาตลาดสินคาดังกลาวไมมีคูแขงขันราย
อ่ืน ซึ่งแสดงใหเห็นตอไปวาตลาดสินคาดังกลาวไมมีผลิตภัณฑอ่ืนในตลาดเดียวกัน  

แตหากตลาดสินคาดังกลาวมีลักษณะเปนตลาดที่มีผูแขงขันนอยรายที่มีคูแขงขันราย
อ่ืนนอกจากโจทกและจําเลย โจทกตองพิสูจนถึงลักษณะเฉพาะของผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของ
โจทกวามีความแตกตางทางดานกลไกการทํางานและสามารถทําหนาที่เพื่อกอใหเกิดผลลัพธได
สําเร็จอันสามารถตอบสนองตอความตองการใชสอยของผูบริโภคได และโจทกตองนําสืบวาใน
ตลาดสินคาเดียวกันกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรนั้นไมมีผลิตภัณฑอ่ืนใดที่มีกลไกการทํางานที่
สามารถทํางานทดแทนผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรและไมมีผลิตภัณฑอ่ืนที่จะตอบสนองตอความ
ตองการดังกลาวของผูบริโภคได หรือหากมีผลิตภัณฑที่สามารถทําหนาที่ไดเชนเดียวกันกับ
ผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรก็มิไดมีประสิทธิภาพทัดเทียมกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร หรือเปน
ผลิตภัณฑที่มีราคาสูงกวาผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร หรือผูบริโภคไมสามารถหาซ้ือไดหรือหาซ้ือได
ยากในทองตลาด 

การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย จําเลยควรจะนําสืบวาตลาดสินคาดังกลาวนั้นมี
ผลิตภัณฑที่สามารถทําหนาที่ไดเชนเดียวกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรและใหผลที่ไมแตกตางกัน 
และผูบริโภคสามารถหาซ้ือผลิตภัณฑทดแทนดังกลาวไดในตลาดในราคาที่ไมแตกตางจากราคา
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ของผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร โดยในการนําสืบถึงการมีอยูของผลิตภัณฑทดแทนนั้นจําเลยควรจะ
นําสืบถึงจํานวนของคูแขงขันรายอ่ืนวามีจํานวนกี่ราย มีจํานวนรวมกันเปนรอยละเทาใดในตลาด
เพื่อแสดงขอเท็จจริงวาในตลาดสินคาดังกลาวมีความตองการซื้อสินคาของโจทกเพียงสวนหนึ่ง
จากสวนแบงทางการตลาดทั้งหมด อันเปนการนําสืบประกอบกับหลักการนําสืบถึงถึงความ
ตองการผลิตภัณฑตามขอ 1 

(1.3) ความสามารถในการผลิตและการตลาดของผูทรงสิทธิบัตรในการตอบสนองตอ
อุปสงคหรือความตองการผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร  

ความสามารถในการผลิตของโจทกผูทรงสิทธิบัตรที่จะผลิตสินคาเพิ่มข้ึนเพื่อ
ตอบสนองตอความตองการสินคาและความสามารถทางการตลาดที่จะนําสินคาเขาไปตอบสนอง
ตอความตองการของผูบริโภคไดเชนกัน คูความควรจะนําสืบดังไปตอนี้ 

การนําสืบพิสูจนของโจทก โจทกผูทรงสิทธิบัตรตองนําสืบใหเห็นวาตนเองมีโรงงาน 
เคร่ืองจักร แรงงานและเทคโนโลยีในการผลิตสินคา ตลอดจนเงินทุนในการจัดหาวัตถุดิบในการ
ผลิต การเขาถึงแหลงวัตถุดิบ เพื่อผลิตสินคาเพิ่มข้ึนไดตามความตองการของผูบริโภคได หรือ
แมวาผูทรงสิทธิบัตรจะไมสามารถแสดงใหเห็นถึงความสามารถในการผลิตของตนเองแตหาก
สามารถแสดงใหเห็นไดวาตนเองสามารถท่ีจะทําการวาจางผูผลิตรายอ่ืนใหผลิตผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตรได ก็ถือไดวาผูทรงสิทธิบัตรมีความสามารถในการผลิตเชนกัน อันเปนการพิสูจนใหศาล
เห็นวาโจทกเองมีความสามารถในการผลิตสินคาเพิ่มข้ึนเพื่อตอบสนองตอความตองการของลูกคา
ได เพื่อแสดงวาจํานวนสินคาที่จําเลยขายไดนั้น หากจําเลยไมกระทําละเมิดสิทธิบัตรโจทก ลูกคา
จะตองซ้ือสินคาในจํานวนดังกลาวจากโจทกและโจทกสามารถผลิตสินคาไดเพียงพอตอความ
ตองการของลูกคาได 

การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย จําเลยควรจะนําสืบวาโจทกไมมีความสามารถใน
การผลิตที่เพียงพอเพราะโจทกมีจํานวนคนงานในจํานวนที่จํากัด เคร่ืองจักรในการผลิตของโจทกมี
กําลังการผลิตตํ่า และโจทกไมมีเงินทุนเพียงพอในการขยายหรือเพิ่มกําลังการผลิตเพราะตองเสีย
คาใชจายจํานวนที่สูงมาก และโจทกไมความสามารถในทางการตลาดที่จะนําสินคาเขาไปสูกลุม
ลูกคาของจําเลยไดเพราะเปนลูกคาคนละกลุมเปาหมายหรือเปนคนละพื้นที่ตลาดสินคากับโจทก 

(1.4) จํานวนของผลกําไรที่ผูทรงสิทธิบัตรจะไดรับหากไมมีการกระทําละเมิดสิทธิบัตร 
โดยนําสืบพิสูจนถึงขอเท็จจริงดังตอไปนี้ 

(1.4.1) การนําสืบพิสูจนผลกําไร โจทกจะตองนําสืบพิสูจนใหเห็นถึงผลกําไรที่โจทก
ไดรับจากการขายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรกอนที่จะมีการกระทําละเมิดของจําเลยและผลกําไรที่
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โจทกไดรับจากการขายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรหลังจากที่มีการกระทําละเมิดของจําเลยเกิดข้ึน
แลว เพื่อเปรียบเทียบใหศาลเห็นถึงจํานวนผลกําไรที่แตกตางทั้งกอนและหลังจากที่มีการกระทํา
ละเมิด โดยการนําสืบพิสูจนถึงยอดขายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรที่ลดลงหรือยอดขายสินคาของ
จําเลยซึ่งควรจะเปนยอดขายสินคาของโจทกหากไมมีการกระทําละเมิด จําเลยควรจะนําสืบใน
ประเด็นที่วา โจทกไมเคยไดรับผลกําไรจากการจําหนายสินคาอันมีสิทธิบัตรมาโดยตลอด ซึ่ง
ค ูความควรจะนําเสนอพยานหลักฐานตอไปนี้ 
 การนําสืบพิสูจนของโจทก 
 (ก) โจทกควรนําสืบถึงสวนแบงทางการตลาดของโจทกในชวงเวลากอนที่จะมีการ
กระทําละเมิดเปรียบเทียบกับสวนแบงทางการตลาดของโจทกที่ลดลงในชวงเวลาที่มีการกระทํา
ละเมิดของจําเลย และโจทกควรนําสืบถึงสวนแบงทางการตลาดของจําเลยที่เพิ่มข้ึนภายหลังจาก
กระทําการละเมิดและเขาสูตลาดสินคาเดียวกับโจทก  
 (ข) โจทกควรนําสืบถึงบัญชีงบดุลแสดงรายไดของโจทกในชวงเวลากอนที่จะมีการ
กระทําละเมิดเปรียบเทียบกับรายไดของโจทกที่ลดลงในชวงเวลาที่มีการกระทําละเมิดของจําเลย 
ซึ่งในการนําสืบบัญชีงบดุลดังกลาวนั้นโจทกจําตองนําสืบใหเห็นถึงจํานวนรายได จํานวนรายจาย 
และจํานวนผลกําไรที่โจทกไดรับในชวงเวลาดังกลาว 
 (ค) โจทกควรจะนําสืบถึงราคาจําหนายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของโจทก จํานวน
ตนทุนการผลิตสินคา และจํานวนผลกําไรตอหนวยที่โจทกจะไดรับจากการจําหนายผลิตภัณฑ
อันมีสิทธิบัตร และนําสืบถึงจํานวนสินคาที่จําเลยไดจําหนายไปแลว, จํานวนสินคาที่จําเลยเสนอ
ขายและจํานวนสินคาที่จําเลยมีไวเพื่อจําหนาย เพื่อพิสูจนถึงผลกําไรที่โจทกสูญเสียไปอัน
เนื่องมาจากการกระทําละเมิดของจําเลย เพราะคาเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรของโจทกนั้น 
โจทกมีสิทธิไดรับเฉพาะผลกําไรที่สูญเสียไปอันเปนผลโดยตรงมาจากการกระทําละเมิดของจําเลย
เทานั้น โจทกไมสามารถนําราคาขายของสินคามาเปนฐานในการคิดคาเสียหายจากการสญูเสียผล
กําไรได เพราะราคาขายนั้นเปนราคาที่รวมถึงตนทุนในการผลิตสินคารวมอยูกับจํานวนผลกําไรที่
โจทกคิดรวมเขาไปดวย การคิดคาเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรจึงตองหักลบตนทุนการผลิต
ออกไปเสียกอนเพื่อใหทราบถึงจํานวนผลกําไร2

3 

                                                  
3 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.31/2541, คดีหมายเลขดําที่ ทป.

10/2541 , คําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.47/2543, คดีหมายเลขดําที่ ทป.21/2543 , คํา
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 (ง) โจทกควรจะนําสืบถึงจํานวนผลกําไรที่จําเลยไดรับมาจากการจําหนายงานท่ี
ละเมิดสิทธิบัตรของโจทกซึ่งอาจถือไดวาเปนคาเสียหายลักษณะหนึ่งที่โจทกพึงเรียกรองไดหากไม
อาจแสดงใหศาลเห็นไดวาโจทกเสียหายจากการสูญเสียประโยชนเปนจํานวนเทาใด โดยถือวา
จํานวนผลกําไรเปนองคประกอบหนึ่งในการพิจารณาจํานวนคาเสียหายใหแกโจทก3 4  
 การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย 
 (ก) จําเลยควรนําสืบวา จําเลยไดหยุดการกระทําละเมิดภายหลังจากทราบวาการ
กระทําของตนเองละเมิดสิทธิของโจทก เชน หยุดการขายสินคาที่ละเมิดหรือเก็บสินคาที่ละเมิด
ออกจากตลาด คาเสียหายที่โจทกเรียกมาสูงเกินความเปนจริงและเมื่อศาลในคดีอาญาพิพากษา
วาจําเลยละเมิดสิทธิของโจทก จําเลยไดเก็บสินคาที่ละเมิดดังกลาวออกจากแผงจําหนายหมดแลว
4

5  
 (ข) จําเลยควรนําสืบวา จําเลยกระทําละเมิดผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของโจทกเพียง
บางสวนเทานั้น คาเสียหายจึงควรกําหนดตามสัดสวนของผลิตภัณฑที่ถูกกระทําละเมิด โดยการ
เปรียบเทียบสัดสวนของผลิตภัณฑที่ถูกกระทําละเมิดวามีสัดสวนเปนจํานวนหรือรอยละเทาใดเมื่อ
เปรียบเทียบกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรทั้งชิ้นของโจทก โจทกจึงมีสิทธิเรียกรองคาเสียหายได
เฉพาะความเสียหายที่จําเลยกระทําการละเมิดเทานั้น และจําเลยก็ควรจะตองรับผิดในความ
เสียหายที่ไมเกินไปกวาการกระทําละเมิดของตนเอง 5

6  
(ค) จําเลยควรจะนําสืบหักลางงบการเงินของโจทกที่แสดงขอเท็จจริงวาโจทกไดรับ

กําไรจากการประกอบธุรกิจ โดยการนําสืบวางบการเงินของโจทกขาดทุนเร่ือยมาตลอดกอนที่จะมี
การกระทําละเมิดของจําเลย หรือวางบการเงินของโจทกที่ไดกําไรมิใชกําไรที่เกิดจากการขาย

                                                                                                                                               

พิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.59/2543, คดีหมายเลขดําที่ ทป.15/2543 และ คําพิพากษาคดี
หมายเลขแดงที่ ทป.81/2544, คดีหมายเลขดําที่ ทป.22/2543 

4 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.35/2544, คดีหมายเลขดําที่ ทป.
38/2543 

5 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.22/2542, คดีหมายเลขดําที่ ทป.
62/2541 , คําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.53/2545, คดีหมายเลขดําที่ ทป.50/2544 และ    
คําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.81/2548, คดีหมายเลขดําที่ ทป.126/2547 

 6 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.35/2544, คดีหมายเลขดําที่ ทป.
38/2543 คําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.70/2547, คดีหมายเลขดําที่ ทป.137/2545 
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ผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร แตเปนการไดรับผลกําไรจากปจจัยอ่ืน เชน ไดรับกําไรจากอัตรา
แลกเปล่ียนของคาเงินหรือไดรับคาชดเชยทางภาษี6

7  
 (ง) จําเลยควรนําสืบหักลางประเด็นยอดขายสินคาของโจทก โดยนําสืบวาในระหวาง
ระยะเวลาที่จําเลยกระทําละเมิด โจทกมียอดขายเพิ่มสูงข้ึนในชวงที่จําเลยกระทําละเมิดโจทก 7 8 
หรือโจทกเปนผูครอบครองสวนแบงทางการตลาดที่สูงมากจําเลยมีสวนแบงทางการตลาดเพียง
เล็กนอย เชน โจทกมีสวนแบงทางการตลาดถึงรอยละ 70-80 แตจําเลยมีสวนแบงทางการตลาด
เพียงรอยละ 4 ดังนั้นการกระทําละเมิดของจําเลยโดยการวางจําหนายสินคาเพียงเล็กนอยเม่ือ
เทียบกับสินคาจํานวนมากของโจทกไมนาจะกอใหเกิดผลกระทบตอยอดขายสินคาโจทกใหลด
นอยลงได8 9  

(1.4.2) การนําสืบพิสูจนวาการกระทําละเมิดโดยการขายของจําเลยเปนการแขงขัน
กับการขายของโจทก 
 การนําสืบพิสูจนของโจทก โจทกจะตองนําสืบพิสูจนวาการกระทําละเมิดสิทธิโดยการ
ขายของจําเลยเปนการกระทําที่เปนการแขงขันกับการขายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของโจทก โดย
การพิสูจนถึงลักษณะของตลาดวาผูกระทําละเมิดกระทําการที่เปนการขายแขงขันในตลาด
เดียวกันกับผูทรงสิทธิบัตร เชน ตลาดในเชิงกลุมหรือลักษณะของผูบริโภคหรือตลาดในเชิงขอบเขต
พื้นที่ที่เปนการขายแขงขันในพื้นที่เดียวกันกับผูทรงสิทธิบัตรและแยงชิงลูกคาของผูทรงสิทธิบัตร 
โดยอาจจะมีการนําสืบพิสูจนถึงสวนแบงทางการตลาดของโจทกที่ลดลงหรือสวนแบงทาง
การตลาดของจําเลยที่เพิ่มข้ึนเพื่อแสดงใหเห็นถึงการแขงขันเพื่อแยงชิงสวนแบงในตลาดเดียวกัน 
 การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย จําเลยควรจะนําสืบวาการกระทําของจําเลยไมได
เปนการแขงขันกับโจทก เพราะฐานลูกคาของโจทกและจําเลยเปนคนละตลาดกัน และในตลาด
สินคาดังกลาวมีคูแขงขันรายอ่ืนที่มีศักยภาพที่แข็งแกรงแขงขันอยูกับโจทกอยูแลว  
 (2) การนําสืบพิสูจนจํานวนคาเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรจากการขายสินคารวม  

                                                  
7 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงท่ี ทป.20/2542, คดีหมายเลขดําที่ ทป.

36/2541 
8 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงท่ี ทป.22/2542, คดีหมายเลขดําที่ ทป.

62/2541 และคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.21,22/2545, คดีหมายเลขดําที่ ทป.58,88/2544 
9 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงท่ี ทป.53/2545, คดีหมายเลขดําที่ ทป.

50/2544   
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คาเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรจากการขายสินคาที่ตองใชรวมกับผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตรเปนความเสียหายในทางธุรกิจเพราะเมื่อโจทกสูญเสียโอกาสในการขายผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตร โจทกก็จะสูญเสียโอกาสในการขายสินคาที่ใชรวมกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรซึ่งเปนส่ิงที่
โจทกจะไดรับหากไมมีการกระทําละเมิดของจําเลย  คูความควรจะนําสืบดังนี้ 
 การนําสืบพิสูจนของโจทก โจทกตองนําสืบเชนเดียวกันกับการนําสืบคาเสียหายจาก
การสูญเสียผลกําไรจากการขายผลิตภัณฑ อันมีสิทธิบัตรโดยการจําลองสภาพตลาดวาหากไมมี
การกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขายสินคาของจําเลย โจทกจะสามารถขายผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตรและสินคาที่ใชรวมกับผลิตภัณฑอันมีสิทธบิัตรรวมกันได ซึ่งในประเด็นนี้อาจจะตองอาศัย
การนําสืบถึงยอดขายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรที่ลดลงของโจทกเปนประเด็นหลัก เพื่อแสดงใหเห็น
วายอดขายสินคาที่ใชรวมกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรลดลงในจํานวนที่สัมพันธกับยอดขายของ
ผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรที่ลดลง  
 และโจทกควรจะนําสืบใหเห็นถึงความสัมพันธทางหนาที่การทํางานของสินคาที่ขาย
รวมกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรวามีความสัมพันธในการทํางานรวมกันอยางไรและสินคารวมนั้น
ตองไมมีสินคาอ่ืนทดแทนไดและผูบริโภคไมสามารถหาซ้ือไดในตลาดสินคาทั่วไป 
 การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย จําเลยควรจะนําสืบวาสินคาที่โจทกขายรวมกับ
ผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรนั้นไมมีความสัมพันธที่ตองใชงานรวมกันแตอยางใด การนํามาขาย
รวมกันดังกลาวเปนนโยบายทางการตลาดเพ่ือประโยชนทางธุรกิจที่เปนการผูกขายสินคา (tie-in) 
เทานั้น และสินคารวมดังกลาวเปนส่ิงที่ผูบริโภคสามารถหาซ้ือไดในตลาดสินคาทั่วไป 
 (3) การนําสืบพิสูจนจํานวนคาเสียหายจากราคาสินคาที่ทรุดตํ่าลง  
 สิทธิบัตรเปนส่ิงที่กอใหเกิดอํานาจผูกขาดในตลาดใหแกผูทรงสิทธิบัตร โดยผูทรง
สิทธิบัตรสามารถกําหนดราคาสินคาไดตามที่ตนเองเห็นวาเหมาะสมและราคาสินคาจะไมตกอยู
ภายใตหลักกลไกตลาด แตหากมีการกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยผูกระทําละเมิดนําสินคาเขามา
ขายในตลาดเดียวกันกับผูทรงสิทธิบัตรยอมสงผลใหเกิดการเปล่ียนแปลงลักษณะของตลาดจาก
ตลาดผูกขาดเปนตลาดที่มีผูแขงขันนอยรายและสงผลใหเกิดการแขงขันในตลาดสินคาดังกลาว
ระหวางผูทรงสิทธิบัตรและผูกระทําละเมิดซ่ึงจะสงผลตอการกําหนดราคาสินคาของโจทก  
 เมื่อตลาดสินคาดังกลาวมีจํานวนสินคาเพิ่มข้ึนแตมีความตองการซื้อเทาเดิม กลไก
ตลาดจะกอใหเกิดผลในการเปล่ียนแปลงหลายประการ ซึ่งประการหนึ่งก็คือ ราคาสินคาที่ลดตํ่าลง 
อันเปนผลมาจากการกําหนดราคาสินคาของผูกระทําละเมิด โดยการพิจารณาวาการกําหนดราคา
สินคาของจําเลยตํ่ากวาผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรหรือไม และจํานวนสินคาของผูกระทําละเมิดนั้นมี



 

 

 

  153 

จํานวนมากถึงขนาดที่จะทําใหราคาดุลยภาพของอุปสงคและอุปทานในตลาดสินคาอันมีสิทธิบัตร
ลดตํ่าลงหรือไม และราคาสินคาที่ตํ่ากวาของจําเลยมีผลทําใหผูบริโภคหันไปซื้อสินคาของผูกระทํา
ละเมิดจนทําใหผูทรงสิทธิบัตรตองไดทําการปรับลดราคาสินคาของตนเพ่ือที่จะสามารถแขงขันใน
ตลาดสินคาดังกลาว หรือเปนการตัดโอกาสในการข้ึนราคาสินคาของเจาของสิทธิบัตรหรือไม ซึ่ง
การลดราคาสินคาลงดังกลาวถือเปนความเสียหายในทางเศรษฐศาสตรประเภทหนึ่งเชนกัน 
 การนําสืบพิสูจนของโจทก โจทกควรนําสืบพิสูจนถึงสภาพตลาดสินคาวามีลักษณะ
เปนตลาดอยางไร กลาวคือ นําสืบใหเห็นวา ตลาดสินคาดังกลาวเปนตลาดผูกขาดที่ผูทรงสิทธิบัตร
เปนผูจําหนายสินคาแตเพียงรายเดียวและไมมีสินคาอ่ืนที่สามารถทดแทนผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร
ไดอันแสดงใหเห็นการมีอํานาจการผูกขาดในตลาดที่จะสามารถกําหนดราคาสินคาไดตามทีต่นเอง
เห็นวาเหมาะสม หรือกรณีที่ตลาดเปนตลาดที่มีผูแขงขันนอยราย โจทกควรจะนําสืบถึงสวนแบง
ทางการตลาดของโจทกเพื่อแสดงใหศาลเห็นวาโจทกเปนผูที่มีอํานาจเหนือตลาดในตลาดสินคา
ดังกลาว และนําสืบถึงราคาสินคาของโจทกในชวงเวลากอนที่จะมีการกระทําละเมิดวาโจทกมีการ
ข้ึนราคาสินคาหรือรักษาระดับราคาสินคาไวที่ราคาเทาใด  
 ตอจากนั้นโจทกจะตองนําสืบใหเห็นวา ภายหลังจากที่จําเลยกระทําละเมิดสิทธิบัตร
ของโจทกและเขาสูตลาดสินคาเดียวกับโจทกทําใหสภาพตลาดเปล่ียนแปลงไปอยางไรและ
ประการตอมาโจทกผูทรงสิทธิบัตรตองนําสืบวา จําเลยกําหนดราคาสินคาตํ่ากวาราคาผลิตภัณฑ
อันมีสิทธิบัตรและจํานวนสินคาของจําเลยผูกระทําละเมิดมีจํานวนมากพอที่จะทําใหราคาดุลย
ภาพของอุปสงคและอุปทานของตลาดผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรลดตํ่าลง 

ประการสุดท ายโจทกตองนําสืบพิสูจนวา ราคาสินคาของจําเลยที่ตํ่ากวาโจทกมีผลทํา
ใหผูบริโภคหันไปซื้อสินคาของผูกระทําละเมิดสงผลใหโจทกผูทรงสิทธิบัตรตองทําการปรับลดราคา
สินคาของตนเพ่ือที่จะรักษาสวนแบงทางการตลาดและฐานลูกคาเดิมไวไดและสามารถแขงขันใน
ตลาดสินคาดังกลาวกับสินคาของจําเลยได หรือเปนการตัดโอกาสในการข้ึนราคาสินคาของ
เจาของสิทธิบัตรหรือไม  

การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย จําเลยสามารถนําสืบหักลางจํานวนคาเสียหายใน
ประเภทนี้ได โดยการนําสืบวา จํานวนสินคาของจําเลยมีปริมาณนอยเมื่อเทียบกับจํานวนสินคา
ของโจทกและความตองการซ้ือสินคาก็มีเทากับจํานวนสินคาของโจทกและจําเลยในตลาดรวมกัน 
การกระทําของจําเลยจึงไมกอใหเกิดผลกระทบตอกลไกตลาดที่จะสงผลใหราคาสินคาลดลง หรือ 
การปรับลดราคาของโจทกดังกลาวเปนการปรับลดตามปกติธุรกิจของโจทกตามนโยบายทางธุรกิจ 
หรือ การปรับลดราคาสินคาลงดังกลาวทําใหโจทกสามารถขายสินคาไดในจํานวนที่มากข้ึน ซึ่ง
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เปนไปตามหลักความยืดหยุนของอุปสงคที่วาหากราคาสินคามีราคาตํ่าลงผูบริโภคจะซ้ือสินคาใน
ปริมาณที่มากข้ึน ดังนั้นแมวาราคาสินคาของโจทกจะลดลงแตเมื่อจํานวนสินคาที่โจทกขายไดมี
มากข้ึนโจทกจึงไดรับผลกําไรที่เทาเดิมหรือมากข้ึนกวาเดิม ดังนั้นการกระทําละเมิดของจําเลยจึง
ไมไดกอใหเกิดความเสียหายแกโจทกตามที่โจทกกลาวอาง 

(4) การนําสืบพิสูจนจํานวนคาเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรอันเนื่องมาจากตนทุน
การผลิตที่สูงข้ึน  

การนําสืบพิสูจนของโจทก ประการแรกโจทกจะตองนําสืบถึงจํานวนสินคาของโจทก
เองที่มีอยูในตลาด และจํานวนสินคาของผูกระทําละเมิดที่เขามาสูตลาด และนําสืบใหเห็นวา
จํานวนสินคาของจําเลยเม่ือรวมกับจํานวนสินคาของโจทกมีจํานวนเกินกวาอุปสงคหรือความ
ตองการผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรในตลาดที่มีความตองการสินคาเพียงเทาเดิม  

ประการตอมาโจทกจะตองนําสืบใหเห็นถึงขนาดหรือจํานวนการผลิตที่จะเกิดการ
ประหยัดตอขนาดในการผลิตและตนทุนตอหนวยของการผลิตที่มีการประหยัดตอขนาดที่เกิดข้ึนใน
การผลิตของโจทก โดยการนําสืบวาในการดําเนินการผลิตเต็มกําลังการผลิตในแตละคร้ังโจทกเกิด
ตนทุนคงท่ีและตนทุนผันแปรเปนจํานวนอยางละเทาใดเปรียบเทียบกับจํานวนผลผลิตที่ไดรับเพื่อ
คิดออกมาเปนตนทุนการผลิตตอหนวย และสุดทายโจทกจึงนําสืบถึงการลดจํานวนการผลิตสินคา
ภายหลังจากที่จําลยกระทําละเมิดวามีการผลิตที่นอยลงสงผลใหไมเกิดการประหยัดตอขนาด
เพราะทําใหตนทุนการผลิตประจายไปสูสินคาตอหนวยไดนอยลง ตนทุนการผลิตตอหนวยจึงเพิ่ม
สูงข้ึนและตนทุนที่เพิ่มสูงข้ึนมีจํานวนเทาใด 

การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย จําเลยสามารถนําสืบโตแยงไดวา นับต้ังแตจําเลย
กระทําละเมิดโดยการนําสินคาละเมิดเขามาจําหนายในตลาดเดียวกับโจทก โจทกไมไดมีการผลิต
สินคาแตอยางใด สินคาที่โจทกนําเขามาสูตลาดหลังจากที่จําเลยเขาสูตลาดเปนสินคาที่โจทกได
ผลิตไวกอนและเก็บไวในคลังสินคา โจทกจึงไมไดมีการลดกําลังการผลิตจริง หรือสินคาของจําเลย
มีปริมาณนอยเม่ือเทียบกับจํานวนสินคาของโจทกและความตองการซื้อสินคาก็มีเทากับจํานวน
สินคาในตลาดของโจทกและจําเลยรวมกัน การกระทําของจําเลยจึงไมกอใหเกิดผลใหโจทกตองลด
กําลังการผลิตสินคาลง  
 (5) การนําสืบพิสูจนจํานวนคาเสียหายบนพื้นฐานของคาตอบเเทนการใชสิทธิ  
 จํานวนคาตอบแทนการใชสิทธิ คือ จํานวนเงินที่ผูขออนุญาตใชสิทธิสามารถที่จะจาย
ใหแกผูทรงสิทธิบัตรเพื่อขออนุญาตใชสิทธิในสิทธิบัตรนั้น โดยการกําหนดจํานวนคาตอบแทนการ
ใชสิทธินั้นตองพิจารณาถึงคาตอบแทนการใชสิทธิที่ผูทรงสิทธิบัตรเคยอนุญาตใหบุคคลอ่ืนใชสิทธิ
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ตลอดจนลักษณะและคุณสมบัติของสิทธิบัตร และเงื่อนไขของสัญญาอนุญาตใหใชสิทธิดังกลาว
เปนฐานในการกําหนดจํานวนคาตอบแทนการใชสิทธิ แตในกรณีที่ผูทรงสิทธิบัตรไมเคยอนุญาตให
บุคคลอ่ืนใชสิทธิบัตรของตน การกําหนดคาตอบแทนการใชสิทธิก็จะตองพิจารณาถึงลักษณะและ
คุณสมบัติของสิทธิบัตรและพิจารณาถึงคาตอบแทนของสัญญาอนุญาตใชสิทธิในสิทธิบัตรอ่ืนที่มี
ความใกลเคียงกับสิทธิบัตรของโจทกเพื่อกําหนดคาตอบแทนการใชสิทธิตอไป ซึ่งในผูเขียนเห็นวา
คูความควรนําสืบพยานหลักฐานเพ่ือสนับสนุนขออางของตนโดยพิจารณาหลักเกณฑในคดี 
Geogia-Pacific Corp v. United States Plywood Corp.,10เพื่อใหศาลกําหนดคาเสียหาย
ประเภทนี้ตอไป 
 การนําสืบพิสูจนของโจทก ผูเขียนมีความเห็นวาโจทกควรจะบรรยายฟองและเรียก
คาตอบแทนการใชสิทธิในฐานของคาเสียหายอีกประการหนึ่งเพื่อที่วาหากศาลพิจารณาแลวเห็น
วาโจทกไมไดรับความเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรหรือโจทกไมสามารถนําสืบถึงจํานวน
คาเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรได โดยหากโจทกเคยอนุญาตใหผูอ่ืนสิทธิในสิทธิบัตรโจทกก็
สามารถนําสัญญาอนุญาตใหใชสิทธิมาเปนหลักฐานในการนําสืบใหเห็นถึงอัตราคาตอบแทนการ
อนุญาตใหใชสิทธิที่เคยเกิดข้ึนแลว หรือหากไมเคยมีการอนุญาตใหใชสิทธิโจทกตองนําสืบถึง
คาตอบแทนการอนุญาตใหใชสิทธิที่เหมาะสมตามหลักเกณฑในคดี Geogia-Pacific  

   การนําสืบโตแยงหักลางของจําเลย จําเลยควรนําสืบวา จําเลยเปนเพียงผูจําหนาย
สินคาที่ละเมิดสิทธิบัตรเทานั้น การกระทําละเมิดของจําเลยไมไดมีความเกี่ยวของกับการที่โจทก
จะอนุญาตใหบุคคลอ่ืนใชสิทธิสิทธิบัตรดังนั้นการกระทําละเมิดของจําเลยจึงมิไดเปนเหตุใหโจทก
ขาดประโยชนจากการอนุญาตใหผูอ่ืนใชสิทธิ หรือ ในกรณีที่โจทกฟองเรียกคาเสียหายจากการ
ขาดผลกําไรรวมกับคาเสียหายบนพื้นฐานของคาตอบแทนการใชสิทธิ จําเลยสามารถโตแยงไดวา
คาเสียหายจากการขาดผลกําไรจากการขายผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรนั้นเปนส่ิงที่ซ้ําซอนกับ
คาเสียหายบนพื้นฐานของคาตอบแทนการอนุญาตใหใชสิทธิ 1 0

11 หรือ จําเลยสามารถนําสืบโตแยง

                                                  
10 318 F. Supp. 1116 (S.D.N.Y. 1970), mod’d,  446 F.2d 295 (2d Cir. 1971). 
11 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.39/2543, คดีหมายเลขดําที่ ทป.

19/2543 และคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.14/2544, คดีหมายเลขดําที่ ทป.39/2543 
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ไดวาโจทกไมมีพยานหลักฐานใดที่จะแสดงใหเห็นไดวามีผูมาขออนุญาตใหใชสิทธิสิทธิบัตรของ
โจทก และโจทกไมเคยไดรับประโยชนจากการอนุญาตใหผูอ่ืนใชสิทธิ11

12  
         2.1.2.2 การนําสืบพิสูจนการคิดคํานวนผลกําไร 
  การคิดคํานวณผลกําไรตองพิจารณาผลประโยชนหรือรายไดที่จําเลยไดรับอัน
เนื่องมาจากการกระทําละเมิด เปรียบเทียบกับตนทุนคาใชจายของจําเลยที่เกิดข้ึนในกิจกรรมที่
เปนการกระทําละเมิดเพื่อใหทราบถึงผลกําไรสุทธิที่จําเลยไดรับหลังจากหักคาใชจาย โดยคูความ
ควรนําสืบพิสูจนดังนี้ 
  (1) รายไดของจําเลย การคิดคํานวณผลกําไร โจทกมีหนาที่นําสืบพิสูจนถึง
ผลประโยชนหรือรายไดที่จําเลยไดรับอันเนื่องมาจากการกระทําละเมิดโดยการขายผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตร ในกรณีที่การดําเนินธุรกิจของจําเลยไมปรากฎหลักฐานในทางบัญชี โจทกควรจะนําสืบ
ราคาสินคาที่ละเมิดของจําเลยและนําสืบถึงจํานวนสินคาที่จําเลยขายไดและจํานวนเงินที่จําเลย
ไดรับไวขณะที่มีการจําหนายสินคาที่กระทําละเมิด ตอจากนั้นจึงจะเปนหนาที่ของจําเลยในการนํา
สืบตนทุนคาใชจาย 
  (2) การหักลบตนทุนของจําเลย   เมื่อโจทกนําสืบพิสูจนถึงรายไดที่จําเลยไดรับจาก
การกระทําละเมิดจําเลยมีหนาที่นําสืบพิสูจนถึงตนทุนหรือคาใชจายที่เกิดข้ึนในกิจกรรมการ
กระทําละเมิดที่กอใหผลกําไร โดยคูความควรนําสืบดังตอไปนี้ 
  การนําสืบพิสูจนของจําเลย จําเลยจะตองนําสืบใหเห็นวาสินคาที่จําเลยจําหนายนั้น
มีการผลิตทั้งตนทุนคงที่และตนทุนผันแปรเปนจํานวนเทาใด และตนทุนดังกลาวเปนตนทุนที่
เกิดข้ึนจริงในการผลิต โดยจําเลยควรนําสืบวาในข้ันตอนการผลิตข้ันตอนตางๆมีตนทุนการผลิต
ชนิดใดบาง และเปนตนทุนในการผลิตดังกลาวมีความสัมพันธกับการกอใหเกิดผลกําไรจากการ
กระทําละเมิดสิทธิบัตร  
  การนําสืบโตแยงหักลางของโจทก โจทกควรจะนําสืบหักลางขอตอสูของจําเลย โดย
นําสืบใหเห็นวา ตนทุนการผลิตที่จําเลยกลาวอางไมไดเกิดข้ึนในการกระทําละเมิดและไมมี
ความสัมพันธกับการกอใหเกิดผลกําไรจากการกระทําละเมิดสิทธิบัตร เชน ตนทุนบางสวนเปน

                                                  
12 เทียบเคียงคําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.31/2541, คดีหมายเลขดําที่ ทป.

10/2541 , คําพิพากษาคดีหมายเลขแดงท่ี ทป.47/2543, คดีหมายเลขดําที่ ทป.21/2543 ,         
คําพิพากษาคดีหมายเลขแดงที่ ทป.59/2543, คดีหมายเลขดําที่ ทป.15/2543 และ คําพิพากษา
คดีหมายเลขแดงที่ ทป.81/2544, คดีหมายเลขดําที่ ทป.22/2543 
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ตนทุนที่เกิดข้ึนแกจําเลยอยูแลวแมวาจําเลยจะไมไดกระทําละเมิดจึงไมสามารถนํามาคิดคํานวน
เปนตนทุนในการหักลบกับรายได เชน จําเลยดําเนินการผลิตสินคาที่ถูกตองตามกฎหมายและ
สินคาที่ละเมิดสิทธิบัตรของโจทกโดยการใชเคร่ืองจักรและแรงงานรวมกัน เพียงแตใชวัตถุดิบที่
ตางกัน ในการดําเนินธุรกิจปกติของจําเลยยอมเกิดคาใชจายที่เกิดข้ึนตามปกติธุรกิจของตนเอง 
เชน คาเชื้อเพลิงเครื่องจักร คาไฟฟา คาน้ํา คาแรงงาน หรือคาเชาโรงงาน โจทกจึงควรนําสืบวา
แมวาจําเลยจะไมกระทำการละเมิดสิทธิบัตรของโจทกจําเลยก็จะมีคาใชจายเหลานี้อยูแลว จําเลย
จึงไมสามารถนําตนทุนดังกลาวมาคิดคํานวนเปนตนทุนในการหักลบกับรายได เวนแตจําเลยจะ
พิสูจนไดวาตนทุนดังกลาวเกิดเพิ่มข้ึนจากปกติเพราะการดําเนินการผลิตสินคาที่ละเมิดสิทธิบัตร 
 (3) สัดสวนของผลกําไร  ในกรณีที่สิทธิบัตรของโจทกเปนสวนประกอบหนึ่งใน
ผลิตภัณฑของจําเลย ผลิตภัณฑของจําเลยจึงประกอบดวยสวนที่ถูกตองตามกฎหมายและสวนที่
เปนการละเมิด  
 การนําสืบพิสูจนของจําเลย จําเลยสามารถนําสืบใหเห็นวาสิทธิบัตรของโจทกเปน
สวนประกอบหน่ึงในผลิตภัณฑของจําเลย ผลกําไรของจําเลยที่เกิดข้ึนจากการขายสินคามีทั้งสวน
ของผลกําไรที่ไดมาโดยชอบดวยกฎหมายและผลกําไรที่เกิดจากการกระทําละเมิดรวมอยูดวยกัน 
จําเลยจึงควรนําสืบถึงสัดสวนของสิทธิบัตรของโจทกที่เปนสวนหนึ่งในสินคาของจําเลยวามสัีดสวน
คิดเปนรอยละเทาใดและกอใหเกิดผลกําไรแกจําเลยเปนจํานวนเทาไร เชน จําเลยเปนผูผลิต
รถยนตไดกระทําละเมิดสิทธิบัตรเคร่ืองยนตยนตหรือสิทธิบัตรระบบเบรกของโจทก จําเลยจึงควร
นําสืบวาสิทธิบัตรระบบเบรกเปนเพียงสวนประกอบหนึ่งของรถยนตทั้งคันที่เทียบเปนอัตราสวน
รอยละ 3 จากสวนประกอบของรถยนต จําเลยจึงควรมีสิทธิไดรับผลกําไรในสวนที่เกิดข้ึนจากการ
ขายรถยนตในสวนที่ไมเกี่ยวกับระบบเบรก ดังนั้นจําเลยจึงสมควรไดรับผลกําไรที่เกิดข้ึนโดยชอบ
ดวยกฎหมาย 
 การนําสืบโตแยงหักลางของโจทก โจทกควรจะนําสืบหักลางในประเด็นที่วา แม
สิทธิบัตรของโจทกจะมีสัดสวนเพียงเล็กนอยเมื่อเทียบกับผลิตภัณฑของจําเลย แตสิทธิบัตรของ
โจทกเปนองคประกอบที่เปนสาระสําคัญของผลิตภัณฑของจําเลยที่กอใหเกิดความสนใจจากผูซื้อ
ผลิตภัณฑของจําเลย เชน ตามตัวอยางขางตนโจทกสามารถนําสืบไดวาสิทธิบัตรเคร่ืองยนตของ
ตนเปนสิทธิบัตรที่เกี่ยวกับเครื่องยนตที่มีอัตราการเรงและประหยัดเช้ือเพลิงมากกวาปกติ ทําให
รถยนตของจําเลยมีความแตกตางจากรถยนตของคูแขงขันรายอ่ืนและผูบริโภคเลือกซื้อรถยนตของ
จําเลยเพราะมีเคร่ืองยนตอันมีสิทธิบัตรของโจทกเปนสวนประกอบ เพื่อใหเห็นวาผลกําไรที่เกิดข้ึน
จากการขายรถยนตดังกลาวเกิดข้ึนเพราะสิทธิบัตรของโจทกเปนหลัก 
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2.1.3 หลักเกณฑในการกําหนดจํานวนคาเสียหายของศาลในคดีละเมิดสิทธิบัตร 
ในการพิจารณาพิพากษาของศาลเพื่อกําหนดคาเสียหายหรือการคิดคํานวนผลกําไร 

ศาลควรจะนําหลักในทางธุรกิจ, บัญชีและหลักทางเศรษฐศาสตรเขามาวิเคราะหเพื่อใหการ
กําหนดคาเสียหายดังกลาวเปนไปอยางถูกตองตามหลักเกณฑในทางวิชาการและมีการใหเหตุผล
ในการกําหนดจํานวนคาเสียหายประเภทตางๆ 

        2.1.3.1 หลักเกณฑในการกําหนดจํานวนคาเสียหาย 
(1) การพิจารณากําหนดจํานวนคาเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรจากการขาย ศาล

ควรพิจารณาหลักเกณฑในคดี Panduit Corp. v. Stahlin Bros. Fibre Works, Inc.,13 เขามาเปน
องคประกอบในการพิจารณา ดังตอไปนี ้ 

(1.1) การพิจารณาถึงอุปสงคหรือความตองการผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร  ศาลจะตอง
พิจารณาวาผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรมีความตองการจากผูบริโภคหรือไม โดยพิจารณาสวนแบง
ทางการตลาดหรือยอดขายสินคาของโจทกทั้งในชวงเวลากอนที่จะมีการกระทําละเมิดวามีสวน
แบงทางการตลาดหรือยอดขายที่คงที่หรือเพิ่มข้ึน และจํานวนยอดขายสินคาของจําเลยในระหวาง
ชวงเวลากระทําละเมิด ทั้งนี้เพราะการที่ผูบริโภคซื้อสินคาที่ละเมิดของจําเลยเนื่องจากตองการ
ลักษณะของผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของโจทก ผูเขียนจึงเห็นวาในกรณีที่ยอดขายสินคาของโจทก
ไมไดมีลักษณะเพ่ิมข้ึน ศาลควรจะพิจารณายอดขายสินคาที่ละเมิดของจําเลยวาเปนส่ิงที่สะทอน
ใหเห็นถึงความตองการผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของโจทก 

(1.2) การพิจารณาวาผลิตภัณฑตามสิทธิบัตรตองไมมีผลิตภัณฑอ่ืนที่ไมเปนการ
ละเมิดทดแทนได ศาลจะตองพิจารณาถึงลักษณะของตลาดวามีลักษณะเปนตลาดผูกขาดหรือ
ตลาดที่มีคูแขงขันนอยราย และพิจารณาลักษณะเฉพาะของผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรที่สามารถ
ตอบสนองตอความตองการใชสอยของผูบริโภคไดนั้น มีผลิตภัณฑอ่ืนที่จําเลยอางวาสามารถใช
ทดแทนผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรและใหผลอยางเดียวกันอยางสมบูรณตามที่จําเลยกลาวอางจริง
หรือไมและผลิตภัณฑดังกลาวสามารถหาซ้ือไดในตลาดสินคาเดียวกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตร
หรือไม ซึ่งในการพิจารณาในประเด็นนี้ผูเขียนเห็นวาศาลสมควรจะแตงต้ังพยานผูเชี่ยวชาญทาง
เทคนิคเพื่อเปนผูพิจารณาใหความเห็นตอศาลถึงลักษณะการทํางานที่ทดแทนและใหผล
เชนเดียวกันไดจริงหรือไม 

                                                  
13 575 F.2d 1152 (6th Cir. 1978) 
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(1.3) การพิจารณาถึงความสามารถในการผลิตและการตลาดของผูทรงสิทธิบัตร ศาล
จะตองพิจารณาถึงความสามารถของผูทรงสิทธิบัตรในการผลิตสินคาเพิ่มข้ึนเพื่อตอบสนองตอ
ความตองการสินคาที่เพิ่มข้ึนของผูบริโภค โดยพิจารณาขนาดโรงงาน ขนาดและจํานวนเคร่ืองจักร 
จํานวนแรงงาน และเทคโนโลยีในการผลิตสินคาของโจทก ตลอดจนความสามารถในการเขาถึง
แหลงเงินทุน หรือโดยการทําการวาจางผูผลิตรายอ่ืนใหผลิตผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรได  

(1.4) การพิจารณาถึงจํานวนของผลกําไรที่ผูทรงสิทธิบัตรจะไดรับหากไมมีการกระทํา
ละเมิดสิทธิบัตร ศาลจะตองพิเคราะหดังนี้ ประการแรก การกระทําละเมิดสิทธิบัตรโดยการขาย
ของจําเลยเปนการกระทําในลักษณะแขงขันในตลาดเดียวกันกับโจทกผูทรงสิทธิบัตรหรือไม เพราะ
หากการกระทําดังกลาวไมถือวาเปนการแขงขันกับผลิตภัณฑอันมีสิทธิบัตรของโจทกแลว ยอม
แสดงวาแมไมมีการกระทําละเมิดของจําเลยโจทกก็จะไมสามารถขายสินคาดังกลาวไดแทนที่
ยอดขายของจําเลย จึงถือไดวาโจทกไมไดรับความเสียหายจากการกระทําละเมิดของจําเลยใน
สวนนี้ ศาลจึงไมจําเปนตองกําหนดคาเสียหายจากการขาดผลกําไรให แตอยางไรก็ตามศาลยังคง
ตองพิจารณากําหนดคาเสียหายโดยพิจารณาถึงอัตราคาตอบแทนการอนุญาตใหใชสิทธิที่เคย
เกิดข้ึนหรืออัตราคาตอบแทนการอนุญาตใหใชสิทธิที่เหมาะสมแลวแตกรณี   

แตถาหากการกระทําละเมิดโดยการขายของจําเลยเปนการแขงขันกับผลิตภัณฑอันมี
สิทธิบัตรของโจทก และถาหากไมมีการกระทําละเมิดของจําเลย โจทกจะสามารถขายสินคาได
แทนที่ยอดขายของจําเลยจริงหรือไม และในกรณีที่จําเลยกระทําละเมิดสิทธิบัตรของโจทกเพียง
บางสวนศาลตองพิจารณาสัดสวนของงานที่จําเลยกระทําละเมิดสิทธิบัตรของโจทกมจีาํนวนเทาใด 
หรือ ในกรณีที่โจทกนําสืบถึงการสูญเสียรายไดหรือผลกําไรจากยอดขายสินคาหรือสวนแบงทาง
การตลาดของตนเองลดลง ศาลตองพิจารณาวาการลดลงดังกลาวมีผลมาจากปจจัยอ่ืนดวย
หรือไม เชน สภาวะทางเศรษฐกิจตกตํ่า หรือมีสินคาอ่ืนเขามาในตลาดสินคาเดียวกันทําใหสวน
แบงทางการตลาดของโจทกลดลง 

ประการสุดทายการพิจารณาถึงคาเสียหายจากการสูญเสียผลกําไรศาลจะตอง
พิจารณาโดยหักลบตนทุนในการผลิตสินคาออกจากราคาขายเสียกอนเพื่อใหทราบถึงจํานวนผล
กําไรที่แทจริง ศาลจึงจะสามารถกําหนดจํานวนคาเสียหายบนพื้นฐานจากการขาดผลกําไรที่โจทก
มีสิทธิไดรับไดเทานั้นมิใชจากการขาดรายไดซึ่งรวมถึงตนทุนในการผลิตสินคาของโจทกไวดวย 
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        2.1.3.2 หลักเกณฑในการคิดคํานวนผลกําไร 
      แมโจทกจะมีสิทธิเรียกรองผลกําไรที่จําเลยไดรับจากการกระทําละเมิด แตก็เปนดุลย

พินิจของศาลที่จะอนุญาตใหโจทกเรียกรองผลกําไรที่จําเลยไดรับไดหรือไม การคิดคํานวณผลกําไร
ตองพิจารณาผลประโยชนหรือรายไดที่จําเลยไดรับอันเนื่องมาจากการกระทําละเมิด เปรียบเทียบ
กับตนทุนคาใชจายของจําเลยที่เกิดข้ึนในกิจกรรมที่เปนการกระทําละเมิดเพื่อใหทราบถึงผลกําไร
สุทธิที่จําเลยไดรับหลังจากหักคาใชจาย โดยเม่ือคูความนําสืบพิสูจนขอเท็จจริงแลวและศาล
จะตองพิจารณาหลักเกณฑดังนี้    

(1) การพิจารณารายไดของจําเลย ศาลจะตองพิจารณาการนําสืบของโจทกถึงรายได
ของจําเลยวาเกิดจากการจําหนายสินคาที่ละเมิดจริงหรือไม โดยพิจารณาจากเอกสารทางบัญชี
ทางการคาหรืองบการเงินของจําเลย 

 (2) การพิจารณาถึงการหักลบตนทุนของจําเลย   เมื่อโจทกนําสืบพิสูจนถึงรายไดที่
จําเลยไดรับจากการกระทําละเมิด จําเลยมีหนาที่นําสืบพิสูจนถึงตนทุนหรือคาใชจายที่เกิดข้ึนใน
กิจกรรมการกระทําละเมิดที่กอใหผลกําไร โดยศาลจะตองพิจารณาวาตนทุนที่จําเลยนําสืบเพื่อหัก
ลบกับรายไดจากการกระทําละเมิดสิทธิบัตรเปนตนทุนชนิดใดและเปนตนทุนที่ใชในการกระทํา
ละเมิดของจําเลยหรือไม ตลอดจนเปนตนทุนที่จําเลยไดใชจายไปจริงและเปนตนทุนที่มี
ความสัมพันธกับการกอใหเกิดผลกําไรจากการกระทําละเมิดของจําเลยหรือไม และผูเขียนมี
ความเห็นวา แมวาจําเลยสามารถนําสืบไดวามีตนทุนคาใชจายประเภทใดบางแตไมสามารถนํา
สืบพิสูจนไดถึงจํานวนตนทุนที่แนนอนชัดเจนตามหลักเกณฑในทางคณิตศาสตร ศาลตองใชดุลย
พินิจในการกําหนดจํานวนผลกําไรที่เหมาะสมไดเชนเดียวกับในกรณีการนําสืบพิสูจนคาเสียหาย 
เพื่อใหเกิดความเปนธรรมแกคูความทั้งสองฝาย 

 (3) การพิจารณาสัดสวนของผลกําไร  ศาลจะตองพิจารณาสัดสวนของสิทธิบัตรของ
โจทกวามีสัดสวนคิดเปนรอยละเทาไรเม่ือเทียบกับผลิตภัณฑของจําเลย และสัดสวนดังกลาวมี
ความสําคัญมากนอยเพียงใดในการกอใหเกิดผลกําไรแกจําเลยเปนจํานวนเทาใด ซ่ึงในการ
พิจารณาสัดสวนของผลกําไรนั้นหากจําเลยไมนําสืบหรือไมสามารถนําสืบใหศาลเห็นได ศาลก็
ยังคงมีหนาที่ตองพิจารณถึงสัดสวนของผลกําไรดังกลาว 
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2.2 การแกไขบทบัญญัติในเร่ืองการกําหนดคาเสียหายในคคีละเมิดสิทธิบัตร 
 
  ผูเขียนจึงเห็นวาผูทรงสิทธิบัตรที่ไดรับความเสียหายจากการกระทําละเมิดของจําลย
ควรจะมีสิทธิเรียกรอง ดังตอไปนี้ 
  1. คาเสียหาย (compensatory damages) คาเสียหายที่เพียงพอตอการชดเชยความ
เสียหายทั้งหลายที่ผูทรงสิทธิบัตรไดรับ      

 2. การคิดคํานวนผลกําไร (account of profit) การคิดคํานวนผลกําไรคิดเอาจากผล
กําไรที่จําเลยไดรับอันเปนผลสืบเนื่องมาจากการกระทําละเมิด 
  ผูเขียนจึงมีความเห็นวาสมควรจะแกไขกฎหมายสิทธิบัตรที่เกี่ยวของกับบทบัญญัติใน
เร่ืองคาเสียหายในประเด็นของการคิดคํานวนผลกําไร ดังมีขอความดังตอไปนี้ 

 พ.ร.บ. สิทธิบัตร มาตรา 77 ตรี “ในกรณีที่มีการฝาฝนสิทธิของผูทรงสิทธิบัตรหรือผูทรง
อนุสิทธิบัตรตาม มาตรา 36 หรือ มาตรา 63 หรือ มาตรา 65 ทศ ประกอบดวย มาตรา 36 ศาลมี
อํานาจส่ังใหผูฝาฝนชดใชคาเสียหายแกผูทรงสิทธิบัตรหรือผูทรงอนุสิทธิบัตร ดังตอไปนี้ 

 (1) ส่ังใหผูฝาฝนชดใชคาเสียหายแกผูทรงสิทธิบัตรหรือผูทรงอนุสิทธิบัตรตามจํานวนที่
ศาลเห็นสมควร โดยคํานึงถึงความรายแรงของความเสียหายรวมท้ังการสูญเสียประโยชนและ
คาใชจายอันจําเปนในการบังคับตามสิทธิของผูทรงสิทธิบัตรหรือผูทรงอนุสิทธิบัตร หรือ 

 (2) ส่ังใหผูฝาฝนคืนผลกําไรที่ไดรับอันเปนผลสืบเนื่องมาจากการกระทําละเมิด
สิทธิบัตรหรืออนุสิทธิบัตร โดยผูทรงสิทธิบัตรหรือผูทรงอนุสิทธิบัตรมีหนาที่นําสืบพิสูจนถึงรายได
ของผูฝาฝนที่ไดรับมาจากกระทําละเมิดสิทธิบัตร และใหผูฝาฝนมีหนาที่นําสืบพิสูจนตนทุนหรือ
คาใชจายที่เกิดข้ึนจากกระทําละเมิดสิทธิบัตร” 

     โดยในการแกไขบทบัญญัติดังกลาว ผูทรงสิทธิบัตรผูไดรับความเสียหายสามารถเลือก
ที่จะเรียกรองวิธีการเยียวยาความเสียหายได 2 วิธีการดวยกัน กลาวคือ  

  1. การเรียกรองคาเสียหาย  
  ผูเขียนเห็นควรคงถอยคําตามบทบัญญัติเดิมในลักษณะที่ใหผูทรงสิทธิบัตรผูเสียหายมี

สิทธิที่จะเรียกรองคาเสียหายที่เพียงพอตอการชดเชยความเสียหายทั้งหลายที่ผูทรงสิทธิบัตรไดรับ 
ตามระดับความรายแรงของความเสียหายซ่ึงก็หมายถึงจํานวนความเสียหายนั่นเอง เพราะ
ลักษณะของบทบัญญัติเดิมที่บัญญัติไวอยางกวางๆ เปนการเปดใหเปนดุลยพินิจของศาลในการ
กําหนดจํานวนคาเสียหายตามจํานวนที่ศาลเห็นวาเหมาะสมและเพียงพอตอความเสียหายของ
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โจทกได ถาหากวาโจทกสามารถนําสืบใหศาลเห็นถึงความเสียหายที่ตนเองไดรับไดแมวาจะไม
สามารถนําสืบถึงคาเสียหายไดอยางแนนอนชัดเจนตามหลักเกณฑทางคณิตศาสตร     

2. การคิดคํานวนผลกําไร  
ผูเขียนเสนอใหบัญญัติเพิ่มเติมบทบัญญัติใน อนุ 2 ข้ึนใหมตามแนวทางของกฎหมาย

ของประเทศอังกฤษ โดยใหสิทธิผูทรงสิทธิบัตรผูเสียหายมีสิทธิที่จะเรียกรองผลกําไรที่จําเลยได
รับมาจากการกระทําละเมิดสิทธิบัตรของโจทกได เพราะในบางกรณีจํานวนผลกําไรที่จําเลยไดรับ
จากการกระทําละเมิดอาจมีมากกวาจํานวนคาเสียหายตามความเสียหายของโจทกหรือการนําสืบ
พิสูจนคาเสียหายอาจจะมีความยากลําบากมากกวาการคิดคํานวนผลกําไรที่จําเลยไดรับ การคิด
คํานวนผลกําไรจึงอาจจะทําไดงายกวาการเรียกรองคาเสียหาย ซึ่งวิธีการคิดคํานวนผลกําไรนี้
จะตองพิจารณาถึงตนทุนคาใชจายที่เกิดข้ึนในการกระทําละเมิดแลวนํามาหักลบออกจากรายไดที่
จําเลยไดรับเพื่อใหทราบถึงจํานวนผลกําไรสุทธิที่จําเลยไดรับมาจากการกระทําละเมิด เพราะโจทก
มีสิทธิที่จะไดรับผลกําไรสุทธิที่เกิดข้ึนมาจากการกระทําละเมิดดังกลาวเทานั้น 

 บทบัญญัติที่เพิ่มเติมใน อนุ 2  นี้มีการกําหนดภาระการพิสูจนแกคูความไวเปนการ
เฉพาะ กลาวคือ โจทกมีหนาที่นําสืบพิสูจนถึงจํานวนรายไดที่จําเลยไดรับมาจากการกระทําละเมิด
สิทธิบัตรของโจทก ตอจากนั้นจึงกําหนดใหจําเลยมีภาระการพิสูจนถึงตนทุนหรือคาใชจายที่
เกิดข้ึนในการกระทําละเมิดสิทธิบัตรดังกลาว ซึ่งผูเขียนเห็นวา โจทกจะไดรับประโยชนจากการ
กําหนดภาระการนําสืบตามหลักเกณฑนี้ โดยโจทกมีหนาที่เพียงแตนําสืบถึงรายไดของจําเลย
หลังจากนั้นก็จะเปนการโยนภาระการพิสูจนหักลางไปสูจําเลยที่จะตองนําสืบพิสูจนหักลางวา
รายไดดังกลาวมิใชผลกําไรทั้งหมดแตรวมถึงตนทุนในการผลิตสินคาดวย จึงจะตองมีการหัก
ตนทุนคาใชจายเสียกอน อยางไรก็ตามผูเขียนมีความเห็นวา ในการนําสืบพิสูจนตนทุนหรือ
คาใชจายที่เกิดข้ึนในการกระทําละเมิดสิทธิบัตรของจําเลยนั้น หากจําเลยสามารถนําสืบไดวามี
ตนทุนคาใชจายประเภทใดบางแตไมสามารถนําสืบพิสูจนไดถึงจํานวนตนทุนที่แนนอนชัดเจนตาม
หลักเกณฑในทางคณิตศาสตร ศาลตองใชดุลยพินิจในการกําหนดจํานวนผลกําไรที่เหมาะสมได
เชนเดียวกับในกรณีการนําสืบพิสูจนคาเสียหาย เพื่อใหเกิดความเปนธรรมแกคูความทั้งสองฝาย 

อยางไรก็ตามโจทกตองเลือกวิธีการชดเชยเยียวยาความเสียหายดังกลาวไดเพียงวิธีการ
ใดวิธีการหนึ่งเทานั้น โจทกไมมีสิทธิที่จะไดรับการชดเชยเยียวยาทั้งสองประการไดพรอมกัน เพราะ
จะทําใหโจทกไดรับการชดเชยในทางการเงินที่ซ้ําซอนกันภายใตความเสียหายคร้ังเดียวกัน 
มิฉะนั้นหากโจทกไดรับการชดเชยคาเสียหายที่เพียงพอตอความเสียหายแลวและยังไดรับผลกําไร
ที่จําเลยไดรับมาจากการกระทําละเมิดอีกสวนหนึ่ง ผูเขียนเห็นวาการไดรับการชดเชยจาก 2 
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วิธีการดังกลาวจะทําใหโจทกไดอยูในสถานะที่ดีมากกวาในกรณีที่ไมมีการกระทําละเมิดเกิดข้ึน 
โดยศาลมีดุลยพินิจที่จะวินิฉัยวาโจทกมีสิทธิเรียกรองโดยวิธีการคิดคํานวนผลกําไรจากจําเลย
หรือไม โดยพิจารณาในเบ้ืองตนจากคําฟองและพยานหลักฐานของโจทกวาโจทกมีพยานหลักฐาน
เพียงพอที่นําสืบพิสูจนระหวางผลกําไรที่จําเลยไดรับหรือคาเสียหายอยางใดไดดีกวากัน และ
พิจารณาวาหากมีการดําเนินคดีโดยการคิดคํานวนผลกําไรจะกอใหเกิดความยุงยากหรือ
สลับซับซอนในการนําสืบพิสูจนมากกวาการคิดคาเสียหายหรือไม 
  ซึ่งผูเขียนเห็นวาหากการดําเนินคดีละเมิดสิทธิในการขายของผูทรงสิทธิบัตรใน
ผลิตภัณฑมีหลักเกณฑที่ชัดเจนและเหมาะสม และกฎหมายสิทธิบัตรของประเทศไทยไดรับการ
แกไขดังกลาวแลว ผูทรงสิทธิบัตรที่ไดรับความเสียหายจากการกระทําละเมิดสิทธิในการขาย
ผลิตภัณฑยอมไดรับการชดเชยเยียวยาความเสียหายทางการเงินไดอยางเพียงพอตอความ
เสียหายที่ตนเองไดรับและสามารถเลือกวิธีการเยียวยาความเสียหายที่เหมาะสมกับความเสียหาย
และภาระหนาที่การนําสืบของตนเองได และจําเลยเองก็จะตองรับผิดชดใชเฉพาะคาเสียหายที่
เกิดข้ึนจากความเสียหายที่แทจริงหรือการคืนผลกําไรที่ตนเองไดรับมาจากการกระทําละเมิด
เทานั้น ตลอดจนโจทกผูทรงสิทธิบัตรและจําเลยผูกระทําละเมิดจะไดทราบถึงภาระหนาที่ในการนาํ
สืบของตนเองไดอยางชัดเจน และศาลจะไดมีหลักเกณฑและวิธีการในการกําหนดคาเสียหายหรือ
การคิดคํานวนผลกําไรตามหลักเกณฑและพยานหลักฐานที่คูความนําสืบพิสูจนเพื่อกําหนด
คาเสียหายหรือผลกําไร ตลอดจนมีดุลยพินิจที่จะกําหนดคาเสียหายหรือผลกําไรที่จําเลยไดรับให
เหมาะสมตามกฎหมายและขอเท็จจริงตอไป อันจะเปนส่ิงที่ชวยพัฒนาระบบการดําเนินคดีการ
เรียกรองคาเสียหายในคดีละเมิดสิทธิบัตรใหมีความถูกตองและเหมาะสมยิ่งข้ึนตอไป 

 


