
1 

บทที ่1 
 

บทนาํ 
 

1.1 ความเปนมาของการศึกษา 
 

วัตถุประสงคในการดําเนินคดีอาญา คือ การพิสูจนตรวจสอบความจริงใหปรากฎ 
เพื่อใหเกิดความยุติธรรมแกผูถูกกลาวหามากที่สุด ดังนั้นในการดําเนินคดีอาญาสิ่งที่ควรกระทําจึง
ไดแก ความรวมมือขององคกรในกระบวนยุติธรรมเพื่อคนหาความจริง เร่ิมต้ังแต เจาหนาที่ตํารวจ 
ซึ่งคือพนักงานสอบสวน ถาเปนการเก็บรวบรวมวัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร พนักงานสอบสวน
จะแจงใหกับทางเจาหนาที่ตํารวจกองพิสูจนหลักฐาน หรือเจาหนาที่ตํารวจกองวิทยาการเปนผูเขา
ชวยพนักงานสอบสวน ในการเก็บรวบรวมวัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตร เพื่อใชประกอบสํานวน
ในการดําเนินคดี อัยการ และศาลที่รวมกันพิจารณาวา บุคคลผูถูกกลาวหา เปนผูกระทําความผิด
หรือไม การรวมมือในการตรวจสอบคนหาความจริงจึงเปนสิ่งสําคัญยิ่ง อยางไรก็ตามในการ
ตรวจสอบคนหาความจริงนั้น บุคคลผูตกเปนผูถูกกลาวหายังคงไดรับการสันนิษฐานวาเปนผู
บริสุทธิ์(Presumption of innocent) จนกวาจะพิสูจนไดวา กระทําความผิดจริง ดังนั้นขอควรคํานึง
ในการคุมครองสิทธิเสรีภาพของผูถูกกลาวหาจึงถือวาเปนสิ่งที่ตองพิจารณาควบคูไปดวย 

ในปจจุบันจะเห็นไดวาอาชญากรรมตางๆ ที่เกิดขึ้นมีความสลับซับซอนเพิ่มข้ึนสูงมาก
ทําใหทางเจาหนาที่ตํารวจจะตองใชความสามารถในการรวบรวมพยานหลักฐานเพื่อมาใช
ประกอบสํานวน ในการมีความเห็นสั่งฟองผูถูกกลาวหา ซึ่งในแนวทางการพิจารณาคดีอาญาใน
ปจจุบันศาลจะพิจาณารับฟงวัตถุพยานทางนิติวิทยาศาสตรในลักษณะที่เชื่อถือมากกวาพยาน
บุคคล เนื่องจากพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตรเปนพยานหลักฐานที่พิสูจนไดจริง  ไมสามารถ
ที่จะแกไขหรือเปลี่ยนแปลงได ดังนั้นพยานบุคคลซึ่งในช้ันสอบสวนของพนักงานสอบสวน ใหการ
ยืนยันวาผูตองหากระทําความผิดจริง ซึ่งคําใหการนั้นจะขึ้นอยูกับพยานบุคคล แตถาเปน
พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตรในชั้นสอบสวนของพนักงานสอบสวน วัตถุพยาน เชน รอย
ลายนิ้วมือแฝงหรือลายพิมพ DNA เปนตน ยืนยันวาเปนของผูตองหาในชั้นพิจารณาคดีของศาลก็
ยังยืนยันวาเปนรอยลายนิ้วมือแฝงหรือลายพิมพ DNA ของจําเลย จะเห็นไดวาพยานหลักฐานทาง
นิติวิทยาศาสตรถาเก็บรวบรวมมาอยางถูกตองแลว เมื่อนําเขาไปประกอบอยูในสํานวนของการ
พิจารณาคดีก็จะไมสามารถแกไขและเปลี่ยนแปลงได ซึ่งการเก็บรวบรวมพยานหลักฐานทางนิติ
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วิทยาศาสตรในปจจุบันยังมีมาตรฐาน การปฏิบัติงานรองรับ สําหรับเจาหนาที่ตํารวจกองพิสูจน
หลักฐาน หรือเจาหนาที่ตํารวจกองวิทยาการ ถือปฏิบัติกันมาโดยตลอด แสดงใหเห็นวายังมี
มาตรฐานรองรับ ตามแนวทางซึ่งนานาประเทศมีการรองรับอยู เชน สหรัฐอเมริกา เปนตน  
 

1.2 วัตถุประสงคการศึกษา 
 

1. เพื่อทราบถึงความสําคัญของพยานทางนิติวิทยาศาสตร ในกระบวนการพิจารณา
คดีอาญาในประเทศ 

2. เพื่อทราบถึงพยานทางนิติวิทยาศาสตรที่ประชาชนทั่วไปควรทราบ เมื่อพบ
เหตุการณกระทําความผิดทางอาญาเกิดขึ้นควรจะเปนผูชวยดูแลในการรักษาสถานที่เกิดเหตุ
เพื่อใหพยานทางนิติวิทยาศาสตรไมถูกทําลายไป 

3. เพื่อศึกษาถึงหลักเกณฑการกําหนดมาตรฐานและแนวทางการตรวจสอบรับรอง
ความนาเชื่อถือของผลการตรวจทางพยานทางนิติวิทยาศาสตร 

4. เพื่อศึกษาถึงมาตรการทางกฎหมายในการควบคุมตรวจสอบกระบวนการไดมาซึ่ง
พยานทางนิติวิทยาศาสตรต้ังแตการจัดเก็บ การรวบรวม การสงตรวจพิสูจนวิเคราะห การแปลผล
ทางวิทยาศาสตร 

5. เพื่อศึกษาถึงแนวทางแกไข ปรับปรุง พัฒนาปจจัยที่เกี่ยวของในกระบวนการ
ยุติธรรมของไทย เพื่อใหกระบวนการพิสูจนขอเท็จจริงโดยพยานทางนิติวิทยาศาสตรเปนไปอยางมี
ประสิทธิภาพ 
 

1.3 ขอบเขตของการศึกษา 
 

ในการศึกษาและวิจัยเกี่ยวกับการตรวจทางนิติวิทยาศาสตรกับพยานหลักฐานใน
คดีอาญานั้นจะวิเคราะหสภาพปญหาและอุปสรรคในการใชพยานทางนิติวิทยาศาสตรมาพิสูจน
ขอเท็จจริงในคดีอาญาที่เกิดขึ้นในประเทศไทยอันเนื่องมาจากการขาดหลักเกณฑที่ชัดเจนและ
เหมาะสม และศึกษาถึงหลักเกณฑแนวทางปฏิบัติตามกฎหมายของตางประเทศซึ่งไดแก ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ ประเทศออสเตรเลีย ประเทศฝรั่งเศส  และประเทศเยอรมันนี เพื่อ
นํามาเปนแนวทางการสรางมาตรการที่ทําใหการพิสูจนขอเท็จจริงในคดีอาญาโดยพยานทางนิติ
วิทยาศาสตรในประเทศไทยมีประสิทธิภาพมากขึ้น 
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1.4 วิธีการศึกษา 
 

ศึกษาวิจัยโดยวิธีการศึกษาจากเอกสาร (Documentary  research) โดยการศึกษา
คนควาและรวบรวมขอมูลจากหนังสือ ตํารา บทความ ขาวสาร คําบรรยายกฎหมาย ตัวบท
กฎหมาย งานวิจัยที่เกี่ยวของ ตัวอยางคดีที่เกี่ยวของทั้งของประเทศไทยและของตางประเทศ 
รวมทั้งขอมูลจากเครือขายคอมพิวเตอร แลวนํามาวิเคราะหเพื่อประมวลเปนขอเสนอแนะตอไป 
 

1.5 ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

1. ทําใหทราบถึงแนวคิดและหลักการนําพยานทางนิติวิทยาศาสตรมาใชในการพิสูจน
ขอเท็จจริงในคดีอาญา 

2. ทําใหทราบถึงแนวทางในการกําหนดกฎเกณฑอันเปนมาตรฐานและแนวทางการ
ตรวจสอบรับรองความถูกตองนาเชื่อถือของผลการตรวจทางนิติวิทยาศาสตร 

3. ใชเปนแนวทางในการแกไขปรับปรุงกฎหมายในสวนที่เกี่ยวของกับกระบวนการ
ตรวจทางนิติวิทยาศาสตร เพื่อใชในการตรวจสอบกระบวนการตรวจพิสูจนในแตละขั้นตอนใหมี
ความโปรงใสและเชื่อถือไดในความถูกตองแทจริง 

4. ใชเปนแนวทางในการกําหนดมาตรฐานในการนําเสนอและรับฟงพยานทางนิติ
วิทยาศาสตรในการพิสูจนความจริงในการพิจารณาคดีอาญา 

5. เปนประโยชนตอผูที่เกี่ยวของในกระบวนการยุติธรรม ในการสรางความรูความ
เขาใจและตะหนักถึงความสําคัญและความจําเปนในการพิสูจนขอเท็จจริงในคดีอาญาโดยพยาน
ทางนิติวิทยาศาสตร กอใหเกิดการพัฒนาปจจัยที่เกี่ยวของในกระบวนการยุติธรรมอันนํามาสูการ
ตรวจพิสูจนขอเท็จจริงเพื่อบังคับใชกฎหมายไดอยางมีประสิทธิภาพ และเปนที่ยอมรับของสังคม 
 6. ทําใหทราบหลักเกณฑการพิสูจนขอเทจ็จริงในคดีอาญา ดวยพยานทางนิติ
วิทยาศาสตรของตางประเทศ ซึ่งไดแก ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศอังกฤษ ประเทศออสเตรเลีย 
ประเทศฝรั่งเศส และประเทศเยอรมันน ี


