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บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 

1. บทสรุป 

  

จากการศึกษาหลักการกระทําความผิดอาญาของแพทยทั้งตามกฎหมายไทยและ

ตางประเทศพบวา การกระทําที่จะมีความผิดทางอาญาในการกระทําโดยประมาทของประเทศทีใ่ช

กฎหมายระบบคอมมอนลอวเชนประเทศอังกฤษและสหรัฐอเมริกานั้นความประมาทเลินเลอ

ในทางอาญาจะตองมีระดับความรายแรงมากกวาความประมาทเลินเลอในทางแพง โดยอาจกลาว

ไดวาจะตองเปนความประมาทเลินเลออยางรายแรง (Gross Negligence) หรือประมาทเลินเลอ

ในระดับที่เรียกวาประมาทโดยจงใจ (Recklessness) ในขณะที่ประเทศไทยและประเทศในระบบซี

วิลลอวเชนประเทศเยอรมัน ประเทศสเปน หรือประเทศญี่ปุน ไมมีขอแตกตางระหวางความ

ประมาทเลินเลอในทางแพงและความประมาทเลินเลอในทางอาญาอยางชัดเจน ดังนั้นความ

ประมาทเลินเลอในทางแพงและอาญาจึงใชหลักเกณฑคลายคลึงกันและแมจะเปนการกระทําโดย

ประมาทที่ไมใชประมาทเลินเลออยางรายแรงก็ถือเปนความผิดทางอาญาได 

ดวยเหตุผลดังกลาวทําใหแพทยในประเทศที่ใชระบบกฎหมายคอมมอนลอวจะถูกฟอง

ในคดีอาญาเนื่องจากการประกอบวิชาชีพโดยประมาทก็ตอเมื่อทําการประมาทเลินเลออยาง

รายแรงเทานั้น ในขณะที่คดีแพง เพียงแตแพทยประมาทธรรมดาก็มีความรับผิดทางแพงแลว 

ดังนั้นคดีสวนใหญจึงเปนการฟองรองเรียกคาเสียหายในทางแพงมากกวาฟองรองเพื่อใหแพทยรับ

ผิดในทางอาญา นอกจากนี้เนื่องจากประเทศในระบบกฎหมายคอมมอนลอวมีแนวคิดในเรื่อง

คาเสียหายในเชิงลงโทษอันทําใหผูเสียหายสามารถเรียกคาเสียหายไดสูงกวาความเสียหายที่

แทจริงอันเปนมาตรการลงโทษแพทยผูกระทําความผิดประการหนึ่งอยูแลว จึงถอืเปนอกีปจจัยหนึง่

ที่ผูเสียหายจากการกระทําโดยประมาทของแพทยซึ่งตองการใหแพทยถูกลงโทษสามารถใช

มาตรการดังกลาวโดยไมจําตองใชมาตรการทางกฎหมายอาญาทางเดียวเทานั้น จะเห็นไดวา

แตกตางจากประเทศไทยหรือประเทศซีวิลลอวอ่ืนๆเชน ประเทศเยอรมันที่วาความประมาทเลินเลอ

ในทางแพงและทางอาญานั้นไมแตกตางกัน ดังนั้นโดยหลักแลวกรณีที่แพทยประมาทเลินเลอใน
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ทางแพงโดยหลักแลวกรณีที่แพทยประมาทเลินเลอในทางแพงโดยหลักก็ยอมเปนกรณีประมาท

เลินเลอในทางอาญาดวย เพราะใชระดับความรายแรงของความประมาทในระดับเดียวกัน 

นอกจากนี้ประเทศในระบบกฎหมายซีวิลลอวยังไมยอมรับแนวคิดเรื่องคาเสียหายในเชิงลงโทษ

มากนัก 

มาตรฐานความระมัดระวังของแพทยในการวินิจฉัยความรับผิดโดยประมาทในทาง

อาญาใชหลักเกณฑการพิจารณาเชนเดียวกับมาตรฐานความระมัดระวังของการกระทําโดย

ประมาทของบุคคลทั่วไปมาปรับใช เพียงแตเมื่อนําหลักเกณฑดังกลาวมาพิจารณาแลวจะพบวา

มาตรฐานความระมัดระวังของแพทยจะตองสูงกวาบุคคลทั่วไป โดยตามหลักกฎหมายคอม

มอนลอวในประเทศอังกฤษและประเทศสหรัฐอเมริกาเปนที่ยอมรับกันแลววาจะเปนการกระทํา

โดยประมาททางอาญาไดนั้นจะตองมีระดับความรายแรงกวาการกระทําโดยประมาทเลินเลอ

ในทางแพงซึ่งอาจเรียกวาการกระทําโดยประมาทเลินเลออยางรายแรงหรือการกระทําประมาท

เลินเลอโดยจงใจ การกระทําโดยประมาทของแพทยซึ่งจะเปนความผิดทางอาญาจึงใชมาตรฐาน

ในทางอัตวิสัย (Subjective Standard) โดยพิจารณาวาแพทยตระหนักรูถึงภัยอันตรายนั้นแลวยัง

ฝนกระทําหรือไม ซึ่งเปนหลักการมาตรฐานความระมัดระวังของการกระทําประมาทเลินเลอโดยจง

ใจในตามกฎหมายของประเทศอังกฤษและกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา 

ในขณะที่มาตรฐานความระมัดระวังตามกฎหมายเยอรมัน แบงเปน 2 ความเห็นโดย

ความเห็นของฝายขางมากโดย Prof. Jescheck นั้น เห็นวาการพิจารณาหลักเกณฑเกี่ยวกับ

มาตรฐานความระมัดระวังของการกระทําโดยประมาทในกฎหมายอาญาตองพิจารณาโดยใช

หลักเกณฑการละเมิดตอหนาที่ซึ่งตองใชความระมัดระวังในทางภาวะวิสัยและก็อยูในสวนของ

ความมิชอบดวยกฎหมายของการกระทํา สวนความเห็นฝายขางนอยในแนวทางของ Prof. Roxin 

เห็นวา การพิจารณาถึงหลักเกณฑเกี่ยวกับมาตรฐานความระมัดระวังนั้นจะตองใชหลักเกณฑ

เกี่ยวกับทฤษฎีวาดวยความรับผิดในทางภาวะวิสัย โดยพิจารณาวาการกระทําโดยประมาทเปนผล

ที่เกิดขึ้นจากการกระทําของผูกระทําที่กอใหเกิดความเสี่ยงที่ไมไดรับอนุญาต และผลของการ

กระทําที่เกิดขึ้นนั้นจะตองเปนไปตามหลักทฤษฎีวาดวยเรื่องความสัมพันธของการกระทําและผล 

หลักเกณฑตางๆที่กลาวมานั้น ลวนแตเปนการพิจารณามาตรฐานความระมัดระวังตามภาวะวิสัย

ซึ่งเปนกรณีที่ความสามารถในทางสวนตัวของผูกระทําจะสอดคลองกับบรรทัดฐานดังกลาว แตใน

บางกรณีผูกระทําอาจมีความสามารถสูงกวาหรือนอยกวากรณีปกติทั่วไป  มีปญหาวา

ความสามารถเฉพาะตัวของผูกระทําจะถูกนํามาใชพิจารณามาตรฐานความระมัดระวังเพียงใดซึ่ง

มีแนวคิดอยูสองความเห็น กรณีที่แพทยมีความสามารถต่ํากวาเกณฑเฉลี่ย ทั้งสองความเห็นมี
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ความเห็นตรงกันวาแพทยไมตองรับผิด หากแพทยไมสามารถปฏิบัติไปตามเกณฑมาตรฐานได 

โดยความเห็นขางมากเห็นวาผูกระทําขาดความนาตําหนิ แตความเห็นขางนอยเห็นวาขาด

องคประกอบของความผิด เวนแตแพทยทราบถึงความสามารถที่ต่ํากวาเกณฑของตนแลวยังไปฝา

ฝนกระทํา ซึ่งทั้งสองความเห็นเห็นวาจะตองรับผิด อยางไรก็ตามกรณีที่แพทยมีความสามารถสูง

กวาเกณฑทั่วไปความเห็นทั้งสองจะแตกตางกัน เนื่องจากมาตรฐานทางภาวะวิสัยนั้นแพทยไม

จําตองกระทําเกินกวาที่แพทยทั่วไปกระทํา ขณะที่ทฤษฎีที่พิจารณาผูกระทําความผิดเปนคนๆไป

อันเปนความเห็นฝายขางนอยนั้น มองวาแพทยจะตองใชความสามารถที่ตนมีเกินกวาเกณฑเฉลี่ย

ดวย ซึ่งเรียกรองใหแพทยผูเชี่ยวชาญเปนพิเศษกวาแพทยทั่วๆไปจะถูกเรียกรองใหกระทํามากกวา 

โดยความเห็นของ Prof. Roxin เห็นวาความเห็นที่ถูกตองอยูระหวางกึ่งกลางความเห็นทั้งสอง อาจ

กลาวไดวากรณีที่แพทยมีความสามารถต่ํากวาเกณฑมาตรฐานจะตองพิจารณามาตรฐานความ

ระมัดระวังโดยหลักวิญูชน (gereralisieren) แตในกรณีที่แพทยมีความสามารถสูงกวาเกณฑ

มาตรฐานจะตองใชหลักปจเจกชน (individualisieren) 

ในสวนของมาตรฐานความระมัดระวังของแพทยตามกฎหมายอาญาสเปนมีหลักการ

คลายคลึงกับกฎหมายไทยคือพิจารณาวาการกระทําของแพทยนั้นละเมิดหนาที่ในการใชความ

ระมัดระวัง (Duty of Care) โดยพิจารณาจากหลักการพื้นฐานวาการประกอบวิชาชีพนั้นฝาฝน

มาตรฐานความระมัดระวังตามหนาที่ซึ่งคาดเห็นไดหรือไม โดยเห็นวาแพทยมีหนาที่จะตองใช

ความระมัดระวังโดยพิจารณาจากการกระทําที่แพทยในอุดมคติควรใชในสถานการณเชนเดียวกัน 

ทั้งในแงเวลา สถานที่ที่แพทยทําการรักษา และสถานการณแวดลอมอ่ืนๆ ซึ่งหมายความวาหนาที่

ที่จะตองใชความระมัดระวังของแพทยนั้นพิจารณาจากการกระทําที่แพทยนั้นไดกระทําลงกับการ

กระทําที่ถูกพิจารณาวาเปนการกระทําที่ถูกตอง 

สําหรับมาตรฐานความระมัดระวังในการกระทําโดยประมาทตามกฎหมายไทยปรากฏ

อยูในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรค 4 โดยพิจารณาวาการกระทําของบุคคลใดเปนการ

กระทําโดยประมาทจะตองพิจารณาวาบุคคลนั้นไดใชความระมัดระวังต่ํากวาความระมัดระวังตาม

วิสัยและพฤติการณหรือไม กลาวคือพิจารณาวาหากบุคคลอื่นอยูในภาวะเชนเดียวกันจะตองมี

ความระมัดระวังตามวิสัยและพฤติการณอยางใดแลว หากผูกระทําไมใชความระมัดระวังเชนนั้น 

หรือใชแตไมเพียงพอเชนบุคคลอื่น การกระทํานั้นก็ถือเปนการกระทําโดยประมาท ซึ่งหากนํามาใช

แกผูประกอบวิชาชีพแพทย แพทยจะตองใชมาตรฐานความระมัดระวังในระดับเดียวกับผูมีวิชาชีพ

แพทยซึ่งอยูภายใตสถานการณเดียวกันกับแพทยผูกระทําการกระทํานั้น  
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ในประเด็นเรื่องการใชแนวทางเวชปฏิบัติ (Clinical Practice Guideline หรือ CPG) 

เปนมาตรฐานในการพิจารณาการกระทําโดยประมาทนั้น ในตางประเทศมีการใช CPG เพื่อมา

พิจารณาประกอบวาแพทยไดใชความระมัดระวังตามมาตรฐานหรือไม หากทําตามมาตรฐานใน 

CPG ในการตรวจ วินิจฉัย และรักษาโรคแลวก็อาจใชเปนขอสันนิษฐานไดวาแพทยผูนัน้ไดใชความ

ระมัดระวังตามมาตรฐานแลว ไมตองรับผิดฐานประมาททั้งในทางอาญาและทางแพง แตมิได

หมายความวาหากแพทยไมปฏิบัติตาม CPG แลวจะมีความผิดทางกฎหมายเสมอไปเนื่องจาก 

CPG เปนเพียงแนวทางเทานั้น ไมอาจใชเปนมาตรฐานความระมัดระวังในทางกฎหมายได สําหรับ

ประเทศไทยยังไมมีคําพิพากษาศาลฎีกาที่วินิจฉัยประเด็นนี้โดยตรง อยางไรก็ตาม มแีนวคดิวาบาง

กรณีการไมปฏิบัติตามมาตรฐานใน CPG อาจจะเกิดขึ้นเพราะวิสัยและพฤติการณที่แตกตางกันไป 

เชน การที่ไมสามารถปฏิบัติตาม CPG ได อาจมีเครื่องมือทางการแพทยไมเพียงพอก็ได หรือ CPG 

นั้นอาจไมเหมาะสมที่จะนํามาปรับใชกับสถานการณดังกลาว ดังนั้นการไมปฏิบัติตาม CPG ไม

นาจะถือวาแพทยผูนั้นไดกระทําการโดยประมาท แตจะตองพิจารณาเปนกรณีๆไป โดยคํานึงถึง

ความระมัดระวังตามวิสัยและพฤติการณของแพทยเปนสําคัญ 

ประเด็นเรื่องการยกเวนความผิดทางอาญาในการกระทําโดยประมาทของแพทยนั้น 

แมการยกเวนความผิดทางอาญาในการกระทําโดยประมาทใหแกผูประกอบวิชาชีพแพทยนั้นอาจ

มีขอดีบางประการคือ เปนการสรางขวัญกําลังใจใหแกแพทย ในขณะเดียวกัน ก็จะทําใหแพทยมี

ความมั่นใจในการทําหนาที่ เนื่องจากโรคบางโรคจะตองมีการวินิจฉัยและตัดสินใจอยางเด็ดขาด

ภายในระยะเวลาจํากัด หากไมมีการตัดสินใจรักษาอยางเด็ดขาดก็อาจเกิดผลรายอยางใหญหลวง

ตอตัวผูปวยเอง แตขอเสียของแนวคิดนี้ดูจะมีมากกวา เพราะจะเปนการขัดตอหลักกฎหมายอาญา

ในการกระทําโดยประมาทของไทย และขัดตอวัตถุประสงคการลงโทษการกระทําโดยประมาท 

นอกจากนี้จะเปนการเพิ่มโอกาสใหแพทยใชความระมัดระวังในการประกอบวิชาชีพของตนนอยลง

ดวย ยิ่งไปกวานั้นทางฝงผูปวยก็จะเกิดความไมแนใจในมาตรฐานของการประกอบวิชาชีพแพทย

และดูเหมือนจะเปนการใหความคุมครองทางกฎหมายแกวิชาชีพแพทยโดยเฉพาะอันจะนํามาสู

คามขัดแยงทั้งจากทางฝงผูปวย บุคคลจากวิชาชีพอื่น และประชาชนทั่วไปได 

ในขณะเดียวกันแนวคิดของประเทศในระบบกฎหมายซีวิลลอวเชนประเทศไทยไมไดมี

การระบุใหการกระทําโดยประมาทซึ่งจะถือเปนความผิดอาญาไดนั้นมีไดเฉพาะการกระทํา

ประมาทเลินเลออยางรายแรงยิ่งกวาความประมาทเลินเลอในทางแพง การนําแนวคิดของประเทศ

คอมมอนลอวซึ่งใชกับการกระทําโดยประมาทเลินเลอทุกกรณีมาใชเฉพาะกับการกระทําโดย

 



  126 

 

ประมาทของแพทยในประเทศไทยโดยใหแพทยมีความรับผิดทางอาญาในการกระทําโดยประมาท

เฉพาะกรณีที่แพทยกระทําการโดยประมาทเลินเลออยางรายแรงจึงไมเหมาะสม 

 

2. ขอเสนอแนะ 

  

จากปญหาความรับผิดทางอาญาในการกระทําโดยประมาทของผูประกอบวิชาชีพ

แพทยในปจจุบันนั้น ผูเขียนเห็นวาไมควรจะแกปญหาโดยการออกกฎหมายยกเวนความผิดทาง

อาญาจากการกระทําโดยประมาทของแพทย โดยใหความคุมครองแพทยจากการถูกฟองรอง

ในทางอาญาเวนแตจะกระทําโดยจงใจหรือประมาทเลินเลออยางรายแรง แมความรับผิดทาง

อาญาอาจทําใหแพทยตองรับโทษถึงจําคุก แตเนื่องจากระดับความรายแรงของการกระทําโดย

ประมาทตามหลักกฎหมายไทยนั้นไมแตกตางกัน การจะใหแพทยรับผิดเฉพาะทางแพงเทานั้น

นาจะขัดตอหลักการดังกลาว  อีกทั้งแพทยเปนวิชาชีพที่จะตองมีมาตรฐานความระมัดระวังสูงกวา

บุคคลทั่วไปและยังมีความรับผิดชอบตอสังคมอยางใหญหลวง ดังนั้นการที่ยกเวนความรับผิดทาง

อาญาใหแกแพทยในการประกอบวิชาชีพโดยประมาทใหรับผิดเฉพาะกรณีที่กระทําโดยประมาท

เลินเลออยางรายแรง ในขณะที่บุคคลธรรมดาหรือผูประกอบวิชาชีพอ่ืนซึ่งกระทําการโดยประมาท

ตองรับผิดจึงไมสมเหตุสมผล และอาจทําใหแพทยใชความระมัดระวังในการประกอบวิชาชีพ

นอยลงได  

การกําหนดใหการกระทําความผิดโดยประมาทของแพทยจะเปนความผิดทางอาญาก็

ตอเมื่อกระทําโดยประมาทเลินเลออยางรายแรงเทานั้นอันเปนการแนวคิดของกฎหมายคอม

มอนลอวมาเสนอแกไขกฎหมายไทยที่เปนประเทศที่ใชระบบกฎหมายซีวิลลอวนั้นดูจะเปนการไม

เหมาะสมเนื่องจากแนวคิดของแตละระบบกฎหมายแตกตางกัน ดังจะเห็นไดวาแนวคิดของ

ประเทศในระบบกฎหมายคอมมอนลอวมีการใชหลักการเรื่องคาเสียหายในเชิงลงโทษ (Punitive 

Damages) ซึ่งผูเสียหายสามารถเรียกคาเสียหายไดสูงและการที่จําเลยตองจายคาเสียหายสูงกวา

ความเสียหายจริงก็เปนการลงโทษจําเลยทางหนึ่ง การกระทําประมาทเลินเลอธรรมดาจึงอาจถูก

ลงโทษดวยคาเสียหายในเชิงลงโทษอันเปนความรับผิดทางแพงไดแมการกระทําประมาทเลินเลอ

ธรรมดาจะไมเปนความผิดทางอาญา นอกจากนี้หลักการของกฎหมายคอมมอนลอวที่ถือวาการ

กระทําประมาทเลินเลอทางอาญาตองรายแรงกวาการกระทําประมาทเลินเลอในทางแพงนั้นก็ใช

กับการกระทําประมาททุกกรณี มิไดใชเจาะจงกับการกระทําประมาทเลินเลอของผูประกอบวชิาชพี

แพทยเทานั้น นอกจากนี้หากพิจารณาแนวคิดของประเทศในระบบกฎหมายซีวิลลอวบางประเทศ 
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เชน ในประเทศสเปนหรือประเทศญี่ปุน จะเห็นไดวาการกระทําประมาทเลินเลอของผูประกอบ

วิชาชีพเปนเหตุฉกรรจอันทําใหผูกระทํารับโทษทางอาญาหนักขึ้น เนื่องจากถือวาวิชาชพีแพทยเปน

วิชาชีพที่มีความรับผิดชอบตอสังคมสูง ผูประกอบวิชาชีพแพทยตองใชความระมัดระวังมากกวา

บุคคลทั่วไป การละเมิดมาตรฐานความระมัดระวังทางวิชาชีพยอมมีโอกาสกอใหเกดิความเสยีหาย

ตอสังคมอยางมาก จึงถือวาการละเมิดมาตรฐานความระมัดระวังทางวิชาชีพแลวเกิดความ

เสียหายขึ้นเปนการกระทําที่รายแรงและผูกระทําตองรับโทษหนักกวาบุคคลทั่วๆไป อันแสดงให

เห็นถึงแนวคิดที่วาการกระทําประมาทในทางวิชาชีพเปนการกระทําที่ควรถูกลงโทษมากกวากรณี

ปกติ มิใชการกระทําที่ควรจะยกเวนความผิด 

ปญหาที่เกิดขึ้นเกี่ยวกับการฟองคดีอาญาของแพทยนั้น ความตื่นตัวในปญหาดังกลาว

ในระยะหลังเปนผลมาจากคําพิพากษาในคดีคําพิพากษาศาลจังหวัดทุงสง ใน คดีหมายเลขแดงที่ 

2961/2550 ซึ่งผูเขียนเห็นวาผลของคดีนั้นมิไดเกิดจากขอบกพรองหรือความไมเหมาะสมของ

กฎหมายอาญาไทยที่มีอยูในปจจุบัน แตเกิดจากการนําสืบขอเท็จจริง หรือปรับขอเท็จจริงไมตรง

กับกฎหมายหรือขอเท็จจริงบางสวนอาจไมถูกนําไปพิจารณาก็ได ทําใหผลของคดีปรากฏออกมา

เชนนี้มากกวา เนื่องจากประเทศไทยเปนประเทศในระบบกฎหมายซีวิลลอว การพิจารณา

พิพากษาคดีจะถือหลักกฎหมายและประมวลกฎหมาย โดยศาลมีดุลยพินิจในการพิจารณา

พิพากษาคดีไปตามที่โจทกและจําเลยนําสืบ 

ประมวลกฎหมายอาญาไทยซึ่งกําหนดมาตรฐานความระมัดระวังตามวิสัยและ

พฤติการณเพื่อนํามาปรับใชกับการพิจารณาการกระทําโดยประมาทนั้นก็มีความเหมาะสมที่จะ

ปรับใชกับการกระทําของแพทยแลว ซึ่งกรณีดังกลาวอาจใหคําอธิบายไดวาการพิจารณามาตรฐาน

ความระมัดระวังจากความระมัดระวังตามวิสัยของผูประกอบวิชาชีพแพทยซึ่งตองมีความรูความ

ชํานาญมากกวาบุคคลทั่วไปจึงตองใชความระมัดระวังมากกวาบุคคลทั่วไปดวย  โดยเปรียบเทียบ

ระหวางผูประกอบวิชาชีพแพทยที่มีความรูความสามารถเฉพาะสาขาของตน  กับผูประกอบ

วิชาชีพดานสุขภาพที่มีความชํานาญเนื่องจากประสบการณและอายุการทํางานใกลเคียงกัน  และ

ยังตองพิจารณาจากความระมัดระวังตามพฤติการณซึ่งไดแกสภาวการณและสภาพแวดลอมใน

ขณะนั้นเปดโอกาสใหผูประกอบวิชาชีพดานสุขภาพใชความระมัดระวังไดเพียงใด ประกอบกัน 

หากแพทยใชความระมัดระวังต่ํากวามาตรฐานดังกลาว แพทยก็ยอมมีความรับผิดทางอาญา 

ในการประกอบวิชาชีพแพทยนั้น เปนเรื่องที่ปฏิเสธมิไดวาแพทยอาจทําการตัดสินใจ

ผิดพลาดในการรักษาไดไมวาจะเปนแพทยผูมีความเชี่ยวชาญหรือมีประสบการณสูง นอกจากนี้

การประกอบวิชาชีพแพทยมีความเสี่ยงที่จะกอใหเกิดความเสียหายแกรางกายหรือชีวิตของผูปวย
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เพราะแมจะทําการรักษาผูปวยดีอยางไรก็มีสถิติพบวามักมีผูปวยบางสวนเสียชีวิตเสมอ อยางไรก็

ตามการที่แพทยทําการตัดสินใจผิดพลาดหรือเกิดกรณีที่ผูปวยถึงแกความตายหรือเกิดความ

เสียหายตอรางกายผูปวยเชนพิการ สูญเสียแขนขาหรือดวงตา มิไดหมายความวาแพทยกระทํา

การโดยประมาท ปฏิเสธมิไดวาการประกอบวิชาชีพแพทยนั้นเปนวิชาชีพที่อยูคูกับความเสี่ยง การ

ที่แพทยตัดสินใจเสี่ยงทําการรักษาแลวอาจมีขอผิดพลาดขึ้นมานั้นก็มิไดหมายความวาแพทย

กระทําโดยประมาทอันจะทําใหแพทยมีความรับผิดทางอาญา กรณีดังกลาวจะตองพิจารณาจาก

มาตรฐานความระมัดระวังที่แพทยตามวิสัยและพฤติการณเชนเดียวกันนั้นควรจะมี แมจะมีการ

ตัดสินใจผิดพลาดหรือมีขอผิดพลาดทางการแพทยข้ึนแตถาโดยปกติเปนเรื่องที่ทางการแพทย

ยอมรับวาอาจเกิดขึ้นไดแมแพทยที่มีวิสัยและพฤติการณอยางเดียวกันไดใชความระมัดระวังตาม

สมควรแลว การกระทําดังกลาวก็มิถือเปนความผิดทางอาญา กลาวโดยสรุปแมจะมีขอผิดพลาด

ทางการแพทยเกิดขึ้นแตถาเปนเรื่องที่อาจเกิดขึ้นไดและแพทยไดใชความระมัดระวังตามวิสัยและ

พฤติการณแลวก็ไมถือวาแพทยผูนั้นกระทําโดยประมาท 

โดยสรุปแลวปญหาในการกระทําความผิดอาญาโดยประมาทของผูประกอบวิชาชีพ

แพทยนั้น ไมควรจะแกไขโดยการยกเวนความผิดทางอาญาใหแกแพทยที่กระทําโดยประมาท และ

กฎหมายเกี่ยวกับการกระทําโดยประมาทในปจจุบันของประเทศไทยก็มีความเหมาะสมที่จะนํามา

ปรับใชกับการกระทําของแพทยแลว การแกไขปญหาความรับผิดทางอาญาในการกระทําโดย

ประมาทของแพทยอาจแกไขไดโดยวิธีการอื่นเชนวิธีการดังตอไปนี้ 

1. การพัฒนาความรูความเชี่ยวชาญของนักกฎหมายในสวนที่เกี่ยวกับความรูทาง

การแพทยใหมากยิ่งขึ้น ไมวาจะเปนนักกฎหมายในสวนของแพทย ทนายความ หรือผูพิพากษา 

ทั้งนี้เพื่อเพิ่มศักยภาพของนักกฎหมายที่เกี่ยวของกับความรับผิดของแพทยใหสามารถเขาใจถึง

หลักการที่เกี่ยวกับความรูทางการแพทยไดดียิ่งขึ้น อันจะทําใหกระบวนการทางกฎหมายทั้งในดาน

การตอสูคดี และดานการพิจารณาพิพากษาในคดีทุรเวชปฏิบัติมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

2. การมุงเนนการใชการแกไขขอพิพาททางเลือก (Alternative Dispute Resolution) 

นอกจากกระบวนการศาล เชนการเจรจาไกลเกลี่ยซึ่งหากสามารถตกลงกันไดและผูเสียหายจาก

การรับบริการทางการแพทยไดรับคาเสียหายหรือไดรับบริการทางการแพทยเปนการชดเชยที่

เหมาะสม มีแนวโนมวาทางฝงผูเสียหายก็จะไมนําขอพิพาทดังกลาวมาฟองแพทยเปนคดีอาญาอกี 

อันเปนการยุติเร่ืองกอนขอพิพาทจะเขาสูกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในชั้นศาล 

3. การจัดตั้งกองทุนคุมครองผูเสียหายจากการรับบริการสาธารณสุขซึ่งเปนแนวคิดที่

ปรากฏอยูในรางพระราชบัญญัติคุมครองผูเสียหายจากการรับบริการสาธารณสุข ที่จะไดรับการ
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ผลักดันใหใชบังคับเปนกฎหมายตอไป ดวยหลักการเดียวกันกับการเจรจาไกลเกลี่ย หากผูเสียหาย

ไดรับการชดเชยที่เหมาะสมกอนจะนําคดีเขาสูศาลแลวก็สามารถลดโอกาสที่จะมีการนําขอพิพาท

ดังกลาวมาฟองเปนคดีอาญาได 

4. การใชแนวคิดของกระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท (Restorative Justice) มา

ปรับใชกับคดีอาญาที่เกี่ยวกับการกระทําโดยประมาทของแพทย โดยเนนการชดเชยผูเสียหายและ

ใหโอกาสแพทยผูกระทําความผิดกลับเขาสูสังคมมากกวาจะมุงลงโทษแพทยแมจะเปนคดีอาญาที่

ไมสามารถยอมความไดก็ตาม โดยศาลอาจพิจารณารอการลงโทษแกแพทยในกรณีที่ผูเสียหาย

ไดรับการชดใชอยางเหมาะสมแลว อยางไรก็ตามปจจุบันยังไมมีกฎหมายรองรับหลักการของ

กระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันทไวโดยเฉพาะ จึงควรมีการพัฒนาและออกกฎหมายดังกลาวมา

ใชในการแกปญหาขอพิพาทที่เกี่ยวกับการกระทําโดยประมาท 

5. การเสริมสรางความรูความเขาใจและความสัมพันธอันดีระหวางตนกับผูปวย และ

ใหผูปวยมีสวนรวมในการตัดสินใจถึงวิธีการรักษา เชน การชี้แจงอาการของโรค อธิบายใหผูปวย

เขาใจถึงความเสี่ยง ข้ันตอนในการรักษา ผลขางเคียงที่อาจจะเกิดขึ้นกอนวางแผนการรักษา มิใช

ดําเนินการหลังจากที่เกิดความเสียหายขึ้นแลว ทั้งนี้จะชวยลดปญหาในการฟองรองคดีแพทยได  

6. นอกจากนี้การใหความเห็นของแพทยถึงการรักษาของแพทยอ่ืนนั้นพึงกระทําดวย

ความระมัดระวังมิใหเกิดความผิดพลาดหรือความเขาใจผิด ใหความเห็นไปทั้งที่ไมทราบ

รายละเอียดหรือมีขอเท็จจริงเพียงพอ เพราะอาจทําใหผูปวยเขาใจผิดและนํามาสูปญหาในการ

ฟองรองแพทยได 

7. พัฒนาบทบาทของแพทยสภาหรือองคกรทางวิชาชีพอ่ืนเชน ราชวิทยาลัยตางๆเพื่อ

ปรับทัศนคติที่ทั้งฝายแพทยและผูปวยมีตอแพทยสภาหรือองคกรวิชาชีพอื่นๆวามุงจะคุมครองผู

ประกอบวิชาชีพแพทยดวยกันเองเปนหลัก หากใชกระบวนการรองเรียนผานแพทยสภาแลว

ผูเสียหายพอใจและมั่นใจวาตนไดรับความเปนธรรมก็จะเปนการลดการนําคดีเขาสูกระบวนการ

ศาล 

8. การประกันภัยความรับผิดจากการประกอบวิชาชีพซึ่งอาจมีสวนชวยในการลด

คดีอาญาที่เขาสูกระบวนการศาลได เพราะเมื่อผูเสียหายไดรับการชดเชยที่เหมาะสมแลวรูสึก

พอใจ ก็ไมจําเปนตองนําคดีเขาสูศาลเพื่อฟองใหแพทยรับผิดทั้งทางแพงและทางอาญาอีก 

9. การพัฒนาวิธีพิจารณาความในการดําเนินคดีใหเหมาะสมกับคดีทุรเวชปฏิบัติ เชน 

พัฒนาระบบพยานผูเชี่ยวชาญซึ่งมีความรูทางการแพทยและมีความเปนกลางไวใหความเห็น

ทางการแพทยเพื่อประกอบการพิจารณาพิพากษาคดีทุรเวชปฏิบัติ 

 


