
บทที่ 5 
 

บทสรุป 
 
  จากการศึกษาขอความคิดวาดวยหลักนิติรัฐขางตนสรุปไดวา หลักนิติรัฐเปนหลักการ

พื้นฐานที่สําคัญของรัฐเสรีประชาธิปไตย โดยเปนหลักประกันสิทธิและเสรีภาพของราษฎร จากการ

ใชอํานาจตามอําเภอใจขององคกรตางๆ ของรัฐ รัฐธรรมนูญของรัฐที่เปนนิติรัฐจึงมีบทบัญญัติใน

ประการที่สําคัญถึงสิทธิและเสรีภาพของราษฎร ซึ่งรัฐจะตองใหความเคารพตอสิทธิและเสรีภาพ

ตางๆ ของราษฎร โดยยอมตนใหอยูภายใตบังคับแหงกฎหมายอยางเครงครัด และตราบใดที่

กฎหมายยังบังคับใชอยู กฎหมายนั้นก็ผูกมัดรัฐอยูเสมอ การที่รัฐจะจํากัดสิทธิและเสรีภาพของ

ราษฎรไดก็ตองดวยความยินยอมของราษฎรใหรัฐจํากัดสิทธิและเสรีภาพเอง รัฐที่เปนนิติรัฐจึงเปน

หลักประกันสิทธิและเสรีภาพของราษฎรดังกลาว หลักการพื้นฐานในนิติรัฐจึงประกอบดวยหลักใน

การประกันสิทธิและเสรีภาพของราษฎรอันเกิดจากการใชอํานาจตามอําเภอใจของรัฐ อันไดแก 

หลักการแบงแยกอํานาจ หลักการคุมครองสิทธิและเสรีภาพ หลักการคุมครองความเชื่อถือหรือ

ความไววางใจโดยสุจริตในบทบัญญัติของกฎหมาย และหลักความแนนอนและชัดเจนของ

กฎหมายดังที่ไดกลาวมาแลว เปนตน 

  การประกันสิทธิและเสรีภาพดังกลาวขางตนในรัฐที่ปกครองในระบอบประชาธิปไตย

นั้น ถือวาสําคัญมากเพราะสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอาจถูกแทรกแซงหรือครอบงําจากผูใช

อํานาจรัฐไดตลอดเวลา ดังนั้น รัฐที่เปนรัฐเสรีประชาธิปไตย จึงมีการรับรองและคุมครองสิทธิและ

เสรีภาพของบุคคลไวในรัฐธรรมนูญของรัฐ  ซึ่งสิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองและคุมครองนี้ 

เรียกวา สิทธิและเสรีภาพข้ันพื้นฐาน หรือ สิทธิข้ันพื้นฐาน 

  สิทธิเลือกต้ังในประเทศที่ปกครองในระบอบประชาธิปไตยนั้น โดยสวนใหญจะไดรับ

การรับรองและคุมครองไวในรัฐธรรมนูญของประเทศนั้น ดังนั้น สิทธิเลือกต้ังจึงถือไดวา เปนสิทธิ

ข้ันพื้นฐาน อยางหนึ่งที่รัฐไมสามารถแทรกแซงหรือครอบงําไดและจากการที่สิทธิเลือกต้ังเปนสิทธิ

ข้ันพื้นฐานนี้ เมื่อผูอํานาจของรัฐตองการจะเขาแทรกแซง ครอบงําหรือเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังก็ตอง

มีกฎหมายกําหนดใหสามารถกระทําได 

  จากหลักการขางตนนี้เองที่ทําใหเกิดปญหาตางๆ ในประเทศไทย กลาวคือ กอนที่

ประเทศไทยมีเหตุการณปฏิวัติรัฐประหารเกิดข้ึนในวันที่ 19 กันยายน 2549 โดยผูที่เรียกตนเองวา 

คณะปฏิ รูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขนั้ น  

มีคดีที่อัยการสูงสุดไดยื่นคํารองรวมสามคํารองเม่ือวันที่ 6 กรกฎาคม 2549 ตอศาลรัฐธรรมนูญ 
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เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคพัฒนาชาติไทย พรรคแผนดินไทย และพรรคไทยรักไทย 

เพราะมีเหตุปรากฎตอนายทะเบียนพรรคการเมืองวา พรรคพัฒนาชาติไทยและพรรคแผนดินไทย 

กระทําการฝาฝนมาตรา 66 (2) และ (3) แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ วาดวยพรรค

การเมือง พ.ศ.2541 สวนพรรคไทยรักไทยกระทําการฝาฝนมาตรา 66 (1) และ (3) แหง

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ วาดวยพรรคการเมือง พ.ศ. 2541   

  ตอมา เมื่อมีเหตุการณรัฐประหารเกิดข้ึนในวันที่ 19 กันยายน 2549 คณะปฏิรูปการ

ปกครองในระบอบประชาธิปไตย อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขก็ไดใชอํานาจเพิกถอน

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 ซึ่งนอกจากการที่คณะปฏิรูปจะไดกระทํา

การดังกลาวแลว คณะปฏิรูปฯ ยังไดออกประกาศของคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตย อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข ฉบับที่ 27 ในขอที่ 3 ที่มีสาระสําคัญวา ใน

กรณีที่ศาลรัฐธรรมนูญหรือองคกรอ่ืนที่ทําหนาที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหยุบพรรคการเมืองใด 

เพราะเหตุกระทําการตองหามตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง 

พ.ศ. 2541 ใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคการเมืองนั้นมีกําหนด 5 ป นับแต

วันที่มีคําส่ังใหยุบพรรคการเมือง  

  การออกประกาศของคณะปฏิรูปฯดังกลาวทําใหเปนปญหาวา แตเดิมเมื่อศาล

รัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหยุบพรรคการเมืองก็จะมีผลทําใหกรรมการบริหารของพรรคการเมืองตอง

ได รับโทษหรือผลรายตามมาตรา  69 แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 

พรรคการเมือง พ.ศ. 2541 ที่ไดบัญญัติไววา ในกรณีพรรคการเมืองตองยุบไปเพราะไมดําเนินการ

ตามมาตรา  35 หรือมาตรา  62 หรือกระทําการตามมาตรา  66 ผูซึ่ ง เคยดํารงตําแหนง

กรรมการบริหารของพรรคการเมืองที่ตองยุบไปจะขอจัดต้ังพรรคการเมืองข้ึนใหม หรือเปน

กรรมการบริหารของพรรคการเมือง หรือมีสวนรวมในการขอจัดต้ังพรรคการเมืองข้ึนใหมตาม

มาตรา 8 อีกไมไดทั้งนี้ ภายในกําหนดหาปนับแตวันที่พรรคการเมืองนั้นตองยุบไปเทานั้น 

แตจากการที่คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข

ไดออกประกาศฉบับดังกลาว ก็มีผลทําใหกรรมการบริหารของพรรคการเมืองที่ถูกยุบนั้นตองไดรับ

โทษหรือผลรายที่เพิ่มข้ึนยอนหลัง กลาวคือ มีการเพิ่มโทษหรือผลรายยอนหลังโดยเพิกถอนสิทธิ

เลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคการเมืองนั้นมีกําหนด 5 ป นับแตวันที่มีคําส่ังใหยุบพรรค

การเมือง จึงทําใหเปนปญหาวาประกาศฉบับดังกลาว สามารถใชบังคับยอนหลังไปเพิ่มโทษหรือ

ผลรายแกกรรมการบริหารของพรรคไดหรือไม และการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง ซึ่งถือวาเปนสิทธิ 

ข้ันพื้นฐานของรัฐเสรีประชาธิปไตยนั้นจะสามารถกระทําไดหรือไม 
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  ซึ่งตอมา ในวันที่ 30 พฤษภาคม 2550 คณะตุลาการรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยที่ 

3-5/2550 เกี่ยวกับกรณีของการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังยอนหลัง ความวา การเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง

มิใชโทษทางอาญา เปนเพียงมาตรการทางกฎหมายที่เกิดจากผลของกฎหมายท่ีใหอํานาจในการ

ยุบพรรคการเมืองที่กระทําการตองหามตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ วาดวย 

พรรคการเมือง พ.ศ. 2541 เพื่อมิใหกรรมการบริหารพรรคการเมืองที่กอใหเกิดความเสียหาย 

แกบานเมืองและการปกครองในระบอบประชาธิปไตยมีโอกาสที่จะกระทําการอันเปนการกอใหเกิด

ความเสียหายซํ้าอีกในชวงระยะเวลาหนึ่ง และแมสิทธิเลือกต้ังเปนสิทธิพื้นฐานของประชาชนใน

สังคมที่มีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย แตการมีกฎหมายกําหนดวา บุคคลใดสมควรมีสิทธิ

เลือกต้ัง เพื่อใหเหมาะสมแกสภาพแหงสังคม หรือเพื่อใหการปกครองระบอบประชาธิปไตยใน

สังคมนั้นดํารงอยูยอมมีได  ประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมี

พระมหากษัตริยทรงเปนประมุข ฉบับที่ 27 ขอ 3 จึงมีผลใชบังคับยอนหลังแกการกระทําอันเปนเหตุ

ยุบพรรคในคดีนี้ได  

  จากคําวินิจฉัยของตุลาการรัฐธรรมนูญดังกลาวขางตนเปนเหตุใหตองศึกษาวา 

แนวความคิดวาดวยหลักกฎหมายยอนหลังของตางประเทศนั้นเปนอยางไรบางเหมือนหรือตางกับ

ประเทศไทยหรือไม ดังนี้ 

  หลักกฎหมายยอนหลังของสหรัฐอเมริกา ในสหรัฐอเมริกาใหความสําคัญกับหลัก

กฎหมายยอนหลังมาก โดยการนํามาบัญญัติไวเปนลายลักษณอักษรในรัฐธรรมนูญ ป ค.ศ. 1789   

ซึ่งการบัญญัติหลักกฎหมายยอนหลังไวในรัฐธรรมนูญดังกลาวนี้สหรัฐอเมริกาถือเปนประเทศแรก

ในโลก โดยเฉพาะศาลสูงสุดของสหรัฐอเมริกาก็ไดพยายามที่จะรับรองสถานะของหลักกฎหมาย

ยอนหลัง ทั้งที่บัญญัติอยูในรัฐธรรมนูญและคําพิพากษาตางๆ นั้น เพื่อชวยใหบุคคลไดเกิด 

ความมั่นใจวากฎหมายที่ตราออกมาใหมไดใหคําเตือนลวงหนา โดยยอมใหแตละคนยึดมั่นอยูกับ

ความหมายตามกฎหมายเดิมจนกวาจะไดมีการเปลี่ยนแปลงอยางชัดเจนถึงผลจากการกระทํา

ความผิดวาตองไดรับโทษโดยมีเจตนารมณสําคัญในการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

เพื่อที่วากฎหมายที่ตราออกมาใหมไดใหคําเตือนลวงหนาถึงผลที่จะเกิด โดยหนาที่ประการสําคัญ

ของหลักกฎหมายยอนหลัง คือ การจํากัดการใชอํานาจของรัฐมิใหใชอํานาจตามอําเภอใจ 

และไรขอบเขต 

  หลักกฎหมายยอนหลังของฝร่ังเศส ในฝร่ังเศสหลักกฎหมายยอนหลังเปนหลักการ

ด้ังเดิมและถือวาหลักนี้มีสถานะเปนหลักกฎหมายทั่วไป โดยมีผลเปนการทั่วไปวา กฎหมายใหมจะ

ไมนําไปใชใหมีผลกระทบตอสถานะทางกฎหมายในอดีต ซึ่งฝร่ังเศสเปนประเทศแรกในทวีปยุโรปที่
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ไดนําหลักกฎหมายยอนหลังมาบัญญัติไวเปนลายลักษณอักษร กลาวคือ มีการนํามาบัญัติไวในประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 4 ความวา ความผิดลหุโทษ ความผิดมัธยโทษและความผิดอุกฤษโทษ จะถูก

ลงโทษซ่ึงมิไดมีกฎหมายบัญญัติไวกอนที่จะไดมีการกระทําความผิดนั้นๆ ไมได และในบทบัญญัติ

มาตรา 2 แหงประมวลกฎหมายแพง ฝร่ังเศสก็ไดกําหนดเกี่ยวกับหลักการนี้ไววา ถาไมมีบทเฉพาะ

กาลเขียนไวเปนการเฉพาะการใชบังคับกฎหมายของศาลจะไมใชยอนหลังไปกระทบถึงสิทธิที่

ไดมาแลว กลาวคือ กฎหมายนั้นอนุญาตใหใชบังคับไดก็แตในอนาคต กฎหมายจึงไมมีผล

ยอนหลัง ซึ่งในฝร่ังเศส ถือเปนหลักกฎหมายทั้งที่มีอยูทั่วไปในกฎหมายแพงและกฎหมายปกครอง

และยังเปนหลักทั่วไปที่นํามาใชไดกับการออกกฎ ระเบียบตางๆ ซึ่งเปนกฎหมายลําดับรองอีกดวย 

ทั้งนี้ ยังเปนที่ยอมรับกันโดยทั่วไปวาถาไมมีบทบัญญัติในกฎหมายกําหนดไวเปนอยางอ่ืนแลว 

ผูพิพากษาไมอาจบังคับใชกฎหมายใหมไปปรับเขากับสถานการณที่เกิดข้ึนกอนหนานั้น 

  หลักกฎหมายยอนหลังของเยอรมัน แนวความคิดเกี่ยวกับหลักกฎหมายยอนหลังของ

เยอรมันนั้น คือ หลักกฎหมายไมมีผลยอนหลังเปนการเรียกรองไมใหกฎหมายมีผลใชบังคับกับ

เหตุการณที่เกิดข้ึนในอดีตที่ผานมา โดยเฉพาะอยางยิ่งในกรณีของการยอนหลังไปเปนโทษตอ

เหตุการณที่ไดส้ินสุดไปแลว การมีผลยอนหลังของกฎหมายในเยอรมันแบงออกไดเปน 2 กรณี คือ 

การมีผลยอนหลังโดยแทของกฎหมาย และการมีผลยอนหลังมิใชโดยแท รูปแบบของการมีผล

ยอนหลังทั้งสองกรณี หากมีผลไปในทางที่เปนประโยชนตอผูที่เกี่ยวของในกรณีนี้ไมมีขอหามแต

อยางใด แตกรณีที่กอใหเกิดภาระหรือกอใหเกิดผลกระทบกับบุคคลที่เกี่ยวของ การใหมีผล

ยอนหลังในกรณีนี้ยอมมีขอบเขตตามหลักของหลักความแนนอนของกฎหมายกับหลักการ

คุมครองความสุจริต 

  แนวความคิดวาดวยหลักกฎหมายยอนหลังของอังกฤษ อังกฤษเปนประเทศที่มีระบบ

กฎหมายเปนแบบคอมมอนลอว ที่มีรัฐธรรมนูญแบบไมเปนลายลักษณอักษร และยอมรับวา

รัฐสภามีอํานาจสูงสุดในการตรากฎหมาย กลาวคือ รัฐสภาจะตรากฎหมายออกมาประการใดก็

สามารถทําได ไมวากฎหมายที่ตรานั้นจะมีผลยอนหลังไปกระทบกระเทือนตอสิทธิและเสรีภาพของ

บุคคลก็ตาม แตก็มีขอโตแยงกันวาประเทศอังกฤษยอมรับและยึดถือหลักกฎหมายไมมีผล

ยอนหลังนี้เชนกันเพียงแตไมเครงครัดเทานั้น ซึ่งมีการพบวามีการออกกฎหมายกําหนดความผิด

อาญาใหมเกิดข้ึนและมีผลยอนหลังดวย อยางไรก็ตาม ศาล Common Law ไดสรางหลักกฎหมาย

นี้ข้ึนมาใชในการตีความกฎหมายลายลักษณอักษรที่รัฐสภาตราออกมาวาไมใหมีผลยอนหลังข้ึน

เปนหลักในการพิจารณากรณีทั่วๆ ไป แตก็มีขอยกเวนในกรณีที่กฎหมายนั้นปรากฏโดยชัดแจงวา 

รัฐสภาตองการใหกฎหมายนั้นมีผลใชบังคับยอนหลัง ศาลจึงจะสามารถตีความกฎหมายนั้นใหมี

ผลบังคับยอนหลังได  
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  สําหรับประเทศไทยแมจะเห็นความสําคัญของแนวความคิดเกี่ยวกับหลักกฎหมาย

ยอนหลังอยางเชนรัฐเสรีประชาธิปไตยอ่ืนๆ ก็ตาม แตก็มีเพียงในทางกฎหมายอาญาเทานั้นที่ 

หลักกฎหมายนี้ไดรับการยอมรับและรับรองอยางชัดเจน ซึ่งจะเห็นไดจากตัวอยางในคําพิพากษา

ของศาลตางๆ ในประเทศไทย เชน ศาลฎีกา ศาลรัฐธรรมนูญ และศาลปกครอง เปนตน 

  เมื่อพิจารณาจากแนวความคิดเกี่ยวกับหลักกฎหมายยอนหลังในแตละประเทศ 

รวมทั้งประเทศไทยแลว ทําใหสามารถวิเคราะหปญหาอันเกิดจากประกาศของคณะปฏิรูปการ

ปกครองในระบอบประชาธิปไตย อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขฉบับดังกลาว รวมทั้งคํา

วินิจฉัยของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญดังที่ไดกลาวไวขางตน ไดดังนี้    

  ปญหาการตรากฎหมายใหมีโทษหรือผลรายยอนหลังกรณีการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง

ที่ไมเปนไปตามหลักนิติรัฐ กลาวคือ การใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารของพรรค

การเมืองที่ถูกยุบนั้น ถือเปนการกระทบกระเทือนตอสิทธิเลือกต้ังที่ถือวาเปนสิทธิข้ันพื้นฐานที่

สําคัญอยางหนึ่งของพลเมืองดวย เพราะสิทธิดังกลาวเปนสิทธิที่รัฐรับรองใหและเปนการแสดงถึง

ความเปนพลเมืองของรัฐนั้นๆดวยซ่ึงหากพลเมืองหรือบุคคลหนึ่งบุคคลใดในรัฐนั้นตองถูก 

เพิกถอนสิทธิดังกลาวแลว ความเปนพลเมืองในรัฐนั้นก็จะหมดสิ้นไป การกระทําดังกลาวของ 

คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข จึงถือเปน

การกระทําโดยมิไดคํานึงถึงหลักความชอบดวยกฎหมายของการกระทําของฝายนิติบัญญัติ  

ซึ่งเปนหลักการหนึ่งในหลักนิติรัฐ  

  ปญหาในแงเวลาการบังคับใชกฎหมายกรณีการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง กลาวคือ เมื่อ

พิจารณาประกาศของคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย อันมีพระมหากษัตริยทรง

เปนประมุข ฉบับที่ 27 ลงวันที่ 30 กันยายน 2549 ไดประกาศใหประชาชนไดรับทราบในวันที่ 30 

กันยายน 2549 ประกาศดังกลาวยอมมีผลใชบังคับในวันที่ไดประกาศใหประชาชนทราบนั้น 

แตเมื่อคณะตุลาการรัฐธรรมนูญไดตีความวา ประกาศฉบับดังกลาวสามารถใชบังคับยอนหลังได 

โดยใหเหตุผลเพียงวาโทษของการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังมิใชโทษทางอาญา จึงสามารถบังคับใช

ประกาศฉบับดังกลาวใหมีผลยอนหลังไดนั้น จะเห็นไดวา คณะตุลาการรัฐธรรมนูญไดพิจารณา

เพียงแคเปรียบเทียบระหวางโทษทางอาญากับโทษการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังเทานัน้ หาไดพจิารณา

ประกาศฉบับดังกลาวในแงของขอบเขตในเร่ืองเวลาการบังคับใชกฎหมายหรือตามหลักกฎหมาย 

ไมมีผลยอนหลังที่วา กฎหมายจะใชบังคับแกกรณีที่เกิดข้ึนในอนาคตนับแตวันที่ประกาศใช

กฎหมายเปนตนไปเทานั้น โดยจะไมใชบังคับแกการกระทําหรือเหตุการณที่เกิดข้ึนกอนหนาวันใช

บังคับแหงกฎหมายแตอยางใด 
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  ปญหาของโทษทางอาญากับโทษเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังในกรณีที่ตองบังคับใชกับ 

หลักกฎหมายไมมีผลยอนหลัง กลาวคือ เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบระหวางโทษทางอาญากับ 

โทษเพิกถอนสิทธิ เ ลือกต้ังแลวจะเห็นไดวา  การที่ บุคคลหนึ่ งบุคคลใด  แมจะได รับโทษ 

ในลักษณะใดก็ตามไมวาจะเปนโทษทางอาญาหรือโทษใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของบุคคลนั้น 

โทษที่ไดรับก็คงจะไมตางกันเลย ซ้ํารายไมแนวาโทษทางอาญาบางทีอาจจะเปนโทษที่เบากวาโทษ

ใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังเสียอีก เชน การที่บุคคลหนึ่งบุคคลใดถูกลงโทษปรับเปนเงิน 500 หรือ 

1,000 บาท เพราะไดกระทําความผิดในทางอาญา ซึ่งถาเปรียบเทียบกับบุคคลที่ตองไดรับโทษโดย

การเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังเปนเวลาถึง 5 ปแลวนั้นดูจะหนักกวาเสียอีก เพราะโทษการเพิกถอนสิทธิ

เลือกต้ังมิใชมีเพียงการไมมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ังเทานั้น แตรวมถึงการกระทําที่เกี่ยวกับการเมือง

ทุกอยาง  

  เมื่อวิเคราะหถึงปญหาดังกลาวขางตนแลว ผูศึกษาไดวิเคราะหผลกระทบที่จะเกิด

จากการที่คณะตุลาการรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยดังกลาวดวย ดังนี้  

  การตีความกฎหมายใหมีผลยอนหลังนั้นกอใหเกิดผลกระทบตอหลักการคุมครอง

ความเช่ือถือหรือความไววางใจโดยสุจริตในบทบัญญัติของกฎหมาย กลาวคือ ประชาชนจะไม

สามารถเชื่อมั่น หรือไววางใจ ในบทบัญญัติของกฎหมายตางๆไดเลย เพราะประชาชนไมสามารถ

ที่จะคาดการณไดวา ส่ิงที่ตนไดกระทําในวันนี้วันขางหนาจะมีกฎหมายใดมาบัญญัติใหการที่ตนได

กระทําไปในวันกอนเปนความผิดหรือไม และโดยเฉพาะองคกรผูใชอํานาจตุลาการ ซึ่งถือวาเปน

องคกรที่ ต อ งยึดมั่ น ในหลักกฎหมายและหลักนิ ติ ธรรมก็กลับไมสามารถที่ จะปกปอง 

หรือใหความคุมครองแกประชาชนไดเลย  

  การตีความกฎหมายใหมีผลยอนหลังนั้นกอใหเกิดผลกระทบตอสิทธิและเสรีภาพข้ัน

พื้นฐานของประชาชน กลาวคือ ประชาชนไมสามารถมั่นใจในองคกรตุลาการไดเลย เพราะแมแต

สิทธิเลือกต้ังอันถือวาเปนสิทธิข้ันพื้นฐานที่สําคัญของประชาชน คณะตุลาการรัฐธรรมนูญที่ถือวา

เปนองคกรที่จะเปนผูคุมครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนน้ัน ยังสามารถที่ตัดสิทธิเลือกต้ังของ

ประชาชนไดโดยงายและไมไดใชเหตุผลในการตัดสิทธิเลือกต้ังดังกลาวใหหนักแนนจริงๆ และ 

หากวาเปนสิทธิอ่ืนๆที่เปนสิทธิข้ันพื้นฐานเหมือนกัน ประชาชนจะตองถูกเพิกถอนสิทธิในลักษณะ

เดียวกันหรือไม เพราะนอกจากประชาชนจะไมมีทางรูไดเลยวาการกระทําของตนในวันนี้วัน

ขางหนาจะถือวา เปนความผิดหรือไม  ประชาชนยังตองคอยระแวงดวยวาตองถูกตัด 

สิทธิข้ันพื้นฐานอยางไหนจากการกระทําอันนั้นของตน และถาหากประชาชนตองการที่จะโตแยง

หรือตอสูมิใหตนตองถูกตัดสิทธิข้ันพื้นฐานดังกลาว องคกรตุลาการก็ไมไดชวยใหประชาชนไดรับ

ความคุมครองสิทธิและเสรีภาพข้ันพื้นฐานอยางแนนอน 
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  การตีความของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญที่ใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง อันถือไดวาเปน
สิทธิข้ันพื้นฐานที่สําคัญอยางหนึ่งของบุคคลนั้น จึงไมพอเหมาะพอประมาณ และยังเปนการใช

อํานาจรัฐอยางอําเภอใจและไรขอบเขตดวย เพราะการที่รัฐมีวัตถุประสงค คือ ตองการลงโทษ
นั กกา ร เ มื องที่ ก ร ะทํ าความ ผิดตามพระราช บัญญั ติประกอบ รัฐธร รมนูญ  ว าด ว ย 
พรรคการเมือง พ.ศ. 2541 รัฐอาจใชมาตรการอ่ืนที่กระทบกระเทือนตอสิทธิและเสรีภาพให 
นอยที่ สุดก็ ได  แตการที่ รั ฐ ได เ ลือกใชมาตรการลงโทษโดยการ ตัดสิทธิ เ ลือก ต้ังห รือ 

การตัดสิทธิข้ันพื้นฐานดังกลาว จึงเปนการเลือกการลงโทษที่หนักที่สุดและเม่ือพิจารณาจากบริบท
ทางการเมือง อาจถูกมองไดวาเปนการลงโทษที่ตอบสนองตอวัตถุประสงคของการทํารัฐประหาร
ยิ่งกวาลงโทษเพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคของการปกครองในนิติรัฐ  


