
6 

บทที่ 2 
 

ทฤษฎีและวรรณกรรมปริทรรศน 
 
โดยทั่วไปในการวิเคราะหปญหาดานอาชญากรรมนั้น มักมีการวิเคราะหสภาพการณ 

ปจจัยหรือมูลเหตุตางๆ ที่เกี่ยวของกับอาชญากรรมในมุมมองดานสังคมศาสตร จิตวิทยาและ

อาชญาวิทยา เปนตน ซึ่งมุงอธิบายลักษณะเฉพาะของปจเจกบุคคลที่ไดรับส่ิงกระตุนหรือ

พฤติกรรมการแสดงออกทางอารมณเปนตัวกําหนดการกระทําความผิด แตการวิเคราะหปญหา

อาชญากรรมในอีกแงมุมหนึ่งที่นาสนใจ เปนเร่ืองใหมที่สังคมไทยควรใหความสําคัญ นั่นไดแก  

การอธิบายปญหาอาชญากรรมตามแนวคิดทางเศรษฐศาสตร เปนอีกทางเลือกหน่ึงเพื่อใหเขาใจ

ถึงปญหาไดอยางชัดเจน และสามารถนําเคร่ืองมือทางเศรษฐศาสตรมาใชในการวิเคราะหเพื่อ

พัฒนาการเรียนรูของสังคมไทยมากข้ึน และในการศึกษาคร้ังนี้ผูศึกษาไดนําทฤษฎีเศรษฐศาสตร

อาชญากรรมมาใชในการศึกษา ซึ่งมีความโดยสังเขปดังนี้ 

 
กรอบแนวคิดทางทฤษฎี (Conceptual Framework) 

 
1. อาชญากรรมโดยแนวคิดเศรษฐศาสตรด้ังเดิม (Orthodox Economic Analysis) 

 
 แนวทางการศึกษาอาชญากรรมในลักษณะนี้ อธิบายการกออาชญากรรมในเชิง

เศรษฐศาสตร ซึ่งไดริเร่ิมข้ึนโดย Jeramy Bentham (ศักดิภัท เชาวนลักษณสกุล, 2539)             

นักเศรษฐศาสตรในกลุมนีโอคลาสสิค ไดบุกเบิกการใชเศรษฐศาสตรมาวิเคราะหปญหา

อาชญากรรม Bentham ไดวิเคราะหทางเลือกของการกระทําความผิด มาเปนเหตุผลในการอธิบาย

พฤติกรรมการกออาชญากรรม การปองกันการเกิดอาชญากรรมและการลงโทษผูกระทําความผิด 

โดยเช่ือวา  พฤติกรรมในการกออาชญากรรมก็มีลักษณะเชนเดียวกับพฤติกรรมการเลือกบริโภค

สินคา  กลาวคือ ผูบริโภคยอมมีเหตุมีผล (rational) ในการเลือกบริโภคสินคา และการที่บุคคลตก

ลงใจที่จะกระทําความผิดหรือกออาชญากรรมนั้น เขาจะคาดการณวา อรรถประโยชนที่จะไดรับ

จากการกระทําความผิด สูงกวาอรรถประโยชนที่เขาพึงจะแสวงหาไดในระยะเวลาเดียวกันจาก

ทรัพยากรอื่น หรือกิจกรรมอ่ืนใดนอกเหนือจากการกระทําความผิดหรือไม หากมีคาสูงกวาบุคคล

ดังกลาวก็พรอมที่จะกออาชญากรรมข้ึน เพราะฉะนั้นไมวาแรงกระตุนพื้นฐานของแตละปจเจก

บุคคลจะแตกตางกันอยางไรก็ตาม การกระทําความผิดหรือการกออาชญากรรมยอมเกิดข้ึนได  



7 

 

ตราบที่อรรถประโยชนที่ไดรับจากการประกอบอาชญากรรมสูงกวาการกระทําอยางอ่ืน กลาวโดย

สรุปก็คือ การกออาชญากรรมจะเกิดข้ึนไดตอเมื่อบุคคลคาดวาประโยชนที่ไดรับจากการกระทํา

ความผิดสูงกวาตนทุนที่เกิดข้ึนจากการกระทําความผิด   

 
2. การศึกษาเศรษฐศาสตรอาชญากรรม (The Economics of Crimes Study) 

  

 ในชวงกอน ค.ศ.1968 การศึกษาคนควาดานเศรษฐศาสตรอาชญากรรมยังไมเปนที่

แพรหลายเทาใดนัก จนกระทั่งมีบทความเก่ียวกับอาชญากรรมและการลงโทษของ Gary S. 

Becker (1968) นักเศรษฐศาสตรที่ศึกษาทางดานอาชญากรรมอยางจริงจัง โดยเขาเช่ือวาการกอ

อาชญากรรมไมไดข้ึนอยูกับอารมณ ความรูสึกหรือส่ิงแวดลอม แตข้ึนกับอรรถประโยชนสูงสุดที่

บุคคลจะไดรับจากการกออาชญากรรม ซึ่งเปนการวิเคราะหผลไดผลเสีย (benefit - cost analysis) 

ของแตละบุคคล บทความดังกลาวทําใหการศึกษาเศรษฐศาสตรอาชญากรรมมีความแพรหลาย

มากยิ่งข้ึน 

 Becker ไดใหความสนใจในการศึกษาถึงปจจัยตางๆ ที่มีผลกระทบตอการเกิด

อาชญากรรมหรืออุปทานของการเกิดอาชญากรรม (the supply of offense) ตลอดจนการศึกษา

เกี่ยวกับตนทุนของการกระทําผิด เชน ตนทุนที่คาดหวังจากการถูกลงโทษ ซึ่งข้ึนอยูกับความนาจะ

เปนที่จะถูกจับลงโทษและบทลงโทษ และศึกษาถึงผลไดจากการประกอบอาชญากรรมซ่ึง

เปรียบเสมือนอรรถประโยชนที่ไดรับจากการบริโภคสินคา นอกจากนี้ยังไดใหความสําคัญในการ

วิเคราะหถึงการลงโทษผูกระทําผิดที่เหมาะสมของสังคมอีกดวย 

 ในการศึกษาพฤติกรรมการกออาชญากรรมขมขืนกระทําชําเรา โดยพิจารณาวา

บุคคลจะเลือกกระทําผิดกฎหมายหรือกออาชญากรรมหรือไมนั้น ไดนําแนวคิดทางทฤษฎีจาก

การศึกษาของ Becker (1968) มาวิเคราะหการตัดสินใจในการเลือกกระทําผิด โดยใชแบบจําลอง

อุปทานการเกิดอาชญากรรม (supply of offense) ภายใตการตัดสินใจในภาวะท่ีไมแนนอน 

(choice under uncertainty) มาใชในการศึกษา โดยขอสมมติฐานพื้นฐานของการศึกษา

เศรษฐศาสตรอาชญากรรม ไดแก บุคคลแตละคนเปนบุคคลซึ่งมีเหตุมีผล (rational) และจะเลือก

กระทํากิจกรรมใดยอมข้ึนอยูกับการเปรียบเทียบผลไดกับผลเสีย หรือตนทุนจากการกระทําผิด เมื่อ

บุคคลตองการที่จะทําใหความพึงพอใจหรืออรรถประโยชนของตนอยูในระดับที่สูงที่สุด (maximize 

utility) จะประกอบอาชญากรรมก็ตอเมื่ออรรถประโยชนที่คาดหวังจากการกระทําผิดมีมากกวา

อรรถประโยชนที่คาดหวังจากการใชเวลาในการประกอบกิจกรรมอ่ืนๆ หรือจากทรัพยากรอ่ืนๆ 

สําหรับการศึกษาในข้ันแรกใหความสําคัญกับการหาอุปทานการกออาชญากรรม ดังนี ้
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3. อุปทานของการกออาชญากรรม (The Supply of Offenses) 
 

 ดังที่กลาวมาแลวขางตน ผูกระทําผิดมีความตองการที่จะทําใหอรรถประโยชนที่เขา

คาดหวังจากการกระทําผิดมีระดับที่สูงที่สุด (maximize expected utility) ภายใตสถานการณที่ไม

แนนอนสองประการ ไดแก การกระทําความผิดแลวถูกจับไดและถูกลงโทษ หรือการที่กระทํา

ความผิดแลวสามารถรอดพนจากการจับกุมและการลงโทษได ซึ่งนั่นก็หมายถึง การพิจารณาคา

อรรถประโยชนสูงสุดจากการกระทําผิดโดยข้ึนอยูกับความนาจะเปนที่จะถูกจับไดและถูกลงโทษ

นั่นเอง การศึกษาจึงประยุกตใหมีฟงกชันที่แสดงความสัมพันธของจํานวนการกออาชญากรรมกับ

ความนาจะเปนที่บุคคลจะกระทําความผิดแลวถูกจับกุม ระดับการลงโทษเมื่อถูกจับและตัวแปร

อ่ืนๆ เชน รายไดที่บุคคลควรจะไดรับจากกิจกรรมที่ถูกกฎหมาย อัตราการเกิดข้ึนของการจับกุม 

และความเต็มใจที่บุคคลนั้นๆ จะกออาชญากรรม ความสัมพันธดังกลาวสามารถแทนไดดวย

ฟงกชัน ดังนี้ 

 

         ( ), ,i i i i iQ Q p f u=                                                     (2.1)  

 

โดยที่  iQ  คือ จํานวนการกออาชญากรรมที่บุคคลกระทําข้ึน 

ระหวางระยะเวลาที่เฉพาะเจาะจง 

ip  คือ ความนาจะเปนที่จะถูกจับกุมและถูกลงโทษตอการกระทําผิด 

if  คือ บทลงโทษตอการกระทําผิด 

iu  คือ ตัวแปรที่แทนปจจัยอ่ืนๆ ทั้งหมดที่มีอิทธิพลตอการกออาชญากรรม 

 

ตัวแปรตางๆ จะมีความสัมพันธในทิศทางใดตอการกระทําผิด พิจารณาไดจากฟงกชัน

ความพึงพอใจที่คาดหวังจากการกออาชญากรรม (the utility expected from committing an 

offense) เพราะจากทฤษฎีอุปทานการเกิดข้ึนของอาชญากรรมยอมข้ึนอยูกับอรรถประโยชนที่

คาดหวังจากการกออาชญากรรม ซึ่งมีรูปแบบดังตอไปนี้ 

 

       ( ) ( ) ( )1i i i i i i i iEU pU Y f p U Y= − + −                                    (2.2)  
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โดยที่ iU  คือ ฟงกชันอรรถประโยชน 

iY  คือ ผลไดทั้งที่เปนตัวเงินและผลไดทางจิตใจจากการกออาชญากรรม 

if  คือ บทลงโทษตอการกระทําผิด 

ip  คือ ความนาจะเปนที่จะถูกจับกุมและถูกลงโทษตอการกระทําผิด 

( )1 ip−  คือ ความนาจะเปนที่รอดพนจากการจับกุมได 

 

 อรรถประโยชนที่คาดหวังจากการกระทําผิดมีคาเทากับอรรถประโยชนที่ไดรับจาก

การกระทําผิดแตถูกจับได ( )i i i ipU Y f− บวกกับอรรถประโยชนที่อาจเกิดข้ึนเมื่อหลุดพนจากการ

จับกุม ( ) ( )1 i i ip U Y− และการตัดสินใจที่จะกออาชญากรรมนั้นยอมข้ึนอยูกับวา อรรถประโยชนที่

เขาคาดหวังจะไดรับจากการกระทําผิดนั้นสูงกวาตนทุนที่เกิดข้ึนหรือไม นั่นคือบุคคลจะเลือก

กระทําผิดก็ตอเมื่อ อรรถประโยชนที่เขาคาดหวังจากการกระทําผิดมีคามากกวาโทษที่เขาจะไดรับ

เมื่อกระทําผิดแลวถูกจับ 

 

( ) ( ) ( )1i i i i i i i i ipU Y f p U Y p f− + − >                                   (2.3)   

 

 ผลกระทบของตัวแปร ip และ if  ตออุปทานการเกิดอาชญากรรมพิจารณาไดจาก 

 

( ) ( ) 0i
i i i i i

i

EU U Y f U Y
p

∂
= − − <

∂                                          (2.4)   

 

              ( )' 0i
i i i i

i

EU pU Y f
f

∂
= − − <

∂                                                  (2.5)  

 

 แสดงใหเห็นวา จํานวนของอาชญากรรมข้ึนอยูกับอรรถประโยชนที่คาดหวังและเปน

ฟงกชันถดถอย (decreasing function) กับความนาจะเปนที่จะถูกจับไดและถูกลงโทษ จํานวน

ของอาชญากรรมเปนฟงกชันถดถอยกับระดับความรุนแรงของบทลงโทษ แตเปนฟงกชันสวนเพิ่ม 

(increasing function) กับผลได ทั้งที่เปนตัวเงินและผลไดทางจิตใจจากการประกอบอาชญากรรม 

นั่นคือ  

 

0
i

i
p

i

QQ
p

∂
= <
∂     และ   0

i

i
f

i

QQ
f

∂
= <
∂                                  (2.6)      
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 กําหนดใหจํานวนอาชญากรรมทั้งหมด เทากับ 
1

n

i
i

Q
=
∑ และเปนฟงกชันที่ข้ึนอยูกับ 

, ,i i ip f u  ถึงแมวาตัวแปรตางๆ เหลานี้จะคอนขางมีนัยที่แตกตางกันในแตละบุคคล อันอาจ

เนื่องมาจากความแตกตางกันทางดานสติปญญา อายุ การศึกษา ฐานะทางการเงิน สภาพ

ครอบครัว เปนตน แตเพื่อใหงายแกการศึกษา การพิจารณาตัวแปรดังกลาวจึงใชคาเฉล่ียของ 
, ,i i ip f u  และไดฟงกชันตลาดการเกิดอาชญากรรม (the market offense function) ดังนี้  

 

( ), ,Q Q p f u=                                                     (2.7)        

 

 ฟงกชันขางตนนี้ถูกสมมติใหมีคุณสมบัติอยางเดียวกันกับฟงกชันอุปทานการเกิด

อาชญากรรมในระดับบุคคล (individual) สมการที่ (2.1) และโดยเฉพาะอยางยิ่งมีความสัมพันธ

เปนอยางเดียวกันระหวางจํานวนอาชญากรรมทั้งหมดกับความนาจะเปนที่ถูกจับกุมและลงโทษ 

กับบทลงโทษทางกฎหมาย ซึ่งมีความสัมพันธไปในทิศทางผกผันตอกัน สวนการเปลี่ยนแปลง

ปจจัยตางๆ ใน u  ซึ่งใหมีลักษณะเดียวกันกับ iu  ควรพิจารณาความสัมพันธดวยเชนเดียวกัน 

ยกตัวอยางเชน การเพิ่มข้ึนของรายไดที่ควรไดรับจากกิจกรรมที่ถูกกฎหมายหรือการเพิ่มข้ึนของ

ระดับการศึกษาอาจเปนปจจัยลดสิ่งกระตุนที่จะเขารวมกิจกรรมที่ผิดกฎหมายลงได จึงทําให

จํานวนการกระทําผิดลดลง หรือการเปล่ียนแปลงของรูปแบบการลงโทษผูกระทําความผิด เชน 

จากโทษปรับเปนโทษจําคุก ก็จะสงผลใหแนวโนมของจํานวนการเกิดอาชญากรรมลดลงอยางนอย

ก็เปนการช่ัวคราว เพราะพวกเขาไมสามารถกระทําความผิดในขณะที่ถูกจองจําในคุกได เปนตน 

 
4. การวิเคราะหการลงโทษและระดับการปองกันอาชญากรรมท่ีเหมาะสม (optimal 
punishment and deterrence) 

 

 ในสวนของเร่ืองอัตราโทษเปนสวนสําคัญอีกประการ ซึ่งนอกจากจะไดทําการ

วิเคราะหถึงผลกระทบจากบทลงโทษทางกฎหมายท่ีมีตอการประกอบอาชญากรรมแลว การ

วิเคราะหหาการลงโทษที่เหมาะสมในการปองกันอาชญากรรมก็ควรหยิบยกข้ึนมาประกอบการ

พิจารณา โดยกรอบแนวคิดของ Miceli (2004) มีเนื้อหาโดยสังเขปดังนี้ 
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4.1 การหาการลงโทษท่ีเหมาะสม (optimal punishment) 
 

 การหาการลงโทษที่เหมาะสม ตองคํานึงถึงสวัสดิการหรือความพึงพอใจของสังคม 

ประกอบกับเปนอัตราที่สามารถปองกันการกระทําความผิดได ในแบบจําลองการหาอัตราโทษที่

เหมาะสม ตัวแปรหลักที่นํามาพิจารณามี 3 ตัวแปร ไดแก โทษปรับ โทษจําคุกและตนทุนในการ

จําคุก ความนาจะเปนในการจับกุมและถูกลงโทษ  

พิจารณาการหาโทษปรับที่เหมาะสม จากการศึกษาของ Polinsky และ Shavell 

(1984) (อางถึงใน Miceli, 2004) กลาววา “โทษปรับที่เหมาะสมควรเทากับคาสูงสุดของรายไดหรือ

ความมั่งค่ังทางการเงินของผูกระทําผิดกอนใชการลงโทษจําคุก” พิจารณาสมการดังตอไปนี้ 

 

*

h hif wp p
f

hw if wp

⎧ ≤
⎪= ⎨

>⎪
⎩

                                                 (2.8)   

  

โดยที่ *f  คือ อัตราโทษปรับที่เหมาะสม 
h  คือ มูลคาของความรุนแรงจากการกออาชญากรรมตอสังคม 
p  คือ ความนาจะเปนในการจับกุมและลงโทษ 
w  คือ ฐานะความมั่งค่ังทางการเงินของผูกระทําผิด 

 

จะเห็นวาอัตราโทษปรับจะถูกกําหนดข้ึนใหเทากับคา h
p  (ซึ่งเปนคาที่สะทอน

ตนทุนที่เกิดข้ึนจากการกออาชญากรรม) ถาผูกระทําความผิดมีเงินเพื่อชดใชเพียงพอ แตถาคา 
h

p  สูงเกินกวาฐานะทางการเงินของผูกระทําผิดแลว อัตราโทษปรับจึงถูกกําหนดข้ึนใหมากได

เทาที่จะสามารถเปนไปได ซึ่งก็คือเทากับฐานะทางการเงินของผูกระทําความผิดนั่นเอง 

ข้ันตอนตอไปเมื่อสามารถกําหนดอัตราโทษปรับไดแลว เราก็มาประเมินอัตราโทษ

จําคุกที่เหมาะสม ซึ่งจะข้ึนอยูกับผลกระทบตอสวัสดิการสังคม หมายถึง การลงโทษที่คาดหวัง 

(expected punishment) จะถูกกําหนดโดยระดับของการปองกันอาชญากรรมที่เหมาะสมของ

สังคม (optimal level of deterrence) พิจารณา 

 

 การลงโทษที่คาดหวัง (expected punishment) = ( )* *p f ct+                    (2.9)      
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โดยที่ *t  คือ อัตราโทษจําคุกที่เหมาะสม 
c  คือ  ตนทุนในการจําคุก 
p  คือ  ความนาจะเปนในการจับกุมและลงโทษ 

*f  คือ อัตราโทษปรับที่เหมาะสม 

 

ดังนัน้               
 

*
* exp puninhment pft

pc
−

=                                           (2.10)                         

  

ในสวนของการประเมินคา expected punishment ตองคํานึงถึงคาสวัสดิการของ

สังคม (social welfare) ประกอบกับระดับการปองกันอาชญากรรมที่เหมาะสมตอสังคม (optimal 

deterrence) ผูศึกษาไดหยิบยกแนวคิดการหาคา optimal deterrence จากการศึกษาของ Cooter 

และ Ulen (1988) มาประกอบการพิจารณาดังนี้ 

 
4.2 ระดับการปองกันอาชญากรรมที่เหมาะสม (optimal deterrence) 

 
การหาระดับการปองกันอาชญากรรมท่ีเหมาะสมนั้นข้ึนอยูกับ ระดับการใชจายของ

รัฐเพื่อการปองกันอาชญากรรม ซึ่งประกอบไปดวย รายจายตอหนวยงานตํารวจ หนวยงานศาล 

หนวยงานอัยการ และกรมราชทัณฑ เปนตน ในที่นี้ ระดับรายจายเพื่อปองกันอาชญากรรมของรัฐ

กําหนดใหมีคาเทากับ E  และกําหนดให จํานวนการเกิดอาชญากรรมมีคาเทากับ Q  และสมมติ

ใหระดับรายจายในการปองกันอาชญากรรมมีผลกระทบตออัตราการเกิดอาชญากรรมและเปน

ผลกระทบในทางแปรผกผันตอกัน : 
( )

Q Q E
−⎛ ⎞

= ⎜ ⎟
⎝ ⎠

 

เมื่อมีการกออาชญากรรมข้ึนยอมกอใหเกิดตนทุนที่ตองสูญเสียไปแกผูเสียหายหรือ

เหยื่อของอาชญากรรม ซึ่งเปนตนทุนโดยตรง (direct cost) กําหนดใหเทากับคา d และยอม

กอใหเกิดตนทุนทางออมตอสังคมโดยรวม (indirect cost) กําหนดใหเทากับคา i  ดังนั้นความ

รุนแรงที่เกิดจากอัตราการเกิดอาชญากรรม (Q ) มีคาเทากับ ( ) ( )d i Q E+ และตนทุนทางสังคม

ทั้งหมดมีคาดังนี้ 

 

social cost = ( ) ( )d i Q E E+ +                                   (2.11)  
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 เมื่อกําหนดใหคา b  เปนผลไดตอสังคมจากการเกิดอาชญากรรม ซึ่งอาจมีคาที่เปน

บวกหรือเปนลบก็ได รวมเขาไปในความรุนแรงที่เกิดจากอาชญากรรม จะได  

 

net harm = d i b+ −                                                    (2.12)  

  

 นําสมการที่ (2.12) ใสเขาไปในสมการที่ (2.11) ได social deterrence objective 

แลวเลือกระดับ E  ที่ทําใหผลประโยชนของสังคมมากที่สุด (maximize net social benefit): 

 

  society’s deterrence objective =  ( ) ( ) ( )bQ E d i Q E E− + −          (2.13)       

 

หรือมีคาเทากับการที่ทําใหตนทุนทางสังคมตํ่าที่สุด (minimize net social cost) : 

 

 net social cost =   ( ) ( ) ( )d i Q E E bQ E+ + −                        (2.14)             

 

 กําหนดใหคา Q′  คือ คา marginal decrease in crime rate จากการเพิ่มข้ึนหนึ่ง

หนวยของระดับการปองกัน ไดเงื่อนไขที่เหมาะสมดังนี้ 

 

  ( )1 d i b Q′= − + −                                                 (2.15)   

 

สามารถอธิบายไดวา ณ จุดที่ดีที่สุดของสังคม การเพิ่มข้ึนของรายจายเพื่อการปองกัน

อาชญากรรมหนึ่งหนวย (marginal cost of deterrence) จะเทากับผลไดจากการลดระดับ

อาชญากรรม ( )Q′−  คร้ังนั่นเอง 

เมื่อไดระดับการปองกันอาชญากรรมที่ดีที่สุดของสังคม (optimal deterrence) มาแลว

และจากแนวคิดของ Miceli (2004) ที่ไดยกมาขางตนในประเด็นคาของระดับการปองกัน

อาชญากรรมที่เหมาะสมของสังคม (optimal deterrence) มีความสัมพันธในการกําหนดคาการ

ลงโทษที่คาดหวัง (expected punishment) ดังนั้นในที่นี้กําหนดใหการปองกันอาชญากรรมที่

เหมาะสมของสังคม (optimal deterrence) มีคาเทากับการลงโทษที่คาดหวัง (expected 

punishment) เนื่องจากการปองกันที่เหมาะสม เปนสวนที่สะทอนตนทุนที่สังคมรับไดเพื่อปองกัน
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อาชญากรรม จึงสามารถสะทอนการลงโทษที่คาดหวังได และนําคา optimal deterrence ไปแทน

ในสมการที่ (2.9) เพื่อหาระดับการลงโทษที่เหมาะสมของสังคม 

 การวิเคราะหการลงโทษและการปองกันอาชญากรรมที่เหมาะสมนั้น ถึงแมจะไมได

นําทฤษฎีมาใชในการศึกษาคร้ังนี้โดยตรง แตก็เปนแนวคิดในขอบเขตเดียวกันที่สามารถนํามา

ประกอบการวิเคราะหได เชน การปองกันอาชญากรรมนั้นมีเคร่ืองมือชนิดใดบางตามทฤษฎี การใช

เคร่ืองมืออยางเหมาะสมจําตองพิจารณาความสัมพันธของปจจัยใดบาง เปนตน 

 
5. แนวคิดอ่ืนๆ เกีย่วกับการขมขืนกระทําชําเรา 

 

แนวคิดของการขมขืน1 Ellis (1989) นักสังคมวิทยา ไดจําแนกมุมมองของการขมขืน

ไว 3 ดานดังนี้ 

 
5.1 ทฤษฎีการขมขืนตามแนวอิตถีศาสตร (The feminist theory of rape) 

 

การขมขืนถูกมองวาเปนผลพวงของคานิยมทางสังคมที่เพศชายมีอิทธิพลเหนือกวา

เพศหญิงทั้งในโครงสรางทางอํานาจและทางเศรษฐกิจ Dworkin (1989) กลาววา ผูชายทุกคนเปน

ผูไดรับประโยชนจากการขมขืน เพราะวาผูชายทุกคนไดรับประโยชนจากความเปนจริงที่วาผูหญิง

เปนผูที่ไมมีอิสระในสังคม 

กลุมอิตถีศาสตรไมไดมองวาความพึงพอใจทางเพศเปนแรงจูงใจที่ทําใหเกิดการ

ขมขืน แตมองวาการขมขืนเปนการสรางรากฐานหรือการคงอยูของความพยายามที่จะควบคุมและ

มีอํานาจเหนือผูหญิงโดยผูชาย 

 
5.2 ทฤษฎีขมขืนตามแนวทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม (The social learning  

theory of rape) 
 

Bandura (1978) ผูนําทางทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม กลาววา ความกาวราวเปนส่ิง

ที่สามารถเรียนรูได และเปนพื้นฐานท่ีจะนําไปสูการดําเนินพฤติกรรม โดยมีความกาวราวเปนแรง

เสริม คําอธิบายนี้เช่ือมโยงมาสูเร่ืองการขมขืน กลาวคือ ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม มองวาการ

                                                 
 

1
 คัดมาจากพุทธวรรณ ชูเชิด, 2543 น.12-14. 
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ขมขืนคือพฤติกรรมกาวราว ซึ่งเปนส่ิงที่สามารถเรียนรูไดจากการสังเกตพฤติกรรมที่เกิดข้ึนจริงใน

ชีวิตประจําวัน, การรับรูขอมูลขาวสาร, โดยเฉพาะอยางยิ่งการสังเกตพฤติกรรมกาวราวที่ไมถูก

ลงโทษ เปนตน 

ถึงแมวาทฤษฎีการเรียนรูทางสังคมจะคลายคลึงกับทฤษฎีอัตถีศาสตรในแงของ

ความเชื่อเร่ืองสังคมและวัฒนธรรมเรียนรูเปนส่ิงที่สําคัญในการตอบสนองตอการขมขืน แตก็มีส่ิงที่

แตกตางอยู 2 ประการคือ ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคมเห็นวาภายใตสาเหตุของการขมขืนนั้น

ขนบธรรมเนียมประเพณีและวัฒนธรรมเปนส่ิงเช่ือมโยงไปสูความกาวราวและเพศในแตละบุคคล 

และเช่ือวาการขมขืนเปนเร่ืองแรงจูงใจทางเพศมากกวา 

กลาวโดยสรุป ทฤษฎีการเรียนรูทางสังคม บอกวาการขมขืนเปนผลของการสรางตัว

มาจากรอยตอของอิทธิพลของวัฒนธรรมและปจจัยดานประสบการณ รวมกับทัศนคติ บทบาททาง

เพศและกระบวนการทางความคิดที่เกี่ยวของกับเพศและพฤติกรรมกาวราวในใจของเพศชาย 

 
5.3 ทฤษฎวีิวัฒนาการการขมขืนหรือทฤษฎีการขมขืนแนวสังคมชีววิทยา 

(The approach of sociobiology or an evolutionary theory of rape) 
 

พฤติกรรมทางสังคมถูกสรางข้ึนมาและพัฒนาไปสูการขยายเผาพันธุ สําหรับในสัตว

เล้ียงลูกดวยนมเพศผูและเพศเมีย ถูกกําหนดใหใชเวลาและพลังงานไปในการรับผิดชอบในเร่ือง

การสืบพันธุแตกตางกัน ผูหญิงดูแลบุตร ในขณะท่ีผูชายใหความสําคัญกับการปกปองคุมครอง

พอๆ กับการมีคูนอนหลายๆ คน ผูชายเปนฝายไดเปรียบผูหญิงมาต้ังแตเกิดเมื่อเปรียบเทียบกัน 

แนวคิดทฤษฎีนี้เชื่อวาผูชายมีความแข็งแกรงกวา จึงมีโอกาสในการเลือกที่จะมีคูนอนไดหลายคน 

แทนที่จะตองเปนฝายเล้ียงดูบุตร การขมขืนอาจเปนผลพวงตามธรรมชาติของกฎแหงทางเลือกนี้   
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วรรณกรรมปริทรรศน 
 

การศึกษาเชิงประจักษถึงผลของตัวแปรที่เกี่ยวกับการลงโทษ (Empirical effects of 

punishment variables) จํานวนมากเปนการทดสอบแบบจําลองทางทฤษฎีของพฤติกรรมการกอ

อาชญากรรม และส่ิงที่สงผลกระทบตอการกระทําผิดกฎหมาย ซึ่งไดแก ความนาจะเปนในการถูก

จับลงโทษและความรุนแรงของบทลงโทษ ตลอดทั้งการประเมินถึงผลไดและตนทุนหรือผลเสียจาก

กิจกรรมที่ถูกกฎหมายและผิดกฎหมาย 

การศึกษาเชิงประจักษในพฤติกรรมอาชญากรถูกพัฒนาและนําเสนอในรูปแบบที่

เรียกวา “criminometric studies” โดยใชทฤษฎีเศรษฐศาสตรทั่วไปเกี่ยวกับ “rational choice” ใน

การวิเคราะห รูปแบบกรอบแนวคิดพฤติกรรมที่เปนเหตุเปนผลนั้น ข้ึนอยูกับปจจัยส่ิงแวดลอม ซึ่ง

ในการศึกษา criminometric ไดสมมติใหส่ิงแวดลอมตางๆ เปนคาคงที่ และบุคคลมีความ

เหมือนกัน Becker (1976, p.5) กลาวไวใจความวา ความชื่นชอบของบุคคล (preferences) ถูก

สมมติใหไมแตกตางกันระหวางคนที่มั่งค่ังกับคนที่ยากจน หรือระหวางคนที่อยูตางสังคม 

วัฒนธรรมกัน ดวยขอสมมติฐานนี้ทําใหงายตอการศึกษา เชน การทดสอบสมมติฐานเกี่ยวกับ

ผลกระทบของการลงโทษ และผลไดกับผลเสียของกิจกรรมที่ถูกกฎหมายและผิดกฎหมาย ขอ

สมมติที่ใหความชื่นชอบของบุคคลเปนคาคงที่นั้นทําให criminometric มีความแตกตางจาก

วิชาการที่เกี่ยวกับการรักษาระเบียบกฎเกณฑทางสังคมอ่ืนอันไดแก ศาสตรดานรัฐศาสตร 

นิติศาสตร และอาชญาวิทยาโดยทั่วไป 

การศึกษาในแงมุมนี้พิจารณาถึงความนาจะเปนของการลงโทษ ซึ่งรวมถึง ความ

นาจะเปนในการจับกุม การพิสูจน และการตัดสินวากระทําผิดจริงแลวลงโทษ กับความรุนแรงหรือ

ขนาดของการลงโทษ ซึ่งอยูในรูปแบบของ จํานวนของโทษปรับ ระยะเวลาของการลงโทษตามคํา

พิพากษา หรือระยะเวลาในการจําคุก เปนตน 

การศึกษาของ Tullock (1974) ไดทําการทดสอบโดยใชแบบจําลองทาง

เศรษฐศาสตรวิเคราะหพฤติกรรมการกออาชญากรรม โดยใหขอมูลจํานวนการเกิดอาชญากรรม

ของประเทศสหรัฐอเมริกาเปนตัวแปรตาม โดยมีตัวแปรอิสระที่แสดงถึงตนทุนและผลประโยชนจาก

การประกอบอาชญากรรมเปนปจจัยในการวิเคราะห  และนําวิธีการทางสถิติตามแบบจําลอง

สมการถดถอยเชิงพหุ (Multiple Regression) มาใชในการศึกษา ผลการศึกษาที่ได สอดคลองกับ

ทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร กลาวคือ ถาตนทุนในการประกอบอาชญากรรมเพิ่มข้ึนและโอกาสที่จะถูก

จับและตัดสินลงโทษสูงข้ึน จะทําใหอัตราการเกิดอาชญากรรมลดตํ่าลง แตถาตนทุนคาเสียโอกาส
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ของการประกอบอาชญากรรมลดตํ่าลง จะทําใหจํานวนการเกิดอาชญากรรมทั้งที่เปนความผิด

เกี่ยวกับทรัพยและอาชญากรรมความผิดที่เกี่ยวกับรางกายมีอัตราที่สูงข้ึน  

Witte (1980), Schmidt และ Witte (1984) (อางถึงใน Eide, Rubin & Shepherd, 

2006) ทําการทดสอบโดยใชขอมูลจากการสุมบุคคลจํานวน 641คน ที่พนโทษจากเรือนจําในนอรท

แคโรไลนา สหรัฐอเมริกา โดยประเมินผลกระทบของอาชญากรรมอันไดแก ความนาจะเปนในการ

จับกุมและขนาดของโทษ พบวามีนัยสําคัญเชิงลบตอการเกิดอาชญากรรม 

Myers Jr.(1983) ทําการศึกษาโดยใชขอมูลจากการสุมบุคคลจํานวน 2,127 คน ที่

พนโทษจากเรือนจํากลางของสหรัฐ (US Federal prison) พบวา ขนาดของการลงโทษมีนัยสําคัญ

ทางสถิติเปนผลกระทบเชิงลบตอการกออาชญากรรม ในขณะที่ความนาจะเปน (หาไดจากสัดสวน

ของผูกระทําผิดที่ถูกลงโทษจําคุกกับผูกระทําผิดทั้งหมด) พบวามีนัยสําคัญทางสถิติเปนลบตอการ

กออาชญากรรม และยังพบวาอัตราคาจางที่สูงข้ึนเปนตัวลดการกระทําความผิดซ้ําซาก 

Trumbull (1989) ทําการศึกษาโดยใชขอมูลผูกระทําผิดจํานวนประมาณ 2,000 คนที่

พนโทษจากเรือนจําในนอรทแคโรไลนา สหรัฐอเมริกา เพื่อศึกษาเร่ืองการกระทําความผิดซ้ําซาก

และการปองกันอาชญากรรม เขาพบวา ไมมีตัวแปรในการปองกันอาชญากรรมใด ซึ่งไดแก ความ

นาจะเปนในการจับกุม ความนาจะเปนในการตัดสินวากระทําผิด และความนาจะเปนในการ

ลงโทษจําคุก และระยะเวลาในการลงโทษ ที่มีนัยสําคัญทางสถิติเลย แตเขาใหเหตุผลวาเปนเร่ือง

ธรรมดาเพราะเม่ือทําการสุมเพียงบุคคลที่ไมวาความนาจะเปนและความรุนแรงของโทษจะเปน

อยางไรก็เลือกที่จะประกอบอาชญากรรมอยูดี อยางไรก็ตาม Trumbull พบวา การเพิ่มข้ึนของ

ระยะเวลาในการลงโทษจําคุกคร้ังกอนของผูกระทําผิด มีนัยสําคัญเชิงลบตอการกออาชญากรรม 

ผลลัพธที่ไดทําใหขอสมมติฐานในการปองกันอาชญากรรมนาเช่ือถือ และนอกจากนี้ยังพบวา

คาจางที่สูงข้ึนของงานที่ผูกระทําผิดทําในคร้ังแรกหลังจากถูกปลอยตัวมีผลกระทบทางลบตอการ

กออาชญากรรม 

Viscusi (1986) เลือกใชพื้นฐานเศรษฐศาสตรแรงงานในการศึกษาเกี่ยวกับงานที่เปน

อันตราย เพื่อประเมินถึงการ tradeoff กันระหวางความเส่ียงที่เกิดข้ึนและผลตอบแทนท่ีไดรับจาก

การกระทํากิจกรรมที่ผิดกฎหมาย ในตลาดแรงงานนั้นการเพิ่มข้ึนของความเส่ียงทางกายภาพท่ี

เกิดกับลูกจางมักถูกทดแทนดวยเงินจํานวนหน่ึง ซึ่งนอกเหนือจากคาจางแรงงานธรรมดาที่ไมมี

ความเส่ียงในการทํางาน เขาทําการศึกษาความนาจะเปนและความรุนแรงของการลงโทษ โดยใช

วิธีการเดียวกันกับการหาความนาจะเปนและความรุนแรงของความเสียหาย หรือการบาดเจ็บจาก

การทํางานที่มีอันตราย Viscusi สามารถประมวลผลกระทบที่เกิดจากการเปล่ียนแปลงของตัวแปร
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ทั้งสองตอการกออาชญากรรมได โดยการสํารวจขอมูลการจางงานของกลุมวัยรุนในชุมชนแออัด

จํานวน 2,358 คน จาก บอสตัน ชิคาโก และฟลาเดลเฟย ในสหรัฐอเมริกา พบวาขอเท็จจริง

สนับสนุนขอสมมติฐานความสามารถในการปองกันอาชญากรรม สอดคลองกับทฤษฎี 

นอกจากนี้ยังมีการศึกษาของ Ehrlich (1973) โดยทําการศึกษาอาชญากรรมตางๆ 7 

ชนิดที่เกิดข้ึนในสหรัฐอเมริกา โดยใชขอมูลของทุกรัฐทั่วประเทศจากป ค.ศ. 1940, 1950 และ1960 

พบวาความนาจะเปนในการลงโทษผูกระทําผิดมีนัยสําคัญทางสถิติทางลบตอการเกิด

อาชญากรรมทุกชนิดยกเวนการฆาตกรรม และความรุนแรงของบทลงโทษก็มีผลอยางเดียวกัน 

งานวิจัยของ Ehrlich ไดถูกนํามาใชเปนแบบอยางในการศึกษาอยางถี่ถวนของนักวิจัยหลายๆ คน 

อยางไรก็ตามการศึกษาอาชญากรรมดวยทฤษฎีดังกลาวก็ยังมีขอวิพากษแบบจําลอง

ทางเศรษฐศาสตรที่อธิบายพฤติกรรมนี้อยูเชนกัน กลาวคือ การที่สมมติใหบุคคลผูประกอบ

อาชญากรรมเปนบุคคลปกติ มีเหตุมีผลในการวิเคราะหผลไดผลเสียที่เกิดข้ึน และการประกอบ

อาชญากรรมไดถูกตรึกตรองกอนลวงหนาแลว จากขอสมมตินี้ทําใหไมสามารถอธิบายพฤติกรรม

การกออาชญากรรมที่เกิดข้ึนจากบุคคลผูไมสมประกอบทางสติปญญา หรือเปนอาชญากรรม

ประเภทที่มิไดตรึกตรองไวกอนลวงหนาได 


