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บทที่ 5 
 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 
 

5.1   บทสรุป 
 

สัญญาลิสซิ่ง เปนสัญญาไมมีชื่ออยางหนึ่ง และไมไดบัญญัติไวในประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย เกิดข้ึนจากการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง เปนธุรกิจประเภทการ

บริการจัดหาเงินทุน (Financing) โดยฝายที่ตองการทรัพยสินที่เปนเคร่ืองจักรและอุปกรณ

ตางๆ ในการประกอบกิจการแตไมมีเงินลงทุนซื้อ ไดไปติดตอขอใหบุคคลอีกฝายหนึ่งซึ่ง

เปนผูประกอบธุรกิจ หรือสถาบันการเงินใหเปนผูลงทุนซื้อทรัพยสิน ที่เปนเคร่ืองจักรและ

อุปกรณตางๆ มา แลวทําสัญญาใหฝายที่ตองการใชทรัพยสินนั้นเชาทรัพยสินนั้นไปใช

ประโยชน โดยชําระคาเชาเปนรายเดือน และเมื่อส้ินสุดสัญญาเชาแลว ก็สามารถมีสิทธิ

เลือกซ้ือเปนเจาของทรัพยสินที่เชาไดในราคาที่ตกลงกันไวลวงหนา ซึ่งราคาที่ซื้อขายกัน

นั้นจะมีมูลคานอยกวาราคาทรัพยสิน โดยสัญญาดังกลาวนั้นเรียกวาสัญญาเชาแบบ

ลิสซิ่ง หรือสัญญาลิสซิ่ง 

จากการศึกษาแนวคิดและวิวัฒนาการของสัญญาลิสซิ่งในกฎหมายของประเทศ

ตางๆจะเห็นไดวาไดมีการยอมรับวา  สัญญาลิสซิ่ง   เปนเอกเทศสัญญาซ่ึงแยกตางหาก

จากสัญญาเชาทรัพย  สัญญาเชาซื้อ  และสัญญาซ้ือขายแบบมีเงื่อนไข  โดยลักษณะของ

สัญญาลิสซิ่งจะมีไดในทรัพยสินหลายประเภท  สวนใหญจะเปนสังหาริมทรัพย ทั้ง

สังหาริมทรัพยที่ใชในการดํารงชีวิตประจําวัน เชน  รถยนต  อุปกรณเคร่ืองใชไฟฟา  และ

สังหาริมทรัพยที่ใชในการประกอบวิชาชีพอุตสาหกรรมและพาณิชยกรรม  เชน  เคร่ืองจักร

และอุปกรณที่ใชในการผลิต  จึงทําใหในบางประเทศมีการทําสัญญาลิสซิ่งจํากดัอยูเฉพาะ

แตทรัพยสิน ที่ใชในการประกอบธุรกิจในทางอุตสาหกรรม และทางพาณิชยกรรมเทานั้น  

และมีลักษณะเปนการใหความชวยเหลือหรือการสนับสนุนในการลงทุนในการประกอบ

ธุรกิจ (Financial Lease) ทําใหการทําสัญญาลิสซิ่งมิถูกจํากัดประเภทของทรัพยสิน และ

จํากัดในคุณสมบัติของผูใหเชาและผูเชา  ซึ่งเมื่อพิจารณาเปรียบเทียบกับ อนุสัญญาวา

ดวยลิสซิ่งทางการเงินระหวางประเทศค.ศ.1988 (UNIDROIT Convention on 

International Financial Leasing ,1988) แลวพบวา อนุสัญญาดังกลาวไมไดกําหนด

จํากัดประเภทของทรัพยสินและคุณสมบัติของผูใหเชา และผูเชาไว  ดังนั้นผูใหเชาหรือผู

เชาจึงเปนบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลก็ได และก็ไมไดจํากัดประเภทของทรัพยสินเอาไว  



 

 

238 

นอกจากนี้ยังไดบัญญัติกําหนดสิทธิหนาที่และความรับผิดของคูสัญญาไว  ดังนั้นจึงเปน

การยืนยันวา  สัญญาลิสซิ่งเปนเอกเทศสัญญาประเภทใหม  ที่เกิดข้ึนในธุรกิจการเงินจึง

ไมนําหนาที่และความรับผิดตามสัญญาซ้ือขาย สัญญาเชาทรัพย และสัญญาเชาซือ้ มาใช

บังคับกับสัญญาลิสซิ่งอีกตอไป   

จากการศึกษาความหมายของสัญญาลิสซิ่งทั้งตามกฎหมายตางประเทศ และ

ตามกฎหมายของไทยตามประกาศกระทรวงการคลัง และประกาศอธิบดีกรมสรรพากร 

และความเห็นของนักวิชาการ  ทําใหทราบความหมายและสาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่ง

ดังตอไปนี้ 

1.  เปนสัญญาใหเชาสังหาริมทรัพยชนิดหนึ่ง 

2. ผูใหเชา (Lessor) เปนผูมีหนาที่ในการติดตอและซื้อทรัพยสินจากผูผลิตหรือผู

จําหนายตามความตองการใชทรัพยสินของผูเชา (Lessee) 

3. ผูเชา (Lessee) เปนผูใชทรัพยสินเพื่อประโยชนในทางอุตสาหกรรม        

พาณิชยกรรม เกษตรกรรมของตน  มีหนาที่ชําระคาเชาตามอัตราที่ตกลงกัน และมีหนาที่

ในการบํารุงรักษาซอมแซม และประกันภัยทรัพยสิน 

4.  เปนสัญญาที่มีกําหนดระยะเวลาในการเชาครอบคลุมระยะเวลาสวนใหญของ

อายุการใชงานของทรัพยสิน และผูเชาจะบอกเลิกสัญญาเชากอนครบอายุการเชาไมได 

5.  เมื่อส้ินสุดสัญญาเชา ผูเชามีสิทธิ์ซื้อทรัพยสินที่เชาเปนกรรมสิทธิ์ของตนเอง

ตามราคาที่ไดตกลงกันไว หรือสงคืนทรัพยที่เชา หรือทําสัญญาเชาตอ แลวแตจะตกลงกัน

ไวในสัญญา 

เมื่อพิจารณาจากความหมาย และสาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่งแลว  สัญญา

ลิสซิ่งเปนสัญญาไมมีชื่ออยางหนึ่ง  ที่คูสัญญาสามารถท่ีจะตกลงทําสัญญากันอยางไรก็

ได ที่เปนการไมขัดตอกฎหมายหรือขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของ

ประชาชนตามหลักเสรีภาพในการทําสัญญา  และหลักเกณฑตามประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชย   

แตเนื่องจากหลักเกณฑเกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่ง ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย

มิไดบัญญัติไว และไมมีกฎหมายบัญญัติเปนการเฉพาะ     เมื่อมีการทําสัญญาลิสซิ่งแลว

ก็จะทําใหเกิดปญหาในทางกฎหมายเก่ียวกับสัญญาลิสซิ่งดังนี้   

1. สถานะในทางกฎหมายของสัญญาลิสซิ่ง 
สัญญาลิสซิ่งเปนชื่อที่เกิดจากการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง ซึ่งเปนธุรกิจที่ใหบริการ

ทางการเงินอยางหนึ่ง และไมมีกฎหมายบัญญัติความหมายของสัญญาลิสซิ่งไวเปนการ

เฉพาะ และหลักเกณฑที่เกี่ยวของกับสัญญาลิสซิ่งตามประกาศกระทรวงการคลัง และ
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ประกาศอธิบดีกรมสรรพากร ก็เปนหลักเกณฑที่ไมไดเกี่ยวกับเนื้อหาสาระสําคัญของ

สัญญาลิสซิ่ง โดยเปนหลักเกณฑที่เกี่ยวกับการประกอบธุรกิจลิสซิ่งของสถาบันการเงิน

และสิทธิประโยชนในทางภาษีของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง 

สัญญาลิสซิ่งเกิดจากการแสดงเจตนาของคูสัญญา โดยหลักแลวจะบังคับตาม

เจตนาภายในใจที่แสดงออกมาโดยชัดแจง   ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย

มาตรา 171 กลาวคือถาคูสัญญาแสดงเจตนาโดยชัดแจงวาประสงคที่จะผูกพันกันตาม

สัญญาลิสซิ่ง ก็ตองบังคับไปตามเจตนาของคูสัญญา ซึ่งการแสดงเจตนาที่จะผูกพันตาม

สัญญาลิสซิ่งนั้นคูสัญญาจะตองแสดงเจตนาโดยชัดแจงวาผูใหเชาตกลงใหผูเชาไดใชหรือ

ไดรับประโยชนในทรัพยสินที่เชา ตามระยะเวลาที่ตกลงกันไวแนนอน โดยผูเชาตกลงที่จะ

ชําระคาเชาเปนงวดๆ  และเมื่อส้ินสุดสัญญาเชาใหสิทธิผูเชาในการเลือกที่จะซ้ือทรัพยสิน

ที่เชาเปนกรรมสิทธิ์ โดยตองชําระราคาทรัพยสินอีกจํานวนหนึ่ง หรือจะทําสัญญาเชาตอ

หรือเลิกสัญญาและสงมอบทรัพยสินที่เชาคืนก็ได ซึ่งเปนหลักเกณฑที่เปนสาระสําคัญของ

สัญญาลิสซิ่ง โดยหลักเกณฑที่เปนสาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่งดังกลาวเปนหลักเกณฑ

ตามหลักกฎหมายของตางประเทศ  แตในประเทศไทยไมมีการบัญญัติหลักเกณฑที่เปน

สาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่งแตก็สามารถที่จะทําสัญญาลิสซิ่งไดตามหลักอิสระในทาง

แพงและหลักเสรีภาพในการแสดงเจตนาตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

และหากคูสัญญาไมไดแสดงเจตนาโดยชัดแจงวาประสงคจะผูกพันกันตาม

สัญญาลิสซิ่งแลว เชน ผูประกอบธุรกิจไมไดบอกกลาวอะไรเลย  หรือหัวกระดาษก็ไมได

ระบุวาเปนสัญญาอะไร  หรือทําสัญญาดวยวาจา ระหวางผูประกอบธุรกิจกับผูบริโภค

เกิดข้ึนแลว โดยการทําสัญญาดังกลาวผูประกอบธุรกิจไมไดบอกกลาววาทําสัญญาอะไร 

แตมีปายช่ือบอกใหทราบวาเปนการทําธุรกิจลิสซิ่ง และผูบริโภคก็ไปทําสัญญาโดยเอา

ทรัพยสินจากผูประกอบธุรกิจไปใชกอน แลวมีการผอนชําระราคาเปนงวดๆ โดยผูบริโภค

ไมรูวาเปนการทําสัญญาอะไร เปนตน  ซึ่งกรณีดังกลาวการที่จะบังคับใหเปนไปตาม

เจตนาของคูสัญญานั้น เมื่อมีการแสดงเจตนาไมชัดแจงวาประสงคจะผูกพันตามสัญญา

ลิสซิ่งหรือไม ดังนั้นจึงตองบังคับใหเปนไปตามเจตนาที่แสดงออกมา ซึ่งบุคคลโดยท่ัวไป  

อาจเขาใจวา การตกลงเขาผูกพันในลักษณะดังกลาวเปนการทําสัญญาซ้ือขายผอนสง 

ดังนั้นจึงตองบังคับใหเปนไปตามสัญญาซ้ือขายผอนสงตามเจตนาของคูสัญญา 

และในกรณีเมื่อสัญญาลิสซิ่งเกิดข้ึนแลวการที่จะบังคับใหเปนไปตามสิทธิหนาที่

ของคูสัญญาในกรณีที่ไมไดตกลงกันไวในสัญญาจะบังคับอยางไรตามหลักกฎหมายใดซ่ึง

ในกรณีดังกลาวยังไมมีคําพิพากษาศาลฎีกาที่วินิจฉัยในเร่ืองสิทธิหนาที่ของของคูสัญญา
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ตามสัญญาลิสซิ่ง แตคําพิพากษาฎีกาที่ 2763/ 2551 ไดวินิจฉัยถึงสิทธิหนาที่ของ

คูสัญญา ในกรณีของหนาที่ของผูเชาที่ตองชําระคาเชาเปนงวดๆตามสัญญาลิสซิ่ง 

2. ปญหาทางกฎหมายเม่ือมีการทําสัญญาลิสซิ่งเกิดข้ึนแลว 

ปญหาวาสัญญาลิสซิ่งเปนสัญญาประเภทใด 

จากการศึกษาความเห็นของนักวิชาการ ผูทรงคุณวุฒิ และแนวคําวินิจฉัยของ

ศาลฎีกา ก็ไดใหความเห็นเกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่งวาเปนสัญญาประเภทใด ชนิดใด โดยมี

การใหความเห็นไวแตกตางกัน สามารถสรุปไดเปน 3 กลุม คือ  

1. เห็นวาเปนเอกเทศสัญญาหรือเปนสัญญาที่ไมมีชื่อ  

2. เห็นวาเปนสัญญาเชาทรัพย ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 

537  และ  

3. เห็นวาเปนสัญญาเชาซ้ือ ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 572     

ซึ่งในประเด็นปญหาดังกลาวผูเขียนมีความเห็นวา แมจะไมมีกฎหมายบัญญัติ

เกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่งไวโดยชัดแจงในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย แตสัญญาลิสซิ่ง

ก็สามารถที่จะทําไดตามหลักเสรีภาพในการทําสัญญา 

และเมื่อพิจารณาจากความหมายของสัญญาลิสซิ่ง ตามหลักกฎหมายของ

ตางประเทศ สามารถแบงได 2 กลุมคือ   

กลุมที่เห็นวาสัญญาลิสซิ่งเปนสัญญาที่มีความสัมพันธระหวางคูสัญญาสองฝาย 

คือ  คือ lessor (ผูใหเชา) กับ lessee (ผูเชา )  ซึ่งไดแกประเทศอังกฤษ   

และกลุมที่เห็นวาสัญญาลิสซิ่ง เปนสัญญาที่มีความสัมพันธระหวางคูสัญญาสาม

ฝาย คือ lessor (ผูใหเชา) กับ lessee (ผูเชา ) และ supplier (ผูจัดสงอุปกรณสินคาหรือ

ผูผลิต) ซึ่งไดแกประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศฝร่ังเศส ประเทศเยอรมัน รวมทั้งอนุสัญญา

วาดวยลิสซิ่งทางการเงินระหวางประเทศ ค.ศ.1988  (UNIDROIT Convention on 

International Financial Leasing,1988 )  ดวย  

 ผูเขียนมีความเห็นวา สัญญาลิสซิ่ง เปนสัญญาที่มีลักษณะพิเศษ โดยเฉพาะเปน

สัญญาที่มีคูสัญญาสามฝายและมีการกอนิติสัมพันธระหวาง lessor (ผูใหเชา) กับ lessee 

(ผูเชา ) และ supplier (ผูจัดสงอุปกรณสินคาหรือผูผลิต)แตสัญญาลิสซิ่งที่เกิดข้ึนจริงนั้น 

จะมีคูสัญญาแคสองฝาย ระหวาง lessor (ผูใหเชา) กับ lessee (ผูเชา ) โดยฝายที่สาม 

supplier (ผูจัดสงอุปกรณสินคาหรือผูผลิต) ซึ่งมีหนาที่สงมอบทรัพย  อาจจะมีหรือไมก็ได  

เพราะวาผูใหเชาสามารถจัดหาทรัพยมาสงมอบใหแกผูเชาเอง  จึงไมจําเปนตองหาบุคคล

ฝายที่สามมาทําหนาที่ในการสงมอบทรัพย  แตในทางธุรกิจหากผูประกอบธุรกิจลิสซิ่งเปน

สถาบันการเงิน  หรือนิติบุคคลที่ไมใชผูผลิต ยอมไมมีสินคาหรืออุปกรณไวในความ
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ครอบครอง  ฉะนั้นผูประกอบธุรกิจจึงตองส่ังใหบุคคลที่สาม ซึ่งเปนผูประกอบธุรกิจ

เกี่ยวกับทรัพยชิ้นนั้น มีหนาที่ในการสงมอบใหกับผูเชาแบบลิสซิ่ง  จึงทําใหสัญญาลิสซิ่ง

เปนสัญญาท่ีมีคูสัญญาสามฝาย  ดังนั้นจึงควรที่จะมีการบัญญัติกฎหมายมาใชกับ

สัญญาลิสซิ่งเปนการเฉพาะ หรือกลาวอีกนัยหนึ่งวาสัญญาลิสซิ่งเปนเอกเทศสัญญาอีก

ลักษณะหนึ่ง  สัญญาลิสซิ่งไมใชการใหเชาทรัพย  แตเปนการใหสินเช่ือแกผูใชบริการ โดย

มีหลักเกณฑเฉพาะที่ไมสามารถจะนําเอาหลักเกณฑอ่ืนมาใชได  

 ผู เ ขียนจึงขอเสนอ ใหมีการบัญญัติกฎหมายมาใชบังคับกับสัญญาลิสซิ่ง

โดยเฉพาะ โดยบัญญัติ คํานิยามความหมายของ”สัญญาลิสซิ่ง” หมายความวา  สัญญาที่

บุคคลผูเปนเจาของทรัพยสิน หรือเปนผูจัดหาทรัพยสิน นําทรัพยสินนั้นออกใหบุคคลอ่ืนได

ใชหรือไดรับประโยชนในทรัพยสินนั้น ดวยการชําระคาลิสซิ่งตอบแทนในการใชหรือการ

ไดรับประโยชนในทรัพยสินตามระยะเวลาที่ตกลงกัน โดยเมื่อส้ินสุดสัญญาแลว  บุคคลที่

ไดใชหรือไดรับประโยชนในทรัพยสิน มีสิทธิในการเลือก ซื้อทรัพยสิน ทําสัญญาลิสซิ่งตอ 

หรือสงมอบทรัพยสินนั้นคืน  และบัญญัติคํานิยามคูสัญญาในสัญญาลิสซิ่งใหมให

แตกตางไปจาก สัญญาเชาและสัญญาเชาซ้ือ โดยใชคําวา “ผูใหลิสซิ่ง” (Lessor)  แทนคํา

วา “ผูใหเชา” หรือผูใหเชาในสัญญาลิสซิ่ง หมายความวา บุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลที่

เขาทําสัญญาลีสซิ่งในฐานะเปนเจาของทรัพยสิน หรือเปนผูจัดหาทรัพยสิน 

ใชคําวา “ผูลิสซิ่ง” (Lessor) แทนคําวาผูเชาหรือผูเชาในสัญญาลิสซิ่งหมายความ

วาบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลที่เขาทําสัญญาลีสซิ่งในฐานะเปนผูใชหรือผูไดรับประโยชน

ในทรัพยสิน 

และใชคําวา “คาลิสซิ่ง” แทนคําวา “คาเชา” หมายความวา จํานวนเงินที่ผูลิสซิ่ง

ตองชําระใหกับผูประกอบธุรกิจหรือผูใหเชาตลอดระยะเวลาของสัญญา  เพื่อตอบแทน

การใชประโยชนจากการใชทรัพยสินที่เชา  โดยคิดจากอัตราคาใชประโยชนในทรัพยสิน 

รวมทั้งผลประโยชนที่ผูประกอบธุรกิจจะไดรับตามประเพณีทางการคา 

ปญหาการนําบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยบรรพ 1,2 มาใช

บังคับกับสัญญาลิสซิ่งโดยการตีความสัญญา 

ผูเขียนเห็นวา  การใชหลักการตีความสัญญามาใชกับการตีความสัญญาลิสซิ่งมี

ขอจํากัด และมีปญหาในทางปฎิบัติ ดังนั้นจึงควรที่จะมีกฎหมายของฝายบริหาร

กําหนดใหการประกอบธุรกิจลิสซิ่งเปนธุรกิจที่ควบคุมสัญญา เพื่อใหมีสัญญามาตรฐาน 

(Standard Form Contract) มาใชบังคับกับสัญญาลิสซิ่ง ทั้งนี้โดยอาศัยอํานาจตามตาม

พระราชบัญญัติคุมครองผูบริโภค(ฉบับที่2) พ.ศ.2541 มาตรา 35 ทวิ โดยการออก
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ประกาศคณะกรรมการวาดวยสัญญามาควบคุมการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง ที่จะตองใช

สัญญามาตรฐานแลว(Standard Form Contract) โดยมีหลักการ คือ ใหการประกอบ

ธุรกิจธุรกิจลิสซิ่งเปนธุรกิจที่ควบคุมสัญญา เพราะตามปกติประเพณีมีการทําสัญญา

ลิสซิ่งจะทําเปนหนังสือ โดยใชบังคับกับสถาบันการเงินดวย และในสัญญานั้นจะตองมี

หลักเกณฑเร่ือง วิธีการคํานวณอัตราคาเชาและราคาขายทรัพยสิน   วิธีการบอกเลิก

สัญญาจะตองมีการแจงบอกกลาวกอน หลักเกณฑเร่ือง ระยะเวลาในการแสดงเจตนาใช

สิทธิในการซื้อทรัพยสินเมื่อสัญญาลิสซิ่งส้ินสุดลง  หลักเกณฑเร่ืองการดําเนินการจด

ทะเบียนโอนกรรมสิทธิ์  

และนอกจากนี้ ควรที่จะมีการบัญญัติกฎหมายมาใชบังคับกับสัญญาลิสซิ่ง

โดยเฉพาะ โดยตราเปนพระราชบัญญัติสัญญาลิสซิ่ง โดยมีหลักการที่ สําคัญ คือ 

ความหมายของสัญญาลิสซิ่ง การทําสัญญาลิสซิ่งตองมีหลักฐานเปนหนังสือโดยไมตองมี

แบบของสัญญาลิสซิ่ง การจดทะเบียนการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง  การตีความสัญญาลิสซิ่ง 

สิทธิหนาที่ของผูใหลิสซิ่ง   สิทธิหนาที่ของผูลิสซิ่ง  ความระงับของสัญญาลิสซิ่ง และ

สมาคมกํากับผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง   

โดยหลักการตีความสัญญาลิสซิ่งตามรางกฎหมายฉบับดังกลาว นอกจากจะ

ตีความตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยแลว ยังตองคํานึงถึงปจจัย

ดังตอไปนี้ดวย 

               (1)ความสุจริตและเปนธรรมซ่ึงผูประกอบการคาพาณิชยที่ดีจะพึงมีและปฏิบัติตอกัน 

            (2)  ความสอดคลองกับมาตรฐานและแนวทางที่ถือปฏิบัติกันอยูในวงการคาพาณิชย

ในประเทศหรือระหวางประเทศ แลวแตกรณี 

            (3)  ประเพณีทางการคาที่คูสัญญารูหรือควรจะไดรู และแนวทางที่คูสัญญา      

เคยปฏิบัติตอกันมากอน 

                 (4)    ความเจริญรุงเรืองอยางยั่งยืนของกิจการคาพาณิชยในประเทศหรือระหวาง

ประเทศแลวแตกรณี 

ปญหาการนําบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ3 ลักษณะ

เชาทรัพย มาใชบังคับกับสัญญาลิสซิ่ง ในฐานะที่เปนบทบัญญัติของกฎหมายที่ใกลเคียง

อยางยิ่ง 

 ผูเขียนเห็นวา การทําสัญญาลิสซิ่งไมตองกําหนดแบบของสัญญาเอาไว  แต

สามารถนําหลักเกณฑการทําสัญญาเชาตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 

538 มาบังคับใชกับสัญญาลิสซิ่ง ในฐานะที่เปนบทบัญญัติของกฎหมายที่ใกลเคียงอยาง
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ยิ่งได  โดยหากเปนการทําสัญญาลิสซิ่งในสังหาริมทรัพยก็ตองมีหลักฐานเปนหนังสือ ถา

ไมมีหลักฐานเปนหนังสือก็จะฟองรองบังคับคดีกันไมได  และถาเปนการทําสัญญาลิสซิ่ง

ในอสังหาริมทรัพยต้ังแตสามปข้ึนไป ตองทําเปนหนังสือและจดทะเบียนตอพนักงาน

เจาหนาที่   ซึ่งเปนหลักเกณฑที่สอดคลองกับแนวคําพิพากษาของศาลที่วินิจฉัยวา 

สัญญาลิสซิ่ง เปนสัญญาเชาทรัพย อีกทั้งเมื่อไมไดกําหนดแบบของสัญญาลิสซิ่งไวแลว ก็

จะกอใหเกิดผลดีในทางเศรษฐกิจ ทําใหการทําสัญญาลิสซิ่งไดรับความนิยม เพราะ

สามารถทําไดงาย และไดรับการคุมครองตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย มาตรา 538  

 ผูเขียนเห็นวา ผูใหเชา (the lessor) ในสัญญาลิสซิ่ง คือ บุคคล ซึ่งไดแกบุคคล

ธรรมดา และนิติบุคคล ดังนั้นบุคคลธรรมดา และนิติบุคคล ก็สามารถเปน ผูใหเชา (the 

lessor) ในสัญญาลิสซิ่งไดซึ่งเปนไปตามหลักอิสระในทางแพง และหลักเสรีภาพในการทํา

สัญญา และเปนการนําเอาบทบัญญัติ ความหมายของ ผูใหเชา ตามประมวลกฎหมาย

แพงและพาณิชย มาตรา 537 มาบังคับใชกับสัญญาลิสซิ่ง ในในฐานะที่เปนบทบัญญัติ

ของกฎหมายที่ใกลเคียงอยางยิ่งได  แตในกรณีของการทําสัญญาลิสซิ่งของผูประกอบ

ธุรกิจลิสซิ่ง  ยังมีความจําเปนตองมีการควบคุมการประกอบธุรกิจโดยรัฐ เพราะเปนการ

ใหบริการทางการเงินอยางหนึ่ง ซึ่งรัฐตองมีกฎหมายเพื่อควบคุมการประกอบธุรกิจการให

เชาทรัพยสินแบบลิสซิ่งไวตางหาก   

ผูเขียนเห็นวา  ผูเชา หรือ ผูบริโภค(the Lessee) ในสัญญาลิสซิ่ง  คือ บุคคล

ธรรมดา  หรือ นิติบุคคล ที่ตองการครอบครองและใชทรัพยสินตามสัญญาลิสซิ่ง เพื่อ

ตนเอง ครอบครัว หรือ บุคคลที่อาศัยในครอบครัวเดียวกันนั้น หรือวัตถุประสงคในทาง

เศรษฐกิจ กิจการอุตสาหกรรม  เกษตรกรรม  พาณิชยกรรม หรือกิจการบริการอยางอ่ืนก็

ได 

 ปญหาการนําบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยบรรพ 3ลักษณะ

เชาซ้ือมาใชบังคับกับสัญญาลิสซิ่ง ในฐานะที่เปนบทบัญญัติของกฎหมายที่ใกลเคียง

อยางยิ่ง  

 ผูเขียนเห็นวา สัญญาเชาซื้อ และ สัญญาลิสซิ่ง ตางก็เปนสัญญาเชาทรัพย

เหมือนกัน และเปนสัญญาเชาที่มีวัตถุประสงคแบบผสม กลาวคือสัญญาเชาซ้ือเปน

สัญญาที่มีวัตถุประสงคแบบผสมระหวาง เชาทรัพย  และคํามั่นของผูใหเชาวาจะขาย

ทรัพยสิน สวนสัญญาลิสซิ่งก็เปนสัญญาท่ีมีวัตถุประสงคผสมระหวาง เชาทรัพย กับ 

คํามั่นของผูเชาวาจะซ้ือทรัพยสิน หรือใหสิทธิผูเชาในการเลือกซ้ือทรัพยสินที่ใหเชาเมื่อ

ครบกําหนดสัญญา         
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 นอกจากนี้สัญญาเชาซ้ือและสัญญาลิสซิ่ง ก็เปนการใหสินเช่ือหรือการใหบริการ

ทางการเงิน หรือการประกอบธุรกิจเหมือนกัน แตการทําสัญญาเชาซ้ือในทรัพยสิน เปน

ธุรกรรมที่กรรมสิทธิ์ในทรัพยสินยังคงเปนของผูใหเชาซื้อ (ผูขาย) จนกระทั่งผูเชาซื้อ(ผูซื้อ) 

ผอนชําระคาเชาเทากับมูลคาของทรัพยสินกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินก็จะโอน มาเปนของ ผู

เชาซื้อ (ผูซื้อ) ซึ่งจะกอใหเกิดหลักประกันในการชําระหนี้ (security interest) ทรัพยสินที่

เปนวัตถุแหงสัญญาในสัญญาเชาซ้ือนั้น จึงเปนหลักประกันในการชําระหนี้ตามสัญญา

เชาซ้ือ สวนการใหเชาทรัพยสินแบบลิสซิ่ง หรือทรัพยสินในสัญญาลิสซิ่ง ตองมิใชทรัพยที่

ใชเปนหลักประกันในการชําระหนี้  ดังนั้นจึงทําใหสัญญาเชาซื้อแตกตางจากสัญญาลิสซิ่ง  

และสัญญาลิสซิ่ง ก็ไมใชสัญญาเชาซ้ือ   

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ไดกําหนดแบบของสัญญาเชาซื้อ ไวใน

มาตรา 572 วรรคสอง  บัญญัติวา “ สัญญาเชาซื้อนั้นถาไมทําเปนหนังสือทานวาเปน

โมฆะ “ โดยการทําเปนหนังสือนั้นตองมีการลงลายมือชื่อคูสัญญาทั้งสองฝาย 1  และตอง

ลายลายมือชื่อพรอมกันในขณะทําสัญญาดวย มิฉะนั้นสัญญาจะตกเปนโมฆะ 2   สัญญา

ลิสซิ่ง ไมมีกฎหมายกําหนดแบบเอาไว  และสัญญาลิสซิ่ง เปนเอกเทศสัญญาอยางหนึ่งที่

ไมไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  ดังนั้นบทบัญญัติในเร่ืองแบบของ

สัญญาเชาซื้อ ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 572 วรรคสอง  จึงไม

สามารถนํามาบังคับใชกับ   สัญญาลิสซิ่งในฐานะท่ีเปนบทบัญญัติของกฎหมายท่ี

ใกลเคียงอยางยิ่งได 

ประเภทของทรัพยสินในสัญญา ทรัพยที่เปนวัตถุแหงสัญญาในสัญญาเชาซ้ือ 

และ สัญญาลิสซิ่ง คือ “ทรัพยสิน” เหมือนกัน ดังนั้นประเภทของทรัพยสินที่เปนวัตถุแหง

สัญญาเชาซ้ือและสัญญาลิสซิ่งจึง ไดแก อสังหาริมทรัพยและสังหาริมทรัพย 

วัตถุประสงคแหงสัญญาสัญญาเชาซื้อจึงมีวัตถุประสงคในการโอนกรรมสิทธิ์ดวย 

ซึ่งหมายความวา เมื่อผูเชาไดผอนชําระคาเชาซ้ือครบถวนแลวใหทรัพยสินตกเปน

กรรมสิทธิ์แกผูเชาซื้อตามขอตกลงเพราะ ผูเชาซ้ือมีเปาหมายสุดทายคือการไดกรรมสิทธิ์

                                                 
1 คําพิพากษาฎีกาที่ 8011/2548 สัญญาเชาซื้อไมทําเปนหนังสือเปนโมฆะ ตาม 

ป.พ.พ. มาตรา 572 วรรคสอง หมายถึง เจาของทรัพยสินผูใหเชาซ้ือและผูเชาซ้ือจะตองลง

ลายมือชื่อ      ในสัญญาเชาซื้อดวยกันทั้งสองฝาย สัญญาเชาซ้ือจึงจะมีผลสมบูรณตาม

กฎหมาย   
2 ศนันทกรณ  โสถติพันธ , คําอธิบายเชาทรัพย-เชาซ้ือ , พิมพคร้ังที่ 3 

(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพวิญูชน ,2549 ),น.176. 
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ในทรัพยสินที่เชาซ้ือ  สัญญาลิสซิ่ง จะมีวัตถุประสงคในการใชประโยชนจากทรัพยสินที่

เชาแลว  หากสัญญาลิสซิ่งดังกลาวผูเชาใชสิทธิซื้อทรัพยโดยทําขอตกลงกันไว  ขอตกลง

ในการซ้ือทรัพยสินดังกลาวก็สามารถบังคับได     และทําใหสัญญาลิสซิ่งที่มีขอตกลงใน

การซื้อทรัพยสินดังกลาว เปนสัญญาที่มีวัตถุประสงคในการโอนกรรมสิทธิ์ดวยแต

กรรมสิทธิ์ในทรัพยสินจะไมโอนไปทันที่เมื่อสัญญาเชาส้ินสุดลง กรรมสิทธิ์จะโอนไปตอเมือ่

มีการตกลงทําสัญญาซ้ือขายกัน  

ปญหาการปรับใชหลักกฎหมายตามแนวคําวินิจฉัยของศาลฎีกา 

จากการศกึษาแนวคําพิพากษาของศาลฏีกา พบวาศาลฎีกาไดวินิจฉัยวา สัญญา

ลิสซิ่ง หรือสัญญาใหเชาทรัพยสินแบบลิสซิ่ง หรือ สัญญาเชา(โดยมีสิทธิเลือกซ้ือ) ไมใช

สัญญาเชาซ้ือ แตเปนสัญญาเชาทรัพยจึงไมตองติดอากรแสตมป  โดยคําพิพากษาศาล

ฎีกาที่ 8810/2543(ประชุมใหญ) ไดวินิจฉัยไวเปนบรรทัดฐานและมีคําพิพากษาศาลฎีกา 

ที่ตัดสินวินิจฉัยตามแนวคําพิพากษาฉบับดังกลาวเร่ือยมา ซึ่งเปนการวินิจฉัยในประเด็น

การติดอากรแสตมปสัญญาตามประมวลรัษฎากรไมมีประเด็นขอพิพาทเร่ืองสิทธิหนาที่

ระหวางคูสัญญา  ตอมาเมื่อปพ.ศ.2551 ศาลฎีกาไดมีประเด็นพิพาทเร่ืองสิทธิหนาที่ของ

คูสัญญาในสัญญาลิสซิ่งและศาลไดวินิจฉัยไวตามคําพิพากษาศาลฎีกาที่ 2763/ 2551  

ไดวินิจฉัยถึงสิทธิหนาที่ของคูสัญญา ในกรณีของหนาที่ของผูเชาที่ตองชําระคาเชาเปน

งวดๆตามสัญญาลิสซิ่ง 

ปญหาเร่ืองสิทธิ หนาที่ และความรับผิดของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง(Lessor) 

การกําหนดสิทธิหนาที่ และความรับผิดของคูสัญญาก็เปนขอตกลงในสัญญา

อยางหนึ่งที่มีความสําคัญเปนอยางยิ่ง โดยเฉพาะกรณีการตกลงทําสัญญาในเร่ืองที่ไมมี

บทบัญญัติของกฎหมาย กําหนดสิทธิหนาที่และความรับผิดของคูสัญญาไวโดยชัดแจง  

เพราะหากไมมีการตกลงกําหนดสิทธิหนาที่และความรับผิดระหวางคูสัญญา หรือมีการ

ตกลงกันไวแตใชถอยคําที่ไมโดยชัดแจง หรือสามารถตีความไดหลายนัย ก็จะเกิดปญหา

วา คูสัญญามีสิทธิหนาที่และความรับผิดตอกันอยางไร และหากจะบังคับใหเปนไปตาม

สิทธิหนาที่และความรับผิดตอกันแลวจะนําหลักกฎหมายใดมาใชบังคับ   

ปญหาเร่ืองสิทธิหนาที่และความรับผิดของคูสัญญาในสัญญาลิสซิ่ง ก็เปนอีก

ประเด็นปญหาหนึ่งของสัญญาลิสซิ่งเนื่องจากไมมีกฎหมายบัญญัติ ผูเขียนจึงเสนอใหมี

การรางกฎหมายมาบังคับใชกับสัญญาลิสซิ่ง และมีบทบัญญัติสิทธิหนาที่ของผูใหเชาใน

สัญญาลิสซิ่ง ดังนี้คือ  ผูใหเชามีสิทธิเรียกคาปรับจากผูเชา  สิทธิในการบอกเลิกสัญญา

ของผูใหเชา   หนาที่ของผูใหเชาที่จะตองโอนกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินใหแกผูเชา  การเชา

ชวงและโอนสิทธิและหนาที่ตามสัญญาเชาใหแกบุคคลอ่ืน   ผูใหเชามีหนาที่ในการสงมอบ
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ทรัพยสินใหแกผูเชา   ผูใหเชามีหนาที่ตองสงมอบทรัพยสินในสภาพที่ซอมแซมดีแลว และ

เหมาะแกการใชประโยชน  และ ผูใหเชามีหนาที่ในการสงมอบทรัพยสินที่ไมชํารุดบกพรอง

ในสิทธิ  หรือ ไมทําใหผูเชาตองถูกรอนสิทธิ 

ปญหาเร่ืองสิทธิ หนาที่ ของผูบริโภคในสัญญาลิสซิ่ง (Lessee) 

การกําหนดสิทธิหนาที่ และความรับผิดของคูสัญญาก็เปนขอตกลงในสัญญา

อยางหนึ่งที่มีความสําคัญเปนอยางยิ่ง โดยเฉพาะกรณีการตกลงทําสัญญาในเร่ืองที่ไมมี

บทบัญญัติของกฎหมาย กําหนดสิทธิหนาที่และความรับผิดของคูสัญญาไวโดยชัดแจง  

เพราะหากไมมีการตกลงกําหนดสิทธิหนาที่และความรับผิดระหวางคูสัญญา หรือมีการ

ตกลงกันไวแตใชถอยคําที่ไมโดยชัดแจง หรือสามารถตีความไดหลายนัย ก็จะเกิดปญหา

วา คูสัญญามีสิทธิหนาที่และความรับผิดตอกันอยางไร และหากจะบังคับใหเปนไปตาม

สิทธิหนาที่และความรับผิดตอกันแลวจะนําหลักกฎหมายใดมาใชบังคับ 

ดังนั้นสิทธิหนาที่ของผูบริโภคในสัญญาลิสซิ่งที่ควรบัญญัติไวในกฎหมายที่ใช

บังคับกับสัญญาลิสซิ่งไดแก  สิทธิของผูบริโภคหรือผูเชาในการบอกเลิกสัญญาฝายเดียว   

หนาที่ในการใชทรัพยสินดวยตนเอง หามนําทรัพยสินไปใหเชาชวง หนาที่ในการชําระคา

เชาเปนงวดๆ บํารุงรักษาและซอมแซมทรัพยสินที่เชา และการประกันภัยทรัพยสิน   สิทธิ

ของผูเชาในการเลือกซื้อทรัพยสินเมื่อครบกําหนดระยะเวลาเชา 

ปญหาการส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่ง 

การส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่ง เนื่องจากไมมีกฎหมายบัญญัติถึงการส้ินสุดของ

สัญญาลิสซิ่งไว ดังนั้นจึงควรบัญญัติกฎหมายกําหนดหลักเกณฑการสิ้นสุดของสัญญา

ลิสซิ่งดังตอไปนี้ 

1. การสิ้นสุดลงของสัญญาลิสซิ่งโดยขอตกลงในสัญญา 

2. การสิ้นสุดลงของสัญญาลิสซิ่งโดยการบอกเลิกสัญญา ของผูประกอบธุรกิจ

ลิสซิ่ง เมื่อผูเชาไมชําระคาเชาตามสัญญาลิสซิ่ง หรือทําผิดสัญญาในขอที่เปนสาระสําคัญ   

เมื่อผูเชาไมใชทรัพยโดยชอบตาม มาตรา 552 หรือไมสงวนรักษาทรัพยสินที่เชาตาม

มาตรา  553  และผูใหเชาไดบอกกลาวใหทําใหถูกตองแลวแตผูเชาไมทํา ตามมาตรา 554 

โดยจะบอกเลิกสัญญาไดตอเมื่อมีการบอกกลาวใหผูเชาไดปฏิบัติใหถูกตองกอน และเมื่อ

ผูเชานําทรัพยสินที่เชาไปใหเชาชวงหรือโอนสิทธิการเชา โดยมิไดรับความยินยอมจากผูให

เชาตามมาตรา 544  ผูใหเชาบอกเลิกสัญญาเชาไดทันทีโดยไมตองบอกกลาวกอน 

3. การสิ้นสุดลงของสัญญาลิสซิ่งโดยการบอกเลิกสัญญาของผูบริโภค 

เมื่อใหผูเชาไมมีการสงมอบทรัพยสินหรือสงมอบทรัพยสินชักชา หรือสงมอบ

ทรัพยสินไมตรงตามสัญญาลิสซิ่ง  เมื่อผูใหเชาสงมอบทรัพยสินที่ไมเหมาะแกการใช
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ประโยชนตามมาตรา 548  เมื่อผูใหเชาไมแกไขความชํารุดบกพรองที่รายแรง เมื่อผูเชาได

บอกกลาวแลว ตามมาตรา  551  โดยตองเปนความชํารุดบกพรองที่รายแรงถึงขนาดและ

ไดบอกใหผูใหเชาซอมแซมแลวแตผูใหเชาไมทํา  เมื่อการซอมแซมอันจําเปนในระหวาง

การเชาของผูใหเชากินเวลานานเกินสมควร เปนเหตุใหทรัพยสินนั้นไมเหมาะแกการใช

ประโยชนตามมาตรา 556  เมื่อทรัพยสินที่เชาสูญหายบางสวน  และสวนที่เหลือไมได

ประโยชนตามสัญญา ตามมาตรา  568  วรรคสอง 

4. การสิ้นสุดของสัญญาลิสซิ่งโดยผลของกฎหมาย 

เมื่อส้ินระยะเวลาที่ตกลงกันไว  โดยไมตองมีการบอกกลาวลวงหนา เมื่อทรัพยสิน

ที่เชาสูญหายทั้งหมด เมื่อมีการการโอนกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินที่เชา  เมื่อผูเชาที่เปนนิติ

บุคคล พนสภาพการเปนนิติบุคคล เลิกประกอบกิจการหรือตกเปนบุคคลลมละลาย  

ปญหาการควบคุมสัญญาลิสซิ่งเพื่อเปนการคุมครองผูบริโภค 

ผูศึกษาเห็นวา หากผูเชาในสัญญาลิสซิ่งหรือสัญญาเชาแบบลิสซิ่ง ไมไดเปนผู

ประกอบอาชีพเปนทางคาปกติของตน ก็สามารถที่จะเปนผูบริโภคและไดรับความ

คุมครองภายใตพระราชบัญญัติดังกลาวได  แตอยางไรก็ตามหากสัญญาลิสซิ่งหรือ

สัญญาเชาทรัพยสินแบบลิสซิ่งเปนการทําเปนลายลักษณอักษรโดยมีการกําหนดขอ

สัญญาที่เปนสาระสําคัญไวลวงหนา ไมวาจะทําในรูปแบบใดซึ่งคูสัญญาฝายหนึ่งฝายใด

นํามาใชในการประกอบธุรกิจของตน  สัญญานั้นก็เปนสัญญาสําเร็จรูป ตามความหมาย

ของสัญญาสําเร็จรูป ในมาตรา 3 วรรคส่ี แหงพระราชบัญญัติวาดวยขอสัญญาที่ไมเปน

ธรรม พ.ศ.2540 ดังนั้นหากสัญญาลิสซิ่งที่คูสัญญาทําข้ึนระหวางกันจึงเปนสัญญา

สําเร็จรูป สัญญาลิสซิ่งก็อยูภายใตบังคับพระราชบัญญัติวาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม 

พ.ศ.2540 เนื่องจากเปนสัญญาสําเร็จรูป  

และหากสัญญาลิสซิ่งนั้น มีการตกลงยกเวนหรือจํากัดความรับผิดของผูประกอบ

ธุรกิจการคาหรือวิชาชีพ เพื่อความชํารุดบกพรองหรือการรอนสิทธิในทรัพยสิน สัญญา

ลิสซิ่งนั้นก็ตกอยูภายใตบังคับของ พระราชบัญญัติวาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ.

2540 มาตรา 6 

อีกทั้งในปจจุบันนี้มีการประกาศใช พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีผูบริโภค พ.ศ.

2551 ซึ่งเมื่อพิจารณาจากผูเชาในสัญญาลิสซิ่ง ซึ่งเปนผูที่ใชทรัพยสินในการประกอบ

อุตสาหกรรม เกษตรกรรม  พาณิชยกรรม หรือบริการอยางอ่ืนเปนทางคาปกติ ดังนั้น ผูเชา

จึงไมเปนผูบริโภค ตามพระราชบัญญัติคุมครองผูบริโภค พ.ศ.2522 แกไขเพิ่มเติม พ.ศ.

2541  เพราะผูบริโภคตามคํานิยามดังกลาว หมายถึงผูบริโภคที่เปนการบริโภคสวนบุคคล
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มิใชเพื่อการคาหรือการประกอบธุรกิจ ขอพิพาทเกี่ยวกับสิทธิหนาที่ตามสัญญาลิสซิ่ง จึง

ไมเปนคดีผูบริโภค ตามพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีผูบริโภค พ.ศ.2551 

3. การแกปญหาทางกฎหมายของนักกฎหมายไทย 

จากปญหาของสัญญาลิสซิ่งดังกลาวนักกฎหมายไทยไดพยายามที่จะแกไข

ปญหาโดยการบัญญัติกฎหมายเพื่อนํามาบังคับใชกับสัญญาลิสซิ่ง โดยกระทรวงการคลัง

ไดเสนอ รางพระราชบัญญัติการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง พ.ศ.... 3 แตรางกฎหมายดังกลาวยัง

ไมไดรับการพิจารณาจากรัฐสภา ผูเขียนเห็นวา แนวทางการแกปญหาดังกลาวเปน

แนวทางที่เหมาะสม แตรางกฎหมายฉบับดังกลาวมีความบกพรองในเนื้อหาที่เปน

สาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่งหลายประการ จึงควรที่จะมีการยกรางกฎหมายเกี่ยวกับ

สัญญาลิสซิ่งข้ึนมาใหมเพื่อนํามาแกไขปญหาการบังคับใชกฎหมายกับสัญญาลิสซิ่งตอไป 

นอกจากนี้การแกปญหาโดยการปรับใชบทบัญญัติของกฎหมายที่ใกลเคียงอยาง

ยิ่งกับสัญญาลิสซิ่ง ตามแนวคําวินิจฉัยของศาลฎีกา ก็ไมสามารภที่จะแกไขปญหาทาง

กฎหมายของสัญญาลิสซิ่งได เพราะสัญญาลิสซิ่งไมใชสัญญาเชาทรัพย  และไมใชสัญญา

เชาซ้ือ จึงไมสามารถนําบทบัญญัติลักษณะเชาทรัพย เชาซ้ือ ตามประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชยมาใชบังคับกับสัญญาลิสซิ่งได อีกทั้งในปจจุบันนี้ศาลก็ยังไมไดนําหลัการ

ตีความสัญญามาใชในการวินิจฉัยขอพิพาทเกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่งอยางจริงจัง  ทําใหการ

บังคับใชกฎหมายกับสัญญาลิสซิ่งไมสามารถบังคับไดถูกตองตามสาระสําคัญของสัญญา

ลิสซิ่งตามหลักกฎหมายของตางประเทศดังที่ไดศึกษามาแลว 

4. การแกปญหาทางกฎหมายของนักกฎหมายในตางประเทศ 

ในตางประเทศมีประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศฝร่ังเศส และอนุสัญญาวาดวย

ลิสซิ่งทางการเงินระหวางประเทศ ค.ศ.1988  มีการบัญญัติกฎหมายโดยเฉพาะมาใช

บังคับกับสัญญาลิสซิ่ง แตในประเทศอังกฤษ และเยอรมัน ไมมีการบัญญัติกฎหมายมาใช

บังคับกับสัญญาลิสซิ่ง แตก็ไดมีการศึกษาสาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่ง และไดรับ

เผยแพรอยางแพรหลายทําใหเกิดความรูและความเขาใจในสัญญาลิสซิ่งมากยิ่งข้ึน ทั้งนี้

เพื่อเปนการแกไขปญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับสัญาลิสซิ่ง 
 
 
 
 
 

                                                 
3 ดูภาคผนวก  ค,น.298. 
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5.2  ขอเสนอแนะ 
 

จากปญหาสถานะทางกฎหมาย และปญหาในทางกฎหมายเก่ียวกับสัญญา

ลิสซิ่งดังกลาวขางตน ผูเขียนขอเสนอแนะแนวทางการแกไขปญหาดังตอไปนี้ 

1. ใชหลักการตีความสัญญาตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชยแลว มาตรา 171,368   

การเกิดข้ึนของสัญญาลิสซิ่งเกิดจากการแสดงเจตนาโดยชัดแจงของคูสัญญาที่

ประสงคจะผูกพันกันตามสัญญาลิสซิ่ง เชน สัญญาที่มีมีขอตกลงในการเชามีกําหนด

ระยะเวลาแนนอน โดยใหคูสัญญาอีกฝายหนึ่งจายคาเชาเปนงวดๆ และเมื่อจายคาเชา

ครบถวนแลวมีขอตกลงใหผูเชามีสิทธิเลือกที่จะซื้อทรัพยสิน เพื่อที่จะไดเปนเจาของ

กรรมสิทธิ์โดยจะตองจายเงินอีกจํานวนหนึ่ง หรือ  ในกรณีที่ผูประกอบธุรกิจรูวาสัญญา

ลิสซิ่งมีสาระสําคัญอยางไร และไดบอกกลาวใหผูบริโภคทราบแลววาเปนการทําสัญญา

ลิสซิ่ง หรือ ผูประกอบธุรกิจตองการที่จะผูกพันตามสัญญาลิสซิ่ง และไดแจงใหผูบริโภค

ทราบวา หากผูบริโภคตองการไดกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินจะตองจายเงินอีกจํานวนหนึ่ง   

เปนตน  กรณีดังกลาวจะตองบังคับตามสัญญาลิสซิ่ง ตามที่ไดแสดงออกมาเพราะเจตนา

ที่แสดงออกมาตรงกับเจตนาภายใน ดังนั้น จึงตองผูกพันตามสัญญาลิสซิ่ง ตามเจตนาที่

ไดแสดงออกมาตามหลักการตีความการแสดงเจตนาในประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย มาตรา 171 

นอกจากนี้การจายคาเชาในสัญญาลิสซิ่งยังมีลักษณะเปนคาตอบแทนการไดใช

ทรัพยและเปนการใชราคาทรัพยดวย  ดังนั้นจึงตองจายคาเชาเปนงวดๆ แมคาเชาเปนงวด

จะเปนคาใชราคาทรัพยหรือคาโอนกรรมสิทธิ์รวมอยูดวย แตก็เปนจํานวนที่ตํ่ากวาคาเชา

ซื้อ เพราะในสัญญาลิสซิ่งเมื่อผูเชาชําระคาเชาเปนงวดๆครบถวนแลว กรรมสิทธิ์ใน

ทรัพยสินที่เชาจะไมโอนมาเปนของผูเชาทันทีเหมือนกับสัญญาเชาซ้ือ กรรมสิทธิ์ใน

ทรัพยสินตามสัญญาลิสซิ่งจะโอนมาเปนของผูเชาเมื่อผูเชาแสดงเจตนาที่จะซื้อทรัพยสิน

และจายเงินคาทรัพยสินอีกจํานวนหนึ่ง 

และหากจะบังคับใหเปนไปตามสิทธิหนาที่และความรับผิดตอกันแลวจะนําหลัก

กฎหมายใดมาใชบังคับ  เมื่อสัญญาลิสซิ่งไมมีกฎหมายบัญญัติไวจึงตองนําบัญญัติของ

กฎหมายที่ใกลเคียงอยางยิ่งตามมาตรา 4 และหลักสุจริตในมาตรา 5 มาใชในการตีความ

สิทธิหนาที่และความรับผิดของคูสัญญา โดยอาศัยสิทธิหนาที่และความรับผิดของ

คูสัญญาตามลักษณะเชาทรัพย มาบังคับใชกับสัญญาลิสซิ่ง เพราะสัญญาลิสซิ่งก็เปน

สัญญาเชาทรัพยอยางหนึ่ง 
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และสามารถนําหลักเกณฑดังกลาวไปใชในการตีความเร่ืองความระงับส้ินไปของ

สัญญาลิสซิ่งในกรณีที่ทรัพยสินในสัญญาลิสซิ่งสูญหายไปทั้งหมด สัญญาลิสซิ่งก็ระงับ

ส้ินไป แตไมสามารถนําไปใชในกรณีผูเชาในสัญญาลิสซิ่งที่เปนบุคคลธรรมดาตายหรือตก

เปนบุคคลลมละลาย หรือผูเชาที่เปนนิติบุคคลพนสภาพ เลิกประกอบกิจการหรือตกเปน

บุคคลลมละลายทําใหมีความจําเปนที่จะตองบัญญัติกฎหมายไวโดยชัดแจงตอไป 

2.  รัฐควรท่ีจะมีกฎหมายของฝายบริหารกําหนดใหการประกอบธุรกิจลิสซิ่งเปน

ธุรกิจที่ควบคุมสัญญา เพื่อใหมีสัญญามาตรฐาน (Standard Form Contract)มาใชบังคับ

กับสัญญาลิสซิ่ง ทั้งนี้โดยอาศัยอํานาจตามตามพระราชบัญญัติคุมครองผูบริโภค(ฉบับที่

2) พ.ศ.2541 มาตรา 35 ทวิ โดยการออกประกาศคณะกรรมการวาดวยสัญญามาควบคุม

การประกอบธุรกิจลิสซิ่ง ที่จะตองใชสัญญามาตราฐานแลว(Standard Form Contract) 

โดยมีหลักการ คือ ใหการประกอบธุรกิจธุรกิจลิสซิ่งเปนธุรกิจที่ควบคุมสัญญา เพราะ

ตามปกติประเพณีมีการทําสัญญาลิสซิ่งจะทําเปนหนังสือ โดยใชบังคับกับสถาบันการเงิน

ดวย และในสัญญานั้นจะตองมีหลักเกณฑเร่ือง วิธีการคํานวณอัตราคาเชาและราคาขาย

ทรัพยสิน   วิธีการบอกเลิกสัญญาจะตองมีการแจงบอกกลาวกอน หลักเกณฑเร่ือง 

ระยะเวลาในการแสดงเจตนาใชสิทธิในการซื้อทรัพยสิน เมื่อสัญญาลิสซิ่งส้ินสุดลง  

หลักเกณฑเร่ืองการดําเนินการจดทะเบียนโอนกรรมสิทธิ์ 3 

 3.   รัฐควรที่จะมีการบัญญัติกฎหมายมาใชบังคับกับสัญญาลิสซิ่งโดยเฉพาะ 

โดยตราเปนพระราชบัญญัติสัญญาลิสซิ่ง โดยมีหลักการที่สําคัญ คือ ความหมายของ

สัญญาลิสซิ่ง คือ สัญญาที่บุคคลผูเปนเจาของทรัพยสิน หรือเปนผูจัดหาทรัพยสิน นํา

ทรัพยสินนั้นออกใหบุคคลอ่ืนไดใชหรือไดรับประโยชนในทรัพยสินนั้น ดวยการชําระคา

ลิสซิ่งตอบแทนในการใชหรือการไดรับประโยชนในทรัพยสินตามระยะเวลาที่ตกลงกัน โดย

เมื่อส้ินสุดสัญญาแลว  บุคคลที่ไดใชหรือไดรับประโยชนในทรัพยสิน มีสิทธิในการเลือก 

ซื้อทรัพยสิน ทําสัญญาลิสซิ่งตอ หรือสงมอบทรัพยสินนั้นคืน การทําสัญญาลิสซิ่งตองมี

หลักฐานเปนหนังสือโดยไมตองมีแบบของสัญญาลิสซิ่ง ทั้งการทําสัญญาลิสซิ่งใน

สังหาริมทรัพยและอสังหาริมทรัพย กรณีอสังหาริมทรัพยหากผูลิสซิ่งเปนผูบริโภคก็ตอง

ปฎิบัติตามหลักเกณฑตามพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีผูบริโภค พ.ศ.2551การจด

ทะเบียนการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง ทั้งนี้เพื่อเปนการควบคุมผูประกอบธุรกิจในการทํา

สัญญากับผูบริโภค เพื่อเปนการคุมครองผูบริโภคดานสัญญา และความมีเสถียรภาพทาง

การเงินและการคลังของประเทศเพราะเปนธุรกิจใหบริการทางการเงินอยางหนึ่ง 

                                                 
3  ดูภาคผนวก ข, น. 294. 
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การตีความสัญญาลิสซิ่ง โดยใชใชหลักการตีความสัญญาตามบทบัญญัติใน

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยแลว มาตรา 171 , 368  และตองคํานึงถึงความสุจริต

และเปนธรรมซึ่งผูประกอบการคาพาณิชยที่ดีจะพึงมีและปฏิบัติตอกัน ความสอดคลองกับ

มาตรฐานและแนวทางที่ถือปฏิบัติกันอยูในวงการคาพาณิชยในประเทศหรือระหวางประเทศ 

แลวแตกรณีประเพณีทางการคาที่คูสัญญารูหรือควรจะไดรู และแนวทางที่คูสัญญาเคย

ปฏิบัติตอกันมากอน และความเจริญรุงเรืองอยางยั่งยืนของกิจการคาพาณิชยในประเทศหรือ

ระหวางประเทศแลวแตกรณี 

 สิทธิหนาที่ของผูใหลิสซิ่ง มีหนาที่ในการสงมอบทรัพยสินใหแกผูลิสซิ่ง และตอง

สงมอบทรัพยสินในสภาพท่ีซอมแซมดีแลว และเหมาะแกการใชประโยชน และตองรับผิด

ในการสงมอบทรัพยสินที่ชํารุดบกพรองและการถูกรอนสิทธิ ตาม พระราชบัญญัติวาดวย

ขอสัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ.2540 

สิทธิหนาที่ของผูลิสซิ่ง หนาที่ในการชําระคาเชาเปนงวดๆ ดังนั้นการชําระคร้ัง

เดียวจึงไมใชสัญญาลิสซิ่ง การบํารุงรักษาและซอมแซมทรัพยสินที่เชา และการประกันภัย

ทรัพยสินเหมือนเชนวิญูชนจะพึงปฏิบัติกับทรัพยสินของตนเอง   สิทธิของผูเชาในการ

เลือกซ้ือทรัพยสินเมื่อครบกําหนดระยะเวลาเชา โดยตองแสดงเจตนาซ้ือทรัพยสินไปยัง

ผูใหลิสซิ่งและตองทําเปนหนังสือลงลายมือชื่อคูสัญญา ทั้งสองฝาย ต้ังแตขณะหรือ

หลังจากทําสัญญาลิสซิ่ง ทั้งนี้ตองกอนที่สัญญาลิสซิ่งจะส้ินสุดลง เพื่อใหสอดคลองกับ

สิทธิหนาที่ของคูสัญญา ตามอนุสัญญาลิสซิ่งทางการเงินระหวางประเทศ ค.ศ. 1988 

ความระงับของสัญญาลิสซิ่ง โดยขอตกลงในสัญญาเม่ือทรัพยสินในสัญญาลิสซิ่ง

สูญหายทั้งหมดการโอนกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินที่เปนสังหาริมทรัพย ยอมทําใหสัญญา

ลิสซิ่งส้ินสุดลง   การโอนกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินที่เปนอสังหาริมทรัพยไมทําใหสัญญาลิสซิ่ง

ส้ินสุดลง ผูรับโอนยอมรับไปทั้งสิทธิหนาที่ของผูโอนซ่ึงมีตอผูลิสซิ่งนั้นดวย  สัญญาลิสซิ่ง

ยอมไมระงับไปเพราะเหตุความตายของผูใหลิสซิ่งที่เปนบุคคลธรรมดา      ความตายของ

ผูลิสซิ่งไมทําใหสัญญาลิสซิ่งส้ินสุดลง และสิทธิหนาที่ตามสัญญาลิสซิ่งยอมโอนไปยัง

ทายาท   ผูใหลิสซิ่งที่เปนนิติบุคคล  พนสภาพนิติบุคคล หรือเลิกประกอบกิจการ หรือตก

เปนบุคคลลมละลาย สัญญาลิสซิ่งยอมส้ินสุดลง 

และการมีสมาคมกํากับผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง เพื่อประโยชนในการกํากับควบคุม

ผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง การรับขอรองเรียนจากลูกคาของสมาชิก หรือระบบระงับขอพิพาท

ระหวางสมาชิกกับลูกคาของสมาชิกอันเนื่องมาจากการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง4  

                                                 
4  ดูภาคผนวก ก. 286. 


