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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

1.1 สภาพปญหาและความสําคัญของปญหา 
 

หลักสําคัญในการทํานิติกรรมและสัญญาคือ หลักอิสระในทางแพง  (Private 

Autonomy) และหลักเสรีภาพในการแสดงเจตนา ซึ่งมีรูปแบบที่แสดงออกมาเปนรูปธรรม 

คือ หลักเสรีภาพในการทําสัญญา (Freedom of Contract) โดยบุคคลทุกคนมีอิสระที่จะ

ตกลงทําสัญญากับบุคคลใดก็ได และสามารถกําหนดวัตถุประสงคของสัญญา และแบบ

ของสัญญาไดเอง   โดยกฎหมายจะเขาไปจํากัดเสรีภาพในการแสดงเจตนาบางกรณี   

เชน ความสามารถของบุคคล  แบบ วัตถุประสงค เปนตน  แตบุคคลก็มีเสรีภาพในการ

แสดงเจตนาท่ีสามารถที่จะตกลงกันใหแตกตางไปจากบทบัญญัติของกฎหมายก็ได       

ถากฎหมายในเร่ืองดังกลาวมิใชกฎหมายอันเกี่ยวดวยความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรม อัน

ดีของประชาชน จากหลักการดังกลาวจึงทําใหเกิดมีการตกลงทําสัญญากันของบุคคลที่มี

ความหลากหลาย โดยเฉพาะในการประกอบธุรกิจในปจจุบัน มีสัญญาเกิดข้ึนจํานวนมาก

ทั้งที่เปนเอกเทศสัญญาหรือสัญญาที่มีชื่อ ดังที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย และสัญญาอ่ืนที่ไมไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยหรือ

เรียกวาสัญญาไมมีชื่อนั่นเอง 

สัญญาลิสซิ่ง เปนสัญญาไมมีชื่ออยางหนึ่ง และไมไดบัญญัติไวในประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย เกิดข้ึนจากการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง เปนธุรกิจประเภทการ

บริการจัดหาเงินทุน (Financing) โดยฝายที่ตองการทรัพยสินที่เปนเคร่ืองจักรและอุปกรณ

ตางๆ ในการประกอบกิจการแตไมมีเงินลงทุนซื้อ ไดไปติดตอขอใหบุคคลอีกฝายหนึ่งซึ่ง

เปนผูประกอบธุรกิจ หรือสถาบันการเงินใหเปนผูลงทุนซื้อทรัพยสิน ที่เปนเคร่ืองจักรและ

อุปกรณตางๆ มา แลวทําสัญญาใหฝายที่ตองการใชทรัพยสินนั้นเชาทรัพยสินนั้นไปใช

ประโยชน โดยชําระคาเชาเปนรายเดือน และเมื่อส้ินสุดสัญญาเชาแลว ก็สามารถมีสิทธิ

ตัดสินใจซ้ือและเปนเจาของทรัพยสินที่เชาได ในราคาที่ตกลงกันไวลวงหนา ซึ่งราคาที่ซื้อ

ขายกันนั้นจะมีมูลคานอยกวาราคาทรัพยสิน โดยสัญญาดังกลาวนั้นเรียกวาสัญญาเชา

แบบลิสซิ่ง หรือสัญญาลิสซิ่ง 
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 ในประเทศไทยมีการประกอบธุรกิจลิสซิ่ง ต้ังแตป พ.ศ. 2521 ตอมาไดมีการ

ขยายตัวเพิ่มข้ึนตามความตองการใชเคร่ืองจักรของผูประกอบการอุตสาหกรรมขนาด

กลางและขนาดยอม แตเนื่องจากธุรกิจลิสซิ่งเปนเร่ืองใหมที่เกิดข้ึน  อีกทั้งผูประกอบธุรกิจ

ลิสซิ่งมักจะประกอบธุรกิจใหเชาซ้ือควบคูกันไปดวย  จึงทําใหเกิดความเขาใจวา สัญญา

ลิสซิ่ง คือ สัญญาเชาทรัพยและสัญญาเชาซ้ือ  ซึ่งการเชาทรัพยและการเชาซื้อมีบัญญัติไว

ในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย แตกฎหมายเก่ียวกับสัญญาลิสซิ่งไมมี

กฎหมายบัญญัติไวโดยเฉพาะ และไมไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  

ตอมาเมื่อป พ.ศ. 2534  ไดมีประกาศของกระทวงการคลัง และประกาศของธนาคารแหง

ประเทศไทย เร่ือง เงื่อนไขการอนุญาตใหบริษัทเงินทุนประกอบกิจการใหเชาทรัพยสินแบบ

ลิสซิ่ง  โดยประกาศดังกลาวไดกําหนด  ความหมายของสัญญาเชาแบบลิสซิ่ง หลักเกณฑ 

และเงื่อนไข และขอกําหนดตางๆ เชน  ประเภทของทรัพยสินที่สามารถนํามาใหเชาแบบ

ลิสซิ่งได  วิธีการคํานวณคาเชา  หนาที่และความรับผิดของคูสัญญา และระยะเวลาใน 

การเชา เปนตน 

 ในปจจุบัน ผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง มักจะประกอบธุรกิจใหเชาซ้ือรวมกันไปดวย อีก

ทั้งยังไมมีกฎหมายเร่ืองลิสซิ่งบัญญัติไวเปนการเฉพาะ หลักเกณฑการประกอบธุรกิจ

ลิสซิ่งตามประกาศกระทรวงการคลังและประกาศธนาคารแหงประเทศไทยก็มีลักษณะ

ใกลเคียงกับลักษณะซ้ือขายแบบมีเงื่อนไข  ลักษณะเชาทรัพย และเชาซ้ือ ตามประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชยเปนอยางมาก จนทําใหผูที่เกี่ยวของทั่วไปเขาใจวา ลิสซิ่ง คือ 

เชาซ้ือ  อีกทั้งในปจจุบันไดมีการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับการคุมครองผูบริโภค  

โดยเฉพาะการคุมครองผูบริโภคดานสัญญามาใชบังคับ ตามพระราชบัญญัติคุมครอง

ผูบริโภค พ.ศ.2521 (แกไขเพิ่มเติม พ.ศ.2541)  และตามกฎหมายฉบับดังกลาวไดให

อํานาจคณะกรรมการวาดวยสัญญา   ออกประกาศกําหนดหลักเกณฑของสัญญาที่ถูก

ควบคุมเพื่อเปนการคุมครองผูบริโภคกอนทําสัญญาไดและไดมีประกาศคณะกรรมการวา

ดวยสัญญา เร่ือง ใหธุรกิจใหเชาซื้อรถยนตและรถจักรยานยนตเปนธุรกิจที่ควบคุมสัญญา  

จึงเกิดปญหาของการเล่ียงที่จะไมปฏิบัติตามประกาศคณะกรรมการวาดวยสัญญาฉบับ

ดังกลาวของผูประกอบธุรกิจใหเชาซ้ือรถยนตและรถจักรยานยนต  โดยการทําสัญญาเชา

แบบลิสซิ่ง หรือสัญญาลิสซิ่งกับผูบริโภค หรือผูเชาซ้ือรถยนต หรือรถจักรยานยนตแทน

การทําสัญญาเชาซื้อ เพราะสัญญาเชาแบบลิสซิ่ง หรือสัญญาลิสซิ่ง เปนสัญญาที่ไมถูก

ควบคุม จึงสามารถที่จะทําขอตกลงตางๆในสัญญาใหแตกตางไปจากเร่ืองเชาทรัพยและ

เชาซ้ือได อีกทั้งเร่ือง ลิสซิ่ง ก็ไมมีบทบัญญัติของกฎหมายบัญญัติไวเปนการเฉพาะ     

และเมื่อมีขอพิพาทเร่ืองสิทธิหนาที่ของคูสัญญาตามสัญญาข้ึนสูการพิจารณาคดีของศาล



 
 

 

3 

แลว  เมื่อไมมีบทบัญญัติของกฎหมายในเร่ือง สัญญาลิสซิ่ง บัญญัติไวเปนการเฉพาะ การ

ที่ศาลจะนํากฎหมายมาปรับใชแกคดีจึงตองนําบทกฎหมายท่ีใกลเคียงอยางยิ่ง ใน

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะซ้ือขาย เชาทรัพย  เชาซ้ือ มาบังคับใชกับ

สัญญาลิสซิ่ง 

ซึ่งผูเขียนจะไดนําเสนอประเด็นปญหาทางกฎหมาย และเสนอแนวทางในการ

แกไขปญหาเกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่ง  ดังนี้ 

1. ประเด็นปญหาลักษณะของสัญญาลิสซิ่ง 
การทําสัญญาเชาแบบลิสซิ่ง (Leasing) มีวิวัฒนาการมาจากการใหเชาธรรมดา

(Rental) ซึ่งในสมัยกอนเปนการใหเชาแบบถือครอง (Lease hold ) ไดแก การใหเชาที่ดิน

และอุปกรณทางการเกษตร และจากการใหเชาแบบถือครองธรรมดาไดพัฒนามาเปนการ

ใหเชาซ้ือ  ตอมาระบบเศรษฐกิจแบบเสรีนิยมทําใหเกิดการผลิตเพื่ออุตสาหกรรมเปน

จํานวนมาก  การใหเชาและการใหเชาซ้ือจึงไมเพียงพอตอความตองการใชทรัพยสิน      

ในการประกอบธุรกิจในภาคอุตสาหกรรม  สัญญาใหเชาทรัพยสินแบบลิสซิ่ง(Leasing) 

จึงเกิดข้ึนในการประกอบธุรกิจประเภทบริการจัดหาเงินทุน (Financing) โดยเจริญเติบโต

ควบคูกับการใหเชาทรัพยประเภทอ่ืนและการใหเชาซ้ือ 

การใหเชาแบบลิสซิ่งไดเร่ิมมีข้ึนในประเทศสหรัฐอเมริกา  มีชื่อเรียกวา   Rental  

Capital ในป ค.ศ.1954  ประเภทสินคาที่สามารถนํามาใหเชาแบบลิสซิ่ง ไดแก      

รถยนต  เคร่ืองจักรและอุปกรณตางๆในอุตสาหกรรม  เคร่ืองคอมพิวเตอร  ตูรถไฟ  และ

เคร่ืองจักรที่ใชในการกอสรางดวย  กลาวโดยสรุปไดวา ลิสซิ่ง (Leasing) ไมไดมีตนกําเนดิ

หรือที่มาทางนิติศาสตร  แตเมื่อกลาวถึง คําวา ลิสซิ่ง (Leasing) แลว คนทั่วไปมักจะ

เขาใจความหมายวา เปนธุรกิจเกี่ยวของกับการเงินการธนาคารหรือสถาบันการเงินตางๆ 

หมายถึง การบริการจัดหาเงินทุน (Financing)  แบบหนึ่ง โดยเปนเคร่ืองมือในการจัดหา

ทรัพยสินประเภทเคร่ืองจักรอุปกรณ เพื่อนํามาใชประโยชนในกิจการการผลิตและการ

ประกอบธุรกิจตางๆแทนการซื้อ ซึ่งการใหบริการในลักษณะลิสซิ่งนี้ จะทําในรูปแบบของ

การเชา หรือสัญญาเชาแบบลิสซิ่ง โดยผูใหเชาจะเปนผูลงทุนซื้อทรัพยสินมาใหเชาแลว

เก็บผลประโยชนที่เปนคาเชาทรัพยสินจากผูเชา  เมื่อส้ินสุดสัญญาเชา ผูเชามีสิทธิเลือกที่

จะซ้ือทรัพยสินที่เชาเปนกรรมสิทธิ์ของตนเอง หรือทําสัญญาเชาตอ หรือสงมอบทรัพยสิน

ที่เชาคืนใหแกผูใหเชาก็ได  ตามแตจะตกลงกัน 

การทําสัญญาลิสซิ่งระหวางผูประกอบธุรกิจลิสซิ่งกับผูบริโภคที่เกิดข้ึนตามหลัก

เสรีภาพในการทําสัญญาซ่ึงผูบริโภคไมมีอํานาจที่จะตอรองเพื่อแกไขหรือเปล่ียนแปลง  
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ขอสัญญาได  อีกทั้งการเขาทําสัญญาลิสซิ่งของผูบริโภคกับผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง         

ซึ่ง ผูประกอบธุรกิจลิสซิ่งในปจจุ บันนี้มักจะประกอบธุรกิจให เชาซื้อไปพรอมกัน            

และขอตกลงตามสัญญาลิสซิ่งที่คูสัญญาตกลงกันก็มีลักษณะใกลเคียงกันกับลักษณะ

ของสัญญาซ้ือขายแบบมีเงื่อนไข  สัญญาเชาทรัพย และสัญญาเชาซื้อ ตามประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชยเปนอยางมาก  ดังนั้นจึงมีปญหาความหมายของสัญญาลิสซิ่ง

วามีลักษณะอยางไร เกิดข้ึนในประเทศใด และประเทศตางๆที่มีการนําสัญญาลิสซิ่งไปใช

นั้น มีหลักการและวัตถุประสงคของสัญญาลิสซิ่งที่มีลักษณะเปนแบบเดียวกันกับสัญญา

ลิสซิ่งที่เกิดข้ึนหรือไม และเมื่อนําสัญญาลิสซิ่งไปใชแลว ประเทศตางๆมีการบัญญัติ 

สัญญาลิสซิ่งไวในกฎหมายเพื่อใหเกิดความชัดเจนแนนอนหรือไม ซึ่งผูเขียนมีความ

พยายามที่จะคนควาและวิเคราะห ความหมาย ลักษณะ และสาระสําคัญที่ เปน

วัตถุประสงคของสัญญาลิสซิ่งอันควรจะเปน  ตามเจตนาของคูสัญญาที่ตองการจะผูกพัน 

รวมทั้งความชัดเจนของสัญญาลิสซิ่ง วาควรจะมีการบัญญัติไวในกฎหมายหรือไม ตอไป 

2. ประเด็นปญหาเร่ืองการบังคับใชกฎหมายกับสัญญาลิสซิ่ง 
การทําสัญญาลิสซิ่งของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่งหรือผูประกอบธุรกิจใหเชาซ้ือกับ

ผูบริโภคในปจจุบันนี้  โดยลักษณะของธุรกิจลิสซิ่งและธุรกิจการใหเชาซื้อแลวเปนการ

ใหบริการทางการเงินอยางหนึ่ง  ผูประกอบธุรกิจมักจะมีอํานาจตอรองที่เหนือกวา       

และจะเปนผูกําหนดเนื้อหาที่เปนขอตกลงในสัญญา  โดยการทําสัญญาลิสซิ่งในรูปของ

สัญญาสําเร็จรูป  โดยที่ คู สัญญาอีกฝายหนึ่งที่ เปนผูบริโภคไมมีอํานาจที่จะแกไข

เปล่ียนแปลงขอตกลงหรือเงื่อนไขในสัญญาได  มีแตเพียงพิจารณาวาจะทําสัญญาหรือไม

เทานั้น (take it or leave it) ดังนั้นเมื่อมีการตกลงเขาทําสัญญากันแลว คูสัญญายอมมี

ความผูกพันตามขอตกลงในสัญญา  เนื่องจากสัญญาลิสซิ่งไมมีบทบัญญัติของกฎหมาย

บัญญัติไวเปนการเฉพาะ และไมไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

หลักเกณฑการประกอบธุรกิจลิสซิ่งตามประกาศของกระทรวงการคลัง และประกาศของ

ธนาคารแหงประเทศไทยก็มีลักษณะใกลเคียงกับลักษณะของสัญญาซ้ือขายแบบมี

เงื่อนไข  สัญญาเชาทรัพย และสัญญาเชาซ้ือ  ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยเปน

อยางมาก  จนทําใหบุคคลโดยทั่วไปที่เขาทําสัญญาลิสซิ่งเขาใจวา สัญญาลิสซิ่ง คือ 

สัญญาเชาซ้ือ ดังนั้นจึงเกิดปญหาในการที่จะนํากฎหมายมาบังคับใชกับสัญญาลิสซิ่งวา 

จะนําบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยในบรรพ  1 หลักทั่วไป            

และบรรพ 2 หนี้ โดยการตีความสัญญาซ่ึงเปนเจตนาที่แทจริงของบุคคลผูเขาทําสัญญา       

ซึ่งการตีความสัญญาลิสซิ่งนั้น  ตองพิจารณาถึงเจตนาที่แทจริงของคูสัญญาที่ตองการ
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ผูกพันและพิจารณาถึงความประสงคในทางสุจริตและพิเคราะหถึงปกติประเพณี        

ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 368  หรือการวินิจฉัยโดยอาศัยประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 4 วรรคสอง โดยอาศัยกฎหมายที่ใกลเคียงอยางยิ่ง 

เพราะกฎหมายเกี่ยวกับเร่ืองนี้ยังไมมีการบัญญัติไวโดยเฉพาะ ดังนั้นกฎหมายที่จะนํามา

ปรับใชแกคดีจึงอาศัยกฎหมายลักษณะเชาทรัพย  เชาซื้อ  มาบังคับใชกับสัญญาลิสซิ่งใน

ฐานะที่เปนบทบัญญัติของกฎหมายที่ใกลเคียงอยางยิ่ง ซึ่งผูเขียนมีความพยายามที่จะ

คนควาวิเคราะห ถึงปญหาการบังคับใชกฎหมายกับสัญญาลิสซิ่ง วาควรจะนําบทบัญญัติ

ในเร่ืองใดมาบังคับใชกับสัญญาลิสซิ่ง  และหากมีการเขาทําสัญญาลิสซิ่งโดยเขาใจวา

เปนการทําสัญญาเชาซื้อ คูสัญญาจะตองผูกพันกันอยางไร โดยผูเขียนจะไดทําการศึกษา

คนควาตอไป 

3. ประเด็นปญหาเร่ืองสิทธิ หนาที่ และความรับผิดของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง 
เนื่องจากในปจจุบันยังไมมีกฎหมายเกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่ง บัญญัติไวเปนการ

เฉพาะ  แตการประกอบธุรกิจลิสซิ่งและการทําสัญญาลิสซิ่งไดรับความนิยม และมีการทํา

สัญญาลิสซิ่งเกิดข้ึนจํานวนมาก  สัญญาลิสซิ่งเปนสัญญาที่ทําไดตามหลักหลักอิสระ

ในทางแพง (Private Autonomy) และหลักเสรีภาพในการทําสัญญา(Freedom of 

Contract) ดังนั้นคูสัญญาจึงสามารถท่ีจะตกลงสิทธิหนาที่ระหวางคูสัญญาในเนื้อหาของ

สัญญาไดเอง  แตในทางปฏิบัติอาจเกิดปญหาขอพิพาท เร่ือง สิทธิ หนาที่ และความรับผิด

ของคูสัญญาได เพราะสิทธิหนาที่ของคูสัญญาในบางเร่ืองไมไดมีการตกลงและกําหนดไว

ในสัญญา อีกทั้งในเร่ืองสิทธิหนาที่ของคูสัญญาตามสัญญาลิสซิ่งก็ไมมีกฎหมายบัญญัติ

ไว ทําใหในปจจุบันมีการทําสัญญาลิสซิ่งโดยที่คูสัญญายังไมมีความเขาใจถึงสิทธิ หนาที่ 

และความรับผิดที่จะตองผูกพันตามสัญญาลิสซิ่ง ดังนั้นการทําสัญญาลิสซิ่งโดยไมมคีวาม

เขาใจถึงสิทธิ หนาที่ และความรับผิดดังกลาวจึงถือวาเปนชองวางของสัญญา  ดังนั้นเมื่อ

มีคดีขอพิพาทข้ึนสูการพิจารณาของศาล  การที่ศาลจะวินิจฉัยคดีนั้นไดจะตองวินิจฉัยโดย

การตีความสัญญา เมื่อสิทธิหนาที่ของคูสัญญาตามสัญญาลิสซิ่งไมมีกฎหมายบัญญัติไว

โดยชัดแจง เหมือนกับสัญญาเชาทรัพย เชาซื้อ และสัญญาซ้ือขาย การวินิจฉัยคดีศาลก็

อาจนําหลักกฎหมายที่ใกลเคียงอยางยิ่งมาใชในการวินิจฉัย โดยอาศัยหลักของมาตรา 4 

วรรคสอง  ซึ่งสิทธิ หนาที่  และความรับผิดของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง ตามประกาศ

กระทรวงการคลังกําหนดไว ไมมีความครอบคลุมในเร่ืองสําคัญ      เชน ความรับผิดใน

ความชํารุดบกพรอง และการรอนสิทธิในทรัพยสินตามสัญญาลิสซิ่ง         สิทธิในการบอก

เลิกสัญญาของผูเชาในกรณีที่ทรัพยสินที่เชาชํารุดบกพรอง  ซึ่งในปจจุบันนี้ยังไมมีคํา
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พิพากษาศาลฎีกาที่ไดวินิจฉัยในประเด็นดังกลาว ทั้งนี้ผูเขียนมีความพยายามที่จะศึกษา

วิเคราะหถึงสิทธิ หนาที่  และความรับผิดของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่งตามสัญญาลิสซิ่ง โดย

ศึกษาวิเคราะหจากกฎหมายสัญญาลิสซิ่งของตางประเทศ และอนุสัญญาวาดวยลิสซิ่ง

ทางการเงินระหวางประเทศ ค.ศ.1988  (UNIDROIT Convention on International 

Financial Leasing,1988) เพื่อเปนแนวทางในการบัญญัติหลักเกณฑในการทําสัญญา

ลิสซิ่ง เร่ือง สิทธิ  หนาที่  และความรับผิดของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง และเปนแนวทาง

ปฏิบัติที่เปนไปในทิศทางเดียวกันและถูกตองตามกฎหมายตอไป 

4.  ประเด็นปญหาเร่ือง สิทธิและหนาที่ของผูบริโภคในสัญญาลิสซิ่ง 

เมื่อพิจารณาจากลักษณะของสัญญาลิสซิ่งแลว มักจะเปนสัญญาระหวางผู

ประกอบธุรกิจซึ่งเปนผูใหเชาหรือผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง กับผู เชาซึ่งเปนผูใชหรือ         

ไดรับประโยชนในทรัพยสินที่เชาซ่ึงเปนผูบริโภค  สัญญาลิสซิ่งดังกลาวจึงเปนสัญญา    

ระหวางผูบริโภค กับผูประกอบธุรกิจการคาหรือวิชาชีพ เมื่อพิจารณาจากความหมาย             

และสาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่งแลว  สัญญาลิสซิ่งเปนสัญญาไมมีชื่ออยางหนึ่งที่

คูสัญญาสามารถที่จะตกลงทําสัญญากันอยางไรก็ได ที่ไมขัดตอกฎหมายหรือขัดตอความ

สงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน ตามหลักเสรีภาพในการทําสัญญา  และ

หลักเกณฑตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  แตเนื่องจากหลัก  เกณฑเกี่ยวกับ

สัญญาลิสซิ่ง ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยมิไดบัญญัติไวเปนการเฉพาะ  แต

กฎหมายที่นํ ามาบัง คับใชกับสัญญาลิสซิ่ ง   เปนหลักเกณฑตามประกาศของ

กระทรวงการคลัง และประกาศของอธิบดีกรมสรรพากร  ซึ่งเมื่อพิจารณาหลักเกณฑ

เหลานั้นแลวจะพบวา เปนหลักเกณฑที่จํากัดหลักเสรีภาพในการทําสัญญา  เชน      

จํากัดคุณสมบัติของผูใหเชาไวเฉพาะธนาคารพาณิชย  บริษัทเงินทุนหลักทรัพย  บริษัท

เครดิตฟองซิเอร หรือหางหุนสวนนิติบุคคลที่มีทุนจดทะเบียนที่รับชําระแลวไมตํ่ากวา     

60  ลานบาท  จํากัดคุณสมบัติของผูเชาไวเฉพาะนิติบุคคลเทานั้น  ซึ่งผูเขียนมีความ

พยายามที่จะศึกษาวา สัญญาลิสซิ่งสามารถที่จะทําข้ึนระหวางบุคคลธรรมดากับบุคคล

ธรรมดา หรือนิติบุคคลที่ไมใชผูประกอบการกับบุคคลธรรมดาไดหรือไม ตามหลักอิสระ

ในทางแพง และหลักเสรีภาพในการทําสัญญา  เพราะขอกําหนดดังกลาวไมเคารพ

ขอบเขตทางกฎหมายของบุคคลอ่ืน ทําใหบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลที่ไมมีคุณสมบัติ

ดังกลาวไมสามารถที่จะเปนผูใหเชาหรือไมสามารถที่จะตัดสินใจเกี่ยวกับขอบเขตทาง

กฎหมายของตนเองดวยตนเองในทางทรัพยสินได โดยจะไดวิเคราะห เปรียบเทียบกับ 

สัญญาซ้ือขายแบบมีเงื่อนไข  สัญญาเชาทรัพย และสัญญาเชาซ้ือ เพื่อเปนแนวทางในการ
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บัญญัติหลักเกณฑในการทําสัญญาลิสซิ่ง เร่ืองสิทธิและหนาที่ของผูบริโภคในสัญญา

ลิสซิ่ง และเปนแนวทางปฏิบัติที่เปนไปในทิศทางเดียวกันและถูกตองตามกฎหมายตอไป 

5. ประเด็นปญหาการส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่ง 
การสิ้นสุดของสัญญาลิสซิ่งอาจเกิดจาก การเลิกสัญญาซ่ึงเปนการทํานิติกรรมอัน

ใหมเพื่อระงับสิทธิ  หรือระงับนิติสัมพันธอันเดิมที่มีผลผูกพันระหวางคูสัญญา  การเลิก

สัญญานั้นเกิดจากคูสัญญาท้ังสองฝายตกลงกันเลิกสัญญาที่ไดทําข้ึนแลว หรือการบอก

เลิกสัญญาโดยคูสัญญาเพียงฝายใดฝายหนึ่งเปนฝายบอกเลิกสัญญา โดยที่คูสัญญาอีก

ฝายหนึ่ง ไมจําตองเห็นพองดวยซ่ึงการเลิกสัญญาโดยวิธีนี้จะตองเปนไปตามบทบัญญัติ

แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 2  หนี้ เร่ืองการบอกเลิกสัญญาโดยขอ

สัญญา มาตรา 386  กลาวคือ ไดมีการระบุไวในสัญญาวา ถามีการผิดสัญญาหรือการไม

ชําระหนี้อยางใดอยางหนึ่งของคูสัญญาฝายใดฝายหนึ่งก็ใหสิทธิคูสัญญาอีกฝายหนึง่บอก

เลิกสัญญาได  และนอกจากนี้ยังมีการบอกเลิกสัญญาโดยบทบัญญัติของกฎหมาย  

มาตรา  387 กับมาตรา 388  เปนกรณีที่ลูกหนี้ไมชําระหนี้ทําใหเจาหนี้มีสิทธิบอกเลิก

สัญญาได และมาตรา 389  เปนกรณีที่การชําระหนี้กลายเปนพนวิสัยเพราะเหตุอยางใด

อยางหนึ่งที่จะโทษลูกหนี้ไดเจาหนี้มีสิทธิบอกเลิกสัญญาได   โดยวิธีการบอกเลิกสัญญา

จะตองมีการแสดงเจตนาบอกเลิกสัญญา โดยคูสัญญาฝายที่มีสิทธิในการบอกเลิกสัญญา

ไปยังคูสัญญาอีกฝายหนึ่งแลวยอมมีผลทําใหสัญญานั้นระงับส้ินไปหรือสัญญาส้ินสุดลง 

การทําสัญญาลิสซิ่งในปจจุบันนี้ มีการทําสัญญาลิสซิ่งอยู 2 ประเภท คือ สัญญา

เชาชนิดลงทุน (Financial Lease) ลักษณะของสัญญาลิสซิ่งประเภทนี้จะมีการตกลง

ไมใหผูเชาบอกเลิกสัญญาเชากอนครบกําหนดระยะเวลาในสัญญาเชา  และสัญญาเชา

ชนิดดําเนินงาน (Operating Lease)  ลักษณะของสัญญาลิสซิ่งประเภทนี้  จะมีการตกลง

ใหผูเชาสามารถบอกเลิกสัญญากอนครบกําหนดระยะเวลาในสัญญาได  ซึ่งกรณีดังกลาว

ถือไดวาการส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่งโดยขอตกลงในสัญญาลิสซิ่งแตละประเภทนี้มีความ

แตกตางกัน  และสัญญาลิสซิ่งมักจะมีขอกําหนดหามผูเชาบอกเลิกสัญญาซ่ึงเมื่อมีการตก

ลงกันไวในสัญญาแลว  ผูเชาก็ไมสามารถที่จะบอกเลิกสัญญาโดยอาศัยบทบัญญัติของ

กฎหมายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 3 เอกเทศสัญญา ลักษณะ 4 เชา

ทรัพยมาใชบังคับได  เพราะตองถือตามเจตนาที่คูสัญญาไดแสดงไวในสัญญาลิสซิ่งตาม

หลักความศักด์ิสิทธิของการแสดงเจตนา  และเมื่อพิจารณาถึงหลักเกณฑที่นํามาใชบังคับ

กับผูประกอบธรกิจลิสซิ่งตามประกาศกระทรวงการคลัง เร่ือง เงื่อนไขในการอนุญาตให

บริษัทเงินทุนประกอบกิจการใหเชาทรัพยสินแบบลีสซิ่ง ขอ  5(8) การบอกเลิกสัญญา เมื่อ

ผูเชาผิดนัดไมชําระคาเชาสองงวดติด ๆ กัน  หรือเมื่อผูเชากระทําผิดสัญญาในขอที่เปน
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สวนสําคัญ บริษัทเงินทุนตองแจงการบอกเลิกสัญญาพรอมดวยเหตุผลเปนหนังสือใหผู

เชาทราบลวงหนาไมนอยกวาสามสิบวันนับแตวันที่ผูเชาไดรับหนังสือดังกลาว ในหนังสือ

บอกเลิกสัญญานั้นใหระบุดวยวา  หากผูเชาชําระคาเชางวดที่คางชําระหรือแกไข          

การผิดสัญญาในขอที่เปนสวนสําคัญดังกลาว  แลวแตกรณี  ภายในสามสิบวันนับ         

แตวันที่ ได รับหนั ง สือบอกเ ลิก สัญญาการบอกเ ลิก สัญญาน้ัน เปน อันระงับไป 

            ในกรณีที่ผิดนัดไมชําระคาเชาสองงวดติดตอกัน  หรือกระทําผิดสัญญาในขอที่

เปนสวนสําคัญ  ภายในสามสิบวันนับแตวันที่ไดรับหนังสือบอกเลิกสัญญา  ใหการบอก

เลิกสัญญานั้นเปนอันระงับไป  ซึ่งหลักเกณฑดังกลาวเปนการนําหลักเกณฑในบทบัญญัติ

ของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 3 เอกเทศสัญญา มาตรา 574 ลักษณะเชา

ซื้อมาใชกับการบอกเลิกสัญญาลิสซิ่ง   

นอกจากนี้การสิ้นสุดของสัญญา  อาจเกิดจากการครบกําหนดระยะเวลาตามท่ี

ตกลงไวในสัญญา ซึ่งเมื่อส้ินสุดระยะเวลาดังกลาวแลวสัญญาก็เปนอันระงับส้ินไป และ

เนื่องจากสัญญาลิสซิ่งเปนสัญญาเชาทรัพยชนิดหนึ่ง และในปจจุบันนี้ไมมีกฎหมาย

บัญญัติไวเปนการเฉพาะ  ดังนั้นการส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่งก็อาจเกิดจากทรัพยสินที่ทํา

สัญญาลิสซิ่งนั้นเสียหายหรือสูญหายทั้งหมด  สัญญาลิสซิ่งก็ระงับไปทันทีโดยไมตอง

คํานึงวาการเสียหายหรือสูญหายนั้นเกิดจากความผิดของฝายใด หรือเกิดจากเหตุสุดวิสัย  

ซึ่งเปนการนําบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 3 เอกเทศสัญญา 

ลักษณะ 4 เชาทรัพย  มาใชบังคับโดยอนุโลม นอกจากนี้ก็ยังมีปญหาวา เมื่อผูเชาใน

สัญญาลิสซิ่งตาย หรือตกเปนบุคคลลมละลายในกรณีที่ผูเชาเปนบุคคลธรรมดา หรือผูเชา

ที่เปนนิติบุคคลพนสภาพจากการเปนนิติบุคคลแลว สัญญาลิสซิ่งจะส้ินสุดลงหรือไม  

จากขอแตกตางและปญหาตางๆของการส้ินสุดลงของสัญญาลิสซิ่ง ทั้งที่เปนกรณี

ที่มีการตกลงไวในสัญญาที่หามผูเชาบอกเลิกสัญญา กอนครบกําหนดระยะเวลาในการ

เชา  โดยที่ผูเชาไมสามารถนําบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 3 

เอกเทศสัญญา ลักษณะเชาทรัพยมาใชบังคับได  และการใหสิทธิผูเชาในการบอกเลิก

สัญญาเม่ือผูเชาผิดนัดไมชําระคาเชาสองงวดติดๆกัน หรือผูเชากระทําผิดสัญญาในขอที่

เปนสวนสําคัญ  ซึ่งเปนการนําหลักเกณฑในบทบัญญัติของประมวลกฎหมายแพงและ

พาณิชย บรรพ 3 ลักษณะเชาซ้ือมาใชบังคับกับสัญญาลิสซิ่ง รวมทั้งการส้ินสุดของสัญญา

เมื่อทรัพยสินที่ทําสัญญาลิสซิ่งนั้นเสียหายหรือสูญหายทั้งหมด  ซึ่งเปนการนําบทบัญญัติ

ของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 3 เอกเทศสัญญา ลักษณะเชาทรัพยมาใช

บังคับกับสัญญาลิสซิ่ง  ซึ่งขอแตกตางดังกลาวผูเขียนมีความพยายามที่จะศึกษาวิเคราะห
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ถึงการส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่งวา  ควรจะมีหลักเกณฑในการสิ้นสุดของสัญญาอยางไร จึง

จะมีความเหมาะสมและใชบังคับไดอยางถูกตองตามกฎหมายตอไป 

 

6.  ประเด็นปญหาการควบคุมสัญญาลิสซิ่งเพื่อเปนการคุมครองผูบริโภค 

เนื่องจากในทางปฏิบัติของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่งและผูประกอบธุรกิจใหเชาซ้ือ จะ

มีการประกอบทั้งธุรกิจลิสซิ่งและธุรกิจเชาซื้อไปพรอมกัน เพราะเปนการใหบริการทาง

การเงินเหมือนกัน แตในการทําสัญญาระหวางผูประกอบธุรกิจกับผูบริโภคมักจะทําเปน

สัญญาลิสซิ่ง  เพราะสัญญาลิสซิ่งเปนสัญญาที่ไมถูกควบคุมตามประกาศคณะกรรมการ

สัญญา เร่ือง  ใหธุรกิจใหเชาซื้อรถยนตและรถจักรยานยนตเปนธุรกิจที่ควบคุมสัญญา  

ตามกฎหมายวาดวยการคุมครองผูบริโภค และเนื่องจากในปจจุบันยังไมมีกฎหมาย

เกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่งบัญญัติไวเปนการเฉพาะ แตการประกอบธุรกิจลิสซิ่งและการทํา

สัญญาลิสซิ่งได รับความนิยมและมีการทําสัญญาลิสซิ่ง เกิดข้ึนเปนจํานวนมาก             

แตกฎหมายเกี่ยวกับการคุมครองผูบริโภคไมสามารถที่จะเขาไปควบคุมการกําหนด

ขอตกลงในสัญญาลิสซิ่ง เกี่ยวกับสิทธิ หนาที่ และความรับผิดของคูสัญญาซ่ึงเปนการ

คุมครองผูบริโภคกอนเขาทําสัญญา  ในสัญญาลิสซิ่งไดอยางมีประสิทธิภาพ  โดยเฉพาะ

การทําสัญญาลิสซิ่งรถยนตและรถจักรยานยนต  ทําใหผูประกอบธุรกิจใหเชาซื้อรถยนต

และรถจักรยานยนต ไปทํา สัญญาลิสซิ่ งกับผูบ ริ โภคแทนการทํา สัญญาเชาซื้ อ           

เพราะสัญญาเชาซื้อเปนสัญญาที่ถูกควบคุมตามกฎหมายเก่ียวกับการคุมครองผูบริโภค   

ซึ่งผูเขียนจะไดทําการศึกษาคนควาวิเคราะหขอตกลงในสัญญาลิสซิ่งเกี่ยวกับสิทธิ หนาที่ 

และความรับผิดของคูสัญญา  เพื่อเปนการชวยลดปญหาขอสัญญาที่ไมเปนธรรม และไม

เปนการคุมครองผูบริโภคดานสัญญาในสัญญาลิสซิ่ง ตามกฎหมายวาดวยขอสัญญาที่ไม

เปนธรรม และกฎหมายวาดวยการคุมครองผูบริโภค รวมทั้งเสนอแนะแนวทางในการ

บัญญัติกฎหมายลักษณะสัญญาลิสซิ่ง ที่กําหนดสิทธิ หนาที่ และความรับผิดของ

คูสัญญาในสัญญาลิสซิ่ง เพื่อเปนแนวทางในการกําหนดหลักเกณฑเพื่อควบคุมการทํา

สัญญาลิสซิ่งที่เปนการคุมครองผูบริโภคทางดานสัญญา ตามกฎหมายวาดวยการ

คุมครองผูบริโภค และกฎหมายวาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม และมีความเหมาะสมกับ

สภาพปญหา  และระบบเศรษฐกิจของประเทศไทยตอไป 
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1.2 วัตถุประสงคของการศึกษา 
 

1. ศึกษาแนวคิดพื้นฐานและวิวัฒนาการของหลักกฎหมายเกี่ยวกับสัญญา

ลิสซิ่ง 

2. ศึกษาความหมาย ประเภท และสาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่ง 

3. ศึกษาเปรียบเทียบสัญญาลิสซิ่งกับกฎหมายที่บัญญัติไวในประมวล

กฎหมายแพงและพาณิชยลักษณะซ้ือขาย เชาทรัพย และเชาซ้ือ 

4. ศึกษาปญหาการนําหลักกฎหมายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย

มาใชกับสัญญาลิสซิ่ง 

5. ศึกษาปญหาเร่ืองสิทธิ หนาที่ และความรับผิดของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง 

6. ศึกษาปญหาเร่ืองสิทธิและหนาที่ของผูบริโภคในสัญญาลิสซิ่ง 

7. ศึกษาปญหาการส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่ง 

8. ศึกษาปญหาการควบคุมสัญญาลิสซิ่งเพื่อเปนการคุมครองผูบริโภค 

 
1.3 ขอบเขตของการศึกษา 

 

1. ศึกษาวิ เคราะหกฎหมายเกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่ งตามหลักกฎหมาย

ตางประเทศโดยศึกษาในกลุมประเทศ Common Law, Civil Law และอนุสัญญาวา

ดวยลิสซิ่งทางการเงินระหวางประเทศ ค.ศ1988 (UNIDROIT Convention on 
International Financial Leasing 1988) 

2. ศึกษาวิเคราะหกฎหมายเก่ียวกับสัญญาลิสซิ่งในประเทศไทยตามประกาศ

อธิบดีกรมสรรพากรเก่ียวกับภาษีการคา (ฉบับที่ 53) เร่ือง กําหนดหลักเกณฑ  วิธีการ  

เงื่อนไข  ระยะเวลาที่ใหเชาทรัพยสิน และเกณฑการคํานวณทุนทรัพยของทรัพยสินที่ให

เชาบางประการที่อาศัยอํานาจตามประมวลรัษฎากร 

3. ศึกษาวิเคราะหกฎหมายเก่ียวกับสัญญาลิสซิ่งในประเทศไทย  ตาม

ประกาศกระทวงการคลังซึ่งอาศัยอํานาจตามพระราชบัญญัติธนาคารพาณิชย พ.ศ. 2522  

และพระราชบัญญัติการประกอบธุรกิจการเงิน ธุรกิจหลักทรัพย และธุรกิจเครดิตฟองซิเอร 

พ.ศ. 2522 และพระราชบัญญัติธุรกิจสถาบันการเงิน พ.ศ.2551 

4. ศึกษาวิ เคราะห  เปรียบเทียบ  หลักกฎหมายเก่ียวกับสัญญาลิสซิ่ ง           

ในสาระสําคัญของสัญญาลิสซิ่ง  เร่ือง การเกิดสัญญา แบบของสัญญา  คุณสมบัติของ

คูสัญญา  ประเภทของทรัพยสินในสัญญา  หนาที่และความรับผิดของคูสัญญา  และการ

ส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่ง 
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5. ศึกษาเปรียบเทียบหลักกฎหมายเกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่งกับสัญญาซ้ือขาย     

สัญญาเชาทรัพย และสัญญาเชาซ้ือตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 

6. ศึกษาวิเคราะหในเชิงกฎหมายเปรียบเทียบวา ลักษณะของสัญญาลิสซิ่ง

เปนสัญญาประเภทใด และการบังคับใชกฎหมายกับสัญญาลิสซิ่งควรจะเปนไปใน

ลักษณะใด จึงจะมีความเหมาะสมถูกตองแทจริงตามเจตนารมณของคูสัญญา 

7. ศึกษาวิเคราะหปญหาเร่ือง  สิทธิ หนาที่ และความรับผิดของผูประกอบ

ธุรกิจลิสซิ่งในความชํารุดบกพรอง  และความรับผิดในการรอนสิทธิของทรัพยสินใน

สัญญาลิสซิ่ง 

8. ศึกษาวิเคราะหปญหาการส้ินสุดของสัญญาลิสซิ่ง 

9. ศึกษาวิเคราะหปญหาการควบคุมสัญญาลิสซิ่งเพื่อเปนการคุมครอง

ผูบริโภค 

 
1.4 วิธีการศึกษา 

 

ในการศึกษาเพื่อจัดทําวิทยานิพนธฉบับนี้ ผูเขียนไดทําการศึกษาและวิเคราะห

ปญหาที่เกิดข้ึนในปจจุบัน โดยเปนศึกษาวิจัยจากเอกสาร (Documentary Research) 

หนังสือ   ตํารา บทความ วิทยานิพนธ วารสาร และแนวคําพิพากษาของศาล รวมทั้ง

ขอมูลเอกสารทางกฎหมายที่ปรากฏในรูปขอมูลส่ืออิเลคทรอนิกส และเว็บไซดตางๆ ทั้ง

ภาษาไทยและภาษาตางประเทศ 

 
1.5 ประโยชนที่คาดวาจะไดรบั 

 

จากการศึกษาเร่ืองสัญญาลิสซิ่ง โดยทําการศึกษาวิเคราะหเปรียบเทียบ สัญญา

ลิสซิ่งในกฎหมายตางประเทศ และกฎหมายของประเทศไทย รวมทั้งการวิเคราะหปญหาที่

เกิดข้ึนกับสัญญาลิสซิ่ง ในประเด็นตางๆ ผูเขียนคาดวาจะไดรับประโยชนดังนี้ 

1. ไดทราบแนวคิดพื้นฐานและวิวัฒนาการของหลักกฎหมายเกี่ยวกับสัญญา

ลิสซิ่ง 

2. ทําใหทราบความหมาย ประเภท และสาระสําคัญ สิทธิหนาที่ และการ

ส้ินสุดลงของสัญญาลิสซิ่ง 

3. ทําใหทราบลักษณะของสัญญาลิสซิ่งเปนสัญญาประเภทใด และการบังคับ

ใชกฎหมายกับสัญญาลิสซิ่งควรจะเปนไปในลักษณะใด 
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4. ทําใหทราบสิทธิ หนาที่ และความรับผิดของผูประกอบธุรกิจลิสซิ่ง   ใน

ความชํารุดบกพรอง และความรับผิดในการรอนสิทธิ ของทรัพยสินในสัญญาลิสซิ่ง 

5. ทําใหทราบปญหาและแนวทางในการควบคุมสัญญาลิสซิ่งเพื่อเปนการ

คุมครองผูบริโภค 

6. เพื่อจัดทําขอเสนอแนะใหมีการปรับปรุงและแกไขกฎหมายที่เกี่ยวของ  ให

สอดคลองกับการทําสัญญาลิสซิ่ง ที่เกิดข้ึนจริงในการประกอบธุรกิจในปจจุบัน ทั้งนี้

เพื่อใหเกิดความเขาใจที่ถูกตองเกี่ยวกับสัญญาลิสซิ่ง และเพื่อเปนการคุมครองผูบริโภค

ตอไป 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 


