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บทที ่5 
 

สรุปผลการศึกษาและขอเสนอแนะ 
 

การศึกษาเรื่อง “ปจจัยที่มีผลกระทบตอดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาใน
คดีทํารายรางกาย : ศึกษาเฉพาะกรณีในชั้นอุทธรณ” เปนการศึกษาเชิงคุณภาพ (Qualitative 
Research) และเชิงสํารวจ (Survey Research) มีวัตถุประสงคในการศึกษาเพื่อศึกษาแนวคิด 
หลักการ วิธีการพิจารณาพิพากษาคดี  และดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาโดยทั่วไป 
และในระดับชั้นอุทธรณ   ศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตอดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษา
ในคดีทํารายรางกายในชั้นอุทธรณ  และเพื่อแสวงหาและกําหนดแนวทางการใชดุลพินิจในการ
กําหนดโทษของผูพิพากษาในคดีทํารายรางกายในชั้นอุทธรณ 

ตามที่ไดกลาวมาแลววาศาลเปนองคกรหนึ่งในกระบวนการยุติธรรมและเปนผูที่มี
อํานาจชี้ขาดตามน้ําหนักพยานหลักฐานวา  จําเลยกระทําการที่กฎหมายบัญญัติไววาเปน
ความผิดหรือไมและควรไดรับโทษเทาใด  ศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคเปนศาลชั้นกลางมี
อํานาจหนาที่พิจารณาพิพากษาคดีแพงและคดีอาญาที่คูความในศาลชั้นตนอุทธรณข้ึนไป   ทั้งใน
ปญหาขอเท็จจริงและปญหาขอกฎหมาย   เวนแตกฎหมายบัญญัติไวโดยชัดแจงวาใหคดีส้ินสุดที่
ศาลชั้นตน  หรือหามมิใหคูความฝายใดฝายหนึ่งหรือทั้งสองฝายอุทธรณ     การพิจารณาพพิากษา
คดีของศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคนั้น โดยปรกติผูพิพากษาจะเพียงแตตรวจสํานวนที่สงขึ้น
ไปจากศาลชั้นตนแลวทําคําพิพากษา   มิไดออกพิจารณาโดยเปดเผยและตอหนาจําเลยโดยนั่ง
บัลลังกเหมือนการพิจารณาของศาลชั้นตน  แมกฎหมายจะบัญญัติใหอํานาจกระทําไดก็ตาม ใน
การพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคมีผูพิพากษา 3 คน เปนองคคณะ  
โดยใชมติเสียงขางมาก   แตถาประธานศาลอุทธรณ หรือประธานศาลอุทธรณภาคเห็นสมควรจะ
ใหวินิจฉัยโดยมติที่ประชุมใหญของศาลอุทธรณหรือ ศาลอุทธรณภาคก็ได การกระทําความผิด
ฐานทํารายรางกายประกอบไปดวยผูเกี่ยวของอยางนอย 2 ฝาย คือ ผูกระทําความผดิฝายหนึง่และ
เหยื่ออีกฝายหนึ่ง    รัฐซึ่งเปนผูมีอํานาจหนาที่นําคดีข้ึนสูศาลโดยผานทางพนักงานอัยการ  และ
เหยื่อซึ่งเปนผูที่ไดรับความเสียหายจากการประกอบอาชญากรรมของผูกระทําความผิดก็มีสิทธิ์ที่
จะนําคดีข้ึนสูการพิจารณาคดีของศาลไดเชนเดียวกัน  สําหรับการพิจารณาคดีในศาลชั้นตนหาก
เปนกรณีทํารายรางกายทั่ว ๆ ไปไมมีเหตุฉกรรจ  กฎหมายบัญญัติระวางโทษไวจําคุกไมเกิน 2 ป
หรือปรับไมเกิน 4,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ    ความผิดในลักษณะนี้ตองเริ่มตนที่ศาลแขวงใน
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กรณีทํารายเปนเหตุใหผูถูกทํารายไดรับอันตรายสาหัส กฎหมายบัญญัติระวางโทษไวใหจําคุก
ต้ังแต 6 เดือน ถึง 10 ป  คดีอยูในอํานาจของศาลจังหวัด ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต และ
ศาลอาญาธนบุรีแลวแตกรณี  องคคณะผูพิพากษาประสบการณ  และอายุการทํางานของ 
ผูพิพากษารวมตลอดถึงวิธีพิจารณาและวัฒนธรรมองคกรเหลานี้มีความแตกตางกันจึงสงผล
กระทบตอคําพิพากษาศาลชั้นตน  และเมื่อคดีข้ึนสูการพิจารณาของศาลสูงก็อาจสงผลกระทบตอ
ดุลพินิจของศาลสูงดวย  มีคําพิพากษาของศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคหลายเรื่องที่รูปคดี
มองเผิน ๆ ก็คลายกัน แตศาลกลับใชดุลพินิจที่แตกตางกัน  ในบางครั้งก็ใชดุลพินิจที่มีผลไปใน
ทางตรงขามเลยที่เดียว 

การศึกษาครั้งนี้เปนการศึกษาโดยสํารวจแนวคิดของผูพิพากษาศาลอุทธรณและศาล
อุทธรณภาคที่มีที่ต้ังของศาลอยูในกรุงเทพมหานคร รวม 8 ศาล วามีปจจัยอะไรบางที่มีผลตอ
ดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาในชั้นอุทธรณ และมีผลอยางไร  ผูศึกษาไดศึกษาและ
คนควาจากเอกสารดานวิชาการ และศึกษาภาคสนามโดยการสัมภาษณผูบริหารศาลอุทธรณและ
ศาลอุทธรณภาค ซึ่งมีความรูและประสบการณในการอํานวยการควบคุมดูแลการพิจารณา
พิพากษาคดีในชั้นอุทธรณรวมตลอดทั้งเคยเปนผูพิพากษาที่พิจารณาพิพากษาคดีในชั้นอุทธรณ
มาแลวอยางมากมายจํานวน 6 ทาน    และใชแบบสอบถามแกผูพิพากษาซึ่งปฏิบัติราชการอยูใน
ศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคที่มีที่ทําการในกรุงเทพมหานคร มีกลุมประชากรที่เก็บขอมูล
จํานวน 272 คนสามารถเก็บขอมูลได 102 คน   เครื่องมือที่ใชในการศึกษาครั้งนี้เปนแบบสอบถาม
แบงออกเปน 3 สวน    สวนที่ 1 เปนขอมูลทั่วไปของสถานภาพของผูตอบแบบสอบถาม สวนที่ 2 
สอบถามขอมูลที่เกี่ยวกับปจจัยที่มีผลกระทบตอดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาศาล
อุทธรณและศาลอุทธรณภาค ในคดีทํารายรางกาย และสวนที่ 3 ความเห็นเพิ่มเติมของผูตอบ
แบบสอบถาม  และแบบสัมภาษณผูบริหารศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค 6 ทาน  ผูศึกษาได
นําขอมูลมาวิ เคราะหขอมูลทางสถิ ติ โดยหาคา  รอยละ  (Percentage) คาเฉลี่ยและคา 
มัชฌิมเลขคณิต   (Mean) และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) โดยเสนอผล
การศึกษาในรูปแบบตาราง ประกอบคําบรรยายและการวิเคราะหจากแบบสอบถามสามารถ
สรุปผลการศึกษาไดดังตอไปนี้ 
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สรุปผลการศึกษา 
 

จากการวิเคราะหขอมูลผลการศึกษาสรุปเปนประเด็นสําคัญไดดังนี้ 
1. ขอมูลทั่วไปของประชากรศึกษา 
 ผลการศึกษาพบวา   ประชากรสวนใหญเปนชายรอยละ 89.20 อายุระหวาง 51ป 

ถึง 55 ป รอยละ 52.90  อายุระหวาง 46 ป ถึง 50 ป รอยละ 31.40 ระดับการศึกษาปริญญาตรี
ทางกฎหมาย  รอยละ  62.70 ปริญญาโท  รอยละ 25.50 และ ปริญญาเอก  รอยละ 1.00 
ประสบการณการทํางานกอนดํารงตําแหนงผูพิพากษา เปนทนายความ รอยละ 50  เปนนิติกร 
รอยละ 38.20 และเปนพนักงานอัยการรอยละ 10.80 ประสบการณการทํางานเปนผูพิพากษาศาล
อุทธรณ หรือ ศาลอุทธรณภาค ต้ังแต 1 ป ถึง 3 ป รอยละ 34.30 ต้ังแต 4 ป ถึง 6  ป รอยละ 20.60   
ต้ังแต 6 ป ถึง 10 ป รอยละ 17.60  และ นอยกวา 1 ป รอยละ 15.70  

2.  ปจจัยที่มีผลกระทบตอดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาในคดีทําราย
รางกายในชั้นอุทธรณ   

จากการศึกษาพบวา    ผูพิพากษาศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค ไดใชปจจัย
ทั้ง 3 ปจจัย มาพิจารณาประกอบกัน อันเปนการผสมผสานความรูและแนวคิดทางอาชญาวิทยา
ของสํานักคิดตาง ๆ  ความรูและแนวคิดทางทฤษฎีการลงโทษ และความรูและแนวคิดในทฤษฎี
เหยื่อวิทยาเพื่อใชเปนดุลพินิจในการกําหนดโทษหรือกําหนดมาตรการที่จะใชใหเหมาะสมแก
จําเลยผูกระทําความผิด ปจจัยทั้ง  3  ปจจัย  จึงมีผลกระทบตอดุลพินิจของผูพิพากษาศาล
อุทธรณและศาลอุทธรณภาคตามระดับความสําคัญลดหลั่นกันไปโดยเรียงลําดับจากมากไปหา
นอยดังนี้   

1.  ปจจัยแวดลอมเกี่ยวกับคดี  กระบวนการยติุธรรม และคําพิพากษาศาลชั้นตน  
2.    ปจจัยที่เกิดจากผูกระทาํความผิด                    
3.  ปจจัยที่เกิดจากผูเสียหาย 

                        เมื่อจําแนกตามรายปจจัยแลวพบวา ในแตละปจจัยมีปจจัยยอยที่มีผลกระทบตอ
ดุลพินิจของผูพิพากษาศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคเรียงลําดับดังนี ้ 
                       ปจจัยแวดลอมเกี่ยวกับคดี  กระบวนการยุติธรรม และคําพิพากษาศาลชั้นตน   
มีปจจัยยอยที่สงผลกระทบตอดุลพินิจของผูพิพากษา 3 ดาน คือ ดานบุคลากรในกระบวนการ
ยุติธรรม ดานตัวบทกฎหมาย และดานตัวบทกฎหมายและปจจัยดานคําพิพากษาศาลชั้นตน
ตามลําดับ ดานบุคลากรในกระบวนการยุติธรรมพบวา ความละเอียดรอบคอบของพนักงาน
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สอบสวนเปนปจจัยหนึ่งที่ทําใหศาลใชดุลพินิจในการลงโทษใหแมนยําขึ้น เพราะตํารวจเปนองคกร
ในกระบวนการยุติธรรมองคกรแรกที่สัมผัสกับพยานหลักฐานในคดี  ในขณะที่พยานหลักฐานและ
รองรอยยังไมถูกบิดเบือน  การปฏิบัติหนาที่ของพนักงานคุมประพฤติการสงผลกระทบรองลงมา
โดยพบวา การที่ศาลชั้นตนพิพากษาคดีโดยไมมีคําสั่งใหพนักงานคุมประพฤติสืบเสาะพินิจจําเลย
กอน ทําใหการพิจารณาคดีในชั้นอุทธรณมีขอมูลในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษจําเลยนอย
กวากรณีสืบเสาะพินิจจําเลยกอน และความเห็นของพนักงานคุมประพฤติเปนขอมูลสวนสําคัญ
สวนหนึ่งที่นําไปประกอบดุลพินิจ วาควรจะรอการลงโทษหรือไม  ดานตัวบทกฎหมาย  พบวาคาํรับ
สารภาพของจําเลยในชั้นพิจารณาคดีของศาล และคํารับสารภาพของจําเลยในชั้นจับกุม ในชั้น
สอบสวนที่พนักงานอัยการนําเสนอตอศาลสงผลกระทบในระดับสูงมากเพราะเปนเหตุที่จะลดโทษ
แกจําเลยได  คดีที่ตองหามอุทธรณในขอเท็จจริงหรือคูความอุทธรณ แตเฉพาะในขอกฎหมาย   
และการที่คูความไมยื่นอุทธรณภายในระยะเวลาที่กฎหมายกําหนด สงผลกระทบรองลงมาเพราะ 
ผูพิพากษาศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคชั้นอุทธรณตองถือขอเท็จจริงตามที่ศาลชั้นตนรับฟง
มาและไมสามารถใชดุลพินิจในการแกไขโทษของจําเลยได การที่ภาครัฐออกพระราชบัญญัติลาง
มลโทษใหแกผูที่เคยตองโทษก็มีผลกระทบเพราะเปนเหตุใหศาลไมสามารถใชดุลพินิจเพิ่มโทษแก
จําเลยเพราะเหตุกระทําผิดซ้ําซากได ดานคําพิพากษาของศาลชั้นตนพบวา การจัดองคคณะ 
ผูพิพากษาของศาลชั้นตน มีผลกระทบนอยที่สุดเพราะศาลเปนองคกรในกระบวนการยุติธรรมที่
กอต้ังมาเปนเวลานานกวา 100 ป   มีพัฒนาการ แนวปฏิบัติและวัฒนธรรมองคกรที่ส่ังสมมาเปน
เวลานาน  มีบัญชีอัตราโทษ (ยี่ตอก) คูมือ และแนวคําพิพากษาศาลฎีกา ใหปฏิบัติไปในทาง
เดียวกัน  อีกทั้งผูพิพากษาหัวหนาศาลหรืออธิบดีผูพิพากษามักจะมอบหมายคดีใหแกองคคณะ 
ผูพิพากษาใหเหมาะสมกับความรู ความสามารถ  และความชํานาญของผูพิพากษา 
                        ปจจัยที่เกิดจากผูกระทําความผิด  มีปจจัยยอยที่มีผลกระทบตอดุลพินิจของ 
ผูพิพากษาศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค 2 ดาน คือ ดานความประพฤติและเจตนาของ
ผูกระทํา ความผิดมีผลกระทบสูงสุดเพราะเปนปจจัยที่เกี่ยวกับองคประกอบความผิดที่จะชี้วา 
จําเลยกระทําความผิดหรือไม  สวนดานปจจัยสวนตัวของผูกระทําความผิด มีผลกระทบรองลงมา  
ดานความประพฤติและเจตนาของผูกระทําความผิดพบวา  สภาพ  พฤติการณ  และความรุนแรง
ในการกระทําความผิด ของจําเลยเปนขอที่นํามาคํานึงในการกําหนดโทษที่จะลงแกจําเลย มี
ผลกระทบสูงสุด ระดับของเจตนารายเชน จําเลยมีเจตนาจะทํารายใหเปนอันตรายสาหัส และ
มูลเหตุชักจูงใจในการกระทําความผิดของจําเลย มีผลกระทบในระดับรองลงมา  ดานปจจัย
สวนตัวของผูกระทําความผิดพบวา  การสํานึกผิดและการชดใชคาเสียหายของจําเลยมีผลกระทบ
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สูงที่สุด และประวัติการกระทําความผิดของจําเลย มีผลกระทบในระดับใกลเคียงกัน   เพราะเปน
เร่ืองที่เกี่ยวของกับความปลอดภัยของสังคม  ซึ่งศาลนํามาเปนเหตุที่จะลงโทษสถานเบาหรือ 
รอการลงโทษ  สวนปจจัยดาน อายุ  ความประพฤติดี  สภาวะแหงจิต ความวิกลจริต  อาชีพ  
ความมั่นคงของการทํางานที่ทํา  การทําประโยชนแกสังคม  ระดับสติปญญาต่ํา ความตั้งใจศึกษา
เลาเรียน และผลการเรียนดี  อันเปนคุณสมบัติสวนตัวของจําเลยโดยเฉพาะมีผลกระทบในระดับ
ถัดลงมา และศาลใชเปนเหตุผลประกอบดุลพินิจที่จะลงโทษสถานเบาหรือรอการลงโทษหรือไม
เชนเดียวกัน 
                         ปจจัยที่เกิดจากผูเสียหาย มีปจจัยยอยที่มีผลกระทบตอดุลพินิจของผูพิพากษา
ศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค 3 ดาน ดานความสัมพันธระหวางผูเสียหายกับผูกระทําความผดิ
มีผลกระทบมากที่สุด ดานเพศและประเภทของผูเสียหายมีผลกระทบรองลงมา และดานความ
ประพฤติของผูเสียหายมีผลกระทบนอยที่สุด   ดานความสัมพันธระหวางผูกระทําความผดิ   พบวา    
ผูพิพากษาเห็นวา การทํารายกันเล็ก ๆ นอย ๆ ของคนชุมชนเดียวกัน หากลงโทษรุนแรงก็จะทําให
เกิดความบาดหมางลุกลาม บ่ันทอนความเขมแข็งของชุมชน การนํากระบวนการยุติธรรมเชิง
สมานฉันทมาใชอยางไดผล จําทําใหเกิดผลดีดวยกันทุกฝาย ชุมชนก็จะเขมแข็ง  สามารถตานทาน
ตออาชญากรรมได  ปจจัยยอยดานนี้จึงมีผลกระทบสูง  ดานเพศและประเภทของผูเสียหาย   
พบวา ผูพิพากษาสวนใหญเห็นวา เด็ก  คนชรา  บุคคลวิกลจริต ที่ไมสามารถชวยเหลือตนเองได
และทําหญิงที่ออนแอ เปนบุคคลที่ไมสามารถชวยเหลือตนเองไดตองไดรับความคุมครองเปน
พิเศษ ศาลจึงนํามาเปนขอคํานึงที่จะลงโทษสูงกวาทํารายผูชายทั่วไป  ดานความประพฤติของ
ผูเสียหาย   พบวา ปจจัยในดานนี้จึงมีผลกระทบตอดุลพินิจของผูพิพากษานอย เพราะเมื่อจําเลย
เลือกที่จะกระทําความผิดก็ตองรับผิดชอบคือรับโทษตามความผิดที่ไดกระทํา  แมจะนําเอาปจจัย
ที่เกี่ยวของกับความประพฤติของผูเสียหายมาเปนขอคํานึงในการใชดุลพินิจ แตสวนใหญก็ไมทํา
ใหจําเลยพนผิดไปไดคงเปนแตใหรับผิดนอยลงเทานั้น 
 ปญหาและอุปสรรคโดยภาพรวมทั้ง 3 ปจจัยคือ  การที่มีกฎหมายหามมิให
คูความอุทธรณขอเท็จจริง สําหรับคดีที่มีอัตราโทษต่ํา หรือการที่คูความไมอุทธรณในขอเท็จจริง 
เปนการผูกมัดศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค ใหจําตองฟงขอเท็จจริงตาง ๆ ตามที่ศาลชั้นตน
ฟงมา และไมอาจรับฟงเปนอยางอื่นไดแมจะไมเห็นดวย    ศาลมีขอมูลเกี่ยวกับพฤติการณในการ
กระทําความผิด ขอมูลเกี่ยวกับผูกระทําความผิด และขอมูลเกี่ยวกับเหยื่อนอย พยานหลักฐาน
บางอยางไมไดนําเสนอตอศาล หรือไมมีการสืบเสาะและพินิจจําเลยกอนศาลชั้นตนพิพากษา  
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ทําใหการใชดุลพินิจไมแมนยําและ ไมเปนธรรมเทาที่ควร และสงผลแกการใชดุลพินิจในการ
กําหนดโทษของผูพิพากษาศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคดวย 

 
ขอเสนอแนะในการศึกษา 

   
1.   สํานักงานศาลยุติธรรมควรเปนเจาภาพผลักดันใหมีการแกไขปรับปรุงประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ใหมีการสืบเสาะและพินิจจําเลยกอนมีคําพิพากษาในคดีทําราย
รางกายทุกคดี และใหพนักงานอัยการมีหนาที่สงบันทึกการสอบสวนแกศาลในกรณีที่จําเลยใหการ
รับสารภาพในชั้นพิจารณาของศาล  

2.   สํานักงานศาลยุติธรรมควรเปนเจาภาพผลักดันใหมีการแกไขปรับปรุงประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ลดขอหามอุทธรณขอเท็จจริงในนอยลง  เพื่อใหคูความไดมี
โอกาสคัดคานคําพิพากษาศาลชั้นตนที่รับฟงขอเท็จจริงคลาดเคลื่อนจากความเปนจริง  

3.   สํานักงานศาลยุติธรรมควรเปนเจาภาพผลักดันใหมีการแกไขปรับปรุงประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  เพิ่มอํานาจศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคใหมีอํานาจรับฟง
ขอเท็จจริงที่แตกตางไปจากขอเท็จจริงที่ศาลชั้นตนรับฟงมา และแกไขเปลี่ยนแปลงดุลยพินิจของ
ศาลชั้นตน หากเห็นวาศาลชั้นตนฟงมาไมถูกตอง แมวาคดีจะตองหามอุทธรณขอเท็จจริงก็ตาม  

4.   สํานักงานศาลยุติธรรม   ศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค  ควรใหความรูแกศาล
ชั้นตนในปญหาขอขัดของดังกลาวเพื่อใหปฏิบัติเสียใหถูกตอง  จะไดไมเปนปจจัยกระทบตอ
ดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาในชั้นอุทธรณตอไป 

5.  ศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค ควรนําเอากระบวนการยุติธรรมเชิงสมานฉันท
มาใชใหมากข้ึนและควรถือเปนทางเลือกลําดับตน ๆ  ของการพิจารณาคดีทํารายรางกายเพื่อลด
การใชดุลพินิจในการลงโทษของศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค 

 
ขอเสนอแนะในการศึกษาครัง้ตอไป 

 
1.  ควรศึกษาวิเคราะหถึงผลกระทบที่เกิดจากผูกระทําผิด ตอดุลพินิจในการกําหนด

โทษของผูพิพากษาในคดีทํารางรางกายในชั้นอุทธรณ 
2.  ควรศึกษาวิเคราะหถึงผลกระทบที่เกิดจากเหยื่อ ตอดุลพินิจในการกําหนดโทษ

ของผูพิพากษาในคดีทํารายรางกายในชั้นอุทธรณ 
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3.  ควรศึกษาวิเคราะหถึงผลกระทบของการนําเอากระบวนการยุติธรรมเชิง
สมานฉันทมาใชในคดีทํารายรางกาย ตอดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาศาลอุทธรณ
และศาลอุทธรณภาค  
 


