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บทที ่2 
 

การทบทวนวรรณกรรมและผลงานวิจยัที่เกี่ยวของ 
 

การศึกษาเรื่อง “ปจจัยที่มีผลกระทบตอดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษาใน
คดีทํารายรางกาย” ศึกษาเฉพาะกรณีในชั้นอุทธรณ ผู ศึกษาไดวางแนวทางในการศึกษา
วรรณกรรมและผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ เพื่อเปนแนวทางในการศึกษาดังนี้ 

1.  แนวคิดเกี่ยวกับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจ  
1.1  แนวคิดเกี่ยวกับศาล  
1.2  แนวคิดเกี่ยวกับคดีทํารายรางกาย 

2.  การใชดุลพินิจในการกําหนดโทษของผูพิพากษา   
 2.1  ข้ันตอนการปฏิบัติหนาที่ของศาล 
 2.2  สถิติคดีทํารายรางกาย 
 2.3  โทษและมาตรการที่ศาลนํามาใช 
 2.4  การใชดุลพินิจโดยทั่วไปของศาล 
3.  ผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
4.  กรอบแนวคิด 

 
แนวคิดเกี่ยวกบัปจจัยทีม่ีอิทธิพลตอการตดัสินใจ 

 
การใชดุลพินิจของผูพิพากษาเปนการตัดสินใจที่จะใชมาตรการอยางหนึ่งอยางใดหรือ

หลายอยางแกจําเลย  วริศรา  ศิริสุทธิเดชา และ รัชนีภรณ  แกวไพรวัลย  ไดรวบรวมแนวคิด
เกี่ยวกับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจไววา (วริศรา  ศิริสุทธิเดชา, 2546, น. 10-12; รัชนีภรณ 
แกวไพรวัลย, 2550, น. 6-8) การตัดสินใจเปนกระบวนการสรรหาทางเลือกตามระดับสติปญญา 
ลักษณะนิสัยอารมณและการเรียนรูทางสังคมของบุคคล เพื่อกําหนดพฤติกรรมซึ่งเชื่อวาจะทําให
บรรลุเปาหมายได  (สุธี   สีน้ําเงิน, 2541, น. 13) ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจนับเปนสิ่ง
สําคัญประหนึ่งที่มีความเกี่ยวของกับกระบวนการตัดสินใจอยางมาก  เนื่องจากในการตัดสินใจ
เลือกแสดงพฤติกรรมของแตละบุคคลนั้น  ถึงแมวาจะเปนพฤติกรรมที่มีลักษณะเดียวกัน แต
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อาจจะมีความแตกตางกันในรายละเอียดก็ได  อยางไรก็ตาม  ไดมีนักวิชาการหลายทานได
ทําการศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจ  ซึ่งจะนํามากลาวถึงพอสังเขปดังนี้ 

นิวัติ  กลิ่นงาม (2522, น. 16) ไดรวบรวมและสรุปปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจไว 
4 ดาน ไดแก  

1.  ปจจัยทางดานสังคม เชน  วัฒนธรรม  ประเพณี  คานิยม  ความเชื่อ และ
หลักธรรมของสังคมระบบการศึกษาและสิ่งแวดลอม 

2.  ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ เชน อาชีพ การทํามาหากิน  รายได  การเพิ่มผลผลิต
อาหาร  เงินทุน และสิ่งแวดลอมทางเศรษฐกิจ 

3.  ปจจัยทางดานผูตัดสินใจ เชน ระดับการศึกษา  ระดับสติปญญา ความรอบรูใน
เร่ืองตาง ๆ  ประสบการณเดิม วุฒิภาวะ  นิสัย  อารมณ และความจําเปนสวนตัวของผูตัดสินใจ 

4.  ปจจัยดานเวลา  สถานที่และขอเท็จจริง ทั้งนี้เพราะการตัดสินใจที่กระทําในเวลา
สถานที่  แลวขอเท็จจริงที่ไดรับมีปริมาณและคุณภาพแตกตางกันวิธีที่เลือกใชอาจจะแตกตางกัน
ดวย 

จันทร  ชุมเมืองปก (2519, น.  24-25)  ไดกลาวถึงปจจัยของการตัดสินใจซึ่งสรุปไดวา  
การจะตัดสินใจอะไรตองพิจารณาจากปจจัย 3 อยาง ประการแรกไดแก  ขอมูลจากตนเองที่ไดรูจัก
ตนอยางแทจริง  ประการที่สอง การใชขอมูลทางดานสังคมและสิ่งแวดลอม  ประการที่สาม ดาน
ความรูวิชาการตาง ๆ  ที่เกี่ยวของ  

นอกจากนี้ปจจัยทางจิตวิทยาบางตัวก็มีอิทธิพลตอการตัดสินใจ (อางถึงใน สุธี   
สีน้ําเงิน, 2541, น. 26-27) ไดแก การรับรู  คานิยม และบุคลิกภาพ 

1.   การรับรู (Perception) จะมีอิทธิพลในการกําหนดพฤติกรรมการตัดสินใจของ
บุคคลใหแตกตางออกไปโดยเฉพาะ จะมีอิทธิพลในสถานการณการตัดสินใจที่ไมแนนอนขอมูลใน
การตัดสินใจไมเพียงพอ  และยังมีบทบาทสําคัญเมื่อจะตองตัดสินใจเลือกทางที่ไมมีขอแตกตาง
กันมากนัก ปจจัยที่กําหนดความสามารถในการรับรู ไดแก ประสบการณคานิยมของแตละบุคคล
บุคลิกภาพพื้นฐานทางวัฒนธรรมและลักษณะทางกายภาพของแตละบุคคล 

2.  คานิยม เปนกรอบมาตรฐานซึ่งใชเปนกรอบกําหนดทางเลือกของคนจาก
ทางเลือกตาง ๆ  ถือวามีบทบาทสําคัญตอการตัดสินใจ  คานิยมอาจะจะเรียนรูมาจากพอแม  ครู
อาจารย  เพื่อนฝูง  เพื่อนรวมงาน  พื้นฐานทางสังคม ส่ือมวลชนและอื่น ๆ   

3.   บุคลิกภาพ (Personality) ของบุคคลแตละคนจะมีอิทธิพลตอการตัดสินใจ เชน
บางคนอาจจะมีบุคลิกภาพกลาเสี่ยง  กลาไดกลาเสีย  บางคนชอบรีรอในการตัดสินใจ  บางคน
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ชอบทดลอง  เมื่อพบกับเหตุการณเดียวกัน  ผูตัดสินใจที่มีบุคลิกภาพแตกตางกันจะเลือกวิธีในการ
แกปญหาตางกัน 

โดยสรุปจะเห็นไดวาปจจัยที่มีอิทธิพลตอพฤติกรรมของมนุษยนั้นมีหลายดานดวยกัน
เชน  ปจจัยทางดานวัฒนธรรมและสังคม  ปจจัยทางดานจิตวิทยา  ปจจัยทางดานสังคมเกี่ยวกับ
การถูกขัดเกลาจากสถาบันตาง ๆ  ของสังคม เชน สถาบันครอบครัวก็เปนปจจัยหนึ่งที่มีอิทธิพลตอ
การตัดสินใจแกปญหาของแตละบุคคลทั้งทางตรงและทางออมเพราะสถาบันครอบครัวจะเปน
สถาบันแรกที่มีอิทธิพลตอพฤติกรรมบุคลิกภาพของแตละบุคคลซึ่งบุคลิกภาพและอุปนิสัยของแต
ละคนที่แตกตางกันก็จะมีผลตอการรับรูที่แตกตางกันซึ่งจะสงผลตอลักษณะการตัดสินใจใน
เหตุการณหรือปญหาตาง ๆ  ที่แตกตางกันไปดวย 
  
1.   แนวคิดเกี่ยวกับศาล 
 

1.1.  ความเปนมาของศาล 
 พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ใหนิยามคําวา ศาล ไววา ศาล    
คือ องคกรที่มีอํานาจพิจารณาพิพากษาอรรถคดีโดยดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ ตามกฎหมาย    
และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย ไดแก ศาลรัฐธรรมนูญ ศาลยุติธรรม ศาลปกครอง และ
ศาลทหาร อีกความหมายหนึ่ง คือ ที่ชําระความ เชน ศาลแพง ศาลอาญา (ราชบัณฑิตยสถาน,   
2546, น. 1096) ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 1 (1) ใหนิยามคําวา ศาล ไววา
ศาลหมายความวา ศาลยุติธรรม หรือผูพิพากษาที่มีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีแพง และ  
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (1) ใหคํานิยามคําวา ศาล ไววา  ศาล
หมายความถึง ศาลยุติธรรมหรือผูพิพากษาซึ่งมีอํานาจทําการอันเกี่ยวกับคดีอาญา กลาวโดยสรปุศาล
จึงหมายถึงบุคคลหรือคณะบุคคลหรือองคการซึ่งไดรับมอบหมายจากผูมีอํานาจรัฐใหมีอํานาจ
หนาที่ในการพิจารณาพิพากษาคดี รวมตลอดถึงที่ทําการของบุคคล คณะบุคคล และองคการนัน้ดวย    
ปรากฏหลักฐานทางประวัติศาสตรวาอารยธรรมโบราณเกือบทุกอารยธรรม เชน เมโสโปเตเมีย  
อารยธรรมจีน และอินเดียโบราณ รวมตลอดถึงกรีกและโรมันตางก็มีบุคคลหรือคณะบุคคล ไดรับ
มอบหมายจากผูมีอํานาจรัฐทําหนาที่วินิจฉัยชี้ขาดขอพิพาท บุคคลหรือกลุมบุคคล ดังกลาวคือ
ศาลนั่นเอง (วีรพงษ  บุญโญภาส, 2524, น. 3-83; Philip L. Reichel, 1999,  pp. 91-319) 
 สําหรับประเทศไทย   ในสมัยสุโขทัยสภาพสังคมและการจัดระเบียบการบริหาร
ราชการแผนดินเปนไปอยางเรียบงาย การใชอํานาจตุลาการเปนไปในลักษณะการชําระความแบบ
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พอปกครองลูก ในสมัยสุโขทัยตอนปลายรูปแบบการปกครองไดพัฒนาขึ้นอยางมีแบบแผนเพื่อให
สอดคลองกับสภาพสังคมที่เร่ิมใหญโตขึ้น ในดานการยุติธรรมมีเสนาบดีกรมวังเปนผูชําระความ
แทนพระมหากษัตริย แตอํานาจทางตุลาการอยางเด็ดขาดขึ้นอยูกับพระมหากษัตริย  ตอมาใน
สมัยกรุงศรีอยุธยารูปแบบการชําระความไดปรับปรุงอยางมีแบบแผนมากขึ้น  จนกระทั่งไดมีการ
จัดตั้งศาลขึ้นเปนครั้งแรก และเริ่มมีศาลในกรมอื่น ๆ  ตามมา ในสมัยกรุงรัตนโกสินทรการจัดตั้ง
ศาลเริ่มมีความซับซอนมากขึ้นและเกิดปญหาตาง ๆ  ตามมาจนทําใหประเทศไทยประสบวิกฤต
ทางศาลในรัชสมัยของพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัวจนนําไปสูการปฏิรูปการระบบ
การศาล โดยคอย ๆ  ยุบเลิกระบบศาลเดิม แลวปรับเปล่ียนมาเปนระบบการศาลอยางในปจจุบัน 
( http://www.supremecourt.or.th/webportal/supremecourt/content.php?content=compone
nt/content/view.php&id=76>)  

1.2 ประเภทของศาล 
                 ในปจจุบันรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 บัญญัติให                        
การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาล (รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย มาตรา 197                        
วรรคแรก) และบัญญัติแบงประเภทของศาลไว 4 ประเภท คือ ศาลรัฐธรรมนูญ ศาลยุติธรรม                        
ศาลปกครอง  และศาลทหาร  และไดบัญญัติหามไวอยางเด็ดขาดวาการตั้งศาลขึ้นใหม                        
เพื่อพิจารณาพิพากษาคดีใดคดีหนึ่งหรือคดีที่มีขอหาฐานใดฐานหนึ่งโดยเฉพาะแทนศาลที่มีอยู                        
ตามกฎหมายสําหรับพิจารณาพิพากษานั้น จะกระทํามิได การบัญญัติกฎหมายใหมีผลเปนการ                        
เปลี่ยนแปลงหรือแกไขเพิ่มเติมกฎหมายวาดวยรัฐธรรมนูญศาลหรือวิธีพิจารณาเพื่อใชแกคดีใด                        
คดีหนึ่งโดยเฉพาะจะกระทํามิได (รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 198)                        
สําหรับศาลยุติธรรมนั้น รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 218                        
บัญญัติวา ศาลยุติธรรมมีอํานาจพิจารณาคดีทั้งปวง เวนแตคดีที่รัฐธรรมนูญนี้หรือกฎหมาย                        
บัญญัติใหอยูในอํานาจของศาลอื่น หรือจะกลาวอีกนัยหนึ่งศาลยุติธรรมเปนศาลที่มีอํานาจ                        
พิจารณาคดีทั่ว  ๆ  ไปที่ไมใชคดีที่เกี่ยวกับรัฐธรรมนูญ ไมใชคดีปกครองและไมใชคดีที่กลาวหา                        
วาทหารกระทําความผิดนั่นเอง คดีอาญาทั่ว  ๆ  ไป  จึงอยูในอํานาจการพิจารณาพิพากษาของ                        
ศาลยุติธรรม 
 ลําดับชั้นในการพิจารณาพิพากษาและตรวจสอบดุลพินิจของศาลนั้น                        
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 บัญญัติแบงชั้นศาลออกเปน 3 ชั้น คือ  
 1. ศาลชั้นตน 
 2. ศาลอุทธรณ 



 

 

11

 3. ศาลฎีกา 
 ปจจุบันศาลชั้นตนในประเทศไทย มีประมาณ 210 ศาล ไดแก ศาลแพง ศาลแพง
กรุงเทพใต ศาลแพงธนบุรี ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต ศาลอาญาธนบุรี ศาลจังหวัด  
ศาลแขวง และศาลยุติธรรมอื่น (พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 2) ศาลยุติธรรมอื่น ไดแก  
ศาลเยาวชนและครอบครัว ศาลภาษีอากร ศาลลมละลาย ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคา
ระหวางประเทศ ศาลแรงงาน เปนตน (สํานักงานศาลยุติธรรม, http://www.Judiciary.go.th) 
 ศาลอุทธรณ ไดแก ศาลอุทธรณ และศาลอุทธรณภาค (พระธรรมนูญศาล
ยุติธรรม มาตรา 3) ปจจุบันมี 10 ศาล คือ ศาลอุทธรณ และศาลอุทธรณภาค 1 ถึงภาค 9 
(สํานักงานศาลยุติธรรม, http://www.Judiciary.go.th) ศาลฎีกาเปนศาลสูงสุด 

1.3  วิสัยทัศนและยุทธศาสตรศาลยุติธรรม 
ผูศึกษาขอกลาวถึงวิสัยทัศน ยุทธศาสตรศาลยุติธรรมและพันธกิจ เชิงยุทธศาสตร

ศาลยุติธรรม พ.ศ. 2549-2552 เทาที่เกี่ยวของกับข้ันตอนการพิจารณาคดีของศาล เสียกอน 
วิสัยทัศน   ศาลยุติธรรมเปนสถาบันหลักในการอํานวยความยุติธรรม และ

คุมครองสิทธิ   เสรีภาพของประชาชน ดวยความเที่ยงธรรม รวดเร็ว และเสมอภาค ภายใตหลักนิติธรรม                         
ยุทธศาสตรศาลยุติธรรม  เพื่อใหบรรลุวิสัยทัศน ศาลยุติธรรมไดกําหนดยุทธศาสตร

ในการดําเนินงาน ใหครอบคลุมทุกมิติ  รวมทั้งกําหนดยุทธศาสตรเชิงรุก ที่จะสรางพลังในการ
อํานวยความยุติธรรมแกสังคม จํานวน 5 ยุทธศาสตร ไดแก 

ยุทธศาสตรที่ 1   การรักษาความเขมแข็งและมุงสูความเปนเลิศในการอํานวย
ความยุติธรรม 

ยุทธศาสตรที่ 2   การเพิ่มศักยภาพระบบสนับสนุนการอํานวยความยุติธรรม 
ยุทธศาสตรที่ 3   การประสานความรวมมือกับยุทธศาสตรชาติดานขอพิพาทใน

เชิงเศรษฐกิจ  ภายใตบทบัญญัติแหงกฎหมาย 
ยุทธศาสตรที่ 4   การสนับสนุนและพัฒนาความรวมมือดานการยุติธรรมทั้งใน

และระหวางประเทศ 
ยุทธศาสตรที่ 5   การใหบริการประชาชนและสังคมเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 
พันธกิจเชิงยุทธศาสตร 
การดําเนินงานตามยุทธศาสตร เพื่อนําไปสูการบรรลุวิสัยทัศนศาลยุติธรรม

จะตองกําหนดพันธกิจใหสอดคลองกับยุทธศาสตรศาลยุติธรรม ดังนี้ 
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พันธกิจที ่1  การอํานวยความยุติธรรม 
 -  การพิจารณาพิพากษาคดี 
 -  การไกลเกลี่ยและระงับขอพพิาทดวยวิธีการอื่น 
 -  การคุมครองสทิธิเสรีภาพของประชาชน 
พันธกิจที ่2 การสนับสนุนการอํานวยความยุติธรรม 
พันธกิจที่ 3  การประสานความรวมมือกับยุทธศาสตรชาติดานขอพิพาทในเชิง

เศรษฐกิจ ภายใตบทบัญญัติแหงกฎหมาย 
พันธกิจที ่4  การสนับสนุนและพัฒนาความรวมมือดานการยุติธรรมทั้งใน และ

ระหวางประเทศ 
พันธกิจที ่5  การใหบริการประชาชนและสังคมเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน 
เพื่อใหเกิดความพรอมเพรียง ความประสานสอดคลองกันในการดําเนินงาน                        

รวมถึงความชัดเจนและรวดเร็วในการจัดสรรทรัพยากรทางการบริหาร อันจะทําใหเกิดพลังในการ                        
ขับเคลื่อนแผนยุทธศาสตรศาลยุติธรรม จึงไดกําหนดแนวทางการดําเนินงานตามยุทธศาสตร                        
ศาลยุติธรรม 5 ยุทธศาสตร 

ยุทธศาสตรที่ 1 การรักษาความเขมแข็งและมุงสูความเปนเลิศในการอํานวย                        
ความยุติธรรม 

ยุทธศาสตรการรักษาความเขมแข็งในการอํานวยความยุติธรรม ถือเปน                        
ยุทธศาสตรหลักของศาลยุติธรรมในการใชอํานาจอธิปไตยฝายตุลาการ เพื่อรักษาความสงบสุข                        
ของสังคมผานภารกิจ 3 ประการ คือ 

1.  การพิจารณาพิพากษาคดี 
2.  การไกลเกลี่ยระงับขอพิพาท 
3.  การคุมครองสิทธิเสรีภาพตามกฎหมาย 
แนวทางการดําเนินงานตามยุทธศาสตรมีดังนี ้
1)  ปฏิรูประบบการพิจารณาพิพากษาคดีในศาลสูง โดยมุงเนนการปรับวิธีการ 

ยกรางคําพิพากษา การนําระบบผูชวยผูพิพากษาศาลสูง และนิติกรผูเชี่ยวชาญเปนผูชวยในการ
ทํางานของผูพิพากษาศาลสูง การจําแนกแผนกคดีที่สอดคลองกับสถานการณความซับซอนทาง
เศรษฐกิจและสังคม เพื่อใหมีผูพิพากษาที่มีความเชี่ยวชาญเฉพาะดานเปนผูพิจารณาคดี อันจะทํา
ใหคําพิพากษาศาลสูงเปนที่ยอมรับของสังคม 
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2)  สรางความพรอมและความเขมแข็งใหแกศาลฎีกาในการพิจารณาคดีอาญา
ของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง และคดีเลือกตั้ง 

3)  เสริมสรางความเขมแข็งของศาลชั้นตน โดยการพัฒนาระบบการนั่ง
พิจารณาคดีและการทําคําพิพากษา เพื่อใหประชาชนเชื่อมั่นและศรัทธาศาล รวมถึงรักษา
มาตรฐานของคําพิพากษาศาลชั้นตน 

4)  พัฒนาระบบงานในศาลชั้นตน รวมถึงกระบวนการที่ตอเนื่องกับศาล
อุทธรณและศาลฎีกาใหสอดคลองกับเจตนารมณและบทบัญญัติแหงกฎหมาย โดยคํานึงถึงความ
เหมาะสมในแตละพื้นที่ ความสอดคลองเชื่อมโยงกันเปนองครวม ทั้งในระดับศาลชั้นตน  ทุกชั้น
ศาล และผูเกี่ยวของ (Stakeholder) รวมถึงการกําหนดกรอบและระยะเวลาในการดําเนินงานให
ชัดเจน เพื่อใหเกิดพลังในการปรับเปลี่ยน เชน การจัดการบริหารคดี (Case  Management) การ
พิจารณาคดีครบองคคณะ การพิจารณาคดีตอเนื่อง การกําหนดผังการไหลของงาน (Work Flow) 
ระยะเวลาในการดําเนินคดี การบริหารจัดการคดีจุดเดียว (One Stop  Service)  

5)  พัฒนาแนวปฏิบัติเกี่ยวกับการคุมครองสิทธิเสรีภาพตามที่กฎหมาย
บัญญัติ เชน 

 -  แนวทางปฏิบัติเกี่ยวกับการออกหมายจับ หมายคน ใหมีความถูกตอง
เที่ยงตรง รวดเร็ว เสมอภาค และมีประสิทธิภาพ เปนตน 

 -  กําหนดใหมีหนวยงานที่รับผิดชอบในทุกศาลเพื่อใหบริการเฉพาะกลุม
เชน เหยื่อในคดีอาญา พยาน เด็ก ผูสูงอายุ และคนพิการ เปนตน 

 -  การสรางโอกาส ใหประชาชนสามารถเขาถึงความเปนธรรม (Access 
to Justice) ไดโดยสะดวก รวดเร็ว และประหยัด 

6)  นําวิธีการระงับขอพิพาททางเลือกอื่นนอกจากการพิจารณาคดีมาใช  เพื่อ
เปนทางเลือกในการยุติความขัดแยง กอนที่จะเปนคดีความเขาสูศาลและยุติคดีที่อยูระหวางการ
พิจารณาของศาลใหครบทุกศาล และสรางความเขมแข็งดวยการนําเทคโนโลยีที่ทันสมัย และมี
ประสิทธิภาพมาใชในการดําเนินการ 

7)  พัฒนาระบบอนุญาโตตุลาการใหเขมแข็ง และสนับสนุนใหมีการใช
แพรหลายมากขึ้น โดยพัฒนาระบบใหมีประสิทธิภาพ และไดมาตรฐานทัดเทียมนานา
อารยประเทศ 

8)  มุงนําระบบเทคโนโลยีสารสนเทศมาใชในระบบงานของศาลยุติธรรมเพื่อ
การบริหารและดําเนินการใหเกิดความสะดวก รวดเร็ว และถูกตอง และประหยัดคาใชจาย เชน 
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การพัฒนาระบบจัดเก็บสํานวน และเอกสารไปสูระบบสารสนเทศที่ไมใชกระดาษ (Office 
Paperless) การลงทะเบียน การออกหมาย การรับฟอง การนัดความ การบันทึกคําพยาน  การ
สืบพยาน การยื่นเอกสาร และการจายเงินคาธรรมเนียมศาลและคาปรับ โดยใชส่ือสารสนเทศ หรือ
การพัฒนาระบบการพิจารณาพิพากษาคดีดวยสื่ออิเล็กทรอนิกส เปนตน 

9)  ศึกษาและนําระบบบุคลากรพิ เศษมาสนับสนุนการปฏิบัติงานของ 
ผูพิพากษาในศาลชั้นตน เชน เจาพนักงานคดี เปนตน 

10)  ศึกษาและนําระบบบุคลากรพิเศษ (Court Marshall) มาทําหนาที่บังคับคดี
บางประการที่กฎหมายบัญญัติ และการรักษาความปลอดภัย รวมถึงการดําเนินการใหเปนไปตาม
คําสั่งศาล 

11)  ศึกษาและพัฒนาการทําคําพิพากษาของศาลใหสอดคลองกับสังคมและ 
แนวทางการพัฒนาประเทศ เชน มาตรการลงโทษระดับกลาง (Intermediate Sanctions) หรือ
รูปแบบการกําหนดโทษโดยคํานึงถึงประโยชนของผูเสียหายกับสังคม และการแกไขปรับปรุง
ผูกระทําความผิด เปนตน 

12)  สงเสริมใหขาราชการตุลาการมีความรอบรูในวิทยาการสาขาตาง ๆ ใน
กระแสโลกาภิวัตน และการพัฒนาคุณภาพชีวิต ควบคูไปกับความมีคุณธรรมและจริยธรรม เพื่อ
เปนแบบอยางที่ดีในการดํารงตน 

13)  ศึกษาแนวทางในการจัดใหมีอัตรากําลังของผูพิพากษา ที่มีความยืดหยุน
คลองตัวในการจัดตั้งหรือยุบเลิกเมื่อเสร็จภารกิจ เพื่อชวยปฏิบัติงานเฉพาะกิจทั้งในศาลชั้นตนและ
ศาลสูง เชน แกไขปญหาคดีคางพิจารณา เปนตน 

14)  สรางชองทางในการระดมความคิดเห็น ขอเสนอแนะ เกี่ยวกับการ
พัฒนาการอํานวยความยุติธรรม การพัฒนาทรัพยากรบุคคลขาราชการฝายตุลาการศาลยุติธรรม 
ซึ่งเปนทุนทางปญญาของศาลยุติธรรมเปนระบบ มีวาระชัดเจน และเสริมสราง ความเขมแข็งใน
การติดตามผล 

1.4 บทบาทหนาที่ของศาล 
                   ศาลชั้นตนเปนศาลที่เร่ิมตนกระบวนพิจารณาในชั้นศาลตั้งแตชั้นรับฟอง ชั้น
พิจารณา (สืบพยาน) และพิพากษาวินิจฉัยชี้ขาดคดี ศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคมีอํานาจ
พิจารณาพิพากษาบรรดาคดีที่อุทธรณคําพิพากษาหรือคําสั่งของศาลชั้นตนตามบทบัญญัติแหง
กฎหมายวาดวยการอุทธรณ     และวาดวยเขตอํานาจศาล (พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 22)  
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2.  แนวคิดเกีย่วกับคดทีํารายรางกาย 
 

ความเปนมาของกฎหมายและความผิดเกีย่วกับการทาํรายรางกาย 
อริสโตเติล (Aristotle) นักปราชญชาวกรีก กลาววา มนุษยเปนสัตวสังคม มนุษยโดย

สภาพธรรมชาติจะตองมีชีวิตอยูรวมกับบุคคลอ่ืน ๆ  ติดตอสัมพันธซึ่งกันและกันไมสามารถ
ดํารงชีวิตอยูอยางอิสระตามลําพังแตผูเดียวได (ฐิติมา  กลาหาญ, 2550, น. 3) อุทัย หิรัญโต เสนอ
วา มนุษยทุกคนยอมเกิดมาในหมูคน ดํารงชีวิตอยูในหมูคนและตองมีความสัมพันธเกี่ยวของกับ
คนอื่น มนุษยจะโดดเดี่ยวไมสัมพันธกับคนอ่ืนไมได (ฐิติมา  กลาหาญ, 2550, น. 3)  

สมภพ  ตติยาภรณ เห็นวา มนุษยเปนสัตวสังคม กลาวคือ ไมชอบอยูโดดเดี่ยว 
เดียวดาย  มักจะอยูกันเปนกลุม  ไดแก  ครอบครัว  สหกรณ สมาคม  บริษัท  หางหุนสวน  
วัด กระทรวง ทบวง กรม ฯลฯ จํานวนคนที่อยูในสถาบันดังกลาว มีมากนอยแตกตางกัน (สมภพ  
ตติยาภรณ, http://www.cpd.go.th/depart/vicha/ sem42.htm) 

ฐิติมา  กลาหาญ (2550, น. 3) เห็นตอไปวา มนุษยมีความสามารถในการเรียนรู การ
ส่ือความหมาย ทําใหมนุษยสามารถพัฒนาตนเองปรับตัวตอส่ิงแวดลอมได รูจักใชเหตุผลในการ
แกปญหา และถายทอดวัฒนธรรมได มนุษยมีลักษณะทางรางกายที่เอื้อตอประโยชนในการ
ดํารงชีวิต เชน มีมันสมองที่ใหญทําใหมีสติปญญา รางกายที่ต้ังตรงกับพื้นโลกทําใหเดินไดตัวตรง
และรวดเร็ว มีนิ้วมือที่แยกจากกันทําใหหยิบจับสะดวก มีตาอยูในตําแหนงที่มองไดไกลและเห็นได
ชัดเจน มนุษยมีอายุยืนทําใหสามารถเรียนรู สะสมประสบการณและถายทอดกันได  จนถึงชั้น
ลูกหลาน มนุษยชอบอยูรวมกันเปนกลุม  จึงมีโอกาสสรางสมประสบการณไดดีกวาอยูเพียงคน
เดียว มนุษยมีลักษณะพิเศษ คือ กินอาหารไดมากมายหลายประเภท กินเนื้อได  กินพืชได เมื่อ
มนุษยมีลักษณะพิเศษแตกตางไปจากสัตวอ่ืน  ๆ  หลายประการเชนนี้มนุษย จึงมีความตองการ
พื้นฐานที่ซับซอนกวาสิ่งมีชีวิตอื่น  ๆ  ตามไปดวย  

ฐิติมา  กลาหาญ (2550, น. 3-4) ไดจําแนกความตองการพื้นฐานของมนุษยไว ดังนี้  
1. ความตองการทางชีวภาพ เปนความตองการขั้นพื้นฐานของมนุษยในการมีชีวิต

รอด เชน ความตองการอาหาร น้ํา อากาศ ที่อยูอาศัย ยารักษาโรค และการพักผอนนอนหลับ เปน
ตน หากมนุษยมิไดรับส่ิงสนองความตองการทางชีวภาพจะไมสามารถมีชีวิตอยูได 

2. ความตองการทางกายภาพ เปนความตองการของมนุษยที่จะอํานวยความ
สะดวกสบายแกชีวิต เชน ความตองการเครื่องมือเครื่องใชตาง  ๆ  ที่จะอํานวยความสะดวกใน
เคหสถาน เปนตน 
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3. ความตองการทางดานจิตใจ เมื่อมนุษยแตละคนอยูในสังคมยอมมีความตองการ
อ่ืน  ๆ  เพิ่มมากขึ้น นอกเหนือไปจากความตองการทางชีวภาพ ความตองการเหลานี้อาจมีมาก
หรือนอยตามความแตกตางของแตละบุคคล เชน ตองการความรัก ความนับถือ และการยกยอง
จากบุคคลอื่น ความตองการอํานาจ เกียรติยศ ชื่อเสียง ทรัพยสมบัติ การมีเพื่อน และการมี
ครอบครัว เปนตน การไดรับส่ิงซึ่งสนองความตองการทางจิตใจ จะสรางเสริมใหสมาชิกมี
บุคลิกภาพที่เหมาะสมและดํารงชีวิตไดอยางมีความสุข 

4. ความตองการทางดานสังคม การที่มนุษยอยูรวมกันเปนสังคม ยอมมีความ
ตองการที่จะรวมสรางระบบความสัมพันธเพื่อใหสังคมอยูได ที่สําคัญไดแก ความตองการที่จะมี
ระบบสื่อสาร ระบบการผลิต และการกระจายผลิตผลเพื่อแลกเปลี่ยนสินคาและบริการระหวางกัน
และกัน มีระบบสังคมที่จะปองกันสมาชิกจากภัยอันตรายทั้งปวง มีระบบการสรางสมาชิกใหมเพื่อ
ทดแทนสมาชิกเกาที่ตายไป นอกจากนี้ยังรวมไปถึงการมีระบบควบคุมสังคมเพื่อใหสมาชิก
ประพฤติปฏิบัติตามกฎเกณฑของสังคม ทั้งนี้เพื่อใหการดํารงชีวิตรวมกันในสังคมมนุษยดํารงอยู
ตลอดไป 

เมื่อความตองการของมนุษยมีมากเชนนี้ ความตองการของคนคนหนึ่งอาจไปมี
ผลกระทบตอผลประโยชนของคนอีกคนหนึ่งก็ได ความตองการที่ไมลงรอยกันนี้ เกิดเปน                        
ความขัดแยง (Conflict) ข้ึน  และหากความขัดแยงมีขนาดและความเขมขนมากเพียงพอ                        
ก็จะเกิดผลที่ไมพึงประสงค (Negative Consequences) ข้ึน อันไดแกการใชกําลัง การประทุษราย                        
หรือการทํารายดวยวิธีการรุนแรง สังคมจึงตองมีกฎ กติกา เพื่อเปนแนวทางในการแกไขขอขัดแยง                        
ที่พิพาทกันจากการแยงชิงผลประโยชนกัน (สมภพ  ตติยาภรณ, http://www.cpd.go.th/depart/ 
vicha/sem42.htm) ในชั้นแรกที่ สังคมมนุษยเปนสังคมแบบลาสัตว เปนสังคมแบบชนเผา 
กฎหมายยังไมไดพัฒนา สังคมยุคนั้นถือวาคนในชุมชนมอบอํานาจใหหัวหนาเผาและพอมด หมอ
ผีประจําเผาเปนผูมีสิทธิขาดในการปกครองคนในเผา ในยุคนี้กฎหมายยังไมไดพัฒนา ไมไดมีการ
บันทึกเปนลายลักษณอักษร กฎเกณฑความผิด ความถูกจึงอยูที่ความสํานึกภายในของบุคคล ซึ่ง
ก็เห็นไดชัดวาการทํารายกันเปนพฤติการณที่ไมดี  และเปนภัยตอการอยูรวมกันของชนเผา จึงเชื่อ
วาผูที่ทํารายผูอ่ืนจนไดรับบาดเจ็บหรือถึงตาย  จะตองไดรับโทษจากหัวหนาเผา ตอมาเมื่อสังคม
เจริญขึ้นสังคมไดรวมตัวกันเปนรัฐ มีการประดิษฐ อักษรขึ้นใชบันทึกความรูและเหตุการณตาง  ๆ  
กฎหมายก็ถูกสรางขึ้นและถูกบันทึกไวเปนลายลักษณอักษรเชนกัน ในป ค.ศ. 1901 ไดมีการ
คนพบประมวลกฎหมายฮัมมูราบีซึ่งจารึกอักษรคูนิฟอรมบนแผนหินไดโอไรทสีดํา ขนาดสูง 8 ฟุต 
จมอยูในดินบริเวณปากอาวเปอรเซีย เชื่อกันวากฎหมายฉบับนี้มีอายุเกาแกถึง 1,900 ป กอนครสิต
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ศักราช ในสวนของกฎหมายอาญาประมวลกฎหมายฮัมมูราบี ถือหลัก Lex Talionis หรือที่เรียกวา
เปนเรื่องตาตอตา ฟนตอฟน (an eye for an eye, a tooth for a tooth) เชน ในมาตรา 136 
บัญญัติไววา “ถาบุคคลใดทําลายดวงตาของอีกผูหนึ่ง ดวงตาของบุคคลนั้นก็ตองถูกทําลาย
เชนกัน” หรือในกรณีที่เจาหนี้ทําใหบุตรของลูกหนี้  ซึ่งอยูกับตนในฐานะผูขัดหนี้ถึงแกความตาย 
บุตรของเจาหนี้ก็ถูกลงโทษใหถึงแกความตายดวย  (วีรพงษ  บุญโญภาส, 2524, น. 7-8) กฎหมาย
สิบสองโตะ 449 ป กอนคริสตศักราช โดยเฉพาะ ในโตะที่ 8 ก็บัญญัติเร่ืองการทํารายรางกายไววา 
ผูใดทําใหผูอ่ืนขาหักหรือแขนหักโดยไมยอมจายคาทําขวัญ ผูนั้นจะถูกทําใหแขนหักหรือขาหักบาง
ก็ได (วีรพงษ  บุญโญภาส, 2524, น. 14)  ในกฎหมายของประเทศอื่น  ๆ  ก็บัญญัติไวเชนเดียวกัน 
สวนในประเทศไทยพบหลักฐานบัญญัติไวในมังรายศาสตรหรือกฎหมายพระเจามังราย ลักษณะ
วิวาท (ดากันตีกัน) อยูหลายมาตรา (ประเสริฐ  ณ  นคร, 2542, น. 33-38) และกฎหมายตราสาม
ดวง พระอัยการลักษณะวิวาทตีกันหลายมาตรา (มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมือง, 
2529, น.270-288) จึงเปนที่เห็นไดวาการทํารายรางกายมีมาคูกับมนุษย คลินารด และริชารด  
ควินนีย (Marshall B.Clinard & Richard Quinney) ไดเสนอจัดแนวทาง จัดประเภทของ
อาชญากรรม (Crime Typologies) ไว 3 ประการ และ ไดกําหนดระบบพฤติกรรมอาชญากรขึ้น 
เรียกวา Criminal behavior systems โดยดูจากพื้นฐานของกฎหมายอาญาจากอาชญากรอาชีพ
และจากสภาพแวดลอมของกลุมพฤติกรรมอาชญากร   รวมถึงกฎหมายที่มีผลตอพฤติกรรม
อาชญากรระบบพฤติกรรมอาชญากรดังกลาว   ไดจัดใหความผิดฐานทํารายรางกายเปน
อาชญากรรมที่เปนอาชญากรรมที่มีพฤติกรรมอาชญากรที่กระทําตอบุคคลดวยความรุนแรง 
(Violent Personal Criminal Behavior) และอาชญากรรมที่มีพฤติกรรมอาชญากรพื้นฐาน 
(Conventional Criminal Behavior) (สุดสงวน  สุธีสร, 2547,  น. 22-23) นักอาชญาวิทยาเปน
ความผิดพื้นฐานของทุกสังคมมนุษยและทุกสังคมก็พยายามปองกันและปราบปรามอาชญากรรม
ความผิดนี้ตลอดมา ในปจจุบันรัฐธรรมนูญของประเทศตาง ๆ ทั่วโลกตางบัญญัติคุมครองสิทธิใน
ชีวิต รางกายของคนในประเทศของตน  

2.1  ลักษณะและองคประกอบของความผิดฐานทํารายรางกาย 
 ความผิดฐานทํารายรางกายนี้ตามกฎหมายสมัยใหมแบบยุโรปไดบัญญัติไวใน

กฎหมายลักษณะอาญา รัตนโกสินทรศก 127 หมวดที่ 2 ความผิดฐานประทุษรายแกรางกาย
มาตรา 254 วา ผูใดมิไดมีเจตนาจะฆาใหตาย แตมันทําแกเขาถึงบาดเจ็บ ทุพพลภาพก็ดี หรือทํา
ใหเขาถึงวิกลจริตก็ดี ทานวามันมีความผิดฐานประทุษรายแกรางกาย ตองระวางโทษจําคุกไมเกิน
กวาสองป และปรับไมเกินกวารอยบาทอีกโสดหนึ่ง (เสถียร  วิชัยลักษณ, 2498, น.115) ตอมาเมื่อ
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ประกาศใชประมวลกฎหมายอาญา เมื่อป พ.ศ. 2499 ซึ่งมีผลใชบังคับเมื่อวันที่ 1 มกราคม 2500 
แลวความผิดดังกลาวไดบัญญัติไวในหมวด 2 ความผิดตอรางกาย มาตรา 295 วา ผูใดทาํรายผูอ่ืน
จนเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกกายหรือจิตใจของผูอ่ืนนั้น ผูนั้นกระทําความผิดฐานทํารายรางกาย 
ตองระวางโทษจําคุกไมเกินสองป หรือปรับไมเกินสี่พันบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ   มาตรานี้มีขอความ
ทํานองเดียวกับมาตรา 254 แหงประมวลกฎหมายลักษณะอาญาเดิม แตใชถอยคําเสียใหม คือ 
อันตรายแกกายหรือจิตใจแทนคําวาบาดเจ็บทุพพลภาพหรือวิกลจริตตามกฎหมายเดิม อัตราโทษ
เดิมเปนโทษจําคุกและปรับ เปลี่ยนมาเปนโทษสามสถานซึ่งเปนคุณ แกผูกระทํายิ่งขึ้น (จิตติ   
ติงศภัทิย, 2524, น. 1936) องคประกอบความผิดในสวนของการกระทํา คือ ทํารายผูอ่ืน  ผูอ่ืน
หมายถึง บุคคลธรรมดามีชีวิต ถาผูถกูทํารายถูกยิงตายทันที ผูที่ทํารายรางกายภายหลังกลายเปน
ทําตอศพ ไมใชทํารายรางกาย ตามที่ศาลฎีกาเคยวินิจฉัยเปนแบบอยางไวในคําพิพากษาฎีกาที่ 
668, 669/2521 ระหวางพนักงานอัยการจังหวัดสิงหบุรี โจทก นางสําราญ  จุยกง โจทกรวม นาย
ฉาบ  วิเลปนะ กับพวก จําเลย (ศาลฎีกา, http://www.deka2007.supremecourt.or.th/deka/ 
web/docdetail.jsp) ผลแหงการกระทํา คือ เปนอันตรายแกกายหรือจิตใจ (จิตติ   ติงศภัทิย, 
2524, น. 1976) 
                       ในเรื่องความหมายของการทํารายนั้น สุปน  พูลพัฒน  (2514, น. 222) อธิบายไว
วา การทํารายตามมาตรานี้ ยอมหมายถึง การกระทําโดยแรงกายภาพ คือ การใชกําลังทางกาย 
เชนการชก ตอย ทุบ ตี ถีบ เตะ กระทืบ ผลัก จับ เหวี่ยง หรือดวยอาวุธ เชน ปน มีด หอก ดาบ 
แหลนหลาว ไม หรืออ่ืน  ๆ  ที่สามารถใหเกิดอันตรายแกกายหรือจิตใจได  

ในสวนการกระทําตอกายนั้น จิตติ  ติงศภัทิย (2524, น. 1917-1924) อธิบายวา 
ตามปรกติบุคคลยอมไมมีอํานาจแตะตองรางกายผูอ่ืน แตก็มีกรณีที่เปนธรรมเนียมประเพณีไมถือ
กันหรือยินยอมโดยปริยายไมเปนการทําราย เพราะฉะนั้นการแตะตองรางกายบางอยางเปนการ
ทําดีแกรางกายมิใชทําใหเสียหาย เชน ตัดผม บีบ นวด ทุบ ใหสบายกายสบายใจ ไมเปนการทํา
ราย  แตการกระทําบางอยางแมกระทําดวยความปรารถนาดีก็เปนการทําใหเสียหายอยูในตัว เชน  
การผาตัดจะแกตัววาไมเปนการทําใหเสียหายไมเปนการทํารายยอมเปนไปไมไดเพราะขัดกับ
สภาพของการกระทํานั้นเอง จึงตองอางขอแกตัวเปนเหตุยกเวนความผิด เชน ความยินยอม  
เพราะมิฉะนั้นปญหาวาการกระทําเปนการทําใหเสียหายแกรางกายอันจะถือเปนการทาํรายหรอืไม 
เชน เอาน้ํารดรางกายเขาอาจถือเปนการทาํรายอยางหนึ่งไดแมจะรดน้ํามนตดวยความปรารถนาดี 
แตผูถูกรดน้ํามนตไมสมัครใจก็เปนการทําราย แตถารดน้ํามนตโดยความบริสุทธิ์ใจดวยความ
ยินยอมของผูถูกรดน้ํามนต แมจะเปนความยินยอมที่เกิดจากความเชื่องมงายขัดตอศีลธรรมอันดี  
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ความเห็นของคนทั่ว  ๆ  ไปคงไมถือเปนการทําราย แตถาเปนการหลอกลวงรดน้ํามนต แม
ผูเสียหายยินยอมก็เปนการทําราย  ซึ่งความยินยอมที่ขัดตอศีลธรรมไมเปนขอแกตัวดังนี้เปนตน  
                       ในสวนการกระทําตอจิตใจนั้น จิตติ  ติงศภัทิย ใหความเห็นวา อาจกระทําให
เสียหาย เชน ตกใจจนปวยเจ็บ หรือจิตฟนเฟอนวิกลจริตไปก็ไดกรณีนี้เปนการเสียหาย   ถึงเปน
อันตรายแกจิตใจเห็นไดชัด แตถาจิตใจไดรับความกระทบกระเทือนนอยกวานั้น การวินิจฉัยก็ยาก
ข้ึน เชน เงื้อเทาถีบ ไมปรากฏวามีผลตอจิตใจผูกระทําอยางไรในเรื่องนี้ศาลฎีกาไดเคยวินิจฉัยไวใน
คําพิพากษาฎีกาที่ 273/2509 ระหวาง ผูวาคดีศาลแขวงธนบุรี โจทก นายสมบัติ  สิทธิพรอม 
จําเลย วา ความรูสึกวาถูกเหยียดหยาม เจ็บใจ แคนใจ เปนอารมณ หาใชเปนอันตรายตอจิตใจไม 
อีกคดีหนึ่งศาลฎีกาวินิจฉัยไวในคําพิพากษาฎีกาที่ 1399/2508 ระหวาง นายสมร  สตารัตน โจทก 
พันตํารวจตรีบริสุทธิ์  บุตรานนท กับพวกรวม 6 คน จําเลย วา ตํารวจทุบตีและมัด   ผูตองหาไว 
ใตถุนสถานีตํารวจแตเดียวดาย  ไกลหูไกลตาผูตองหาอื่น  ยังไมเปนอันตรายแกจิตใจ  จากคํา
วินิจฉัยของศาลฎีกาทั้งสองเรื่อง จิตติ  ติงศภัทิย เห็นวา มิใชเปนขอวินิจฉัยวาเปนการทํารายแก
จิตใจหรือไม ปญหาวาการกระทําอันใดเปนการกระทําใหเสียหายแกจิตใจอันเปนการทํารายจิตใจ
หรือไม นาจะตองวินิจฉัยตามความคิดเห็นของคนทั่ว  ๆ  ไป ทํานองเดียวกับการกระทําตอรางกาย
เหมือนกัน การสอเสียดยั่วเยาแมจะไมเปนที่สบอารมณยอมไมถือกันวาเปนการทําใหเสียหายแก
จิตใจ การเหยียดหยาม คําวา ทําใหโกรธ หรือการขู การหลอกใหกลัว แมจะเห็นไดวาไมใชการที่
ผูถูกกระทํายินยอมใหทํา ก็อาจไมมีใครถือเปนการทําใหเสียหายอันเปนการทํารายตอจิตใจ เปน
แตเพียงทําใหเกิดอารมณอันไมพึงปรารถนา แตถาถึงกับแกลงยั่วใหโกรธ แกลงขูหรือหยอกให
ตกใจกลัวโดยกระทําอยางรุนแรงตามความเห็นของคนทั่ว  ๆ  ไป อาจถือเปนการกระทําให
เสียหายเปนการทํารายแกจิตใจได (จิตติ   ติงศภัทิย, 2524, น. 1917-1919) 

สวนในเรื่องอยางไรเปนอันตรายแกกายหรือจิตใจนั้น จิตติ  ติงศภัทิย  อธิบายไว 
กฎหมายไมไดบัญญัติไววาอยางไรถือวาเปนอันตรายแกกายหรือจิตใจ กฎหมายของตางประเทศก็
บัญญัติไวตางกัน กฎหมายอังกฤษ มี The Offences against the Person Act (1861) ใชคําวา 
wound คือ บาดแผล ซึ่งหมายความวา ตองทําใหหนังแทขาด ไมเพียงแตหนังกําพราขาด  แมปาก
แตกก็พอแลว รอยขีดขวน ถลอกเพียงแคหนังกําพราไมเปน wound เหตุนี้  จึงตองมีโลหิตไหล เลย
เขาใจตอไปถึงกับวา แผลถึงกระดูกหัก ถูกไฟลวก หรือแผลถูกเตะช้ํา โลหิตออกภายใน  แตหนังไม
ขาดไมเปน wound กฎหมายอินเดีย The Penal Code มาตรา 319 ใชคําวา bodily pain, 
disease or infirmity ซึ่งมีคําอธิบายวา ถาเปนแตเพียงเล็กนอย  อันบุคคลธรรมดาไมถือโทษ ไม
เปนความผิด กฎหมายสวิส Code Penal Art. 123 ใชคําวา  une altenite à l’ intégrité 
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Corporelle ou à la santé การกระทํารายตอความบริสุทธิ์ของรางกาย  หรือตออนามัยเปน lésion 
Corporelle Simple คือความเสียหายแกกายอยางธรรมดา  กฎหมายเยอรมัน บัญญัติความผิด
โดยถือเอา Physical ill treatment หรือ injury to health  ซึ่งหมายถึง การรบกวนอยางรุนแรงตอ
สภาพปรกติทางรางกายหรือทําใหความสมบูรณทางรางกายลดนอยถอยลง โดยไมตองถึงกับ
ไดรับความเจ็บปวด การตัดผม ตัดหนวด ถมน้ําลายรดหนา  เปนความผิด การทําใหเสียอนามัย   
หมายความถึง ทําใหเกิดความผิดปรกติทางรางกายหรือจิตใจ   เชน ปวยไข กฎหมายฝรั่งเศส 
มาตรา 309 ใชคําวา Coups et blessures ทุบตีและทําใหมีบาดแผล เชน Contusion ฟกช้ํา 
plaice แผลสด ecchymosed ช้ํา หอเลือด หรือระบม  Excoriation ถลอก Fracture แตกหรือหัก 
brûle น้ํารอนลวก หรือน้ํากรดกัด Piqûre ตุมบวม อักเสบ หรือรอยเย็บ ขอความตาง ๆ  เหลานี้
อาจชวยใหเกิดความคิดเปรียบเทียบไดบางวา ทํารายขนาดไหนถึงเปนอันตรายแกกายหรือจิตใจ 
ซึ่งในที่ สุดก็ตองมอบปญหานี้ไวแกศาลที่จะวินิจฉัยโดยดุลพินิจ (จิตติ  ติงศภัทิย, 2524,  
น. 1981-1983) 

สําหรับองคประกอบภายในหรือที่เรียกวาเจตนานั้น หมายถึง  เจตนาธรรมดา  
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 คือ ผูกระทํารายมีเจตนาเพียงแตทํารายใหเกิดเสยีหายแก
กายหรือจิตใจเทานั้น (สุปน  พูลพัฒน, 2514, น. 235) 

จากที่กลาวมาทั้งหมดขอบเขตของการกระทําความผิดฐานทํารายรางกาย 
จึงประกอบไปดวยองคประกอบ  4 สวน คือ 

1. ทํารายผูอ่ืน 
2. เจตนาทําราย 
3. มีผลเสียหายเกิดขึ้นแกรางกายหรือจิตใจของผูถูกกระทํา 
4. ผลที่เกิดขึ้นเปนผลจากการกระทําของผูกระทํา 
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การใชดุลพนิิจในการกาํหนดโทษของผูพิพากษา 
ในคดีทํารายรางกาย 

 
1.   ข้ันตอนการปฏิบัติหนาที่ของศาล 
 

1.1  การพิจารณาคดีของศาลชั้นตน ศาลชั้นตนที่ทําหนาที่พิจารณาคดีโดยทั่วไปมี 2 
ประเภท คือ ศาลแขวง และศาลจังหวัด ศาลแขวงเปนศาลที่มีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีและมี
อํานาจไตสวนคดีหรือมีคําสั่งใด ๆ  ซึ่งผูพิพากษาคนเดียวมีอํานาจออกหมายเรียก หมายอาญา 
หรือหมายสั่งใหสงคนมาจากหรือไปยังจังหวัดอื่น หรือออกคําสั่งใด ๆ  ซึ่งมิใชเปนไปในทางวินิจฉัย
ชี้ขาดขอพิพาทแหงคดี มีอํานาจพิจารณาคดีแพงซึ่งราคาทรัพยสินที่พิพาทหรือจํานวนเงินที่ฟองไม
เกิน 300,000 บาท  คดีอาญาที่มีโทษอยางสูง จําคุกไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 60,000 บาท หรือ
ทั้งจําทั้งปรับ (พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17, 24, 25) การพิจารณาคดีของศาลแขวง
จะตองเปนไปโดยความรวดเร็ว สามารถฟองดวยวาจาได หากจําเลยรับสารภาพในชั้นสอบสวน 
พนักงานสอบสวนก็สามารถนําตัวจําเลยมาสงใหพนักงานอัยการฟองไดทันที โดยไมตองสอบสวน 
หากจําเลยรับสารภาพ  ศาลมีอํานาจที่จะทําคําพิพากษาไปในบันทึกคําฟอง คํารับสารภาพที่ศาล
บันทึกไวได (พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลแขวงและวิธีพิจารณาคดีอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 
มาตรา 20) องคคณะผูพิพากษา  โดยปรกติศาลแขวงใชองคคณะผูพิพากษาคนเดียว แตจะ
ลงโทษจําคุกเกิน 6 เดือน หรือปรับเกิน 10,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ ไมได หากจะลงโทษใน
อัตราเชนนี้ตองมีผูพิพากษามาเปนองคคณะอีก 1 คน (พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17, 24, 
25, 26) 

ศาลจังหวัด ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต และศาลอาญาธนบุรี มีอํานาจ
พิจารณาพิพากษาคดีอาญาทั้งปวงที่มีอยู ในอํานาจของศาลยุติธรรมอื่น  (พระธรรมนูญ                        
ศาลยุติธรรม มาตรา 18 และมาตรา 19 วรรคสอง) รวมถึงศาลแขวงดวย การพิจารณาคดีอาญา                        
ของศาลจังหวัด ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต และศาลอาญาธนบุรี ตองเปนไปตามประมวล                        
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา คือ คําฟองตองทําเปนหนังสือ (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา                        
ความอาญา มาตรา 157) ในการพิจารณาถาจําเลยใหการรับสารภาพตามฟอง ศาลจะพิพากษา                        
โดยไมสืบพยานก็ได แตถาเปนคดีที่มีขอหาในความผิดที่จําเลยรับสารภาพนั้น กฎหมายกําหนด                        
อัตราโทษไวใหจําคุกตั้งแต 5 ปข้ึนไป หรือโทษสถานที่หนักกวานั้น หรือจําเลยใหการปฏิเสธ                        
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ศาลตองสืบพยาน ฟงพยานโจทกจนกวาจะพอใจวาจําเลยไดกระทําผิดจริง (ประมวลกฎหมาย                        
วิธีพิจารณาอาญา มาตรา 174 วรรคแรก และมาตรา 176 วรรคแรก)  

1.2  การพิจารณาคดีของศาลอุทธรณ และศาลอุทธรณภาค เมื่อคูความที่ไมเห็นดวย
กับคําพิพากษาศาลชั้นตนยื่นอุทธรณ ศาลชั้นตนจะดําเนินกระบวนพิจารณาชั้นตรวจรับอุทธรณ  
โดยตรวจดูวาควรจะรับสงขึ้นไปยังศาลอุทธรณหรือไม หากเห็นวาเปนอุทธรณที่ถูกตองก็มีคําสั่งรับ
เปนอุทธรณ แลวสงสําเนาใหแกอีกฝายหนึ่งเพื่อใหทําคําแกอุทธรณ ภายใน 15 วัน นับแตวันที่
ไดรับสําเนาอุทธรณ ถาสงสําเนาอุทธรณแกคูความอีกฝายหนึ่งไมไดเพราะหาตัวไมพบ หรือ
หลบหนี หรือจงใจไมรับสําเนาอุทธรณ หรือไดรับคําแกอุทธรณแลว หรือพนกําหนดแกอุทธรณแลว 
ศาลชั้นตนก็จะรีบสงสํานวนไปยังศาลอุทธรณหรือศาลอุทธรณภาค เพื่อทําการพิจารณาพิพากษา
ตอไป (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 198, 198 ทวิ และมาตรา 201) เมื่อศาล
อุทธรณรับสํานวนแลว มีข้ันตอนโดยยอดังนี้ เจาหนาที่งานรับฟองตรวจสอบ ความถูกตอง ข้ึนปก 
ออกหมายเลขคดีดํา ลงสารบบ เขียนปลิว (เอกสารเกี่ยวกับสํานวนโดยยอ) แลวสงสํานวนใหงาน
เก็บสํานวน และเอกสารจัดเก็บสํานวนไวรอจายใหแกผูพิพากษาตอไป  หลังจากนั้น เจาหนาที่งาน
รับฟองปลดปลิว แลวนําปลิวเสนอประธานศาลอุทธรณหรือผูพิพากษาที่ไดรับมอบหมายสั่งจาย
สํานวน เมื่อประธานศาลอุทธรณหรือผูพิพากษาที่ไดรับมอบหมายสั่งจายสํานวนแลว เจาหนาที่
งานจายสํานวนก็จะเบิกสํานวนไปจายใหแกผูพิพากษาเจาของสํานวน ซึ่งไดรับการจายสํานวน
พิจารณาพิพากษาตอไป เมื่อผูพิพากษาพิจารณาและทําคําพิพากษาแลว  ก็จะสงสํานวนและราง
คําพิพากษาแกเจาหนาที่งานหลังคําพิพากษาเพื่อพิมพ ในชั้นนี้มีกระบวนการตรวจสอบความ
ถูกตองของคําพิพากษาอีกยืดยาว เสร็จแลวผูพิพากษา เจาของสํานวนและองคคณะลงนามในคํา
พิพากษาที่พิมพและตรวจทานถูกตองแลว หลังจากนั้นศาลอุทธรณก็จะตรวจสอบความถูกตองอีก
คร้ังหนึ่ง แลวสงสํานวนและคําพิพากษาคืนศาลชั้นตน เพื่ออานใหคูความฟงตอไป (สํานักงาน 
ศาลยุติธรรม, 2549, น. 834-846) 
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แผนภูมิที่ 2.1 
ผังแสดงคดีทีข้ึ่นสูการพิจารณาของศาลอทุธรณและศาลอุทธรณภาค 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ศาลชั้นตนมีคําพพิากษาหรอืคําสั่ง 
ที่กฎหมายมิไดบัญญัติใหเปนที่สุด 

อุทธรณภายในกําหนด 

ปญหาขอกฎหมาย ปญหาขอเท็จจริง 

ศาลชั้นตนตรวจอุทธรณ 

อนุญาตใหอุทธรณปญหา 
ขอกฎหมายในคดีแพง 
โดยตรงตอศาลฎีกา 

คําสั่งรับอุทธรณ คําสั่งไมรับอุทธรณ 

อุทธรณคําสั่งตอศาลอุทธรณ/ 
ศาลอุทธรณภาค ภายในกาํหนด 

ศาลอุทธรณ/ศาลอุทธรณภาค 
มีคําสั่งยนืหรือใหรับอุทธรณคําสั่งนีเ้ปนที่สุด 

ศาลอุทธรณ/ศาลอุทธรณภาค
พิจารณาแลวมีคําพพิากษาหรือคําสั่ง 

อานคําพิพากษาที่ศาลอุทธรณ/ศาลอุทธรณภาค
หรือสงคําพิพากษาหรือคําสั่งใหศาลชัน้ตนอาน 
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แผนภูมิที่ 2.2 
การปฏิบัติทางธุรการคดีที่ตองทาํเปนคาํพพิากษา (คดีธรรมดา) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รับสํานวน เอกสารที่สงมาจากศาลชั้นตน 

ตรวจสอบความถูกตอง ขึ้นปก ออกหมายเลขคดีดํา ลงสารบบ เขียนปลิว 
เสนอประธานศาลอุทธรณ หรือผูที่ไดรับมอบหมายจายสํานวน 

เก็บสํานวนไวรอจายใหผูพิพากษา 

จายสํานวน 

จายสํานวนใหผูพิพากษา 

พิจารณา 
พิพากษาคดี 

ตรวจนับสํานวน เอกสารและรางคําพิพากษา 
จายใหงานพิมพคําพิพากษา 

จายสํานวนและรางคําพิพากษา 
ใหผูชวยผูพิพากษา 

ตรวจสอบความถูกตอง 

10 
น. 39 
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ที่มา:  ประยุกตจากคูมือการปฏิบัติราชการของตุลาการ 

9 
น. 38 

ออกหมายเลขคดีแดง 
ลงสาระบบคําพิพากษา 

ตรวจ 

ตรวจและสงออก 

พิมพคําพิพากษาฉบับจริง 
พรอมสําเนานําเสนอ 

ตรวจสอบความถูกตองหลังสงออก 

นําเสนอผูพิพากษาเจาของสํานวน 
และองคคณะลงนาม 

 

ตรวจสอบความถูกตอง 

บรรจุซองคําพิพากษาฉบับจริง 
และปดผนึก 

สงสํานวน เอกสาร 
และคําพิพากษาคืนศาลชั้นตน 

ตรวจและสงออก 
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ข้ันตอนการปฏิบัติแผนภูมิที่ 2.2 :  คดีที่ตองทําเปนคําพิพากษา (คดีธรรมดา) 
1. เจาหนาที่งานสารบรรณรับสํานวนคดีและเอกสารจากศาลชั้นตน 
2. เจาหนาที่งานรับฟองตรวจสอบความถูกตอง พรอมข้ึนปก ออกหมายเลขคดี

ดําลงสารบบ เขียนปลิว เพื่อเสนอประธานศาลอุทธรณหรือผูที่ไดรับมอบหมายจายสํานวน 
3. เจาหนาที่งานรับฟองสงสํานวนใหงานเก็บสํานวนและเอกสาร จัดเก็บ

สํานวนไวรอจายใหผูพิพากษา 
4. เจาหนาที่งานรับฟองปลดปลิว แลวนําปลิวเสนอประธานศาลอุทธรณหรือ 

ผูพิพากษาที่ไดรับมอบหมายสั่งจายสํานวน 
5. เจาหนาที่งานจายสํานวนเบิกสํานวนไปจายใหผูพิพากษาเจาของสํานวน

พิจารณาพิพากษา 
6. ผูพิพากษาพิจารณาพิพากษาคดี 
7. เจาหนาที่งานหลังคําพิพากษารับสํานวน เอกสาร และรางคําพิพากษาจาย

ใหงานพิมพคําพิพากษาเพื่อพิมพรางคําพิพากษา 
8. เลขานุการศาลอุทธรณจายสํานวนและรางคําพิพากษาใหผูชวยผูพิพากษา

เพื่อตรวจสอบความถูกตอง 
9. ผูชวยผูพิพากษาตรวจสอบความถูกตองของรางคําพิพากษาและสงรางคํา

พิพากษาใหงานหลังคําพิพากษา สํานวนผูชวยผูพิพากษาเก็บไว 
10,10/1  รองประธานศาลอุทธรณ / ผูพิพากษาหัวหนาแผนกฯ / ผูพิพากษา

หัวหนาคณะ ที่ไดรับมอบหมายตรวจและสั่งออกคดีที่ไดรับมอบหมาย หรือตรวจคดีที่อยูในอํานาจ
ประธานศาลอุทธรณที่จะสั่งออก 

11. ประธานศาลอุทธรณตรวจและสั่งออก 
12. เจาหนาที่งานสารบบคําพิพากษาออกหมายเลขคดีแดงและลงสารบบ 

คําพิพากษา 
13.เจาหนาที่งานพิมพคําพิพากษาพิมพคําพิพากษาฉบับจริงพรอมสําเนาเพื่อ

นําเสนอผูชวยผูพิพากษา 
14.ผูชวยผูพิพากษาตรวจสอบความถูกตองของคําพิพากษาหลังสั่งออก แลวคืน

คําพิพากษาพรอมสํานวนใหงานหลังคําพิพากษา 
15. เจาหนาที่งานหลังคําพิพากษานําคําพิพากษาฉบับจริงพรอมสําเนาเสนอ 

ผูพิพากษาเจาของสํานวนและองคคณะลงนาม 
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16.  เลขานุการศาลอุทธรณหรือผูที่ไดรับมอบหมายตรวจสอบความถูกตอง 
17. เจาหนาที่งานหลังคําพิพากษานําคําพิพากษาฉบับจริง บรรจุซองปดผนึก 

ลงนามกํากับรอยผนึกที่ซอง สวนสํานวนและฉบับตรวจจะเก็บไวที่งานหลังคําพิพากษา 
18.  เจาหนาที่งานสงสํานวนและคําพิพากษา (สวนคําพิพากษา) ดําเนินการสง

สํานวนเอกสารและคําพิพากษาคืนศาลชั้นตน 
การพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอุทธรณนั้นโดยปรกติจะเพียงแตตรวจสํานวน 

แลวทําคําพิพากษา มิไดมีการออกพิจารณาโดยเปดเผยและตอหนาจําเลยโดยนั่งบัลลังกเหมือน
การพิจารณาของศาลชั้นตน แมกฎหมายจะบัญญัติใหอํานาจกระทําไดก็ตาม สัญญา ธรรมศักดิ์ 
(2522, น. 805) ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 240 ประกอบดวย ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15 และ มาตรา 203 ในการพิจารณาพิพากษาคดีของ 
ศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาค ใชผูพิพากษา 3 คน และใชมติเสียงขางมาก (ประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 184 ประกอบดวยมาตรา 215 และพระธรรมนูญศาลยุติธรรม 
มาตรา 27) แตถาประธานศาลอุทธรณหรือประธานศาลอุทธรณภาคเห็นสมควรจะใหวินิจฉัยโดย
มติที่ประชุมใหญของศาลอุทธรณหรือศาลอุทธรณภาคก็ได (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 208 ทวิ) 

การพิจารณาคดีทํารายรางกาย คดีทําราย การทํารายรางกายตองประกอบไป
ดวยผูเกี่ยวของอยางนอย 2 ฝาย คือ ผูกระทําผิดฝายหนึ่งและเหยื่ออีกฝายหนึ่ง ดังนั้นนอกจากรัฐ
ซึ่งถือวาเปนผูมีหนาที่ในทางรักษาความสงบเรียบรอย ปองกัน และปราบปรามอาชญากรรม จะมี
อํานาจหนาที่นําคดีข้ึนสูศาลโดยผานทางพนักงานอัยการก็ตาม เหยื่อก็ยังมีสิทธินําคดีข้ึนสูศาลใน
ฐานะผูเสียหายไดอีกทางหนึ่งดวย (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 28) สําหรับ 
ศาลชั้นตนที่จะเปนศาลที่เร่ิมตนคดีนั้น หากเปนการทํารายรางกายทั่ว ๆ ไปไมมีเหตุฉกรรจ กฎหมาย
บัญญัติระวางโทษจําคุกไวไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 4,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ ความผิดใน
ลักษณะนี้จึงตองเริ่มตนที่ศาลแขวง สวนกรณีทํารายเปนเหตุใหผูถูกกระทําไดรับอันตรายสาหัส 
กฎหมายบัญญัติระวางโทษไวใหจําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 10 ป คดีอยูในอํานาจพิจารณาของ 
ศาลจังหวัด ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต หรือศาลอาญาธนบุรี จึงเริ่มตนคดีที่ศาลจังหวัด 
ศาลอาญา ศาลอาญากรุงเทพใต หรือศาลอาญาธนบุรี แลวแตกรณี องคคณะผูพิพากษา
ประสบการณและอายุการทํางานของผูพิพากษา รวมตลอดถึงวิธีพิจารณา และ วัฒนธรรม องคกร
ศาลเหลานี้มีความตางกันจึงอาจสงผลกระทบตอคําพิพากษาศาลชั้นตนและเมื่อคดีข้ึนสูการ
พิจารณาของศาลสูงก็อาจสงผลกระทบตอดุลพินิจของศาลสูงดวย 
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2.   สถิติคดีทาํรายรางกาย 
 

อาชญากรรมประเภทนี้เปนอาชญากรรมพื้นฐานที่เกิดขึ้นในทุกสังคมและ สรางความ
หวาดระแวงภัยใหแกประชาชนทุกคน เนื่องจากทุกคนมีโอกาสตกเปนเหยื่อ ของอาชญากรรม
ประเภทนี้ (สุดสงวน  สุธีสร, 2547, น.123) มารแชล บี. รุนใหม อีกคนหนึ่งชื่อ ลารร่ี ซีเกล (Larry 
Siegel) ไดแบงประเภทของอาชญากรรมและจัดกลุมของอาชญากรรมประเภทนี้ไวในกลุมของ
อาชญากรรมรุนแรง (Violent Crime) ซึ่งมีสาเหตุมาจากครอบครัวที่ไมมีประสิทธิภาพ คานิยมทาง
วัฒนธรรมและทองถิ่น การรวมตัวกันเปนกลุม แกง การใชสารเสพติด การที่คนในสังคมสามารถ
พกพาอาวุธได บุคลิกภาพสวนบุคคลที่ส่ังสมมาจากการเรียนรูในครอบครัวที่ไรประสิทธิภาพ 
และสัญชาตญาณของมนุษย (สุดสงวน  สุธีสร, 2547, น. 23-25)สุดสงวน  สุธีสร ไดประเมิน
สถานการณของอาชญากรรมประเภทนี้ไววา  จากสถิติอาชญากรรมในรอบ 5 ป ที่ผานมา 
(ประเมินเมื่อป พ.ศ. 2547) อาชญากรรมประเภทนี้มีแนวโนมเพิ่มข้ึนทุกป แตมีสัดสวนที่ไมมาก
หรือไมเพิ่มอยางรวดเร็วนัก เฉลี่ยแลวในแตละปมีการดําเนินคดีแกผูกระทําผิดประเภทนี้ประมาณ 
40,000 คน (รวมทั้งความผิดตอชีวิตและความผิดเกี่ยวกับเพศดวย) อยางไรก็ดียังมีอาชญากรรม
ประเภทนี้ที่เกิดขึ้นเปนจํานวนมาก  แตไมไดเขาสูกระบวนการยุติธรรม สาเหตุสําคัญเนื่องมาจาก
สวนมากเปนความผิดที่เกิดขึ้นระหวางบุคคลที่รูจักกัน เชน เพื่อนฝูงทะเลาะวิวาทกัน หรือเปนคดีที่
เกิดขึ้นภายในครอบครัว เชน  สามีทํารายภรรยา ทําใหไมมีการรองทุกขกลาวหาใหดําเนินคดีแก
ผูกระทําผิด (สุดสงวน  สุธีสร, 2547, น. 123) ผูศึกษาไดศึกษาสถิติคดีอาชญากรรมของสํานักงาน
ตํารวจแหงชาติและสํานักงานศาลยุติธรรมแลวพบวา แนวโนมเกี่ยวกับคดีประเภทนี้มีอัตราเพิ่มข้ึน
ต้ังแตป 2540–2549 พบวาสถิติคดีทํารายรางกายมีแนวโนมเพิ่มข้ึนอยางตอเนื่องตลอดมา 
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ตารางที่ 2.1 
เปรียบเทยีบจาํนวนคดีที่ตํารวจไดรับแจงเหตุคดีทํารายรางกาย 

 และจํานวนคดีที่จับคนรายไดทั่วราชอาณาจักร  
ระหวางป พ.ศ. 2540 ถึงป พ.ศ. 2549 

 
 พ.ศ. 

2540 
พ.ศ. 
2541 

พ.ศ. 
2542 

พ.ศ. 
2543 

พ.ศ. 
2544 

พ.ศ. 
2545 

พ.ศ. 
2546 

พ.ศ. 
2547 

พ.ศ. 
2548 

พ.ศ. 
2549 

จํานวนคดี 
ที่ไดรับแจงเหตุ 15,996 17,852 18,508 20,360 21054 * * 2,8714 28,244 25,790 

จํานวนคดีที่จับได 12,078 13,391 12,770 14,640 13,813 * * 12,258 12,513 13,562 

*ไมมีขอมูล 
ที่มา:  ประยุกตจากขอมูลในเวปไซตของสํานักงานตํารวจแหงชาติ 
 

ตารางที่ 2.2 
เปรียบเทยีบจาํนวนคดีทาํรายรางกายที่มกีารนําเขาสูการพิจารณา 

ของศาลชั้นตนและศาลในชัน้อุทธรณทั่วราชอาณาจักร  
ระหวางป พ.ศ. 2545 ถึงป พ.ศ. 2549 

 
 

จํานวนคดีที่นําเขาสูการพิจารณาของศาล 
พ.ศ. 
2545 

พ.ศ. 
2546 

พ.ศ. 
2547 

พ.ศ. 
2548 

พ.ศ. 
2549 

                          ศาลชั้นตน 19,038 20,250 23,424 22,541 21,656 
                          ศาลอุทธรณ   2,041   1,652   2,528   2,648   2,573 
ที่มา:  ประยุกตจากรายงานสถิติคดีศาลทั่วราชอาณาจักรประจําป พ.ศ. 2545 ถึง พ.ศ. 2549  
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คดีที่แจงเหตุ

จับตัวคนรายได

แผนภูมิที่ 2.3 
เปรียบเทยีบจาํนวนคดีที่ตํารวจไดรับแจงเหตุทาํรายรางกาย 

กับจํานวนคดีที่จับคนรายไดทั่วราชอาณาจักร 
ระหวางป พ.ศ. 2540 ถึงป พ.ศ. 2549 

 
 

แผนภูมิที่ 2.4 
สถิติคดีทํารายรางกายที่มกีารนําเขาสูการพิจารณาของศาลชั้นตน 

ทั่วราชอาณาจักรระหวางป พ.ศ. 2545 ถึงป พ.ศ. 2549 
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แผนภูมิที่ 2.5 
สถิติคดีทํารายรางกายที่มกีารนําขึน้สูการพิจารณาของ 
ศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคทั่วราชอาณาจักร 

ระหวางป พ.ศ. 2545 ถึง พ.ศ. 2549 

 
3.  โทษและมาตรการที่ศาลนํามาใช 
  

3.1  รูปแบบของการลงโทษกระแสหลัก 
นัทธี  จิตสวาง กลาวถึงรูปแบบของการลงโทษไววา วิธีการลงโทษหรือรูปแบบใน

การที่สังคมจะนํามาใชในการลงโทษและการปฏิบัติตอผูกระทําผิดนั้นมีหลายรูปแบบ ซึ่งจะ
แปรเปลี่ยนไปตามความเชื่อของสังคมในแตละยุคแตละสมัยวาวิธีการหรือรูปแบบดังกลาวจะเปน
การลงโทษหรือปฏิบัติตอผูกระทําผิดที่เหมาะสมที่สุดและทําใหสมประโยชนตามวัตถุประสงค  ใน
การลงโทษได วิธีการลงโทษหรือรูปแบบในการลงโทษแบบตาง  ๆ  ที่ไดมีการนํามาใชต้ังแตอดีต
จนถึงปจจุบัน อาจจําแนกเปนประเภทใหญ  ๆ  ได ดังนี้ (นัทธี  จิตสวาง, ม.ป.ป., น. 32-38) 

1. การลงโทษตอเนื้อตัวรางกายและการทรมาน วิธีนี้เปนวิธีการลงโทษที่นิยม                        
ใชกันอยางแพรหลายในโบราณโดยเฉพาะในยุโรปสมัยกลาง ประเทศตะวันออกกลาง และ                        
ประเทศตาง  ๆ  ในเอเชีย โดยวิธีการลงโทษหลายรูปแบบ เชน  
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1.1 การเฆี่ยน 
1.2  การตัดอวัยวะสวนใดสวนหนึ่งหรือหลายสวน (Mutilation) 
1.3 การใสข่ือคา (Stack and Pillory) 
1.4 การประจาน (Branding) 

2. โทษประหารชีวิต (Capital Punishment) การประหารชีวิตนับวาเปนวิธีการ
ลงโทษที่เกาแกที่สุดอีกอยางหนึ่ง วิธีการประหารชีวิตในสมัยโบราณก็มีหลายวิธี วิธีที่นิยมกันมาก
ในการประหารชีวิตในสมัยโบราณคือ 

2.1.  กดใหจมน้ําตาย (Drowning) 
2.2.  เอาหินขวางใหตาย (Stoning to Death) 
2.3.  เอาไฟครอกหรือเผาใหตาย (Burning) 
2.4.  การตัดศีรษะ (Beheading) 
2.5.  การแขวนคอ (Hanging) 
2.6.  การยิงใหตาย (Shooting or the Firing Squad) 
2.7.  การใชเกาอี้ไฟฟา (Electrocution) 
2.8.  การใชกาซ (Gas Chamber) 
2.9.  การประหารโดยการฉีดยา (Lethal  Injection) 

3. โทษจําคุก (Imprisonment) การลงโทษจําคุกเริ่มตนใชกันในสมัยศตวรรษที่ 
13 เร่ิมตนดวยการมีตะราง (Jail) สําหรับควบคุมผูที่อยูระหวางไตสวนหรือพิจารณาในขอหาวาได
กระทําผิดกฎหมาย ตอมาในป ค.ศ. 1552 จึงไดมีโรงเรียนดัดสันดาน (House of Correction) ข้ึน
ในประเทศอังกฤษ เพื่อเปนที่ควบคุมพวกที่จะจัดไปทํางานและเกียจครานและคนจรจัด  พวกเด็ก
เกเร คนขอทาน ตอมาก็ไดจัดตั้งเพิ่มเติมข้ึนเรื่อย  ๆ  ในประเทศตาง  ๆ  ในยุโรป จนศตวรรษที่ 17 
ทั้งคุกและโรงเรียนดัดสันดานก็กลายสภาพเปนสถานที่สําหรับคุมขังนักโทษที่มีโทษเบา  (นัทธี   
จิตสวาง, ม.ป.ป., น. 39) เรือนจําสมัยใหมแหงแรกเกิดขึ้นในอาณานิคมอเมริกาในปลายศตวรรษที ่
18 ที่มลรัฐเพนซิลวาเนีย โดยมุงเนนควบคุมเพื่อใหสํานึกผิด เนนการขังเดี่ยว เพื่อใหไมถูกรบกวน
สมาธิจากผูตองขังอื่นหรือผูตองขังอื่นซึ่งเปนไปตามหลักศาสนา เรียกการจําคุกแบบนี้วา 
Pennsylvania System เรือนจําอีกแหงหนึ่งที่กอต้ังขึ้นในเวลาเดียวกันอยูที่เมืองออเบอรน  มลรัฐ
นิวยอรก เปนเรือนจําที่มุงเนนใหผูตองขังไดรับการฟนฟูโดยการทํางานหนักในเรือนจํา ตอมา
อังกฤษไมสามารถสงนักโทษไปอยูในอาณานิคมไดเพราะไดสงไปมากแลว จึงไดสรางเรือนจําขึ้น  
(Philip L. Reichil, 1999, pp. 253-261) ตอมาไดพัฒนานําไปสูรูปแบบของการใชสถานที่ควบคุม
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และฝกวิชาชีพผูกระทําผิดเชนเดียวกับเรือนจําและทัณฑสถานในปจจุบัน (นัทธี   จิตสวาง, ม.ป.ป.
,น. 39) 

4. โทษกักขัง โทษกักขังเปนโทษที่บัญญัติข้ึนเพื่อปองกันผลรายจากการ                        
ที่ผูไมเคยรับโทษจําคุกมากอนแตเพิ่งไดรับโทษจําคุกระยะสั้น  ไมใหเขาปะปนกับผูที่ตองโทษ
จําคุกอยูแลวในเรือนจํา (จิตติ  ติงศภัทิย, 2541, น. 906) สถานที่กักขังจึงตองไมใชเรือนจํา 
(ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 24) 

5. โทษปรับ โทษปรับเปนโทษที่บังคับเอาแกทรัพยสินของผูกระทําความผิด
ทรัพยสินที่จะบังคับเอานั้น คือ เงิน หากเปนการบังคับเอาจากทรัพยอ่ืน ๆ  ก็ไมใชโทษปรับ และ
คาปรับดังกลาวตองตกเปนของแผนดิน (วีรพงษ  บุญโญภาส, 2549, น. 23) วิธีกําหนดโทษปรับมี 
3 แบบ คือ (วีรพงษ  บุญโญภาส, 2549, น. 26) 

 5.1. การกําหนดโทษปรับไวอยางเด็ดขาด (Definite) คือ ระบุจํานวน 
คาปรับไวตายตัว ศาลไมมีโอกาสใชดุลพินิจในการกําหนดคาปรับได 

 5.2. การกําหนดโทษปรับไวอยางสัมพันธ (Relative) หมายถึงการกําหนด
กรอบของโทษปรับไวเพื่อใหศาลใชดุลพินิจในการกําหนดอัตราคาปรับในกรอบที่กฎหมายกําหนด
ไว เชน การกําหนดขั้นสูงแตไมกําหนดขั้นต่ํา หรือการกําหนดขั้นต่ํา แตไมกําหนดขั้นสูงตลอดจน
กําหนดทั้งขั้นสูงและขั้นต่ําก็ได 

 5.3. การกําหนดโทษปรับแตไมระบุอัตราโทษที่แนนอน เชน การกําหนด
โทษปรับ แตไมระบุอัตราโทษไววาปรับเทาใด กฎหมายที่จะกําหนดโทษปรับไวเชนนี้มักจะเปน         
โทษสถานเบา 

6.  โทษริบทรัพยสิน การริบทรัพยสินเปนโทษที่มีมาแตโบราณ ซึ่งในครั้งนั้น
ลักษณะเปนโทษแท คือ ริบทรัพยสินทั้งหมดของผูกระทําความผิดเอาเปนของรัฐทั้งสิ้น เรียกวา
ริบราชบาตร  (La Confiscation Générale) โทษเชนนี้มีผลรายตกแกครอบครัวของผูตองโทษ 
มากเกินไป กฎหมายจึงยกเลิกเสีย (แตก็มีบางประเทศยังใชอยู) และเปลี่ยนมาเปนการริบ
ทรัพยสินเฉพาะสิ่งที่เกี่ยวกับความผิด (La Confiscation Spéciale) การริบทรัพยสินเปลี่ยน
ลักษณะมาเปนโทษปะปนกับวิธีการเพื่อความปลอดภัย การริบทรัพยสินอาจกระทําเพื่อมิให
ผูกระทําความผิดไดรับผลจากการกระทําความผิดของตนโดยริบส่ิงที่ไดมาในการกระทําความผิด 
ซึ่งมีลักษณะเปนการลงโทษ หรืออาจริบทรัพยสินที่บุคคลมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดซึ่งมี
ลักษณะเปนวิธีการเพื่อความปลอดภัย เพราะยังไมมีการกระทําความผิดเกิดขึ้น  การริบทรัพยสิน
อาจเปนโทษตามประมวลกฎหมายอาญา หรือเปนโทษที่บัญญัติไวในกฎหมายอื่น  โดยเฉพาะก็ได 
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และอาจเปนการริบโดยเด็ดขาด หรือเปนการริบที่อยูในดุลพินิจของศาลก็ได (จิตติ  ติงศภัทิย, 
2521, น. 929-930) 

3.2  รูปแบบของการปฏิบัติตอผูกระทําผิดโดยวิธีการคุมประพฤติ 
 การคุมประพฤติเปนมาตรการปฏิบัติตอผูกระทําผิด ดวยวิธีการไมควบคุมตัวโดย
การกําหนดเงื่อนไขการคุมประพฤติ เพื่อใหผูกระทําผิดกลับไปใชชีวิตในสังคมตามปรกติการคุม
ประพฤติจึงเปนวิธีการที่เปลี่ยนแนวความคิดจากวิธีการลงโทษมาเปนวิธีการบําบัดฟนฟู และจาก
การลงโทษจําคุกมาเปนการเลี่ยงโทษจําคุก โดยมีพนักงานคุมประพฤติคอยดูแลชวยเหลือให
บุคคลดังกลาวสามารถแกไขปรับปรุงนิสัยและความประพฤติของตน ภายใตการชวยเหลือของ 
ชุมชน เฉพาะอยางยิ่งการใหชุมชนเขามามีสวนรวมและรับผิดชอบในการปองกันอาชญากรรมและ
การแกไขฟนฟูผูกระทําผิด ซึ่งมาตรการดังกลาวนี้สามารถลดความสูญเสียทางเศรษฐกิจและสังคม
ของประเทศชาติไดอยางชัดเจน งานคุมประพฤติเปนงานที่สําคัญในกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญา ซึ่งอยูในขั้นตอนทั้งกอนพิพากษาคดีของศาล หลังการพิพากษาคดี และในกรณีที่จําเลย
ตองคําพิพากษาใหลงโทษจําคุกมาระยะเวลาหนึ่ง และไดรับโอกาสการพักการลงโทษ  หรือลดวัน
ตองโทษ ผูตองขังรายการดังกลาวก็จะตองถูกคุมความประพฤติไวเชนกันในการปฏิบัติงานในทุก
ข้ันตอนดังกลาวมีพนักงานคุมประพฤติ (Probation Officer)   เปนผูปฏิบัติงาน ซึ่งการที่จะทําให
การแกไขฟนฟูบรรลุวัตถุประสงคอยางแทจริงจะตองประกอบดวย กระบวนการสืบเสาะขอเท็จจริง
และทําความเห็นเกี่ยวกับจําเลย (Social Investigation) และกระบวนการควบคุมและสอดสอง 
(Supervision) ซึ่งพนักงานคุมประพฤติจะเปนผูใหคําแนะนํา ชวยเหลือดูแลผูกระทําผิดนั้น  ๆ  
โดยการนําทรัพยากรในชุมชนเขามาชวยเหลือเรียกวา งานกิจกรรมชุมชน (Community Affairs) 
โดยมุงหวังใหผูกระทําผิดกลับตนเปนพลเมืองดีและกลับคืนสูชุมชนอยางมีคุณคาตอไป  
(กรมคุมประพฤติ, http://203.154.185.6/web/indese.php?q=node/10)  

3.3  รูปแบบของการลงโทษระดับกลาง 
 การลงโทษระดับกลางหรือการลงโทษระดับปานกลาง  ( Intermediate 
Sanctions) หมายถึง ทางเลือกแทนการควบคุมความประพฤติและการจําคุกแบบดั้งเดิม โดยมี
การจัดการระดับกลาง (midrange disposition) เพื่อใชกับผูกระทําผิดในชุมชนซ่ึงสะทอนใหเห็น
ถึงการโตตอบตอการกระทําผิดไดดีกวาการใชการคุมความประพฤติหรือใชการจําคุก   แตเพียง
อยางใดอยางหนึ่ง เชน ใชการสอดสองแบบเขมงวด (Intensive Supervision) การกักขังที่บาน 
(Home Arrest) การใชอุปกรณควบคุมอิเลคทรอนิคส (Electronic Monitoring) หรือการเขาคาย
แบบทหาร (Boot Camp) เปนตน เพราะในขณะที่ผูกระทําผิดจํานวนหนึ่งอาจใชวิธีการใหกลับคืน
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สูสังคมไดเลย อีกจํานวนหนึ่งไมควรถูกปลอยออกสูสังคม แตกระนั้นก็ยังมีผูกระทําผิดอีกกลุมหนึ่ง
ที่ควรถูกลงโทษที่เบากวาการจําคุก แตตองหนักกวาถูกปรับหรือถูกคุมความประพฤติปรกติ 
(McCarthy and McCarthy, 1997, p. 3) การลงโทษระดับกลางจึงเปนวิธีการสําหรับผูกระทาํผดิที่
ใชกระบวนการสอดสองดูแลหนักกวาการคุมประพฤติแบบปรกติ   แตยังไมถึงขั้นจําคุกเต็มรูปแบบ 
ศาลจะสั่งใชวิธีการนี้หากเห็นวาการคุมความประพฤติแบบเดิมเบาเกินไป แตการจําคุกก็ยังไม
จําเปนหรืออาจรุนแรงเกินไป (ศักดิ์ชัย  เลิศพานิชพันธุ, ม.ป.ป., น.18-19)  มลรัฐจอรเจียเปน
ตนแบบของการใชมาตรการลงโทษระดับกลาง (ศักดิ์ชัย  เลิศพานิชพันธุ, ม.ป.ป., น. 21) 
มาตรการลงโทษระดับกลางที่เปนหลักใหญ  ๆ  มีดังนี้ (Abadinsky, 1997, pp. 411-413) 

1. การทํางานบริการสังคม (Community Service) เปนเงื่อนไขพิเศษให
ผูกระทําผิดทํางานชดเชยใหชุมชนโดยไมได รับคาตอบแทนภายใตการดูแลสอดสองของ       
พนักงานคุมประพฤติ 

2. การควบคุมความประพฤติแบบเขมงวด (Intensive Probation : IPS/ISP) 
เปนวิธีการสอดสองที่เขมขนกวาการคุมประพฤติแบบปรกติ สําหรับผูกระทําผิดที่มีโทษหนัก 
(Felony) และอาจมีความเสี่ยงตอชุมชน หลักเกณฑที่นํามาใชในกรณีนี้ คือ ตองพบกับพนักงาน
เจาหนาที่ 1-4 คร้ัง ตอสัปดาห อาจเปนที่บาน ที่ทํางาน ตอนกลางคืน หรือวันหยุดสุดสัปดาห 

3. ศูนยเลี่ยงโทษจําคุก (Probation Diversion (Enter)) ผูพิพากษาอาจสั่งให 
ผูถูกคุมความประพฤติตองเขาอยูในศูนยนี้โดยถือวาเปนเงื่อนไขหนึ่งของการคุมความประพฤตกิาร
ใชชีวิตในศูนยนี้ก็คือ ทํางานตามปรกติของตนในชุมชน ทํางานบริการสังคมกับหนวยงานทั่วไป 
และอาจตองเขาโปรแกรมการศึกษาหรือรับคําปรึกษาแนะแนว ผูถูกคุมความประพฤติจะตอง 
จายเงินเปนคาเชาหอง คาอาหาร คาปรับ คาชดเชยความเสียหาย และคาอุปการะครอบครัวของ
ตนเอง 

4. ศูนยกักขังผูถูกคุมความประพฤติ (Probation Detention Center) เปนที่พัก
สําหรับผูถูกคุมความประพฤติในชุมชน แตคอนขางแนนหนา และมีกฎระเบียบเครงครัดกวา 
ศูนยเลี่ยงโทษจําคุก ผูถูกคุมความประพฤติจะตองทํางานบริการสังคมดวย โดยอยูในความดูแล
ของเจาหนาที่ตลอดเวลา 

5. การคุมความประพฤติแบบคายทหาร (คายรองเทาบูต : Probation Boot 
Camp, Shock Incarceration, Shock Probation, Split Sentence) เปนโปรแกรมที่ใชกับผูกระทําผิด
อุกฉกรรจ (Felony) อายุระหวาง 17-30 ป แทนการลงโทษระยะยาว โดยใชระยะเวลาในโปรแกรม 90 
วัน วิธีการที่ใชจะเปนการฝกแบบทหาร หลังจากออกจากโปรแกรมแลวจะถูกคุมความประพฤติตอ    
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ตารางที่ 2.3 
ทางเลือกในการพิพากษาคดีเพื่อใชมาตรการลงโทษระดับกลาง 

ของมลรัฐจอรเจีย 
 

BASIC PROBATION การคุมความประพฤติแบบปรกติ 
ผู ถู ก คุมความประพฤติจะได รับการประ เมินความตองการ เพื่ อกํ าหนด  
ระยะการรายงานตัว 

COMMUNITY 
SERVICE 

การทํางานบริการสังคม 
เปนเงื่อนไขพิเศษใหผูกระทําผิดทํางานชดเชยใหชุมชน โดยไมไดรับคาตอบแทน 
ภายใตการดูแลสอดสองของพนักงานคุมประพฤติ 

INTENSIVE PROBATION 
(IPS/ISP) 

การคุมความประพฤติแบบเขมงวด 
เปนวิธีการสอดสองที่เขมขนกวาการคุมประพฤติแบบปรกติ สําหรับผูกระทําผิดที่มี
โทษหนัก (Felony) และอาจมีความเสี่ยงตอชุมชน หลักเกณฑที่นํามาใชในกรณีนี้ 
คือ ตองพบกับพนักงานเจาหนาที่ 1-4 คร้ัง ตอสัปดาห อาจเปน ที่บาน ที่ทํางานตอน
กลางคืน หรือวันหยุดสุดสัปดาห 

PROBATION  DIVERSION 
CENTER 

ศูนยเลี่ยงโทษจําคุก 
ผูพิพากษาอาจสั่งใหผูถูกคุมความประพฤติตองเขาอยูในศูนยนี้ โดยถือวาเปนเงื่อนไข
หนึ่งของการคุมความประพฤติ การใชชีวิตในศูนยนี้ก็คือ ทํางานตามปรกติของตนใน
ชุมชน ทํางานบริการสังคมกับหนวยงานทั่วไปและอาจตองเขาโปรแกรมการศึกษาหรือ
รับคําปรึกษาแนะแนว ผูถูกคุมความประพฤติจะตองจายเงินเปนคาเชาหอง คาอาหาร 
คาปรับ คาชดเชยความเสียหาย และคาอุปการะครอบครัวของตนเอง 

PROBATION  DETENTION 
CENTER 

ศูนยกักขังผูถูกคุมความประพฤติ 
เปนที่ พักสําหรับผูถูกคุมความประพฤติในชุมชน แตคอนขางแนนหนา และ  
มีกฎระเบียบเครงครัดกวาศูนยเลี่ยงโทษจําคุก ผูถูกคุมความประพฤติจะตองทํางาน
บริการสังคมดวย โดยอยูในความดูแลของเจาหนาที่ตลอดเวลา 

PROBATION BOOT CAMP 
(Shock Incarceration) 

(Shock Probation) 
(Split Sentence) 

การคุมความประพฤติแบบคายทหาร (คายรองเทาบูต)  
เปนโปรแกรมที่ใชกับผูกระทําผิดอุกฉกรรจ (Felony) อายุระหวาง 17-30 ป แทนการ
ลงโทษระยะยาว โดยใชระยะเวลาในโปรแกรม 90 วัน วิธีการที่ใช           จะเปนการ
ฝกแบบทหาร หลังจากออกจากโปรแกรมแลวจะถูกคุมความประพฤติตอ 

PRISON การใชเรือนจํา 
เปนวิธีการสุดทายสําหรับผูกระทําผิดที่เปนอันตรายตอสังคมอยางรุนแรง 
หรือสําหรับผูกระทําผิดที่ใชทางเลือกอื่นไมไดผล 

ที่มา:   ประยุกตจากศักดิ์ชัย  เลิศพานิชพันธุ, รวมบทความทางวิชาการดานกฎหมาย กระบวนการยุติธรรมและ
การปฏิบัติตอผูกระทําผิด, ม.ป.ป.  
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3.4  โทษตามกฎหมายของประเทศตาง ๆ  
การลงโทษตามกฎหมายอังกฤษ เดิม Criminal Justice Act 1991 และ  Power 

of Criminal Court (Sentencing) Act 2000 กําหนดใหศาลอาญาสามารถสั่งบังคับใชมาตรการ
อาญา 23 กรณี ตอมา Criminal Justice Act 2003 กําหนดมาตรการลงโทษโดยเนนการควบคุม
บุคคลอันตรายไวควบคูกับการควบคุมโดยชุมชน จึงเพิ่มมาตรการลงโทษเปนการลงโทษใน
เรือนจําและการลงโทษในชุมชนดังนี้ (ณรงค   ใจหาญ, 2549, น. 18-21) 

1. โทษจํากัดเสรีภาพใหอยูในสถานที่ควบคุมตามกฎหมาย  (Custodial 
Sentence) ซึ่งไดแก โทษจําคุก (Imprisonment) โทษกักขัง (Detention) ซึ่งมีหลักเกณฑในการรอ
การลงโทษ (Suspended Sentence) และการจําคุกผอนสงหรือสุดสัปดาห (Intermittent 
Custody) ดวย 

2. โทษที่ศาลออกคําสั่งใหผูกระทําความผิดถูกลงโทษในชุมชน (Community 
Orders) ซึ่งศาลมีอํานาจสั่งแกผูกระทําผิดที่มีอายุต้ังแต 16 ปข้ึนไป โดยอาจสั่งอยางใดอยางหนึ่ง
หรือหลายอยางดังนี้ 

 2.1 ส่ังใหทํางานโดยไมจายคาตอบแทน (Unpaid work requirement) 
 2.2 ส่ังใหกระทําการอยางหนึ่งอยางใด (Activity requirement) 
 2.3 ส่ังใหเขาโปรแกรม (Programme Requirement) 
 2.4 ส่ังหามกระทําการอยางหนึ่งอยางใด (Prohibited  requirement) 
 2.5 ส่ังหามออกนอกสถานที่ (Curfew Order) 
 2.6 ส่ังหามเขาสถานที่หรือเขตกําหนด (Exclusion Requirement)  
 2.7 ส่ังใหอยูในสถานที่กําหนด (Residence Requirement) 
 2.8 ส่ังใหบําบัดรักษาโรคจิต (Mental Health Treatment) 
 2.9 ส่ังใหบําบัดฟนฟูผูติดยาเสพติด (Drug Rehabilitation Requirement) 
 2.10 ส่ังใหฟนฟูผูติดสุรา (Alcohol Treatment Requirement) 
 2.11 ส่ังใหอยูในการคุมประพฤติ (Supervision Requirement) 
 2.12 ส่ังใหเขาศูนยฝกอบรม กรณีมีอายุตํ่ากวา 25 ป (Attendance Centre 

Requirement) 
กรณีที่ศาลมีคําสั่งหามออกนอกสถานที่หรือหามเขาเขตกําหนด (Exclusion 

Requirement) ศาลตองออกคําสั่งใหใชเครื่องติดตามตัวอิเลคทรอนิคส (Electronic Monitoring) 
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ดวย สวนคําสั่งอื่น  ๆ  อาจมีคําสั่งใหใชเครื่องติดตามตัวอิเลคทรอนิคสไดหากศาลเห็นวามีความ
จําเปน 

การกําหนดโทษจําคุกในกฎหมายอังกฤษถาเปนความผิดคอมมอนลอว   
(Common Law) ศาลคอมมอนลอวมีดุลพินิจกําหนดโทษจําคุกมีกําหนดเวลาตามที่ศาล  
เห็นสมควรจนถึงจําคุกตลอดชีวิต แตในปจจุบัน ความผิดสวนใหญเปนความผิดที่กําหนดไว ตาม
กฎหมายลายลักษณอักษรและกําหนดโทษไวตายตัวตามกฎหมาย และความผิดที่กําหนด โทษขั้น
สูงไวโดยมีทั้งโทษจําคุกตลอดชีวิตจนถึงจําคุกไมเกินหนึ่งเดือน 

การกําหนดโทษปรับ โทษริบในกฎหมายอังกฤษนั้น ความผิดที่ไมอาจ ลงโทษ
ปรับ คือ ความผิดฐานฆาผู อ่ืนโดยเจตนา (Murder) และความผิดตามมาตรา 109-11 แหง  
Power of Criminal Court (Sentencing) Act 2000 หรือในกรณีที่ศาลมีคําสั่งอื่นที่ไมอาจ  ลงโทษ
ปรับ เชน สงไปบําบัดรักษาในโรงพยาบาล หรือยกฟอง สวนความผิดฐานอื่น ๆ ศาล Magistrate 
และศาล Crown Court มีอํานาจลงโทษปรับได อยางไรก็ดีในบางฐานความผิด  ที่กฎหมาย
กําหนดโทษปรับไวแนนอนตามกฎหมาย ตํารวจหรือเจาพนักงานผูบังคับใหเปนไป ตามกฎหมาย
สามารถปรับผูกระทําความผิดได โทษปรับในการพิจารณาแบบ Summary Trial นั้น  อังกฤษได
ปรับปรุงกฎหมายโดยกําหนดจํานวนโทษปรับเปนระดับชั้นโทษปรับ (Standard Scale)  เพื่อใชกับ
ความผิดที่พิจารณาแบบ Summary Trial ซึ่งแตละระดับชั้นโทษปรับนั้นจะกําหนดอัตราโทษปรับ
ขั้นสูงไวซึ่งอัตรา ดังนี้ 

ระดับ 1      200 ปอนด 
ระดับ 2     500 ปอนด 
ระดับ 3  1,000 ปอนด 
ระดับ 4   2,500 ปอนด 
ระดับ 5  5,000 ปอนด 
การลงโทษตามกฎหมายสหรัฐอเมริกา กฎหมายอาญาในประเทศสหรัฐอเมริกา

สวนใหญจะบัญญัติการกระทําที่เปนความผิดและอัตราโทษสําหรับความผิดนั้น ๆ  ไวในมาตรา
เดียวกัน  แตบางครั้ งกฎหมายเพียงกําหนดวาการกระทํานั้นเปนความผิด  Felony หรือ 
Misdemeanor เทานั้น แตไมระบุอัตราโทษไวในมาตราเดียวกัน เพราะจะมีบทมาตราทั่วไป
เกี่ยวกับอัตราโทษไว เรียกวา General penalty clause ซึ่งอัตราโทษของแตละความผิดก็จะ
แตกตางกันไปตามความรายแรงของความผิด (Severity Gravity) ทั้งนี้โทษของแตละความผิดที่
แตกตางกันไป ความรายแรงอาจกลาวไดวาเปนการกําหนดระดับชั้น (Gradations) ของโทษเอาไว
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ในกฎหมายนั่นเอง บางมลรัฐที่ยังไมไดยกเลิกโทษประหารชีวิต โทษสูงสุดในระบบกฎหมาย  ก็คือ
โทษประหารชีวิต โทษที่รุนแรงรองลงไปและเปนรูปแบบโทษที่ใชเปนหลักในประเทศสหรัฐอเมริกา
คือ โทษจําคุก ซึ่งอาจจําแนกเปนโทษจําคุกตลอดชีวิตที่มีโอกาสพักการลงโทษและโทษจําคุก
ตลอดชีวิตที่ไมมีโอกาสพักการลงโทษ (Life without parole) สวนกําหนดเวลาสูงสุดในการจําคุก
แบบมีกําหนดเวลานั้นแตละมลรัฐก็กําหนดแตกตางกันออกไป เชน  ระบบกฎหมายของ
สหรัฐอเมริกากําหนดไว 20 ป รัฐมินนิโซตากําหนดไวที่ 40 ป เปนตน 

การกําหนดโทษ โทษจําคุกนั้นศาลอาจกําหนดโทษจําคุกแลวรอการลงโทษไว  
โดยกําหนดเงื่อนไขใหคุมประพฤติก็ได หรือจะคุมความประพฤติโดยไมจําตองวางโทษจําคุกกอนก็
ได โทษที่ใชรองลงมาแตไมคอยใหความสําคัญมากนัก คือ โทษปรับ ซึ่งมลรัฐสวนใหญจะใชโทษ
ปรับที่มีกําหนดอัตราแนนอน แตบางรัฐก็จะใชระบบปรับรายวัน (day – fines) แตถาศาล
เห็นสมควรศาลจะใชการลงโทษระดับกลาง (Intermediate Punishment) ดังที่ไดกลาวแลวขางตน 
ก็ได (ณรงค  ใจหาญ, 2549, น. 22-23) 

การลงโทษตามกฎหมายฝรั่งเศส ระบบการกําหนดโทษและการลําดับชั้นโทษ
ตามประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสถือเปนระบบที่มีความชัดเจนทั้งในดานของการแบงแยก
ประเภทของโทษและการลําดับความรุนแรงของโทษในแตละชั้น การแบงแยกประเภทของโทษใน
ระบบกฎหมายอาญาของประเทศฝรั่งเศสนั้นจะมีความสัมพันธกับหลักการแบงแยกประเภท
ความผิดที่เรียกวา การแบงแบบไตรภาคี (Tripartite Classification) คือ ความผิดอุกฤษฏโทษ 
มัชฌิมโทษ และลหุโทษ สวนในแตละประเภทของโทษ มีการจัดลําดับชั้นโทษตามความหนักเบา
ของโทษ สําหรับโทษที่สามารถจัดแบงชั้นของโทษได คือ โทษจําคุกและโทษปรับ ซึ่งโทษทั้งสอง
ดังกลาวมีการลําดับชั้นโทษที่ชัดเจนมากนอย ดังนี้ 

โทษจําคุก การลําดับโทษชั้นโทษจําคุก ดังนี้ ความผิดอุกฤษฏโทษมีโทษจําคุก  
5 ชั้น คือ 1. โทษจําคุกตลอดชีวิต 2. โทษจําคุกสามสิบป 3. โทษจําคุกยี่สิบป 4. โทษจําคุกสิบหาป 
5. โทษจําคุกสิบป ความผิดมัชฌิมโทษมีการลําดับชั้นโทษ  8 ชั้น  คือ 1. โทษจําคุกสิบป  
2.  โทษจําคุกเจ็ดป  3. โทษจําคุกหาป  4. โทษจําคุกสามป  5. โทษจําคุกสองป 6. โทษจําคุก 
หนึ่งป 7.  โทษจําคุกหกเดือน 8. โทษจําคุกสองเดือน สวนความผิดลหุโทษในประมวลกฎหมาย
อาญาฝรั่งเศสไมมีโทษจําคุก 

โทษปรับตามกฎหมายฝรั่งเศสไมสะดวกและชัดแจงเหมือนกับการลําดับชั้นโทษ
จําคุก เนื่องจากไมมีบทบัญญัติทั่วไป ชั้นโทษปรับสําหรับความผิดอุกฤษฏโทษและมัชฌิมโทษ 
เหมือนกับที่กําหนดลําดับชั้นไวสําหรับโทษจําคุก กลุมประเภทความผิดที่กลาวถึงลําดับชั้นโทษ
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ปรับไวในภาคทั่วไปของประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศส คือ ความผิดลหุโทษ ดังนี้หากจะ
พิจารณาลําดับชั้นโทษปรับในประมวลกฎหมายอาญาฝรั่งเศสแลว ตองตรวจสอบดูความผิดแตละ
ฐานวากําหนดลําดับชั้นโทษปรับไวจํานวนเทาใด (ณรงค   ใจหาญ, 2549, น. 25-27) 

การลงโทษตามกฎหมายเยอรมัน ระบบการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา
ของเยอรมันในทางรูปแบบแลวไดแบงออกเปน 2 ประเภท คือ ดานหนึ่งเปนการลงโทษทางอาญา 
(Strafon) ที่บัญญัติไวต้ังแตมาตรา 38 เปนตนไป ในอีกดานหนึ่งเปนวิธีการเพื่อความปลอดภัย 
(Massregeln der Bissirung und Sicherung) ที่บัญญัติไวต้ังแตมาตรา 61  เปนตนไป ประมวล
กฎหมายอาญาเยอรมันแบงโทษทางอาญาออกเปนโทษทางอาญาหลักและโทษทางอาญา
ขางเคียง (Haupt – und Nebenstrafen) โดยโทษทางอาญาหลักมีเพียงโทษจําคุก   โดยมีกําหนด
ระยะเวลาหรือโทษจําคุกตลอดชีวิต (มาตรา 38) รวมทั้งโทษปรับ (มาตรา 40)  ในภาคความผิดมี
การแบงระดับของอัตราโทษจําคุกที่มีกําหนดระยะเวลาและโทษจําคุกตลอดชีวิต ไวทั้งสิ้น 18 
ระดับ แตกตางกันไปตามระดับของความรุนแรงของความผิด สวนการลงโทษปรับใชระบบของการ
ปรับรายวัน (Das Tagessaty System) จํานวนของวันถูกปรับ (die Zahi der Tagassaetye) จะ
กําหนดตามความรุนแรงของการกระทําผิด (nach dem schuldgehal der Tat) ซึ่งศาลสามารถ
กําหนดจํานวนวันของโทษปรับระหวาง 5 วัน ถึง 360 วัน สวนอัตราโทษปรับ (die Hoehe der 
Tagessaetye) จะกําหนดตามสภาพสวนตัวและสภาพทางเศรษฐกิจของผูกระทําผิด  โดยวางอยู
บนหลักการของรายได สุทธิ  (Nettoeinkommensprinyip)  สวนโทษทางอาญาขาง เคียง      
(Nebenstrafe) เหลืออยูเพียงประการเดียว คือ หามขับข่ียานพาหนะ (ณรงค  ใจหาญ, 2549,  
น. 28-30) 

การลงโทษตามกฎหมายญี่ปุน ประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนไดกําหนดประเภท
โทษไว 7 สถาน ดังนี้ 

1.  โทษประหารชีวิต 
2.  โทษจําคุกโดยบังคับใชแรงงาน 
3.  โทษจําคุกโดยไมบังคับใชแรงงาน 
4.  โทษปรับ 
5.  โทษกักขัง 
6.  ปรับเล็กนอย 
7.  ริบทรัพยสิน 
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โทษจําคุกยังแยกออกเปนโทษจําคุกตลอดชีวิตและโทษจําคุก มีกําหนดเวลา ใน
กรณีที่โทษจําคุกมีกําหนดเวลาโดยบังคับใชแรงงานอยางนอยตองจําคุกหนึ่งปแตไมเกิน 15 ป 
สวนกรณีที่เปนจําคุกโดยไมใชแรงงานซึ่งมีโทษจําคุกตลอดชีวิตและจําคุกมีกําหนดเวลา ในกรณี
หลังนี้กฎหมายกําหนดใหตองจําคุกอยางนอยหนึ่งเดือนและสูงสุดไมเกิน 15 ป อยางไรก็ดี หากมี
เหตุที่ลดโทษ จะลดโทษจําคุกไดไมตํ่ากวา 1 เดือน และหากมีเหตุเพิ่มโทษตามกฎหมายจะเพิ่ม
โทษจําคุกไดไมเกิน 20 ป โทษปรับตามประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุนแยกออกเปน 2 ระดับ คือ 
ปรับ และปรับเล็กนอย การกําหนดโทษจําคุกและโทษปรับในแตละฐานความผิดไดกําหนดไว
หลากหลายตามความผิดแตละฐาน คลายกับประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย การรอการ
ลงโทษจําคุกมีกําหนดเวลาไมวาจะไดรับโทษจําคุกโดยใชแรงงานหรือไมใชแรงงาน ประมวล
กฎหมายอาญาญี่ปุนกําหนดใหกระทําไดหากผูนั้นไดรับโทษจําคุกตามคําพิพากษาไมเกิน 3 ป 
โดยรอการลงโทษตั้งแต 1 ป แตไมเกิน 5 ป (ณรงค   ใจหาญ, 2549, น. 33-38) 

โทษตามกฎหมายไทย 
1.  โทษที่กฎหมายบัญญัติไวโดยตรงวาเปนโทษมี 5 สถาน ดังนี้ (ประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 18) 
 1.  ประหารชีวิต 
 2.  จําคุก 
 3.  กักขัง 
 4.  ปรับ 
 5.  ริบทรัพยสิน 
2.  การปฏิบัติตอผูกระทําผิดที่กฎหมายไทยไมถือวาเปนโทษ แตอาจเปนโทษ 

ตามกฎหมายของประเทศอื่น การปฏิบัติตอผูกระทําผิดเชนนี้ประมวลกฎหมายอาญา เรียกวา
วิธีการเพื่อความปลอดภัย มีดังนี้ (ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 39) 

 1.  กักกัน 
 2.  หามเขาเขตกําหนด 
 3.  เรียกประกันทัณฑบน 
 4.  คุมตัวไวในสถานพยาบาล 
 5.  หามการประกอบอาชีพบางอยาง  
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3. การปฏิบัติตอผูกระทําผิดที่ใชแทนการลงโทษ 
1.  การรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษ ในเรื่องการรอการลงโทษนี้ 

มีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 วรรคแรกวา ถาผูใดกระทําความผิดซึ่งมีโทษ
จําคุกและในคดีนั้นศาลจะลงโทษจําคุกไมเกิน 2 ป ถาไมปรากฏวาผูนั้นไดรับโทษจําคุกมากอน
หรือปรากฏวาไดรับโทษจําคุกมากอนแตเปนโทษสําหรับความผิดที่ไดกระทําโดยประมาท หรือ
ความผิดลหุโทษ เมื่อศาลไดคํานึงถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปญญา การศึกษาอบรม 
สุขภาพ ภาวะแหงจิต นิสัย อาชีพ และสิ่งแวดลอมของผูนั้น หรือสภาพความผิด หรือเหตุอ่ืนอัน
ควรปรานีแลวเห็นเปนการสมควร ศาลจะพิพากษาวาผูนั้นมีความผิดแตรอการกําหนดโทษไว หรือ
กําหนดโทษไวแตรอการลงโทษไว แลวปลอยตัวไปเพื่อใหโอกาสผูนั้นกลับตัวภายในระยะเวลาที่
ศาลจะไดกําหนด แตตองไมเกิน 5 ป นับแตวันที่ศาลพิพากษา 

2.  การคุมความประพฤติ ในเรื่องการคุมความประพฤติไดบัญญัติไวใน
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 วรรคแรก ตอนทายและวรรคถัด  ๆ  ไป และรวมถึงมาตรา 57 
และมาตรา 58 ดวย สรุปไดดังนี้ 

เมื่อศาลเห็นวาสมควรรอการลงโทษและรอการกําหนดโทษใหแก       
ผูกระทําความผิดซึ่งจะตองปลอยตัวผูกระทําความผิดไปสูอิสรภาพแลว หากศาลเห็นสมควรศาล
จะพิพากษาใหคุมความประพฤติโดยกําหนดเงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติผูนั้นดวยก็ได   ซึ่ง
เงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติศาลจะกําหนดขอเดียวหรือหลายขอก็ได ดังนี้ 

 2.1  ใหไปรายงานตัวตอพนักงานที่ศาลระบุไว (โดยปรกติเปน
พนักงานคุมประพฤติ) คุมประพฤติเปนครั้งคราว เพื่อใหเจาพนักงานจะไดสอบถาม แนะนํา 
ชวยเหลือ  หรือตักเตือนตามที่เห็นสมควรในเรื่องความประพฤติและการประกอบอาชีพหรือจัดให
กระทํากิจกรรมบริการสังคมหรือสาธารณประโยชนตามที่เจาพนักงานและผูกระทําความผิด
เห็นสมควร 

 2.2  ใหฝกหัดหรือทํางานอาชีพอันเปนกิจจะลักษณะ 
 2.3  ใหละเวนการคบหาสมาคมหรือการประพฤติอันอาจนําไปสูการ

กระทําผิดในทํานองเดียวกันอีก 
 2.4  ใหไปรับการบําบัดรักษาการติดยาเสพติดใหโทษ ความบกพรอง

ทางรางกายหรือจิตใจ หรือความเจ็บปวยอยางอื่น ณ สถานที่และตามระยะเวลาที่ศาลกําหนด 
 2.5  เงื่อนไขอื่น  ๆ  ตามที่ศาลเห็นสมควรกําหนดเพื่อแกไขฟนฟูหรือ

ปองกันมิใหผูกระทําความผิดกระทําหรือมีโอกาสกระทําความผิดขึ้นอีก 
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หากภายหลังพบวาพฤติการณที่เกี่ยวแกการคุมความประพฤติของผูถูกคุม
ความประพฤติเปลี่ยนแปลงไป ศาลอาจแกไขเพิ่มเติมหรือเพิกถอนขอหนึ่งขอใดเสียก็ไดหรือ
กําหนดเงื่อนไขขอใดที่ยังไมไดกําหนดก็ได แตหากพบวาผูถูกคุมความประพฤติไมปฏิบัติตาม
เงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติศาลอาจตักเตือนกอน หรือจะกําหนดการลงโทษที่ยังไมไดกําหนด
หรือลงโทษซึ่งรอไวนั้นก็ได หรือถาปรากฏวาในระหวางการคุมความประพฤติผูถูกคุมความ
ประพฤติไดกระทําความผิดอันมิใชความผิดที่ไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ  และ
ศาลพิพากษาลงโทษจําคุกสําหรับความผิดนั้น กฎหมายบัญญัติใหศาลที่พิจารณาคดีหลังกําหนด
โทษที่รอการกําหนดโทษไวในคดีกอนบวกเขากับโทษในคดีหลัง หรือบวกโทษที่รอการลงโทษไวใน
คดีกอนเขากับโทษในคดีหลังแลวแตกรณี ในกรณีเชนนี้การคุมความประพฤติยอมตองสิ้นสุดลง
ดวย 

เห็นไดวาตามกฎหมายของประเทศไทยคดีที่จะนําวิธีการคุมความประพฤติ
ไดตองเปนคดีอาญาที่มีโทษถึงจําคุก และศาลตองพิพากษาวาจําเลยมีความผิดแตรอการลงโทษ
หรือรอการกําหนดโทษไว ถาเปนคดีซึ่งไมมีโทษจําคุก เชน มีแตโทษปรับก็ใชวิธีการคุมความ
ประพฤติไมได 

3.  การใชโทษตามมาตรการลงโทษระดับกลาง (Intermediate Sanctions) 
การลงโทษตามมาตรการลงโทษระดับกลางไมไดมีบัญญัติไวโดยตรงใหเปนกิจจะลักษณะใน
กฎหมายของประเทศไทย แตมีบัญญัติกระจัดกระจายอยูในสวนตาง  ๆ  ของกฎหมายโดยเฉพาะ
ประมวลกฎหมายอาญาในรูปลักษณะของโทษระดับรองบาง วิธีการเพื่อความปลอดภัยบาง 
เงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติบาง เชน การทํางานบริการสังคมในขณะนี้  ประเทศไทยมีการใชการ
ทํางานบริการสังคมแลว หนวยงานรับผิดชอบควรปรับวิธีใชใหเขมขนมากขึ้นและใชรวมกับ
มาตรการอื่น เชน การเพิ่มจํานวนชั่วโมง การตรวจสอบการทํางานในพื้นที่การสอดสองที่เขมข้ึน 
การกักขังที่บาน (House Arrest) มีบัญญัติไวแลวในเรื่องโทษกักขังตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 24 ซึ่งศาลมีอํานาจมีคําพิพากษาใหกักขังผูกระทําผิดไวที่บาน การคุมความประพฤติแบบ
เขมงวด (Intensive Probation Supervision) ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 56 (5) ก็บัญญัติให
อํานาจแกศาลวางเงื่อนไขอื่น  ๆ  ที่ศาลเห็นสมควรเพื่อการแกไข ฟนฟู  หรือปองกันมิใหผูกระทํา
ความผิดกระทําหรือมีโอกาสกระทําความผิดขึ้นอีก ศูนยเลี่ยงโทษจําคุก ศูนยกักขังผูถูกคุมความ
ประพฤติ และศูนยควบคุมความประพฤติแบบคายฝกทหารหรือการคุมความประพฤติแบบให
ตกใจกลัวก็เปนเรื่องที่สามารถทําความตกลงกันระหวางศาลกับผูกระทําผิดและกําหนดเปน
เงื่อนไขเพื่อคุมความประพฤติได (ศักดิ์ชัย   เลิศพานิชพันธุ, ม.ป.ป., น. 35-39) 
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 อัตราโทษในความผิดฐานทํารายรางกายตามกฎหมายไทย ประมวลกฎหมาย
อาญาบัญญัติระวางโทษในความผิดฐานทํารายรางกายไวแตกตางกันตามฐานะของผูถูกกระทํา
ความรายแรงของผลของการทํารายและพฤติการณของการทํารายไว สรุปไดดังนี้ กรณีทํารายโดย
ทั่ว  ๆ  ไป จําคุกไมเกิน 2 ป หรือปรับไมเกิน 4,000 บท หรือทั้งจําทั้งปรับ (ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 295) กรณีทํารายมีเหตุฉกรรจ เชน ทํารายบุพการี ทํารายเจาพนักงานหรือผูชวย 
เจาพนักงานเพราะเหตุปฏิบัติตามหนาที่ หรือทํารายเพื่อจะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชนอันเกิด
จากความผิดอยางอื่น จําคุกไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 6,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ (ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 296 ประกอบดวยมาตรา 289) กรณีทํารายเปนเหตุใหผูถูกทํารายไดรับ
อันตรายสาหัส จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 10 ป (ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 297) กรณีทํารายมี
เหตุฉกรรจและผูถูกทํารายไดรับอันตรายสาหัสดวย จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 10 ป  แตกรณีเขารวมใน
การชุลมุนตอสูระหวางบุคคลตั้งแตสามคนขึ้นไปและบุคคลหนึ่งบุคคลใด  ไมวาจะเปนผูเขารวมใน
การชุลมุนหรือไม ไดรับอันตรายสาหัส จําคุกไมเกิน 1 ป หรือปรับไมเกิน 2,000 บาท หรือทั้งจําทั้ง
ปรับ (ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 299) แตถาการทํารายไมถึงกับ เปนเหตุใหเกิดอันตรายแก
กายหรือจิตใจ จําคุกไมเกิน 1 เดือน หรือปรับไมเกิน 1,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ (ประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 391) 
 
4.    การใชดุลพินิจทั่วไปของศาล 
 

ไชยยศ  วรนันทศิริ  ใหทัศนะเกี่ยวกับดุลพินิจในการลงโทษผูกระทําผิดไววา  ดุลพินิจ
ในการลงโทษผูกระทําผิดไมจํากัดเฉพาะศาลที่จะเปนผูเกี่ยวของเทานั้น ความจริงแลวบุคคลที่อยู
ในกระบวนการใหความยุติธรรมทางอาญา ลวนมีสวนเกี่ยวของทุกคน อยางในกรณีของเจาหนาที่
ตํารวจยอมเกี่ยวของกับการใชดุลพินิจดังกลาวในการพิจารณาที่จะดําเนินการเอากับผูกระทําผิด 
เชน การทําความเห็นวาควรสั่งฟองหรือไม หรือในประเทศอังกฤษเจาหนาที่ตํารวจมีอํานาจที่จะ
เตือน (Caution) ผูกระทําผิดแทนการดําเนินคดี เมื่อเห็นวาผูกระทําผิดยังไมสมควรที่จะถูกลงโทษ 
ถือไดวาเปนดุลพินิจในการลงโทษผูกระทําผิดโดยตรง กรณีทนายความนั้นหนาที่ที่แทจริงมิใชแต
เพียงการกระทําทุกวิถีทางเพื่อใหลูกความของตนไมตองรับโทษ หากจะตองเปนการผดุงความ
ยุติธรรมในสังคม  โดยทําใหผูกระทําผิดไดรับโทษตามสมควรกับความผิดที่ไดกระทําดวย การ
ดําเนินคดีในบางเรื่องกลับเปนผลรายและทําใหผูกระทําผิดตองไดรับโทษหนักเกินสมควร อัยการมี
อํานาจที่จะสั่งไมฟองคดีได ซึ่งก็เปนวิธีการที่แสดงใหเห็นวาอัยการมีสวนที่จะใชดุลพินิจในการ
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ลงโทษผูกระทําผิด สําหรับราชทัณฑนั้นอํานาจพักการลงโทษ (Parole) เปนสวนที่เปดโอกาสให
ราชทัณฑใชดุลพินิจวาผูกระทําผิดสมควรที่จะถูกลงโทษอีกตอไปหรือไม ดุลพินิจในการลงโทษ
ผูกระทําผิดเปนเรื่องเดียวกับทฤษฎีในการลงโทษนั่นเอง เปนแนวทางที่บุคคลในกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญาจะใชพิจารณาวาเหตุใดจึงตองมีการลงโทษผูกระทําผิด สมควรจะถูกลงโทษ
หรือไม และเพียงใด ทฤษฎีในการลงโทษที่ยึดถือใชเปนพื้นฐานของดุลพินิจในการลงโทษนั้นมีอยู
หลายทฤษฎี ข้ึนอยูกับแนวนโยบายของแตละรัฐ   หรือหนวยงานวาประสงคจะใหกระบวนการให
ความยุติธรรมทางอาญามีทิศทางใด แตทฤษฎีสําคัญอันเปนที่ยอมรับกันทั่วไปคือ ทฤษฎีการ
ลงโทษเพื่อแกแคน (Retribution) ทฤษฎีการลงโทษ เพื่อฟนฟูผูกระทําผิด (Rehabilitation) ทฤษฎี
การลงโทษเพื่อชดเชยความเสียหาย (Restitution)  และทฤษฎีการลงโทษเพื่อใหสาสมกับความผิด
ที่ไดกระทํา (Desert or Proportionality) (ไชยยศ  วรนันทศิริ, 2537, น. 120-141) การใชดุลพินิจที่
ถูกตองคํานึงหลาย  ๆ  เร่ืองดวยกัน ทั้งสภาพความผิด สภาพทองถิ่นประเพณีทองถิ่น จนกระทัง่ถงึ
ตัวจําเลยกับผูเสียหายวาไดรับความเสียหายเพียงใด จําเลยบรรเทาผลรายหรือไม ประกอบกับ
ผลกระทบตอสังคมวามีเพียงไร เมื่อเปนเชนนี้ ก็นาจะไดดุลพินิจที่เปนธรรมที่สุด (ประมาณ   
ชันซื่อ, 2533, น. 6) หลักในการใชดุลพินิจในการลงโทษของผูพิพากษานั้นมีอยูดวยกันหลาย
ประการ แตเมื่อประมวลหลักสําคัญ  ๆ  แลวจะเห็นไดวา มีอยู 5 ประการ คือ (วิชา  มหาคุณ, 
2520, น. 61-64) 

1.  ผูพิพากษาผูใชดุลพินิจตองวางตนเปนกลางอยางเครงครัด ใชดุลพินิจ โดย
ปราศจากอคติทั้งมวล คือ ไมลําเอียงดวยความรัก โกรธ หลง และเกรงกลัวตออิทธิพลใด  ๆ   

2.  การวางโทษจะตองเปนไปตามอัตราโทษที่กําหนดไวในกฎหมาย กลาวคอื  ไมเกนิ
กวาโทษขั้นสูงที่กําหนดไวในกฎหมาย และถามีโทษขั้นต่ําก็ตองวางโทษไมตํ่ากวาโทษขั้นต่ําของ
กฎหมาย 

3.  เมื่อจะลงโทษผูใดก็พึงคิดถึงหลักหรือทฤษฎีแหงการลงโทษทั้งสาม คือ ลงโทษ
เพื่อเปนการทดแทน ขมขู หรือปรับปรุงแกไขผูกระทําผิด โดยพิจารณาวางโทษใหเหมาะสมกับ
จําเลยแตละคน ทั้งนี้โดยระลึกถึง 

 ก. ลักษณะของคนรายกลาวคือ ควรระลึกวา จําเลยเปนคนชนิดไหนมีเพื่อนฝูง
คบคาสมาคมอยางไร มีสันดานกิเลสหยาบหรือเปนผูดีวานอนสอนงายประการใด 

 ข. ลักษณะของผูถูกทํารายกลาวคือ ดูวาผูถูกทํารายเปนคนชนิดใด เชน การ
ขมเหงผูหญิง ทํารายเด็ก และคนทุพพลภาพ หากยอมใหคนรายเห็นวาการทํารายผูหญิง เด็ก  
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คนทุพพลภาพ นั้นงายกวาการทํารายผูชายดวยกันก็จะระเริงใจ ประการหนึ่งศาลควรจะระลึกถึง
ความทุกขเวทนาและความเสียหายซึ่งผูถูกทํารายไดรับจากความผิดของจําเลย 

 ค. ประโยชนของรัฐบาลหรือสาธารณชน ประมวลกฎหมายอาญาบัญญัติข้ึนไว
เพื่อประโยชนของรัฐบาลหรือสาธารณชน จึงตองกําหนดโทษจําเลยใหเหมาะสมกับความประสงค
ของกฎหมาย เชน ควรระลึกถึงที่เกิดเหตุ เชน ถาตําบลใดมีผูรายชุกชุม ศาลยอมวางกําหนดโทษ
จําเลยซึ่งกระทําการโจรกรรมชนิดนั้นในตําบลนั้นใหพอเปนบทเรียนของจําเลยได  เพื่อปราบปราม
มิใหกําเริบกอความรําคาญแกบานเมืองอีกและเพื่อเปนตัวอยางที่พวกพองบริวารโจรจะไดรูสึก
เกรงกลัวอาญา อยางไรก็ดีรัฐบาลและสาธารณชนมีประโยชนเกี่ยวของอยูในความเปนไปของ
พลเมือง เพราะฉะนั้น แมจําเลยเปนคนอันธพาลสันดานหยาบก็ดี แตยังมีคุณสมบัติดีเหลืออยูบาง 
ฉะนั้น กฎหมายหวังอยูวา ศาลจะไมวางกําหนดโทษจําเลยหนักเกินไปจนเปนเหตุทําลาย
คุณสมบัติจําเลยที่เหลืออยูนั้น 

 ง. กิริยาอาการที่จําเลยกระทําผิด เชน จําเลยใชอํานาจโจรและกริยาบังอาจ
ตาง  ๆ  หรือกระทําลงดวยความทารุณรายกาจ หรือกระทําอยางมีใจทมิฬหินชาติ ศาลควร 
วางโทษจําเลยเหลานี้ใหหนักและพอเปนบทเรียนแกตัว 

 จ. ผลของความผิด ดูวาการที่จําเลยไดกระทําผิดลงนั้นเปนผลดีหรือผลราย
ประการใด และผลรายนั้นจะตองแยกพิจารณาวารายมาก ปานกลาง หรือเปนแตเพียงเล็กนอย 

4. การลงโทษ ควรเปนไปภายใตมาตรฐานเดียวกัน สําหรับคดีที่มีลักษณะคลายคลงึ
กัน เวนแตมีเหตุแหงคดีที่แตกตางกันออกไป เชน จําเลยเปนหญิงอายุ 30 ป มีบุตรหลายคน ดวย
ความยากจนขนแคนจึงลักกลวย 1 หวี ราคา 2 บาท ไปใหบุตรรับประทาน คดีเชนนี้จําเลยควร
ไดรับการรอการลงโทษ 

5. ควรนําบทบัญญัติของประมวลกฎหมายอาญาเกี่ยวกับการใชดุลพินิจลงโทษมา
คํานึงในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษดวย โดยศาลตองคํานึงถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ
สติปญญา สุขภาพ ภาวะแหงจิต นิสัย อาชีพ ส่ิงแวดลอม สภาพของความผิดของจําเลย และเหตุ
อันควรปรานีแกจําเลย (ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56) มาประกอบการใชดุลพินิจดวย 

ประสพสุข  บุญเดช  (2540, น. 163) เห็นวา ศาลยุติธรรมใชทฤษฎีการลงโทษทั้งสี่นี้
สลับกันไปตามความเหมาะสมโดยเนนจุดมุงหมายในการปรับปรุงแกไขผูกระทําความผิดใหกลับ
ตนเปนคนดีมากกวาการลงโทษเพื่อตอบแทนความผิดที่ไดกระทําขึ้น การลงโทษเพื่อจุดมุงหมายที่
จะแกแคนตอบแทนหรือทําใหคนอื่นเกิดความเกรงกลัวไมกลากระทําความผิดใชเฉพาะบางกรณี
อันเปนขอยกเวนเทานั้น เชน ความผิดที่ทําใหสังคมไดรับความเดือดรอนวุนวายเพราะการใชกําลัง



 

 

47

รุนแรง (use of violence) ความผิดที่เกี่ยวกับสวัสดิภาพของสังคม (Public welfare Offence) 
อาทิ การกอใหเกิดมลภาวะทําลายสิ่งแวดลอม การปลอมปนอาหาร หรือความผิดที่กระทําผิด
หนาที่อันควรไดรับความไววางใจ (breach of trust) อาทิ ครูกระทําอนาจารตอศิษย เหลานี้ ศาล
มักลงโทษผูกระทําผิดใหรุนแรงผิดปกติ เพื่อใหผูกระทําความผิดและบุคคลอื่นที่อยากจะเอาอยาง
เกิดความเกรงกลัวไมกลากระทําความผิดเชนวานั้นขึ้นมาอีก  
 

ผลงานวิจยัที่เกี่ยวของ 
 

อุทิศ  สุภาพ  (2545, บทคัดยอ) ศึกษาเรื่องการปรัชญาอาชญาวิทยามาใชในการ
กําหนดโทษ   ของศาลไทย : ศึกษาเฉพาะกรณีผูกระทําผิดที่เปนผูรายและผูกระทําความผิดโดย
พลั้งพลาด   ผลการวิจัยพบวา การกําหนดโทษควรจะตองใหมีความเหมาะสมกับความผิดและตัว
ผูกระทําผิดดวย สําหรับองคประกอบสําคัญในการกําหนดโทษประกอบดวย (1) ขอเท็จจริงแหงคดี  
(2) หลักทฤษฎี สําหรับขอเท็จจริงแหงคดีที่สําคัญ ไดแก พฤติการณแหงคดีและประวัติภูมิหลังของ
ผูกระทําผิด สวนหลักทฤษฎีที่สําคัญ ไดแก ทฤษฎีการลงโทษเพื่อทดแทน ทฤษฎีการลงโทษ เพื่อ
ปองกัน ทฤษฎีการลงโทษเพื่อปรับปรุงแกไขฟนฟู และทฤษฎีการลงโทษเพื่อปองกันสังคม  สําหรับ
แนวทางในการนําทฤษฎีการลงโทษมาใชในการกําหนดโทษนั้น ควรจะตองนําทฤษฎีการลงโทษ
มาใชรวมกัน โดยใหยึดทฤษฎีหนึ่งเปนหลักและนําทฤษฎีอ่ืนมาเสริม ซึ่งความผิดที่มีความรุนแรง
มากใชทฤษฎีการลงโทษเพื่อทดแทนเปนหลัก สําหรับความผิดที่มีความรุนแรงนอยใชทฤษฎีการ
ลงโทษเพื่อปรับปรุงแกไขฟนฟูเปนหลัก สวนผูกระทําผิดซ้ําใชทฤษฎีการลงโทษเพื่อปองกันเปน
หลัก เมื่อนํามาประยุกตใชกับผูกระทําผิดในแตละประเภทไดแก ผูกระทําผิดที่เปนผูรายและ
ผูกระทําผิดโดยพลั้งพลาดแลวจะไดแนวทางในการกําหนดโทษแตกตางเปนกรณี  ๆ  ไป  เชน 
ผูกระทําผิดที่มีความรุนแรงมากโดยหลักแลวควรกําหนดโทษสูง และผูกระทําผิดที่มีความรุนแรง
นอยโดยหลักแลวควรกําหนดโทษต่ําตามสัดสวนของการกระทําความผิด เวนแตผูกระทําผิดโดย
บันดาลโทสะการกําหนดโทษไมจําตองเปนสัดสวนกับการกระทําผิด สําหรับผูกระทําผิดซ้ําหรือ
ซ้ําซากนั้น โดยหลักควรกําหนดโทษใหสูงกวาปรกติหรือสูงสุดแลวแตกรณีไป เปนตน 

ขอเสนอแนะจากการวิจัย คือ การกําหนดโทษควรพิจารณาถึงมาตรการหลักและ
มาตรการเสริมเพื่อนํามาใชใหมีความเหมาะสมกับความผิดและตัวผูกระทําผิดเปนกรณี  ๆ  ไป 
โดยผูพิพากษาจะตองคํานึงถึงขอเท็จจริงแหงคดีและหลักทฤษฎีการลงโทษมาประกอบการใช
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ดุลพินิจในการกําหนดโทษดวยเสมอเพื่อใหการกําหนดโทษมีประสิทธิภาพและมีผลตอการปองกัน
อาชญากรรมไดมากยิ่งขึ้น  

ทิพชฎา   วิรยศิริ (2549, บทสรุปผลการวิจัย) ศึกษาเรื่องการนําแนวคิดทฤษฎีทาง
อาชญาวิทยามาใชในการ   วางเกณฑรอการลงโทษ ผลการวิจัยพบวา การใชดุลพินิจในการ
พิพากษาอรรถคดี ตองเปนการใชดุลพินิจที่บริสุทธิ์ยุติธรรมมีความเหมาะสม และปราศจากอคติ
หรือความลําเอียง การใชดุลพินิจในการรับฟงขอเท็จจริงเปนดุลพินิจที่วินิจฉัยวา จําเลยกระทํา
ตามที่โจทกฟองหรือไม แลวนําขอกฎหมายมาปรับกับการกระทํานั้น เมื่อศาลใชดุลพินิจในการรับ
ฟงขอเท็จจริงแลววาจําเลยกระทําความผิด การลงโทษจําเลยแคไหน เพียงไร เปนดุลพินิจในการ
กําหนดโทษ ซึ่งมีทั้งการกําหนดโทษหนัก กําหนดโทษเบา และสมควรรอการลงโทษหรือไม ให
เหมาะสมกับความผิดและผูกระทําความผิดโดยหลักการใชดุลพินิจของผูพิพากษาในการกําหนด
โทษนั้น ผูพิพากษา  ตองไมมีอคติ เขาใจธรรมชาติของมนุษย คํานึงถึงบริบทที่อยูรอบตัว พิจารณา
ถึงตัวผูกระทําความผิดและลักษณะแหงความผิด พิจารณาถึงความเสียหายที่ผูเสียหายไดรับจาก
การกระทําความผิด คํานึงถึงวัตถุประสงคในการลงโทษ และคํานึงถึงการหลีกเลี่ยงการลงโทษ
จําคุกระยะสั้นและเสนอวา การวิจัยเรื่องการนําแนวคิดทฤษฎีทางอาชญาวิทยามาใชในการวาง
เกณฑรอการลงโทษ เปนการวิจัยเชิงคุณภาพที่กําหนดขอบเขตเฉพาะเรื่อง ซึ่งในอนาคตหัวขอการ
วิจัยที่มีผลกระทบตอสิทธิเสรีภาพของประชาชนในสังคมควรจะมีการวิจัยใหครอบคลุมในทุกมิติ
เพื่อขอคนพบจากงานวิจัยจะเปนสิ่งที่จุดประกายใหสังคมไดตระหนักและเกิดการเปลี่ยนแปลงเพือ่
การคุมครองสังคมโดยแทจริง  

ปรีชา   ขําเพชร (2546, บทคัดยอ) ศึกษาเรื่องดุลพินิจของศาลในการรอการลงโทษ
หรือรอการกําหนดโทษ : ศึกษาแนวคําพิพากษาของศาลฎีกา ผลการศึกษาพบวา การรอการลงโทษ
หรือรอการกําหนดโทษ เปนเรื่องที่มีความสําคัญเรื่องหนึ่งในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาเพราะ
เปนเรื่องที่มีผลกระทบ  ตอผูเสียหายและประชาชนที่มักมีแนวโนมไมเห็นดวยกับการรอการลงโทษ
และการลงโทษสถานเบา อยางไรก็ตาม ถาดุลพินิจของศาลในการรอการลงโทษหรอืรอการกาํหนด
โทษมีลักษณะ เปนภาวะวิสัย คือ มีความสมเหตุสมผล ดุลพินิจของศาลในการรอการลงโทษหรือ
รอการกําหนด โทษก็จะไดรับการยอมรับและการสนับสนุนจากผูเสียหายและจําเลย ซึ่งเปนไปตาม
เจตนารมณของการรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษ 

จากการศึกษาพบวา ขอเท็จจริงหรือปจจัยที่ศาลใชดุลพินิจรอการลงโทษหรือรอการ
กําหนดโทษเปนหลักนั้น คือ สภาพแหงความผิด อันไดแกมูลเหตุของการกระทําผิด พฤติการณ
ของการกระทําความผิด และผลของการกระทําความผิด ทั้งนี้โดยมีขอเท็จจริงหรือปจจัยอัน
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เกี่ยวกับสภาพของผูกระทําความผิดและเหตุอ่ืนอันควรปรานีเปนปจจัยประกอบ ยกเวน ในบาง
กรณีเทานั้นที่ศาลอาจใชขอเท็จจริงหรือปจจัยที่เกี่ยวกับสภาพของผูกระทําความผิดหรือเหตุอ่ืนอัน
ควรปรานีเปนหลักในการใชดุลพินิจรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษ ซึ่งมักเปนกรณีที่ผูกระทํา
ความผิด มีประวัติในการทํางานที่มีความสําคัญตอบานเมือง ประเทศชาติมากอน เชน ดํารง
ตําแหนงรัฐมนตรีหรือประธานรัฐสภา เปนตน และพฤติการณในการกระทําความผิดนั้น ไมรายแรง
นัก จึงเห็นไดวา แมสภาพของผูกระทําความผิดจะเหมือนกันหรือคลายกัน ถาสภาพแหงความผิด
แตกตางกัน ดุลพินิจของศาลในการรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษก็ยอมจะมีความแตกตาง
กันไป 

นอกจากนี้ ดุลพินิจของศาลในการรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษจะเกิด
ประสิทธิผลตามเจตนารมณของกฎหมายได ทุกองคกรที่เกี่ยวของในกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญาจะตองปฏิบัติภารกิจที่ไดบัญญัติไวอยางไดประสิทธิภาพ  

ไพจิตร  สวัสดิสาร (2542, บทคัดยอ)  ศึกษาเรื่อง ความแตกตางของปจเจกบุคคลของ
ผูพิพากษาไทยที่มีอิทธิพลตอจุดประสงคการลงโทษในคดีอาญา (Individual Differences Of 
Thai Judges Thai Influence On Sentencing Goals In Criminal Cases) ผลการศึกษาโดยใช 
Stepwise Regression Analysis พบวา ความคิดเห็นที่มีตอจุดประสงคการลงโทษทั้งสามแบบ
แตกตางกัน ข้ึนอยูกับลักษณะทางประชากร บุคลิกภาพ และความเชื่อในการกระทําผิดบางอยาง  

จุดประสงคการจําคุกเพื่อใหสาสมกับการกระทําผิดไดรับอิทธิพลจากความเชื่อวาการ
กระทําผิดเกิดจากปจเจกบุคคลของผูกระทําผิด และไดอิทธิพลจากบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม 
โดยอํานาจนิยมมีอิทธิพลมากกวา 

จุดประสงคการลงโทษเพื่อตัดโอกาสไมใหกระทําผิดอีก ไดรับอิทธิพลจากความเชื่อวา
การกระทําผิดเกิดจากปจเจกบุคคลของผูกระทําผิด จากบุคลิกภาพแบบสวัสดิการทางสังคมและ
อํานาจนิยม และจากรายไดระหวาง 10,000–39,999 บาท โดยความเชื่อวาการกระทําผิดเกิดจาก
ปจเจกบุคคลของผูกระทําผิดมีอิทธิพลสูงสุด และตามดวยบุคลิกภาพแบบสวัสดิการทางสังคม 
รายได และบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมเรียงตามลําดับ  

จุดประสงคของการลงโทษเพื่อฟนฟูแกไขผูกระทําผิด ไดรับอิทธิพลจากความเชื่อวา 
การกระทําผิดเกิดจากปญหาทางสังคม และจากปญหาทางเศรษฐกิจ บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม
ในทิศทางลบ รายไดระหวาง 10,000–39,999 บาท และสําเร็จการศึกษาชั้นมัธยมปลายในเขต
เทศบาลตางจังหวัด โดยความเชื่อวาการกระทําผิดเกิดจากปญหาทางเศรษฐกิจมีอิทธิพลสูงสุด 
ตามดวยปญหาทางสังคม รายได สถานที่ และบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมเรียงตามลําดับ 
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นอกจากนี้หากทําการวิเคราะหจําแนกกลุม (Cluster Analysis) เพื่อยืนยันผลดังกลาว
ขางตน พบวาความแตกตางของปจเจกบุคคลของผูพิพากษาที่มีอิทธิพลนี้แบงเปน 2 อยาง คือ 
การลงโทษหนักและเบา ผูที่ลงโทษเบาจะเชื่อวาการกระทําผิดเกิดจากปญหาทางสังคมและ
เศรษฐกิจ โดยมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมนอยกวา ผูที่ลงโทษหนักจะเชื่อวาการกระทําผิดเกิด
จากปจเจกบุคคลของผูกระทําผิด และมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม 

จากการศึกษาการตัดสินคดีจากคดีสถานการณจําลองโดยใช Logistic Regression 
Analysis พบวา ความแตกตางระหวางปจเจกบุคคลบางอยางที่มีอิทธิพลตอจุดประสงคการ
ลงโทษ อาจมีอิทธิพลในการตัดสินคดีไดในทิศทางที่เหมือนหรือตางกัน  ในขณะที่บางอยางไมมี
อิทธิพลในการตัดสิน เชนเดียวกันกับความแตกตางระหวางปจเจกบุคคลบางอยางที่มีอิทธิพลตอ
การตัดสินคดี จะไมมีอิทธิพลตอจุดประสงคการลงโทษ 

ดังนั้น ความเหมือนและตางกันของความแตกตางระหวางปจเจกบุคคลบางอยางที่มี
อิทธิพลตอจุดประสงคการลงโทษและการตัดสินคดีดังกลาว สามารถอธิบายไดทางทฤษฎีวาจะ
ศึกษาเฉพาะความเชื่อหรือทัศนคติของผูพิพากษาอยางเดียว เพื่ออธิบายถึงความหนักเบาของการ
ลงโทษไมได จําตองอาศัยปจจัยและเหตุอ่ืนประกอบดวย 

จากการศึกษาวรรณกรรมตาง  ๆ  ดังกลาวมาขางตนพบวา ศาลคือบุคคลหรือคณะ
บุคคล หรือองคกรซึ่งไดรับมอบหมายจากผูมีอํานาจรัฐใหมีอํานาจหนาที่ในการพิจารณาพิพากษา
คดี ศาลยุติธรรมเปนศาลที่มีอํานาจพิจารณาคดีทั่ว  ๆ  ไปที่ไมใชคดีที่เกี่ยวกับรัฐธรรมนูญ ไมใช
คดีปกครองและไมใชคดีที่กลาวหาวาทหารกระทําความผิด แบงชั้นศาลออกเปน 3 ชั้น คือศาล
ชั้นตน   ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา ศาลอุทธรณแบงยอยออกเปนศาลอุทธรณและศาลอุทธรณ
ภาค ปจจุบันมี 10 ศาล คือ ศาลอุทธรณ และศาลอุทธรณภาค 1 ถึงภาค 9 ศาลอุทธรณและศาล
อุทธรณภาคมีอํานาจพิจารณาพิพากษาบรรดาคดีที่มีอุทธรณคําพิพากษาหรือคําสั่งของศาลชัน้ตน
ตามบทบัญญัติแหงกฎหมายวาดวยการอุทธรณ  และวาดวยเขตอํานาจศาล  การพิจารณา
พิพากษาคดีของศาลอุทธรณและศาลอุทธรณภาคนั้น  โดยปรกติจะเพียงแตตรวจสํานวน  แลวทํา
คําพิพากษาโดยมีผูพิพากษา 3 คนเปนองคคณะ และใชมติเสียงขางมาก  แตถาประธานศาล
อุทธรณ หรือประธานศาลอุทธรณภาคเห็นสมควรจะใหวินิจฉัยโดยมติที่ประชุมใหญของศาล
อุทธรณหรือศาลอุทธรณภาคก็ได  การใชดุลพินิจของศาลตองคํานึงหลาย ๆ  ดาน เพื่อใหได
ดุลพินิจที่เหมาะสมและเปนธรรมที่สุด  ความผิดฐานทํารายรางกายเปนความผิดซึ่งกระทําโดย
แรงกายภาพ คือ การใชกําลังทางกาย เชน  การชก ตอย ทุบ ตี ถีบ เตะ กระทืบ ผลัก จับ เหวี่ยง 
หรือดวยอาวุธ เชน ปน มีด หอก ดาบ แหลน  หลาว ไม หรืออ่ืน ๆ ที่สามารถใหเกิดอันตรายแกกาย
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หรือจิตใจได และกระทําโดยเจตนาราย ซึ่งกฎหมายบัญญัติระวางโทษในความผิดฐานทําราย
รางกายไวแตกตางกันตามฐานะของผูถูกกระทํา   ความรายแรงของผลของการทํารายและ
พฤติการณของการทํารายไว สรุปไดดังนี้ กรณีทํารายโดยทั่ว ๆ ไป จําคุกไมเกิน 2 ป หรือปรับไม
เกิน 4,000 บท หรือทั้งจําทั้งปรับ  กรณีทํารายมีเหตุฉกรรจ เชน ทํารายบุพการี ทํารายเจาพนักงาน
หรือผูชวยเจาพนักงานเพราะเหตุปฏิบัติตามหนาที่ หรือทํารายเพื่อจะเอาหรือเอาไวซึ่งผลประโยชน 
อันเกิดจากความผิดอยางอื่น จําคุกไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน 6,000 บาท หรือทั้งจําทั้งปรับ   
กรณีทํารายเปนเหตุใหผูถูกทํารายไดรับอันตรายสาหัส จําคุกตั้งแต 6 เดือน ถึง 10 ป  กรณีทํารายมี
เหตุฉกรรจและผูถูกทํารายไดรับอันตรายสาหัสดวย จําคุกตั้งแต 2 ป ถึง 10 ป  ปจจัยที่ศาล
นํามาใชประกอบดุลพินิจในการกําหนดโทษแกผูกระทําผิดแบงออกเปน 3 กลุมใหญ คือ   
1.  ปจจัยอันเกิดจากผูกระทําความผิด 2.  ปจจัยอันเกิดจากผูเสียหาย  3.  ปจจัยแวดลอมเกี่ยวกับ
คดีและกระบวน การยุติธรรม และคําพิพากษาในศาลชั้นตน 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

52

ปจจัยที่เกิดจาก
ผูกระทําความผิด 

กรอบแนวคิดในการศึกษา 
   
ตัวแปรตน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ขอมูลเกี่ยวกับภูมิหลังของผูพิพากษา 
1. เพศ 
2. อาย ุ
3. ระดับการศึกษา 
4. ประสบการณกอนเปนผูพพิากษา 
5. ประสบการณการทาํงาน 

 
 
ดุลพินิจของผูพิพากษาในการ
กําหนดโทษคดีทํารายรางกาย 

ปจจัยแวดลอมเกี่ยว 
กับคดีและกระบวน 
การยุติธรรม และคํา
พิพากษาในศาลชั้นตน 
 

ปจจัยที่เกิดจาก
ผูเสียหาย 

 


