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บทที ่4  

 

ผลการศึกษาและวิเคราะหขอมูล 

 

 จากการศึกษาและวิเคราะหขอมูลคร้ังนี้ สามารถนําเสนอผลการวิจัยโดยเริ่มจากการ

แสดงผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมและภัยแผนดินไหว ในขอบเขตจังหวัดของประเทศ 

จากนั้นจะไดนําเสนอแนวทางการประยุกตใชระบบสารสนเทศภูมิศาสตรในการวิเคราะหความ

เสี่ยงจากภัยน้ําทวมและแผนดินไหวของบริษัทกรณีศึกษา โดยพิจารณาจากทุนประกันภัย

ทรัพยสินที่ต้ังอยูในแตละจังหวัด   ซึ่งการวิเคราะหแบงออกไดเปน 2 แบบ ตามวิธีการจัดแบงพื้นที่

เสี่ยงภัย คือจัดแบงพื้นที่เสี่ยงตอมหันตภัยธรรมชาติตามรูปแบบของหนวยงานราชการหรือการ

วิเคราะหขอมูลพื้นที่ที่เกิดภัยขึ้นจริง และการแบงพื้นเสี่ยงตอมหันตภัยธรรมชาติซึ่งอาศัยขอมูล

สถิติและการกําหนดปจจัยที่กี่ยวของโดยผูวิจัยเอง   

  

4.1 ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัย 

 

4.1.1  ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมรายจงัหวัดของประเทศไทย 

 

 ในการวิเคราะหพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวม ผูวิจัยไดดําเนินการวิเคราะหพื้นที่เสี่ยงภัยน้ํา

ทวมโดยใชคาเฉลี่ย 5 ป ของขอมูลทางสถิติของแตละปจจัยใน ป พ.ศ. 2545  -  พ.ศ. 2549 แลว

นําผลที่วิเคราะหไดมาเปรียบเทียบกับ ระดับความเสี่ยงภัยที่ไดจากการวิเคราะหขอมูลพื้นที่ที่เกิด

น้ําทวมจริง โดยผูวิจัยไดรวบรวมขอมูลจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมแตละจังหวัด ในชวงปดังกลาว 

จากกรมปองกันและบรรเทาสาธารณภัย เพื่อใชเปนเกณฑการแบงระดับพื้นที่เสี่ยงภัย ซึ่งผูวิจัย ได

พิจารณาชวงของจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมในแตละระดับโดยเปรียบเทียบกับผลการวิเคราะหพื้นที่

เสี่ยงภัยที่ ไดจากการทํา Cluster Analysis จนกระทั่งไดระดับที่เหมาะสมดังตอไปนี้  

ระดับที่ 1 มีความเสี่ยงต่ํา             มีจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมสะสม 5 ป     1   -    4  คร้ัง   

ระดับที่ 2 มีความเสี่ยงปานกลาง   มีจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมสะสม  5 ป    5   -    7  คร้ัง   

ระดับที่ 3 มีความเสี่ยงสูง             มีจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมสะสม  5 ป    8   -  11  คร้ัง   

ระดับที่ 4  มีความเสี่ยงสูงมาก      มีจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมสะสม  5 ป   12  -  22  คร้ัง   



  

 

40 

 ในการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมซึ่งกําหนดหลักเกณฑโดยผูวิจัยและอาศัยวิธีการ

จัดกลุมแบบ Hierarchical Cluster  ซึ่งวิเคราะหจาก 4 ปจจัย ไดแก  ปริมาณน้ําฝน  ปริมาณการ

ระเหย  ความชื้นในอากาศ และลักษณะภูมิประเทศหรือที่ต้ัง สามารถแบงออกไดเปน 4 ระดับ 

ดังนี้ 

ระดับที่ 1 มีความเสี่ยงต่ํา 

ระดับที่ 2 มีความเสีย่งปานกลาง 

ระดับที่ 3 มีความเสีย่งสงู 
ระดับที่ 4  มีความเสีย่งสงูมาก 
  

ตารางที่ 4.1 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป  (2545 – 2549) กรณีไมถวงน้ําหนัก

ปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

พื้นที่เส่ียงภัย
จากน้ําทวม

จริง 

กระบี่ 3 4 4 1 2 4 4 3 3 2 

กรุงเทพ 3 2 2 1 1 2 2 2 1 1 

กาญจนบุรี 4 3 3 3 2 4 4 3 4 3 

กาฬสินธุ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

กําแพงเพชร 3 4 4 1 2 4 4 3 3 4 

ขอนแกน 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

จันทบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 4 

ฉะเชิงเทรา 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 

ชลบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

ชัยนาท 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 

ชัยภูมิ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 

ชุมพร 3 4 4 1 2 4 4 3 3 4 

เชียงราย 4 3 3 2 2 3 3 3 2 4 

เชียงใหม 4 3 3 2 2 3 3 3 2 4 

ตรัง 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

ตราด 1 1 1 1 1 1 1 1 1 4 

ตาก 4 3 3 3 2 4 4 3 4 4 

นครนายก 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 

นครปฐม 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 

นครพนม 3 4 4 1 2 4 4 3 3 3 
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ตารางที่ 4.1 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป  (2545 – 2549) กรณีไมถวงน้ําหนัก

ปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

พื้นที่เส่ียงภัย
จากน้ําทวม

จริง 

นครราชสีมา 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 

นครศรีธรรมราช 1 3 1 1 3 1 1 3 1 4 

นครสวรรค 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 

นนทบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 

นราธิวาส 1 3 1 1 3 1 1 3 1 3 

นาน 3 3 4 1 2 4 4 4 3 4 

บุรีรัมย 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 

ปทุมธานี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 

ประจวบคีรีขันธ 3 4 4 1 2 4 4 3 3 3 

ปราจีนบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

ปตตานี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 

พะเยา 4 3 3 3 2 4 4 3 4 4 

พังงา 3 3 4 1 2 4 4 4 3 2 

พัทลุง 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

พิจิตร 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 

พิษณุโลก 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

เพชรบุรี 3 3 1 1 4 1 1 3 1 4 

เพชรบูรณ 3 3 1 4 3 1 1 3 1 3 

แพร 4 3 3 3 2 4 4 3 4 4 

ภูเก็ต 1 3 1 1 3 1 1 3 1 1 

มหาสารคราม 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

มุกดาหาร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 

แมฮองสอน 4 3 3 3 2 4 4 3 4 4 

ยโสธร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

ยะลา 1 3 1 1 3 1 1 3 1 3 

รอยเอ็ด 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 

ระนอง 3 4 4 1 2 4 4 3 3 3 

ระยอง 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

ราชบุรี 3 4 4 1 2 4 4 3 3 3 

ลพบุรี 1 3 1 1 3 1 1 3 1 2 

ลําปาง 3 3 4 1 2 4 4 4 3 4 

ลําพูน 3 3 4 1 2 4 4 4 3 3 
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ตารางที่ 4.1 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป (2545 – 2549) กรณีไมถวงน้ําหนัก

ปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

พื้นที่เส่ียงภัย
จากน้ําทวม

จริง 

เลย 1 1 1 1 1 1 1 1 1 4 

ศรีสะเกษ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 

สกลนคร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

สงขลา 1 2 1 1 1 1 1 1 1 3 

สตูล 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

สมุทรปราการ 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 

สมุทรสงคราม 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 

สมุทรสาคร 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 

สระแกว 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

สระบุรี 1 3 1 1 3 1 1 3 1 2 

สิงหบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 1 

สุโขทัย 3 3 1 1 4 1 1 3 1 3 

สุพรรณบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 

สุราษฎรธานี 3 4 4 1 2 4 4 3 3 3 

สุรินทร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

หนองคาย 3 4 4 1 2 4 4 3 3 2 

หนองบัวลําพู 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

อยุธยา 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 

อางทอง 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 

อํานาจเจริญ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

อุดรธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

อุตรดิตถ 3 3 1 1 2 4 4 3 3 4 

อุทัยธานี 3 4 4 1 2 4 4 3 3 2 

อุบลราชธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
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ตารางที่ 4.2 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป  (2545 – 2549) กรณี ถวงน้าํหนักปจจยั 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

พื้นที่เส่ียงภัย
จากน้ําทวม

จริง 

กระบี่ 3 3 2 1 1 1 1 2 3 2 

กรุงเทพ 3 3 2 1 1 1 1 2 1 1 

กาญจนบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

กาฬสินธุ 3 1 1 2 1 2 2 1 2 3 

กําแพงเพชร 3 3 1 1 4 1 1 1 1 4 

ขอนแกน 2 2 1 1 2 1 1 1 1 3 

จันทบุรี 4 4 3 1 3 1 1 3 1 4 

ฉะเชิงเทรา 3 3 2 1 1 1 1 2 1 2 

ชลบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

ชัยนาท 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

ชัยภูมิ 2 2 1 1 2 1 1 1 1 2 

ชุมพร 4 4 3 1 3 1 1 4 1 4 

เชียงราย 2 2 4 1 2 1 1 1 1 4 

เชียงใหม 2 2 1 1 2 1 1 1 1 4 

ตรัง 4 4 3 1 3 1 1 4 1 3 

ตราด 4 4 3 4 3 4 4 3 1 4 

ตาก 1 1 1 1 1 1 1 1 1 4 

นครนายก 3 3 2 1 1 1 1 2 1 2 

นครปฐม 3 3 2 1 1 1 1 2 1 2 

นครพนม 4 4 3 1 3 1 1 3 1 3 

นครราชสีมา 2 2 1 1 2 1 1 1 1 2 

นครศรีธรรมราช 2 2 4 1 2 3 1 1 4 4 

นครสวรรค 2 2 1 3 2 1 1 1 1 2 

นนทบุรี 3 3 2 1 1 1 1 2 1 1 

นราธิวาส 4 4 3 1 3 1 1 4 1 3 

นาน 2 2 4 1 2 1 3 1 1 4 

บุรีรัมย 2 2 1 3 2 1 1 1 1 2 

ปทุมธานี 3 3 2 1 1 1 1 2 1 1 

ประจวบคีรีขันธ 1 1 1 1 3 1 1 1 1 3 

ปราจีนบุรี 1 1 1 1 3 1 1 1 1 3 

ปตตานี 4 4 3 1 3 1 1 4 1 3 

พะเยา 3 3 1 1 4 1 1 1 1 4 
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ตารางที่ 4.2 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป  (2545 – 2549) กรณี ถวงน้าํหนักปจจยั 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

พื้นที่เส่ียงภัย
จากน้ําทวม

จริง 

พังงา 3 3 2 1 1 1 1 2 3 2 
พัทลุง 4 4 3 1 3 1 1 4 1 3 
พิจิตร 2 2 1 1 2 1 1 1 1 2 
พิษณุโลก 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
เพชรบุรี 3 3 1 1 4 1 1 1 1 4 
เพชรบูรณ 1 2 1 1 3 1 1 1 1 3 
แพร 1 3 1 1 4 1 1 1 1 4 
ภูเก็ต 4 4 3 1 3 1 1 3 1 1 
มหาสารคราม 1 1 1 1 3 1 1 1 1 1 
มุกดาหาร 2 2 4 1 2 1 1 1 1 2 
แมฮองสอน 3 3 1 1 4 1 1 1 1 4 
ยโสธร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
ยะลา 4 4 3 1 3 1 1 4 1 3 
รอยเอ็ด 2 2 1 1 2 1 1 1 1 2 
ระนอง 4 4 3 1 3 4 1 3 1 3 
ระยอง 1 1 1 4 3 1 1 1 1 3 
ราชบุรี 1 2 1 1 3 1 1 1 1 3 
ลพบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ลําปาง 1 3 1 1 4 1 1 1 1 4 
ลําพูน 1 2 1 1 3 1 1 1 1 3 
เลย 3 3 1 1 4 1 1 2 1 4 
ศรีสะเกษ 2 2 1 1 2 1 1 1 1 2 
สกลนคร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
สงขลา 4 4 3 1 3 1 1 4 1 3 
สตูล 4 4 3 1 3 1 1 3 1 3 
สมุทรปราการ 3 3 2 1 1 1 1 2 1 2 
สมุทรสงคราม 1 1 1 1 3 1 1 1 1 1 
สมุทรสาคร 3 3 2 1 1 1 1 2 1 1 
สระแกว 1 2 1 1 3 1 1 1 1 1 
สระบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
สิงหบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
สุโขทัย 1 2 1 1 3 1 1 1 1 3 
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i = 1 

ตารางที่ 4.2 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป  (2545 – 2549) กรณีถวงน้าํหนักปจจยั 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

พื้นที่เส่ียงภัย
จากน้ําทวม

จริง 

สุพรรณบุรี 1 2 1 1 3 1 1 1 1 2 
สุราษฎรธานี 2 2 4 3 2 1 1 1 1 3 
สุรินทร 1 1 1 1 3 1 1 1 1 1 
หนองคาย 2 2 1 1 2 1 1 1 1 2 
หนองบัวลําพู 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
อยุธยา 2 2 1 1 2 1 1 1 1 2 
อางทอง 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
อํานาจเจริญ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
อุดรธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
อุตรดิตถ 2 2 1 1 2 1 1 1 1 4 
อุทัยธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
อุบลราชธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 

 

การเปรียบเทียบผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมที่ไดจากการวิจัยครั้งนี้ กับผลการ

จัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยที่ไดจากการวิเคราะหขอมูลจากพื้นที่ที่เกิดน้ําทวมจริงวามีความเหมือนหรือ

แตกตางกันอยางไรนั้น จะใชวิธีทดสอบทางสถิติ โดยคํานวณหาระยะหางระหวางระดับของพื้นที่

เสี่ยงภัย เปรียบเทียบเปนรายจังหวัดจาก 2 วิธี ดังนี้ 

   1. Absolute Difference : 

 Distance (X,Y)      =       ∑    Xi –Yi  

 

2. Euclidean Distance :  

                Distance (X,Y)   =      ∑   (Xi –Yi)2 

 

โดย   n   แทนจังหวัด 76 จงัหวัด 

        Xi   แทนระดับของพื้นที่เสี่ยงภัยรายจังหวัดที่ไดจากการวิเคราะหขอมูลพื้นที่ที่เกิดน้ําทวมจริง 

  มีคาเปนจํานวนเต็มต้ังแต  1 ถึง 4 

        Yi   แทนระดับของพื้นที่เสี่ยงภัยรายจังหวัด ที่ไดจากการวิจัย มีคาเปนจํานวนเต็มต้ังแต  1 

ถึง 4 

i = 1 

N 

N 
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หากวิธีการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมที่ไดจากการเปรียบเทียบครั้งนี้ วิธีใดใหคาทางสถิติทั้งสอง

คาต่ําสุด กลาวไดวาวิธีการจัดกลุมนั้น จะใหคาใกลเคียงกับ การจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมจาก

พื้นที่ที่เกิดน้ําทวมจริงมากที่สุด 

 

ตารางที่ 4.3 

เปรียบเทียบคาสถิติ Euclidean Distance และ Absolute Difference  กลุมพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวม

วิเคราะหโดยขอมูลเฉล่ีย 5 ปกรณีไมถวงน้ําหนักปจจัย กับกลุมที่วิเคราะหโดยขอมูลน้ําทวมจริงป 

2549  

วิธีจัดกลุม 

วิธีการทดสอบ 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

Absolute Difference  72 77 

 

90 106 87 86 86 72 82 

Euclidean Distance  11.31  11.27  

 

12.96  14.70  12.53 12.65  12.65  10.95  12.33  

 

 จากตารางที่ 4.3 เมื่อพิจารณาคาสถิติ กรณีไมถวงน้ําหนักปจจัย พบวาหลักเกณฑ

การรวมกลุม Nearest Neighbor และ วิธีวัดความคลาย Cosine ที่ใชในการแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ํา

ทวม ใหคา Absolute Difference และ Euclidean Distance ตํ่าสุด เทากับ 72 และ 10.95 

ตามลําดับ  

 

ตารางที่ 4.4 

เปรียบเทียบคาสถิติ Euclidean Distance และ Absolute Difference  กลุมพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวม

วิเคราะหโดยขอมูลเฉลี่ย 5 ปกรณีถวงน้ําหนักปจจัย กับกลุมที่วิเคราะหโดยขอมูลน้ําทวมจริงป 

2549  

วิธีจัดกลุม 

วิธีการทดสอบ 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

Absolute Difference  83 

 

77 

 

86 

 

108 

 

53 112 

 

113 

 

99 

 

115 

 

Euclidean Distance  12.29 

 

11.27  

 

13.42  

 

 15.17  

 

9.64 15.56  

 

15.65 

 

14.39 

 

15.91 
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 จากตารางที่ 4.4 เมื่อพิจารณาคาสถิติ กรณีถวงน้ําหนักปจจัย  พบวาหลักเกณฑการ

รวมกลุม Median Clustering และ วิธีวัดความคลาย Cosine ที่ใชในการแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวม 

ใหคา Absolute Difference และ Euclidean Distance ตํ่าสุด เทากับ 53 และ 9.64 ตามลําดับ  

 

 จากตารางที่ 4.3 และ 4.4 เมื่อพิจารณาคาสถิติ ดังกลาวขางตน สรุปไดวาวิธีการจัด

กลุมที่ใชในการแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมที่เหมาะสมที่สุด คือการวิเคราะหกรณีถวงน้ําหนักปจจัย 

และใชวิธี Cosine วัดคาความคลายของ Case และ วิธี Median Clustering เปนหลักเกณฑการ

รวมกลุมเนื่องจากเปนวิธีที่ ใหคา Absolute Difference และ Euclidean Distance ตํ่าสุด 

 

ตารางที่ 4.5 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมรายจังหวัดโดยใชสถิติจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมในชวง

ระยะเวลา  5 ป ต้ังแต ป  2545 – 2549 

1:มีความเสี่ยงต่ํา 2:มีความเสี่ยงปานกลาง 3:มีความเสี่ยงสูง 4:มีความเสี่ยงสูงมาก 

กรุงเทพมหานครฯ กระบี่ กาญจนบุรี กําแพงเพชร 
ชลบุรี ฉะเชิงเทรา กาฬสินธุ จันทบุรี 
ชัยนาท ชัยภูมิ ขอนแกน ชุมพร 
นนทบุรี นครนายก ตรัง เชียงราย 
ปทุมธานี นครปฐม นครพนม เชียงใหม 
ภูเก็ต นครราชสีมา นราธิวาส ตราด 
มหาสารคราม นครสวรรค ประจวบคีรีขันธ ตาก 
สมุทรสงคราม บุรีรัมย ปราจีนบุรี นครศรีธรรมราช 
สมุทรสาคร พังงา ปตตานี นาน 
สระแกว พิจิตร พัทลุง พะเยา 
สิงหบุรี มุกดาหาร พิษณุโลก เพชรบุรี 
สุรินทร รอยเอ็ด เพชรบูรณ แพร 
หนองบัวลําพู ลพบุรี ยโสธร แมฮองสอน 
อํานาจเจริญ ศรีสะเกษ ยะลา ลําปาง 
 สมุทรปราการ ระนอง เลย 
 สระบุรี ระยอง อุตรดิตถ 
 สุพรรณบุรี ราชบุรี  
 หนองคาย ลําพูน  
 อยุธยา สกลนคร  



  

 

48 

ตารางที่ 4.5 (ตอ) 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมรายจังหวัดโดยใชสถิติจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมในชวง

ระยะเวลา  5 ป ต้ังแต ป  2545 – 2549 

1:มีความเสี่ยงต่ํา 2:มีความเสี่ยงปานกลาง 3:มีความเสี่ยงสูง 4:มีความเสี่ยงสูงมาก 

 อางทอง สงขลา  
 อุทัยธานี สตูล  
  สุโขทัย  
  สุราษฎรธานี  
  อุดรธานี  
  อุบลราชธานี  

 

ตารางที่ 4.6  

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยน้ําทวมรายจังหวัดโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป ที่ไดจากการวิจยั กรณี 

ไมถวงน้ําหนักปจจัย 

1:มีความเสี่ยงต่ํา 2:มีความเสี่ยงปานกลาง 3:มีความเสี่ยงสูง 4:มีความเสี่ยงสูงมาก 
กาฬสิน กรุงเทพมหานคร กระบี่ นครศรีธรรมราช 
ชลบุรี กําแพงเพชร กาญจนบุรี ประจวบคีรีขันธ 
ชัยนาท ขอนแกน จันทบุรี ปราจีนบุรี 
ชุมพร เชียงใหม ฉะเชิงเทรา อุทัยธานี 
เชียงราย นครปฐม ชัยภูมิ  
ตราด นาน ตรัง  
ตาก พะเยา นครพนม  
นครนายก ยะลา นครราชสีมา  
นครสวรรค ระนอง นราธิวาส  
นนทบุรี ระยอง ปทุมธานี  
บุรีรัมย สงขลา พังงา  
ปตตานี สมุทรสงคราม พิจิตร  
พัทลุง สมุทรสาคร พิษณุโลก  
เพชรบุรี อางทอง มุกดาหาร  
เพชรบูรณ อํานาจเจริญ แมฮองสอน  
แพร  รอยเอ็ด  
ภูเก็ต  สําปาง  
มหาสารคราม  ลําพูน  
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ตารางที่ 4.6  (ตอ) 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยน้ําทวมรายจังหวัดโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป ที่ไดจากการวิจยั กรณี 

ไมถวงน้ําหนักปจจัย 

1:มีความเสี่ยงต่ํา 2:มีความเสี่ยงปานกลาง 3:มีความเสี่ยงสูง 4:มีความเสี่ยงสูงมาก 
ยโสธร  ศรีสะเกษ  
ราชบุรี  สกลนคร  
ลพบุรี  สตูล  
เลย  สระแกว  
สมุทรปราการ  สระบุรี  
สิงหบุรี  สุพรรณบุรี  
สุโขทัย  หนองบัวลําพู  
สุราษฎรธานี  อยุธยา  
สุรินทร  อุดรธานี  
หนองคาย    
อุตรดิตถ    
อุบลราชธานี    

 

ตารางที่ 4.7 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยน้ําทวมรายจังหวัดโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป ที่ไดจากการวิจยั กรณี 

ถวงน้ําหนักปจจัย 

1:มีความเสี่ยงต่ํา 2:มีความเสี่ยงปานกลาง 3:มีความเสี่ยงสูง 4:มีความเสี่ยงสูงมาก 
กระบี่ ขอนแกน จันทบุรี กําแพงเพชร 
กรุงเทพมหานครฯ ชัยภูมิ ชุมพร พะเยา 
กาญจนบุรี เชียงราย ตรัง เพชรบุรี 
กาฬสินธุ เชียงใหม ตราด แพร 
ฉะเชิงเทรา นครราชสีมา นครพนม แมฮองสอน 
ชลบุรี นครศรีธรรมราช นราธิวาส ลําปาง 
ชัยนาท นครสวรรค ประจวบคีรีขันธ เลย 
ตาก นาน ปราจีนบุรี  
นครนายก บุรีรัมย ปตตานี  
นครปฐม พิจิตร พัทลุง  
นนทบุรี มุกดาหาร เพชรบูรณ  
ปทุมธานี รอยเอ็ด ภูเก็ต  
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ตารางที่ 4.7 (ตอ) 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยน้ําทวมรายจังหวัดโดยใชขอมูลเฉลี่ย 5 ป ที่ไดจากการวิจยั กรณี 

ถวงน้ําหนักปจจัย 

1:มีความเสี่ยงต่ํา 2:มีความเสี่ยงปานกลาง 3:มีความเสี่ยงสูง 4:มีความเสี่ยงสูงมาก 
พังงา ศรีสะเกษ มหาสารคราม  
พิษณุโลก สุราษฎรธานี ยะลา  
ยโสธร หนองคาย ระนอง  
ลพบุรี อยุธยา ระยอง  
สกลนคร อุตรดิตถ ราชบุรี  
สมุทรปราการ  ลําพูน  
สมุทรสาคร  สงขลา  
สระบุรี  สตูล  
สิงหบุรี  สมุทรสงคราม  
หนองบัวลําพู  สระแกว  
อางทอง  สุโขทัย  
อํานาจเจริญ  สุพรรณบุรี  
อุดรธานี  สุรินทร  
อุทัยธานี    
อุบลราชธานี    

 

 

4.1.2  ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดนิไหวรายจงัหวัดของประเทศไทย 

 

 ในการวิเคราะหพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวไดดําเนินการวิเคราะหพื้นที่เสี่ยงภัยโดยใช

ขอมูลทางสถิติของปจจัยที่กําหนดโดยผูวิจัย แลวนําผลที่วิเคราะหไดมาเปรียบเทียบผลการจัดแบง

พื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวที่วิเคราะหโดยหนวยงาน ราชการที่ไดจัดทําไวแลว คือกรมทรัพยากรธรณี 

กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม โดยไดจัดทําแผนที่บริเวณเสี่ยงภัยแผนดินไหวของ

ประเทศไทยขึ้นในป พ.ศ. 2548 โดยซึ่ง มีระดับความเสี่ยงเปน 0 – 3 กลาวคือ 

ระดับที่ 0 ไมมีความเสี่ยง 

ระดับที่ 1 มีความเสีย่งนอย 

ระดับที่ 2 มีความเสีย่งนอยถึงปานกลาง 

ระดับที่ 3  มีความเสีย่งปานกลาง 
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 จากแผนที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวของกรมทรัพยากรธรณี สามารถนํามาวิเคราะหโดย

ระบุระดับเสี่ยงภัยรายจังหวัดและนํามาเทียบเคียงกับระดับความเสี่ยงแผนดินไหวที่ตองการได

ดังนี้ 

ระดับความเสี่ยงที่กําหนดโดย กรมทรัพยากรธรณี ระดับความเสี่ยงที่ไดจากการวิจัย 
0 1 
1 2 
2 3 
3 4 

 

 โดยการเปรียบเทียบผลการวิจัยดังกลาว มีวัตถุประสงคเพื่อคัดเลือกวิธีการแบงพื้นที่

เสี่ยงภัยแผนดินไหวที่เหมาะสมที่สุดเพียงวิธีเดียว   

 

 ในการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวซึ่งกําหนดหลักเกณฑโดยผูวิจัยซึ่งอาศัย

วิธีการจัดกลุมแบบ Hierarchical Cluster ซึ่งวิเคราะหจาก 4 ปจจัย ไดแก  ความถี่ของการเกิด

แผนดินไหวในอดีต ขนาดความรุนแรงสูงสุดของการเกิดแผนดินไหวในอดีต ตําแหนงรอยเรื่อนมี

พลัง และลักษณะโครงสรางชั้นดิน สามารถแบงออกไดเปน 4 ระดับ ดังนี้ 

ระดับที่ 1 ไมมีความเสี่ยง 

ระดับที่ 2 มีความเสีย่งนอย 

ระดับที่ 3 มีความเสีย่งนอยถึงปานกลาง 

ระดับที่ 4  มีความเสีย่งปานกลาง 

 

ตารางที่ 4.8 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว กรณี ไมถวงน้ําหนกัปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

ระดับ 
พื้นที่เสี่ยงภัย

โดยกรม

ทรัพยากรธรณี 

กระบี่ 2 4 4 1 2 4 4 3 3 3 
กรุงเทพ 3 2 2 1 1 2 2 2 1 3 
กาญจนบุรี 3 3 3 3 2 4 4 3 4 4 
กาฬสินธุ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
กําแพงเพชร 3 4 4 1 2 4 4 3 3 3 
ขอนแกน 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
จันทบุรี 4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
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ตารางที่ 4.8 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว กรณี ไมถวงน้ําหนกัปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

ระดับ 
พื้นที่เสี่ยงภัย

โดยกรม

ทรัพยากรธรณี 

ฉะเชิงเทรา 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ชลบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ชัยนาท 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
ชัยภูมิ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ชุมพร 2 4 4 1 2 4 4 3 3 3 
เชียงราย 3 3 3 2 2 3 3 3 2 4 
เชียงใหม 3 3 3 2 2 3 3 3 2 3 
ตรัง 2 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
ตราด 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ตาก 3 3 3 3 2 4 4 3 4 4 
นครนายก 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
นครปฐม 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
นครพนม 1 4 4 1 2 4 4 3 3 2 
นครราชสีมา 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
นครศรีธรรมราช 3 3 1 1 3 1 1 3 1 2 
นครสวรรค 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
นนทบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
นราธิวาส 3 3 1 1 3 1 1 3 1 2 
นาน 3 3 4 1 2 4 4 4 3 3 
บุรีรัมย 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ปทุมธานี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
ประจวบคีรีขันธ 3 4 4 1 2 4 4 3 3 3 
ปราจีนบุรี 2 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ปตตานี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
พะเยา 3 3 3 3 2 4 4 3 4 3 
พังงา 3 3 4 1 2 4 4 4 3 3 
พัทลุง 2 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
พิจิตร 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
พิษณุโลก 3 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
เพชรบุรี 3 3 1 1 4 1 1 3 1 3 
เพชรบูรณ 3 3 1 4 3 1 1 3 1 2 
แพร 3 3 3 3 2 4 4 3 4 3 
ภูเก็ต 3 3 1 1 3 1 1 3 1 3 
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ตารางที่ 4.8 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว กรณี ไมถวงน้ําหนกัปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

ระดับ 
พื้นที่เสี่ยงภัย

โดยกรม

ทรัพยากรธรณี 

มหาสารคราม 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
มุกดาหาร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
แมฮองสอน 3 3 3 3 2 4 4 3 4 4 
ยโสธร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ยะลา 3 3 1 1 3 1 1 3 1 2 
รอยเอ็ด 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ระนอง 2 4 4 1 2 4 4 3 3 3 
ระยอง 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ราชบุรี 3 4 4 1 2 4 4 3 3 3 
ลพบุรี 3 3 1 1 3 1 1 3 1 2 
ลําปาง 3 3 4 1 2 4 4 4 3 3 
ลําพูน 3 3 4 1 2 4 4 4 3 3 
เลย 4 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ศรีสะเกษ 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
สกลนคร 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
สงขลา 3 2 1 1 1 1 1 1 1 2 
สตูล 2 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
สมุทรปราการ 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
สมุทรสงคราม 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
สมุทรสาคร 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
สระแกว 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
สระบุรี 3 3 1 1 3 1 1 3 1 2 
สิงหบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
สุโขทัย 3 3 1 1 4 1 1 3 1 3 
สุพรรณบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
สุราษฎรธานี 2 4 4 1 2 4 4 3 3 3 
สุรินทร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
หนองคาย 1 4 4 1 2 4 4 3 3 2 
หนองบัวลําพู 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
อยุธยา 3 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
อางทอง 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
อํานาจเจริญ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
อุดรธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
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ตารางที่ 4.8 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว กรณี ไมถวงน้ําหนกัปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

ระดับ 
พื้นที่เสี่ยงภัย

โดยกรม

ทรัพยากรธรณี 

อุตรดิตถ 3 3 1 1 2 4 4 3 3 3 
อุทัยธานี 2 4 4 1 2 4 4 3 3 2 
อุบลราชธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

 

ตารางที่ 4.9 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว กรณีถวงน้ําหนกัปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

ระดับ 
พื้นที่เสี่ยงภัย

โดยกรม

ทรัพยากรธรณี 

กระบี่ 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
กรุงเทพ 3 2 2 2 1 2 2 2 1 3 
กาญจนบุรี 4 3 3 1 2 4 4 3 4 4 
กาฬสินธุ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
กําแพงเพชร 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
ขอนแกน 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
จันทบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ฉะเชิงเทรา 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ชลบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ชัยนาท 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
ชัยภูมิ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ชุมพร 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
เชียงราย 4 3 3 3 2 3 3 3 2 4 
เชียงใหม 4 3 3 3 2 3 3 3 2 3 
ตรัง 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
ตราด 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ตาก 4 3 3 1 2 4 4 3 4 4 
นครนายก 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
นครปฐม 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
นครพนม 3 3 4 1 2 1 4 3 3 2 
นครราชสีมา 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
นครศรีธรรมราช 1 4 1 1 3 1 1 4 1 2 
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ตารางที่ 4.9 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว กรณีถวงน้ําหนกัปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

ระดับ 
พื้นที่เสี่ยงภัย

โดยกรม

ทรัพยากรธรณี 

นครสวรรค 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
นนทบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
นราธิวาส 1 4 1 1 3 1 1 4 1 2 
นาน 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
บุรีรัมย 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ปทุมธานี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
ประจวบคีรีขันธ 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
ปราจีนบุรี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ปตตานี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
พะเยา 4 3 3 1 2 4 4 3 4 3 
พังงา 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
พัทลุง 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
พิจิตร 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
พิษณุโลก 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
เพชรบุรี 3 2 1 1 4 1 1 3 1 3 
เพชรบูรณ 1 4 1 1 3 1 1 4 1 2 
แพร 4 3 3 1 2 4 4 3 4 3 
ภูเก็ต 1 4 1 1 3 1 1 4 1 3 
มหาสารคราม 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
มุกดาหาร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
แมฮองสอน 4 3 3 1 2 4 4 3 4 4 
ยโสธร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ยะลา 1 4 1 1 3 1 1 4 1 2 
รอยเอ็ด 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
ระนอง 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
ระยอง 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ราชบุรี 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
ลพบุรี 1 4 1 1 3 1 1 4 1 2 
ลําปาง 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
ลําพูน 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
เลย 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 
ศรีสะเกษ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
สกลนคร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
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i = 1 

ตารางที่ 4.9 (ตอ) 

ผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว กรณีถวงน้ําหนกัปจจัย 

ผลการวิเคราะหพื้นที่เส่ียงภัย 

จังหวัด 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

ระดับ 
พื้นที่เสี่ยงภัย

โดยกรม

ทรัพยากรธรณี 

สงขลา 1 2 1 1 1 1 1 1 1 2 
สตูล 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 
สมุทรปราการ 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
สมุทรสงคราม 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
สมุทรสาคร 2 2 2 1 1 1 1 2 1 3 
สระแกว 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
สระบุรี 1 4 1 1 3 1 1 4 1 2 
สิงหบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
สุโขทัย 3 2 1 1 4 1 1 3 1 3 
สุพรรณบุรี 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
สุราษฎรธานี 3 3 4 1 2 1 4 3 3 3 
สุรินทร 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
หนองคาย 3 3 4 1 2 1 4 3 3 2 
หนองบัวลําพู 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
อยุธยา 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
อางทอง 2 2 2 1 1 1 1 2 1 2 
อํานาจเจริญ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
อุดรธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
อุตรดิตถ 3 3 1 1 2 1 4 3 3 3 
อุทัยธานี 3 3 4 4 2 1 4 3 3 2 
อุบลราชธานี 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

 

 การเปรียบเทียบผลการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวที่ไดจากการวิจัยครั้งนี้ กับ

การจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวโดย กรมทรัพยากรธรณีวามีความเหมือนหรือแตกตางกัน 

อยางไรนั้น จะใชวิธีทดสอบทางสถิติ โดยคํานวณหาระยะหางระหวางระดับของพื้นที่เสี่ยงภัย 

เปรียบเทียบเปนรายจังหวัดจาก 2 วิธี ดังนี้ 

 1. Absolute Difference : 

 Distance (X,Y)      =       ∑    Xi –Yi  

2. Euclidean Distance :  

                Distance (X,Y)   =      ∑   (Xi –Yi)2 

i = 1 

N 

N 
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โดย   n   แทนจังหวัด 76 จงัหวัด 

        Xi   แทนระดับของพื้นที่เสี่ยงภัยรายจังหวัด ที่ไดจัดทําไวโดย กรมทรัพยากรธรณี มีคาเปน

จํานวนเตม็ต้ังแต  1 ถงึ 4 

        Yi   แทนระดับของพื้นที่เสี่ยงภัยรายจังหวัด ที่ไดจากการวิจัย มคีาเปนจาํนวนเต็ม  1 ถึง 4 

 

หากวิธีการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวที่ไดจากการวิจัยครั้งนี้ วิธีใดใหคาทางสถิติทั้งสองคา

ตํ่าสุด กลาวไดวาวิธีการจัดกลุมนั้น จะใหคาใกลเคียงกับ การจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวโดย

กรมทรัพยากรธรณีมากที่สุด 

 

ตารางที่ 4.10 

เปรียบเทียบคาสถิติ Euclidean Distance และ Absolute Difference  กลุมพื้นที่เสี่ยงภัย

แผนดินไหวที่วิเคราะหโดยผูวิจัย กรณีไมถวงน้ําหนักปจจัย กับ กลุมที่วิเคราะหโดยกรมทรัพยากร

ธรณี  

วิธีจัดกลุม 

วิธีการทดสอบ 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

Absolute Difference  37 41 54 80 65 66 66 36 54 

Euclidean Distance  6.71 7.14 8.49 11.40 9.43 9.59 9.59 6.32 8.83 

 

 จากตารางที่ 4.10 เมื่อพิจารณาคาสถิติ กรณีไมถวงน้าํหนักปจจยั  พบวาหลกัเกณฑ

การรวมกลุม Nearest Neighbor และ วิธีวัดความคลาย Cosine ที่ใชในการแบงพืน้ที่เสีย่งภัย

แผนดินไหว ใหคา Absolute Difference และ Euclidean Distance ตํ่าสุด เทากับ 36 และ 6.32 

ตามลําดับ 
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ตารางที่ 4.11 

เปรียบเทียบคาสถิติ Euclidean Distance และ Absolute Difference  กลุมพื้นที่เสี่ยงภัย

แผนดินไหวที่วิเคราะหโดยผูวิจัย กรณีถวงน้ําหนักปจจัย กับ กลุมที่วิเคราะหโดยกรมทรัพยากร

ธรณี  

วิธีจัดกลุม 

วิธีการทดสอบ 

 

W/ch 

 

W/co 

 

W/bl 

 

M/ch 

 

M/co 

 

M/bl 

 

N/ch 

 

N/co 

 

N/bl 

Absolute Difference  
32 

 

40 

 

54 

 

87 65 

 

75 

 

66 

 

39 54 

 Euclidean Distance  
6.16 

 

7.48 

 

8.49 

 

12.45 9.43 

 

10.91 

 

9.59 

 

7.42 8.83 

 

 จากตารางที่ 4.11 เมื่อพิจารณาคาสถิติ กรณีถวงน้าํหนกัปจจัย  พบวาหลกัเกณฑ

การรวมกลุม Ward’s method และ วิธวีดัความคลาย Chebychev ที่ใชในการแบงพืน้ทีเ่สี่ยงภัย

แผนดินไหว ใหคา Absolute Difference และ Euclidean Distance ตํ่าสุด เทากับ 32 และ 6.16 

ตามลําดับ 

 

 จากตารางที่ 4.10 และ 4.11 เมื่อพิจารณาคาสถิติ ดังกลาวขางตน สรุปไดวาวิธีการ

จัดกลุมที่ใชในการแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวที่เหมาะสมที่สุด คือการวิเคราะหกรณีถวงน้ําหนัก

ปจจัย และใชวิธี ในการวัดคาความคลายของ Case และ วิธี Ward’s method เปนหลักเกณฑในการ

รวมกลุม เนื่องจากวิธีดังกลาวใหคา Absolute Difference และ Euclidean Distance ตํ่าสุด  

 

ตารางที่ 4.12 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยแผนดินไหวรายจงัหวัด โดยกรมทรัพยากรธรณี 

1:ไมมีความเสี่ยง 2:มีความเสี่ยงนอย 3:มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลาง 4:มีความเสี่ยงปานกลาง 
กาฬสินธุ ฉะเชิงเทรา กรุงเทพมหานคร กาญจนบุรี 
ขอนแกน ชลบุรี กระบี่ เชียงราย 
จันทบุรี ชัยนาท กําแพงเพชร ตาก 
ชัยภูมิ นครนายก ชุมพร แมฮองสอน 
ตราด นครพนม เชียงใหม   
นครราชสีมา นครศรีธรรมราช ตรัง   
บุรีรัมย นครสวรรค นครปฐม   
มหาสารคาม นราธิวาส นนทบุรี   
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ตารางที่ 4.12 (ตอ) 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยแผนดินไหวรายจงัหวัด โดยกรมทรัพยากรธรณี 

1:ไมมีความเสี่ยง 2:มีความเสี่ยงนอย 3:มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลาง 4:มีความเสี่ยงปานกลาง 
มุกดาหาร ปทุมธานี นาน   
ยโสธร ปราจีนบุรี ประจวบคีรีขันธ   
รอยเอ็ด ปตตานี พังงา   
ศรีสะเกษ พระนครศรีอยุธยา เพชรบุรี   
สกลนคร พัทลุง แพร   
สระแกว พิจิตร ภูเก็ต   
สุรินทร พิษณุโลก ระนอง   
หนองบัวลําภู เพชรบูรณ ราชบุรี   
อํานาจเจริญ ยะลา ลําปาง   
อุดรธานี ระยอง ลําพูน   
อุบลราชธานี ลพบุรี สตูล   
  เลย สมุทรปราการ   
  สงขลา สมุทรสงคราม   
  สระบุรี สมุทรสาคร   
  สิงหบุรี สุโขทัย   
  สุพรรณบุรี สุราษฎรธานี   
  หนองคาย อุตรดิตถ   
  อางทอง พะเยา   
  อุทัยธานี     

 
 

ตารางที่ 4.13 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยแผนดินไหวรายจงัหวัด ที่ไดจากการวจิัย กรณีไมถวงน้าํหนักปจจยั 

1:ไมมีความเสี่ยง 2:มีความเสี่ยงนอย 3:มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลาง 4:มีความเสี่ยงปานกลาง 
กาฬสินธุ กรุงเทพมหานครฯ กระบี่ นาน 
ขอนแกน ชัยนาท กาญจนบุรี พังงา 
จันทบุรี นครปฐม กําแพงเพชร ลําปาง 
ฉะเชิงเทรา นครสวรรค ชุมพร ลําพูน 
ชลบุรี นนทบุรี เชียงราย  
ชัยภูมิ ปทุมธานี เชียงใหม  
ตรัง ปตตานี ตาก  
ตราด พิจิตร นครพนม  
นครนายก สมุทรปราการ นครศรีธรรมราช  
นครราชสีมา สมุทรสงคราม นราธิวาส  
บุรีรัมย สมุทรสาคร ประจวบคีรีขันธ  
ปราจีนบุรี สิงหบุรี พะเยา  
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ตารางที่ 4.13 (ตอ) 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยแผนดินไหวรายจงัหวัด ที่ไดจากการวจิัย กรณีไมถวงน้าํหนักปจจยั 

1:ไมมีความเสี่ยง 2:มีความเสี่ยงนอย 3:มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลาง 4:มีความเสี่ยงปานกลาง 
พัทลุง สุพรรณบุรี เพชรบุรี  
พิษณุโลก อยุธยา เพชรบูรณ  
มหาสารคราม อางทอง แพร  
มุกดาหาร  ภูเก็ต  
ยโสธร  แมฮองสอน  
รอยเอ็ด  ยะลา  
ระยอง  ระนอง  
เลย  ราชบุรี  
ศรีสะเกษ  ลพบุรี  
สกลนคร  สระบุรี  
สงขลา  สุโขทัย  
สตูล  สุราษฎรธานี  
สระแกว  หนองคาย  
สุรินทร  อุตรดิตถ  
หนองบัวลําพู  อุทัยธานี  
อํานาจเจริญ    
อุดรธานี    
อุบลราชธานี    

 

ตารางที่ 4.14 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยแผนดินไหวรายจงัหวัด ที่ไดจากการวจิัย กรณีถวงน้าํหนักปจจยั 

1:ไมมีความเสี่ยง 2:มีความเสี่ยงนอย 3:มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลาง 4:มีความเสี่ยงปานกลาง 
กาฬสินธุ ชัยนาท กระบี่ กาญจนบุรี 
ขอนแกน นครปฐม กรุงเทพมหานครฯ เชียงราย 
จันทบุรี นครสวรรค กําแพงเพชร เชียงใหม 
ฉะเชิงเทรา นนทบุรี ชุมพร ตาก 
ชลบุรี ปทุมธานี นครพนม พะเยา 
ชัยภูมิ ปตตานี นาน แพร 
ตรัง พิจิตร ประจวบคีรีขันธ แมฮองสอน 
ตราด สมุทรปราการ พังงา  
นครนายก สมุทรสงคราม เพชรบุรี  
นครราชสีมา สมุทรสาคร ระนอง  
นครศรีธรรมราช สิงหบุรี ราชบุรี  
นราธิวาส สุพรรณบุรี ลําปาง  
บุรีรัมย อยุธยา ลําพูน  
ปราจีนบุรี อางทอง สุโขทัย  
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ตารางที่ 4.14 (ตอ) 

สรุปผลการจัดแบงพื้นที่เสีย่งภัยแผนดินไหวรายจงัหวัด ที่ไดจากการวจิัย กรณีถวงน้าํหนักปจจยั 

1:ไมมีความเสี่ยง 2:มีความเสี่ยงนอย 3:มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลาง 4:มีความเสี่ยงปานกลาง 
พัทลุง  สุราษฎรธานี  
พิษณุโลก  หนองคาย  
เพชรบูรณ  อุตรดิตถ  
ภูเก็ต  อุทัยธานี  
มหาสารคราม    
มุกดาหาร    
ยโสธร    
ยะลา    
รอยเอ็ด    
ระยอง    
ลพบุรี    
เลย    
ศรีสะเกษ    
สกลนคร    
สงขลา    
สตูล    
สระแกว    
สระบุรี    
สุรินทร    
หนองบัวลําพู    
อํานาจเจริญ    
อุดรธานี    
อุบลราชธานี    

 

4.2 แนวทางการวิเคราะหความเสี่ยงภัย 
 

4.2.1 แนวทางการวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวม 
  

 รูปแบบในการวิเคราะหความเสี่ยงจากภัยน้ําทวมของบริษัทประกันวินาศภัยไทย 

กรณีศึกษา บริษัท ABC จํากัด โดยประยุกตใชโปรแกรม GIS สามารถนําเสนอได ดังนี้ 
 

 4.2.1.1 การแสดงผลการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมโดยใชแผนที่ Digital 

 ในการแสดงผลการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมโดยการสรางแผนที่ในโปรแกรม 

ArcView จะชวยใหสามารถวิเคราะหและระบุพื้นที่ไดดียิ่งขึ้น   ซึ่งการวิจัยครั้งนี้ไดใชเฉดสีเปนตัว
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แบงระดับความเสี่ยงภัย  โดยกําหนดให  สีเขมสุดแสดงถึงพื้นที่ที่มีระดับความเสี่ยงภัยสูงสุดซึ่งจัด

อยูในกลุมที่ 4   และสีออนลดหลั่นลงมา แสดงถึงพื้นที่ที่มีความเสี่ยงภัยลดหลั่นกันตามลําดับ 

จนถึงขั้นต่ําสุดซึ่งจัดอยูในกลุม 1     

 จากผลการจัดแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมรายจังหวัดที่ไดจากการจัดแบงโดยใชสถิติ

จํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมในชวงระยะเวลา  5 ป ต้ังแต ป พ.ศ. 2545 – พ.ศ. 2549 นั้น เมื่อนําระดับ

ความเสี่ยงภัยมาประมวลผลในโปรแกรม GIS สามารถแสดงผลไดดังภาพที่  4.1 กลาวคือ 

       -  พื้นที่เสี่ยงภัยที่มีความเสี่ยงภัยต่ํา  ซึ่งจัดอยูในกลุมที่ 1  มี 14 จังหวัด 

     -  พื้นที่เสี่ยงภัยที่มีความเสี่ยงภัยปานกลาง  ซึ่งจัดอยูในกลุมที่ 2  มี 21 จังหวัด 

    -  พื้นที่เสี่ยงภัยที่มีความเสี่ยงภัยสูง  ซึ่งจัดอยูในกลุมที่ 3  มี 25 จังหวัด 

      -  พื้นที่เสี่ยงภัยที่มีความเสี่ยงภัยสูงมาก  ซึ่งจัดอยูในกลุมที่ 4  มี 16 จังหวัด 

 และจากขอมูลการแบงระดับพื้นที่การเสี่ยงภัยน้ําทวมซึ่งกําหนดหลักเกณฑโดยผูวิจัย

และอาศัยวิธีการจัดกลุมแบบ Hierarchical Cluster  เมื่อไดนําขอมูลเขาประมวลผลในโปรแกรม 

GIS หรือ โปรแกรมสําเร็จรูป ArcView  สามารถแสดงผลไดดังภาพที่  4.2 กลาวคือ  

      -  พื้นที่เสี่ยงภัยที่มีความเสี่ยงภัยต่ํา  ซึ่งจัดอยูในกลุมที่ 1  มี 27 จังหวัด 

      -  พื้นที่เสี่ยงภัยที่มีความเสี่ยงภัยปานกลาง  ซึ่งจัดอยูในกลุมที่ 2  มี 17 จังหวัด 

      -  พื้นที่เสี่ยงภัยที่มีความเสี่ยงภัยสูง  ซึ่งจัดอยูในกลุมที่ 3  มี 25 จังหวัด 

      -  พื้นที่เสี่ยงภัยที่มีความเสี่ยงภัยสูงมาก  ซึ่งจัดอยูในกลุมที่ 4  มี 7 จังหวัด 

 

 จากการเปรียบเทียบภาพที่ 4.1 แผนที่แสดงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมของประเทศราย

จังหวัด วิเคราะหโดยขอมูลสถิติจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมในชวงระยะเวลา  5 ป ต้ังแต ป พ.ศ. 

2545 – พ.ศ. 2549 กับภาพที่ 4.2 แผนที่แสดงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมของประเทศรายจังหวัด 

วิเคราะหโดยหลักเกณฑของผูวิจัย พบวาในแตละภาคที่มีฝนตกหนาแนน มีระดับพื้นที่เสี่ยงภัยที่

อยูในระดับเดียวกัน ตัวอยางเชน ภาคใต ไดแก จังหวัด ตรัง ประจวบคีรีขันธ ระนอง พัทลุง สงขลา 

ปตตานี ยะลา และ นราธิวาส โดย อยูในระดับที่ 3 คือมีความเสี่ยงตอการเกิดน้ําทวมสูง สวน

ภาคเหนือ พบวา มีจํานวน 5 จังหวัดที่มีความเสี่ยงระดับ 4 คือมีความเสี่ยงตอการเกิดน้ําทวมสูง

มาก ไดแก พะเยา แพร แมฮองสอน สําปาง และ เลย  
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ภาพที ่4.1 

แผนที่แสดงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมของประเทศรายจังหวัด วิเคราะหโดยขอมูลสถิติจํานวนครั้งที่เกิด

น้ําทวมในชวงระยะเวลา  5 ป (2545 – 2549) 
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ภาพที ่4.2 

แผนที่แสดงพืน้ที่เสีย่งภัยน้ําทวมของประเทศรายจงัหวัด วิเคราะหโดยหลักเกณฑของผูวิจัย  
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4.2.1.2  วิธีการนําเสนอขอมูลการรับประกันภัยน้ําทวมรายจังหวัด 
 

 การนําเสนอขอมูลดานการรับประกันภัยน้ําทวมรายจังหวัดนั้น สามารถเรียกดูจาก

โปรแกรมArcView โดยใชเมาสคลิกที่ตําแหนงของจังหวัดที่ตองการ บนแผนที่ หลังจากนั้นจะ

ปรากฏตารางขอมูลคุณสมบัติตางๆ ไดแก ชื่อจังหวัด ทุนประกันภัย และระดับของความเสี่ยงภัย 

น้ําทวม ซึ่งเปนวิธีการที่สะดวก และเขาถึงขอมูลไดอยางรวดเร็ว และทําใหบริษัทประกันภัย 

สามารถทราบถึงสถานะความสี่ยงภัยน้ําทวมของบริษัท ตลอดจนเตรียมความพรอมในดานตางๆ 

ทันทีที่เกิดความเสียหายขึ้น  

 

ภาพที ่4.3 

การนาํเสนอขอมูลการรับประกันภยัน้ําทวมในแตละจังหวัดโดยใชโปรแกรม ArcView 
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4.2.1.3 การวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวม 

ตารางที่ 4.15 

ผลการวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวมโดยทุนประกันภัยของบริษัทกรณีศึกษา 

     
FD_Zone_RES* 

ทุนประกันภัย 
Industrial All Risk รอยละ 

ทุนประกันภัย 
Engineering รอยละ 

ทุนประกันภัย 
Fire รอยละ 

ทุนประกันภัย 
รวม รอยละ 

1 
   

497,564,726,482  66.27 
   

51,847,569,201  76.69 
   

65,161,981,515  44.58 
   

614,574,277,198  63.71 

2 
   

79,718,826,690  10.62 
   

5,215,016,528  7.71 
   

64,564,468,232  44.17 
   

149,498,311,450  15.50 

3 
   

169,403,566,357  22.56 
   

9,335,389,771  13.81 
   

11,721,484,309  8.03 
   

190,460,440,437  19.74 

4 
   

4,160,983,252  0.55 
   

1,210,122,971  1.79 
   

4,713,069,490  3.22 
   

10,084,175,713  1.05 

Total 
   

750,848,102,781  100.00 
   

67,608,098,471  100.00 
   

146,161,003,546  100.00 
   

964,617,204,798  100.00 
 

FD_Zone_ACT** 

ทุนประกันภัย 
Industrial All Risk รอยละ 

ทุนประกันภัย 
Engineering รอยละ 

ทุนประกันภัย 
Fire รอยละ 

ทุนประกันภัย 
รวม รอยละ 

1 
   

343,703,900,434  45.78 
   

38,496,938,227  56.94 
   

24,783,680,186  16.96 
   

406,984,518,847  42.19 

2 
   

199,174,695,994  26.53 
   

11,255,322,233  16.65 
   

97,029,677,135  66.39 
   

307,459,695,362  31.87 

3 
   

171,401,486,841  22.83 
   

14,550,511,106  21.52 
   

9,607,833,226  6.57 
   

195,559,831,173  20.27 

4 
   

36,568,019,512  4.86 
   

3,305,326,905  4.89 
   

14,739,812,999  10.08 
   

54,613,159,416  5.67 

Total 
   

750,848,102,781  100 
   

67,608,098,471  100 
   

146,161,003,546  100 
   

964,617,204,798  100.00 
        *  :  รูปแบบการวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวม ที่ไดจากการวิจัย      **  :  รูปแบบการวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวม จากเหตุการณจริง  
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 จากตารางที่ 4.15 สามารถนําตัวเลขจากการวิเคราะหมาแสดงผลโดยใชโปรแกรม 

GIS โดยแสดงสัดสวนทุนประกันภัยทรัพยสินซึ่งประกอบดวย 3 ชนิดกรมธรรม จําแนกตามพื้นที่

เสี่ยงภัยน้ําทวมระดับ 1 ถึง 4 โดย กราฟดานซายเปนการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยโดยผูวิจัย สวน

ดานขวาเปนการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยโดยใชขอมูลจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมจริงป พ.ศ. 2545 - 

2549   

 

ภาพที ่4.4 

ผลการวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวมจากทุนประกันภัยในรูปแบบกราฟวงกลม 

 
 

 จากภาพที่ 4.4 เมื่อพิจารณาสัดสวนทุนประกันภัยในกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยที่วิเคราะหได

จากการวิจัย พบวา รอยละ 63.71 อยูในกลุมพื้นที่ที่มีความเสี่ยงต่ํา รอยละ 15.50 อยูในกลุมที่มี

ความเสี่ยงปานกลาง รอยละ 19.74 อยูในกลุมพื้นที่ที่มีความเสี่ยงภัยสูง และ รอยละ 1.05 อยูใน

กลุมที่มีความเสี่ยงสูงมาก ในขณะเดียวกัน เมื่อพิจารณาตามกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยที่วิเคราะหโดยใช

ขอมูลจํานวนครั้งน้ําทวมจริง 5 ป พบวา รอยละ 42.19 อยูในกลุมพื้นที่ที่มีความเสี่ยงต่ํา  รอยละ 

1: มีความเสี่ยงต่ํา 

2: มีความเสี่ยงปานกลาง 

3: มีความเสี่ยงสูง 

4: มีความเสี่ยงสูงมาก 

1 : 63.71% 

3 : 19.74% 

2 : 15.50% 

4 : 1.05% 

1 : 42.19 % 

 4 : 5.67% 

3 : 20.27% 

2 : 31.87% 

Research Actual  
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31.87 อยูในพื้นที่ที่มีความเสี่ยงปานกลาง รอยละ 20.27 อยูในพื้นที่ที่มีความเสี่ยงสูง  และรอยละ 

5.67 อยูในพื้นที่ที่มีความเสี่ยงสูงมาก  

 

ภาพที ่4.5 

ผลการวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวมจากทุนประกันภัยในรูปแบบกราฟแทง 

 
 

จากภาพที่ 4.5  แสดงจังหวัดที่มีการสะสมทุนประกันภัยทรัพยสินสูงสุด 10 จังหวัด ดังนี้ 

อันดับ 1 : กรุงเทพมหานครฯ      อันดับ 2 : ระยอง        อันดับ 3 : สมุทรปราการ 

อันดับ 4 : อยุธยา อันดับ 5 : ชลบุรี  อันดับ 6 :  นครปฐม 

อันดับ 7 : สงขลา             อันดับ 8 : อางทอง  อันดับ 9 :  นครศรีธรรมราช 

อันดับ 10 : ฉะเชิงเทรา 

 จากการจัดอันดับดังกลาวพบวา ทุนประกันภัยสวนใหญจัดอยูในพื้นที่ของกรุงเทพ- 

มหานครฯ เนื่องจากเปนจังหวัดศูนยกลางทางเศรษฐกิจของประเทศ โดยมีมูลคาทุนประกันรวม 

295,654,171,833 บาท ซึ่งจากแผนที่การแบงพื้นที่เสี่ยงภัยน้ําทวมที่ไดจากการวิจัย(ภาพที่ 4.2) 
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พบวาพื้นที่กรุงเทพมหานครฯ จัดอยูในกลุมหนึ่งคือ กลุมที่มีความเสี่ยงภัยตอน้ําทวมต่ํา ซึ่งเปน

ระดับเดียวกับการวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวม จากจํานวนครั้งที่เกิดน้ําทวมจริง (ภาพที่ 4.1)      

  

ภาพที ่4.6 

การวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวมจากทุนประกันภัยในแตละลักษณะงานโดยอาศัยรูปแบบการ

วิเคราะหพื้นที่เสี่ยงภัยโดยผูวิจัย 

 
 

 จากภาพที่ 4.6 และ 4.7 เมื่อพิจารณาประเภทของการประกันภัยพบวาการประกัน

สรรพภัย (All Risk Insurance) มีการสะสมของทุนประกันภัยสูงสุด โดยจากการแบงพื้นที่เสี่ยงภัย

น้ําทวมที่ไดจากการวิจัยพบวา รอยละ 66.27 ของทุนประกันภัยอยูในกลุมที่หนึ่ง คือกลุมที่มีความ

เสี่ยงตอภัยน้ําทวมต่ํา สวนกลุมที่ส่ี ซึ่งเปนกลุมที่มีความเสี่ยงภัยน้ําทวมสูงมาก มีการสะสมของ

ทุนประกันที่รอยละ 0.55 และเมื่อเปรียบเทียบกับพื้นที่เสี่ยงภัยที่แบงระดับความเสี่ยงจากการ

วิเคราะหพื้นที่น้ําทวมจริง พบวากลุมพื้นที่เสี่ยงภัยกลุมที่หนึ่ง มีการสะสมทุนประกันภัยสูงสุด

เชนเดียวกันกับวิธีการแรก ที่รอยละ 45.78 สวนกลุมที่มีความเสี่ยงภัยสูงมาก มีสัดสวนทุน

ประกันภัยนอยที่สุดที่รอยละ 4.87   

ทุนประกันภัย Industrial All Risk    : 750,848,102,781 

ทุนประกนัภัย  Engineering  : 67,608,098,471 

ทุนประกนัภัย  Fire  : 146,161,003,546 

1 : 66.27% 

2 : 10.62% 

4 : 1.79% 
2 : 44.17% 

1: 76.69% 

2 : 7.71% 

4 : 0.55% 
3 : 13.81% 

1 : 44.58% 

3 : 8.03% 

4 : 3.22% 

3 : 22.56% 
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ภาพที ่4.7 

การวิเคราะหความเสี่ยงภัยน้ําทวมจากทุนประกันภัยในแตละลักษณะงานโดยอาศัยรูปแบบการ

วิเคราะหพื้นที่เสี่ยงภัยจากการวิเคราะหพื้นที่น้ําทวมจริง 

 
 

4.2.2 แนวทางการวิเคราะหความเสี่ยงภัยแผนดินไหว 

  

 รูปแบบในการวิเคราะหความเสี่ยงจากภัยแผนดินไหวของบริษัทประกันวินาศภัยไทย 

กรณีศึกษา บริษัท ABC จํากัด โดยประยุกตใชโปรแกรม GIS สามารถนําเสนอได ดังนี้ 

 

 4.2.2.1 การแสดงผลการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวโดยใชแผนที่ Digital 
  

 ในการแสดงผลการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวโดยการสรางแผนที่ในโปรแกรม 

ArcView จะชวยใหสามารถวิเคราะหและระบุพื้นที่ไดดียิ่งขึ้น   ซึ่งการวิจัยครั้งนี้ไดใชเฉดสีเปนตัว

แบงระดับความเสี่ยงภัย โดยกําหนดให  สีเขมสุดแสดงถึงพื้นที่ที่มีระดับความเสี่ยงภยัปานกลางซึง่

จัดอยูในกลุมที่ 4  และสีออนลดหลั่นลงมา แสดงถึงพื้นที่ที่มีความเสี่ยงภัยลดหลั่นกันตามลําดับ 

จนถึงไมมีความเสี่ยงเลย ซึ่งจัดอยูในกลุม 1     

3 : 21.52% 

4 : 4.89% 

ทุนประกันภัย  Industrial All Risk  : 750,848,102,781 ทุนประกนัภัย  Fire : 146,161,003,546 

ทุนประกนัภัย  Engineering : 67,608,098,471 

1: 45.78% 

2 : 26.53% 4 : 10.8% 

1: 16.96% 
2 : 66.39% 

3 : 6.57% 

1: 56.94% 

2 : 16.65% 

4 : 4.86% 

3 : 22.82% 
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    ทั้งนี้ จากการแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวโดยการวิเคราะหของ กรมทรัพยากรธรณี  

เมื่อไดนําเขาขอมูลในโปรแกรม GIS คือโปรแกรมสําเร็จรูป ArcView สามารถแสดงผลไดดังภาพที่ 

4.8 กลาวคือ  

 - มี 19 จังหวัดที่จัดอยูในพื้นที่กลุม 1 ซื่งเปนบริเวณที่ไมมีความเสี่ยงตอภัย

แผนดินไหว  

 - มี  27 จังหวัดที่จัดอยูในพื้นที่กลุม 2 ซึ่งเปนบริเวณที่มีความเสี่ยงตอภัยแผนดินไหว

ระดับนอย 

 - มี 26 จังหวัดที่จัดอยูในพื้นที่กลุม 3 ซึ่งเปนบริเวณที่มีความเสี่ยงตอภัยแผนดินไหว

ระดับ นอยถึงปานกลาง 

 - มี  4 จังหวัดที่จัดอยูในพื้นที่กลุม 4 ซึ่งเปนบริเวณที่มีความเสี่ยงตอภัยแผนดินไหว

ระดับ ปานกลาง 

และจากการแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวที่ไดจากการวิจัย สามารถแสดงผลไดดังรูป

ที่ 4.9  กลาวคือ  

 - มี 37 จังหวัดที่จัดอยูในพื้นที่กลุม 1 ซึ่งเปนบริเวณที่ไมมีความเสี่ยงตอภัย

แผนดินไหว  

 - มี 14 จังหวัดที่จัดอยูในพื้นที่กลุม 2 ซึ่งเปนบริเวณที่มีความเสี่ยงตอภัยแผนดินไหว

ระดับนอย 

 - มี 18 จังหวัดที่จัดอยูในพื้นที่กลุม 3 ซึ่งเปนบริเวณที่มีความเสี่ยงตอภัยแผนดินไหว

ระดับ นอยถึงปานกลาง 

 - มี 7 จังหวัดที่จัดอยูในพื้นที่กลุม 4 ซึ่งเปนบริเวณที่มีความเสี่ยงตอภัยแผนดินไหว

ระดับ ปานกลาง 
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ภาพที ่4.8 

แผนที่บริเวณเสี่ยงภัยแผนดนิไหวของประเทศไทย โดย กรมทรัพยากรธรณี 
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ภาพที ่4.9 

แผนที่บริเวณเสี่ยงภัยแผนดนิไหวของประเทศไทย โดยผูวิจัย 
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จากการเปรียบเทียบภาพที่ 4.8 และ 4.9 ในสวนของบริเวณพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว 

ระดับปานกลาง (บริเวณที่มีสีเขมสุด) พบวามีเหมือนกัน โดยภาพที่ 4.8 แสดงบริเวณพื้นที่ เสี่ยง

ภัยที่แบงโดยกรมทรัพยากรธรณีมีทั้งหมด 4 จังหวัด ไดแก เชียงราย แมฮองสอน ตาก และ 

กาญจนบุรี สวนภาพที่ 4.9 แสดงบริเวณพื้นที่เสี่ยงภัยที่แบงโดยผูวิจัย จะพบวาครอบคลุม 4 

จังหวัดที่เหมือนกัน คือ จังหวัดเชียงราย แมฮองสอน ตาก และ กาญจนบุรี โดยมี 3 จังหวัดเพิ่ม 

ไดแก เชียงใหม พะเยา และ แพร 

  

4.2.2.2 วิธีการนําเสนอขอมูลการรับประกันภัยแผนดินไหวรายจังหวัด 
 

 การนําเสนอขอมูลดานการรับประกันภัยรายจังหวัดนั้น สามารถเรียกดูไดโดยใชเมาส

คลิกที่ตําแหนงของจังหวัดที่ตองการ บนแผนที่ หลังจากนั้นจะปรากฏตารางขอมูลคุณสมบัติตางๆ 

ไดแก ชื่อจังหวัด ทุนประกันภัย และระดับของความเสี่ยงภัยแผนดินไหว ซึ่งเปนวิธีการที่สะดวก 

และเขาถึงขอมูลไดอยางรวดเร็ว และทําใหบริษัทประกันภัยสามารถทราบถึงสถานะความเสี่ยงภัย

ของบริษัท ตลอดจนเตรียมความพรอมในดานตางๆ ในทันทีที่เกิดความเสียหายขึ้น  

 

ภาพที ่4.10  

การนาํเสนอขอมูลการรับประกันภัยแผนดินไหวในแตละจังหวัดโดยใชโปรแกรม ArcView 
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4.2.2.3 การวิเคราะหความเสี่ยงภัยแผนดินไหว 

ตารางที่ 4.16 

ผลการวิเคราะหความเสี่ยงภัยแผนดินไหวโดยทุนประกันภัยของบริษัทกรณีศึกษา 

     
EQ_Zone_RES* 

ทุนประกันภัย 
Industrial All Risk รอยละ 

ทุนประกันภัย 
Engineering รอยละ 

ทุนประกันภัย 
Fire รอยละ 

ทุนประกันภัย 
รวม รอยละ 

1 
   

277,083,274,024  36.90 
   

18,510,818,850  27.38 
   

67,882,759,158  46.43 
   

363,476,852,032  37.68 

2 
   

168,097,766,186  22.39 
   

12,310,258,592  18.21 
   

44,151,264,097  30.20 
   

224,559,288,875  23.28 

3 
   

291,468,427,811  38.82 
   

29,396,785,095  43.48 
   

28,585,650,886  19.55 
   

349,450,863,792  36.23 

4 
   

14,198,634,760  1.89 
   

7,390,235,934  10.93 
   

5,569,925,316  3.82 
   

27,158,796,010  2.81 

Total 
   

750,848,102,781  100.00 
   

67,608,098,471  100.00 
   

146,189,599,457  100.00 
   

964,645,800,709  100.00 
 

EQ_Zone_DMR** 
ทุนประกันภัย 

Industrial All Risk รอยละ 
ทุนประกันภัย 
Engineering รอยละ 

ทุนประกันภัย 
Fire รอยละ 

ทุนประกันภัย 
รวม รอยละ 

1 12,485,761,865 1.66 2,240,031,327 3.31 50,491,818,752 34.54 65,217,611,944 6.76 

2 307,770,191,897 40.99 18,640,382,649 27.57 63,593,292,491 43.50 390,003,867,037 40.43 

3 429,774,728,519 57.24 40,312,652,495 59.63 27,708,262,805 18.95 497,795,643,819 51.60 

4 817,420,500 0.11 6,415,032,000 9.49 4,396,225,409 3.01 11,628,677,909 1.21 

Total 750,848,102,781 100.00 67,608,098,471 100.00 146,189,599,457 100.00 964,645,800,709 100.00 
        *  :  โซนเสี่ยงภัยแผนดนิไหว ที่ไดจากการวจิัย              **  :  โซนเสี่ยงภัยแผนดินไหว โดยกรมทรัพยากรธรณี   
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 จากตารางที่ 4.16 สามารถนําตัวเลขจากการวิเคราะหมาแสดงผลโดยใชโปรแกรม 

GIS ดังตัวอยางใน ภาพที่ 4.11 โดยเปนการแสดงสัดสวนทุนประกันภัยทรัพยสินซึ่งประกอบดวย 3 

ชนิดกรมธรรม จําแนกตามพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวระดับ 1 ถึง 4 โดย กราฟดานซายเปนการจัด

กลุมพื้นที่เสี่ยงภัยโดยผูวิจัย สวนดานขวาเปนการจัดกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยโดยกรมทรัพยากรธรณี  
 

ภาพที ่4.11 

การวิเคราะหความเสีย่งภัยแผนดินไหวจากทนุประกนัภัยในรูปแบบกราฟวงกลม 

 
 

 เมื่อพิจารณาสัดสวนทุนประกันภัยในกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยที่วิเคราะหไดจากการวิจัย 

พบวา รอยละ 37.68 อยูในกลุมพื้นที่ที่ไมมีความเสี่ยง รอยละ 23.28 อยูในกลุมที่มีความเสี่ยงนอย 

และ รอยละ 36.23 อยูในกลุมที่มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลาง ในขณะดียวกัน เมื่อพิจารณาตาม

กลุมพื้นที่เสี่ยงภัยที่วิเคราะหโดยกรมทรัพยากรธรณีพบวา มีเพียงรอยละ 6.76 ที่อยูในกลุมพื้นที่ที่

ไมมีความเสี่ยง รอยละ 40.33 อยูในกลุมความเสี่ยงนอย และรอยละ 51.60 อยูในกลุมความเสี่ยง

นอยถึงปานกลาง สวนระดับความเสี่ยงปานกลางพบวาการแบงกลุมพื้นที่เสี่ยงภัยทั้งสองแบบ

แสดง สัดสวนทุนประกันภัยนอย คือ รอยละ2.81 และ รอยละ 1.21 ตามลําดับ 

1: ไมมีความเสี่ยง 

2: มีความเสี่ยงนอย 

3: มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลาง 

4: มีความเสี่ยงปานกลาง 

1 : 37.68% 

4 : 2.81% 

2 : 40.33 % 

1 : 6.76% 

4: 1.21% 

3 : 51.60% 

2 : 23.28% 

Research Department of Mineral Resources 

3 : 36.23% 
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ภาพที ่4.12 

ผลการวิเคราะหความเสี่ยงภัยแผนดินไหวจากทุนประกนัภัยในรูปแบบกราฟแทง 

 
 

จากภาพที่ 4.12 แสดงจังหวัดที่มีการสะสมทุนประกันภัยทรัพยสินสูงสุด 10 จังหวัด ดังนี้ 

อันดับ 1 : กรุงเทพมหานครฯ      อันดับ 2 : ระยอง        อันดับ 3 : สมุทรปราการ 

อันดับ 4 : ชลบุรี  อันดับ 5 : อยุธยา  อันดับ 6 :  นครปฐม 

อันดับ 7 : อํานาจเจริญ             อันดับ 8 : นครศรีธรรมราช  อันดับ 9 :  สงขลา 

อันดับ 10 : ฉะเชิงเทรา 

 จากการจัดอันดับดังกลาวพบวา ทุนประกันภัยสวนใหญจัดอยูในพื้นที่ของกรุงเทพ- 

มหานครฯ โดยมีมูลคาทุนประกันรวม 303,126,246,878 บาท และเมื่อพิจารณาจากแผนที่การ

แบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวที่ไดจากการวิจัย(ภาพที่ 4.9) พบวาพื้นที่กรุงเทพมหานครฯ จัดอยูใน

กลุมความเสี่ยงตอภัยแผนดินไหวในระดับที่มีความเสี่ยงนอยถึงปานกลางเชนเดียวกับพื้นที่เสี่ยง

ภัยแผนดินไหวที่แบงโดยกรมทรัพยากรธรณี (ภาพที่ 4.8)    
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ภาพที ่4.13 

วิเคราะหความเสี่ยงภัยแผนดินไหวจากทนุประกนัภัยในแตละลักษณะงานโดยอาศัยรูปแบบการ

วิเคราะหพืน้ทีเ่สี่ยงภัยโดยผูวิจัย 

 
 

 จากภาพที่ 4.13 และ 4.14 เมื่อพิจารณาประเภทของการประกันภัยพบวาการ

ประกันสรรพภัย (All Risk Insurance) ในระดับที่ 3 คือเสี่ยงภัยนอยถึงปานกลาง มีการสะสมของ

ทุนประกันภัยสูงสุด  ซึ่งจากการแบงพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหวที่ไดจากการวิจัยพบวาเปนจํานวน

รอยละ 38.82 เมื่อ เปรียบเทียบกับพื้นที่เสี่ยงภัยแผนดินไหว ที่แบงโดยกรมทรัพยากรธรณี พบวา

อยูที่รอยละ 57.24 ซึ่งเปนสัดสวนที่สูงที่สุด เชนกัน 

 

 

 

 

 

 

3 : 43.48% 

ทุนประกนัภัย Fire : 146,189,599,457 ทุนประกันภัย Industrial All Risk: 750,848,102,781 

 

1 : 36.9% 

4 : 1.89% 

2 : 18.21% 1 : 27.38% 

4 : 10.93% 
2 : 22.39% 

3 : 38.82% 

1 : 46.43% 

4 : 3.82% 

3 : 19.55% 
2 : 30.20% 

ทุนประกนัภัย  Engineering  : 67,608,098,471 
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ภาพที ่4.14 

การวิเคราะหความเสี่ยงภัยแผนดินไหวจากทุนประกันภัยในแตละลักษณะงานโดยอาศัยรูปแบบ 

การวิเคราะหพื้นที่เสี่ยงภัยโดยกรมทรัพยากรธรณี 

 
 

1 : 1.66% 

ทุนประกันภัย  Industrial All Risk : 750,848,102,781 

ทุนประกนัภัย  Engineering : 67,608,098,471 

3 : 57.24% 

2 : 40.99% 

1 : 3.31% 

4 : 9.49% 

2 : 27.57% 

3 : 59.63% 

1 : 34.54% 

4 : 3.01% 
3 : 18.95% 

2 : 43.50% 4 : 0.11% 

ทุนประกนัภัย Fire  : 146,189,599,457 


