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บทคัดยอ 

 

 มาตรา 9 ของพระราชบัญญัติวาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ. 2540 เปน

บทบัญญัติที่เกี่ยวกับความยินยอมของผูเสียหายทีม่ีความเกีย่วของกบัหลักความยนิยอมของ

ผูเสียหายไมเปนละเมิด หรือ หลัก Volenti non fit injuria อันเปนหลักกฎหมายทั่วไปที่ศาลยอมรับ

ใหจําเลยกลาวอางเพื่อปฏิเสธความรับผิดในมูลละเมิดที่ตนไดกระทําลงภายใตความยินยอมของ

ผูเสียหาย 

 อยางไรก็ดี การปรับใชหลัก Volenti non fit injuria นีก้ลับมีคําอธิบายตอการปรับใช

แยกออกเปน 3 แบบดวยกนั คือ 

 1. คําอธิบายของฝายที่เหน็วาหลัก Volenti non fit injuria ควรปรับใชเหมือนกับหลัก 

Volenti non fit injuria ในกฎหมายเยอรมัน 

 นักกฎหมายฝายนีม้องวาหลัก Volenti non fit injuria นั้นจะทาํใหองคประกอบความ

รับผิดในทางละเมิดในสวนของการกระทาํโดยผิดกฎหมายขาดหายไป จึงทาํใหการกระทําที่ผิด

กฎหมายตามความยนิยอมของผูเสียหายนั้นกลายเปนการกระทําที่ชอบดวยกฎหมายจึงไมเปน

ละเมิด 

 และเพราะเหตุที่จะอาศัยความยินยอมของผูเสียหายมายกเวนใหการกระทําโดยผิด

กฎหมายกลายเปนการกระทําที่ชอบดวยกฎหมายนีเ้อง จึงตองพิจารณาดวยวา ความยินยอมของ

ผูเสียหายนั้นจะมายกเวนกฎหมายทีม่ีวัตถปุระสงคเพื่อคุมครองส่ิงใด หากกฎหมายน้ันมี

วัตถุประสงคเพื่อคุมครองแตเฉพาะตัวผูเสียหายแลว ผูเสียหายยอมใหความยินยอมตอการกระทํา

นั้นได เชน ในกรณีที่เปนการใหความยนิยอมใหกระทาํละเมิดตอทรัพย เปนตน แตเมื่อใดก็ตามที่

วัตถุประสงคของกฎหมายนัน้นอกจากจะคุมครองผูเสียหายแลวยงัมุงประสงคที่จะคุมครองสังคม

หรือประชาชนคนอ่ืนดวยแลว จะอาศัยความยินยอมของผูเสียหายเพียงคนเดียวมาลบลางใหการ

กระทาํโดยผิดกฎหมายใหกลายเปนการกระทําที่ชอบดวยกฎหมายมิได อีกทั้งหากความยนิยอมใด

มีลักษณะที่เปนการยินยอมใหมีการกระทาํที่เปนการขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดี

ของประชาชนแลว ความยนิยอมนัน้ก็ไมอาจใชไดดวยเหมือนกัน 

 2. คําอธบิายของฝายที่เหน็วาหลัก Volenti non fit injuria ควรปรับใชเหมือนกับหลัก 

Volenti non fit injuria ในกฎหมายฝร่ังเศส 

 นักกฎหมายฝายนีม้องวาหลัก Volenti non fit injuria นั้นจะทาํใหองคประกอบความ

รับผิดในทางละเมิดในสวนของการกอใหเกิดความเสียหายขาดหายไป ซึ่งเมื่อไมมคีวามเสียหาย
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แลว ผูใหความยินยอมจึงไมอาจใชสิทธมิาเรียกรองคาสินไหมทดแทนได โดยไมตองคํานงึวาความ

ยินยอมของผูเสียหายนัน้จะขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือไม ขอ

เพียงผูใหความยินยอมสามารถเขาใจในผลที่จะเกิดข้ึนตามความยินยอมของตนน้ันก็เปนอันใชได

แลว แตอยางไรก็ดี จากการศึกษาคําอธบิายในตาํรากฎหมายฝร่ังเศสที่นกักฎหมายฝร่ังเศสอธิบาย

พรอมการปรับใชหลักความยินยอมของผูเสียหายทีจ่ะไมเปนละเมิดของศาลดวยนัน้ กลับมีการใช

หลักดังกลาวในลักษณะเครงครัด ไมใชเปนกรณีโดยทั่วไป กลาวคือ จะใชในกรณีการชกมวยตาม

กติกา การแขงรถและแขงกฬีาที่โดยสภาพเปนอันตรายโดยตัวของมนัเองและมีจารีตประเพณียอม

ใหมีการกระทาํดังกลาวเทานั้น 

 3.คําอธิบายของฝายที่เห็นวาหลัก Volenti non fit injuria ควรปรับใชเหมือนกับหลัก 

Volenti non fit injuria ในกฎหมายอังกฤษ 

 ความเห็นนี้เปนทีย่อมรับของศาลไทยทีน่ํามาใชในการวนิิจฉัยคดี โดยศาลมองวา

หลัก Volenti non fit injuria นั้น ไมไดทําใหองคประกอบความรับผิดในทางละเมิดสวนหนึง่สวนใด

ขาดหายไป หากแตหลัก Volenti non fit injuria จะเปนขอตอสูที่จาํเลยสามารถยกข้ึนกลาวอาง

เมื่อมีการกระทําละเมิดเกิดข้ึนแลว เพือ่ปฏิเสธความรับผิดของตนในการชดใชคาสินไหมทดแทน

ใหแกผูเสียหาย ซึ่งขอตอสูนี้ศาลกย็อมรับใหมีการกลาวอางไดในทุกกรณีโดยไมตองนาํเร่ืองความ

สงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนมาเปนขอพิจารณาดวยซ่ึงจะตรงกันขามกับความ

ยินยอมของผูเสียหายในคดีอาญา ( Innocent Consent ) 

 จากคําวินิจฉัยที่ศาลไทยปรับใชหลักความยินยอมไมเปนละเมิดพบวามีการปรับใชที่

คอนขางจะกวาง โดยที่ไมมีขอจํากัดดังเชนศาลอังกฤษที่ไดมีการปรับใชหลักความยินยอมไมเปน

ละเมิดเฉพาะในขอเท็จจริงที่เกิดข้ึนในบางกรณีเทานัน้ กอปรกับสภาพของสังคมที่เปล่ียนไปทาํให

ผูมีอํานาจตอรองในทางเศรษฐกิจที่สูงกวาผูเสียหายนาํไปใชในลักษณะที่เหมือนกบัเปนการกึ่ง

บังคับใหผูเสียหายใหความยนิยอมตอการกระทาํละเมิด จึงไดมกีารวางหลักเกณฑและขอบเขต

ของการใชหลักความยินยอมของผูเสียหายไปบัญญัติไวใหชัดเจนใน Unfair Contract Terms Act 

1977 ของอังกฤษ ซึ่งหลักดังกลาวไดนํามาเปนตนแบบของการบัญญัติของมาตรา 9 แหง

พระราชบัญญัติวาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ. 2540 เพื่อจํากัดขอบเขตการใชหลักความ

ยินยอมของผูเสียหายเพื่อใหเปนไปตามหลักการที่ควรจะเปน นัน่กคื็อ ความยนิยอมของผูเสียหาย

นั้นแมจะเปนเร่ืองในทางแพงก็ตามก็ตองคํานึงวาจะขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดี

ของประชาชนดวยหรือไม ดังเชนแนวคิดในเร่ืองความยนิยอมของผูเสียหายในกฎหมายเยอรมันอัน

เปนแมแบบในการยกรางกฎหมายลักษณะละเมิดของไทย 
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 อยางไรก็ดี เมื่อมีมาตรา 9 แลว ก็ทาํใหมีประเด็นปญหาการปรับใชตามมา กคื็อ 

มาตรา 9 นี้จะมีการใชทีซ่อนทับกับมาตรา 420 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยหรือไม  

 จากการศึกษา มาตรา 9 และมาตรา 420 นี้ไมไดมีการทับซอนกนั เนื่องจาก

องคประกอบความรับผิดในทางละเมิดตามมาตรา 420 คําวา “ การกระทาํโดยผิดกฎหมาย “ นัน้ 

สามารถที่จะตีความในความหมายอยางกวาง คือ นอกจากจะหมายถึงการกระทําที่ผิดตอ

กฎหมายที่บัญญัติไวเปนลายลักษณอักษรแลว ยังหมายความรวมไปถึงการกระทําผิดอยางอ่ืนที่

ไมมีกฎหมายบัญญัติไวชัดเจนเปนลายลักษณอักษรดวย ซึ่งความผิดเชนนีก้็คือการกระทําที่ขัดตอ

ความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนตามนัยของมาตรา 9 อยูแลว  

 ฉะนัน้ มาตรา 9 และมาตรา 420 นี้จึงสามารถตีความปรับใชใหเปนไปในทํานอง

เดียวกนัได นัน่ก็คือ ความยนิยอมของผูเสียหายหากเปนการฝาฝนตอบทบัญญัติของกฎหมาย ขัด

ตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนแลว ความยนิยอมเชนวานั้นกไ็มอาจยกข้ึน

เปนขอตอสูเพือ่ปฏิเสธความรับผิดในมูลละเมิดได 

 ประเด็นปญหาที่ตามมาอีกขอก็คือ มาตรา 9 นีจ้ะยกเลิกหลัก Volenti non fit injuria 

ในทางแพงของศาลทีม่ีอยูแตเดิมลงหรือไม  

 จากการศึกษา มาตรา 9 นี้ไมไดไปยกเลิกหลัก Volenti non fit injuria  ในทางแพงทีม่ี
อยูแตเดิมลง แตมาตรา 9 นี้จะเปนหลักกฎหมายทีท่ําใหการปรับใชหลัก Volenti non fit injuria 

ในทางแพงของศาลเปนไปโดยถูกตองตามหลักของมาตรา 420  

 อนึ่ง ปญหาเกี่ยวกับการสมัครใจทะเลาะววิาทกันเอง ที่มกีารปรับใชหลักความ

ยินยอมของผูเสียหายไมเปนละเมิด ทําใหมีการเรียกคาเสียหายระหวางกนัไมไดนั้น จากการศึกษา

เห็นวากรณีเปนเร่ืองของหลัก Ex turpi  causa non oritur actio ไมใชหลัก Volenti non fit injuria 

เพราะกรณีการสมัครใจทะเลาะววิาทเปนการกระทําผิดตอศีลธรรมที่ไมเปนเหตุนาํมาฟองศาล

เรียกคาเสียหายระหวางกนัได 

 

 

 

 

 

 

 

 


