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บทที่ 2 
 

หลักทัว่ไปเกีย่วกับการสืบพยานหลกัฐานในคดีอาญา 
 
 ระบบการดําเนินคดีโดยทั่วไปแบงออกไดเปน 2 ระบบ กลาวคือ ระบบไตสวน 

(Inquisitorial System) และระบบกลาวหา (Accusatory System) ซึ่งทั้งสองระบบมีวิธีการดําเนิน

กระบวนพิจารณาที่แตกตางกัน ทั้งในแงของเนื้อหาทางกฎหมายและหลักในทางปฏิบัติใน         

การคนหาความจริงในคดี กลาวคือ หลักการของระบบไตสวนถือวาผูถูกไตสวนมีฐานะเปน      

กรรมในคดี ผูถูกไตสวนจึงถูกจํากัดสิทธิในการโตแยงขอกลาวหา รวมถึงไดใหอํานาจแกผูพพิากษา

ในการใชดุลพินิจในการรับฟงพยานหลักฐานไดอยางกวางขวาง สวนการดําเนินคดีอาญาตาม    

ระบบกลาวหา ผูถูกกลาวหามีฐานะเปนประธานในคดี ดังนั้นผูถูกกลาวหาไดรับหลักประกันสิทธิ

ในการตอสูคดีไดอยางเต็มที่ ซึ่งผูถูกกลาวหาในฐานะที่เปนประธานในคดีสามารถนําพยานเขาสู

การพิจารณาเพื่อแกขอกลาวหาได สวนการรับฟงพยานหลักฐานของผูพิพากษาในระบบกลาวหา

นี้มีบทตัดพยานที่เด็ดขาด 
 

2.1 หลกัทั่วไปเกี่ยวกับการดําเนินคดีอาญา 
 

 ระบบการดําเนินคดีอาญามีพัฒนาการอยางตอเนื่องจากอดีตจนถึงปจจุบัน โดย

สามารถแยกการดําเนินคดีอาญาออกเปน 2 ระบบที่สําคัญ คือ ระบบไตสวน (Inquisitorial 

System) ซึ่งเปนระบบของประเทศในกลุมซีวิลลอว ( Civil Law) และระบบกลาวหา (Accusatory 

System) ซึ่งเปนระบบของประเทศในกลุมคอมมอนลอว (Common Law) และเพื่อใหทราบถึง

แนวความคิดในการคุมครองพยานในชั้นพิจารณาและความสําคัญของหลักการพิจารณาตอหนา

จําเลยวามีความสัมพันธกันมากนอยเพียงใด เราจึงตองศึกษาถึงระบบกฎหมายและแนวความคิด

ของกระบวนการดําเนินคดีอาญาวาระบบกฎหมายแตละระบบ มีความมุงหมายที่จะคุมครองสิทธิ

ของคูความฝายใดเปนสําคัญ รวมถึงความจําเปนมากนอยเพียงใดในการที่จะตองมีตัวผูกระทํา

ความผิดและพยานบุคคลอยูรวมในการพิจารณาคดี โดยหลักการของการดําเนินคดีอาญาของ    

ทั้งสองระบบนี้ มีระบบการพิจารณาคดีและระบบการสืบพยานที่แตกตางกัน ดังนี้ 
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2.1.1 ระบบไตสวน (Inquisitorial System) 
 

 ระบบไตสวนเปนระบบที่ใชอยูในประเทศกลุมซีวิลลอว (Civil Law) หรือประเทศใน

ภาคพื้นยุโรป อาทิเชน ประเทศฝร่ังเศส เยอรมนี ฯลฯ ระบบนี้มีที่มาจากอิทธิพลวิธีการชําระความ

ของผูมีอํานาจในศาสนาคริสตโรมันคาทอลิค เมื่อผูมีอํานาจปกครองดูแลไดทราบวามีการกระทํา

ความผิดหรือการกระทําอันมิชอบเกิดข้ึนในสังคมของตน ผูมีอํานาจปกครองจะตองไตสวนคนหา

ขอเท็จจริงใหได โดยไมตองคํานึงวาจะมีผูเสียหายหรือบุคคลอ่ืนมากลาวหาหรือไม และการหาตัว

ผูกระทําความผิดก็มีหลักเกณฑในการไตสวนที่ไมเครงครัดดังเชนระบบกลาวหา เพราะมุงหวังเอา

ผลที่จะไดรูถึงความเท็จและจริงมากกวา1 แมวาคูความจะมีสิทธิเสนอพยานหลักฐานตอศาล แต

ศาลก็สามารถสั่งใหมีการสืบพยานเพิ่มเติมหรืองดสืบพยานได รวมถึงศาลสามารถที่จะซักถาม

พยานไดดวยตนเอง กลาวคือศาลมีอํานาจและมีความอิสระเต็มที่ในการพิจารณาอรรถคดี ใน

ระบบไตสวนนี้ไมมีบทกฎหมายวางระเบียบการสืบพยาน รวมทั้งไมมีบทตัดพยานโดยเครงครัดวา

พยานประเภทใดรับฟงไดหรือไม ซึ่งสวนใหญศาลจะรับฟงพยานหลักฐานทุกช้ินที่เขาสูสํานวน

ความ แตการรับฟงขอเท็จจริงของระบบไตสวนเนนการรับฟงพยานเอกสารมากกวาพยานบุคคล 

ศาลจึงไมจําตองรับฟงขอโตแยงของผูถูกกลาวหา  

 อยางไรก็ดี การดําเนินคดีอาญาในระบบไตสวนเปนการดําเนินคดีอาญาโดยไมมี   

การแยก “หนาที่สอบสวนฟองรอง” และ “หนาที่พิจารณาพิพากษาคดี” ออกจากกัน ดังนั้น        

การดําเนินคดีอาญาทั้งหมดจึงตกอยูในมือของบุคคลหรือองคกรเดียว คือผูพิพากษาหรือศาล ซึ่ง

เปนผูมีบทบาทในการคนหาความจริง ดังนั้น กฎเกณฑในการพิจารณาคดีในศาล เชน การ

สืบพยาน การดําเนินการตางๆ จึงยืดหยุนกวาระบบกลาวหา เพราะศาลสามารถใชดุลพินิจได

มากกวา ซึ่งในระบบไตสวนนี้จะไมมีทั้งโจทกและจําเลย มีแตเพียงผูไตสวนและผูถูกไตสวนเทานั้น 

เพราะเปนการสูคดีระหวางรัฐกับจําเลยโดยตรง ซึ่งผูถูกไตสวนแทบจะไมมีสิทธิใดๆ ทั้งส้ิน เพราะมี

สภาพไมตางอะไรกับวัตถุชิ้นหนึ่ง กลาวคือเปน “กรรมในคดี” (Prozess-objekt)2 ไมสามารถที่จะ

แกตางเพื่อใหตนเองหลุดพนจากขอกลาวหาไดเลย 

                                                 
1 ประมูล สุวรรณศร, คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, พิมพคร้ังที่ 7 

(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติบรรณการ, 2517), น.2 และเข็มชัย ชุติวงศ, คําอธิบายกฎหมาย

ลักษณะพยาน, พิมพคร้ังที่ 7 (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติบรรณการ, 2543), น.1-2. 
2 คณิต ณ นคร, กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, พิมพคร้ังที่ 7 แกไขเพิ่มเติม 

(กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพวิญูชน, 2549), น.56. 
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 ดังนั้น แมศาลมีดุลพินิจในการรับฟงและช่ังน้ําหนักพยานหลักฐานอยางเต็มที่ใน   

การดําเนินคดีอาญา แตก็มีขอเสียในแงของการจํากัดสิทธิของเอกชนที่จะโตแยงขอกลาวหาอัน   

ขัดกับหลักความยุติธรรม ทั้งยังเปนการเส่ียงสําหรับศาลที่อาจลงโทษบุคคลที่มิไดกระทําความผิด 

อยางไรก็ตามการดําเนินคดีอาญาระบบไตสวนสังคมมีตัวแทนประจําที่ทําหนาที่ฟองรองและ

ดําเนินคดีในศาลก็คือรัฐนั่นเอง3 เห็นไดวา ระบบไตสวนมีลักษณะสําคัญ ดังนี้4  

(1) ศาลเปนผูมีบทบาทสําคัญในการพิจารณาคดี โดยเปนผูควบคุมการคนหาความจริง

และการรวบรวมและตรวจสอบพยานหลักฐาน ศาลจึงสามารถแสวงหาและตรวจสอบพยานของ

ศาลเอง โดยศาลมีอํานาจที่จะสืบพยานเพิ่มเติมหรืองดสืบพยาน เพื่อคนหาขอเท็จจริงใหไดใกล

ความจริงมากที่สุด การกําหนดระเบียบวิธี (Technicality) เกี่ยวกับการสืบพยานมีนอย ศาลมี

อํานาจใชดุลพินิจไดอยางกวางขวางและยืดหยุนไดมาก สวนคูความเปนเพียงฝายเพิ่มเติมพยาน

เพื่อใหศาลพิจารณาไดอยางรัดกุมข้ึน ดังนั้น ศาลในระบบไตสวนจึงไมตองจํากัดวาจะตองรับฟง

พยานหลักฐานที่คูความแตละฝายนําเสนอ แตสามารถหาพยานหลักฐานไดเองและตรวจสอบ

ความนาเช่ือถือของพยานหลักฐานไดดวย 

(2) การพิจารณาโดยเฉพาะในคดีอาญา จะมีลักษณะเปนการดําเนินการระหวางศาลกับ

จําเลย โจทกมีบทบาทเปนเพียงผูชวยเหลือศาลคนหาพยานหลักฐาน เนื่องจากภาระใน            

การแสวงหาพยานหลักฐานและการตรวจสอบพยานเปนภาระของศาล สวนระดับความชวยเหลือ

ที่โจทกกับศาลจะรวมมือกันมากนอยเพียงใดข้ึนอยูกับระบบของแตละประเทศ เชน ในประเทศ

ฝร่ังเศส พนักงานอัยการอาจข้ึนนั่งซักถามพยานบนบัลลังกเคียงคูผูพิพากษาได ทําใหความเปน

คูความในระบบไตสวนมีนอยมาก 

(3) ทนายความในระบบไตสวน เปนเพียงผูนําเสนอพยานหลักฐานฝายจําเลยที่ยังขาด

อยูหรือเปนผูแทนของจําเลยในการแถลงขอเท็จจริงบางขอที่เปนผลดีตอจําเลย เนื่องจากศาลมี

บทบาทในการควบคุมคดีเปนหลัก โดยทําหนาที่ในการคนหาพยานหลักฐานและตรวจสอบ

                                                 
3 อุดม รัฐอมฤต, “การพิจารณาคดีโดยเปดเผย : หลักและขอยกเวนตามกฎหมาย          

วิธีพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส,“ วารสารนิติศาสตร, เลมที่ 1, ปที่ 20, น.69 (มีนาคม 2533). 
4 อุดม รัฐอมฤต, “ผลของขอสันนิษฐานตามกฎหมายตอการกําหนดหนาที่นําสืบใน

คดีอาญา,” วารสารนิติศาสตร, ฉบับที่ 2 ,ปที่ 25, น.306 (มิถุนายน 2538) และเข็มชัย ชุติวงศ,

คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, พิมพคร้ังที่ 7 (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพนิติบรรณาการ, 

2543), น. 2-33. 
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พยานหลักฐานฝายโจทกจําเลย ทําใหบทบาทของทนายความในระบบไตสวนมีนอยกวาระบบที่มี

คูความ 

(4) ไมมีกฎเกณฑการสืบพยานที่เครงครัด โดยเฉพาะอยางยิ่งจะไมมีบทตัดพยาน 

(Exclusionary Rule) ที่เด็ดขาด แตเปดโอกาสใหมีการเสนอพยานหลักฐานทุกชนิดมาสูศาลและ

ศาลมีอํานาจใชดุลพินิจไดอยางกวางขวาง 

 นอกจากลักษณะสําคัญของระบบไตสวนดังที่กลาวมาขางตนแลว ระบบการดําเนิน

คดีอาญาในระบบไตสวน ยังไดใหความสําคัญตอหลักเกณฑทั้ง 3 ประการ ดังตอไปนี้ 

 1. หลักลายลักษณอักษร 

 การพิจารณาคดีของศาล ผูพิพากษาจะพิจารณาขอความที่เขียนเปนลายลักษณ

อักษรในสํานวนเทานั้น ซึ่งหมายความวาการรับฟงขอเท็จจริงของการพิจารณาระบบไตสวนนั้น 

ศาลจะพิจารณาจากเอกสารมากกวาการเบิกความของพยานบุคคล5 ซึ่งหลักการดังกลาวตรงกัน

ขามกับหลักวาจาในระบบกลาวหา ที่ถือวาขอเท็จจริงเหลานั้นใชเปนพยานหลักฐานในคดีตอไป6 

และหลักวาจาที่จะตองใหคูความมาเบิกความตอศาลโดยตรง เพื่อใหศาลไดทราบถึงพฤติกรรม

ของคูความและเพื่อใหคูความสามารถโตแยงรักษาสิทธิของตนได  

 การดําเนินกระบวนพิจารณาในช้ันอุทธรณและฎีกาของศาลไทย ไดมีการนําเอา

หลักการของระบบไตสวนดังกลาวมาใช กลาวคือ ศาลอุทธรณและศาลฎีกาจะพิจารณาคดีจาก

เอกสารที่ปรากฏในสํานวนความ ซึ่งมาจากการบันทึกขอเท็จจริงของผูพิพากษาศาลช้ันตนที่เปน    

ผูดําเนินกระบวนพิจารณาเปนผูจดบันทึกไว ศาสตราจารย ดร.หยุด แสงอุทัย ไดใหขอสังเกตวา 

“เปนวิธีพิจารณาที่นากลัวในกรณีที่ศาลชั้นตนฟงพยานดวยตนเองยกฟอง แตศาลอุทธรณและ

ศาลฎีกากลับตัดสินลงโทษจําเลยโดยไมไดพบหนาพยานเลย”7 และแมวาศาลจะไดอนุญาตให

คูความมาเบิกความตอศาลดวยวาจาประกอบคําอุทธรณและฎีกา ก็เสมือนวาเปนการพิจารณา

ตามสํานวนในศาลชั้นตน โดยเปนการพิจารณาลับหลังจําเลย ซึ่งจําเลยไมมีโอกาสไดโตแยง

พยานหลักฐานในคดีดังกลาว 

 

                                                 
5 กุลพล พลวัน, การบริหารกระบวนการยุติธรรม, พิมพคร้ังที่ 2 (ขอนแกน : หจก.   

โรงพิมพคลังนานาวิทยา, 2548), น.13. 
6 หยุด แสงอุทัย, ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ศึกษาทางคําพิพากษา

ฎีกา, (พระนคร : โรงพิมพแมบานการเรือน, 2507), น.16. 
7 เพิ่งอาง, น. 16-17. 
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 2.หลักการดําเนินคดีลับหลังจําเลย 

 หลักการคนหาความจริงของระบบไตสวนมีลักษณะเปนการคนหาความจริงโดยศาล 

(Principle of judicial investigation) ไมมีหลักเกณฑที่เครงครัดเชนในระบบกลาวหา เพราะ

มุงหวังเอาผลที่ไดรูถึงความเท็จและความจริงมากกวา8 ทั้งนี้โดยผูเสียหายและจําเลยอาจไมมี   

การเผชิญหนากัน (Confrontation) ตอหนาศาล คือการพิจารณาอาจทําลับหลังจําเลย  

 ประเทศไทยไดนําหลักการดําเนินคดีลับหลังจําเลย หรือการดําเนินคดีโดยท่ีไมมี     

ตัวจําเลยอยูรวมในขณะพิจารณาคดีมาใช ในกรณีเพื่อใหการพิจารณาคดีมีความสะดวกและ

รวดเร็วในพิจารณาคดี รวมถึงเพื่อความปลอดภัยของพยานในช้ันศาล ทั้งนี้นอกจากในสวนที่

กฎหมายไดบัญญัติไวโดยแจงชัดเพื่อเปนการคุมครองพยานแลว ศาลก็สามารถใชดุลพินิจอนุญาต

ใหแกคูความที่ขอใหมีการพิจารณาคดีลับหลังจําเลย หรืออาจเปนกรณีที่ศาลเห็นควรเองโดยที่

คูความมิไดขอใหมีการพิจารณาคดีลับหลังจําเลย 

 3.การรับฟงพยานหลักฐานตามดุลพินิจของผูพิพากษา 

 การรับฟงพยานหลักฐานตามดุลพินิจของผูพิพากษาเปนหลักการใหอํานาจศาลใน

การสอบสวนฟองรองและพิจารณาพิพากษาคดี โดยศาลมีอํานาจในการสืบพยานเพิ่มเติมหรือ    

งดสืบพยาน รวมถึงสามารถซักถามพยานไดดวยตนเอง ไมจําตองฟงขอโตแยงของผูถูกกลาวหา 

อีกทั้งไมจําตองพิจารณาเฉพาะแตพยานที่โจทกจําเลยใชในการกลาวหาฟองรอง นอกจากนี้ยังไม

จําตองยึดติดกับระเบียบวิธี (Technicality) ในการสืบพยานและรับฟงพยานหลักฐาน ทั้งนี้เพื่อให

สามารถคนหาขอเท็จจริงไดใกลเคียงความจริงมากที่สุด9 ซึ่งการคนหาความจริงดังกลาว เรียกวา 

“การคนหาความจริงตามเนื้อหา (inquisitorial maxim) หมายถึง การที่ศาลจะพิจารณาหลักฐาน

และตองคนหาความจริงดวยตัวของศาลเอง ทั้งนี้โดยพิจารณาจากพยานหลักฐานที่โจทกและ

จําเลยใชในการกลาวหาฟองรอง และนอกจากพยานที่กลาวมาแลว ศาลอาจพิจารณาจากพยานที่

ศาลเรียกมาใหการดวย เพื่อใหไดความตามความเปนจริงวาขอเท็จจริงเปนอยางไร ซึ่งใน        

ระบบไตสวนดังกลาวไมมีกฎเกณฑที่เครงครัด โดยเฉพาะบทตัดพยาน ซึ่งจะไมมีบทตัดพยาน        

(Exclusionary Rule) ที่เด็ดขาด แตจะเปดโอกาสใหมีการเสนอพยานหลักฐานทุกชนิดมาสูศาลได 

                                                 
8 ประมูล สุวรรณศร, อางแลวเชิงอรรถที่ 1, น.38. 
9 เข็มชัย ชุติวงศ, คําอธิบายกฎหมายลักษณะพยาน, พิมพคร้ังที่ 7 (กรุงเทพมหานคร 

: สํานักพิมพนิติบรรณาการ, 2543), น.2 และณรงค ใจหาญ, หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา เลม 1, พิมพคร้ังที่ 8 แกไขเพิ่มเติม (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพวิญูชน,2547), น.26. 
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และศาลก็มีอํานาจใชดุลพินิจในการรับฟงหรือไมรับฟงพยานหลักฐานไดอยางกวางขวางและ

ยืดหยุนไดมาก10  

 ดวยเหตุที่หลักการของระบบไตสวนถือวา ผูถูกไตสวนมีฐานะเปนกรรมในคดี ผูถูก   

ไตสวนจึงถูกจํากัดสิทธิในการโตแยงขอกลาวหา อันเปนการขัดตอหลักความยุติธรรม ทั้งระบบ    

ไตสวนไดใหอํานาจแกผูพิพากษาในการใชดุลพินิจในการรับฟงพยานหลักฐานไดอยางกวางขวาง 

โดยไมมีการตรวจสอบหรือคานอํานาจหนาที่จากหนวยงานอ่ืนๆ จึงอาจทําใหเส่ียงตอการลงโทษ

บุคคลที่มิไดกระทําความผิด  

 
2.1.2 ระบบกลาวหา ( Accusatorial System)  
 

 ระบบกลาวหาเปนระบบที่ใชอยูในประเทศกลุมคอมมอนลอว (Common Law) เชน 

ประเทศอังกฤษ สหรัฐอเมริกา นิวซีแลนด แคนาดา และประเทศในเครือจักรภพ รวมถึงกลุม   

อาณานิคมของประเทศอังกฤษ ซึ่งระบบกลาวหานี้สืบเนื่องมาจาก การที่บุคคลหนึ่งนําเร่ืองราวมา

ฟองรองวากลาวบุคคลคนหน่ึงตอผูมีอํานาจช้ีขาดเพื่อใหผูมีอํานาจชําระคดีแกตน11 สวนการ

พิจารณาช้ีขาดวาฝายใดผิดฝายใดถูก มิไดอยูที่การนําพยานมาพิสูจนความจริงเทานั้น แตยัง

ข้ึนอยูที่วาฝายใดจะเปนผูปฏิบัติตามกติกาที่ผูพิพากษาหรือผูชี้ขาดนั้นไดวางข้ึนไดครบถวนหรือไม 

ถาปฏิบัติตามไดครบถวนก็เปนผูชนะคดี ซึ่งในระบบกลาวหานี้ผูพิพากษาจะตั้งตนเปนคนกลาง

คอยดูแลใหทั้งสองฝายไดดําเนินคดีไปตามกติกาหรือกฎเกณฑซึ่งผูพิพากษาไดวางไวอยาง

เครงครัด ศาลจะตองถือวาทั้งโจทกและจําเลยมีฐานะเทาเทียมกัน ซึ่งศาลหรือผูพพิากษาจะวางตัว

เปนกลาง จะเอนเอียงเขากับฝายใดฝายหนึ่งไมได และอํานาจของศาลในการสืบพยานเพิ่มเติม

หรือตัดพยานก็มีจํากัดหรือแทบไมมีเลย การพิสูจนขอเท็จจริงตางๆ เปนหนาที่ของคูความที่จะตอง

ปฏิบัติตามหลักเกณฑที่กฎหมายกําหนดไวหรือตามที่ศาลส่ัง กฎเกณฑตางๆ ในเร่ืองการสืบพยาน

เปนไปโดยเครงครัด มีบทตัดพยาน (Exclusionary Rule) ที่เด็ดขาด เพื่อมิใหพยานที่ตองหามเขาสู

สํานวนความทั้งนี้เพื่อมิใหทั้งสองฝายไดเปรียบเสียเปรียบแกกัน หากฝายโจทกเปนฝายรัฐมีตํารวจ

และอัยการเปนหลัก แตอีกฝายเปนชาวบานธรรมดา จึงตองใหความคุมครองสิทธิในการตอสูคดี

                                                 
10 เพิ่งอาง, น.3. 
11 เข็มชัย ชุติวงศ, เพิ่งอาง, น.3. 
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ของจําเลยเปนพิเศษ โดยจะตองมีการพิจารณาคดีในศาลโดยเปดเผยตอหนาจําเลย มีการซักคาน

พยานฝายตรงขาม และจําเลยมีสิทธิที่จะมีทนายโดยไดรับความชวยเหลือจากรัฐ12  

 หลักการของระบบกลาวหา คือ ระบบการดําเนินคดีอาญามีการแยกหนาที่การ

สอบสวนฟองรองและหนาที่พิจารณาพิพากษาคดีออกจากกัน อีกทั้งผูถูกกลาวหาในคดีมีฐานะ

เปน “ประธานในคดี” (Prozess-subjekt) เพื่อใหผูถูกกลาวหามีสิทธิในการตอสูคดีไดอยางเต็มที่13 

ผูถูกกลาวหาจึงตองมาอยูตอหนาศาลหรือผูพิพากษาและคูความอีกฝายหนึ่ง เพื่อรักษาสิทธิใน

การตอสูของตนทั้งนี้เปนไปตามหลักการของระบบกลาวหาที่ผูถูกกลาวหามีฐานะเปนประธานใน

คดี  

 ดังนั้น ในระบบกลาวหาจึงแบงบุคคลในคดีอาญาออกเปน 3 ฝาย ไดแก โจทก 

จําเลย และศาล โดยผูเสียหายเปนฝายนําคดีอาญามาฟองเพ่ือลงโทษผูกระทําความผิดและ

รวบรวมพยานหลักฐานมาพิสูจนความผิดของจําเลย จําเลยจึงไดรับการสันนิษฐานวาเปนผูบริสุทธิ์

จนกวาโจทกจะพิสูจนใหศาลเห็นเปนที่ส้ินสงสัยวาจําเลยเปนผูกระทําความผิด เมื่อโจทกนําสืบวา

จําเลยเปนผูกระทําความผิดแลว จําเลยจึงจะมีหนาที่นําสืบพยานหักลางพยานหลักฐานของโจทก 

โดยศาลจะวางตัวเปนกลาง มีหนาที่คอยควบคุมใหการดําเนินคดีเปนไปดวยความเรียบรอย แต

อยางไรก็ดี ศาลอาจเขาไปซักถามพยานเพื่อใหเกิดความเปนธรรมแกฝายจําเลยหรือคอยดูแลให

ความคุมครองแกสิทธิของจําเลย แตในขณะเดียวกันศาลใหความคุมครองแกพยานในคดี มิใหเกิด

การกระทําใดๆ อันเปนการคุกคาม หรือขมขูพยานที่เขามาใหถอยคําแกศาลดวยเชนเดียวกัน การ

ดําเนินคดียอมเปนไปตามหลักเกณฑของการพิจารณาและการสืบพยาน การเสนอพยานหลักฐาน

เปนหนาที่ของคูความแตละฝาย ศาลจะพิจารณาเฉพาะพยานหลักฐานที่คูความเสนอตอศาล

เทานั้น  

 ลักษณะสําคัญของระบบกลาวหา มีดังตอไปนี้14  

(1) ศาลมีลักษณะวางเฉยและมีบทบาทจํากัดเปนเพียงผูตัดสินคดีเทานั้น โดยตองผูกพนั

กับพยานหลักฐานที่คูความนําเสนอ ไมมีอํานาจในการสืบพยานเพิ่มเติมหรือชวยคูความฝายใด

ฝายหนึ่งแสวงหาพยานหลักฐาน 

                                                 
12 กิตติพงษ กิตยารักษ, รายงานการเสวนาทางวิชาการเร่ืองการชวยเหลือทาง

กฎหมายแกผูตองหาและจําเลย : การสรางความเสมอภาคและความยุติธรรมในระบบการดําเนิน

คดีอาญาของไทย, (กรุงเทพมหานคร:สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย), น.32. 
13 คณิต ณ นคร , อางแลวเชิงอรรถที่ 2, น.57. 
14 อุดม รัฐอมฤต, อางแลวเชิงอรรถที่ 4, น.4. 
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(2) ในระบบกลาวหานี้ มีผูที่เกี่ยวของกับคดี 3 ฝาย คือ โจทก จําเลย และศาล โดยศาล

จะวางตัวเปนกลาง โจทกกับจําเลยมีบทบาทสําคัญเปนคูตอสูซึ่งกันและกัน ในคดีอาญาศาลจะไม

ชวยโจทกแสวงหาพยานหลักฐานเพิ่มเติม และศาลถูกจํากัดมิใหเรียกพยานหลักฐานเองและ

หนาที่ในการพิสูจนการกระทําความผิดเปนหนาที่ของโจทกโดยเฉพาะคูความตองมีภาระในการ

แสวงหาพยานหลักฐานและนําเสนอตอศาลเพื่อใหวินิจฉัยชี้ขาด 

(3) การดําเนินคดีในระบบกลาวหา เปนการตอสูเพื่อพิสูจนวาฝายใดมีหลักฐานยืนยัน  

ขอกลาวอางของตนดีกวากัน บทบาทของทนายความจึงมีความสําคัญมาก โดยเฉพาะอยางยิ่ง

ทนายความฝายจําเลย ทั้งนี้เพราะจําเลยสวนใหญจะไมคอยรูกฎหมายและกระบวนการนําเสนอ

พยานหลักฐาน และหากไมไดนําเสนอพยานหลักฐานตอศาล ศาลก็ไมอาจนําพยานหลักฐานอ่ืน

มาเพื่อชี้ขาดได จึงอาจทําใหจําเลยที่ไมมีทนายความเสียเปรียบได 

(4) ระบบกลาวหามีกฎเกณฑการสืบพยานที่เครงครัดมาก ศาลมีโอกาสใชดุลพินิจได

นอย มีบทตัดพยานที่เด็ดขาด (Exclusionary Rule) ไมยอมใหศาลรับฟงพยานหลักฐานนั้นเขาสู

สํานวนความ และการใชคําถามในการซักถาม ถามคาน ถามติง ก็ตองเปนไปตามหลักเกณฑโดย

เครงครัด ทําใหการยกฟองดวยเหตุผลทางเทคนิค (Technicality)มีมาก บางคร้ังศาลอาจยกฟอง

ทั้งๆ ที่ปรากฏวาจําเลยกระทําผิดก็ได ถาพยานหลักฐานที่โจทกนํามาแสดงตอศาลนั้นเปน

พยานหลักฐานที่ไดมาโดยมิชอบ 

นอกจากลักษณะสําคัญของระบบกลาวหาดังที่กลาวมาขางตนแลว ระบบการดําเนนิ

คดีอาญาในระบบกลาวหา ยังไดใหความสําคัญตอหลักเกณฑทั้ง 3 ประการ ดังตอไปนี้ 

1.หลักวาจา 

หลักในการดําเนินการในศาลในระบบกลาวหาตองมีการสอบหาความจริงดวยวาจา 

อาทิเชน การพิจารณาคดีตองกระทําดวยวาจา จําเลยตองใหการดวยวาจา พยานที่นํามาสืบใน

ศาลตองมาเบิกความตอหนาศาลดวยวาจาหรือขอเท็จจริงบางอยางที่มีอยูในพยานเอกสารก็ตอง

นํามาอาน หรือแถลงดวยวาจาในศาลเพื่อใหเขาใจตรงกันทุกฝาย และกอนทําการเบิกความ

คูความและพยานจะตองกลาววาจาสาบานตนตอหนาศาลกอนทําการเบิกความดวย 

การพิจารณาคดีในระบบกลาวหาเปนการดําเนินกระบวนพิจารณาตอหนาคูความ

โดยเปดเผย การซักถามพยานและการเบิกความของพยานจึงจําเปนตองกระทําดวยวาจาเพื่อให

ทั้งคูความ ศาล และประชาชนที่เขารวมฟงการพิจารณาไดทราบถึงขอเท็จจริงหรือขอความในคดี

อยางถูกตองตรงกัน ซึ่งในกฎหมายลักษณะพยานมีหลักวาพยานบุคคลตองเขาใจและสามารถ

ตอบคําถามไดและตองเปนผูที่ไดรูไดยิน หรือไดทราบถึงขอความใดๆ อันเกี่ยวเนื่องกับการกระทํา
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ความผิดนั้นโดยตรง กิริยาทาทางของพยานขณะเบิกความดวยวาจาจะชวยใหทราบวาพยานนั้นๆ 

อยูเห็นเหตุการณอยางแทจริงหรือไม ฉะนั้น หากยอมใหพยานอานคําใหการที่เขียนเรียบเรียงไว

เปนหนังสือ ผลที่ไดรับยอมแตกตางอยางมากและกอใหเกิดความไมเปนธรรมในการพิจารณาคดี   

อยางไรก็ดี หลักวาจานี้ใชเฉพาะในเรื่องเกี่ยวกับขอเท็จจริงที่เปนขอสนับสนุนใน   

การพิพากษาคดีเกี่ยวกับผูกระทําความผิด เกี่ยวกับความผิดและเก่ียวกับมาตรการบังคับทาง

อาญา (โทษ วิธีการเพื่อความปลอดภัย หรือมาตรการบังคับทางอาญาอ่ืน)เทานั้น หลักวาจานี้ไม

ใชกับการลงความเห็นในขอเท็จจริงอ่ืนที่มิไดเปนพื้นฐานโดยตรงของคําวินิจฉัยเกี่ยวกับความผิด 

และมาตรการบังคับทางอาญา เปนตนวา การวินิจฉัยเกี่ยวกับเงื่อนไขในการที่จะดําเนินกระบวน

พิจารณาโดยเฉพาะอยางยิ่งเกี่ยวกับการวินิจฉัยเร่ือง “เงื่อนไขใหอํานาจดําเนินคดี” หรือ “เงื่อนไข

ระงับคดี”15  

2.หลักเปดเผย 

หลักการเปดเผย หมายความวา การพิจารณาและการสืบพยานในศาลจะตองกระทาํ

โดยเปดเผย คือเปดโอกาสใหประชาชนมีสิทธิเขาฟงได ซึ่งการดําเนินกระบวนพิจารณาคดี        

สวนใหญกระทําในหองพิจารณาคดี เวนแตอาจเปนกรณีที่เปนคดีที่จะตองมีการพิจารณาโดยลับ 

ซึ่งเปนขอยกเวนของกฎหมาย เชน คดีที่ตองพิจารณาลับเพื่อประโยชนแหงความสงบเรียบรอยหรือ

ศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพื่อปองกันความลับอันเกี่ยวกับความปลอดภัยของประเทศมิให

ลวงรูถึงประชาชน16 การที่ศาลตองพิจารณาคดีและสืบพยานโดยเปดเผยเพื่อใหเปนไปตาม       

หลักนิติรัฐอันเปนหลักที่แสดงถึงความเปนประชาธิปไตย17 เพื่อใหประชาชนสามารถมีสวนรวมใน

การตรวจสอบการทํางานของศาลในฐานะที่ประชาชนเปนเจาของอํานาจอธิปไตย และยัง

แสดงออกถึงสิทธิในการรับรูขาวสารของประชาชนตามระบอบประชาธิปไตยดวย18  

                                                 
15 คณิต ณ นคร , อางแลวเชิงอรรถที่ 2, น.67 และดูบทที่ 11 เงื่อนไขอํานาจ

ดําเนินคดี น.173. 
16 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 177 บัญญัติวา “ศาลมีอํานาจ

ส่ังใหพิจารณาเปนการลับ เมื่อเห็นสมควรโดยพลการหรือโดยคํารองขอของคูความฝายใด แตตอง

เพื่อประโยชนแหงความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพื่อปองกันความลับอัน

เกี่ยวกับความปลอดภัยของประเทศมิใหลวงรูถึงประชาชน” 
17 คณิต ณ นคร , อางแลวเชิงอรรถที่ 2, น.68. 
18 วิยะดา วังวรรณรัตน, “วิธีดําเนินคดีอาญาที่ไมเปนทางการ,” (วิทยานิพนธ

มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2543), น.29. 
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3.หลักฟงความทุกฝาย 

“หลักฟงความทุกฝาย” หมายความวา จะตองเปดโอกาสใหผูถูกกลาวหาที่จะแก    

ขอกลาวหาได 

การดําเนินคดีอาญาระบบกลาวหาผูถูกกลาวหามีฐานะเปนประธานในคดี ดังนั้น     

ผูถูกกลาวหาไดรับหลักประกันสิทธิ ในการตอสูคดีไดอยางเต็มที่ ซึ่งผูถูกกลาวหาในฐานะที่เปน

ประธานในคดีสามารถนําพยานหลักฐานเขาสูการพิจารณาเพื่อแกขอกลาวหาได มิใชเฉพาะ

ขอเท็จจริงจากผูกลาวหานั้น ศาลตองรับฟงพยานท้ังฝายผูกลาวหาและผูถูกลาวหา เนื่องจาก    

เช่ือวาการที่จะถือวาผูถูกกลาวหาเปนผูกระทําความผิดตามที่กลาวหานั้น ผูถูกกลาวจะตองไดรับ

การช้ีขาดขอเท็จจริง 2 ชั้นคือ ชั้นพนักงานอัยการ และชั้นศาล ซึ่งการช้ีขาดขอเท็จจริงทั้งสองชั้นนี้ 

พนักงานอัยการและศาลจะตองฟงขอเท็จจริงทั้งฝายผูกลาวหาและผูถูกกลาวหา ไมใชฟงเฉพาะ

ฝายผูกลาวหาและซักฟอกเอาความผิดจากผูถูกกลาวหา โดยไมคํานึงถึงขอแกตัวของผูถกูกลาวหา

แตอยางใด19 หลักการรับฟงความทุกฝายดังกลาว ไดปรากฏอยูในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา มาตรา 172 วรรคหน่ึง บัญญัติวา “การพิจารณาและการสืบพยานในศาล ใหทําโดย

เปดเผยตอหนาจําเลย เวนแตบัญญัติไวเปนอยางอ่ืน” ซึ่งเปนการใหความสําคัญตอหลักการ

พิจารณาคดีตอหนาคูความและการฟงคูความทั้งสองฝายนี้ ก็เพื่อใหเกิดความยุติธรรมแกคูความ

ทั้งสองฝาย 

   
2.2 แนวความคิดและความสําคัญของการคุมครองพยานบุคคล 

 

เมื่อกลาวถึงพยานหลักฐาน ทุกคนยอมทราบดีวาเปนส่ิงที่มีความสําคัญอยางมากใน

การพิสูจนขอเท็จจริงในการดําเนินคดีไมวาจะเปนทางแพงหรือทางอาญาก็ตาม คูความทั้งสอง

ฝาย คือ โจทกและจําเลยเมื่อกลาวอางขอเท็จจริงใดๆ มาในคําฟองหรือคําใหการเพื่อสนับสนุน   

ขอกลาวหาหรือขอกลาวแกของตน ตางตองนําพยานหลักฐานแสดงยืนยันขอเท็จจริงตอศาล    

เพื่อพิสูจนขอกลาวอางของตนใหศาลเช่ือ สําหรับคดีอาญา พยานบุคคลซึ่งรูเห็นขอเท็จจริงที่

สามารถพิสูจนความรับผิดชอบหรือความบริสุทธิ์ของจําเลยไดยอมมีความสําคัญเปนอยางยิ่ง แต

การจะไดมาซึ่งพยานบุคคลหรือคําพยานดังกลาวอาจพบกับอุปสรรคนานาประการที่อาจทําให  

เกิดขอขัดของในการไดขอเท็จจริงแหงคดีนั้น จากปญหาตางๆที่เกิดข้ึน รัฐจึงกําหนดมาตรการ

                                                 
19 ณรงค ใจหาญ, หลักการวิธีพิจารณาความอาญา เลม 1, พิมพคร้ังที่ 8 แกไข

เพิ่มเติม (กรุงเทพมหานคร:สํานักพิมพวิญูชน, 2547), น.36. 
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ตางๆ เพื่อสรางความเชื่อมั่นใหเกิดกับประชาชนวาบุคคลที่เขาเปนพยานจะไดรับความปลอดภัย

จากการทําหนาที่พยานนั้น และสงผลใหประชาชนเกิดความเต็มใจที่จะใหความรวมมือแกรัฐใน

การใหถอยคําที่เปนขอสําคัญหรือขอเท็จจริงในคดีซึ่งจะเปนประโยชนตอกระบวนการยุติธรรม 

 
2.2.1 ความหมายและคุณลักษณะของพยานบุคคล 
  

พยานบุคคล (witness) หมายถึง บุคคลที่มาใหการตอหนาศาลดวยวาจา20เปดเผย

ถึงการรับรูของตนเกี่ยวกับขอเท็จจริงโดยการใหถอยคํา การรับรูนี้เปนการรับรูโดยสัมผัสของตน 

คือจากการไดเห็นไดฟง ไดรส ไดรูสึก  ส่ิงที่พยานบุคคลที่จะใชเปนหลักฐานนั่นคือ ถอยคําของ

บุคคลที่มาใหการตอศาลและศาลไดจดบันทึกเปนขอความไวในสํานวนความ โดยศาลรับรู

ขอเท็จจริงจากพยานบุคคลโดยการที่พยานเลาเร่ืองหรือตอบคําถามของศาลหรือคูความเกี่ยวกับ

ขอเท็จจริงหรือเหตุการณที่พยานไดเห็นไดฟงหรือไดทราบมากอน ความจริงแลวส่ิงที่ เปน

พยานหลักฐานก็คือคําเบิกความหรือถอยคําของพยานหาใชตัวพยานเองไม  ฉะนั้นเมื่อกลาวถึง

พยานชนิดนี้จึ งหมายถึงคําเบิกความของพยาน  ( testiomony) หรือบางทีก็ เ รียกวาเปน            

พยานถอยคํา (oral evidence or parol evidence) แตมีนักกฎหมายบางทานใหคํานิยาม      

พยานบุคคลวา พยานบุคคล หมายถึง ถอยคําของบุคคลที่มาใหการตอหนาศาลและศาลได      

จดบันทึกขอความไวในสํานวนความ ซึ่งตามนิยามหลังนี้มุงหมายถึง ถอยคําที่ศาลจดลงไวใน

สํานวนความ พยานบุคคล หมายถึงบันทึกคําพยานท่ีปรากฏในสํานวน ซึ่งใชในการตัดสินคดี

นั้นเองดวย แตถาบันทึกคําพยานดังกลาวนําไปใชในอีกคดีหนึ่งก็อาจกลายเปนพยานเอกสารไป 

พยานบุคคล จึงเปนพยานท่ีมีความสําคัญในการช่ังน้ําหนักพยานในคดีอาญา 

รวมทั้งมีความสําคัญตอการพิสูจนความผิด  เนื่องจากพยานบุคคลโดยเฉพาะประจักษพยานที่

เห็นเหตุการณโดยตลอดนั้น ถือวาเปนบุคคลที่มีความใกลชิดกับการกระทําความผิดมากที่สุด 

พยานประเภทนี้จึงมีน้ําหนักในการใหขอเท็จจริง เพื่อพิสูจนความผิดในคดีที่นาเช่ือถือมากที่สุด

เชนกัน  

อยางไรก็ดี ที่ผานมาเราพบวาพยานบุคคลเกิดความความหวาดกลัวภยันตรายตอ

ชีวิต ทรัพยสินของตนและของบุคคลที่ใกลชิดกับพยาน อันเกิดจากการถูกขมขู คุกคาม จากบุคคล

ที่มีสวนไดเสียในคดีซึ่งอาจเปนผูมีอิทธิพล หรือญาติพี่นองของผูกระทําความผิด จนพยานไมกลา

                                                 
20 เข็มชัย  ชุติวงษ, อางแลวเชิงอรรถที่ 9, น.192. 
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มาเบิกความตอศาล ไมกลาใหการในขอเท็จจริงแหงคดี ทําใหบุคคลเหลานี้ไมกลามาเปนพยานใน

ศาล หรือใหการบิดเบือนความจริง อันสงผลใหกระบวนการยุติธรรมทางอาญาไดรับผลกระทบ  

บุคคลที่ไดรูเห็นเหตุการณซึ่งอาจใหความสัตยจริงแกศาลไดหรือที่ศาลอาจเชื่อฟง

ถอยคําไดก็สามารถอางเปนพยานไดทั้งส้ิน โดยศาลเปนผูวินิจฉัยความนาเช่ือถือของพยานนั้น ซึ่ง

พยานดังกลาวตองเปนบุคคลที่สามารถเขาใจและคําตอบไดและเปนผูประสบกับขอเท็จจริงมาดวย

ตนเอง21  

กระบวนการเบิกความของพยานบุคคล เกิดจากการรับรู (perception) การจดจํา 

(memory) และการถายทอดความคิด (expression) ดังนั้นคําเบิกความของพยานจะมีน้ําหนัก

นาเช่ือถือเพียงใด ยอมข้ึนอยูกับวามีปจจัยภายนอกมากระทบการรับรูการจดจําและการถายทอด

ของบุคคลหรือไม ซึ่งปจจัยดังกลาวอาจสงผลกระทบตอการถายทอด (เบิกความ) ขอเท็จจริง ทํา

ใหไมตรงกับความจริงที่ตนรูเห็นมา ดังนั้น จึงมีการบัญญัติกฎหมายเพื่อคุมครองพยานในช้ันศาล 

ใหเกิดความมั่นใจในกระบวนการยุติธรรม 

 
2.2.2 บทบาทและความสําคัญของพยานบุคคลในคดีอาญา 
 

  ในการดําเนินคดีอาญาของประเทศไทยนั้นใช รูปแบบของ “ระบบกลาวหา” 

(Accusatorial System) ซึ่งหลักการสําคัญ คือ ผูที่กลาวหาวาบุคคลอีกคนหนึ่ง (ผูถูกกลาวหา) 

กระทําความผิดจะตองมีพยานหลักฐานมายืนยันและพิสูจนความผิดของผูถูกกลาวหานั้น หากไม

สามารถนําพยานหลักฐานมาพิสูจนความผิดได ศาลจะไมพิพากษาลงโทษผูถูกกลาวหา จากหลัก

ดังกลาวเห็นไดชัดวาพยานหลักฐานทั้งพยานเอกสาร พยานวัตถุ หรือพยานบุคคลที่ รู เห็น

ขอเท็จจริงเกี่ยวกับการกระทําความผิดเปนส่ิงสําคัญและมีบทบาทอยางมากในการพิสูจนความผิด 

 เมื่อมีการกระทําความผิดเกิดข้ึนไมวาจะรูบุคคลผูกระทําความผิดหรือไม พนักงาน

สอบสวนมีอํานาจและหนาที่ในการรวบรวมพยานหลักฐานทั้งหมดทั้งในแงการพิสูจนความผิดและ

นําตัวผูกระทําความผิดมาดําเนินการในสวนที่เกี่ยวของ บุคคลที่มีสวนไดรูเห็นในการกระทํา

                                                 
21 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา 95 (1) บัญญัติวา “หามมิให

ยอมรับฟงพยานบุคคลใด เวนแตบุคคลนั้น  

(1) สามารถเขาใจและตอบคําถามได และ 

(2) เปนผูที่ไดเห็น ไดยินหรือทราบขอความเกี่ยวในเร่ืองที่จะใหการเปนพยานนั้นดวย

ตนเองโดยตรง...” ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15 
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ความผิดซ่ึงบางกรณีรวมทั้งผูเสียหาย มีหนาที่ในการเปนพยานเพื่อใหถอยคํารวมทั้งสงมอบ

พยานหลักฐานตางๆ อันอาจนําไปสูการชี้ตัวผูตองหา การใหการในช้ันสอบสวน (Deposition) การ

เบิกความในช้ันพิจารณาคดี (testimony) จะพบวาพยานดังกลาวมีสิทธิหนาที่และความรับผิดชอบ 

โดยรัฐมีมาตรการทางกฎหมายในการบังคับใหบุคคลมาใหการเปนพยาน (Compellability of 

Witness) โดยวิธีการใชหมายเรียก รวมถึงการบังคับใหพยานมาศาลใหสาบานและใหเบิกความ 

ดังนั้นจะเห็นไดวากระบวนการพิจารณามีพยานบุคคลเขาไปมีบทบาทสัมพันธกับกระบวน        

การยุติธรรม ทั้งในชั้นพนักงานสอบสวน พนักงานอัยการและศาล ซึ่งในบางกรณีใชเวลานานและ

สงผลกระทบกับการดํารงชีวิตของพยาน 

ดังนั้น พยานบุคคลจึงมีบทบาทที่สําคัญตอกระบวนการยุติธรรมทางอาญาทั้งใน    

ชั้นสอบสวนและช้ันพิจารณาคดี แตอยางไรก็ตามบทบาทของพยานท่ีแสดงออกมาอาจบกพรอง

และผันแปรได เนื่องจากพยานอาจถูกปจจัยตางๆ มากระทบความรูสึก ความคิด ความตองการ

และอารมณของพยานจนทําใหเกิดความเครียด ทําใหพยานขาดโอกาสในการเปดเผยความจริง 

หรือพยานถูกขัดขวางมิใหมีการดําเนินการไปตามรูปคดี ซึ่งในคดีความผิดอุฉกรรจ หรือคดีที่มี

ลักษณะเปนองคกรอาชญากรรมขามชาติ ซึ่งเปนความผิดที่มีความรุนแรงและสงผลตอ          

ความมั่นคงของประเทศ บุคคลที่จะมาเปนพยานในคดีดังกลาวยอมมีความเส่ียงภัยและอาจไดรับ 

ภยันตรายอันเกิดจากการขมขู คุกคาม และประทุษรายในรูปแบบตางๆ จากผูกระทําความผิด

มากกวาความผิดอาญาประเภทอ่ืนๆ ทําใหพยานเกิดความหวาดกลัว และสงผลใหพยาน

หลีกเล่ียงการไปเปนพยานในช้ันสอบสวนและในชั้นพิจารณาคดีในที่สุด ดังนั้น การรักษาคุณคา

ของพยาน (คําพยาน) และการไดมาซึ่งพยานบุคคลจึงเปนเร่ืองที่มีความสําคัญ รัฐจึงกําหนด

มาตรการทางกฎหมายมาคุมครองพยานในเร่ืองดังกลาว 

 
2.2.3 ความสําคัญของพยานบุคคลในคดีอาญา 
 

(1) พยานบุคคลมีบทบาทสําคัญในการเสริมสรางประสิทธิภาพในการดําเนินคดีอาญา 

กลาวคือ การที่พยานบุคคลมาใหขอเท็จจริงตางๆ ทั้งในช้ันสอบสวนและช้ันพิจารณา เพื่อพิสูจน

ความผิดหรือความบริสุทธิ์ของผูตองหาหรือจําเลยเปนการคนหาความจริง เพื่อประโยชนตอ

กระบวนการยุติธรรม จึงจําเปนที่แตละฝายจะตองแสวงหาพยานหลักฐานตางๆ เพราะหากมีการ

กระทําความผิดเกิดข้ึนแตไมสามารถหาพยานหลักฐานมาแสดงใหเห็นวาบุคคลใดกระทําความผิด

ไดแลว ผูกระทําความผิดยอมไมไดรับการลงโทษและยังคงอยูในสังคมตอไป อันอาจเปนภัยตอ
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สังคม ในกรณีกลับกันหากผูถูกกลาวหาวากระทําความผิดมีพยานยืนยันความบริสุทธิ์ของตนก็จะ

ทําใหพนผิดได อันกอใหเกิดความยุติธรรมในสังคม ซึ่งเปนการบรรลุเปาหมายของการดําเนิน 

คดีอาญา 

(2)   พยานบุคคลมีบทบาทสําคัญตอการชั่งน้ําหนักของพยานหลักฐาน กลาวคือ ใน

คดีอาญาพยานบุคคลเปนสวนที่มีความสําคัญตอการพิสูจนความผิด เนื่องจากความผิดอาญา

สวนใหญเปนเร่ืองการกระทําของบุคคลตอบุคคล จึงจําเปนตองหาผูที่รูเห็นเหตุการณมาใหการ

หรือเบิกความเก่ียวกับขอเท็จจริงนั้น หรือแมกระทั่งในกรณีที่มีการนําพยานหลักฐานทาง

วิทยาศาสตร เชน การตรวจเลือด การตรวจ DNA ซึ่งใชพิสูจนความถูกตองแทจริงไดก็ตาม ยังคง

ตองอาศัยพยานผูเชี่ยวชาญมาเบิกความประกอบผลการตรวจดังกลาวดวย นอกจากนี้ การรับฟง

พยานหลักฐานในคดีอาญา ศาลจะพิพากษาลงโทษจําเลยไดก็ตอเมื่อโจทกสามารถนําพยาน    

มาสืบพิสูจนความผิดของจําเลยไดจนปราศจากขอสงสัย ถาพยานโจทกไมสามารถพิสูจนไดวา

จําเลยเปนผูกระทําความผิด แมจําเลยจะรับสารภาพ ศาลก็ไมอาจรับฟงวาจําเลยเปนผูกระทํา

ความผิด หรือแมจะมีพยานจําเลยบางคนเบิกความเปนโทษแกจําเลย จนทําใหเห็นวาจําเลยเปน

ผูกระทําความผิด ศาลก็จะรับฟงพยานจําเลยรวมกับพยานโจทกเพื่อใหพอฟงลงโทษจําเลยไมได22 

ดังนั้น ในคดีอาญาพยานบุคคลจึงมีความสําคัญอยางยิ่งในการที่ศาลจะใชชั่งน้ําหนักคําพยาน  

เพื่อพิจารณาและพิพากษาคดี 

(3) พยานบุคคลมีบทบาทสําคัญในการควบคุมความสงบเรียบรอยตอสังคม กลาวคือ 

การดําเนินกระบวนพิจารณาคดีที่มีประสิทธิภาพ โดยสามารถนําตัวผูกระทําความผิดมาลงโทษ 

หรือยกฟองหรือปลอยตัวผูถูกกลาวหาวากระทําความผิดไป ในกรณีที่พิสูจนไดวาผูถกูกลาวหาเปน

ผูบริสุทธิ์ยอมสงผลใหเกิดความยุติธรรมในสังคม และพยานบุคคลเปนสวนสําคัญในการใหไดมา

ซึ่งการคนหาความจริง และเมื่อมีอาชญากรรมเกิดข้ึนในชุมชมใด ยอมกอใหเกิดความหวาดกลัว

ตอสมาชิกของชุมชนนั้นระยะหนึ่งทําใหวิถีชีวิต ความเปนอยู ตลอดจนอาชีพในชุมชนอาจมีการ

เปล่ียนแปลงเกิดข้ึนความกลัวตออาชญากรรมทําใหบุคคลปรากฏตัวตอสาธารณะนอยลง เมื่อคน

ออกมาปรากฏตัวนอยการควบคุมอาชญากรรมอยางไมเปนทางการก็พลอยตกตํ่าไปดวย คนจะ

พากันหลบหนีไปพรอมๆ กับการเกิดอาชญากรรม ในขณะเดียวกันความเต็มใจที่จะเปนพยานก็

                                                 
22 เข็มชัย ชุติวงษ, อางแลวเชิงอรรถที่ 9, น. 241. 



 19 

พลอยตกตํ่าไปดวย23 ยอมทําใหกระบวนการยุติธรรมทางอาญาไมสามารถนําตัวผูกระทําความผิด

มาลงโทษได 

 
2.2.4 แนวความคิดเกี่ยวกับการคุมครองพยานบุคคล 
 
 แนวความคิดในเร่ืองการคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา เกิดมีข้ึนเนื่องจาก

จุดมุงหมายของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ไมวาจะเปนกฎหมายแบบคอมมอนลอว 

(Common Law) หรือแบบซีวิลลอว (Civil Law) การใหความคุมครองพยานบุคคลในคดีอาญา 

ประกอบดวยการใหความคุมครองทางสังคม (Social Protection) และการใชกลไกของกฎหมาย 

(Legal Instrument) ซึ่งไดปรากฏในปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชน24 ดังตอไปนี้ 

 ขอ 1 มนุษยทั้งปวงเกิดมามีอิสระและเสมอภาคกันในศักด์ิศรีและสิทธิ ตางในตนมี

เหตุผลและมโนธรรม และควรปฏิบัติตอกันดวยจิตวิญญาณแหงภราดรภาพ 

 ขอ 2 ทุกคนยอมมีสิทธิและอิสรภาพท้ังปวงตามที่กําหนดไวในปฏิญญานี้ โดย

ปราศจากการแบงแยกไมวาชนิดใด อาทิ เชื้อชาติ ผิว เพศ ภาษา ศาสนา ความคิดเห็นทางการ

เมืองหรือทางอ่ืน พื้นเพทางชาติหรือสังคม ทรัพยสิน การเกิด หรือสถานะอ่ืน นอกเหนือจากนี้ จะ

ไมมีการแบงแยกใด บนพื้นฐานของสถานะทางการเมือง ทางกฎหมาย หรือทางการระหวาง

ประเทศของประเทศหรือดินแดงที่บุคคลสังกัด ไมวาดินแดงนี้จะเปนเอกราช อยูในความพิทักษ 

มิไดปกครองตนเอง หรือภายใตการจํากัดอธิปไตยอ่ืนใด 

 ขอ 3 ทุกคนมีสิทธิในการมีชีวิต เสรีภาพ และความมั่นคงแหงบุคคล 

 ขอ 4 บุคคลใดจะตกอยูในความเปนทาส หรือสภาวะจํายอมไมได ทั้งนี้ หามความ

เปนทาส และการคาทาสทุกรูปแบบ 

 ขอ 5 บุคคลใดจะถูกกระทําการทรมานหรือการปฏิบัติหรือการลงโทษที่โหดราย ไร

มนุษยธรรมหรือการย่ํายีศักด์ิศรีไมได 

 ขอ 6 ทุกคนมีสิทธิที่จะไดรับการยอทมรับทุกแหงหนวาเปนบุคคลตามกฎหมาย 

 ขอ 7 ทุกคนมีความเสมอภาคกันตามกฎหมายและมีสิทธิที่จะไดรับความคุมครอง

ของกฎหมายเทาเทียมกัน โดยปราศจากากรเลือกปฏิบัติใด ทุกคนมีสิทธิที่จะไดรับความคุมครอง

                                                 
23 อัณณพ ชูบํารุง และศรีสมบัติ โชติประจักษชัด,ความหมายของเหย่ืออาชญากรรม, 

(กรุงเทพมหานคร : มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2534), น.103-105. 
24 http:www.mfa.go.th/humanrights/main.php?m=1095&id=3265. 
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เทาเทียมกันจากการเลือกปฏิบัติใด อันเปนการลวงละเมิดปฏิญญานี้ และจากการยุยงใหมีการ

เลือกปฏิบัติดังกลาว 

 ขอ 8 ทุกคนมีสิทธิที่จะไดรับการเยียวยาอันมีประสิทธิผลจากศาลที่มีอํานาจแหงรัฐ

ตอการกระทําอันลวงละเมิดสิทธิข้ันพื้นฐาน ซึ่งตนไดรับตามรัฐธรรมนูญหรือกฎหมาย 

 ขอ 9 บุคคลใดจะถูกจับกุมกักขัง หรือเนรเทศตามอําเภอใจไมได 

 ขอ 10 ทุกคนยอมมีสิทธิในความเสมอภาคอยางเต็มที่ในการไดรับการพิจารณาคดีที่

เปนธรรมและเปดเผยจากศาลที่เปนธรรมและเปดเผยจากศาลที่อิสระและไมลําเอียง ในการ

พิจารณากําหนดสิทธิและหนาที่ของตนและขอกลาวหาอาญาใดตอตน 

 ขอ 11  

(1) ทุกคนที่ถูกกลาวหาวากระทําผิดทางอาญา มีสิทธิที่จะไดรับการการสันนิษฐานไว

กอนวาบริสุทธิ์จนกวาจะพิสูจนไดวามีความผิดตามกฎหมายในการพิจารณาคดีที่เปดเผย ซึ่งตน

ไดรับหลักประกันที่จําเปนทั้งปวงสําหรับการตอสูคดี 

 (2) บุคคลใดจะถูกตัดสินวามีความผิดทางอาญาใด อันเนื่องจากการกระทําหรือละ

เวนใด อันมิไดถือวาเปนความผิดทางอาญาตามกฎหมายแหงชาติหรือกฎหมายระหวางประเทศ 

ในขณะที่กระทําการนั้นไมได และจะกําหนดโทษที่หนักวาที่บังคับใชในขณะท่ีไดกระทําความผิด

ทางอาญานั้นไมได 

 ขอ 12 บุคคลใดจะถูกแทรกแซงตามอําเภอใจในความเปนสวนตัว ครอบครัวที่อยู

อาศัย หรือการส่ือสาร หรือจะถูกลบหลูเกียรติยศและช่ือเสียงไมได ทุกคนมีสิทธิที่จะไดรับความ

คุมครองของกฎหมายตอการแทรกแซงสิทธิหรือการลบหลูดังกลาวนั้น 

 ขอ 13  

(1) ทุกคนมีสิทธิในอิสรภาพแหงการเคล่ือนยายและการอยูอาศัยภายในพรมแดน

ของแตละรัฐ 

(2) ทุกคนมีสิทธิที่จะออกนอกประเทศใด รวมทั้งประเทศของตนเองและสิทธิที่จะ

กลับสูประเทศของตน 

ขอ 14  

(1) ทุกคนมีสิทธิที่จะแสวงหาและที่จะไดที่ล้ีภัยในประเทศอื่นจากการประหัตประหาร 

(2) สิทธินี้จะยกข้ึนกลาวอางกับกรณีที่การดําเนินคดีที่เกิดข้ึนโดยแทจากความผิดที่

มิใชทางการเมืองหรือจากการกระทําอันขัดตอวัตถุประสงคและหลักการของสหประชาชาติไมได 

ขอ 15  
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(1) ทุกคนมีสิทธิในสัญชาติหนึ่ง 
(2) บุคคลใดจะถูกเพิกถอนสัญชาติของตนตามอําเภอใจ หรือถูกปฏิเสธสิทธิที่จะ

เปล่ียนสัญชาติของตนไมได 

ขอ 16 

(1) บรรดาชายและหญิงที่มีอายุครบบริบูรณ มีสิทธิที่จะสมรสและกอรางสราง

ครอบครัวโดยปราศจากการจํากัดใด อันเนื่องจากเชื้อชาติ สัญชาติ หรือศาสนา ตางยอมมีสิทธิเทา

เทียมกันในการสมรส ระหวางการสมรส และในการขาดจากการสมรส 

(2) การสมรสจะกระทําโดยความยินยอมอยางอิสระและเต็มที่ของผูที่จะเปนคูสมรส

เทานั้น 

(3) ครอบครัวเปนหนวยธรรมชาติและพื้นฐานของสังคม และยอมมีสิทธิที่จะรับความ

คุมครองจากสังคมและรัฐ 

ขอ 17  

(1) ทุกคนมีสิทธิที่จะเปนเจาของทรัพยสินโดยตนเอง และโดยรวมกับผูอ่ืน 

(2) บุคคลใดจะถูกเอาทรัพยสินไปจากตนตามอําเภอใจไมได 
ขอ 18 ทุกคนมีสิทธิในอิสรภาพแหงความคิด มโนธรรม และศาสนา ทั้งนี้สิทธินี้

รวมถึงอิสรภาพในการเปล่ียนศาสนาหรือความเช่ือ และอิสรภาพในการแสดงออกทางศาสนาหรือ

ความเชื่อถือของตนในการสอน การปฏิบัติ การสักการะบูชา และการประกอบพีกรรม ไมวาจะโดย

ลําพังหรือในชุมชนรวมกับผูอ่ืน และในท่ีสาธารณะหรือสวนบุคคล 

ขอ 19 ทุกคนมีสิทธิในอิสรภาพแหงความเห็นและการแสดงออก ทั้งนี้ สิทธินี้รวมถึง

อิสรภาพที่จะถือเอาความเห็นโดยปราศจากการแทรกแซง และที่จะแสวงหา รับและสงขอมูล

ขาวสารและขอคิดผานส่ือใด และโดยไมคํานึงถึงพรมแดน 

ขอ 20  

(1) ทุกคนมีสิทธิในอิสรภาพแหงการชุมนุมและการสมาคมโดยสันติ 

(2) บุคคลใดไมอาจถูกบังคับใหสังกัดสมาคมหนึ่งได 
ขอ 21  

(1) ทุกคนมีสิทธิที่จะมีสวนรวมในการปกครองประเทศตน โดยตรงหรือผานผูแทนซ่ึง

ไดรับเลือกต้ังโดยอิสระ 

(2) ทุกคนมีสิทธิที่จะเขาถึงบริการสาธารณะในประเทศตนโดยเสมอภาค 
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(3) เจตจํานงของประชาชนจะตองเปนพื้นฐานแหงอํานาจการปกครอง ทั้งนี้ 

เจตจํานงนี้จะตองแสดงออกทางการเลือกต้ังตามกําหนดเวลาและอยางแทจริง ซึ่งจะตองเปนการ

ออกเสียงอยางทั่วถึงและเสมอภาค และตองเปนการลงคะแนนลับ หรือวิธีการลงคะแนนโดยอิสระ

ในทํานองเดียวกัน 

ขอ 22 ทุกคนในฐานะสมาชิกของสังคมมีสิทธิในหลักประกันทางสังคม และยอมมี

สิทธิในการบรรลุสิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม อันจําเปนยิ่งสําหรับศักด์ิศรีของตน และ

การพัฒนาบุคลิกภาพของตนอยางอิสระ ผานความพยายามของรัฐและความรวมมือระหวาง

ประเทศ และตามการจัดการและทรัพยากรของแตละรัฐ 

ขอ 23 

(1) ทุกคนมีสิทธิในการทํางาน ในการเลือกงานโดยอิสระ ในเงื่อนไขที่ยุติธรรมและ

เอ้ืออํานวยตอการทํางาน และในการคุมครองตอการวางงาน 

(2) ทุกคนมีสิทธิที่จะไดรับคาจางที่เทาเทียมกัน สําหรับงานที่เทาเทียมกัน โดย

ปราศจากการเลือกปฏิบัติใด 

(3) ทุกคนที่ทํางานมีสิทธิที่จะไดรับคาตอบแทนท่ียุติธรรมและเอ้ืออํานวยตอการ

ประกันความเปนอยู อันควรคาแกศักด์ิศรีของมนุษยสําหรับตนเองและครอบครัว และหากจําเปนก็

จะไดรับการคุมครองทางสังคมในรูปแบบอ่ืนเพิ่มเติมดวย 

(4) ทุกคนมีสิทธิที่จะจัดต้ังและที่จะเขารวมสหภาพแรงงานเพื่อความคุมครอง

ผลประโยชนของตน 

ขอ 24 ทุกคนมีสิทธิในการพักผอนและผอนคลายยามวาง รวมทั้งจํากัดเวลาทํางาน

ตามสมควร และวันหยุดเปนคร้ังคราวโดยไดรับคาจาง 

ขอ 25  

(1) ทุกคนมีสิทธิในมาตรฐานการครองชีพอันเพียงพอสําหรับสุขภาพและความอยูดี

ของตนและของครอบครัว รวมทั้งอาหาร เคร่ืองนุงหม ที่อยูอาศัย และการดูแลรักษาทางการแพทย 

และบริการสังคมที่จําเปน และมีสิทธิในหลักประกันยามวางงาน เจ็บปวย พิการ หมาย วัยชรา 

หรือปราศจากการดํารงชีพอ่ืน ในสภาวะแวดลอมนอกเหนือการควบคุมของตน 

(2) มารดาและเด็กยอมมีสิทธิที่จะรับการดูแลรักษาและการชวยเหลือเปนพิเศษ เด็ก

ทั้งปวงไมวาจะเกิดในหรือนอกสมรส จะตองไดรับการคุมครองทางสังคมเชนเดียวกัน 
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ขอ 26 

(1) ทุกคนมีสิทธิในการศึกษาจะตองใหเปลาอยางนอยในชั้นประถามศึกษาและข้ัน

พื้นฐาน การศึกษาระดับประถมจะตองเปนภาคบังคับ การศึกษาดวนวิชาการและวิชาชีพจะตอง

เปดเปนการทั่วไป และการศึกษาระดับสูงข้ึนไปจะตองเขาถึงไดอยางเสมอภาคสําหรับทุกคนบน

พื้นฐานของคุณสมบัติความเหมาะสม 

(2) การศึกษาจะตองมุงไปสูการพัฒนาบุคลิกภาพของมนุษยอยางเต็มที่ และการ

เสริมสรางความเคารพตอสิทธิมนุษยชนและอิสรภาพข้ันพื้นฐาน การศึกษาจะตองสงเสริมความ

เขาใจ ขันติธรรม และมิตรภาพระหวางประชาชาติ กลุมเชื้อชาติ หรือศาสนาทั้งมวล และจะตอง

สงเสริมกิจกรรมของสหประชาชาติ เพื่อการธํารงไงซึ่งสันติภาพ 

(3) ผูปกครองมีสิทธิเบ้ืองแรกที่จะเลือกประเภทการศึกษาที่จะใหแกบุตรของตน 

ขอ 27 

(1) ทุกคนมีสิทธิที่จะเขารวมโดยอิสระในชีวิตทางวัฒนธรรมของชุมชนที่จะเพลิดเพลิ

กับศิลปะ และมีสวนในความรุดหนาและคุณประโยชนทางวิทยาศาสตร 

(2) ทุกคนมีสิทธิที่จะไดรับการคุมครองผลประโยชนทางจิตใจและวัตถุ อันเปนผล

จากประดิษฐกรรมใดทางวิทยาศาสตร วรรณกรรมและศิลปกรรมซึ่งตนเปนผูสราง 

ขอ 28 ทุกคนยอมมีสิทธิในระเบียบทางสังคมและระหวางประเทศ ซึ่งจะเปนกรอบให

บรรลุสิทธิและอิสรภาพที่กําหนดไวในปฏิญญานี้อยางเต็มที่ 

ขอ 29  

(1) ทุกคนมีหนาที่ตอชุมชน ซึ่งการพัฒนาบุคลิกภาพของตนโดยอิสระและเต็มที่ จะ

กระทําไดก็แตในชุมชนเทานั้น 

(2) ในการใชสิทธิและอิสรภาพของตน ทุกคนจะตองอยูภายใตขอจํากัด เพียงเทาที่มี

กําหนดไวตามกฎหมายเทานั้น เพื่อวัตถุประสงคของการไดมาซึ่งการยอมรับและการเคารพสิทธิ

และอิสรภาพอันควรของผูอ่ืน และเพื่อใหสอดรับกับความตองการอันสมควรทางศีลธรรม ความ

สงบเรียบรอยของประชาชน และสวัสดิการทั่วไปในสังคมประชาธิปไตย 

(3)  สิทธิและอิสรภาพเหลานี้ ไมอาจใช ขัดตอวัตถุประสงค  และหลักการ

สหประชาชาติไมวากรณีใด 

ขอ 30 ไมมีบทใดในปฏิญญานี้ที่อาจตีความไดวาเปนการใหสิทธิใดแกรัฐ กลุมคน 

หรือบุคคลใด ในการดําเนินกิจกรรมใด หรือกระทําการใด อันมุงตอการทําลายสิทธิและอิสรภาพ

ใดที่กําหนดไว ณ ที่นี้ 
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สําหรับในประเทศไทยไดริเร่ิมและดําเนินการใหมีกฎหมายเกี่ยวกับการคุมครอง

พยานบุคคลในคดีอาญามาเปนระยะเวลาพอสมควร เนื่องจากนานาอารยประเทศไดมีแนวคิด

เกี่ยวกับการคุมครองสิทธิข้ันพื้นฐานของมนุษยชน ไมวาจะเปนสิทธิที่จะไดรับความปลอดภัยใน

ชีวิต รางกาย ทรัพยสินและการดํารงชีพโดยปกติสุข อันถือเปนสิทธิข้ันพื้นฐานของมนุษย ตาม

แนวทางของปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนดังกลาวขางตน ซึ่งในสวนที่เกี่ยวกับการใหความ

คุมครองพยานในคดีอาญานั้นก็ไดมีการนําเอาหลักการดังกลาวตามปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิ

มนุษยชนมาบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 มาตรา 244 ซึ่งได

บัญญัติดังนี้คือ “บุคคลซึ่งเปนพยานบุคคลในคดีอาญามีสิทธิที่ไดรับการคุมครอง การปฏิบัติที่

เหมาะสมและคาตอบแทนท่ีจําเปนและสมควรจากรัฐ ทั้งนี้ตามที่กฎหมายบัญญัติ”  

 เมื่อพิจารณาจากเจตนารมณของกฎหมายพบวาบุคคลที่จะไดรับการคุมครองไดแก 

ตัวพยานเองซ่ึงจะไดรับความคุมครองทั้งในชั้นสืบสวน สอบสวน ชั้นฟองคดี และชั้นศาล โดยการ

คุมครองตัวพยานนั้นก็เพื่อใหพยานเกิดความรูสึกปลอดภัย ปราศจากการขมขู คุกคามและ

ประทุษราย รวมถึงการใหคาตอบแทนจากการที่มาเปนพยานและคาใชจายที่ตองเสียไปจากการ

มาเปนพยาน เพื่อใหพยานบุคคลดังกลาวสมัครใจในการใหความรวมมือเขามาเปนพยานเปนการ

คุมครองสิทธิข้ันพื้นฐานและคุมครองกระบวนการยุติธรรมใหมีประสิทธิภาพ อีกทั้งยังเปนการสราง

ความเชื่อมั่นใหแกบุคคลที่จะเขามาเปนพยานในคดีอาญา  

 สิทธิของพยานบุคคล25 ที่จะไดรับความคุมครองตามมาตรา 244 แหงรัฐธรรมนูญ 

พุทธศักราช 2540 ประกอบดวย 

 1. สิทธิที่จะใหการโดยสมบูรณปราศจากการขัดขวางโดยมิชอบ26 รวมทั้งสิทธิที่จะไม

ตองถามคําถามซ่ึงโดยตรงหรือออมอาจจะทําใหถูกฟองคดีอาญา27  

 2. สิทธิที่จะไดรับความคุมกันและการปฏิบัติที่เหมาะสม และความคุมกันสิทธินี้มิได

กลาวไวในกฎหมายโดยตรง แตโดยที่ในการอํานวยความยุติธรรม รัฐตองไดรับความรวมมือจาก

ประชาชนและฐานะที่พยานบุคคลเปนมนุษยจึงตองคํานึงถึงเกียรติภูมิแหงมนุษยชาติ 

(Menschenwurde) ดวย  

 

 

                                                 
25 คณิต ณ นคร , อางแลวเชิงอรรถที่ 2 , น.91. 
26 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 133 
27 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 234 
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 3. สิทธิที่จะไดรับคาปวยการ28  

 การคุมครองความปลอดภัยของพยานบุคคลในคดีอาญา มีวัตถุประสงคเพื่อใหไดมา

ซึ่งพยานบุคคลซึ่งเขาสูกระบวนการพิจารณา ปกปองคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน ในสวนที่

เกี่ยวของกับความมั่นคง (la surete) หรือเสรีภาพในชีวิตรางกาย (liberte individuelle) ซึ่งจัดเปน

เสรีภาพพื้นฐานที่มนุษยทุกคนตองการ29 ดังนั้นการคุมครองความปลอดภัยของพยานถือการเปน

การคุมครองข้ันเบ้ืองตน 

 การคุมครองพยานบุคคลมีวัตถุประสงคใหมีอยูซึ่งพยานบุคคล และใหพยานบุคคล

นั้นมีคุณคาตอการพิจารณาคดี โดยเบ้ืองตนหมายถึงการจัดการใหบุคคลที่มาเปนพยานนั้นไดรับ

ความปลอดภัยจากภยันตรายจากการกระทําที่มิชอบในรูปแบบตางๆ แตแทจริงแลวใน

กระบวนการพิจารณาใหความสําคัญอยูที่ คําใหการหรือถอยคําของพยานบุคคลในชั้น            

การพิจารณาวามีความนาเช่ือถือหรือมีน้ําหนักมากนอยเพียงใด ดังนั้นความสําคัญของการ

คุมครอง จึงเปนอํานาจรัฐในการจัดการเพ่ือใหไดมาซึ่งพยานหลักฐานที่ดีที่สุด (Best Evidence) 

หรือพยานสําคัญในคดี (Material Witness)30 ซึ่งความหมายของพยานสําคัญในคดีอาญา 

หมายถึง ในคดีอาญา พยานซ่ึงคําใหการของพยานน้ันมีความสําคัญตอการตอสูและกระบวน    

การพิจารณาคดี ในแตละมลรัฐใหความสําคัญตอการปรากฏตัวของพยาน รวมทั้งคํานึงถึงความ

ปลอดภัยจนกระทั้งไดใหการแลว ซึ่งสงผลตอประสิทธิภาพของกระบวนการยุติธรรม และเปน    

การคุมครองเพื่อสิทธิข้ันพื้นฐานของบุคคลที่จะไดรับความปลอดภัยอีกดวย ดังนั้นการขูฆา การ

คุกคาม การประทุษราย หรือการขัดขวางดวยวิธีการใดๆ นอกจากจะเปนความผิดทางอาญาแลว

ยังเปนความผิดตอกระบวนการยุติธรรมดวย (Obstruction of Justice)31  

 
2.2.5 เหตุผลและความจําเปนที่ตองมีการคุมครองพยานบุคคล 
 

 เนื่องจากสภาพปญหาของพยานบุคคลที่กลาวมาขางตนปญหาสําคัญที่ตอง

พิจารณาคือการปองกันใหพยานบุคคลหลีกเล่ียงตอความหวาดกลัวกับภยันตรายตอชีวิต รางกาย 

                                                 
28 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 256 
29 บวรศักด์ิ อุวรรณโณ, คําอธิบายกฎหมายมหาชน เลม 3, น. 348-349. 
30HENRY CAMPBELL, BLACK’S LAW DICTIONARY FITTH EDITION, 

(ST.PUAL,MIN. WEST PUBLISHING CO. 1968.), p. 1438. 
31 Chapter 73 Obstruction of Justice U.S.C. 1512-1515. 
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ทรัพยสินซ่ึงอาจสงผลตอการไดมาซ่ึงพยานบุคคลหรือการเบิกความตอศาลของพยาน จึงเปน    

ส่ิงสําคัญที่จะตองพิจารณา เพราะหากการคุมครองสวัสด์ิภาพของพยาน คือการใหไดมาซ่ึง   

พยานบุคคลเพื่อแกปญหาในเร่ืองที่พยานไมมาศาลหรือพยานหลบหนี ก็เปนเพียงการแกปญหาใน

เบ้ืองตนเทานั้น แตยังไมมีมาตรการอื่นๆ ในการสรางความมั่นใจใหพยานเกิดความเชื่อถือใน

กระบวนการของรัฐที่จะใหความปลอดภัยแกพยาน ดังนั้นจึงไมเปนการยืนยันวาพยานบุคคลที่มา

ใหการตอพนักงานสอบสวนหรือเบิกความตอศาลจะใหการเปนไปตามความเปนจริง เมื่อพยาน

หวาดกลัวภยันตรายก็อาจจะมาศาลและเบิกความโดยบิดเบือนไปจากความเปนจริงก็เปนได 

 แนวคิดของการคุมครองพยานบุคคลคือการใหไดมาซึ่งพยานและใหพยานสามารถ

ใหการโดยปราศจากอิทธิพล ใด ๆ ที่สงผลตอการใหการในช้ันพิจารณาคดี ซึ่งการใชอิทธิพล32 

หมายถึง การใชอํานาจหนาที่ตอบุคคลอ่ืน ๆ เพื่อใหมีผลกระทบตอการเปล่ียนแปลง และใหเกิดผล

ทางกายภาพจิตใจ หรือความดีความงามของจิตใจ 

ในประเทศไทย มีการใชอิทธิพลในหลายรูปแบบเชน การทําใหกลัววา จะถูก       

กล่ันแกลงหรือถูกทําใหไมไดรับความเปนธรรม ถาไมยอมทําตามที่ผูกระทําความผิดตองการ เชน 

แสดงตนวารูจักกับผูมีอํานาจที่อาจใหผลรายแกเจาหนาที่ในการปฏิบัติหนาที่ โดยอาจถูกโยกยาย 

หรืองดความดีความชอบได เปนตน การเกรงใจกันเปนพิเศษระหวางผูจูงใจกับเจาพนักงาน เปน

การใชอิทธิพลอยางหนึ่ง (คําพิพากษาฎีกาที่ 1123/2508)  

 
2.3 สิทธิในการเผชิญหนาพยาน (Right to Confront Witness) 

และสิทธิในการถามคาน (Right to Cross-Examination) 
 

 สิทธิของจําเลยในการเผชิญหนาพยาน (Right to Confront Witness) เปนสิทธิที่

สําคัญประการหนึ่งของจําเลย โดยมีจุดมุงหมายเพื่อเปนการประกันวาพยานท่ีใหการเปนปรปกษ

ตอจําเลยจะตองปรากฏตัวและแสดงขอเท็จจริงในศาล และเปนการใหสิทธิจําเลยที่จะอยูรวมใน

การพิจารณาทุกข้ันตอน33 สิทธิของจําเลยในการเผชิญหนาพยานนั้น รวมถึงการที่จําเลยไดเห็น

พยาน ไดรับฟงการสืบพยาน และถามคานพยาน การที่จําเลยเผชิญหนากับพยานที่ใหการเปน

ปรปกษในศาลเปนการประกันวาพยานจะไดรับความกดดันตองใหการตามความเปนจริง และ

                                                 
32 HENRY CAMPBELL, supra note 29, p. 700. 
33 Gilbert B. Stuekey, Procedure in the Justice System, (Ohio : Bell & Howell 

Company, 1976), p.107. 
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พยานฝายตรงขามจะถูกถามคานโดยฝายจําเลยในระหวางการพิจารณาคดี (Right to Cross-

Examination) ในขณะเดียวกัน ศาลเองก็สามารถคนหาความจริงจากการที่คูความเผชิญหนากัน

อยู ซึ่งถือไดวาเปนวิธีการที่ดีที่สุดในการคนหาความจริงในศาล34 จึงจําเปนที่จะตองมีจําเลยอยู

รวมในการพิจารณาทุกข้ันตอน เพื่อจําเลยจะไดเผชิญหนาพยานในขณะท่ีพยานเบิกความ 

กฎหมายจึงจําเปนตองบัญญัติคุมครองสิทธิดังกลาวของจําเลย แตตอมาศาลไดผอนคลายความ

เครงครัดของหลักนี้ลง กลาวคือ ถาจําเลยไมมาศาลโดยเจตนาหรือสมัครใจ ศาลก็พิจารณาคดี

ตอไปได นอกจากนี้ หากจําเลยมาศาล แตไดทําการขัดขวางการพิจารณาคดี ถือวาจําเลยสละสิทธิ

ที่จะอยูรวมในการพิจารณาคดี35  

 ในระบบกฎหมายคอมมอนลอวใหความสําคัญกับการถามคานมาก เพราะเปน

หลักการที่สําคัญที่สุดของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยาน เมื่อถามคานหรืออาจกลาวไดวา    

สิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานคือส่ิงเดียวกัน หรือเปนอีกช่ือหนึ่ง (it was the same 

right under different name) ของสิทธใินการถามคาน และส่ิงที่สําคัญรองลงมาคือ การปรากฏตัว

ของพยานตอหนาศาลและลูกขุน เพราะในระบบกฎหมายคอมมอนลอวการรับฟงพยานหลักฐาน

เปนระบบกลาวหา ศาลจะวางตัวเปนกลางและคูกรณีจะดําเนินคดีในลักษณะตอสูกันเอง 

 สิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานจึงเปนสิทธิที่สําคัญที่สุดของจําเลยใน    

ชั้นพิจารณา เพราะเปนการใหโอกาสแกจําเลยที่จะตอสูคดีไดอยางเต็มที่ โดยการตรวจสอบและ

ทําลายความนาเช่ือถือของพยานดวยตัวเอง ในประเทศสหรัฐอเมริกาจึงไดบัญญัติรับรองสิทธิอันนี้

ของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานไดถูกนําไปบัญญัติเอาไวใน Sixth Amendment วา “ใน

คดีอาญานั้นผูถูกกลาวหา (จําเลย) มีสิทธิที่จะเผชิญหนากับพยานของฝายที่กลาวหาฟองรอง

ตนเอง” (In all criminal prosecution, the accused shall enjoy the right…to be confronted 

with the witness against him) และกฎหมายรัฐธรรมนูญของสหรัฐอเมริกาใน Fourteenth 

Amendment ซึ่งไดวางหลัก “Due Process” อันเปนหลักประกันพื้นฐานสิทธิของจําเลยก็ได

กําหนดหลักพื้นฐานความยุติธรรม (foundamentally fair) ของจําเลยเอาไว ไดกลาวถึงกรณีที่เปน

การขัดตอหลักพื้นฐานความยุติธรรมตอจําเลยเอาไว คือ 

1. การใชกระบวนการที่ขาดความยุติธรรม 

2. ปฏิเสธสิทธขิองจําเลยที่รัฐธรรมนูญสหรัฐอเมริกาบัญญัติเอาไวโดยเฉพาะ 

                                                 
34 Robert S. Hunter, Federal Trial Handbook, (New York : The Lawyer 

Cooperative Publishing Company, 1974), p.301. 
35 Gilbert B. Stuekey, supra note 33, p.107. 
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หลักในเร่ืองสิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานตามกฎหมายรัฐธรรมนูญของ

ประเทศสหรัฐอเมริกาไดบัญญัติรับรองไวโดยเฉพาะใน Sixth Amendment และใน Fourteenth 

Amendment ก็ไดบัญญัติรับรองถึงสิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานเอาไววา การปฏิเสธ

สิทธิของจําเลยที่ รัฐธรรมนูญของสหรัฐอเมริกาบัญญัติเอาไวโดยเฉพาะ ถือเปนการขัดตอ         

หลักพื้นฐานความยุติธรรมตอจําเลย สิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานจึงถือเปน         

สิทธิข้ันพื้นฐานของจําเลยที่สําคัญประการหนึ่ง จนกฎหมายรัฐธรรมนูญสหรัฐอเมริกาตองนําไป

บัญญัติเอาไวอยางชัดเจน 

สําหรับประเทศไทยนั้น หลักในเร่ืองสิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยาน

บัญญัติเอาไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 172 วรรคหน่ึง และปรากฏใน

กฎหมายรัฐธรรมนูญ มาตรา 40 ซึ่งไดบัญญัติหลักสิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานก็ได

ถูกนําไปบัญญัติไวโดยเฉพาะ อีกทั้งยังไดบัญญัติถึงหลักประกันสิทธิเสรีภาพของจําเลยเอาไว ซึ่ง

สิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานและสิทธิเสรีภาพของจําเลยที่จะไดรับการคุมครองก็เปน

สิทธิประการหนึ่งของสิทธิพื้นฐานของจําเลยในคดีอาญา ตามที่รัฐธรรมนูญไดบัญญัติไว คือ “การ

สันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาไมมีความผิด” และกอนที่จะมีคําพิพากษา   

ถึงที่สุดวาบุคคลใดไดกระทําความผิด จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปนผูกระทําความผิดไมได ถือ

เปนหลักประกันเสรีภาพข้ันพื้นฐานของจําเลยซ่ึงใกลเคียงกับหลัก Due Process of Law ของ

ประเทศสหรัฐอเมริกาที่บัญญัติไวใน Fourteenth Amendment แมกฎหมายรัฐธรรมนูญของไทย

จะมิไดบัญญัติเร่ืองสิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยานอยางชัดเจน แตก็ไดบัญญัติไวใน

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 172 วรรคหน่ึง ซึ่งศาลไทยไดตีความและใช     

เพื่อคุมครองสิทธิของจําเลยในคดีอยางเครงครัดตลอดมา 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 172 วรรคหนึ่งไดบัญญัติ

เอาไววา “การพิจารณาและการสืบพยานในศาลใหทําโดยเปดเผยตอหนาจําเลย เวนแตบัญญัติไว

เปนอยางอ่ืน” หลักในเร่ืองสิทธิของจําเลยที่จะไดเผชิญหนากับพยาน ตามมาตรา 172วรรคหน่ึง 

ไดบัญญัติเอาไวชัดเจนวาการพิจารณาคดีและการสืบพยานในศาลตองทํา “ตอหนาจําเลย” เพราะ

เปนโอกาสที่จําเลยจะไดปกปองสิทธิของตนเองโดยการตรวจสอบและทําลายความนาเช่ือถือของ

พยาน  
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2.4 แนวความคิดของอํานาจรัฐในการคนหาความจริงจากพยานหลักฐาน 
 

 ขอเท็จจริงเปนส่ิงที่ศาลสามารถวินิจฉัยไดโดยไมตองพิจารณาตัวบทกฎหมาย 

ขอเท็จจริงเปนส่ิงที่แสดงใหเห็นถึงสถานการณ หรือเหตุการณที่เกิดข้ึนจริงๆ โดยผูที่เกี่ยวของในคดี

เปนผูนําขอเท็จจริงมาสูศาลในรูปแบบของพยานหลักฐานในคดี (evidence) เปนเร่ืองที่เกี่ยวกับ

สถานการณที่ถูกยืนยันโดยคูความฝายหนึ่งและถูกปฏิเสธโดยคูความอีกฝายหนึ่ง ซึ่งศาลจะเปน    

ผูตัดสินจากพยานหลักฐานในคดี การคนหาขอเท็จจริงจึงอาจมีการเปล่ียนแปลงและศาลสามารถ

คนหาขอเท็จจริงเพิ่มเติมไดดวยตนเอง หรือส่ังใหคูความฝายที่อางพยานหลักฐานนําสง

พยานหลักฐานเพิ่มเติม สวนขอกฎหมายเปนส่ิงที่ศาลรับรูไดเอง อยางไรก็ตาม เปนหนาที่ของศาล

ที่จะตองเปนผูพิจารณาขอเท็จจริงที่ปรากฏในคดีเพื่อใหเกิดความยุติธรรมแกคูความในคดีทั้งหมด 

 ความแตกตางระหวางขอเท็จจริงและขอกฎหมาย คือ ขอกฎหมายเปนเร่ืองของ

หลักการ (principle) หรือหลักเกณฑของหนาที่  (rule of duty) ที่บุคคลพึงปฏิบัติ สวนขอเท็จจริง

นั้นเปนสถานการณ (event) ที่เกิดข้ึนหรือความแทจริง (actual) ของส่ิงที่เกิดข้ึนโดยเปนไปตาม

หรือฝาฝนตอกฎหมาย (rule)36  

 
2.4.1 หลักการคนหาขอเท็จจริงในคดีอาญา 
 
 การดําเนินคดีอาญาในประเทศตางๆ ไมวาจะเปนประเทศที่ใชระบบกฎหมาย 

Common Law หรือระบบกฎหมาย Civil Law ตางก็ไดเปล่ียนจากระบบไตสวนมาเปน          

ระบบกลาวหา อาจแตกตางกันแตเฉพาะวิธีการคนหาขอเท็จจริง กลาวคือ หลักการคนหา

ขอเท็จจริงในคดีอาญาทั้ง 2 ระบบ มีขอสันนิษฐานทางกฎหมายที่เหมือนกันคือ จําเลยเปน          

ผูบริสุทธิ์ แตการคนหาขอเท็จจริงในระบบกฎหมาย Civil Law ไดนําทฤษฎีการคนหาความจริง 

(Truth Theory) มาใช โดยใหศาลมีอํานาจในการนําสืบพยานหลักฐานเพื่อคนหาขอเท็จจริงที่

เกี่ยวกับการกระทําความผิดของจําเลยไดดวยตนเอง ในระบบกฎหมาย Common Law นั้น

คูความในคดีอาญามีหนาที่นําสืบถึงขอเท็จจริงเกี่ยวกับการกระทําความผิดของจําเลย โดยศาลจะ

                                                 
36 Henry Cambell Black, supra note 29, p.531. 
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วางตนเปนกลางในคดี การคนหาขอเท็จจริงวิธีนี้เปนการคนหาขอเท็จจริงตามทฤษฎีการตอสู        

(Fight Theory)37  

 
2.4.2 หลักการคนหาขอเท็จจริงในระบบ Common Law 
 

 ประกอบไปดวย ศาล (trial judge) ทําหนาที่เปนผูรักษากฎเกณฑในการพิจารณาคดี 

และวางตัวเปนกลางในการตอสูคดีของคูความ พนักงานอัยการ (prosecutor) และทนายจําเลย 

(defense attorney) 

 ในระบบ Common Law นี้ พนักงานอัยการโจทกและทนายจําเลยเปนผูกําหนด

ประเด็นขอกฎหมายที่โตแยงและทําหนาที่สืบพยานหลักฐานตางๆ ในคดี เพื่อพิสูจนถึงความผิด

หรือความบริสุทธิ์ของจําเลย คูความทั้งสองฝายมีฐานะเทาเทียมกันในการคนหาขอเท็จจริง       

เพื่อประโยชนในการพิจารณาคดี โดยโจทกมีหนาที่นําสืบพยานหลักฐานกอนเสมอ เปนไปตาม   

ขอสันนิษฐานที่วา จําเลยเปนผูบริสุทธิ์จนกวาจะพิสูจนไดวามีการกระทําความผิดและจําเลยเปน

ผูกระทําความผิดนั้น ศาล (trial judge) เปนผูทําหนาที่ในการควบคุมกฎระเบียบในการพิจารณา

คดีเกี่ยวกับพยานหลักฐาน (Rules of Evidence) และเปนผูพิพากษาช้ีขาดในท่ีสุดตามคําตัดสิน

ขอเท็จจริงของคณะลูกขุน โดยพิจารณาพิพากษาคดีตามพยานหลักฐานที่คูความนํามาแสดง

เทานั้น ทั้งนี้ โดยคํานึงถึงความยุติธรรมตอคูความเปนสําคัญ  

 นอกจากนี้ แนวคําพิพากษาของศาลที่ตัดสินจะถือเปนบรรทัดฐานตอการฟองคดี

ประเภทเดียวกันนั้นในอนาคต คือ หากศาลมีแนวโนมที่จะพิพากษาไมลงโทษแกคดีประเภทใด 

เปนผลใหพนักงานอัยการและเจาพนักงานตํารวจไมสนใจคดีประเภทดังกลาวอีกตอไป 

 
2.4.3 หลักการคนหาขอเท็จจริงในระบบ Civil Law 

 

 การคนหาขอเท็จจริงในระบบ Civil Law แตกตางจากการคนหาขอเท็จจริงใน     

ระบบ Common Law คือ การคนหาขอเท็จจริงในระบบ Civil Law นี้ ศาลจะทําหนาที่เปนผูคนหา

ขอเท็จจริง (active) ในคดีดวยตนเอง จากการสืบสวนพยานหลักฐานและขอเท็จจริงของการ

กระทําความผิด และเปนผูกําหนดประเด็นแหงคดีในฐานะที่เปนผูดําเนินการพิจารณาสืบพยาน 

                                                 
37 John H. Langbein, Comparative Criminal Procedure : Germany’, 

(minnasota : West Publishing Co., 1977), p.58. 
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ศาลจึงอยูในฐานะใหความคุมครองแกสิทธิและเสรีภาพของผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาได

โดยตรง บทบาทของพนักงานอัยการและทนายจําเลยจึงมีฐานะเปนเพียงผูรวมการพิจารณาคดี 

(passive) 

 การคนหาขอเท็จจริงในระบบ Civil Law องคกรทุกฝายในกระบวนการยุติธรรมไมวา

จะเปนศาล พนักงานอัยการ และทนายจําเลยจะตองรวมมือกันคนหาขอเท็จจริงในคดีอาญา โดย

มีหลักเกณฑวาจะใชวิธีการที่ทําใหผูถูกกลาวหาหรือจําเลยตกเปน “กรรมในคดี” (object) ไมได

เทานั้น38  

 โจทกจําเลยมีสิทธิในการนําเสนอพยานหลักฐานอยางเทาเทียมกัน สามารถถาม

คูความฝายตรงขามหรือถามพยานไดโดยตรงโดยไมตองผานศาล การซักถามพยานไมมีกฎเกณฑ

เกี่ยวกับพยานหลักฐานเปนหลักการคนหาขอเท็จจริงในเนื้อหา (Truth Theory) ซึ่งแตกตางจาก

ระบบวิธีพิจารณาความของ Anglo-American ในศาลอังกฤษหรือศาลสหรัฐอเมริกาจะมีข้ันตอน

ในการซักถามพยานบุคคลหรือพยานผูเชี่ยวชาญโดยทนายของคูความแตละฝาย ในขณะที่ศาลอยู

ในฐานะ passive rule การสืบพยานจะมีการซักถาม (examination-in-chief) ถามคาน (cross-

examination) และถามติง (re- examination)  

 
2.4.4 ขอสันนิษฐานวาจําเลยเปนผูบริสุทธิ์ (presumption of innocence) 

 

 ขอสันนิษฐานทางกฎหมายวาจําเลยเปนผูบริสุทธิ์เปนพื้นฐานของขอเท็จจริงที่วา 

บุคคลสวนมากที่สุดไมใชเปนผูกระทําความผิดทางอาญา เปนการคุมครองทางกฎหมายแก

พลเมืองที่จะไมถูกลงโทษทางอาญา หากพิสูจนไมไดวาผูนั้นเปนผูกระทําความผิดจริง ซึ่ง           

ขอสันนิษฐานดังกลาวเปนขอสันนิษฐานทางกฎหมาย (presumption of law) ถูกกําหนดข้ึนโดย

ผลของกฎหมาย ไมจําเปนตองอาศัยพยานหลักฐานอ่ืนมาสนับสนุน 

 การส้ินไปของขอสันนิษฐานทางกฎหมายวาจําเลยเปนผูบริสุทธิ์ เกิดข้ึนเมื่อปรากฏ

พยานหลักฐานพิสูจนไดวาจําเลยเปนผูกระทําความผิดโดยปราศจากขอสงสัย (guilt beyond a 

reasonable doubt) ดังนั้น จําเลยมีหนาที่ตองคนหาพยานหลักฐานเพ่ือมาพิสูจนใหศาลเห็นวา

ตนเองมิไดเปนผูกระทําความผิดตามขอกลาวหาของโจทก หากจําเลยไมสามารถพิสูจนหักลาง

พยานหลักฐานของโจทกได จําเลยยอมถูกศาลพิพากษาลงโทษในความผิดนั้น 

 

                                                 
38 John H. Langbein, supra note 37, p.64. 
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2.4.5 การพิสูจนความผิดของจําเลยในคดีอาญา 
  

 โจทกมีภาระการพิสูจนความผิด (burden of proof) ของจําเลยจนกวาจะส้ินสงสัยใน

ทุกๆ องคประกอบของความผิดตามที่กฎหมายกําหนดไว หากโจทกไมมีพยานหลักฐาน          

เพียงพอที่จะพิสูจนความผิดของจําเลยตามขอกลาวหา จําเลยจะไดรับการปลอยตัว การที่โจทก

ตองพิสูจนความผิดของจําเลยจนส้ินสงสัยนั้น ขอสงสัยดังกลาวตองเปนขอสงสัยที่เกิดจากเหตุผล

และความเขาใจอันเกิดจากการพิจารณาพยานหลักฐานของคูความในคดี หากมีขอสงสัยตาม

สมควรที่ปราศจากอคติ (candid) และมีการสืบสวนพยานอยางเปนธรรมดวยความรอบคอบอยาง

วิญูชน (reasonable men) แลวปรากฏวามีขอสงสัยตามสมควรวาจําเลยกระทําความผิดจริง

หรือไม ศาลจะยกประโยชนแหงความสงสัยใหแกจําเลย อยางไรก็ตาม จําเลยมีหนาที่แสดง

พยานหลักฐานเพื่อยืนยันขอตอสูของตนที่ใหการตอสูคดีไว และพิสูจนหักลางพยานหลักฐานของ

โจทกจนเปนที่พอใจตอศาล 

 


