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บทคัดยอ 

 

                การดําเนินคดีอาญาในประเทศไทยใชระบบกลาวหาเปนหลกัเมื่อมีการกระทําความผิด

เกิดขึ้น ฝายปกครองหรือตํารวจเปนผูสืบสวนสอบสวนหาตัวผูกระทําผดิ โดยพนักงานสอบสวนจะ

รวบรวมพยานหลักฐานเพื่อพิสูจนความผดิของผูตองหาวาไดกระทาํผดิตามขอกลาวหาจริงหรือไม 

และสรุปสํานวนพรอมความเห็นสงมายังพนักงานอัยการ เพื่อตรวจสอบกลั่นกรองคดีอีกชั้นหนึง่ 

หากพนักงานอัยการออกคําสั่งฟองหรือส่ังไมฟองผูตองหาดังกลาว ถอืวาเปนการชี้ขาดคดีเบื้องตน 

อันเปนการใชอํานาจกึง่ตุลาการ และคําสั่งดังกลาวจะกระทบกระเทือนตอสิทธิและเสรีภาพของ

ผูตองหา ผูเสยีหายและบุคคลที่เกี่ยวของทันที อํานาจในการออกคาํสัง่ดังกลาวพนกังานอัยการจึง

ตองมีอิสระ มีความเที่ยงธรรม และปราศจากการแทรกแซงใด ๆ โดยตองอยูภายใตการควบคมุ

และตรวจสอบทั้งภายในองคกรอัยการเอง ตามระเบียบสํานกังานอยัการสูงสุดวาดวยการดําเนนิ

คดีอาญาของพนกังานอยัการ พ.ศ.2547 และจากภายนอกองคกร ที่ไดกาํหนดหลักเกณฑการ

ตรวจสอบไวในบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2550   ประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญา  กฎหมายที่เกี่ยวกับองคกรอัยการ และกฎหมายอืน่ที่เกี่ยวของ  

 ในปจจุบันการรับรูขอเท็จจริงในทางคดีของพนักงานอัยการมีอยูอยางจํากัด ขอเท็จจริงใน

คดีทั้งหมดตองผานมาจากพนกังานสอบสวน หากขอเท็จจริงในคดีบกพรอง หรือมกีารบิดเบือนให

ผิดไปจากความจริง  พนักงานอัยการอาจใชดุลพินิจในการสั่งคดีผิดพลาดได  

สําหรับสารนพินธฉบับนี้ ผูเขียน ไดทาํการศึกษาเปรียบเทียบหลักการดําเนนิคดีอาญา

และระบบการควบคุมและตรวจสอบการดาํเนนิคดีอาญาของอัยการตางประเทศทัง้ที่ใชระบบ

กฎหมาย  Civil Law ไดแก ประเทศฝรั่งเศส ประเทศญี่ปุน และระบบกฎหมาย Common Law 

ไดแก ประเทศอังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมริกา เพื่อนํามาปรับปรุงพฒันาระบบกฎหมายของเราให

ทันสมยัและสามารถคัดกรองคดีใหมีประสิทธิภาพในการดําเนนิคดียิ่งยิง่ขึ้นไป  

โดยนาํคดีดังในอดีต เชน ฆาตกรรมนางสาวเชอรี่แอน ดันแคน คดีซื้อเสียงที่จังหวัดบุรีรัมย 

และคดีฆานายแสงชัย สุนทรวัฒน มาทําการศึกษาวิเคราะหถึงหลักเกณฑการสัง่คดีอาญาของ

พนกังานอัยการในปจจุบันวาเปนอยางไร เพื่อนาํผลการศึกษาดังกลาวมาพัฒนาหลกัเกณฑการสัง่

คดีและมาตรการตรวจสอบดุลพินิจในการสั่งคดีอาญาของพนกังานอัยการในอนาคตตอไป 


