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การใชสถิติและวิธีวิจัยของผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการนานาชาติในฐานขอมูล 
Pubmed ของคณาจารยคณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 
ระหวางป 2550–2552

รจนา เผือกจันทึก, สินีนาถ สันติธีรากุล, ทิพวรรณ ยะสงา, และ พิมลพรรณ นิธิสุวรรณรักษา 
งานบริหารงานวิจัย คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม

การศึกษาครั้งนี้เปนการศึกษาเชิงพรรณนา โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษารูปแบบการใชสถิติ การออกแบบการ
วิจัยระเบียบวิธีวิจัย และศึกษารายชื่อวารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานของคณาจารยคณะแพทยศาสตร 
มหาวิทยาลัยเชียงใหม ในฐานขอมูล Pubmed  ระหวางป พ.ศ. 2550–2552 โดยศึกษาเฉพาะผลงานตีพิมพที่
สามารถสืบคน full text  เพื่อศึกษาดูรายละเอียดการใชสถิติวิเคราะห การออกแบบการวิจัยระเบียบวิธีวิจัย 
และรายชื่อวารสารที่ตีพิมพผลงานรวมทั้งคา impact factor ของวารสาร วิเคราะหขอมูลโดยใชสถิตเิชิง
พรรณนา ไดแก  คาความถี่ รอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน คามัธยฐาน และพิสัย  ผลการศึกษาพบ
วา ผลงานตีพิมพทั้งหมดมี 585 เรื่อง เปนของภาควิชาปรีคลินิก  จํานวน 167 เร่ือง คิดเปนรอยละ 28.5  และ
ภาควิชาคลินิก จํานวน 418 เร่ือง คิดเปนรอยละ 71.5  สัดสวนผลงานตีพิมพตออาจารยในภาควิชาปรีคลินิก 
เทากับ 0.42 เรื่องตอคน และภาควิชาคลินิกมีสัดสวนผลงานตีพิมพตออาจารย เทากับ 0.46 เรื่องตอคน  

สถิติวิเคราะหที่แสดงในผลงานตีพิมพของคณาจารยภาควิชาปรีคลินิก สวนใหญใช ANOVA และ Student’s 
t-test จํานวนอยางละ 29 เรื่อง คิดเปนรอยละ 15.7 ของผลงานตีพิมพทั้งหมด ภาควิชาคลินิกสวนใหญใช 
Chi-square test จํานวน  126  เร่ือง คิดเปนรอยละ 15.5 ของผลงานตีพิมพทั้งหมด  การออกแบบการวิจัย
และระเบียบวิธีวิจัยในผลงานตีพิมพของคณาจารยภาควิชาปรีคลินิก สวนใหญเปน experimental study 
จํานวน 107 เร่ือง คิดเปนรอยละ 73.8 ของผลงานตีพิมพทั้งหมด สวนภาควิชาคลินิก สวนใหญเปน observa-
tional (descriptive/report) จํานวน 85 เรื่อง คิดเปนรอยละ 25.9 ของผลงานตีพิมพทั้งหมด  รายชื่อวารสาร
วิชาการที่ตีพิมพผลงานของคณาจารยภาควิชาปรีคลินิกสวนใหญคือ Parasitology research จํานวน 20 
เรื่อง คิดเปนรอยละ 11.8 สวนของภาควิชาคลินิก สวนใหญคือ Journal of the Medical Association of 
Thailand จํานวน 77 เร่ือง คิดเปนรอยละ 18.5 โดยวารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานของคณาจารยภาควิชาปรี
คลินิก ที่มีคา impact factor สูงสุด คือ BLOOD โดยมีคา impact factor ในป  2552 เทากับ 10.555 สวน
ของภาควิชาคลินิก  คือ New England Journal of Medicine ซึ่งมีคา impact factor  ในป 2550 เทากับ 
52.589  ผลงานสวนใหญตีพิมพในวารสารวิชาการที่มีคา impact factor อยูในชวง 1.001–5.000 จํานวน 
324 เรื่อง  คิดเปนรอยละ 55.4  และคา impact factor เฉลี่ยสูงสุดของภาควิชาปรีคลินิกกับภาควิชาคลินิก 
เทากับ 2.592 และ 12.374 ตามลําดับ ผลการศึกษาคร้ังน้ี ทําใหทราบตัวสถิติท่ีใชวิเคราะหขอมูลท่ีหลากหลาย 
รวมท้ังวิธีการออกแบบการวิจัยและระเบียบวิธีวิจัย ซ่ึงสามารถใชเปนขอมูลพ้ืนฐาน ในการพัฒนาการใหบริการ 
ดานการใหคําปรึกษาทางสถิติตอไป  เชียงใหมเวชสาร 2558;54(1):29-38.

คําสําคัญ:  วารสารวิชาการระดับชาติ  ฐานขอมูล Pubmed,  impact factor



30 เชียงใหมเวชสาร 2558;54(1):

บทนํา
คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม ไดมี

การสนับสนุนการทํางานวิจัยของคณาจารย  เพื่อให
สอดคลองกับพันธกิจหลักของมหาวิทยาลัยเชียงใหม 
ในการกาวสูเปนมหาวิทยาลัยชั้นนําตามมาตรฐาน
สากล ที่มุงเนนการวิจัย ซึ่งตัวบงชี้ที่บอกคุณภาพของ
งานวิจัยอยางหน่ึงคือการไดรับการตีพิมพในวารสาร
วิชาการระดับนานาชาติ   

ผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการระดับนานาชาติ 
ของคณาจารย  คณะแพทยศาสตร  มหาวิทยาลัย
เชียงใหม ระหวางป พ.ศ. 2539–2546  โดยศึกษา
ถึงศักยภาพ ขอเท็จจริงและแนวโนมการทําวิจัยของ 
คณาจารย  คณะแพทยศาสตร  มหาวิทยาลัยเชียง-
ใหม พบวา 1) จํานวนผลงานเฉลี่ยตออาจารยที่ลงตี
พิมพในแตละปมีแนวโนมเพิ่มขึ้น แมวาจะลดลงใน
ปสุดทายก็ตาม 2) จํานวนผลงานเฉลี่ยตออาจารย  
เมื่อเปรียบเทียบระหวางภาควิชาทางปรีคลินิกและ
คลินิก พบวาผลงานเฉลี่ยของอาจารยในภาควิชาทาง 
คลินิกสูงกวาทางปรีคลินิก แตมีอัตราการเพิ่มขึ้น
ในแตละป นอยกวาทางปรีคลินิกซึ่งมีอัตราการเพิ่ม
จํานวนผลงานคอนขางสูง 3) จํานวนผลงานตีพิมพ
ทั้งหมดเมื่อคัดผลงานซ ้ ําออก พบวาจํานวนผลงาน
ลดลงรอยละ 36.77 ของทั้งหมด 4)  จํานวนผลงานที่
มีชื่ออาจารยเปนชื่อแรก เทากับรอยละ 52.68  ของ
ผลงานที่คัดซ้ําออกแลว และ 5) คาเฉลี่ยของ im-
pact factor ของวารสารที่ผลงานลงตีพิมพ  พบวา
ทั้งคณะมีคาเฉลี่ยที่ 1.235 นอกจากนี้อาจารยยังมี
แนวโนมสงผลงานไปตีพิมพในวารสารในประเทศ
สหรัฐอเมริกามากที่สุด รองลงมาคือประเทศไทยและ
ผลงานที่มากที่สุดเปนประเภท Journal Article ที่ 
528 บทความ  รองลงมาคือ case reports ที่ 146  
บทความ (ชมพูนุช บุญญวรรณ และคณะ, 2549)[1]

องคประกอบหนึ่งของผลงานวิจัยท่ีไดรับการตี

พิมพในวารสารวิชาการนานาชาติตองมีการออกแบบ
การวิจัยและระเบียบวิธีการวิจัยที่ดีและการใชสถิติ
ที่เหมาะสม ประกอบกับหนาที่การใหบริการใหคํา
ปรึกษาดานสถิติวิจัย จําเปนตองทราบแนวทางการ
ทํางานวิจัยรวมทั้งวิธีวิเคราะหทางสถิติ ดังนั้นผูวิจัย
จึงทําการศึกษาวิจัยเรื่องนี้   โดยมีวัตถุประสงคเพื่อ
ศึกษารูปแบบการใชสถิติและการออกแบบวิธีวิจัย 
และระเบียบวิธีการวิจัย และเพื่อศึกษารายชื่อวาร-
สารวิชาการที่มีการตีพิมพผลงานของคณาจารยคณะ
แพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 

วิธีการศึกษา
การวิจัยนี้เปนการวิจัยรูปแบบการบรรยายเชิง 

พรรณนา (descriptive study) เพื่อศึกษาผลงาน
วิจัยที่ไดรับการตีพิมพของคณาจารย คณะแพทย-
ศาสตร จากฐานขอมูล Pubmed ระหวางป 2550–
2552  ใน 4 ประเด็น ดังนี้

1. การใชสถิติวิเคราะหในผลงานตีพิมพในวาร-
สารวิชาการนานาชาติ

2. การออกแบบการวิจัยและระเบียบวิธีวิจัยใน
ผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการนานาชาติ

3. รายชื่อวารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานของ
คณาจารยคณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 

4. Impact factor ของวารสารวิชาการนานาชาติ

การเก็บรวบรวมขอมูล   
 รวบรวมขอมูลผลงานวิจัยท่ีไดรับการตีพิมพ

ของคณาจารย คณะแพทยศาสตร จากฐานขอมูล 
Pubmed ระหวางป 2550-2552  ที่สามารถสืบคน 
full text ไดทําการอานและสังเคราะหผลงานวิจัยที่
ไดรับการตีพิมพแตละเรื่อง  สรางตัวแปรที่เกี่ยวของ 
ไดแก ชื่อผลงาน ชื่อผูแตง ภาควิชา ปที่ตีพิมพ การ
ใชสถิติในการวิเคราะหขอมูล  การออกแบบการวิจัย 



รจนา เผือกจันทึก และคณะ ผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการระดับนานาชาติในฐานขอมูล Pubmed 31

(research design) และระเบียบวิธีวิจัย (research 
methodology)[2] และรายชื่อวารสารรวมทั้งคา 
impact factor[3] ระหวางป 2550–2552 บันทึกขอมูล
ทั้งหมดในโปรแกรม SPSS 

วิธีวิเคราะหขอมูลทางสถิติ
วิเคราะหขอมูลโดยใชสถิติเชิงพรรณนา (descrip-

tive statistics) ไดแก  คาความถี่ รอยละ คาเฉลี่ย 
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน คามัธยฐาน และพิสัย โดยใช
โปรแกรม SPSS 

ผลการศึกษา
จากการรวบรวมผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการ

นานาชาติในฐานขอมูล Pubmed ของคณาจารย
คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม  ระหวางป 
2550–2552  ไดผลดังนี้

ผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการระดับนานาชาติ 
ในป 2550 มีจํานวน 202 เรื่อง คิดเปนรอยละ 34.5  
ป 2551 มีจํานวน 193 เรื่อง คิดเปนรอยละ 33.0 
และป 2552 มีจํานวน 190 เรื่อง คิดเปนรอยละ 32.5 
(ตารางที่ 1)  

จํานวนผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการนานาชาติ 
รวม 3 ป ของคณาจารยภาควิชาปรีคลินิก มีจํานวน 

167 เรื่อง คิดเปนรอยละ 28.5 และภาควิชาคลินิก มี
จํานวน 418 เรื่อง คิดเปนรอยละ 71.5 ผลงานเฉลี่ย
ตออาจารยของภาควิชาปรีคลินิก เทากับ 0.42 เรื่อง
ตอคน สวนของภาควิชาคลินิก เทากับ 0.46 เรื่องตอ
คน (ตารางที่ 2)

สถิติวิเคราะหสวนใหญ ที่ใชในผลงานตีพิมพของ
คณาจารยปรีคลินิก คือ ANOVA และ Student’s t-
test จํานวนอยางละ 29 เรื่อง คิดเปนรอยละ 15.7 
รองลงมาคือ Mann Whitney U test จํานวน 18 
เรื่อง คิดเปนรอยละ 9.7 (ตารางที่ 3) แตภาควิชา
คลินิก สวนใหญใช chi-square test จํานวน 126 
เรื่อง คิดเปนรอยละ 15.5 รองลงมาคือ descriptive 
statistics จํานวน 115 เร่ือง คิดเปนรอยละ 14.1  
(ตารางที ่4)  

ตารางที่ 1. จํานวนผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการนานา
ชาติในฐานขอมูล Pubmed ของคณาจารย คณะแพทย-
ศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม ระหวางป 2550-2552

ป พ.ศ. จํานวนเรื่องผลงานตีพิมพ (รอยละ)

2550 202 (34.5)

2551 193 (33.0)

2552 190 (32.5)

รวม 585 (100.0)

ตารางที่ 2. จํานวนผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการนานาชาติในฐานขอมูล Pubmed ของคณาจารย คณะแพทยศาสตร 
มหาวิทยาลัยเชียงใหม จําแนกตามภาควิชาปรีคลินิกกับคลินิก ระหวางป 2550–2552

ภาควิชา ป พ.ศ. 2550 ป พ.ศ. 2551 ป พ.ศ. 2552 รวม 3 ป
จํานวน

ผลงาน

จํานวน

อาจารย

ผลงานเฉลี่ย

ตออาจารย

จํานวน

ผลงาน

จํานวน 

อาจารย

ผลงานเฉลี่ย

ตออาจารย

จํานวน

ผลงาน

จํานวน

อาจารย

ผลงานเฉลี่ย

ตออาจารย

จํานวนผล

งาน(เรื่อง)

ผลงาน

เฉลี่ยตอ

อาจารย

ปรีคลินิก 64 134 0.48 57 134 0.43 46 133 0.35 167 0.42

คลินิก 138 299 0.46 136 304 0.45 144 315 0.46 418 0.46

รวม 202 433 0.47 193 438 0.44 190 448 0.42 585 0.44
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ตารางที่ 3.  การใชสถิติวิเคราะหในผลงานตีพิมพในวารสาร
วิชาการนานาชาติในฐานขอมูล Pubmed ของคณาจารย
ภาควิชาปรีคลินิก คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 
ระหวางป 2550–2552  โดยเรียงลําดับจากมากไปนอย

ตัวสถิติวิเคราะหของภาควิชาปรีคลินิก ความถี่ 
(รอยละ)

ANOVA
Student’s t-test
Mann Whitney U test
Case report/Report/Review
Descriptive statistics
Pearson’s correlation coeffi cient
Chi-square test
Exact probability test/Fisher’s exact 

test
Kruskal-Wallis tests
Logistic regression
Spearman correlation coeffi cients
Paired t test
Two-way ANOVA
Log rank tests
Wilcoxon rank sum test 
Wilcoxon signed rank test
Cox proportional-hazards regression 

model
Kaplan-Meier survival curves 
Kendall rank correlation coeffi cient 

test
Kappa analysis
Linear regression analysis
Nonlinear dynamic analysis
Odds ratio
Receiver Operating Characteristic
Log-probit analysis
Relative risks
Spatial analysis of molecular 

variance (SAMOVA)
รวม

29 (15.7)
29 (15.7)
18 (9.7)
17 (9.2)
15 (8.1)
14 (7.6)
11 (5.9)
6 (3.2)

6 (3.2)
5 (2.7)
5 (2.7)
4 (2.2)
4 (2.2)
3 (1.6)
3 (1.6)
3 (1.6)
2 (1.1)

2 (1.1)
1 (0.5)

1 (0.5)
1 (0.5)
1 (0.5)
1 (0.5)
1 (0.5)
1 (0.5) 
1 (0.5)
1 (0.5)

185 (100)

ตารางที่ 4. ใชสถิติวิเคราะหในผลงานตีพิมพในวารสารวิชา
การนานาชาติในฐานขอมูล Pubmed ของคณาจารยภาค 
วิชาคลินิก คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม 
ระหวางป 2550–2552  โดยเรียงลําดับจากมากไปนอย

ตัวสถิติวิเคราะหของภาควิชาคลินิก ความถี่ 
(รอยละ)

Chi-square test
Descriptive statistics
Student’s t-test
Exact probability test/Fisher’s exact 

test
Mann Whitney U test
Case report/Report/Review
Logistic regression
ANOVA
Kaplan-Meier survival curves 
Pearson’s correlation coeffi cient
Cox proportional-hazards regression 

model
Linear regression analysis
Paired t test
Diagnostic test 
Log rank tests
Wilcoxon rank sum test 
Meta-analysis
Receiver Operating Characteristic 
Repeated measures ANOVA
Wilcoxon signed rank test
Reliability/Cronbach’s alpha 

coeffi cient/ICC
McNemar test
Odds ratio
Spearman correlation coeffi cients
ANCOVA
Kappa analysis
Kruskal-Wallis tests
Cochran–Mantel–Haenszel method
2 statistics
Two-way ANOVA for repeated

 measurements

126 (15.5)
115 (14.1)
95 (11.7)
86 (10.6)

41 (5.0)
36 (4.4)
33 (4.1)
32 (3.9)
30 (3.7)
27 (3.3)
17 (2.1)

17 (2.1)
17 (2.1)
13 (1.6)
13 (1.6)
13 (1.6)
8 (1.0)
8 (1.0)
8 (1.0)
7 (0.9)

6 (0.7)
6 (0.7)
6 (0.7)
6 (0.7)
5 (0.6)
5 (0.6)
5 (0.6)
4 (0.5)
4 (0.5)
4 (0.5)
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ตารางที่ 4.  (ตอ)

ตัวสถิติวิเคราะหของภาควิชาคลินิก ความถี่ 
(รอยละ)

Hazard ratio  
Proportion
Relative risks
Bland-Altman analysis 
Factor analysis using principal 

components analysis
Two-way ANOVA
K statistics
Linear Mixed Model analysis of 

variance
Regression models with a generalized 

estimating equation  
Repeated measure regression 
Repeated-measures analysis of 

covariance
Standard z test

3 (0.4)
3 (0.4)
3 (0.4)
2 (0.2)
2 (0.2)

2 (0.2)
1 (0.1)
1 (0.1)

1 (0.1)

1 (0.1)
1 (0.1)

1 (0.1)

ในสวนการออกแบบการวิจัยและระเบียบวิธีวิจัย 
ของภาควิชาปรีคลินิกสวนใหญคือ experimental 
study จํานวน 108 เร่ือง คิดเปนรอยละ 64.7 รองลง
มาคือ retrospective descriptive study  จํานวน 
15 เรื่อง คิดเปนรอยละ 9.0 สวนของภาควิชา
คลินิกสวนใหญคือ observational (descriptive/
report) จํานวน 85 เร่ือง คิดเปนรอยละ 20.3 รอง
ลงมาคือ retrospective descriptive study 
จํานวน 61 เร่ือง คิดเปนรอยละ14.6 (ตารางที่ 5)  
และการออกแบบการวิจัยและระเบียบวิธีวิจัยท่ีมีคา 
impact factor เฉลี่ยสูงสุดของภาควิชาปรีคลินิก คือ 
experimental study เทากับ 2.592  สวนของภาค
วิชาคลินิก คือ clinical trials study มีคา impact 
factor เฉลี่ยสูงสุดเทากับ 12.374 (ตารางที่ 9)

ดานรายชื่อวารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานของ
คณาจารยภาควิชาปรีคลินิกสวนใหญคือ Parasito-
logy research จํานวน 20 เร่ือง คิดเปนรอยละ 

ตารางที่ 5. ประเภทของการออกแบบการวิจัยและระเบียบวิธีวิจัยในผลงานตีพิมพ ของคณาจารยภาควิชาปรีคลินิกและภาค
วิชาคลินิก 

การออกแบบการวิจัยและระเบียบวิธีวิจัย จํานวนผลงานของ
ภาควิชาปรีคลินิก (เรื่อง)

รอยละ จํานวนผลงานของ
ภาควิชาคลินิก (เรื่อง)

รอยละ

1.  Observational Study
-  Prospective Study
-  Retrospective Study
-  Cross-sectional Study
-  Case-Control Study
-  Observational/Descriptive/Report etc.

4
15
1
1
13

2.4
9.0
0.6
0.6
7.8

60
61
45
2
85

14.4
14.6
10.8
0.5
20.3

2.  Experimental Study
-  Clinical Trials Study
-  Experimental Study

3.  Systematic Reviews
4.  Others

3
108
0
22

1.8
64.7
0.0
13.2

47
24
4
90

11.2
5.7
1.0
21.5

รวม 167 100.0 418 100.0
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11.8 รองลงมาคือ Biological Trace Element Re-
search จํานวน 12 เรื่อง  คิดเปนรอยละ 7.1 (ตาราง
ที่ 6)  สวนของภาควิชาคลินิก สวนใหญคือ Journal 
of the Medical Association of Thailand จํานวน 
77 เรื่อง คิดเปนรอยละ 18.5 รองลงมาคือ Asian 
Pacifi c Journal of Cancer Prevention จํานวน 
20 เรื่อง คิดเปนรอยละ 4.8 (ตารางที่ 7)  

ตารางที่ 8  แสดงคา impact factor ของวารสาร
ที่ลงตีพิมพผลงานของคณาจารย ซึ่งสวนใหญอยูใน 
พิสัย 1.001–5.000 จํานวน 324 เรื่อง คิดเปนรอยละ 

55.4  รองลงมาอยูในชวงไมเกิน 1.000 จํานวน 91 
เรื่อง คิดเปนรอยละ 15.6 หากคํานวณจากผลงานตี
พิมพทั้งหมดแลว ไดคา impact factor เฉลี่ย 3.441 
โดยมีสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 6.14 คามัธยฐาน 
1.999  คาต่ําสุดเทากับ 0.000 และคาสูงสุดเทากับ 
52.59 วารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานของคณาจารย
ภาควิชาปรีคลินิก ที่มีคา impact factor สูงสุด 
ไดแก วารสาร BLOOD โดยมีคา impact factor ใน
ป 2552 เทากับ 10.555 สวนรายชื่อวารสารวิชาการ
ที่ตีพิมพผลงานของคณาจารยภาควิชาคลินิก ที่มีคา 
impact factor สูงสุด ไดแกวารสาร New England 
Journal of Medicine โดยมีคา impact factor ใน
ป 2550 เทากับ 52.589
 

อภิปรายผล
การวิจัยเปนงานวิจัยแรกท่ีสํารวจการใชสถิติและ

วิธีวิจัยของผลงานตีพิมพในวารสารวิชาการนานาชาติ 
ของคณาจารยคณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัย
เชียงใหม  และพบวาจากจํานวนผลงานตีพิมพที่นํา
มาศึกษาที่สามารถสืบคน full text  ได ทั้งหมด  585 
เรื่อง เปนผลงานของคณาจารยภาควิชาปรีคลินิก  
นอยกวาภาควิชาคลินิก (167 เร่ือง ตอ 418 เรื่อง)  

ตารางที่ 6. รายชื่อวารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานมากที่สุด 
3 อันดับแรกของคณาจารยภาควิชาปรีคลินิก

รายช่ือวารสารท่ีตีพิมพผลงานของ
ภาควิชาปรีคลินิก 3 อันดับแรก

จํานวนผลงานภาค
วิชาปรีคลินิก (รอยละ)

Parasitology Research
Biological Trace Element 

Research
Asian Pacifi c Journal of 

Cancer Prevention
Others
รวม

20 (11.8)
12 (7.1)

6 (3.6)
129 (77.2)
167 (100)

ตารางที่ 7. รายชื่อวารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานมากที่สุด 
3 อันดับแรกของคณาจารยภาควิชาคลินิก

รายช่ือวารสารท่ีตีพิมพผลงานของ
ภาควิชาคลินิก 3 อันดับแรก

จํานวนผลงานภาค
วิชาปรีคลินิก (รอยละ)

Journal of the Medical 
Association of Thailand

Asian Pacifi c Journal of 
Cancer Prevention

Journal of Cardiovascular 
Electrophysiology

Others
รวม

77 (18.5)

20 (4.8)

19 (4.6)

302 (72.2)
418 (100)

ตารางท่ี 8. คา Impact factor ของวารสารวิชาการท่ีตีพิมพ 
ผลงานของคณาจารย

Impact factor จํานวนผลงานตีพิมพ 
(รอยละ)

ไมเกิน 1.000
1.001-5.000
5.001-25.000
มากกวา 25.000
ไมมี
รวม

91 (15.6)
324 (55.4)
52 (8.9)
11 (1.9)

107 (18.3)
585 (100)
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ซึ่งแตกตางจากการศึกษากอนหนา[1]  อาจเปนไปไดที่
การเปลี่ยนแปลงนี้เกิดจากการกระตุนการทําวิจัย
โดยคณะผูบริหารในชวงเวลาที่ผานมา อยางไรก็ตาม 
เมื่อคิดเปนสัดสวนตอจํานวนอาจารยแลว ไดผล
งานตีพิมพ 0.42 เร่ืองตอคน สําหรับปรีคลินิก และ 
0.46 เรื่องตอคน สําหรับคลินิก ซึ่งภาควิชาคลินิก
จะมีจํานวนสัดสวนผลงานมากกวาภาควิชาปรีคลินิก 
ทั้งนี้อาจเนื่องจากภาควิชาคลินิกมีงานวิจัยที่มีการ
ออกแบบและระเบียบวิธีวิจัยหลากหลายกวา ซึ่งสอด
คลองกับตารางที่ 5 และ 9  และเมื่อพิจารณาคา im-
pact factor พบวารูปแบบงานวิจัยที่มีคา impact 
factor เฉลี่ยสูงสุดของภาควิชาปรีคลินิก คือ experi-
mental study เทากับ 2.592 สวนภาควิชาคลินิก
รูปแบบงานวิจัยที่เปน clinical trials study จะมีคา 
impact factor เฉลี่ยสูงสุด เทากับ 12.374 (รูปที่ 1)

สําหรับสถิติวิเคราะหที่ใช  พบวาภาควิชาคลินิก
มีการใชสถิติวิเคราะหหลากหลายกวาภาควิชาปรี

คลินิก โดยสวนใหญภาควิชาคลินิกจะใชสถิติวิเคราะห 
chi-square test รองลงมาคือ descriptive statistics  
สวนภาควิชาปรีคลินิก สวนใหญจะใชสถิติวิเคราะห 
ANOVA และ Student’s t-test รองลงมาคือ Mann 
Whitney U test ซึ่งเปนไปไดวา ภาควิชาปรีคลินิก
มีงานวิจัยที่เปน non-clinical research สวนใหญ 
ซึ่งสอดคลองกับประเภทการออกแบบการวิจัยและ
ระเบียบวิธีวิจัยในผลงานตีพิมพฯ ซึ่งภาควิชาปรี
คลินิก สวนใหญเปนการศึกษาแบบ experimental 
study รองลงมาคือ retrospective descriptive 
study สวนภาควิชาคลินิกสวนใหญเปนการศึกษา
แบบ observational (descriptive/report) รองลง
มาคือ retrospective descriptive study 

รายชื่อวารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานของคณา-
จารยภาควิชาปรีคลินิกสวนใหญคือ Parasitology 
Research จํานวน 20 เรื่อง คิดเปนรอยละ 11.8 รอง
ลงมาคือ Biological Trace Element Research 

ตารางที่ 9. คาเฉลี่ย และ 95% CI ของคา impact factor จําแนกตามประเภทของการออกแบบการวิจัยและระเบียบวิธีวิจัย
ในผลงานตีพิมพ

การออกแบบการวิจัยและระเบียบวิธีวิจัย คาเฉลี่ย 
impact 
factor

95% CI ของคา 
impact factor

คาเฉลี่ย 
impact 
factor

95% CI ของคา 
impact factor

1. Observational study
    - Prospective study
    - Retrospective study
    - Cross-sectional study
    - Case-Control study
    - Observational/Descriptive/Report  etc.

1.519
1.327
1.482
0.660
2.371

0.424 to 2.614
0.857 to 1.797

-
-

1.427 to 3.315

2.192
3.094
3.129
2.727
2.039

1.446 to 2.938
1.451 to 4.737
2.346 to 3.912

-21.343 to 26.797
1.643 to 2.434

2. Experimental study
    - Clinical Trials study
    - Experimental study

-
2.592

-
2.307 to 2.877

12.374
2.509

6.582 to 18.166
1.742 to 3.276

3. Systematic reviews
4. Others

-
3.506

-
2.379 to 4.633

7.403
3.177

-3.448 to 18.254
2.231 to 4.123

รวม 2.535 2.272 to 2.798 3.896 3.080 to 4.712
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จํานวน 12 เรื่อง  คิดเปนรอยละ 7.1 สวนของภาค
วิชาคลินิก สวนใหญคือ Journal of the Medical 
Association of Thailand จํานวน 77 เรื่อง คิด
เปนรอยละ 18.5 รองลงมาคือ Asian Pacifi c Jour-
nal of Cancer Prevention จํานวน 20 เรื่อง  คิด
เปนรอยละ 4.8 และผลงานวิจัยสวนใหญตีพิมพใน
วารสารวิชาการที่มีคา impact factor อยูในชวง 
1.001–5.000 รองลงมาอยูในชวงไมเกิน 1.000 
วารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานของคณาจารยภาค
วิชาปรีคลินิก ที่มีคา impact factor สูงสุด ไดแก
วารสาร BLOOD ซึ่งถือวาไมสูงนักเมื่อเทียบกับ
วารสารลําดับตน ๆ คือ Annual Review of Immu-
nology ซึ่งมีคา impact factor สูงถึง 52.761 สวน
รายช่ือวารสารวิชาการที่ตีพิมพผลงานของคณาจารย
ภาควิชาคลินิก ที่มีคา impact factor สูงสุด ไดแก
วารสาร New England Journal of Medicine ซึ่ง
ถือวาสูงมากเพราะอยูลําดับสอง โดยอันดับหนึ่งคือ 
CA: A Cancer Journal for Clinicians ซึ่งมี im-
pact factor 101.78 ในป พ.ศ. 2554

รูปที่ 1. จํานวนผลงานตีพิมพ สัดสวนผลงานตออาจารย และคา impact factor เฉลี่ยสูงสุดระหวางภาควิชาปรีคลินิกและ
คลินิก

สรุปผลการศึกษา
จากการศึกษาผลงานวิจัยที่ ไดรับการตีพิมพ

ทั้งหมด 585 เร่ือง ระหวางป พ.ศ. 2550-2552 เปน
ผลงานของภาควิชาปรีคลินิก 167 เรื่อง และจากภาค
วิชาคลินิก 418 เรื่อง  พบวาตัวสถิติวิเคราะหที่ใชมาก
ที่สุดของภาควิชาปรีคลินิก คือ ANOVA สวนของภาค
วิชาคลินิก คือ chi-square test การออกแบบการ
วิจัยและระเบียบวิธีวิจัย ของภาควิชาปรีคลินิกสวน
ใหญคือ experimental study สวนภาควิชาคลินิก
จะเปนแบบ clinical trials study ผลงานตีพิมพ
สวนใหญของภาควิชาปรีคลินิกไดรับการตีพิมพใน
วารสาร Parasitology Research สวนของภาควิชา
คลินิกสวนใหญตีพิมพในวารสาร Journal of the 
Medical Association of Thailand  คา impact 
factor เฉลี่ยสูงสุดของภาควิชาคลินิกคือ 12.374  
และคา impact factor เฉลี่ยสูงสุดของภาควิชาปรี
คลินิกเทากับ 2.592 

167

418

0.42 0.462.592 12.374

. . IF
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จากการศึกษาคร้ังน้ีทําใหทราบทิศทางงานวิจัย
ของภาควิชาปรีคลินิกและภาควิชาคลินิก ซึ่งเปน
ประโยชนตอการปฏิบัติหนาท่ีและเพ่ือพัฒนาการให
บริการดานการใหคําปรึกษาทางสถิติไดตรงกับความ
ตองการมากขึ้น ทราบตัวสถิติที่ใชวิเคราะหขอมูลที่
หลากหลาย รวมท้ังเกณฑจําแนกวิธีการออกแบบการ
วิจัยและระเบยีบวิธีวิจัยที่ถูกตอง  ซึ่งถือเปนสวนหนึ่ง
ในการสนับสนุนใหบุคลากรในคณะแพทยศาสตร 
มหาวิทยาลัยเชียงใหมใหมีผลงานวิจัยที่ไดรับการตี
พิมพในวารสารวิชาการนานาชาติไดมากขึ้น การวิจัย
ครั้งตอไปนาจะคนจากฐานขอมูล SCOPUS ซึ่งเปน 
KPI ของคณะแพทยศาสตร และเปนฐานขอมูลที่มี
จํานวนวารสารมากกวา

กิตติกรรมประกาศ
ผูวิจัยขอขอบพระคุณคณะแพทยศาสตร มหาวิท-

ยาลัยเชียงใหม ที่สนับสนุนทุนในการทําวิจัย ขอ

ขอบพระคุณรองคณบดีฝายวิจัย  คณะแพทยศาสตร  
มหาวิทยาลัยเชียงใหม รองศาสตราจารย นิมิตร 
มรกต ที่กรุณาใหคําปรึกษาและตรวจสอบความ
ถูกตองเหมาะสมของเนื้อหางานวิจัย, หัวหนางาน
บริหารงานวิจัย เจาหนาที่งานบริหารงานวิจัย และผู
รวมวิจัยทุกทานในการสนับสนุนการทําวิจัยใหสําเร็จ
ลุลวงไปดวยดี
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The purpose of this descriptive study research was to study statistics research design and 
methodologies used in scientifi c publications in international journals in Pubmed database by 
staff members of the Faculty of Medicine, Chiang Mai University from 2007 to 2009. Publica-
tions in order to be able to get the details of statistics analysis, research design and method-
ologies and journal impact factors. Data were analyzed and presented as descriptive statistics 
such as frequencies, percentage, mean, standard deviation, median, and range. The results 
showed that, total publications was 585 articles, from pre-clinical departments 167 articles 
(28.5% of total articles) and clinical departments  418 articles (71.5% of total articles). The 
proportion publications per person of pre-clinical departments was 0.42 and clinical depart-
ments was  0.46.  The most frequent statistical analysis employed in pre-clinical departments 
were ANOVA and student’s t-test, 29 articles each (15.7% of total pre-clinical articles). The 
most frequent statistical analysis in clinical departments was chi-square test, 126 articles 
(15.5% of total clinical articles). Research design and methodologies mostly used in pre-
clinical departments was experimental study, 107 articles (73.8% of total pre-clinical articles) 
while those in clinical departments was observational (descriptive/report) study, 85 articles 
(25.9% of total clinical articles). The most frequent journal which published articles from pre-
clinical departments was Parasitology Research 20 articles (11.8% of total pre-clinical articles) 
while those in clinical departments was Journal of the Medical Association of Thailand 77 
articles (18.5% of total clinical articles). The journal with highest impact factor published from 
pre-clinical departments was BLOOD, with the impact factor 10.555 in 2009 while the journal 
for clinical departments was New England Journal of  Medicine the impact factor of 52.589 
in 2007. The impact factor between 1.001–5.000 was associated with majority of publication 
324 articles (55.4% of total articles) and the highest impact factor means of pre-clinical and 
clinical departments were 2.592 and 12.374 respectively. The results of this study indicated 
the diverse statistical analysis including the research design and methodologies which can be 
used as background information for development of consultancy service. Chiang Mai Medi-
cal Journal 2015;54(1):29-38.
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