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บทสรุป 
 

ประเด็นการศึกษาเรื่องการมีสวนรวมทางการเมืองของชนชั้นกลางไทยในกระแส 
โลกาภิวัตนของภาคนิพนธฉบับนี้  เพื่อเปนการศึกษาวาการมีสวนรวมทางการเมืองของชนชั้น
กลางไทยจะสามารถเปนไปในทิศทางใด  โดยเฉพาะในยุคแหงการพัฒนาในกระแสโลกาภิวัตน  
หากพิจารณาถึงบทบาทของชนชั้นกลางไทยแลวสามารถแบงชนชั้นกลางไดของเปนสองแนวทาง 
คือ ชนชั้นกลางที่มีแนวคิดอุดมการณแบบมารกซิสมและชนชั้นกลางที่มีแนวคิดอุดมการณแบบเสรี
นิยม  ซึ่งมีพฤติกรรมและแนวความคิดทางการเมืองเริ่มมีความแตกตางชัดเจนมากขึ้นเรื่อย ๆ  
ความแตกตางที่เกิดขึ้นทําใหไมอาจกลาวสรุปความคิด  พฤติกรรมอยางใดอยางหนึ่งวาเปน
ลักษณะของชนชั้นกลางทั้งหมดได 

การเริ่มปรากฏใหเห็นของชนชั้นกลางสืบเนื่องมาตั้งแตกอนการเปลี่ยนแปลงการ
ปกครองเมื่อป พ.ศ. 2475  จนมาถึงจุดเปลี่ยนอีกครั้งการวางแผนสรางชนชั้นกลางกับการวางแนว
ทางการพัฒนาประเทศภายใตระบบทุนนิยมของจอมพลสฤษดิ์  ธนะรัชต ในป พ.ศ. 2501  
เร่ือยมา  ชนชั้นกลางกลุมนี้เติบโตภายใตการเรงพัฒนาเศรษฐกิจภายในประเทศในยุคสงครามเย็น  
และภายใตแกนการปกครองของเผด็จการอํานาจนิยม  ที่คงประชาธิปไตยไวเพียงแคชื่อ  จนถึง
ปจจุบันในยุคการแขงขันอันไรขอบเขตและเต็มไปดวยคานิยมสูการเปลี่ยนแปลงเปนสากล  
อิทธิพลของแนวคิดแบบนีโอคลาสสิกก็ยังคงอยู  เห็นไดจากการบูชาวัตถุนําไปสูคุณคาที่นาวิตก
และอันตรายคือความคลั่งไคลหลงใหลแตเร่ืองของความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและเทคโนโลยี  
โดยไมไดคํานึงวาการขยายตัวแบบไมมีขอบเขต  ในที่สุดแลวจะนําไปสูการทําลายระบบนิเวศน
และทรัพยากรธรรมชาติ  พรอม ๆ กับการขยายตัวของระบบเศรษฐกิจและกลไกของรัฐ  ที่เขามา
ควบคุมชีวิตความเปนอยูของมนุษยมากขึ้น  จนกลายเปนอุปสรรคของพัฒนาการความเปนมนุษย  
ปจจุบันความคลั่งไคลความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  มิไดเปนเพียงคานิยม  แตไดกลายเปน
อุดมการณที่มี อิทธิพลครอบงําความคิดคนทั้ งในประเทศเสรีนิยมและสังคมนิยมดวย1  
 

 

                                                 
1 ไชยรัตน  เจริญสินโอฬาร, รัฐศาสตรแนววิพากษ, (กรุงเทพ : โรงพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 

2544), น. 244. 
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ในขณะที่การมีสวนรวมทางการเมืองที่ชัดเจนของชนชั้นกลางในชวงเหตุการณตุลาคม 

พ.ศ. 2514 – ตุลาคม พ.ศ. 2416  ไดรับอิทธิพลจากการศึกษาแนวคิดมารกซิสมและเปนที่นิยมใน
กลุมนักศึกษา  ปญญาชน  สงผลใหการแสดงออกและการมีสวนรวมทางการเมืองจะเนนหนักไปที่
การเรียกรองใหเกิดความยุติธรรมตอตานการกระทําที่ขัดตอสิทธิเสรีภาพตามหลักประชาธิปไตย  
ไดเร่ิมเลือนหายหลังเหตุการณ 6 ตุลาคม พ.ศ. 2519  ในขณะที่ชนชั้นกลางอุดมการณแบบเสรี
นิยมในชวงป พ.ศ. 2514 บางสวนสนับสนุนแนวคิดการเปลี่ยนแปลงทางสังคม  แตทาทีของกลุมนี้
ก็เปลี่ยนไปในชวงป พ.ศ. 2519 กลับไมสนับสนุนสังคมนิยมและเขารวมขบวนการปราบปรามลัทธิ
คอมมิวนิสต  โดยมองวาเปนภัยอันรายแรงตอระบบเศรษฐกิจเสรี  เปนเพราะการเรียกรองของ 
ชนชั้นกลางที่มีนักศึกษาเปนแกนนําถูกมองวาเปนการสรางความวุนวายใหแกสังคมมากกวาเปน
การสรางความเปนธรรมในสังคม  อีกทั้งไดรับอิทธิพลการตอตานลัทธิคอมมิวนิสตจากกลุม
ประเทศเสรีตะวันตก  เปนเหตุใหแนวคิดที่จะเปลี่ยนแปลงสังคมใหยุติธรรมมากขึ้นออนแอลงมาก  
ในขณะที่ชนชั้นกลางอุดมการณแบบเสรีสามารถเติบโตไปเรื่อย ๆ  ภายใตการเมืองแบบกึ่ง
ประชาธิปไตยกึ่งเผด็จการ  เศรษฐกิจแบบทุนนิยมและภายใตการขยายตัวของกระแสเศรษฐกิจ
การคาเสรีของโลก 

จนกระทั่งสถานการณโลกเปลี่ยนแปลงไปอันเปนผลมาจากการสิ้นสุดของสงครามเย็น
โดยมีกระแสโลกาภิวัตนเขามาแทนที่  สําหรับประเทศไทยไดรับอิทธิพลจากคานิยมในทุกมิติ
โดยเฉพาะในยุคแหงการปฏิรูปการเมืองไทย  โดยมีความหวังวาแนวทางที่ไดนําเอาวิธีการที่
ประเทศอื่นใชและมีนํามาบรรจุไวการรางรัฐธรรมนูญฉบับประชาชน พ.ศ. 2540  และจะ 
สัมฤทธิผลด่ังเชนที่เกิดกับประเทศอื่น ๆ  เพื่อแกไขปญหาทางการเมืองที่เกิดขึ้นหลายประการดังที่
ไดกลาวไวแลว  แตทั้งนี้นับต้ังแตไดเร่ิมใชรัฐธรรมนูญฉบับประชาชนมาเกือบ 10 ป  กลับเกิดผลที่
ตางจากเปาหมายหลายประการ   เชน  สถาบันทางการเมืองที่ สําคัญเพื่อสรางการเมือง
ประชาธิปไตยยุคใหมคือพรรคการเมือง    ปจจุบันไดรับการยอมรับจากมหาชนนอยมาก    เนื่องจาก
มองพรรคการเมืองเปนองคกรของบุคคลหรือคณะบุคคลมากกวาเปนองคกรการเมืองที่เปนของ
ประชาชน  ที่ประชาชนจะเขาไปมีสวนรวมไดอยางจริงจัง2  อันเนื่องมาจากพรรคการเมืองก็คือการ
รวมตัวทุนขนาดใหญนั่นเอง  ปญหาที่เกิดกับพรรคการเมืองเปนหนึ่งในปญหาที่รัฐธรรมนูญได 
 

 
                                                 

2 นรนิติ  เศรษฐบุตร ,นัยประชาธิปไตยในวิถีการเมืองไทย, (กรุงเทพ : วิภาษา, 2543), น. 59. 
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สรางไว  ในขณะที่ปญหาทางดานเศรษฐกิจยิ่งกลับเปนการตอกย้ําใหเห็นวาชนชั้นกลางไทยไรซึ่ง
ศักยภาพทางการเมือง  แมวาการเรียกรองเมื่อเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2535 จะเปนการแสดงออก
และการมีสวนรวมทางการเมืองที่ชัดเจนที่สุด  แตเมื่อเกิดวิกฤตเศรษฐกิจในป พ.ศ. 2540 บทบาท
เหลานั้นไดหายไปจากสังคมไทย  อีกทั้งชนชั้นกลางมักมีมุมมองวาคนชนบทเปนกลุมที่ทําให
นักการเมืองไมมีคุณภาพ  การเลือกนักการเมืองเขามาก็เพื่อหวังพึ่งพาอาศัยอํานาจ  บารมีที่จะได
ตามมาตลอดเวลา  แตคนชนบทมีแนวโนมที่พึ่งตนเองมากกวาชนชั้นกลางในเมือง  เพราะฉะนั้น
การที่ชนชั้นกลางในเมืองคิดวาคนชนบทจะคิดเหมือนตนเองเปนเรื่องธรรมดา  เพราะชนชั้นกลาง
อยูใกลกับอํานาจศูนยกลาง  อยากไดอะไร  การชวยของรัฐบาลเร็วก็เลยมีความคาดหวังในการ
พึ่งพามากกวา3 ความแตกตางระหวางนักธุรกิจและคนชั้นกลางที่อยูในเวทีการเมือง  กับกลุมธุรกิจ
และคนชั้นกลางทั่วไปในสังคมเมือง  จะยังคงอยูและอาจจะเพิ่มมากขึ้น4   

รัฐบาลพลตํารวจโททักษิณ  ชินวัตรไดรับการสนับสนุนจากคนสวนมากของประเทศ
จากการใชนโยบายประชานิยม  ซึ่งคนกลุมนี้ไมเคยไดรับผลประโยชนจากระบอบการเมือง
ประชาธิปไตยเลย  อีกทั้งยังไดรับการสนับสนุนจากคนที่อยูในโลกของทุนนิยมสุดขั้วหรือขบวนการ
โลกาภิวัตนนั่นเอง  เนื่องจากอภิมหาโครงการตาง ๆ ที่ดึงดูดความสนใจจากทุนขนาดใหญไดเปน
อยางมาก5 ถึงแมวาจะเปนครั้งแรกของการเมืองไทยที่พรรคไทยรักไทยสามารถจัดตั้งรัฐบาลเพียง
พรรคเดียวในการชนะการเลือกตั้งทั่วไปในวาระที่ 2 ของดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรีของ 
พลตํารวจโททักษิณ  แตหลังนั้นไมนานการเมืองไทยกลับทําใหคนทั่วไปรูสึกวาการเกิดความไม 
 

 

                                                 
3 สินีพร  มฤคพิทักษ,  “ประเทศไทยโชคดีที่มีรัฐบาลไทยรักไทย,”  เนชั่นสุดสัปดาห  13, 662 

(กุมภาพันธ  2548) : 13. 
4 เสกสรรค    ประเสริฐกุลไดอธิบายไววา  ถึงชนชั้นนําทางการเมืองในระบอบรัฐสภาจะมีนโยบาย

รักษาผลประโยชนของกลุมธุรกิจและกลุมคนชั้นกลางในเมือง    แตความสามารถยังอาจจะไมไดรับการยอมรับ
โดยงาย    อีกทั้งพฤติกรรมการเมืองที่ถูกกําหนดโดยชนบท  ความไมคลองตัวของระบบแบบรวมศูนยที่ระบอบ
รัฐสภายังตองพึ่งพิง  ความออนแอของระบบพรรคการเมือง    ส่ิงตาง ๆ  เหลานี้ลวนแตเปนปจจัยที่สามารถ
กอใหเกิดความขัดแยงระหวางนักเมืองอาชีพกับกลุมธุรกิจและคนชั้นกลาง    ซึ่งเปนฐานทางเศรษฐกิจสังคมของ
พวกเขาทั้งส้ิน 

5 กตัญู  ประยุกตศิลป, “มวลชนคนรากหญาคือรากฐานระบอบทักษิณ,” เนชั่นสุดสัปดาห 14, 719  
(มีนาคม  2549) : 15. 
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ชอบธรรมในการบริหารของรัฐบาลชุดนี้  โดยเฉพาะกลุมคนในเมืองซึ่งเปนกลุมคนที่ออกมา
คัดคานอํานาจรัฐในครั้งลาสุดสวนใหญอยูในเขตกรุงเทพมหานคร  คร้ังนี้การรวมกลุมตอตาน
อํานาจรัฐบาลที่มาจากการเลือกตั้งมีสาเหตุหลายประการ  ประเด็นหลัก ๆ ก็คือเร่ิมไมพอใจที่
รัฐบาลมีความเขมแข็งมากขึ้นจนยากที่จะตรวจสอบ  แมวาจะมีองคกรอิสระก็ตามแตก็ไดถูก
แทรกแซงไปจนหมดแลว  ในขณะที่กลุมคนจากตางจังหวัดกลับมีทาทีสนับสนุนพลตํารวจโท
ทักษิณอยางชัดเจน  การชุมนุมในครั้งนี้ถือไดวาเปนการปะทะกันระหวางกลุมคน 2 กลุมที่มีฐาน
คติมองการเมืองที่ตางกันอยางรุนแรงและมีแนวโนมที่จะเกิดความรุนแรงยิ่งขึ้น  ทางออกของความ
กดดันครั้งใหมนี้ยากที่จะทําความเขาใจแกทั้งสองฝาย  โดยเฉพาะในฝายของคนเมืองหรือชนชั้น
กลาง  จนกระทั่งเหตุการณยุติลงดวยการยึดอํานาจของทหารเมื่อวันที่ 19 กันยายน พ.ศ. 2549  ที่
ไมไดใชความรุนแรงหรือไดรับการตอตานแตอยางใด  เชนเดียวกับที่เคยเกิดขึ้นเมื่อป พ.ศ. 2534  

รัฐประหารครั้งนี้ไมใชความขัดแยงหรือการปะทะกันระหวางเผด็จการกับประชาธิปไตย 
ที่จริงการรัฐประหารแทบทุกครั้งก็ไมใชความขัดแยงระหวางฝายเผด็จการกับประชาธิปไตยเสมอ
ไป สวนมากเปนความขัดแยงระหวางเผด็จการกับเผด็จการ ระหวางผูกุมอํานาจหรือชนชั้นนําตอสู
กันเอง แตรัฐประหารเมื่อวันที่ 19 กันยายน พ.ศ. 2549 เปนปญหาความขัดแยงระหวางฝายหนึ่ง
ซึ่งมีที่มาแหงอํานาจผานการไดรับเลือกตั้งมาโดยชอบ  กับอีกฝายหนึ่งซึ่งเขาไปยึดอํานาจ6 กอง
ทหารซึ่งใชในวันที่ 19 กันยา เปนปฏิกิริยาของสังคมประชาธิปไตยตอรัฐบาลซึ่งมีปญหา และนี่เปน
สิทธิของสังคมประชาธิปไตยที่จะปกปอง (defend) ตัวเอง จริงอยูเปนสิทธิของประชาธิปไตยที่จะ
ปกปองตัวเอง  แตปกติสิทธิของประชาธิปไตยที่จะปกปองตัวเองนั้นตองตั้งคําถามประกอบหลาย
ขอ7  ดังนั้นการสวนรวมทางการเมืองของชนชั้นกลางในกระแสโลกาภิวัตนจะเปนอยางไรใน
อนาคตอาจพอจะสรุปไดวา  การเมืองไทยยังคงตองผานการเปลี่ยนแปลงอีกมากมายและจะตองมี
การเปลี่ยนแปลงความคิดของผูที่จะเขามาบริหารเปนเนื่องจากชนชั้นกลางไทยไมไดมีจิตสํานึก
ทางชนชั้นที่ชัดเจนเปนไดแคการรวมตัวเรียกรองในระยะสั้น ๆ เทานั้น  การกําหนดทิศทางของรัฐ 
 

                                                 
6 ชัยวัฒน สถาอานันท,  มุมมองทางปรัชญาการเมืองอริสโตเติลกับการรัฐประหาร 19 กันยา : 

เอกสารนําเสนอประกอบการบรรยาย ในการประชุมประจําปทางรัฐศาสตรครั้งที่ 7 วันที่ 29 พฤศจิกายน พ.ศ. 
2549 ณ มหาวิทยาลัยรามคําแหง เรื่อง "เสรีภาพ อํานาจ จริยธรรม กับ การเมืองไทย” [online], accessed 5 
January 2007. Available from http://www.midnightuniv.org/midnight2544/0009999808.html 

7 เรื่องเดียวกัน. 
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จึงมีความสําคัญตอทาทีและพัฒนาการของการมีสวนรวมทางการเมืองตอไป  ถึงจะสามารถเปน
การเมืองที่ประชาชนสามารถเขามามีสวนรวมไดมากกวานี้  ไมเพียงแคชนชั้นกลางเทานั้นแตยัง
หมายถึงชนชั้นอื่น ๆ ในสังคมดวย  ในขณะที่เหตุการณทางการเมืองจะสามารถกลายเปนบทเรียน
แกแนวทางความเชื่อของทุกฝาย  ปญหาที่เกิดขึ้นในสังคมประชาธิปไตยจะยิ่งทวีความซับซอน
มากข้ึนเนื่องจากการผูกติดกับโลกเสรี  ซึ่งการปฏิเสธโลกาภิวัตนในดานเศรษฐกิจอยางสิ้นเชิงคง
เปนไปไมได  หากแตจะตองระมัดวังในการเลือกบริโภคคานิยมวาจะเปลี่ยนไปสูโลกาภิวัตน
มากกวานี้หรือพยายามมองถึงผลเสียที่จะตามมามากที่เคยเปนมา    

ดังนั้นการความพยายามในการสรุปใหชนชั้นกลางสามารถเปนชนชั้นสําคัญในการ
ผลักดันทางการเมืองแบบประชาธิปไตย  คงตองกลับทบทวนอีกครั้งวาชนชั้นกลางไทยพรอมหรือ
ยังที่จะเขามาทําหนาที่ดังกลาว ณ วันนี้  การที่ชนชั้นกลางไทยเติบโตในสังคมศักดินาในยุค
เร่ิมแรก เชน  พอคา  นักหนังสือพิมพ  ขาราชการ และเริ่มมีความเปนชนชั้นและเพิ่มความ
หลากหลายในอาชีพการงานมากขึ้นในระบบทุนนิยม  อันเนื่องมาจากการสรางนโยบายผลติชนชัน้
กลางจากรัฐเปนสําคัญ  เพื่อใหสอดคลองกับการขยายตัวของทุนนิยมในยุคแรกเริ่ม  การวางระบบ
สรางงานและคนทํางานก็มาจากรัฐทั้งสิ้น  ชนชั้นกลางในยุคนี้จึงไมตองดิ้นรนเพื่อเสาะแสวงหา
อาชีพ  การเนนการสรางฐานะทางเศรษฐกิจโดยไมตองมีความกังวลเรื่องการเมืองยิ่งทําใหชนชั้น
กลางยอมรับอํานาจของรัฐแตโดยดี  ทําใหเกิดความเคยชินกับการใชอํานาจแบบสั่งการ  ดังนั้น
เมื่อเกิดการตอตานรัฐข้ึนมา  จึงกลายเปนเหตุการณที่มักสรางความตื่นเตนในสายตาคนทั่วไป   

อีกทั้งยังสามารถนําเอาเรื่องผลประโยชนมาพิจารณาถึงอุดมการณ/ความคดิของชนชัน้
กลางเองไดอีกถึงสองรูปแบบคือชนชั้นกลางนักปฏิรูปที่มองผลประโยชนสวนรวมกับชนชั้นกลาง
ผลประโยชนเฉพาะกลุม  ซึ่งปริมาณของชนชั้นกลางนักปฏิรูปนั้นมีจํานวนไมมากพอที่จะโนมนาว
ใหคนในสังคมหลุดพนจากการครอบงําทางความคิดโดยรัฐ  ชนชั้นนํา  นักธุรกิจและทุนนิยมเสรี  
ชนชั้นกลางกลุมนี้นาจะเปนกลุมที่สามารถสรางความตอเนื่องในการเคลื่อนไหวทางการเมืองได
เปนอยางดี  ในขณะที่ชนชั้นกลางที่มีอุดมการณผลประโยชนเฉพาะกลุมกลับเปนกลุมที่ใหญที่สุด  
ถึงแมวาการแสดงการมีสวนรวมทางการเมืองในรอบสิบกวาปที่ผานมาไดรับการกลาวขานใน
ฐานะตัวแปลสําคัญในการกําหนดอนาคตการเมืองไทย  ในความเปนจริงแลวจากการพิจารณาถึง
ความสนใจของชนชั้นกลางไทยกลุมนี้  กลับพบวาประเด็นที่ชนชั้นกลางสนใจมากไดแก  ความ
สนใจในเรื่องการรางรัฐธรรมนูญ  การแกไขกฎหมายที่วางบรรทัดฐานของสังคมหรือรัฐบาลมี
นโยบายทางการเงินอยางไรเพื่อดึงดูดนักลงทุนเสียมากกวา  ในขณะที่การเรียกรองเพื่อคุณภาพ
ชีวิตความเปนอยูที่ดีกลับกลายเปนการเรียกรองจากกลุมชาวนา/เกษตรกร  เรียกรองใหรัฐเขามา
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ดูแลในการจัดสรรทรัพยากร  ราคาผลผลิต  การสรางเขื่อนที่สงผลกระทบตอวิถีชีวิต  เปนตน 
ในขณะที่ชนชั้นกลางไทยไมคอยออกมาเรียกรองเรื่องคุณภาพชีวิตสักเทาไร  จึงไมนาแปลกใจหาก
สภาพของเมืองที่รวบรวมชนชั้นกลางไวมากที่สุด  มักเปนเมืองที่เต็มไปดวยความเสื่อมโทรม/
สกปรกไรความรับผิดชอบ  ชนชั้นกลางไทยมักเรียกรองใหรัฐเขามาดูแลชวยเหลือแตไมตองการ
เขามาสวนรวมในการแกไขปญหานั้น  เชน  ชนชั้นกลางตองการใหมีการจัดการขยะเพื่อความ
สะอาดและความเปนระเบียบเรียบรอย  โดยเปนหนาที่ของกรุงเทพมหานคร/เทศบาลตองเขามา
จัดการดูแล  แตชนชั้นกลางกลับไมไดใสใจวาตนไดผลิตปริมาณขยะมากนอยเพียงใด  ขยะที่เกิด
จากการใชของตนมีผลตอความยากลําบากในการทําลายหรือไมและก็ไมรูดวยวาขยะที่ทิ้งไปแลว
นั้นสุดทายกระบวนการนั้นจะไปสิ้นสุดที่ใด  ซึ่งเปนที่แนนอนอยูแลววาขยะยอมไมตกคางอยูใน
ชุมชนตัวเองแนนอน  ชนชั้นกลางไทยมักสรางมาตรฐานตอสวนตาง ๆ ของสังคม 

ส่ิงเหลานี้สะทอนใหเห็นวาชนชั้นกลางไทยขาดอุดมการณและจิตสํานึกในการ
ดํารงชีวิต  สงผลใหการเรียกรองทางการเมืองไมมีความตอเนื่อง  โดยเฉพาะเมื่อชนชั้นกลางเองก็
ขาดความรับผิดชอบรวมในสังคมจึงทําใหพลังของชนชั้นกลางไทยไมมีอํานาจพอที่กดดันรัฐบาล
หรือนักการเมืองไดตลอดเวลา  จึงทําใหชนชั้นกลางเขาไปมีสวนทางการเมืองไทยไดในระดับผิว
เผินเทานั้น  ซึ่งไมเพียงพอตอการการตรวจสอบควบคุม  พื้นที่ทางการเมืองจึงกลายเปนของบุคคล
กลุมเล็กในสังคม  ชนชั้นกลางไทยเปนชนชั้นที่มีความรูสึกรวมแบบกลุมมากกวาที่จะมีความรูรวม
แบบชนชั้น  สวนใหญโดยมักจะมองผลประโยชนเปนเสนตรงหรือมองดานเดียวและยังถูกครอบงํา
จากรัฐงายดายเพราะมีการคิดอิงกับรัฐเสมอมา  อีกทั้งยังไมยอมรับและเรียนรูความแตกตางและ
ความซับซอนของสังคม  ชนชั้นกลางไทยจึงไมพรอมที่จะเปนหลักในการผลักดันการเมืองไทยตาม
ระบอบประชาธิปไตย 
 
 


