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Abstract 

This study tests assumptions regarding human rationality, consistency, and decision-
making process based on expected value as assumed in expected utility theory. The results 
from closed experiment using 24 graduate students from faculty of economics as a sample 
indicate that the majority of samples do not behave as the expected utility theory assumes. 
Rather, they show preference reversal and do not think in terms of expected value but use 
intuition. This study suggests that these unrealistic assumptions have to be abandoned and 
replaced with more realistic ones. Assuming rationality, consistency, and thinking process 
based on expected value for every decision-making has been proven by other fields of 
sciences as well as unorthodox economics that these behaviors are not consistent with actual 
human behaviors.   
                                                            

คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย +สํานักงานบริหารหน้ีสาธารณะ กระทรวงการคลัง 
บทความน้ีเปนความเห็นสวนตัวของคณะผูเขียน ไมจําเปนตองสอดคลองกับและ/หรือสะทอนความเห็นของหนวยงานท่ี 
คณะผูเขียนสังกัด ชื่อเดิมของบทความนี้ คือ “ความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจภายใตขอสมมติทาง
เศรษฐศาสตร: หลักฐานเชิงประจักษจากการทดลองในระบบปด” คณะผูเขียนขอขอบคุณ ดร. สุรดิศ โหละสุต และ
ผูทรงคุณวุฒิที่วิจารณบทความ สําหรับคําแนะนําท่ีเปนประโยชนตอการเขียนบทความในคร้ังน้ี ขอผิดพลาดใด ๆ เปนของ
คณะผูเขียนเอง 
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บทคัดยอ 

การศึกษานี้ตองการทดสอบขอสมมติของทฤษฎีอรรถประโยชน ท่ีคาดหวัง                
ท่ีกําหนดใหมนุษยเปนผูมีเหตุผล มีความคงเสนคงวา และมีกระบวนการตัดสินใจบนพื้นฐาน
มูลคาคาดหวัง ผลการทดสอบกลุมตัวอยางนักศึกษาปริญญาโท สาขาเศรษฐศาสตร จํานวน 24 
ตัวอยาง พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญไมไดมีพฤติกรรมท่ีมีเหตุผล ไมมีความคงเสนคงวา และ
ไมไดมีกระบวนการตัดสินใจที่อิงอยูกับมูลคาคาดหวังตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง
ต้ังขอสมมติ แตกลับแสดงพฤติกรรมความพึงพอใจผกผัน และมีการตัดสินใจโดยใช
สัญชาตญาณ การศึกษานี้ขอเสนอแนะวา ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังจําเปนตองไดรับ
การเปล่ียนขอสมมติดานพฤติกรรมของมนุษยใหมใหใกลเคียงกับพฤติกรรมของมนุษย          
ท่ีเกิดข้ึนในโลกแหงความเปนจริง การสมมติใหมนุษยมีพฤติกรรมแบบเดียวกันสําหรับ      
การตัดสินใจในทุก ๆ เร่ืองนั้น ไดรับการพิสูจนจากศาสตรสาขาอ่ืนรวมท้ังเศรษฐศาสตรท่ี
ไมใชเศรษฐศาสตรสายหลักแลววา ไมสอดคลองกับพฤติกรรมของมนุษยในโลกแหงความ
เปนจริง 
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“The expected values from both tickets are the same. However, it is evident that 
the first ticket has low chance to win the prize, while the second one is higher. 
For me, I am risk-averse. So I prefer the second ticket.” 
        - ตัวอยางท่ี 9 

“Expected utility ของ lottery 2 ใบ มีราคาเทากัน แตจะเลือกใบท่ี 2 เพราะโอกาส
ในการได 1,000 บาท มากกวา 100,000 บาท” 
        - ตัวอยางท่ี 21 
 

1. บทนํา 

 หากพิจารณาขอสมมติเกี่ยวกับพฤติกรรมของมนุษยในทฤษฎีอรรถประโยชน           
ท่ีคาดหวัง (Expected Utility Theory) ท่ีปรากฏอยูในตําราและบทความเศรษฐศาสตรรวมถึง
ในแบบจําลองท่ีนักเศรษฐศาสตรสวนใหญนิยมใชสําหรับการวิเคราะหท้ังในระดับจุลภาคและ
ในระดับมหภาค พบวา ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังจะสมมติใหมนุษยเปนผูท่ีมีเหตุผล 
(Rational) มีความคิดความอานอยางสมบูรณ (Completeness) และมีความคงเสนคงวา 
(Consistency) นอกจากนี้ ในการตัดสินใจอยางมีเหตุผลท่ีจะกระทําส่ิงใดส่ิงหนึ่ง ณ ขณะใด
ขณะหนึ่งหรือไมนั้น ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังยังสมมติใหมนุษยมีกระบวนการใน 
การคิด (Thought Process) ท่ีมองการณไกล มีการคํานวณความเปนไปไดในรูปของคาคาดหวัง 
(Expected Value) เพื่อท่ีจะใหไดผลลัพธท่ีเหมาะสมท่ีสุด (Optimization) ภายใตทางเลือก   
ตาง ๆ ท่ีคาดวาจะเกิดข้ึนในอนาคต และมีการคิดลดเปนมูลคาปจจุบัน (Discounted Present 
Value)1 ขอสมมติตาง ๆ เหลานี้ไดถูกนํามาใชเปนพื้นฐานในการวิเคราะหทางเศรษฐศาสตร

                                                            
1ตัวอยางของตําราและงานศึกษาเหลาน้ี ไดแก นราทิพย ชุติวงศ (2538) สถาบันพัฒนาความรูตลาดทุน ตลาด

หลักทรัพยแหงประเทศไทย (2548) สุจิตรา กุลประสิทธิ์ (2552) ทับทิม วงศประยูร และคณะ (2550) เริงชัย ตันสุชาติ (2550) 
พิสุทธิ์ กุลธนวิทย (2555) สุทิติ ขัตติยะ (2555) วิศิษฎ ชัยศรีสวัสด์ิสุข (2556) พิสิทธ์ิ พัวพันธ และคณะ (ตุลาคม 2555-
พฤษภาคม 2556) ภาวิน ศิริประภานุกูล (ตุลาคม 2555-พฤษภาคม 2556) เชษฐา อินทรวิทักษ และสุรัช แทนบุญ (ตุลาคม 
2555-พฤษภาคม 2556) นิพิฐ วงศปญญา (มิถุนายน 2556-มกราคม 2557) Nicholson (1992) Mishkin (2007) Tanboon (2008) 
Pongsaparn (2008) Mankiw (2012) Foerster et al. (2013) Sirisankanan (2013) and Boonprakaikawe and Tournemaine 
(มิถุนายน 2556-มกราคม 2557) 
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และใชเปนพื้นฐานในการกําหนดนโยบายเศรษฐกิจและสังคมมาเปนระยะเวลานานโดย
ปราศจากการทดสอบวา ในโลกแหงความเปนจริงแลว มนุษยมีพฤติกรรมตามท่ีทฤษฎี
อรรถประโยชนท่ีคาดหวังไดต้ังขอสมมติหรือไม หากขอสมมติตาง ๆ เกี่ยวกับพฤติกรรมของ
มนุษยท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังกําหนดข้ึน ไมสอดคลองกับส่ิงท่ีเกิดข้ึนในโลกแหง
ความเปนจริง กลาวคือ มนุษยไมไดมีเหตุผลและ/หรือไมไดมีกระบวนการในการตัดสินใจ
ตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังกลาวอาง ในทางวิทยาศาสตรนั้น ถือวาผลลัพธท่ีไดจาก
การวิเคราะหท่ีถูกนําไปใชประกอบการพยากรณและการกําหนดนโยบายตาง ๆ หากประสบ
ผลสําเร็จ ก็นาจะเปนเพียงแคเหตุบังเอิญเทานั้น ไมไดเปนผลมาจากความสามารถและทักษะ
ของผูวิเคราะห เนื่องจากพฤติกรรมตาง ๆ ของมนุษยท่ีถูกสมมติข้ึนเพื่อใชสําหรับการวิเคราะห
เหลานั้น ไมสอดคลองกับส่ิงท่ีเกิดข้ึนในโลกแหงความเปนจริง (Unrealistic Assumptions) 
 ในอดีตท่ีผานมา งานศึกษาหลายงานศึกษาไดต้ังขอสงสัยเกี่ยวกับความมีเหตุผลและ
กระบวนการคิดของมนุษยตามแนวคิดของทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง Simon (1955; 
1983) ต้ังขอสังเกตวา ขอสมมติเกี่ยวกับความมีเหตุผลของมนุษยในทางเศรษฐศาสตรนั้น 
จําเปนตองไดรับการทดสอบวาสอดคลองกับพฤติกรรมของมนุษยท่ีเกิดข้ึนจริงหรือไม พรอม
กับพยายามแสดงใหเห็นวา ในโลกแหงความเปนจริง ความสามารถในการรับรูขอมูลและ
ความสามารถในการคํานวณของมนุษยมีขอจํากัด สงผลใหมนุษยไมสามารถมีกระบวนการ 
ในการตัดสินใจอยางมีเหตุผลตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังสมมติได Simon ยังต้ัง
ขอสังเกตวา  หากมนุษย มีกระบวนการในการตัดสินใจอยางมี เหตุผลตามท่ีทฤษฎี
อรรถประโยชนท่ีคาดหวังสมมติแลว ปญหาตาง ๆ ในทางธุรกิจและการจัดการองคกรคงไม
เกิดข้ึน Thaler and Sunstein (2009) วิจารณคุณสมบัติของมนุษยท่ีกําหนดอยูในตํารา
เศรษฐศาสตรวา มนุษยตามขอสมมติของทฤษฎีเศรษฐศาสตรนั้น สามารถคิดไดอยาง Albert 
Einstein มีความสามารถในการเก็บขอมูลไดเหมือนกับ IMB’s Big Blue และสามารถตัดสินใจ
ไดอยาง Mahatama Gandhi ในคนคนเดียวกัน ซ่ึง Thaler and Sunstein เห็นวา มีแตมนุษย
เศรษฐศาสตร (Homo economicus) เทานั้นท่ีสามารถทําได มนุษยธรรมดาปกติ (Homo 
sapiens) ไมสามารถทําได นอกจากนี้ Santos (2011) ต้ังขอสังเกตวา การแสวงหา
อรรถประโยชนสูงสุดท่ีคาดหวัง (Maximizing Expected Utility) ในทางปฏิบัติมีขอจํากัด
หลายประการเน่ืองจากขอมูลมีจํากัด สงผลใหมนุษยไมทราบทางเลือกตาง ๆ อยางครบถวน  
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ท่ีจะนําไปสูการตัดสินใจท่ีเหมาะสมตามแนวคิดของเศรษฐศาสตร กระบวนการตัดสินใจ      
ท่ีเกิดข้ึนในชีวิตจริงจึงไมเปนไปตามมาตรฐานอันสูงสงอยางท่ีนักเศรษฐศาสตรไดต้ังไว และ
บอยคร้ังท่ีมนุษยมีการทําผิดพลาดแบบเดิมซํ้า ๆ อยางเปนระบบ (Gilbert, 2013) ซ่ึงส่ิงเหลานี้
จะไมเกิดข้ึนหากมนุษยเปนผูท่ีมีเหตุผลตามท่ีทฤษฎีเศรษฐศาสตรสมมติ 
 สําหรับการศึกษาในอดีตโดยใชการทดลอง (Experiment) เพื่อทดสอบวาพฤติกรรม
ของมนุษยเปนไปตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติหรือไมนั้น Kahneman 
and Tversky (1981) ไดทดสอบความมีเหตุผลในการเลือกและความคงเสนคงวาของมนุษย 
หากมนุษยมีเหตุผลและมีความคงเสนคงวาตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ
แลว การวางกรอบของคําถามท่ีแตกตางกัน (Different Framing) แตใหผลลัพธท่ีเหมือนกัน
ภายใตสถานการณท่ีแนนอนและภายใตสถานการณท่ีมีความเส่ียง ไมควรสงผลกระทบตอ 
การเลือกของมนุษย กลาวคือ มนุษยควรเลือกท่ีจะใหคําตอบท่ีเหมือนกันไมวาจะต้ังคําถาม   
ในลักษณะใดก็ตาม แต Kahneman and Tversky กลับพบวา มนุษยมีพฤติกรรมท่ีไมคงเสน   
คงวา ในกรณีท่ีต้ังคําถามในลักษณะท่ีไดประโยชน มนุษยสวนใหญจะเลือกทางเลือกท่ี
แนนอน แตในกรณีท่ีต้ังคําถามในลักษณะท่ีเสียประโยชน มนุษยสวนใหญจะเลือกทางเลือกท่ี
มีความเส่ียง ท้ัง ๆ ท่ีคําถามในกรณีท่ีไดประโยชนและในกรณีท่ีเสียประโยชนนั้น ใหคําตอบท่ี
เหมือนกันในเชิงของคาคาดหวัง (Expected Value) Slovic and Lichtenstein (1983) ได
รวบรวมงานศึกษาตาง ๆ ท่ีทําการทดสอบพฤติกรรมของมนุษยซ่ึงขัดแยงกับขอสมมติ           
ท่ีกําหนดอยูในทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังในทางเศรษฐศาสตร โดยงานศึกษาเหลานี้
ตองการทดสอบวา กลุมตัวอยางท่ีทําการศึกษามีความพึงพอใจท่ีผกผัน (Preference Reversal) 
หรือไม โดยในการทดสอบนั้น กําหนดใหกลุมตัวอยางเลือกระหวาง 2 ทางเลือก ทางเลือกแรก
มีโอกาสที่จะถูกรางวัลสูงแตเงินรางวัลท่ีไดรับตํ่า ในขณะท่ีทางเลือกท่ีสองมีโอกาสที่จะถูก
รางวัลตํ่าแตเงินรางวัลท่ีไดรับสูง จากนั้นใหกลุมตัวอยางใหราคาทางเลือกท้ังสอง หากมนุษยมี
ความพึงพอใจท่ีไมผกผันหรือคงเสนคงวา (Consistency) แลว กลุมตัวอยางควรใหราคา
ทางเลือกท่ีตนไดเลือก (ชอบ) สูงกวาทางเลือกท่ีตนไมไดเลือก (ไมชอบ) แตจากหลักฐาน    
เชิงประจักษท่ีไดจากการทดลองในงานศึกษาตาง ๆ กลับพบวา มีกลุมตัวอยางท่ีใหราคา
ทางเลือกท่ีตนไมไดเลือก (ไมชอบ) สูงกวาทางเลือกท่ีตนไดเลือก (ชอบ) ซ่ึงไมสอดคลองกับ
ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังในทางเศรษฐศาสตร  นอกจากนี้ Ultimatum Game ก็เปนอีก
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หนึ่งการทดลองท่ีไดรับการทดสอบซํ้าหลายคร้ังในหลายงานศึกษาซ่ึงแสดงใหเห็นวา มนุษย
ไมไดมีพฤติกรรมแสวงหาอรรถประโยชนสูงสุดตามท่ีปรากฏอยูในตําราเศรษฐศาสตรท่ัวไป2 
 นอกจากงานศึกษาตาง ๆ ท่ีไดกลาวมาขางตน ยังมีงานศึกษาวิจัยและบทความท้ัง     
ในประเทศและตางประเทศในสาขาตาง ๆ เชน จิตวิทยา มนุษยวิทยา ประสาทวิทยา 
(Neuroscience) แพทยศาสตร พฤติกรรมศาสตรและการทดลอง (Behavioral Science and 
Experiment) คณิตศาสตร ฟสิกส และ Econophysics เปนตน ไดพยายามต้ังขอสังเกต วิจารณ 
และ/หรือทดสอบวา มนุษยมีพฤติกรรมตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ
หรือไม ซ่ึงผลสรุปท่ีไดเปนไปในทิศทางเดียวกัน กลาวคือ มนุษยไมไดมีเหตุผลและไมไดมี
กระบวนการในการตัดสินใจอยางท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ3 
 ในขณะท่ีการออกแบบการทดลอง (Experimental Design) เพื่อทดสอบพฤติกรรมของ
มนุษยวามีเหตุผลและมีกระบวนการในการตัดสินใจสอดคลองตามที่ทฤษฎีอรรถประโยชน   
ท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติหรือไมนั้นมีหลากหลาย แตกตางกันไปตามวัตถุประสงคของแตละงาน
ศึกษา การศึกษานี้เลือกทดสอบขอสมมติของทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังท่ีกําหนดให
มนุษยมีเหตุผล (Rational) มีความคงเสนคงวา (Consistency) และมีกระบวนการตัดสินใจบน
พื้นฐานของคาคาดหวัง (Expected Value) โดยประยุกตแนวทางการทดสอบท่ีปรากฏอยูใน
งานศึกษาของ Kahneman and Tversky (1981) Slovic and Lichtenstein (1983) และ Bardsley 
et al. (2010) สําหรับกลุมตัวอยางของการศึกษานี้ ไดแก นักศึกษาระดับปริญญาโทภาค
ภาษาไทยและภาคภาษาอังกฤษ คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร การศึกษานี้
ตองการทดสอบวา นักศึกษาที่เรียนในสาขาเศรษฐศาสตรมีพฤติกรรมท่ีมีเหตุผล มีความ       
คงเสนคงวา และมีกระบวนการในการตัดสินใจในลักษณะของคาคาดหวังตามท่ีทฤษฎี
เศรษฐศาสตรต้ังขอสมมติหรือไม 

                                                            
2รายละเอียดของ Ultimatum Game สามารถศึกษาไดจาก Bardsley et al. (2010) 
3ตัวอยางของบทความและงานศึกษาเหลาน้ีไดแก พิทยา สิทธิอํานวย (2553) ปยดา สมบัติวัฒนา (2554) มนไท 

จันทรทอง (2556) Grether and Plott (1979) Farmer (2011) Beinhocker (2007) The Economist (2009) Orrell (2010) McClure 
(2011) Buchanan (2013) Gigerenzer (2013) Hatfield (2013) McFadden (2013) Bargh (2014) Basu (2014) Sutherland (2014) 
งานศึกษาของ Beinhocker (2007) Orrell (2010) Buchanan (2013) และ Sutherland (2014) ต้ังขอสังเกตและวิจารณพฤติกรรม
และกระบวนการตัดสินใจของมนุษยภายใตขอสมมติทางเศรษฐศาสตรใหเห็นภาพไดคอนขางชัดเจน 
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 การศึกษานี้แบงออกเปน 4 สวน ตอจากบทนํา สวนท่ี 2 อธิบายเกี่ยวกับการออกแบบ
การทดลอง (Experimental Design) รวมท้ังอธิบายตรรกะในการทดสอบความมีเหตุผล ความ
คงเสนคงวา และกระบวนการในการตัดสินใจภายใตขอสมมติของทฤษฎีอรรถประโยชน      
ท่ีคาดหวัง สวนท่ี 3 อธิบายผลการศึกษารวมท้ังขอสังเกตท่ีไดจากการศึกษา และสวนสุดทาย 
สวนท่ี 4 เปนบทสรุปและขอเสนอแนะท่ีไดจากการศึกษา 
 

2. การออกแบบการทดลอง (Experimental Design) และวิธีการทดสอบขอสมมติ
ดานความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจบนพ้ืนฐานของ
มูลคาคาดหวังภายใตทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังในทางเศรษฐศาสตร 

 
 การศึกษานี้ประยุกตแนวทางการทดสอบขอสมมติดานความมีเหตุผล ความคงเสน  
คงวา และกระบวนการตัดสินใจในลักษณะของมูลคาคาดหวังภายใตทฤษฎีอรรถประโยชน   
ท่ีคาดหวังในทางเศรษฐศาสตรจากงานศึกษาของ Kahneman and Tversky (1981) Slovic and 
Lichtenstein (1983) และ Bardsley et al. (2010) ซ่ึงไดนําแนวคิดและทฤษฎีในสาขาจิตวิทยา
มาใชในการศึกษาพฤติกรรมของมนุษย โดยในการทดลองนั้น การศึกษานี้กําหนดใหกลุม
ตัวอยางตัดสินใจโดยการตอบแบบทดสอบภายใต 2 สถานการณ ดังนี้  
 
 สถานการณท่ี 1: กําหนดใหทานตองเลือกระหวางสลากกินแบงรัฐบาล 2 ฉบับ (ไดมา
ฟรี) 
 - สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 ซ่ึงมีโอกาสถูกรางวัลท่ี 2 มูลคา 100,000 บาท โดยมี
โอกาสถูกรางวัล 0.99% 
 - สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 ซ่ึงมีโอกาสถูกรางวัลเลขทาย 2 ตัว มูลคา 1,000 บาท 
โดยมีโอกาสถูกรางวัล 99% 
 ทานจะเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับใด ฉบับท่ี 1 หรือฉบับท่ี 2 หรือฉบับใดก็ได
สําหรับทานแลวไมมีความแตกตางกัน ท้ังนี้ โปรดใหเหตุผลส้ัน ๆ ประกอบการเลือกของทาน 
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 สถานการณท่ี 2: หากทานจําเปนตองขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ัง 2 ฉบับตามท่ีได
อธิบายไวในสถานการณท่ี 1 ทานคิดวาจะขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ัง 2 ฉบับ (แยกขาย) ใน
ราคาเทาใด 
 - ขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 ในราคา                                                     บาท 
 - ขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 ในราคา                                                     บาท 
 

 โดยกอนเร่ิมการทดลอง ผูดําเนินการทดลอง4ไดแจกแบบทดสอบในช้ันเรียน จากนั้น
จึงอธิบายสถานการณท้ังสองใหกลุมตัวอยางเขาใจ พรอมท้ังตอบคําถามในกรณีท่ีกลุมตัวอยาง
มีขอสงสัย เพื่อไมใหกลุมตัวอยางเกิดความเขาใจผิดในการเลือก โดยใหกลุมตัวอยางเลือก
ภายใตสถานการณท่ี 1 กอน จากนั้น จึงคอยตัดสินใจภายใตสถานการณท่ี 2 โดยสมมติใหกลุม
ตัวอยางมีสลากกินแบงรัฐบาลท้ัง 2 ฉบับภายใตสถานการณท่ี 1 และใหกลุมตัวอยางตัดสินใจ
ขายสลากกินแบงท้ัง 2 ฉบับ (แยกขาย) วาจะขายฉบับละเทาใด ท้ังนี้ กลุมตัวอยางมีเวลาในการ
ตัดสินใจภายใตสถานการณท้ังสองตราบเทาท่ีตนพอใจ ผูดําเนินการทดลองไมไดจํากัดเวลาใน
การตัดสินใจของกลุมตัวอยาง  
 ในการวิเคราะหความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจบน
พื้นฐานมูลคาคาดหวัง การศึกษานี้กําหนดให 
     x     =  สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 
     y     =  สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 

     Px    =  ราคาขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 

     Py    = ราคาขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 

    E(x)     =  มูลคาคาดหวังของสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 

    E(y)    =  มูลคาคาดหวังของสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 

    x    = Px – E(x) 

    y    = Py – E(y) 

                                                            
4ฐิติเทพ สิทธิยศ เปนผูดําเนินการทดลอง  
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 หากมนุษยมีเหตุผล (Rational) มีความคงเสนคงวา (Consistency) และไมมีพฤติกรรม
ท่ีแสดงถึงความพึงพอใจผกผัน (No Preference Reversal) ตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชน          
ท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติแลว ในการเลือกระหวางของ 2 ส่ิง มนุษยตองสามารถเลือกไดวาชอบ
ของส่ิงใดมากกวากันหรือชอบของ 2 ส่ิงเทากัน และมนุษยจะเลือกขายส่ิงท่ีตนชอบในราคาสูง
กวาส่ิงท่ีตนไมชอบ หากมนุษยชอบของ 2 ส่ิงเทากัน ก็ควรที่จะขายของ 2 ส่ิงนั้นในราคา        
ท่ีเทากัน ดังนั้น หากกลุมตัวอยางท่ีเลือก (ชอบ) สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ใน
สถานการณท่ี 1 จะตองขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในราคาท่ีสูงกวาสลากกินแบง
รัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ท่ีตนไมไดเลือก (ไมชอบ) ในสถานการณท่ี 2 (Px  Py) ในทางตรงกัน
ขาม หากกลุมตัวอยางท่ีเลือก (ชอบ) สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในสถานการณท่ี 1 
จะตองขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในราคาท่ีสูงกวาสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) 
ท่ีตนไมไดเลือก (ไมชอบ) ในสถานการณท่ี 2 (Py  Px) หรือในกรณีท่ีไมมีความแตกตางกัน
ระหวางสลากกินแบงรัฐบาลทั้ง 2 ฉบับในสถานการณท่ี 1 (x = y) กลุมตัวอยางจะตองขาย
สลากกินแบงรัฐบาลท้ัง 2 ฉบับในราคาท่ีเทากันในสถานการณท่ี 2 (Px = Py) 
 การเลือกสลากกินแบงรัฐบาลในสถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลใน
สถานการณท่ี 2 ท่ีแตกตางไปจากท่ีไดกลาวขางตนจะเปนการสะทอนใหเห็นวา มนุษยไมมี
เหตุผล (Irrational) และไมมีความคงเสนคงวา (Inconsistency) รวมท้ังอาจมีพฤติกรรมท่ีแสดง
ถึงความพึงพอใจผกผัน (Preference Reversal) ซ่ึงไมเปนไปตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชน        
ท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ ยกตัวอยางเชน เลือก (ชอบ) สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ใน
สถานการณท่ี 1 แตขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในราคาท่ีตํ่ากวาหรือในราคาเทากัน
กับสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ท่ีตนไมไดเลือก (ไมชอบ) ในสถานการณท่ี 2 (Px  Py) 
เปนตน 
 สําหรับการทดสอบกระบวนการในการตัดสินใจวาอยูบนพื้นฐานของการคํานวณ
มูลคาคาดหวัง (Expected Value) หรือไมนั้น การศึกษานี้ออกแบบการทดลองโดยใหมูลคา
คาดหวังของสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 และฉบับท่ี 2 มีคาเทากัน ดังนี้ 
 
 E(x)  =  0.0099*100,000 + 0.9901*0 = 990 บาท 
 E(y)  =  0.99*1,000 + 0.01*0 = 990 บาท 
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 หากกลุมตัวอยางมีกระบวนการตัดสินใจท่ีต้ังอยูบนพื้นฐานของมูลคาคาดหวังแลว 
เหตุผลท่ีใชประกอบการเลือกในสถานการณท่ี 1 ตองแสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยางมีการ
คํานวณมูลคาคาดหวังตามท่ีแสดงไวขางตน ดังนั้น หากเหตุผลท่ีกลุมตัวอยางใชประกอบการ
เลือกสลากกินแบงรัฐบาลภายใตสถานการณท่ี 1 ไมไดแสดงใหเห็นวามีการคํานวณบน
หลักการมูลคาคาดหวัง แตเปนเหตุผลอ่ืน ยอมเปนหลักฐานเชิงประจักษท่ีพิสูจนใหเห็นวา 
มนุษยไมไดมีกระบวนการตัดสินใจตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ 
 โดยสรุปแลว ความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจท่ีต้ังอยูบน
พื้นฐานของมูลคาคาดหวังตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติสามารถอธิบาย
ไดดวยแผนภาพท่ี 1 ดังนี้ 
 หากพิจารณาแผนภาพท่ี 1 จุดตาง ๆ ท่ีอยูในพื้นท่ีใตเสนทแยงมุมแสดงถึงการเลือก
สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในสถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) 
ในราคาท่ีสูงกวาสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในสถานการณท่ี 2 (Px  Py)  มีเหตุผล
และมีความคงเสนคงวา 
 สําหรับจุดตาง ๆ ท่ีอยูในพื้นท่ีเหนือเสนทแยงมุมแสดงถึงการเลือกสลากกินแบง
รัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในสถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในราคาท่ี  
สูงกวาสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในสถานการณท่ี 2 (Py  Px)  มีเหตุผลและมีความ
คงเสนคงวา 
 สวนจุดตาง ๆ ท่ีอยูบนเสนทแยงมุมยกเวนจุดกําเนิด (0,0) แสดงถึงความไมแตกตาง
กันระหวางสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับ (x = y) ในสถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบง
รัฐบาลท้ังสองฉบับในราคาเทากันในสถานการณท่ี 2 (Px = Py)  มีเหตุผลและมีความคงเสน
คงวา 
 และทายสุด จุดกําเนิด (0,0) แสดงถึงความไมแตกตางกันระหวางสลากกินแบงรัฐบาล
ท้ังสองฉบับ (x = y) ในสถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับในราคา
เทากับมูลคาคาดหวังในสถานการณท่ี 2 (Px = E(x) = Py= E(y))  มีเหตุผล มีความคงเสน  
คงวา และมีกระบวนการตัดสินใจบนพื้นฐานของมูลคาคาดหวัง 
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 สําหรับในสวนถัดไปแสดงผลการทดสอบวามนุษยมีเหตุผล มีความคงเสนคงวา และ
มีกระบวนการตัดสินใจบนพื้นฐานมูลคาคาดหวังตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง      
ต้ังขอสมมติหรือไม 
 

3. ผลการทดสอบความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการในการตัดสินใจ
ภายใตขอสมมติของทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง 

 

 การศึกษานี้ทดสอบความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจท่ี 
ต้ังอยูบนพื้นฐานมูลคาคาดหวังภายใตขอสมมติของทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง โดยใช
กลุมตัวอยางนักศึกษาระดับปริญญาโท คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร โดยการ
ทดลองแบงออกเปน 2 กลุม กลุมแรกเปนนักศึกษาภาคภาษาอังกฤษ จํานวน 15 ตัวอยาง5 และ
กลุมท่ีสองเปนนักศึกษาภาคภาษาไทย จํานวน 9 ตัวอยาง รวมท้ังส้ิน 24 ตัวอยาง การทดลองนี้
ดําเนินการเม่ือวันท่ี 5 กันยายน 2556 ณ คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร            
ทาพระจันทร โดยผลการศึกษาสรุปอยูในตารางและในแผนภาพท่ี 2  3 และ 46 
 หากกลุมตัวอยางเปนผูท่ีมีเหตุผลและมีความคงเสนคงวาตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชน
ท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ กลุมตัวอยางจะตองขายสลากกินแบงรัฐบาลท่ีตนเลือก (ชอบ) ใน
สถานการณท่ี 1 ในราคาสูงกวาสลากกินแบงรัฐบาลท่ีตนไมไดเลือก (ไมชอบ) ในสถานการณ
ท่ี 27 หากพิจารณาผลการศึกษาท่ีปรากฏอยูในตารางและในแผนภาพท่ี 2 และ 3 พบวา มีกลุม
ตัวอยางเพียง 3 ตัวอยางท่ีมีพฤติกรรมท่ีมีเหตุผลและมีความคงเสนคงวาตามท่ีทฤษฎี
อรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ ไดแก ตัวอยางท่ี 1 ท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับ    
ท่ี 1 (x) ในสถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในราคาสูงกวาสลากกิน
แบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในสถานการณท่ี 2 (Px  Py) ซ่ึงสามารถแสดงไดจากจุดรวม       
(210,-190) ในแผนภาพท่ี 2 และตัวอยางท่ี 2 และ 4 ท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) 
                                                            

5ในกรณีกลุมตัวอยางเปนนักศึกษาระดับปริญญาโทภาคภาษาอังกฤษ แบบทดสอบไดถูกแปลเปนภาษาอังกฤษท่ีมี
ขอความสื่อความหมายเหมือนกันกับแบบทดสอบภาษาไทย 

6ผูสนใจสามารถขอขอมูลและรายละเอียดของผลการทดลองไดจากคณะผูเขียน 
7การวิเคราะหความมีเหตุผลและความคงเสนคงวาพิจารณาจากความสอดคลองกันของการเลือกในสถานการณที่ 1 

และการขายในสถานการณที่ 2 โดยกลุมตัวอยางอาจคํานึงถึงการคํานวณมูลคาคาดหวังหรือไมก็ได 
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ในสถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในราคาท่ีสูงกวาสลากกินแบง
รัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในสถานการณท่ี 2 (Py  Px) ซ่ึงสามารถแสดงไดจากจุดรวม (0,10) และ 
(-890,9,010) ในแผนภาพท่ี 3  
 อยางไรก็ดี ผลการทดลองท่ีปรากฏอยูในตารางแสดงใหเห็นวา มีกลุมตัวอยาง 21 
ตัวอยางท่ีไมไดมีพฤติกรรมตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ กลาวคือ กลุม
ตัวอยางท้ัง  21 ตัวอยางขายสลากกินแบงรัฐบาลท่ีตนเลือก (ชอบ) ในสถานการณท่ี 1 ในราคา
ท่ีตํ่ากวาหรือในราคาเทากับสลากกินแบงรัฐบาลท่ีตนไมไดเลือก (ไมชอบ) ในสถานการณท่ี 2
ท้ังนี้ สามารถพิจารณาไดจากจุดรวมตาง ๆ ท่ีอยูบนและ/หรือเหนือเสนทแยงมุมในแผนภาพ  
ท่ี 2 ซ่ึงแสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยาง 8 ตัวอยาง ไดแก ตัวอยางท่ี 8 13 14 15 16 19 20 และ 22 
ไมมีเหตุผลและไมมีความคงเสนคงวา เนื่องจากกลุมตัวอยางเหลานี้เลือกสลากกินแบงรัฐบาล
ฉบับท่ี 1 (x) ในสถานการณท่ี 1 แตกลับขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในราคาท่ีตํ่ากวา
หรือเทากับสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในสถานการณท่ี 2 (Px  Py)  
 สําหรับกลุมตัวอยางท่ีอยูบนและ/หรือใตเสนทแยงมุมในแผนภาพท่ี 3 จํานวน 11 
ตัวอยาง ไดแก ตัวอยางท่ี 3 5 6 7 9 10 12 17 18 21 และ 23 แสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยาง
เหลานี้ไมมีเหตุผลและไมมีความคงเสนคงวาตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ัง        
ขอสมมติเชนกัน กลาวคือ กลุมตัวอยางท้ัง 11 ตัวอยางเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) 
ในสถานการณท่ี 1 แตกลับขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในราคาท่ีตํ่ากวาหรือเทากับ
สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (y) ในสถานการณท่ี 2 (Py  Px) 
 นอกจากนี้ ใน 21 ตัวอยางท่ีไมไดมีพฤติกรรมตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง
ต้ังขอสมมติ มีอีก 2 ตัวอยาง ไดแก ตัวอยางท่ี 11 และ 24 ท่ีตอบแบบมีเง่ือนไข แตก็ไมได
แสดงใหเห็นวามีพฤติกรรมท่ีมีเหตุผลและมีความคงเสนคงวาตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชน     
ท่ีคาดหวังสมมติเชนเดียวกัน8 
 สําหรับการทดสอบขอสมมติเกี่ยวกับกระบวนการตัดสินใจบนพ้ืนฐานมูลคาคาดหวัง
นั้น ผลการทดสอบพบวา จากกลุมตัวอยาง 24 ตัวอยาง มีจํานวนผูท่ีตัดสินใจบนพื้นฐานมูลคา

                                                            
8เน่ืองจากตัวอยางท่ี 11 และ 24 ตอบแบบมีเงื่อนไข จึงไมปรากฏอยูในแผนภาพที่ 2 หรือ 3 สําหรับรายละเอียด

เพิ่มเติม โปรดดูไดจากตารางและหมายเหตุประกอบตาราง 
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คาดหวังจํานวน 11 ตัวอยาง ไดแก ตัวอยางท่ี 1 2 3 4 5 8 9 10 15920 และ 21 ซ่ึงไมถึงคร่ึงหนึ่ง
ของจํานวนกลุมตัวอยางท้ังหมด สวนอีก 13 ตัวอยางไมไดมีกระบวนการตัดสินใจบนพื้นฐาน
มูลคาคาดหวัง10 และหากพิจารณาลงไปในรายละเอียด พบวา กระบวนการตัดสินใจของกลุม
ตัวอยางท่ีมีการคํานวณมูลคาคาดหวังนั้น สามารถจําแนกออกไดเปน 2 กรณีดวยกันกลาวคือ 
1) กลุมตัวอยางท่ีคํานวณมูลคาคาดหวังไดอยางถูกตองและ/หรืออธิบายในแบบทดสอบวา     
มีการคํานวณมูลคาคาดหวัง และขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับในราคาเทากัน คือ 990 
บาท ไดแก ตัวอยางท่ี 8 ดังแสดงในแผนภาพท่ี 2 และตัวอยางท่ี 3 5 9 10 และ 21 ดังแสดงใน
แผนภาพท่ี 3 และ 2) กลุมตัวอยางท่ีคํานวณมูลคาคาดหวังไดอยางถูกตองและ/หรืออธิบายใน
แบบทดสอบวามีการคํานวณมูลคาคาดหวัง แตกลับขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับใน
ราคาท่ีแตกตางจากมูลคาคาดหวัง ไดแก ตัวอยางท่ี 1 และ 20 ดังแสดงในแผนภาพท่ี 2 และ
ตัวอยางท่ี 2 และ 4 ดังแสดงในแผนภาพท่ี 3 สําหรับตัวอยางท่ี 15 นั้น แมวามีการคํานวณมูลคา
คาดหวัง และขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับในราคา 990 บาท แตตัวอยางท่ี 15 คํานวณ
ถูกเฉพาะมูลคาคาดหวังของสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 เทานั้น สวนฉบับท่ี 1 คํานวณมูลคา
คาดหวังไมถูกตอง 
 จากผลการทดสอบกลุมตัวอยางนักศึกษาเศรษฐศาสตรปริญญาโทภาคภาษาไทยและ
ภาคภาษาอังกฤษ คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ไดขอสรุปวา กลุมตัวอยาง
สวนมากไมไดมีพฤติกรรมตามที่ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ โดยกลุม
ตัวอยางสวนใหญแสดงถึงความไมมีเหตุผล ไมมีความคงเสนคงวา และไมมีกระบวนการ
ตัดสินใจท่ีต้ังอยูบนพื้นฐานการคํานวณมูลคาคาดหวัง และเนื่องจากการศึกษานี้ตองการ
ทดสอบขอสมมติเกี่ยวกับความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการในการตัดสินใจ 
ท่ีอิงอยูกับคาคาดหวัง ดังนั้น การออกแบบการทดลองจึงใหความสําคัญกับการคํานวณมูลคา
คาดหวัง และความสอดคลองกันระหวางสลากกินแบงรัฐบาลท่ีกลุมตัวอยางเลือกกับราคาของ
สลากกินแบงรัฐบาลท่ีกลุมตัวอยางขาย โดยไมมีขอจํากัดดานพฤติกรรม กลุมตัวอยางอาจมี
พฤติกรรมท่ีชอบเส่ียง (Risk Lover) หรือหลีกเล่ียงความเส่ียง (Risk Averse) หรือเปนกลาง 
                                                            

9ตัวอยางท่ี 15 คํานวณถูกเฉพาะมูลคาคาดหวังของสลากกินแบงรัฐบาลฉบับที่ 2 (E(y)) เทาน้ัน 
10การวิเคราะหกระบวนการในการตัดสินใจบนพื้นฐานมูลคาคาดหวังน้ัน พิจารณาจากคําอธิบายในแบบทดสอบวา 

กลุมตัวอยางมีการคํานวณและ/หรืออธิบายคําตอบในรูปของมูลคาคาดหวังหรือไม หากมี การศึกษาน้ีถือวากลุมตัวอยางมี
กระบวนการตัดสินใจท่ีต้ังอยูบนพื้นฐานมูลคาคาดหวัง 
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(Risk Neutral) ก็ได11 แตไมวากลุมตัวอยางจะมีพฤติกรรมแบบใดก็ตาม ทฤษฎีอรรถประโยชน
ท่ีคาดหวัง (Expected Utility Theory) กําหนดใหการตัดสินใจตองต้ังอยูบนพื้นฐานของการ
คํานวณมูลคาคาดหวัง 
 อยางไรก็ดี หากนําพฤติกรรมท่ีชอบเส่ียง (Risk Lover) พฤติกรรมหลีกเล่ียงความเส่ียง 
(Risk Averse) และพฤติกรรมเปนกลาง (Risk Neutral) มาวิเคราะหรวมกับการทดสอบขางตน
การศึกษานี้ขอต้ังขอสังเกตวา การท่ีกลุมตัวอยางท่ีมีพฤติกรรมชอบความเส่ียงเลือกสลากกิน
แบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 และกลุมตัวอยางท่ีมีพฤติกรรมหลีกเล่ียงความเส่ียงเลือกสลากกินแบง
รัฐบาลฉบับท่ี 2 แตมูลคาคาดหวังของสลากกินแบงรัฐบาลท้ัง 2 ฉบับมีคาเทากัน คือ 990 บาท 
กอใหเกิดปญหาการขัดกันระหวางการเลือก ราคาท่ีขาย และมูลคายุติธรรม หากวิเคราะหตาม
หลักมูลคายุติธรรม (Fair Value) พบวา การขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับในราคา 990 
บาทตามมูลคายุติธรรมนั้น ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังกลาววา ผูขายไมควรมีความ
แตกตางกันระหวางสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับ ซ่ึงไมสอดคลองกับขอสมมติดาน    
ความคงเสนคงวาท่ีกลาววา ผูท่ีชอบความเส่ียงท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 จะขาย
สลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 ในราคาท่ีสูงกวาสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 สําหรับผูท่ีไม
ชอบความเส่ียงท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 จะขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 ใน
ราคาท่ีสูงกวาสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 ซ่ึงการขัดกันระหวางการเลือก ราคาท่ีขาย และ
มูลคายุติธรรมภายใตการทดลองนี้ ไมสามารถอธิบายไดดวยทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง 
ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังสามารถอธิบายไดเฉพาะในกรณีพฤติกรรมท่ีเปนกลาง (Risk 
Neutral) เทานั้น กลาวคือ ผูท่ีไมมีความแตกตางกันระหวางสลากกินแบงรัฐบาล 2 ฉบับ ควร
ขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับในราคาฉบับละ 990 บาท ซ่ึงหากพิจารณาจากผลการ
ทดสอบท่ีปรากฏอยูในตารางและในแผนภาพท่ี 4 ไมพบวามีตัวอยางใดในการศึกษานี้
แสดงออกถึงพฤติกรรมท่ีเปนกลาง 
 ผลการศึกษาและขอสังเกตตาง ๆ ท่ีไดจากการศึกษานี้แสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยาง
ไมไดมีพฤติกรรมตามที่ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังในทางเศรษฐศาสตรต้ังขอสมมติ 

                                                            
11กลุมตัวอยางท่ีมีพฤติกรรมที่ชอบเสี่ยง (Risk Lover) จะเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 กลุมตัวอยางท่ีมี

พฤติกรรมหลีกเลี่ยงความเส่ียง (Risk Averse) จะเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับที่ 2 สวนกลุมตัวอยางท่ีมีพฤติกรรมเปนกลาง 
(Risk Neutral) จะไมมีความแตกตางกันระหวางสลากกินแบงรัฐบาลท้ัง 2 ฉบับ 
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อยางไรก็ดี หากวิเคราะหพฤติกรรมของกลุมตัวอยางในการศึกษานี้โดยใชศาสตรทางดาน
จิตวิทยาแลว สามารถอธิบายไดวา พฤติกรรมท่ีกลุมตัวอยางสวนมากแสดงออก กลาวคือ เลือก
ส่ิงท่ีตนชอบ แตกลับขายส่ิงท่ีตนชอบในราคาท่ีตํ่ากวาหรือในราคาเทากับส่ิงท่ีตนไมไดชอบ
นั้น เปนพฤติกรรมปกติของมนุษยท่ีพบเห็นไดท่ัวไป ไมใชเร่ืองผิดปกติ ซ่ึงพฤติกรรมดังกลาว
ในทางจิตวิทยาเรียกวา ความพึงพอใจผกผัน (Preference Reversal)12 นอกจากนี้ หลักฐาน    
เชิงประจักษจากการศึกษาในสาขาจิตวิทยา วิทยาศาสตรท่ีเกี่ยวของกับการทํางานของสมอง
และระบบประสาท (Brain Science and Neuroscience) และวิทยาศาสตรท่ีเกี่ยวกับการรับรู 
(Cognitive Science) แสดงใหเห็นวา โดยปกติแลว มนุษยไมไดมีการตัดสินใจบนพ้ืนฐานของ
มูลคาคาดหวัง แตตัดสินใจโดยใชสัญชาตญาณท่ีมีกระบวนการในการทํางานแบบอัตโนมัติ13 
 ดังนั้น การท่ีมนุษยไมไดมีพฤติกรรมตามที่ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ัง       
ขอสมมติตามท่ีการศึกษานี้คนพบ ยอมสงผลใหแบบจําลองและแนวคิดตาง ๆ ในทาง
เศรษฐศาสตรท่ีอิงอยูกับทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังท่ีถูกนําไปใชประกอบการวิเคราะห
และการออกแบบนโยบายเศรษฐกิจ การเงินการคลัง และนโยบายเชิงสังคมท้ังในระดับจุลภาค
และระดับมหภาคนั้น ขาดความนาเช่ือถือ เนื่องจากไมไดถูกวิเคราะหบนพื้นฐานของ
พฤติกรรมมนุษยท่ีเกิดข้ึนในโลกแหงความเปนจริง แตเปนพฤติกรรมท่ีถูกสมมติข้ึนวามนุษย
“ควร”  เปนผูท่ีมีเหตุผล มีความคงเสนคงวา รวมท้ังมีกระบวนการในการตัดสินใจบนพื้นฐาน
มูลคาคาดหวัง  
 และท่ีสําคัญ แมวาจํานวนกลุมตัวอยางท่ีการศึกษานี้ทําการทดสอบมีจํากัด แต
เนื่องจากกลุมตัวอยางท่ีใชในการศึกษาในคร้ังนี้เปนนักศึกษาระดับปริญญาโทภาคภาษาไทย
และภาคภาษาอังกฤษในสาขาเศรษฐศาสตร การที่กลุมตัวอยางที่ 1 2 3 4 5 8 9 10 15 20 และ 
21 อุตสาหเสียเวลาเพื่อท่ีจะคํานวณมูลคาคาดหวังของสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับและ

                                                            
12 Bardsley et al. (2010) แสดงใหเห็นวา พฤติกรรมความพึงพอใจผกผันนี้ยังขัดกับขอสมมติใหความพึงพอใจ

สามารถถายทอดได (Transitivity) ภายใตทฤษฎีอรรถประโยชนที่คาดหวัง 
13ผูสนใจสามารถศึกษารายละเอียดเพิ่มเติมไดจาก Thaler and Sunstein (2009) Kahneman (2011) Gigerenzer 

(2013) Gilbert (2013) McFadden (2013) และ Bargh  (2014) Kahneman เรียกการตัดสินใจโดยใชสัญชาตญาณวา System 1 
สวนการตัดสินใจท่ีตองใชความเปนเหตุเปนผลน้ัน เรียกวา System 2 
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สามารถคํานวณไดอยางถูกตอง14 แตกลับเลือกสลากกินแบงรัฐบาลไมสอดคลองกับส่ิงท่ีตน
ไดเสียเวลาในการคํานวณ คําถามท่ีนาสนใจและสําคัญอยางยิ่งสําหรับการศึกษาพฤติกรรมของ
มนุษย ก็คือ แลวนักศึกษาปริญญาโทสาขาเศรษฐศาสตรเหลานี้คํานวณมูลคาคาดหวังของ
สลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับไปเพื่ออะไร คําถามท่ีนาสนใจและมีความสําคัญไมดอยไป
กวากัน ก็คือ หากนักเศรษฐศาสตรสวนใหญไมไดมีพฤติกรรมตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชน    
ท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ แลวนักเศรษฐศาสตรจะกําหนดใหผูอ่ืนซ่ึงไมใชนักเศรษฐศาสตรหรือ
ไมไดเรียนเศรษฐศาสตรมีพฤติกรรมตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติได
อยางไร 
 

4. บทสรุปและขอเสนอแนะท่ีไดจากการศึกษา 

 ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังไดถูกนํามาใชในการเรียนการสอนในสาขาวิชา
เศรษฐศาสตร รวมท้ังไดถูกนํามาใชประกอบการวิเคราะหการดําเนินนโยบายเศรษฐกิจและ
สังคมอยางแพรหลาย ทฤษฎีนี้สมมติใหมนุษยเปนผูมีเหตุผล มีความคิดความอานอยาง
สมบูรณ มีความคงเสนคงวา มีกระบวนการในการคิดท่ีมองการณไกล มีการคํานวณความ
เปนไปไดในรูปของมูลคาคาดหวัง เพื่อท่ีจะใหไดผลลัพธท่ีเหมาะสมที่สุด ภายใตทางเลือก 
ตาง ๆ ท่ีคาดวาจะเกิดข้ึนในอนาคต และมีการคิดลดเปนมูลคาปจจุบัน อยางไรก็ดี ในชวง
หลายทศวรรษท่ีผานมา  ได มีการตั้งขอสังเกตจากศาสตรสาขาอ่ืนรวมท้ังจากสาขา
เศรษฐศาสตร ท่ีไมใช เศรษฐศาสตรสายหลักวา  พฤติกรรมของมนุษยตามท่ีทฤษฎี
อรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติดังกลาวขางตนนั้น สอดคลองกับพฤติกรรมของมนุษย
ท่ีเกิดข้ึนในโลกแหงความเปนจริงหรือไม หากพฤติกรรมของมนุษยในโลกแหงความเปนจริง
สอดคลองกับพฤติกรรมท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ ก็ไมจําเปนท่ีจะตอง
ปรับปรุงขอสมมติดานพฤติกรรมของมนุษย และสามารถใชทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง
ในการเรียนการสอนและ/หรือใชประกอบการวิเคราะหในเชิงนโยบายตอไปได แตถาหาก
พฤติกรรมของมนุษย ที่ เกิด ข้ึนในโลกแหงความเปนจริงไมสอดคลองกับท่ีทฤษฎี

                                                            
14ยกเวนตัวอยางท่ี 15  ที่คํานวณถูกเฉพาะมูลคาคาดหวังของสลากกินแบงรัฐบาลฉบับที่ 2 ตามท่ีไดอธิบายแลวใน

เชิงอรรถที่ 8 
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อรรถประโยชนต้ังขอสมมติ จําเปนท่ีจะตองมีการปรับขอสมมติดานพฤติกรรมของมนุษยใหม 
ใหสอดคลองกับพฤติกรรมของมนุษยในโลกแหงความเปนจริง เนื่องจากทฤษฎีท่ีต้ังอยูบน  
ขอสมมติท่ีไมสอดคลองกับส่ิงท่ีเกิดข้ึนในโลกแหงความเปนจริงนั้น ไมเขาขายทฤษฎีท่ีดี 
 การศึกษานี้เลือกทดสอบพฤติกรรมของมนุษยวาเปนผูท่ีมีเหตุผล มีความคงเสนคงวา 
และมีกระบวนการในการตัดสินใจท่ีต้ังอยูบนพื้นฐานของมูลคาคาดหวังตามท่ีทฤษฎี
อรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติหรือไม ผลการศึกษาจากกลุมตัวอยางนักศึกษาระดับ
ปริญญาโทภาคภาษาอังกฤษและภาคภาษาไทย คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
จํานวน 24 ตัวอยาง พบวา หากแยกทดสอบระหวางความมีเหตุผลและความคงเสนคงวากับ
กระบวนการในการตัดสินใจบนพื้นฐานมูลคาคาดหวัง กลุมตัวอยางสวนใหญไมไดมี
พฤติกรรมตามท่ีทฤษฎีอรรถประโยชนต้ังขอสมมติ กลาวคือ กลุมตัวอยาง 21 ตัวอยางจาก 24 
ตัวอยางแสดงพฤติกรรมท่ีไมมีเหตุผลและไมมีความคงเสนคงวา ในขณะท่ีกลุมตัวอยาง 13 
ตัวอยางจาก 24 ตัวอยาง ไมไดมีกระบวนการตัดสินใจท่ีอิงอยูกับมูลคาคาดหวัง และถาหากนํา
พฤติกรรมชอบเส่ียง พฤติกรรมหลีกเล่ียงความเส่ียง และพฤติกรรมเปนกลางมาวิเคราะห
รวมกับการทดสอบความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจบนพื้นฐาน
มูลคาคาดหวังแลว พบวา ไมมีกลุมตัวอยางใดในการศึกษานี้มีพฤติกรรมตามท่ีทฤษฎี
อรรถประโยชนท่ีคาดหวังต้ังขอสมมติ  
 การศึกษานี้ต้ังขอสังเกตวา การท่ีกลุมตัวอยางจํานวน 24 ตัวอยางไมไดมีพฤติกรรมท่ี
สอดคลองกับขอสมมติท่ีกําหนดอยูในทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังในดานความมีเหตุผล
และความคงเสนคงวา ไมไดหมายความวากลุมตัวอยางเหลานี้มีพฤติกรรมท่ีผิดปกติ ในทาง
ตรงกันขาม การไมมีเหตุผลและไมมีความคงเสนคงวาเปนพฤติกรรมปกติท่ีพบเห็นไดท่ัวไป
ซ่ึงในศาสตรดานจิตวิทยาเรียกพฤติกรรมนี้วา ความพึงพอใจผกผัน (Preference Reversal) 
นอกจากนี้ การที่กลุมตัวอยางไมไดมีกระบวนการในการตัดสินใจบนพ้ืนฐานมูลคาคาดหวัง   
ก็ไมไดเปนเร่ืองผิดปกติเชนเดียวกัน หลักฐานเชิงประจักษจากการศึกษาในสาขาจิตวิทยา 
วิทยาศาสตรท่ีเกี่ยวของกับการทํางานของสมองและระบบประสาท และวิทยาศาสตรท่ี
เกี่ยวกับการรับรู ไดแสดงใหเห็นวา โดยปกติแลว มนุษยไมไดมีการตัดสินใจอยางมีเหตุมีผล
บนพื้นฐานของมูลคาคาดหวัง แตตัดสินใจโดยใชสัญชาตญาณท่ีมีกระบวนการในการทํางาน
แบบอัตโนมัติ ซ่ึงการศึกษานี้ไดพิสูจนดวยหลักฐานเชิงประจักษใหเห็นวา พฤติกรรมของ
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มนุษยในโลกแหงความเปนจริง (Homo sapiens) นั้น แตกตางจากพฤติกรรมของมนุษย          
ท่ีกําหนดอยูในทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง (Homo economicus) 
 การศึกษานี้จึงขอเสนอแนะวา นักเศรษฐศาสตรจําเปนตองเปล่ียนขอสมมติดาน
พฤติกรรมของมนุษยใหมใหใกลเคียงกับพฤติกรรมของมนุษยท่ีเกิดข้ึนในโลกแหงความเปน
จริง นอกจากน้ี นักเศรษฐศาสตรควรศึกษาพฤติกรรมของมนุษยท่ีศาสตรสาขาอ่ืนคนพบ และ
นํามาประยุกตใชในการวิเคราะหพฤติกรรมของมนุษยในทางเศรษฐศาสตรท้ังในระดับจุลภาค
และมหภาค  การสมมติใหมนุษย มีพฤติกรรมแบบเดียวกัน  กลาวคือ  การแสวงหา
อรรถประโยชนสูงสุดท่ีคาดหวัง (Maximizing Expeced Utility) สําหรับการตัดสินใจในทุก ๆ 
เร่ืองนั้น ไดรับการพิสูจนจากศาสตรสาขาอ่ืน ๆ ผานการทดลอง และ/หรือ Functional 
Magnetic Resonance Imaging (fMRI) แลววา ไมสอดคลองกับพฤติกรรมของมนุษยในโลก
แหงความเปนจริง 
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              ตารางแสดง ผลการทดสอบความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจที่ตั้งอยูบนพื้นฐานมูลคาคาดหวัง (กลุมตัวอยางนักศึกษาปริญญาโท  ภาคภาษาอังกฤษ 
                                                     จํานวน 15  ตัวอยาง และกลุมตัวอยางนักศึกษาปริญญาโทภาคภาษาไทย จํานวน 9 ตัวอยาง รวมทั้งสิ้น 24 ตัวอยาง)    
                                        หนวย:   บาท 

 
กลุมตัวอยาง  
ลําดับที่ 

 
เลือกสลาก 

กินแบงรัฐบาล 
ฉบับที่ 1 (x) 

 
เลือกสลาก   

กินแบงรัฐบาล 
ฉบับที่ 2 (y) 

ไมแตกตางกัน
ระหวางสลาก   
กินแบงรัฐบาล  
ทั้งสองฉบับ 

 
ขายสลาก      

กินแบงรัฐบาล 
ฉบับที่ 1 (Px) 

 
ขายสลาก      

กินแบงรัฐบาล 
ฉบับที่ 2 (Py) 

 
มีการคํานวณ 
มูลคาคาดหวัง
ของ x (E(x)) 

 
มีการคํานวณ 
มูลคาคาดหวัง
ของ y (E(y)) 

 
 

x = Px – E(x) 

 
 

y = Py – E(y) 

1 ✓   1,200 800 ✓(990) ✓ (990) 210 -190 

2  ✓  990 1,000 ✓ (990) ✓(990) 0 10 

3  ✓  990 990 ✓ (990) ✓ (990) 0 0 

4  ✓  100 10,000 ✓ ✓ -890 9010 
5  ✓  990 990 ✓ ✓ 0 0 
6  ✓  1,000 100   10 -890 
7  ✓  1,000 990   10 0 
8 ✓   990 990 ✓ (990) ✓ (990) 0 0 

9  ✓  990 990 ✓ (990) ✓ (990) 0 0 

10  ✓  990 990 ✓ (990) ✓ (990) 0 0 

11 ✓หากไม
จําเปนตองใชเงิน 

✓หากจําเปน  
    ตองใชเงิน 

 0 หรือ 1,000 0 หรือ 1,000   -990 หรือ 10 -990 หรือ 10 

12  ✓  990 990   0 0 
13 ✓   990 990   0 0 
14 ✓   100 100   -890 -890 
15 ✓   990 990 ✓(คํานวณ    แต

ไมถูกตอง) 
✓ (990) 0 0 
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               ตารางแสดง ผลการทดสอบความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจที่ตั้งอยูบนพื้นฐานมูลคาคาดหวัง (กลุมตัวอยางนักศึกษาปริญญาโท    ภาคภาษาอังกฤษ  
                                                      จํานวน 15 ตัวอยาง และกลุมตัวอยางนักศึกษาปริญญาโทภาคภาษาไทย จํานวน 9 ตัวอยาง รวมทั้งสิ้น 24 ตัวอยาง) (ตอ) 
                     หนวย: บาท 

 
กลุมตัวอยาง  
ลําดับที่ 

 
เลือกสลาก    

 กินแบงรัฐบาล
ฉบับที่ 1 (x) 

 
เลือกสลาก     

กินแบงรัฐบาล 
ฉบับที่ 2 (y) 

ไมแตกตางกัน
ระหวางสลาก   
กินแบงรัฐบาล  
ทั้งสองฉบับ 

 
ขายสลาก      

กินแบงรัฐบาล 
ฉบับที่ 1 (Px) 

 
ขายสลาก     

 กินแบงรัฐบาล
ฉบับที่ 2 (Py) 

 
มีการคํานวณ 
มูลคาคาดหวัง
ของ x (E(x)) 

 
มีการคํานวณ 
มูลคาคาดหวัง
ของ y (E(y)) 

 
 

x = Px – E(x) 

 
 

y = Py – E(y) 

16 ✓   100 200   -890 -790 
17  ✓  1,000 1,000   10 10 
18  ✓  999 999   9 9 
19 ✓   100 990   -890 0 
20 ✓   100 900 ✓ (990) ✓ (990) -890 -90 

21  ✓  990 990 ✓ (990) ✓ (990) 0 0 

22 ✓   990 990   0 0 
23  ✓  900 900   -90 -90 
24  ✓  แลวแตผูซื้อ        

จะใหราคา 
1,000   ราคาที่ผูซื้อ      

จะให - 990 
10 

        หมายเหตุ:  
     1. กลุมตัวอยางลําดับที่ 1-15 เปนนักศึกษาปริญญาโทภาคภาษาอังกฤษ สวนกลุมตัวอยางที่ 16-24 เปนนักศึกษาปริญญาโทภาคภาษาไทย 
     2. กลุมตัวอยางที่มีการคํานวณและ/หรือแสดงมูลคาคาดหวังอยางชัดเจน มูลคาคาดหวังที่กลุมตัวอยางคํานวณจะแสดงอยูในวงเล็บ สวนกลุมตัวอยางที่มีการคํานวณมูลคาคาดหวังแตไมไดแสดงตัวเลข 
        ที่คํานวณอยางชัดเจน จะไมมีตัวเลขแสดง 
    3. ภายใตสถานการณที่ 1 ตัวอยางลําดับที่ 11 จะเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับที่ 2 หาก ณ ขณะที่ตัดสินใจมีความจําเปนตองใชเงิน เนื่องจากโอกาสถูกรางวัลมีมากกวา แตถาในสถานการณปกติที่ไมมีความ 
       จําเปนตองใชเงิน ตัวอยางลําดับที่ 11 จะเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับที่ 1 สําหรับภายใตสถานการณที่ 2 ตัวอยางลําดับที่ 11 เลือกขายสลากกินแบงรัฐบาลทั้ง 2 ฉบับในราคาฉบับละ 0 บาท ในกรณี 
       ที่ไมมีความจําเปนตองใชเงิน แตเลือกขายสลากกินแบงรัฐบาลทั้ง 2 ฉบับในราคาฉบับละ 1,000 บาท หาก ณ ขณะนั้นมีความจําเปนตองใชเงิน 
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แผนภาพท่ี 1  

ความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจบนพ้ืนฐานมูลคาคาดหวงั        

ภายใตทฤษฎอีรรถประโยชนท่ีคาดหวัง 
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แผนภาพท่ี 2  

ความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจบนพ้ืนฐานมูลคาคาดหวงัภายใต

ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังของกลุมตัวอยางท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 

 

     แสดงถึง กลุมตัวอยางท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ใน
สถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในราคาสูงกวาสลากกินแบงรัฐบาล
ฉบับท่ี 2 (y) ในสถานการณท่ี 2 ((x  y)  (Px  Py))  มีเหตุผลและมีความคงเสน 
คงวา (จํานวนตัวอยาง = 1) 

   แสดงถึง กลุมตัวอยางท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ใน
สถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในราคาตํ่ากวาหรือเทากับสลากกิน
แบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในสถานการณท่ี 2 ((x  y)  (Px  Py))  ไมมีเหตุผลและ   
ไมมีความคงเสนคงวา (จํานวนตัวอยาง = 8) 
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แผนภาพท่ี 3  

ความมีเหตุผล  ความคงเสนคงวา และกระบวนการตดัสินใจบนพ้ืนฐานมูลคาคาดหวังภายใต

ทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวังของกลุมตัวอยางท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 

 

     แสดงถึง กลุมตัวอยางท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ใน
สถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในราคาสูงกวาสลากกินแบงรัฐบาล
ฉบับท่ี 1 (x) ในสถานการณท่ี 2 ((y  x)  (Py  Px))  มีเหตุผลและมีความคงเสน  
คงวา (จํานวนตัวอยาง = 2) 

     แสดงถึง กลุมตัวอยางท่ีเลือกสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ใน
สถานการณท่ี 1 และขายสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 2 (y) ในราคาตํ่ากวาหรือเทากับสลากกิน
แบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 (x) ในสถานการณท่ี 2 ((y  x)  (Py  Px)) ไมมีเหตุผลและ  
ไมมีความคงเสนคงวา (จํานวนตัวอยาง = 11) 
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แผนภาพท่ี 4   

จุด (0,0) แสดงถึงความมีเหตุผล ความคงเสนคงวา และกระบวนการตัดสินใจบนพ้ืนฐานของ

มูลคาคาดหวงัภายใตขอสมมติของทฤษฎีอรรถประโยชนท่ีคาดหวัง โดยกลุมตัวอยาง 

ไมมีความแตกตางกันระหวางสลากกินแบงรัฐบาลฉบับท่ี 1 และฉบับท่ี 2 (x = y)  

และขายสลากกินแบงรัฐบาลท้ังสองฉบับในราคาเทากับมูลคาคาดหวงั 

((x = y)  Px = Py = E(x) = E(y)) (จํานวนตัวอยาง = 0) 
 

 


