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ปจจุบันปญหาการเผาในที่โลง (open burning) โดยเฉพาะอยางยิ่งการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม
เพื่อกําจัดเศษพืชหลังจากการเก็บเก่ียวผลผลิต ไดสงผลกระทบตอคุณภาพอากาศ ทําลายดิน รวมทั้งสงผลตอ
สุขภาพของมนุษย ซ่ึงกอใหเกิดโรคระบบทางเดินหายใจและบดบังทัศนวิสัยในการจราจรอันเปนการเสี่ยงตอ
การเกิดอุบัติเหตุได จากความสําคัญของปญหาที่กลาวมาเห็นวา ควรศึกษาถึงพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว
ของเกษตรกร โดยมีวตัถุประสงคเพื่อ 1) ศึกษาลักษณะโดยทั่วไป ขอดีและขอเสียของการเผาในที่โลงในพื้นท่ี
เกษตรกรรม รวมถึงนโยบายของรัฐ ที่เก่ียวของกับปญหาการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรมในประเทศไทย
และทางเลือกในการแกไขปญหา และ 2) ศึกษาพฤติกรรมของเกษตรกรและปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผา        
ตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรในพื้นที่อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ศึกษาโดยการสัมภาษณ
เกษตรกร จํานวน 369 ราย โดยทําการวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนาและเชิงปริมาณ โดยใชคาความถี่ สถิติรอยละ 
การวัดระดับทัศนคติดวยวิธีลิเคิรทสเกลและทดสอบสมมติฐานดวยแบบจําลองโลจิต 
 
 ผลการศึกษาพบวา 1)รัฐบาลไดมีการจัดทําแผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลงขึ้น 
เพื่อควบคุมและปองกันการเกิดไฟบนดินหรือไฟปา ในแผนแมบทฯ นี้มียุทธศาสตรการจัดการเศษวัสดุเหลือใช
จากภาคเกษตรกรรม โดยไดมีการดําเนินงานตามแผนยุทธศาสตรไปแลวหลายดาน เชน มีการสรางเครือขาย
กลุมเกษตรกรไมเผาตอซัง ตั้งศูนยสาธิตเครื่องจักรกลไถกลบตอซัง เปนตน 2) ผลการศึกษาพฤติกรรมการเผา       
ตอซัง-ฟางขาวพบวา เกษตรกรสวนใหญยังคงทําการเผาอยูรอยละ 61 ไมเผารอยละ 39 3) ผลการศึกษาทัศนคติ
พบวา สาเหตุท่ีเกษตรกรยังคงเผาตอซัง-ฟางขาว เพื่อความสะดวกในการเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูกครั้งตอไป  
และ 4) ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว ไดแก ก) จํานวนพื้นท่ีที่ใชเพาะปลูก ข) จํานวนสมาชิก
ในครัวเรือนที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรม ค) ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลการเกษตรที่จัดการกับ      
ตอซัง-ฟางขาว และ ง) ตนทุนการผลิต 
 
 ขอเสนอแนะจากการศึกษา รัฐบาลควรเรงสรางความเขาใจเรื่องการจัดการกับเศษวัสดุในพ้ืนที่ใหแก
เกษตรกร ใหทราบถึงวิธีการพัฒนาทางเลือกในการนําเศษวัสดุเหลานั้นไปใชประโยชน พรอมจดัหาชองทาง
การตลาดเพื่อรองรับสินคา นอกจากนี้รัฐควรสนับสนุนดานเครื่องจักรกลที่สามารถจัดการกับเศษวัสดุทาง
การเกษตรใหแกเกษตรกรดวย 
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Open burning generally results in the emission of smoke and other pollutants which affect air quality, 
soil degradation and public health. This is especially so in agriculture where open burning is used to remove    
the crop residue after harvest. This practice can cause  respiratory diseases and also a decrease in visibility that 
can cause traffic accidents. Because of the importance of these problems, it is worthwhile studying the open 
burning behavior of farmers. The objectives of this research were to study: 1) the fundamental characteristics and 
the advantages and disadvantages of agricultural open burning as well as the domestic policies that are involved 
in agricultural burning and the actions required to overcome these disadvantages; and  3) the behavior of farmers 
and factors that affect their behavior in the locality of Amphoe Lat Bua Luang, Phra Nakhon, Si Ayutthaya 
Province. This study used both secondary and primary data that were collected through a questionnaire survey 
based on a random sample of 369 farmers who were growing rice. Statistical analysis was carried out on both 
descriptive and quantitative data using  frequency and percentage with the Likert scale method used to analyse 
farmer attitude responses and a Logit model used for hypothesis testing. 

 

 The results of the study showed: 1) the government has developed a National Master Plan for Open 
Burning Control in order to reduce and control fire on the ground and in the forest. The Master Plan contains 
strategies for crop residue management by the agricultural sector. Some parts of the Master Plan have already been 
implemented, for example, the establishment of networks to demonstrate the use of stubble-tilling machinery ;           
2 ) with respect to rice stubble-straw burning behavior,  61% of farmers still burn, while 39% do not burn;                
3) results of the attitude test showed that the farmers still burn for convenience in the preparation of the field for the 
next harvest; and 4) modeling  indicated that factors that significantly affect farmer rice stubble-straw burning behavior 
are: a) the size of the cultivated area; b) the number of family members who work on the farm c) the ability of 
agricultural machinery to access cropped areas to manage the rice stubble–straw; and  d) the cost of production. 
 

 From this study, actions suggested to overcome disadvantages were: 1) the government should provide 
farmers with a better understanding of crop residue management, such as information on how to develop alternative 
uses for the crop residue and furnish marketing channels for the recycled products; and 2) the government should 
support the farmers to obtain machinery that is capable of  managing the crop residue. management. 
     /  /  
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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

ความสําคัญของปญหา 
 

การเผาในที่โลง (Open Burning) อาทิเชน การเกิดไฟปา การเผาขยะ และการเผาพ้ืนที่
ทางการเกษตร ลวนเปนแหลงกําเนิดมลพิษทางอากาศที่สําคัญแหลงหน่ึง ซ่ึงกอใหเกิดกาซตางๆ           
ฟุงกระจายไปทั่วบรรยากาศ อาทิ กาซคารบอนมอนอกไซด (Co) กาซไนโตรเจนไดออกไซด (NO2) 
รวมไปถึงพวกฝุนละออง ควนั เถา เขมา เปนตน ซ่ึงมลพิษทางอากาศเหลาน้ีลวนแตกอใหเกิด
ผลกระทบตอสุขภาพอนามัยของมนุษย ไมวาจะกอใหเกิดโรคระบบทางเดินหายใจ เชน โรคภูมิแพ  
กอใหเกิดความเดือดรอนรําคาญ และบดบงัทัศนวิสัยทางการจราจร อันนําไปสูการเกดิอุบัติเหตุจนอาจ
ทําใหสูญเสียท้ังชีวิตและทรัพยสินได (กรณีไฟขางทาง เชน การเผาหญาหรือขยะริมทาง) และยัง
กอใหเกิดผลกระทบทางดานภูมิอากาศโลกและสภาพแวดลอมอีกดวย (กรมควบคุมมลพิษ, 2548) 
 

จากขอวิตกเหลาน้ีทําให ประเทศในกลุมอาเซียน รวมทั้งประเทศไทยไดรวมลงนามใน
ขอตกลงอาเซียนเร่ืองมลพิษจากหมอกควันขามแดน ณ กรุงกัวลาลัมเปอร ประเทศมาเลเซียเมื่อป 
2546  โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือ ปองกัน ลดและติดตามตรวจสอบ  ผลอันเนื่องมาจากไฟบนดินและ/
หรือไฟปา ประเทศไทยเองจึงไดเตรียมความพรอมในการดําเนินงานตามขอตกลงอาเซียนฯ           
โดยการจัดทํา “แผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง” ขึ้น ซ่ึงการเผาในที่โลง         
ท่ีเกิดขึ้นน้ันมาจาก 3 กิจกรรมหลัก คือ 1. การเผาเศษพืชเศษวัสดุทางการเกษตร 2. การเผาขยะมูลฝอย
จากชุมชน  3. ไฟปา ในงานวิจัยน้ี จะเปนการศึกษา กิจกรรมที่เกิดจากการเผาเศษพืชเศษวัสดุ           
ทางการเกษตรเปนหลัก  
 

เน่ืองจากขาว ออย และขาวโพด เปนพืชเศรษฐกิจที่สําคญัของประเทศไทย ดังน้ันในการ 
ทําการเกษตรแตละคร้ังยอมมีเศษพืชเศษวสัดุทางการเกษตรที่เหลือตกคางอยูในพ้ืนที่เปนอันมาก  
โดยเฉพาะ ฟางขาว  ตอซังขาว เศษใบออย ตอซังขาวโพด ซ่ึงมีปริมาณมากกวา 39 ลานตันตอป       
ดังแสดงในตารางที่ 1.1 
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ตารางที่ 1.1  ชนิดและปริมาณวัสดุเหลือใชในพ้ืนที่การเกษตรของประเทศไทย ป 2548 
 

ชนิดวัสดุ ปริมาณ 
(ลานตันตอป) รอยละ 

ขาว (ตอซัง-ฟางขาว) 23.48 59.58 
ออย (เศษใบออย) 12.39 31.44 
ขาวโพด (ใบและซัง) 3.54 8.98 
รวม 39.41 100 
ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) 

 
แตอยางไรก็ตามเศษวัสดุเหลาน้ีมีสวนประกอบของธาตุอาหารพืชทั้งธาตอุาหารหลักและ 

ธาตอุาหารรองชนิดตางๆ ดังแสดงในตารางที่ 1.2 และหากมีการเผาทิง้จะทําใหเกิดการสูญเสีย        
ธาตอุาหารทีจ่าํเปนตอพืชไป และจะมีมูลคาที่สูญเสียไปถึง 184.3 บาทตอไร ดังแสดงในตารางที่ 1.3 
 
ตารางที่ 1.2  ปริมาณธาตุอาหารพืชในวัสดุตอซังแตละชนิด ป 2544 
 

ธาตุอาหาร (รอยละ) ชนิดวัสดุตอซัง 
ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม 

ตอซังขาว 0.55 0.09 2.39 
ตอซังขาวโพด 0.53 0.15 2.21 
เศษใบออย 0.49 0.21 0.58 
ตอซังพืชตระกูลถ่ัว 2.42 0.61 2.94 
ท่ีมา: กรมพัฒนาที่ดิน (2545) 
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ตารางที่ 1.3  ธาตุอาหารในตอซัง-ฟางขาวและมูลคาที่สูญเสียไปหากมีการเผาทาํลาย ป 2549 
 

ธาตุอาหาร ปริมาณ 
(กิโลกรมัตอไร) 

มูลคาท่ีสูญเสีย 
(บาทตอไร) 

ไนโตรเจน 6.9 58.50 
ฟอสฟอรัส 0.8 8.80 
โพแตสเซียม 15.6 117.00 

รวม  184.3 
ท่ีมา: กรมสงเสริมการเกษตร (2549) 
 
 นอกจากนี้การเผาตอซัง-ฟางขาวยังเปนอีกสาเหตุหน่ึงที่ทําใหดินสูญเสียความอุดมสมบูรณ
และเสื่อมโทรมลงเปนเหตใุหตองพ่ึงพาปุยและสารเคมีมากขึ้น หรือเปนเหตุใหเกษตรกรเสียคาใชจาย
สูงขึ้น นอกจากจะมีผลกระทบโดยตรงตอดินและสิ่งมีชีวิตในดินแลวยังทําใหโครงสรางดิน
เปลี่ยนแปลงทําใหอินทรียวัตถุรวมถึง  จุลินทรียและแมลงที่เปนประโยชนในดินถูกทําลายอีกดวย 
(กรมพัฒนาทีดิ่น, 2548) 
 

ปญหาตางๆ อนัเกิดจากการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม ดังที่กลาวมาแลว หนวยงาน
รัฐเองก็ไดใหความสําคัญกับเรื่องน้ี โดยไดกําหนดใหการจัดการเศษวสัดุเหลือใชจากภาค
เกษตรกรรมเปนยุทธศาสตรหน่ึงที่อยูในแผนแมบทแหงชาตวิาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง  
โดยมีเปาหมายสําคัญคือ จัดการเศษวัสดุเหลือใชจากภาคเกษตรเพื่อทดแทนการเผาทําลาย โดยมี
การดําเนินการใหมีกิจกรรมตางๆ เชน กิจกรรมนํารองสาธิตการใชเทคโนโลยีทดแทนการเผา       
การรณรงคประชาสัมพันธ เปนตน นอกจากนี้ยังมีกฎหมาย ที่เกี่ยวเน่ืองกับการควบคุมการเผา         
ในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม เชน พรบ.การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 และพรบ.สงเสริมและรักษา
คุณภาพสิ่งแวดลอมแหงชาติ พ.ศ. 2535 เปนตน  

 
จากการดาํเนินงานของภาครฐัขางตน แสดงใหเห็นวาในอนาคต เกษตรกรจะตองมีการ

ปรับตวัในการผลิตโดยปลอดการเผามากขึ้น  การปรับตวัน้ีเองจะประสบความสาํเรจ็หรอืไม นอกจาก
จะอาศัยกลไกภาครฐัแลว ตองอาศัยความรวมมือจากเกษตรกรดวย เน่ืองจากเกษตรกรไทยสวนใหญ
ยังคงมีการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรมอยู โดยเฉพาะการเผาตอซัง-ฟางขาว ดังน้ันโครงการหรือ
มาตรการใดๆ ของรัฐ เพ่ือใหเกษตรกรหันมาลดการเผาลงนั้น อาจสรางผลกระทบใหแกเกษตรกรได 
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หากโครงการหรือมาตรการนั้นๆ ยังไมเหมาะสม ดังน้ัน จึงควรทีจ่ะศึกษาถึง สาเหตุหรือปจจัยที่ทาํให
เกษตรกรตัดสินใจเผาตอซัง-ฟางขาว เพ่ือจะทาํใหทราบถึงขอจาํกัดของเกษตรกรในการที่จะปฏิบัติ
ตามนโยบายรฐั ทั้งน้ีเพ่ือจะไดเปนประโยชนในการกําหนดทิศทางในการดําเนินโครงการหรือ
มาตรการไดตอไปในอนาคต 
  

เพ่ือใหการศึกษาครั้งน้ีมีความชัดเจนมากยิง่ข้ึน จึงไดกําหนดพื้นที่ที่จะทาํการศึกษาโดยเปน
พ้ืนที่เส่ียงตอการเผาตอซัง-ฟางขาว เน่ืองจากเกษตรกรในพื้นที่เหลาน้ีจะไดรับผลกระทบโดยตรงจาก
โครงการหรือมาตรการของรฐัที่จะสงเสริมใหลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง พ้ืนท่ีเส่ียงตอการเผานี้มัก
เปนพ้ืนท่ีที่ทําการเกษตรในเขตชลประทาน ซ่ึงสามารถเพาะปลูกไดหลายคร้ังตอป โดยเฉพาะบริเวณ 
ท่ีราบลุมภาคกลาง (กรมสงเสริมการเกษตร และ กรมควบคุมมลพิษ, 2547) ดังภาพที่ 1.1  เปนพ้ืนที่เส่ียง
ตอการเกิดการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรมป 2548 
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ภาพที่ 1.1  พ้ืนที่เส่ียงตอการเกิดการเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม ป 2548 
ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) 
 

จากภาพที่ 1.1 แสดงใหเห็นวา บริเวณท่ีราบลุมภาคกลางซึง่มีพ้ืนที่เกษตรกรรมในเขต
ชลประทานสูง และเปนภาคที่มีพ้ืนที่เส่ียงตอการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรมสูงดวยเชนกัน  



 6

จากสถานการณ ดังกลาวจังหวัดพระนครศรีอยุธยาเปนจงัหวัดหน่ึงที่อยูในเขตพ้ืนที่เส่ียงตอการเผา      
ในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม และมขีนาดพื้นที่เส่ียงตอการเกิดการเผาอยูในชวง 500,001 – 900,000 ไร 
ซ่ึงเปนขนาดพื้นที่เส่ียงในระดับกลาง ทั้งน้ีเพ่ือความเหมาะสมในการสาํรวจตวัอยางครัวเรอืนเกษตร  
ท่ีตองการสํารวจท้ังครัวเรือนที่เผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาว นอกจากนี้ครัวเรือนสวนใหญมี       
การประกอบอาชีพเกษตรกรรมโดยเฉพาะการทํานาเปนอาชีพหลัก และเปนหนึ่งในพ้ืนที่นํารอง
ในโครงการลดการเผาพื้นที่ทางการเกษตร ของกรมสงเสริมการเกษตร และ กรมควบคุมมลพิษ          
(กรมสงเสริมการเกษตร, 2547) จังหวัดพระนครศรีอยุธยาประกอบไปดวย 16 อําเภอ ซ่ึงมี        
การประกอบอาชีพเกษตรกรรมเปนอาชีพหลักโดยเฉพาะการปลูกขาว ดังแสดงไดจากขอมูล  
การปลูกขาวในปการเพาะปลูก 2548 ดังตารางที่ 1.4 

 
ตารางที่ 1.4  พ้ืนที่ขอมูลการปลูกขาวในจงัหวัดพระนครศรีอยุธยา ป 2548 

(หนวย: ไร) 

ท่ี อําเภอ พื้นท่ีปลูก       
ขาวนาป  

พื้นท่ีปลูก          
ขาวนาปรัง 

รวมพื้นท่ีปลูกขาว
ท้ังหมด  

1 ลาดบัวหลวง 67,155 128,475 195,630 
2 เสนา 36,211 146,081 182,292 
3 บางไทร 25,145 135,143 160,288 
4 บางซาย 33,280 116,235 149,515 
5 ผักไห 78,020 46,149 124,169 
6 บางบาล 63,483 9,347 72,830 
7 ทาเรือ 3,480 58,660 62,140 
8 บางปะหัน 53,261 7,565 60,826 
9 อุทัย 10,200 49,620 59,820 
10 มหาราช 41,301 7,439 48,740 
11 บางปะอิน 20,278 14,655 34,933 
12 ภาช ี 13,925 20,060 33,985 
13 วังนอย 14,932 17,205 32,137 
14 พระนครศรีอยุธยา 28,999 2,117 31,116 
15 นครหลวง - 20,150 20,150 
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ตารางที่ 1.4  (ตอ) 
(หนวย: ไร) 

ท่ี อําเภอ พื้นท่ีปลูก       
ขาวนาป  

พื้นท่ีปลูก          
ขาวนาปรัง 

รวมพื้นท่ีปลูกขาว
ท้ังหมด  

16 บานแพรก 8,220 4,560 12,780 
รวม 137,890 783,751 921,641 

ท่ีมา: สํานักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา (2549) 
 

จากตารางที่ 1.4 จะเห็นไดวาอําเภอในจังหวัดพระนครศรีอยุธยาที่มีการเพาะปลูกขาวสูงสุด 
คือ อําเภอลาดบัวหลวง ดังน้ันในการศึกษาครั้งน้ี จึงไดใชครัวเรือนเกษตรท่ีประกอบอาชีพทํานา       
ในเขตอําเภอลาดบัวหลวง จงัหวัดพระนครศรีอยุธยา เปนประชากรของการศึกษาในครั้งน้ี 

 
ดังน้ันเพ่ือใหทุกฝายตระหนักถึงความสาํคัญของการจัดการคุณภาพของสิ่งแวดลอม ควบคู

ไปกับการผลิตทางการเกษตรอยางยั่งยืนตามแผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง 
ในการศึกษาครั้งน้ีจึงไดมุงศึกษาถึงลักษณะโดยทั่วไปของการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม  
แนวทางหรือมาตรการที่รัฐดําเนินการตามแผนแมบทฯ น้ี เพ่ือจะช้ีใหเห็นถึงประโยชนของการนํา
เศษวัสดุที่เหลือใชทางการเกษตรมาใชใหเกิดประโยชนสูงสุด ควบคูไปกับการศึกษาถึงขอจํากัด
ของเกษตรกร หากในอนาคตตองมีการปรับเปลี่ยนการผลิตมาเปนแบบปลอดการเผามากขึ้น ดังน้ัน
จึงทําการศึกษาวา ปจจัยอะไรบางที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร เพ่ือเปน
แนวทางเบื้องตนใหแกรัฐบาลในการตัดสินใจเลือกนโยบายดานการเกษตรและสิ่งแวดลอมตอไป 

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 
 

1. ศึกษาลักษณะโดยทั่วไป ขอดีและขอเสียของการเผาในที่โลงในพ้ืนท่ีเกษตรกรรม 
รวมถึงนโยบายของรัฐที่เกี่ยวของกับปญหาการเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรมในประเทศไทย 
และทางเลือกในการแกไขปญหา 
 

2. ศึกษาพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรและวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอ
พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรในพื้นที่อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  
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ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 

1. การศึกษาครั้งน้ีทําใหเขาใจถึงลักษณะโดยทั่วไป รวมทั้งขอดีและขอเสียของการเผา     
ในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม ซ่ึงทําใหทราบถึงสาเหตุของการเผาและสามารถนําไปสูการพัฒนา
วิธีการแกปญหาได 

 
2. ทําใหทราบถึงนโยบายของรัฐบาล ที่เกี่ยวของกับการเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม  

เพ่ือชี้ใหประชาชนทั่วไปไดตระหนักถึงความสําคัญของประเด็นดานนี้ 
 
3. ทําใหทราบถึงปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร ซ่ึงสามารถ

นํามาประยุกตใชเปนแนวทางใหแกรัฐบาล ในการพิจารณาทางเลือกเพ่ือวางนโยบายหรือแผน       
ดานการเกษตรควบคูกับการตระหนักถึงส่ิงแวดลอมไดตอไป 

 

 ขอบเขตของการวิจัย 
 

1. ศึกษาขอมูลโดยทั่วไปของการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม  ขอดีและขอเสียของ
การเผาเศษพืชเศษวัสดุเหลือใชทางการเกษตร รวมถึงศึกษานโยบายของภาครัฐ ทีเ่กี่ยวของกับปญหา
การเผาพื้นที่ทางการเกษตรและการแกไขปญหา 

 
2. พ้ืนที่ที่ศึกษา คือ อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ดังภาพที่ 1.2 มีพ้ืนที่

ทางการเกษตร 216,374 ไร จํานวนเกษตรกร 4,762 ครัวเรือน 
 
3. การศึกษาในครั้งน้ี  มุงทําการศึกษาเฉพาะครัวเรือนเกษตรที่เพาะปลูกขาวในเขตพื้นที่

อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยาจาํนวน 369 ครัวเรือน 
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ภาพที่ 1.2  อําเภอในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
ท่ีมา: สํานักงานวัฒนธรรมจังหวัดพระนครศรีอยุธยา (2549) 
 

 นิยามศัพท 
 

การเผาในที่โลง (Open Burning) หมายถึง ไฟไหม การเผาไหม หรือไฟคุกรุนใดๆ หรือการเผา
วัสดุใดๆ ที่เกิดขึ้นในที่เปดโลง โดยที่ฝุน ควัน กาซ และสารพิษอื่นจากการเผาไหม สามารถ
แพรกระจายไปไดในบรรยากาศ (กรมควบคุมมลพิษ, 2548) 

 
การควบคุมการเผาในที่โลง หมายถึง การใชแนวทางปฏบิัติ มาตรการ กฎระเบียบ หรือ

กฎหมาย เพ่ือควบคุมไฟไหม การเผาไหม หรือไฟคุกรุนใดๆ หรือการเผาวัสดุใดๆ ที่เกิดข้ึนในที่
เปดโลง โดยไมกอใหเกิดไฟลุกลามและสามารถควบคุมหรือลดผลกระทบตอคุณภาพสิ่งแวดลอม 
(กรมควบคุมมลพิษ, 2548) 
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การเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม หมายถึง ไฟไหม การเผาไหม การเผาวัสดุ หรือไฟ    
คุกรุนใดๆ หรือการเผาเศษพืชเศษวัสดุในพ้ืนที่ทางการเกษตร โดยที่ฝุน ควัน กาซ และสารพิษอื่น
จากการเผาไหม สามารถแพรกระจายไปไดในบรรยากาศ 

 
เกษตรกร (Farmer) หมายถึง หัวหนาครัวเรือนเกษตร ท่ีเพาะปลูกขาวในพ้ืนที่อําเภอลาดบัวหลวง 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 2549/2550 
 
ตอซัง (Stubble) หมายถึง สวนของลําตนพืชที่คงคางเหลืออยูในพ้ืนที่เพาะปลูก หลังจาก

การเก็บเกี่ยวผลผลิต มีลักษณะแข็ง  
 
ฟางขาว (Rice Straw) หมายถึง ผลพลอยไดที่ไดจากการเก็บเกี่ยวผลผลิตขาว เปนสวนของ

ลําตนที่แหงแลว หลังจากการนวดเอาเมล็ดขาวออกเรียบรอย 
 
การเผาตอซัง-ฟางขาว หมายถึง การจุดไฟเผาตอซัง-ฟางขาวในพื้นที่เพาะปลูกขาว เพ่ือ

จุดประสงคอยางใดอยางหนึ่ง เชน เพ่ือเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูกในรอบถัดไป หรือเพ่ือกําจัดวัชพืช เปนตน 
 

 การผลิตขาวแบบปลอดการเผา หมายถึง การเพาะปลูกขาวโดยไมมีการเผาตอซัง-ฟางขาวทิ้ง 
ไมวาจะเปนการเผาหลังการเก็บเกี่ยว การเผาเพื่อเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูกในรอบถัดไป เปนตน  
 

เครื่องจักรกลที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได หมายถึง เครื่องจักรกลทางการเกษตรที่สามารถ
อํานวยความสะดวกในการจัดการตอซัง-ฟางขาวท่ีเหลือตกคางอยูในพ้ืนที่เพาะปลูกของเกษตรกรได 
ในการศึกษาครั้งน้ีไดกําหนดใหเครื่องจักรกลที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวไดน้ัน มี 4 ชนิด ไดแก     
รถไถกลบตอซัง (อํานวยความสะดวกในการไถกลบตอซัง-ฟางขาว เพ่ือเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูกใน
รอบถัดไปไดอยางรวดเร็ว) รถอัดฟางขาว (อํานวยความสะดวกในการนําฟางออกจากพื้นท่ี ทําให
การเตรียมพ้ืนที่ในการเพาะปลูกรอบถัดไปสะดวกขึ้น) รถเกี่ยวขาวที่เก่ียวแบบกระจายฟาง           
(อํานวยความสะดวกในการกระจายฟางใหทั่วพ้ืนที่ เพ่ือเตรียมหมักตอซัง-ฟางขาวและทําการไถกลบ
ไดสะดวกขึ้น) และรถไถนาเดินตาม (อํานวยความสะดวกในการไถกลบตอซัง-ฟางขาว กรณีที่
เกษตรกรทําการหมักตอซัง-ฟางขาวไวเพ่ือใหยอยสลายกอน) 
 



บทที่ 2 
 

การตรวจเอกสาร 
 

ในการศึกษา เร่ือง ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรในพื้นที่ 
อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ผูวิจัยไดนําแนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ      
มาเปนแนวทางในการศึกษา ดังน้ี 
 

1. แนวคิดทฤษฎี ประกอบดวย 
 

1.1  หลักการตัดสินใจ 
 
1.2  หลักการตัดสินใจการผลิตของเกษตรกร 
 
1.3  ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจปรับเปล่ียนรูปแบบการผลิต 

 
2. ผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

 

 แนวคิดทฤษฎี 
 

หลักการตัดสินใจ  
 
 ขั้นตอนการตัดสินใจ ประกอบดวย (วีระพล  สุวรรณนันต, 2534) 
 

1. การกําหนดวัตถุประสงคและเปาหมาย 
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2. การกําหนดทางเลือก เหตุที่ตองตัดสินใจอันเน่ืองมาจากทางเลือกก็คือ ถามีหลายๆ 
ทางเลือก ผูตัดสินใจก็จะตองเลือกหาทางเลอืกที่ดีที่สุด แตถาหากมีทางเลือกเดียวก็จะตองตัดสินใจ
ดูวาจะทาํโครงการนั้นหรือไม คําวาดีที่สุด หมายถึง  
 

2.1 หาพลังของสาเหตุที่กอใหเกิดปญหามากที่สุด 
 

2.2 ทางเลือกที่มี Cost – Effectiveness ดีที่สุด 
 

2.3 ทางเลือกที่มี Benefit – Cost ดีที่สุด 
 

2.4 ทางเลือกที่ประหยัดที่สุด 
 

2.5 ทางเลือกที่มีประสิทธิภาพทีสุ่ด 
 

3. ขอจํากัด หมายถึง “การมีความหายาก (Scarcity) ซ่ึงเกิดจากสาเหตุ 2 ประการ 
 

3.1 ความหายากอันเนื่องมาจากความตองการของมนุษย ซ่ึงมีไมเปนที่ส้ินสุดเมื่อ
เทียบกับทรัพยากรท่ีเพ่ิมขึ้นอยางเชื่องชา 

 
3.2 ความหายากอันเนื่องมาจากการสูญเสียโอกาส (Opportunity Cost) เชน 
 

3.2.1 การใชเวลาเพ่ืออยางใดอยางหน่ึง จะสูญเสียเวลาน้ันเพ่ือกระทาํการอยางอืน่ 
 
3.2.2 การใชเงินซ้ือส่ิงของอยางใดอยางหน่ึง ก็จะสูญเสียเงินจํานวนนั้นเพ่ือซ้ือ

สินคาอยางอื่น 
 

4. การวิเคราะห คือ การนําเอาทางเลือกและความจาํกัดมาวิเคราะห เพ่ือประกอบ         
การตัดสินใจ 
 

5. การตัดสินใจโดยยึดวัตถุประสงค  
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นอกจากนี้ วุฒิชัย  จํานงค (2523) ไดกลาวถึง เกณฑในการตัดสินใจ ไววาในทางเลือก      
แตละทาง สําหรับการปฏิบัติในการแกปญหา เรียกวาเปนการปฏิบัติในการดําเนินการตัดสินใจน้ัน 
ผูทําการตัดสินใจแตละคนก็มีเกณฑในการตัดสินใจแตกตางกันออกไป ในที่น้ีไดสรุปเกณฑตางๆ           
ท่ีมักจะใชอยูในการตัดสินใจหรือโดยเฉพาะอยางยิ่งการเลือกทางเลือกที่ไดกําหนดไวหลายๆ ทาง
น้ันแลว 

 
เกณฑการหาจดุสูงสุด (Maximization)  
 
ในลักษณะของการหาเกณฑจุดสูงสุดน้ัน เปนความคิดในแงหน่ึงที่วา ขาวสารขอมูลที่หา

มาไดน้ัน เปนขาวสารที่สมบูรณแลว และทางเลือกตางๆ ท่ีกําหนดขึ้นมานั้นก็เปนทางเลือกท่ี
สมบูรณแลว คือไมมีทางเลือกอ่ืนที่จะปรากฎหรือมีในอันที่จะชวยแกปญหาได เพราะฉะนั้น        
ฐานคติที่วาผูทําการตัดสินใจหรือผูจัดการมีความสมบูรณ (complete knowledge) ในสถานการณที่
จะแกปญหานั้นทําใหผูทําการตัดสินใจพยายามหาจุดสูงสุด (maximize) หมายถึงการเลือกทางเลือก
ท่ีคิดวาดีที่สุด เหมาะสมที่สุดในบรรดาทางเลือกที่มีอยูน้ันที่สมบูรณแลวไมมีทางเลอืกอื่น
นอกเหนือไปจากนี้แลว เกณฑน้ีจะใชมากเมื่อพิจารณาในแงของเศรษฐศาสตรที่มีฐานคติวาในบรรดา 
สรรพความรูทัง้หลายที่มีอยูในโลกสามารถเสาะแสวงหามาได อยางไรก็ตาม ในความเปนจริงเรา
อาจจะมองเหน็ไดวาจุดสูงสุดน้ันไมทราบแนเหมือนกันวาอยูที่ใด เพราะขาวสารขอมูลที่ไดมานั้น
จะยังไมสมบูรณเต็มที่ และการกําหนดทางเลือกก็ยังไมสมบูรณเต็มที่ดวย ดังน้ัน ในเกณฑการหา
จุดสูงสุดน้ัน อาจจะเรียกไดวามิไดเปนเกณฑที่ดีที่สุดเสมอไป 

 
เกณฑการหาจดุสูงสุดของทางเลือกที่ต่ํา (Maximin) 
 
โดยทั่วไปเกณฑที่เปนที่รูจักกันทั่วไปวา เมื่อกําหนดทางเลือกออกมาแลวจะสมบูรณ

หรือไมก็ตามในแนวความคดิ ซ่ึงโดยปกติเราก็ยอมรับวามิไดเปนทางเลือกที่สมบูรณนัก แตอยางไร
ก็ตามในบรรดาทางเลือกที่กําหนดออกมาน้ัน จะมีลักษณะของการสงผลตอบแทนออกมาใน
ลักษณะที่ไมพอใจนัก หมายความวาใหส่ิงตอบแทนออกมาต่าํ แตบรรดาทางเลือกที่ตํ่าๆ น้ันผูทํา
การตัดสินใจก็พยายามเลือกทางเลือกที่ดีที่สุด เหมาะสมที่สุดจากทางเลือกซ่ึงจะใหผลออกมานอย
เหลาน้ัน จึงไดมีช่ือเรียกวา Maximin คือ เปนการ Maximize minimum outcomes ซ่ึงในกรณีน้ี        
จะเห็นวาผูทําการตัดสินใจมักถูกบังคับใหเลือกทางเลือกจากบรรดาทางเลือกซ่ึงไมนายินดีนัก แตก็
เปนเกณฑที่นิยมใชกันมากเชนกัน 
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เกณฑที่จะสรางความเสียใจนอยที่สุด (Minimax) 
 
ในเกณฑน้ีเรามักจะเจอความจริงในหลายกรณีที่วาในบรรดาทางเลือกตางๆ น้ันเมื่อได

กําหนดออกมาแลว ผูทาํการตัดสินใจหรือเลือกทางเลือกเหลาน้ัน มีความรูสึกวาไมวาจะเลือก
ทางเลือกใด ก็ดูจะไมมีความพอใจไปเสียทั้งน้ัน อาจจะเปนเพราะวาผลลัพธที่ออกมาอาจจะไมสราง
ความพึงพอใจใหกับตนเองหรือวามีความกํ้ากึ่งกันในลักษณะของความคาดหมายวาผลลัพธที่
ออกมาน้ันจะทําอันตรายทั้งในแงของฐานะตาํแหนงของตนเอง ผูทําการตัดสินใจหรือผูเลือก
ทางเลือกจึงไดพยายามหาวิธีที่จะสรางความเสียใจใหกับตนเองนอยที่สุดเทาที่จะนอยได วิธีการนี้      
มีชื่อเรียกวา Minimax หมายถึงวาผูทาํการตัดสินใจพยายามที่จะ Minimize maximum regret ซ่ึงเรา
จะเห็นวาในหลายกรณีในความรูสึกของผูที่จะทําการตัดสินใจน้ันมีความรูสึกพยายามจะปองกัน
ตัวเองมากที่สุด หรือมากเกินไป (over selfprotection) ก็มักใชเกณฑน้ีสําหรับเลือกทางเลือกหรือ
กลาวโดยทั่วไปวาสําหรับการตัดสินใจนั่นเอง 

 
เกณฑสรางความพึงพอใจ (Satisficing)  
 
เน่ืองจากโดยธรรมชาติของมนุษยแลว ตองการที่จะทาํอะไรบางสิ่งบางอยางที่สอดคลอง

กับความตองการของตนเอง ซ่ึงในความรูสึกในใจของตนเองนั้น ก็เปนความรูสึกธรรมดาทั่วไป 
ท่ีวา ถาหากวาทางเลือกหรือวิธีปฏิบัติไดเปนไปตามที่คิดในใจแลวก็จะสรางความพึงพอใจใหกับ
ตนเองได ซ่ึงในแงน้ีเราจะเหน็วาจะมีความถูกตองเหมาะสมมากยิ่งขึ้น ถาเราพิจารณาถึงพฤติกรรม
บางอยางบางประการของผูที่จะทาํการตัดสินใจ  
 

หลักการตัดสินใจการผลิตของเกษตรกร  
 
 นิพนธ  บุญรักษา (2537) กลาวถึงการตัดสินใจการผลิตของเกษตรกรไววา ในการผลิต
เกษตรกรจะตองพยายามที่จะใชปจจัยการผลิต คือ ที่ดิน ทุน แรงงาน ทําการผลิตเพ่ือมุงหวังที่จะให
ไดผลผลิตสูงสุด หรือรายไดสูงสุด การตัดสินใจของผูผลิตน้ี สามารถแบงชนิดของการตดัสินใจ
ออกไดเปน 5 ประเภทคือ  
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1. จะผลิตสินคาอะไร การตัดสินใจวาผลิตสินคาอะไรนั้นเปนเรื่องสําคัญ เน่ืองจากปจจยั
การผลิตของผูผลิตมีจํานวนจํากัด ปริมาณสินคาที่จะผลิตไดก็จะจํากัด เกษตรกรจึงควรตัดสินใจ
ผลิตสินคาที่ผูบริโภคมีความตองการ และตองคํานึงถึงดวยวาสินคาดังกลาวน้ัน จะตองทําให           
ตัวเกษตรกรเองไดรับรายไดสูงสุด การที่จะทราบวาผูบริโภคตองการสินคาอะไรอาจจะพิจารณา
จากราคาสินคาน้ันวาสูงต่าํหรือมีแนวโนมอยางไรในอนาคต 

 
2. จะใชวิธีอะไรในการผลิตสินคา วิธีการผลิตสินคาแตละชนิดอาจจะมีอยูดวยกันหลายวธีิ 

แตละวิธีจะมีผลกระทบตอตนทุนการผลิตและระยะเวลาในการผลิต เกษตรกรควรเลือกวิธีการผลิต
ท่ีจะใชระยะเวลาในการผลิตส้ันที่สุดเสียตนทุนตํ่าสุด และใชทรัพยากรนอยที่สุด 

 
3. จะผลิตสินคาแตละชนิดจํานวนเทาไร การตัดสินใจเรื่องน้ีขึ้นอยูกับจํานวนสินคาที่จะผลิต

ออกมาขาย โดยทําใหเกษตรกรไดกําไรสูงสุดหรือเสียตนทุนต่ําสุด หรือไดผลิตผลมากที่สุด จํานวน
ผลิตผลที่เหมาะสมที่สุดยอมขึ้นอยูกับวิธีการผลิต 

 
4. จะซื้อปจจัยการผลิตและขายผลผลิตเมื่อไร เกษตรกรจะตองซ้ือปจจัยการผลิตบางอยางมา

ใชในการผลติ และจะตองขายผลิตผลที่ตนเองผลิตข้ึนมา กําไรหรือรายไดของเกษตรกรจะขึ้นอยูกับ
เวลาที่เกษตรกรซื้อปจจัยการผลิตและขายผลิตผลดวย ราคาสินคาและปจจัยการผลิตจะเปลี่ยนแปลง
ไปตามเวลาดวย ดังน้ันเกษตรกรจึงตองพิจารณาอยางรอบคอบวา เมื่อไรท่ีควรจะซื้อหรือขาย 

 
5. จะซื้อปจจัยการผลิตและขายผลผลิตที่ไหน เกษตรกรจะมีทางเลือกเก่ียวกับแหลงที่จะ

ซ้ือปจจัยการผลิตและตลาดที่จะนําสนิคาไปขาย ซ่ึงราคาอาจจะแตกตางกันไปในตลาดแตละแหง
อันจะเปนผลกระทบตอรายไดของเกษตรกรดวย 
 
 ชนิดของการตดัสินใจในการผลิต   
  
  ผูผลิตตัดสินใจทําการผลิตสินคา เพ่ือตองการไดรับกําไรหรือรายไดสูงสุด 
เกษตรกรจะตองมีการตัดสินใจในหลายรูปแบบดวยกัน คือ 
 

1. การตัดสินเลือกใชปจจัยการผลิตหน่ึงอยาง เพ่ือการผลิตผลิตผลหรือสินคาให
ไดจํานวนหนึ่งในทางเศรษฐศาสตรเปนการตัดสินใจท่ีเรียกวา Input – Output Decision 
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2. การตัดสินใจเลือกใชปจจัยการผลิตหลายอยาง เพ่ือผลิตผลิตผลหรือสินคา         
ใหไดจํานวนหนึ่งในทางเศรษฐศาสตรเปนการตัดสินใจที่เรียกวา Input – Input Decision 

 
3. การตัดสินใจเลือกทําการผลิตผลิตผลตางๆ จากปจจัยการผลิตท่ีผูผลิตมีอยู

จํานวนหนึ่งในทางเศรษฐศาสตรเปนการตัดสินใจที่เรียกวา Output – Output Decision 
 

เดชรัต  สุขกาํเนิด และคณะ (2547) กลาวถึงในอีกทัศนะหนึ่งของการตัดสินใจทางการผลิต
ของเกษตรกรหรือการตัดสินใจในทางเศรษฐกิจของคนแตละคน รวมถึงเกษตรกร วาเปนกระบวนการ 
ท่ีซับซอนมาก  เน่ืองจากเกี่ยวของกับทั้งทางดานสิ่งแวดลอม วัฒนธรรม และพฤติกรรมของมนุษย
ในหลายลักษณะ ไมวาจะเปนสัญชาติญาณ การปฏิบัตติามธรรมเนียมประเพณี การใชเหตุผลคิด
คํานวณ ตลอดจนการใชอารมณความรูสึกเปนแรงผลักดัน  ดังน้ันการตัดสินใจทางเศรษฐกิจของคน
แตละคนจึงแตกตางกันไปในแตละสถานการณ ทําใหการคาดการณพฤตกิรรมทางเศรษฐกิจเปนไปได
ยากตามไปดวย อยางไรก็ตามการศึกษาถึงกระบวนการตัดสินใจทางเศรษฐกิจของเกษตรกรที่ซับซอนน้ี 
มีปจจัยท่ีเกี่ยวของกับกระบวนการตัดสินใจที่ตองคํานึงถึง  3 ประการ  ไดแก 1) การเลือกใชกรอบ  
การตัดสินใจทางเศรษฐกิจที่แตกตางกันในแตละคน และในแตละสถานการณ 2) การคํานึงถึงประโยชน 
ของตนเองและผูอื่น หรือลักษณะของจิตใจในขณะที่มีการตัดสินใจ และ3) ขอบเขตของเวลา หรือ      
การชัง่นํ้าหนักความสาํคัญระหวางผลทีจ่ะเกดิขึ้นในปจจุบนัและในอนาคต ซ่ึงรายละเอียดมีดังน้ี 

 
1.  กรอบการตดัสินใจทางเศรษฐกิจของเกษตรกร  กรอบการตัดสินใจทางเศรษฐกิจของ

เกษตรกรหมายถึง ลักษณะของกระบวนการหลักๆ ในการคนหาและพิจารณาขอมูลทางเลือกตางๆ 
ซ่ึงนํามาสูการตัดสินใจทางเศรษฐกิจของเกษตรกร กรอบการตัดสินใจนี้ สามารถแบงออกเปน
กรอบใหญๆ ได โดยอาศัยความแตกตางพ้ืนฐานที่สําคัญ 2 ดาน ดวยกันคือ (ก) ความแตกตางระหวาง
การตัดสินใจโดยใชเหตุผลเชิงตรรกะหรือการคิดคํานวณผลลัพธที่จะเกิดข้ึน กับการตัดสินใจโดย
มิไดใชเหตผุลคิดคํานวณหรือใครครวญในขณะที่ทําการตัดสินใจนั้น และ (ข) ความแตกตางระหวาง
การใชประสบการณที่ผานมาในอดีด (หรือที่เรียกวา because of) และการมุงคํานึงผลลัพธที่จะไดรับ
ในอนาคต (หรือที่เรียกวา in order to) เปนแรงผลักดันหลักในการตัดสินใจซึ่งเมื่อผสานความแตกตาง
ท้ังสองดานเขาดวยกัน ในรูปของเมตริกซตามตารางที่ 2.1 ก็จะพบวา กรอบการตัดสินใจทาง
เศรษฐกิจท่ีสําคัญของเกษตรกร สามารถแบงออกไดเปน 4 ลักษณะดวยกันคือ 
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ตารางที่ 2.1  กรอบการตัดสินใจของเกษตรกรใน 4 ลักษณะ 
 

ลักษณะความแตกตาง มุงผลลัพธในอนาคต 
(in order to) 

ใชประสบการณในอดีต 
(because of) 

ใชเหตุผลคิดคํานวณหรือ
ใครครวญ 

แบบมุงเปาหมาย 
(Goal-oriented) 

แบบเนนคุณคา 
(Valued-based) 

 
ไมใชเหตุผลคิดคํานวณหรือ
ใครครวญ 

แบบใชอารมณความรูสึก 
(Emotional) 

แบบประเพณีนิยม 
(Traditional) 

ท่ีมา: เดชรัต  สุขกําเนิด และคณะ (2547) 
 

1.1 การตัดสินใจแบบมุงเปาหมาย (Goal-oriented Decision-making) การตัดสินใจ
ลักษณะนี้เปนการตัดสินใจที่เกษตรกรจะตองนําขอมูลตางๆ ที่เกี่ยวของกับการตัดสินใจนั้น     
มาคํานวณดูวา ทางเลือกใดท่ีนาจะใหผลลัพธที่ดีที่สุดในอนาคต (หรือภายหลังจากการตัดสินใจ) 
โดยผานการใชเหตุผลคํานวณและคิดใครครวญ ทําใหเกษตรกรสามารถประเมินผลลัพธที่จะ
เกิดขึ้นจากการตัดสินในใจไดอยางรอบคอบ แตอยางไรก็ตามผลลัพธที่ดีที่สุดอาจจะมิได
หมายถึง รายไดมากที่สุดแตเพียงอยางเดียว แตอาจรวมการรักษาสภาพคลองหรือการมีเงินทุน
หมุนเวียนที่เพียงพอสําหรับการผลิตซํ้า และการบริโภคในครัวเรือนในแตละชวงเวลา หรือ       
การสรางความมั่นคงทางเศรษฐกิจในระยะยาวดวย 
 
 ดังน้ัน กรอบการตัดสินใจแบบมุงเปาหมาย อาจมใิชกรอบการตัดสินใจที่ดีที่สุด
เพียงกรอบเดียว การผสานกรอบการตัดสินใจอื่นๆ ซึ่งจะกลาวถึงตอไป อาจชวยใหการตัดสินใจ
ของเกษตรกรมีความรอบคอบและสอดคลองกับความเปนจริงในสังคมไดมากข้ึน 
 

1.2 การตัดสินใจแบบเนนคุณคา (Value-based Decision-making) การตัดสินใจแบบ
เนนคุณคาเปนการตัดสินใจอีกลักษณะหนึ่งที่มีการใชเหตุผลคิดคํานวณ หรือมีคําอธิบายเปนเหตุผล
อยางชัดเจน แตมิไดเกิดจากความปรารถนาถึงผลลัพธใดผลลัพธหน่ึงในอนาคตเปนการเฉพาะ 
หากแตเกิดมาจากคุณคา (หรือการใหความสําคัญ) กับหลักการที่ศรัทธานับถือกันมานาน และ       
ผานการพิสูจนโดยการปฏบิัติในสังคมมาแลวในอดีต จนเปนผลใหเกษตรกรมีการตัดสินใจไปใน
ทิศทางหรือแนวทางที่ตนศรัทธาและนับถือน้ัน โดยการคิดใครครวญอยางรอบคอบแลว แมวาจะ
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ไมไดคํานวณถึงผลที่จะเกิดข้ึนในอนาคตเปนรูปธรรม (หรือเปนตัวเงิน) ในลักษณะเดียวกับการ
ตัดสินใจแบบมุงเปาหมายก็ตาม  
 

การตัดสินใจแบบเนนคุณคามีบทบาทในการตัดสินใจ คุณคาที่สําคัญและมีผลทาง
เศรษฐกิจตัวอยางเชน ความซื่อสัตย ความเอื้อเฟอเผื่อแผ การแบงปนกัน ความกรุณา ความกตัญู
รูคุณ ความยุติธรรม ความเทาเทียมกัน คุณคาเหลาน้ีไดรับการปลูกฝง ส่ังสอน ทดลองปฏิบัติ และ
ผานการคิดทบทวน โดยคนรุนแลวรุนเลา โดยผานการเชื่อมโยงทางการอบรมในครอบครัวหรือ
ชุมชน ศาสนา และวัฒนธรรม คุณคาทางเศรษฐกิจเหลาน้ียอมเอ้ือประโยชนทางเศรษฐกิจ ทั้งตอ
ตนเอง ผูอื่น และสวนรวม หรือที่เรียกวา “ทุนทางสังคม”  

 
ดังน้ัน โดยสรุป การตัดสินใจแบบเนนคุณคา เปนการตัดสินใจที่มีความสําคัญ และ

เอื้อประโยชนมากในสังคมเกษตร อยางไรกดี็ควรตัดสินใจควบคูกับกรอบการตัดสินใจแบบอื่นๆ ดวย 
 

1.3 การตัดสินใจแบบประเพณีนิยม (Traditional Decision-making) การตัดสินใจแบบ
ประเพณีนิยมเปนการตัดสินใจที่ใชประสบการณที่ผานมาในอดีตเปนตัวนําทางในการตัดสินใจเชน 
การตัดสินใจในเชิงคุณคา แตส่ิงที่แตกตางไปจากการตัดสินใจแบบเนนคุณคาก็คือ การตัดสินใจ
แบบประเพณีนิยมเปนการตัดสินใจทางเศรษฐกิจท่ียึดตามธรรมเนียมหรือแบบแผนที่ปฏิบัติตอๆ 
กันมา มากกวาท่ีจะใชเหตุผลคดิใครครวญ หรือคิดคํานวณในการตัดสินใจ 
 

ในทางเศรษฐศาสตร ประเพณีถือเปนกลไกที่ทําหนาที่สําคญัทางเศรษฐกิจ       
เพราะเปนการกําหนดกรอบกติกาการปฏิบติัของคนในสังคม ทาํใหคนแตละคนในสังคมสามารถ
ตัดสินใจได โดยมิตองใชเวลาและตนทุนในการตัดสินใจทางเศรษฐกิจมากเกินไป (ไมวาในการ
คํานวณเพ่ือมุงเปาหมาย หรือการตัดสินใจใครครวญในเชงิคุณคา รวมถึงการลองผิดลองถูกดวย)      
ทุกประเพณีจะมีเหตุผลหรือคุณคาอยูเบื้องหลังทั้งส้ิน และไดผานกระบวนการ ทาํใหเกดิการยอมรบั 
และปฏิบัติสืบตอกันมา โดยมิไดตองนําเหตุผลหรือคุณคาดังกลาวข้ึนมาสูการพิจารณาอีก 

 
แตการตัดสินใจแบบประเพณีนิยมอาจเปนไดท้ังประโยชนและเปนโทษในทาง

เศรษฐกิจ สําหรับเกษตรกรแตละคน ขึ้นอยูกับคุณคาที่ซอนอยูเบื้องหลังประเพณี (และมิไดถูกหยิบ
ยกมาวิเคราะหในการตัดสินใจของเกษตรกร) ตัวอยางในดานบวก เชน พระและชาวนาในภาคเหนือ
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ไดทําพิธีบวชตนไม และสืบชะตาแมนํ้า ซ่ึงมีผลใหการตัดสินใจทางเศรษฐกิจเกี่ยวกับการใช
ประโยชนและการอนุรักษทรัพยากรในเขตปาเปลี่ยนไปในทางที่ดีขึ้น 

 
สําหรับการตัดสินใจแบบประเพณีนิยมท่ีมีผลกระทบทางลบ เชน การจัดงานบวช

อยางใหญโต จนเปนภาระทางเศรษฐกิจ เปนตน 
 
ดังน้ัน การตัดสินใจแบบประเพณีนิยมจึงไมแตกตางไปจากการตัดสินใจแบบ

อ่ืนๆ ที่มีทั้งประโยชนและขอจํากัดในตัวมนัเอง การตัดสินใจตามประเพณีนิยมจะเปนการตัดสินใจ
ท่ีรอบคอบและรอบดานมากขึ้น หากมีการตัดสินใจที่เนนคุณคา และการตัดสินใจแบบมุงเปาหมาย
ประกอบกันไปดวย 
 

1.4 การตัดสินใจแบบใชอารมณความรูสึก (Emotional Decision-making) การตัดสินใจ
แบบใชอารมณความรูสึกเปนการตัดสินใจแบบที่มุงผลลัพธที่จะเกิดข้ึนในอนาคต แตไมไดผานการ
ใชเหตุผลคิดคํานวณ แตผานความตองการที่ชัดเจนในแงอารมณความรูสึก ดังเชน ระบบทุนนิยมใช
เปนหลักในการกระตุนใหผูบริโภคซื้อสินคาและบริการของตน มิใชการเชิญชวนใหผูบริโภคคิด
ใครครวญกอนการตัดสินใจเลือกซ้ือหาสินคาและบริการ (หรือการที่เกษตรกรซื้อปจจัยการผลิต) 
ดังน้ัน การทําความรูจักกับกรอบการตัดสินใจลักษณะนี้จะเปนการย้ําเตือนใหผูบริโภครวมถึง
เกษตรกรมีสติรูเทาทันความเปนไปในระบบทุนนิยม ดังน้ัน ผูบริโภคและเกษตรกรตองเขมแข็ง
หรือตองการเสริมหนุนใหเขมแข็งดานขอมูล ความรู ความสามารถในการวิเคราะห และในเชิงสติ
และปญญา  

 
2. การคํานึงถึงประโยชนของตนเองและผูอ่ืน องคประกอบของการตัดสินใจทาง

เศรษฐกิจท่ีดีของเกษตรกร ควรเกี่ยวของกับลักษณะของจิตใจของผูตัดสินใจในการคํานึงถึง
ประโยชนของตนเองและประโยชนผูอ่ืนที่จะเกิดขึ้นจากการตัดสินใจนั้นดวย เพราะหากลักษณะ
ของจิตใจในการตัดสินใจของเกษตรกรแตละราย มีความแตกตางกันออกไป กระบวนการตัดสินใจ 
ผลการของตัดสินใจ และผลลัพธสุดทายที่จะเกิดขึ้นยอมมีความแตกตางกันไปดวย 
 

หากสมมติวา ความพึงพอใจในผลลัพธที่เกิดขึ้นจากการตัดสินใจของเกษตรกรเปน
ความสัมพันธกับผลประโยชนที่เกิดขึ้นกับตนเอง และผลประโยชนที่เกิดข้ึนกับผูอ่ืน ในรูปของ
ฟงกชั่นในภาษาหรือสมการทางคณิตศาสตร ดังน้ี คือ 
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  โดยที่      U    แทน ความพึงพอใจที่ไดรับจากการตัดสินใจ 
 
          Returnsown แทน ประโยชนของตนเองที่เกิดขึ้นจากการตัดสินใจ 
 
          Returnsothers แทน ประโยชนของผูอื่นที่เกิดข้ึนจากการตัดสินใจ 
 
  a  และ b คือ สัมประสิทธิ์ที่แสดงถึงความสําคัญ (หรือคุณคา) ของประโยชนของ
ตนเองและผูอื่นในการตัดสินใจตามลําดับ 
 
 จากรูปแบบของสมการทางคณิตศาสตรขางตน เราสามารถจาํแนกลักษณะของจิตใจ
ในการตัดสินใจทางเศรษฐกิจของเกษตรกรแตละคนหรือแตละคร้ังไดเปน 4 ลักษณะที่สําคัญ ทั้งน้ี
ตามความแตกตางของสัมประสิทธที่แสดงถึงความสาํคัญ (หรือคุณคา) ของประโยชนของตนเอง
และผูอ่ืนในการตัดสินใจ (หรือคาสัมประสิทธิ์ a และ b) ดังแสดงใหเห็นในตารางที่ 2.2  
 
ตารางที่ 2.2  ลักษณะของจิตใจที่แตกตางกันตามการคาํนึงถึงประโยชนตนเองและผูอื่นใน           

การตัดสินใจ (แสดงโดยความแตกตางของคาสัมประสิทธิ์) 
 

ลักษณะของจิตใจ คาสัมประสิทธ์ิของ
ความสําคัญของผลประโยชน

ตอตนเอง (a) 

คาสัมประสิทธ์ิของความสําคัญ
ของผลประโยชนตอผูอ่ืน (b) 

จิตใจแบบเฉพาะตน หรือตัวใคร
ตัวมัน (Individualistic Mind) 

1 0 

จิตใจแบบเสียสละหรือไมคิด
ประโยชนตน (Altuistic Mind) 

0 1 

จิตใจแบบเอื้อประโยชนหรือ
เกื้อกูลกัน (Co-operative Mind) 1 1 

จิตใจแบบแขงขันหรือแกงแยง 
(Competitive Mind) 1 -1 

ท่ีมา: เดชรัต  สุขกําเนิด และคณะ (2547) 

othersown turnsRe*bturnsRe*aU +=
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2.1 จิตใจแบบเฉพาะตน หรือตัวใครตัวมัน (Individualistic Mind) เปนลักษณะของ
จิตใจที่คาํนึงถึงเฉพาะประโยชนของตนเองเทาน้ัน (คาสัมประสิทธิ์ของความสําคัญของ
ผลประโยชนตอผูอื่น หรือ คา b จึง เทากบั 0) โดยไมสนใจหรือไมคํานึงผลดีหรือผลเสียจากการ
ตัดสินใจที่จะเกิดขึ้นกับผูอื่น รูปแบบการตดัสินใจลักษณะที่พบในชีวิตประจาํวันคือ การบริโภค
เพ่ือตอบสนองความตองการของตนเอง หรือการใชปจจัยการผลิตเพ่ือเพ่ิมผลผลิต หรือมีการเผา 
เศษพืชเศษวัสดุในพ้ืนที่ โดยไมทันย้ังคิดถึงผลกระทบที่เกิดขึ้นตอผูอื่น 

 
2.2 จิตใจแบบเสียสละหรือไมคิดประโยชนตน (Altuistic Mind) เปนลักษณะของจิตใจ

แบบที่ตรงกันขามกับจิตใจแบบตวัใครตวัมัน กลาวคือ แทนที่จะคาํนึงเฉพาะประโยชนตน กลับคํานึง 
เฉพาะประโยชนของผูอื่นแทน โดยไมคํานึงถึงผลลัพธท่ีจะเกิดขึ้นกบัตนเอง (คาสัมประสิทธิ์ของ
ความสําคัญของผลประโยชนตอตนเอง หรือ คา a จึงเทากับ 0) ตัวอยางเชน การตัดสินใจทาง
เศรษฐกิจของพอแมที่ยอมเสียสละเพื่อการศึกษาของลูก 

 
2.3 จิตใจแบบเอื้อประโยชนหรือเกื้อกูลกัน (Co-operative Mind) ลักษณะของจิตใจ

แบบนี้คือ การคํานึงถึงประโยชนตอตนเอง และประโยชนตอผูอื่นพรอมกันดวย (คาสัมประสิทธิ์
ของความสาํคัญของผลประโยชนตอตนเอง และคาสัมประสิทธิ์ของความสาํคัญของผลประโยชน
ตอผูอื่น จึงเทากับ 1 ทั้งคู) ตัวอยางเชน การทํางานรวมกันในชุมชน เชน ปาชุมชน หรือกลุมสัจจะ
สะสมทรัพย 

 
2.4 จิตใจแบบแขงขันหรือแกงแยงกัน (Competitive Mind) ลักษณะของจิตใจแบบนี้     

ก็คํานึงประโยชนของตนเองและผูอ่ืน แตทีต่รงกันขามกับจิตใจแบบเอื้อประโยชนหรือเก้ือกูลกัน คือ 
ผลประโยชนที่เกิดขึ้นกับผูอื่นกลับสรางความทุกขหรือความไมพึงพอใจใหกับตนเอง (คาสัมประสิทธิ์ 
ของความสําคญัของผลประโยชนตอผูอื่น หรือ คา b จึงเทากับ -1 ตัวอยางเชน ในกรณีการแขงขันทาง
การตลาด (การขายตัดราคาหรอืแยงลูกคากัน)  

 
จะเห็นไดวา การทําความเขาใจกับลักษณะของจิตใจในขณะที่ทําการตัดสินใจ จึงเปนส่ิง

ท่ีมีความสําคญั เน่ืองจากจะทําใหทราบถึงความเปนมาเปนไปในสังคม อันจะนําไปสูการสงเสริม 
การตัดสินใจ ทัศนคติ ความประพฤติทางเศรษฐกิจของคนในสังตอไปได 
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3. ขอบเขตเวลาในการตัดสินใจ  การตัดสินใจทางเศรษฐกิจของเกษตรกรที่สําคัญอีก
ประการหนึ่งคือ ขอบเขตของเวลา ที่จะตองคํานึงถึงในการตัดสินใจแตละคร้ัง เพราะประโยชนหรือ
คุณคาทางเศรษฐกิจแตละอยางหรือแตละดานที่จะเกิดข้ึนจากการตัดสินใจอาจเกิดขึ้นในชวงเวลา      
ท่ีแตกตางกัน (เชน เกษตรกรอาจทาํการเผาตอซัง-ฟางขาวทิ้ง เพ่ือเรงการเตรียมดินในรอบตอไป 
เพราะตองการรายไดที่รวดเร็ว และนาํไปใชจายเงินกู) ผลประโยชนที่คาดหมายได (เชน หากทํานา
แบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวแลวทาํการไถกลบแทน จะทําใหดินมีความอุดมสมบูรณมากขึ้น
อันจะนํามาสูการลดการใชปุยเคมีลงได เปนการประหยัดคาใชจาย และอาจยังทําใหไดผลผลิตมาก
ข้ึนอีกดวย) และผลประโยชนระยะยาวหรือประโยชนขั้นเลยตาเห็น (เชน หากไมเผาตอซัง-ฟางขาว
อยางตอเน่ืองและทุกๆ คนก็ลดการเผาลง จะเปนผลดีตอสภาวะแวดลอม ภูมิอากาศไมแปรปรวน 
และลดภาวะโลกรอนลงไดและอาจจะไมตองพ่ึงพาปุยเคมีอีกเลยก็เปนได ซ่ึงยังไมทราบวาเมื่อไร 
แตเห็นวามีความเปนไปไดที่จะเกิดข้ึน) การตัดสินใจของเกษตรกรนอกจากจะขึ้นอยูกับสถานการณ
ของตนเองแลว ยังขึ้นอยูกับขอบเขตของเวลาที่ใชในการตัดสินใจวาจะคํานึงถึงผลประโยชนใน
ระยะเวลาใดบาง และดวยความสาํคัญมากนอยเพียงใด เชน หากเกษตรกรตัดสินใจคิดครอบคลุม
เฉพาะระยะเวลาหนึ่งป (หรือคิดถึงอนาคตแตใหความสําคัญนอย) แนนอนวาเกษตรกรจะเรงทํา 
การเพาะปลูกรอบตอไปใหรวดเร็วที่สุด วิธีการเตรียมดินรอบตอไปที่รวดเร็วและประหยัดก็คือ  
การเผาตอซัง-ฟางขาว 
 

ปญหาที่พบในการพิจารณาขอบเขตเวลาในการตัดสินใจในปจจุบันคือ ผูบริโภคสวน
ใหญ รวมถึงเกษตรกรมักถูกแนะนําโดยทางออมใหเนนเฉพาะประโยชนขั้นตาเห็น เชน เกษตรกร
จํานวนมาก ตัดสินใจใชปุยเคมีและสารกาํจัดศัตรูพืชกันอยางมาก เพราะคํานึงถึงผลประโยชน
เฉพาะหนาหรือข้ันทันตาเห็น (คือ ใบขาวเขียวขึ้นมาทันที หรือหนอนหรือแมลงศัตรูพืชตายทันที) 
โดยอาจลืมหรือใหความสาํคัญกับผลประโยชนที่คาดหมายได เชน การใชปุยและสารกําจัดศัตรูพืช
เกินจุดท่ีจะทําใหไดกําไรสูงสุด และไมไดคิดถึงผลกระทบขั้นเลยตาเห็น เชน การสูญเสียความ
สมดุลของระบบนิเวศ และความสมบูรณของดิน ซ่ึงทําใหเสียโอกาสในรายไดหลายสวนไปเชน 
การจับปลาหรอืกบในนาขาว (เพราะถูกสารพิษตายไปหมดแลว) และอาจทาํใหตองใชปุยเคมีและ
สารกําจัดศัตรูพืชในอนาคต 

 
ในทํานองเดียวกัน การสงเสริมใหเกษตรกรทําการผลิตดวยวิถีแบบเกษตรยั่งยืน เชน 

การผลิตพืชแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว ก็อาจจะประสบปญหาแบบเดียวกัน กลาวคือ 
เกษตรกรกังวลใจกับผลประโยชนหรือผลกระทบขั้นตาเห็น และผลประโยชนข้ันที่คาดหมายได 
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กลาวคือ กังวลวาจะผลิตใหไดรอบอันรวดเร็วเพ่ือใหมีเงินเพียงพอไปชําระหนี้ ธกส. หรือกองทุน
ตางๆ ในปน้ีหรือไม (เพราะการผลิตแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวน้ัน ตองมีการหมักเศษตอซัง
และฟางขาวซ่ึงตองใชเวลานานกวาปกติ) แตเกษตรกรไมสามารถคิดไดชัดเจนวา ผลระโยชนขั้น
เลยตาเห็นที่เกิดขึ้นจากการทําการเกษตรแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวจะเปนเชนไร และมี
ความสําคัญอยางไร เชน มีผลดีตอสุขภาพในระยะยาว ลดคาใชจายดานปุยเคมี ผลผลิตเพ่ิมขึ้น และ
ชวยลดความรุนแรงจากภัยธรรมชาติ เพราะชวยลดการปลอยมลพิษตางๆ อันนํามาสูภาวะโลกรอน 

 
แตอยางไรก็ดี ผลประโยชนขั้นทันตาเห็นหลายประการก็เปนความจาํเปนอยางย่ิง

สําหรับกระบวนการผลิตซํ้า และการดํารงอยูในสังคมการเกษตร เชน การรักษาสภาพคลองหรือ
การมีเงินเพียงพอสําหรับการดํารงชีพ หรือการรักษาความนาเชื่อถือและความสามารถในการกูยืม
เงินไวเพ่ือใหสามารถมีเงินหมุนเวียนสําหรับการผลติรอบตอไป ดังน้ัน การแนะนําใหเกษตรกรเนน
ถึงผลประโยชนขั้นเลยตาเห็น โดยลืมประโยชนหรือผลกระทบขั้นตาเห็น จึงเปนส่ิงท่ีเปนไปไมได
ในทางปฏิบัติ ทางเลือกที่ดีและเปนไปไดที่สุดคือ ทางเลือกที่สามารถบรรลุถึงผลประโยชนขั้นเลย
ตาเห็น โดยที่ไมสรางผลกระทบขั้นทันตาเห็นมากเกินไป จนไมสามารถผลิตซํ้ากระบวนการผลิตได 
(เชน การปรับโครงสรางหนี้ เพ่ือใหเกษตรกรสามารถมีเงนิลงทุนในการทําการเกษตรแบบยั่งยืน
หรือผลิตแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว หรือมีการสงเสริมเทคโนโลยีทดแทนการเผาใหแก
เกษตรกร 

 
ส่ิงสําคัญอีกประการหน่ึงที่ตองทําความเขาใจคือ การตัดสินใจทางเศรษฐกิจของ

เกษตรกรโดยคํานึงถึงผลประโยชนขั้นเลยตาเห็น ซ่ึงมีความสําคัญตอการสรางความยั่งยืน      
ในอนาคต ยอมขึ้นอยูกับการรับรูขอมูลเกี่ยวกับผลประโยชน (หรือผลกระทบ) ในอนาคต และ
ความตระหนักของเกษตรกรตอความสําคัญของขอมูลดังกลาว เชน เกษตรกรอาจไมทราบ 
(หรือไมตระหนักวาการใชสารเคมีทางการเกษตรจะเปนพิษภัยสะสมตอตนเองอยางไร) 
นอกจากนี้การตัดสินใจยังขึ้นอยูกับทางเลือกที่มีอยูดวย เพราะหากปราศจากทางเลือกที่
เกษตรกรสามารถมั่นใจไดวาจะสามารถบรรลุถึงผลประโยชนข้ันเลยตาเห็น โดยไมสราง
ผลกระทบรุนแรงตอความอยูรอดในขั้นตาเห็นของเกษตรกร เกษตรกรโดยทั่วไปยอมไมเสี่ยง    
ท่ีจะเกิดปญหาแบบทันตาเห็น 

 
กลาวโดยสรุป จะเห็นไดวาการตัดสินใจทางเศรษฐกิจของเกษตรกรมีความหลากหลาย

และซับซอนเปนอยางมาก ไมวาจะในแงกรอบพ้ืนฐานของการตัดสินใจ ซ่ึงเกี่ยวพันกับการใช
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เหตุผลแบบมุงเปาหมาย หรือเหตุผลแบบเนนคุณคา หรือการตัดสินใจตามประเพณี หรือตาม
อารมณความรูสึก ในแงลักษณะของจิตใจในขณะที่ตัดสินใจ ซ่ึงเกี่ยวพันกับการคํานึงถึงประโยชน
ของตนเองและผูอื่น และในแงขอบเขตเวลาในการตัดสินใจซึ่งเกี่ยวกับการใหความสาํคญักับผลลัพธ 
ท่ีจะเกิดขึ้นในปจจุบันและในอนาคต การตัดสินใจที่ผานกรอบที่ตางกัน ลักษณะของจิตใจที่ตางกัน 
และขอบเขตของเวลาทีต่างกันยอมแตกตางกันไปดวย และยอมมีผลใหเกิดผลลัพธที่แตกตางกัน  
ท้ังกับตนเอง ผูอื่น และสังคมสวนรวม 
 

ปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจปรับเปลี่ยนรปูแบบการผลิตไปสูระบบเกษตรกรรมยั่งยืน   
 

ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจของเกษตรกรในการปรับเปลี่ยนรูปแบบการผลิตไปสูระบบ
เกษตรกรรรมยั่งยืน (เดชรัต  สุขกําเนิด และคณะ 2547) ประกอบดวย  

 
1. ปจจัยการตัดสินใจการผลิตพ้ืนฐานของครัวเรือน ซ่ึงประกอบดวย 
 
 1.1 การสะสมทุนและการครอบครองปจจัยการผลิตของครัวเรือน การสะสมทุน      

การผลิตของครัวเรือนผานปจจัยการผลิตสมัยใหม จะทาํใหภาวะหนี้สินท่ีจะเกิดขึ้นจากการผลิต  
มีความเสี่ยงลดลง  

 
 1.2 ขนาดการถือครองที่ดินทํากิน เกษตรกรไทยสวนใหญมีการถือครองที่ดินขนาดเล็ก 

(นอยวา 10 – 15 ไรตอครัวเรือน) การใชปจจัยการผลิตสมัยใหมยอมสงผลตอตนทุนตอหนวยที่
สูงข้ึนและไมคุมคาคอการลงทุน 

 
1.3 รายไดท่ีไมแนนอนมีแนวโนมความเสี่ยงลดลง เน่ืองจากเกษตรกรจะตัดสินใจ     

ทําการผลิตในรูปแบบที่จะทาํใหตวัเองอยูรอดได โดยจะเลือกรูปแบบที่จะใหครัวเรือนมีรายไดที่
แนนอน และมีเพียงพอตอการดํารงชีพในระยะยาว 

 
1.4 การสรางความมั่นคงดานอาหารขั้นพ้ืนฐานของครัวเรือน เปนปจจัยที่ใชการ

ตัดสินใจจากการตอบสนองขั้นพ้ืนฐานดานการบริโภคของครัวเรือน โดยเฉพาะรูปแบบการผลิต    
ท่ีสามารถพัฒนาคุณภาพชีวติของครัวเรือนใหดํารงอยูได 
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1.5 ความเสี่ยงในภาระหนี้สินของครัวเรือนท่ีเกิดจากความเสียหายในการผลิต         
ความเสียหายซํ้าซากที่เกิดจากธรรมชาติหรือนโยบายของรัฐที่สงเสริมการผลิต เปนประสบการณ
ท่ีจะใชเปนปจจัยตัดสินการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิต 

  
1.6 การผลิตที่ใหผลตอบแทนตอหนวยเพ่ิมขึ้นในระยะยาว โดยเฉพาะตนทุนการผลิต

ท่ีลดลงจากการใชทรัพยากรที่มีอยูในฟารม ไดแก เศษวสัดุจากพืช จากมูลสัตว ที่ถูกนํามาใชใหเกิด
ประโยชนตอเน่ืองในฟารม ทดแทนการใชปจจัยการผลิตที่นําเขาจากภายนอก เชน ปุยเคมี เปนตน 

 
2. ปจจัยทางเศรษฐกิจ ซ่ึงประกอบดวย 
 

2.1 ราคาสินคาการเกษตรและราคาปจจัยการผลิต หากราคาเหลาน้ีมีการผันผวนแลว 
กลไกการตัดสินใจผานกลไกตลาดจะมีความไวมากขึ้นในการหา
หนทางที่จะประกันความเสี่ยง 

2.2 ท่ีเกิดขึ้นจากราคาที่จะกําหนดใหการตัดสินใจมีเหตุมีผลมากขึ้น โดยเฉพาะ
วิธีการผลิตที่จะลดความเสี่ยงลง 

 
กลไกการตลาดกับความตองการสินคา การปรับเปล่ียนรูปแบบการผลิตสวนหน่ึงถูก

กําหนดขึ้นจากความตองการสินคาของตลาด ย่ิงสินคาใดที่ตลาดมีความตองการสูงจะเปนปจจัย
ดึงดูดใหเกษตรกรสนใจปลูกในพืชชนิดน้ันหรือปรับเปลี่ยนวิธีการผลิตไปพรอมกัน 
 

3. ปจจัยทรัพยากรการผลิตทางธรรมชาติ ซ่ึงประกอบดวย 
 

3.1  เงื่อนไขลักษณะทางกายภาพของพื้นที่ น่ันคือ รูปแบบการผลิตน้ันๆ ตองเหมาะสม
กับสภาพทางกายภาพของพื้นที่ในการเพาะปลูก 

 
3.2  ขอจํากัดและความเสื่อมโทรมของสิ่งแวดลอม การที่เกษตรกรมีการใชเทคโนโลยี

การผลิตสมัยใหมเพ่ือการผลิตเพ่ิมมากขึ้น ทําใหเกิดการสะสมมลพิษในสิ่งแวดลอมมากขึ้น ซ่ึง
ปรากฏการณที่เกิดขึ้นจะกลายเปนขอจํากดัของการเพาะปลูกในระยะยาว 

 
4  ปจจัยทางนโยบายภาครัฐ 
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4.1  การใชนโยบายสงเสริมและสนับสนุนการผลิต ถือเปนการเกื้อหนุนแบบอุปภัมภ 

ซ่ึงเมื่อการผลิตเกิดความเสียหาย รัฐจะใชนโยบายนี้เขาไปสนับสนุนเกษตรกร ซ่ึงทําใหเกษตรกร 
ไมตัดสินใจปรับเปลี่ยนรูปแบบการผลิตในระยะสั้น 

 
4.2 การสนับสนุนทางนโยบาย เชน การประกัน (กําหนด) ราคาสินคาการเกษตร       

ข้ันสูง/ขั้นตํ่า การแทรกแซงราคาสินคา เปนตน ซ่ึงเปนการใชมาตรการทางนโยบายเพื่อสรางการ
ผูกพันในพิธีปฏิบัติ เกษตรกรจะใหความสนใจกับผลผลิตท่ีรัฐใหการสนับสนุนทางนโยบายกอน 
แทนที่จะตัดสินใจภายใตกลไกตลาดที่ไมบิดเบือนดวยนโยบาย 

 
5.  ปจจัยทางสังคมและวัฒนธรรมทองถ่ิน 
 
 5.1  ตนแบบที่ประสบความสาํเร็จและ/หรือประสบการณสวนบุคคลที่ลมเหลวในการผลติ

ความเชื่อมั่นในการผลิตจากระสบการณของเกษตรกรเองหรือของผูอื่นเปนความเชือ่มันที่จะนํามา 
ใชเปนเหตุผลอางอิงการเปลีย่นแปลงรูปแบบการผลิตได โดยเฉพาะการประสบปญหาที่เกิดขึ้นกับ
ตัวเกษตรกรเอง เปนส่ิงที่จะสรางความเขาใจในแนวทางของการผลิตแตละรูปแบบไดดี 

 
 ความแตกตางของการดํารงชีวิตในสังคมและวัฒนธรรมของทองถ่ิน น่ันคือ 

หากจะมีการนําเทคโนโลยีใหมๆ มาปรับใชนั้นควรมีการปรับใหเขากับสังคมและวัฒนธรรม
ของทองถ่ินของตนเอง 

 
 ความเชื่อและขอสมมติประการหนึ่งทางทฤษฏีเกี่ยวกับรูปแบบการผลิต ในการที่

จะศึกษาถึงรูปแบบการผลิตของเกษตรกร มักมีการกําหนดขอสมมติไวใหบริบททางสังคม
วัฒนธรรมของแตละพ้ืนที่คงที่หรือไมมีผลตอการอธิบายการเปลี่ยนแปลง ความเชื่อน้ี ทําใหทฤษฎี
การผลิตที่นํามาใชอธิบายพฤติกรรมการตัดสินใจการผลิตของเกษตรกรมีชองวางของความรู 
(บริบท) ทางสังคมวัฒนธรรมเปนปจจัยขวางกัน 

 
ปจจัยที่กลาวมาขางตน มีอิทธิพลตอการตัดสินใจที่ไมเทากัน ข้ึนอยูกับบริบทและ

สภาพแวดลอมที่เอ้ืออํานวยใหการตัดสินใจนั้นแปรเปลี่ยนไปไดตามสภาพแวดลอมน้ันๆ อยางไรก็ตาม 
การตัดสินใจการผลิตการเกษตรนั้นน้ีความยืดหยุนนอย การปรับเปล่ียนรูปแบบการผลิตแตละแบบ     
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มีจุดดอยที่ตองใชเวลาระยะยาวในการปรับตัว เพ่ือใหผลผลิตและเกษตรกรสามารถดาํรงชีวิตอยูได 
การตัดสินใจปรับเปลี่ยนรูปแบบจึงมิไดตัดสินใจบนเงือ่นไขปจจัยใดปจจัยหน่ึง แตเปนการผสมผสาน
เหตุผลท่ีหลากหลายของเกษตรกรและสังคมรอบขาง 
 

 ผลงานวิจัยท่ีเก่ียวของ    
 
 การศึกษาเรื่องปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรในพื้นที่อําเภอ
ลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยานี้ ผูศึกษาไดรวบรวมผลงานวจิัยที่เกี่ยวของเกี่ยวกับ
พฤติกรรม เร่ืองการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม และปจจัยตางๆ ที่เกี่ยวของกับพฤติกรรมการ
เผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม ซ่ึงมีรายละเอียดดังน้ี 
 
ความหมายของพฤติกรรม 
 

Bandura (1977) สรุปความหมายของพฤติกรรมไววา หมายถึง การกระทาํหรือกิจกรรมของ
มนุษยที่แสดงออกมาทั้งจากภายนอกที่สามารถสงัเกตเห็นหรือรับรูไดและภายในที่ไมสามารถ
มองเห็นหรือรับรูได ทั้งที่รูตนและไมรูตน เชน การเดิน การพูด หรือการคิด ซึ่งพฤติกรรม     
การแสดงออกของมนุษยเกิดจากการเรียนรู และพฤติกรรมใหมที่เกิดขึ้นสามารถเรียนรูไดโดย
ประสบการณตรงหรือไมก็โดยการสังเกตจากแบบอยางหรือตัวอยาง และการเรียนรูโดยมี
ประสบการณทางสังคมเปนส่ือ 
 
 สมโภชน  เอี่ยมสุภาษิต (2526) กลาววา พฤติกรรมหมายถึง ส่ิงที่บุคคลกระทํา แสดงออก 
ตอบสนองหรือโตตอบตอส่ิงใดสิ่งหน่ึง ในสภาพการณใดสภาพการณหน่ึง ที่สามารถสังเกตเห็นได 
ไดยิน นับได อีกทั้งวัดไดตรงกัน ดวยเคร่ืองมือที่เปนวัตถุวิสัย ไมวาการตอบสนองนั้นจะเกิดขึ้น
ภายในหรือภายนอกรางกายก็ตาม เชน การรองไห การวิ่ง การขวาง การอานหนังสือ การเตนของ
หัวใจ การกระตุกของกลามเนื้อ เปนตน 
 
 สุชา  จันทรเอม (2529) สรุปความหมายของพฤติกรรมวา หมายถึง กิจกรรมที่มนุษย
แสดงออกทั้งหมด อาจจะมองเห็นไดงาย เชน การเดิน การพูด การเขียน และสิ่งท่ีมองเห็นไดยาก 
หรือมองไมเห็น เชน การฟง การจาํ และการคิดหาเหตุผล 
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 Kamphaus และ Frick (1996) ไดกลาวถึงพฤติกรรมวา เปนการตอบสนองของมนุษยที่มีตอ
ส่ิงแวดลอมเฉพาะ ซ่ึงสามารถสังเกตไดดวยตาเปลาในชวงระยะเวลาใดเวลาหนึ่ง 
 
 กลาวโดยสรุป พฤติกรรม จึงเปนการกระทําท่ีมนุษยแสดงออกมาตอบสนองตอ
ส่ิงแวดลอมเฉพาะ ซ่ึงสามารถสังเกตเห็นได เชน การเขียน การวิ่ง หรือสังเกตเห็นไดยาก เชน         
การฟง การจํา การเตนของหัวใจ โดยพฤติกรรมตางๆ เกิดจากการเรียนรูจากประสบการณ หรือ
แบบอยาง 
 
การเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรม 
 

U.S. Environmental Protection Agency  (2000) กลาวถงึการเผาในที่โลงในพื้นที่
เกษตรกรรม ไววาเกษตรกรในแถบตะวันตกเฉียงเหนือของคาบสมุทรแปซิฟก ยังคงมีการเผาเศษพืช
เศษวัสดุทางการเกษตรเหลือใชท่ีตกคางอยูในพ้ืนที่เพาะปลกู ภายหลังการเก็บเกี่ยว เพ่ือเตรียมพ้ืนที่
สําหรับการเพาะปลูกในรอบถัดไป พวกเขามีความเชื่อกันวา การเผาเปนเคร่ืองมือที่สําคัญสําหรับ
กําจดัซากพืช ทําใหการเพาะปลูกงายขึ้น ชวยรักษาระดับปริมาณผลผลิตและชวยใหมีการใชยาฆาแมลง
และยาปราบศัตรูพืชที่เปนสารเคมีลดนอยลง นอกจากนี้ การเผายังชวยใหไมตองทําการไถ ซึ่งเปน
ตนเหตุทําใหดินมีแนวโนมที่จะพังทลายและลดคุณภาพของน้ําและปญหาฝุนละออง 
 
 แมวาการเผาจะมีประโยชนดังกลาวขางตน แตขณะเดียวกันก็ทําใหเกิดผลกระทบอยาง
รายแรงตอสุขภาพและสิ่งแวดลอม การเผากอใหเกิดเขมาควันที่สามารถฟุงกระจายไปไดใน
ระยะไกล แมวาชวงเวลาของการเผาจะมีระยะเพียงส้ันๆ กลุมควันที่เกิดขึ้นก็จะสงผลตอคุณภาพ
อากาศไปอยางกวางขวาง กลุมบุคคลที่ไมเห็นดวยกับการเผามีความเชือ่กันวา ยังมีแนวทางเลือกอื่น
ท่ีจะสามารถทําการเกษตรไดโดยไมตองมีการเผา มีการเสนอแนวทางตางๆ ที่นาจะทาํได เชน     
การปลูกพืชหมุนเวียน การไถกลบตอซัง-ฟางขาว และการนําฟางขาวไปใชผลิตกระดาษ วตัถุดิบใน
การกอสรางและการทอผา เปนตน 
 
 California Air Resources Board (2003) ไดทําการศึกษาและติดตามผลโครงการการลดการ
เผาฟางขาวในเขตพ้ืนที่เกษตรกรรมใน Sacramento Valley, California ซ่ึงเปนพ้ืนที่เพาะปลูกขาวที่
มีการกําจัดเศษฟางขาวโดยการเผาทิ้งเปนสวนใหญ ทั้งน้ีเพ่ือควบคุมโรคขาว และเพื่อเตรียมพ้ืนที่



 29

เพ่ือทําการเพาะปลูกในรอบถัดไป แตในขณะเดียวกัน ควันไฟที่เกิดจากการเผาฟางจาํนวนมากได
กอใหเกิดผลกระทบตางๆ ตามมา เชน กอใหเกิดมลพิษทางอากาศ สงผลเสียตอสุขภาพของ
ประชาชน เปนตน ดังน้ันจึงไดมีการจัดตั้งโครงการการลดการเผาฟางขาวข้ึน โดยไดใหการ
สนับสนุนใหนําฟางขาวไปใชประโยชนในดานอื่นๆ ทําเปนผลิตภัณฑอุปโภคบริโภค พรอมกับ      
จัดงานแสดงสินคาที่ทําจากฟางขาว  มีการใชมาตรการจูงใจทางภาษี โดยลดภาษีเงินไดใหแกผูผลิต
สินคาท่ีทํามาจากฟางขาว ตลอดจนการนําฟางขาวไปผลิตเปนพลังงานชีวมวล ผลการดําเนิน
โครงการถือไดวาประสบความสาํเร็จ อยางไรก็ตามการนําเอาฟางขาวไปประยุกตใชในทางเลือก
อ่ืนๆ ยังไมสามารถพัฒนาไปไดเร็วตามที่คาดหวังไว และแมวาการไถกลบดินจะมีตนทุนการผลิต
สูงกวาวิธีการเผา แตก็มีแนวโนมวาราคาฟางขาวที่เกษตรกรขายใหแกผูผลิตสินคาจากฟางขาวจะมี
คาสูงขึ้นเร่ือยๆ จนสามารถชดเชยสวนตางของตนทุนการผลิตน้ีได ส่ิงที่ตองทําตอไปคือการดําเนิน
โครงการควบคุมควันไฟน้ี รวมทั้งมาตรการใหเงินสนับสนุนและมาตรการจูงใจทางภาษียังคง
ดําเนินการตอไป 
 
 Agricultural Burning Practices and Research Task Force (2005) ไดทําการศึกษาทางเลือกใน
การทาํการเกษตรแบบไมเผาตอซัง ดวยการปลูกพืชหมุนเวียน และการจดัการตอซัง ในการศึกษาไดทํา
การทดลองถึงทางเลือกตางๆ ในการจัดการตอซัง ไดแกการปลูกพืชหมุนเวียน (Crop Rotation)          
การจัดการปลูกพืชโดยวิธีการหวานโดยตรง (Direct-Seeding Systems) โดยไมมีการรบกวนดิน 
(การเผาตอซังและการไถหนาดิน) เปนผลใหหนาดินไมถูกชะลางและไมมีคารบอนที่เกิดจากการเผา
ปนในดิน ที่สําคัญคือ ชวยลดการใชเช้ือเพลิงและแรงงานลง อยางไรก็ตามปญหาที่เกี่ยวของกับโรคพืช
และการควบคมุวัชพืชรวมทั้งเร่ืองการขาดอุปกรณพิเศษที่จะมาจัดการกับตอซัง ตลอดจนความรูใน
วิธีการใหมๆ เปนอุปสรรคสําคัญที่ทาํใหเกษตรกรปฏิเสธที่จะใชแนวทางนี้ นอกจากนี้การศึกษา
ครั้งน้ีคนพบขอมูลใหม ประการแรก การปลูกพืชหมุนเวียนเปนเครื่องมือจัดการซากพืชที่มี
ประโยชนมาก แตวิธีน้ียังไมสามารถไดผลสรุปที่ชัดเจนเพราะตองศึกษาถึงดานเศรษฐกิจและการ
คนควาวจิัยเพ่ิมเติม ประการที่สอง การศึกษาพบวายังไมมีวิธีการจัดการตอซังวิธีใดที่มีขอไดเปรียบ
หรือเสียเปรียบกับวิธีการปลูกแบบ Direct-Seeding ประการท่ีสาม วธีิการเผาไมใชวิธีการกาํจัดโรค
พืชที่ไดผลนัก แตอยางไรก็ตามยังคงตองมกีารศึกษาเพิ่มเติมตอไป 
 
 จากการตรวจเอกสารงานวิจัยของ U.S. Environmental Protection Agency  (2000) 
California Air Resources Board (2003) และ Agricultural Burning Practices and Research 
Task Force (2005) มีประโยชนตองานวิจัยครั้งน้ี เนื่องจากเปนการศึกษาเกี่ยวกับการเผาพื้นที่
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ทางการเกษตร ซึ่งไดกลาวถึงสาเหตุ ผลกระทบ รวมไปถึงมาตรการและวิธีแกไขปญหาการเผา
พ้ืนที่ทางการเกษตรในตางประเทศ สามารถนํามาเปนตัวอยางในการศึกษาผลกระทบจากการใช
มาตรการในการแกไขปญหา 
 

กรมสงเสริมการเกษตร และ กรมควบคุมมลพิษ (2547) และกรมควบคุมมลพิษ (2549, 
2550) อธิบายถึงสาเหตุของการเผาตอซัง-ฟางขาวไววา เปนวิธีการที่สะดวกรวดเร็ว และประหยัด
แรงงานและคาใชจาย เนื่องจากเกษตรกรเห็นวาฟางขาวเปนอุปสรรคตอการเตรียมดิน เน่ืองจากฟาง
มีจํานวนมาก ไมสามารถใชรถไถขนาดเล็กไถกลบได หากไถแลว ฟางจะติดกับหัวไถ แตหากจะ
ปลอยหรือหมักฟางท้ิงไวก็อาจจะใชเวลานานเกินไป เพราะตองรีบทํารอบตอไปใหตอเน่ือง 
นอกจากนี้เกษตรกรยังเห็นวาการเผาตอซัง-ฟางขาว ยังเปนการกําจัดวัชพืช ชวยฆาเชือ้โรค และ
แมลงได เกษตรกรบางคนยังมีความเชื่ออีกวา หากหมักฟางไวแลว จะกอใหเกิดผลเสียคือ ฟางขาวที่
ถูกไถกลบจะเกิดการหมักตัวเนาเปอยหากทิ้งไวไมนานพอเมื่อปลูกขาวจะเสียหายได ในความเปน
จริงชวงแรกของขบวนการยอยสลายฟางขาวน้ัน ไนโตรเจนในดินที่เปนประโยชนตอพืชจะลดลง 
เน่ืองจากจุลินทรียดึงไปใชในขบวนการยอยสลายฟางขาวน่ันเอง และในการเจริญเติบโตของจุลินทรีย 
ไปพรอมๆกับการเนาเปอยของฟางขาวจะมีการปลดปลอยสารเคมี เชน กรดอินทรีย กาซตางๆ 
รวมทั้งความรอน แตเมื่อการยอยสลายเสร็จส้ินแลวจะกอใหเกิดประโยชนแกการเจริญเติบโตของ
พืชอยางดี ฟางขาวที่ถูกไถกลบลงไปในดินจะถูกยอยสลายเปนอินทรียวัตถุและธาตุอาหารพืชไดเอง
โดยจุลินทรียที่มีตามธรรมชาติอาจใชเวลายาวนานหรือรวดเร็วข้ึนอยูกับปจจัยตางๆ วาเหมาะสมแก
การทํางานของ จุลินทรียเพียงใด หากมีการจัดการที่มีประสิทธิภาพดี สามารถยอยสลายฟางขาวที่มี
อยูแลวในนาใหฟางขาวยอยสลายลงไปในนาขาวโดยตรงในระยะเวลาอันส้ัน จะเปนการคืนความ
อุดมสมบรูณใหแกดิน เมื่อถึงเวลาที่เหมาะสมก็จะทํานาครั้งตอไปไดทําใหดินรวนซุยมีการอุมนํ้าได
ดีขึ้น นอกจากนี้การไถกลบตอซัง-ฟางขาวยังมีประโยชนเพ่ิมเติม ดังน้ี 

 
1. รักษาระดับความเปนกรด และดางของดิน 

 
2. ลดความเปนพิษของเหล็ก และแมงกานีสในดิน 
 
3. ฟนฟูโครงสรางของดิน ทําใหปริมาณอินทรียวัตถุ ฟอสฟอรัส และโปแตสเซียมในดิน

เพ่ิมขึ้นเพ่ิมผลผลิตใหกับพืช และลดปญหาสภาพแวดลอมเสื่อมโทรม 
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การควบคุมการเผาในที่โลง จึงนับเปนนโยบายที่สําคัญของประเทศที่รัฐบาลให
ความสําคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่ง การเผาในพื้นที่เกษตรกรรม ที่นอกจากจะกอใหเกิดมลพิษและ
หมอกควันทําลายบรรยากาศโลกแลวยังมีผลกระทบตอการประกอบอาชีพทางการเกษตรโดยตรง   
ท่ีเห็นไดชัดคือ ความสูญเสยีของสภาพดินที่ใชในการเพาะปลูกจะขาดความอุดมสมบูรณไป 

 
ปจจัยท่ีเก่ียวของกับพฤติกรรมการเผาในท่ีโลงในพื้นท่ีเกษตรกรรม 

 
ทองโรจน  ออนจันทร และประเสริฐ  โฉมจันทร (2512) กลาวถึง เรื่องการถือครองที่ดิน

กับการจูงใจใหปรับปรุงความสามารถในการผลิตของเกษตรกรไววา ระบบการถือครองที่ดินมี
ผลกระทบอยางย่ิงตอความไมแนนอน (uncertainty) เกี่ยวกับการควบคมุที่ดินในอนาคต เกษตรกร
อาจจะไมมีความมั่นใจวา เขาจะไดผลตอบแทนอยางเปนธรรมจากการลงทุนของเขา เชน ถาหาก
ชาวนาอยูในฐานนะเปนผูเชา สัญญาเชาอาจจะเปนระยะสั้นเกินไป เกษตรกรจึงไมมีความมั่นใจวา
จะไดตอใหม ถาชาวนากําลงัผอนสงที่ดิน เขาอาจจะวิตกวา การผอนสงนั้นมากไป อาจจะไม
สามารถผอนสงตอได เพราะราคาและผลผลิตไมแนนอน ผูเชาอาจจะคิดวา ถาลงทุนไปมากแลว 
ผลดีอาจจะตกอยูแกเจาของที่ดิน และผูใหซ้ือผอน ความไมแนใจและไมแนนอนตางๆ เหลาน้ี          
เปนผลใหการวางแผนการทําฟารมไมสะดวก เกษตรกรอาจจะวางแผนในระยะสั้นมาก ขาดแผน
ระยะยาว ผลเสียก็คือ ทําใหการใชปจจัยน้ันไมไดผลตอบแทนสูงสุด 
 
 นิพนธ  อุดมศิริโภคศัย (2533) ไดศึกษาปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมที่สัมพันธกับ
พฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรที่ทําสวนผลไมในจังหวัดจันทบุรี 
จํานวน 303 ครัวเรือน ในการศึกษาความสมัพันธระหวางตัวแปรตางๆ คือ เพศ อายุ ระดับการศึกษา 
รายได ประสบการณการใชสารเคมีปองกันกําจัดศัตรูพืช จํานวนพ้ืนที่ถือครอง ความรูความเขาใจ
เกี่ยวกันอันตรายจากสารเคมปีองกันและกําจัดศัตรูพืช การเขารวมกลุมเกษตรกร กับพฤติกรรมการ
ใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชใชคาไคสแควรที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 พบวา เพศ อายุ 
ระดับการศึกษา รายได ประสบการณการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชที่แตกตางกัน การเขารวม
กลุมเกษตรกรและไมเขารวมกลุมเกษตรกร มีพฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืช     
ไมแตกตางกัน สวนเกษตรกรที่มีพ้ืนที่ถือครอง ความรูความเขาใจเก่ียวกับอันตรายจากสารเคมี
ปองกันกําจัดศัตรูพืชตางกัน มีพฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชแตกตางกัน 
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 ชุติมา  เรืองพริ้ม (2533) ไดศึกษาการตระหนักของเกษตรกรที่มีตอปญหาดานสิ่งแวดลอมท่ี
เกิดจากการใชเทคโนโลยีการเกษตรในหมูบานมวงคํา อําเภอแมริม จังหวัดเชียงใหม จํานวน 246 ราย 
ผลการวิจัยชี้ใหเห็นวา ปจจุบันเกษตรกรสวนใหญตระหนักวาการยอมรับเทคโนโลยีสมัยใหม มีผล
ตอสภาพแวดลอมทางธรรมชาติเลวลงไมวาจะเปนผลกระทบตอสภาพดิน สภาพน้ํา สภาพอากาศ 
ผลกระทบตอพันธกุรรมของพืช และสุขภาพอนามัยของผูใชเอง เมื่อเปรียบเทียบกับการใช
เทคโนโลยีแบบด้ังเดิม แตทั้งน้ีเน่ืองจากเทคโนโลยีการเกษตรสมัยใหมเมื่อนําไปใชแลวสามารถทาํ
ใหเกษตกรไดกําไรมากกวาเดิม มีความยุงยากนอย มีความสอดคลองเหมาะสมกับกับสภาพพ้ืนที่ 
โดยเฉพาะในปจจุบันเกษตรกรมีแรงงานนอยลง รวมทั้งเทคโนโลยีเหลาน้ีเมื่อนําไปใชสามารถ
สังเกตเห็นผลการเปลี่ยนแปลงไดอยางรวดเร็ว ดังน้ันเพ่ือใหเกษตรกรมีการใชเทคโนโลยีสมัยใหม
อยางเหมาะสมโดยไมกระทบกระเทือนตอสภาพแวดลอมและระบบนิเวศนรวมท้ังตัวมนุษยเอง 
หนวยงานที่เกี่ยวของกับการพัฒนาการเกษตรและชุมชนควรดําเนินการโดยใชยุทธวิธีใหการศึกษา
แบบตอกยํ้า และการชักชวนเพ่ือชักนําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในดานทัศนคติ คานิยมของเกษตรกร 
เพ่ือใหเกษตรกรเปลี่ยนพฤติกรรมในการทําการเกษตรแบบเปนมิตรกับส่ิงแวดลอม ใหความรู
เพ่ือใหเกษตรกรตระหนักถึงผลที่เกิดขึ้นจากการใชเทคโนโลยีในดานตางๆ  
 

พรทิพย  ประทีปวัฒนานนท (2537) ไดศึกษาถึงปจจัยที่สงผลตอการยอมรับหรือความสําเร็จ 
ในการทําการเกษตรทางเลือก ทําการศึกษาโดยใชวิธีวิเคราะหเชิงคุณภาพ พบวา เกษตรกรใน
จังหวัดพิจิตรท่ีเขารวมโครงการปรับปรุงโครงสรางการผลิตโดยการทําเกษตรผสมผสานแลวประสบ
ความสําเร็จจะมีลักษณะดังตอไปน้ีคือ มีที่ดินเปนของตนเองขนาด 5 – 10 ไร มีความตองการ และ
ต้ังใจที่จะปรับปรุงการผลิตของตนเอง มีบานพักอาศัยในแปลงเกษตรกรรม ใชแรงงานของตนเอง
และของครอบครัว แปลงการเกษตรตั้งอยูในที่การสัญจรไปมาสะดวก เกษตรกรมีลักษณะที่ดีคือ 
เปนคนขยัน กลาตัดสินใจ และมีมนุษยสัมพันธดี และที่สําคัญคือ มีความเชื่อม่ันในเกษตรทางเลือก
วาเปนเกษตรที่ทําใหมีกินโดยไมทําใหอดอยาก 
 

จรุงใจ  เจียมศรีพงษ (2539) ไดศึกษาความรูความตระหนักและพฤติกรรมการใชสารเคมี
ทางเกษตรของเกษตรกรในนิคมสหกรณสวรรคโลก อําเภอศรีนคร จังหวัดสุโขทัย โดยศึกษาหา
ความสัมพันธระหวางความรูและความตระหนักในพิษภัยของสารเคมีทางการเกษตรกับพฤติกรรม
การใชสารเคมทีางการเกษตร และเปรียบเทียบพฤติกรรมการใชสารเคมทีางการเกษตรของ
เกษตรกรกลุมที่มีความรูและความตระหนักที่แตกตางกัน จํานวน 169 คน ผลการวิจยัพบวา 
เกษตรกรรอยละ 57.40 มีความรูเกี่ยวกับการใชสารเคมีทางการเกษตร เกษตรกรรอยละ 52.07         
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มีความตระหนักในพิษภัยของการใชสารเคมีทางการเกษตร ความรูเกี่ยวกับการใชสารเคมีทาง
การเกษตร ความตระหนักในพิษภัยของการใชสารเคมทีางการเกษตรมีความสัมพันธกับพฤติกรรม
การใชสารเคมทีางการเกษตรของเกษตรกรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 ผลการ
เปรียบเทียบพฤติกรรมการใชสารเคมีทางการเกษตรระหวางกลุมท่ีมีระดับความรูสูงกับระดับ
ความรูต่ํา และกลุมที่มีความตระหนักสูงกับกลุมท่ีมีความตระหนักตํ่า พบวา มีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 โดยเกษตรกรที่มีระดับความรูสูงมีพฤติกรรมการใชสารเคมี
ทางการเกษตรถูกตองกวาเกษตรกรที่มีระดับความรูต่าํ และเกษตรกรที่มีความตระหนักสูงมี
พฤติกรรมการใชสารเคมีทางการเกษตรถูกตองกวาเปนไปตามหลักวิชาการมากกวาเกษตรกรที่มี
ความมตระหนักตํ่า 

 
 Bustanul  Arifin (1999) ทําการศึกษาปญหาเร่ืองคุณภาพดินที่เส่ือมโทรมลงบนพื้นท่ีสูงใน
ประเทศอินโดนีเซีย ซึ่งเปนผลมาจากการใชประโยชนจากที่ดินอยางเขมขน สาเหตุเพราะรัฐบาล
สนับสนุนเรงใหมีการเพิ่มผลผลิตทางการเกษตรเพื่อรับมือกับวิกฤตการณทางเศรษฐกจิ โดยมีการ
ขยายพ้ืนที่การเกษตร แตก็ทําใหเกิดปญหาการใชประโยชนในที่ดินอยางหนาแนนเกินไปและทําให
ดินเสื่อมโทรมลงอยางมาก ดังน้ัน Arifin จึงไดทําการศึกษาถึงวิธีการทีจ่ะแกปญหาเหลาน้ี ดวยการ
ใชแรงจูงใจทางเศรษฐศาสตร (Economic Incentives) เปนเครื่องมือในการปรับเปลี่ยนพฤติกรรม
ของเกษตรกร โดยวิธีการออกสํารวจความเห็นของเกษตรกรเกี่ยวกับกิจกรรมการทําการเกษตรใน
เร่ือง การใชประโยชนจากที่ดิน แรงงาน เงินทุนและผลผลิต ผลการศึกษาพบวารูปแบบการใช
ประโยชนจากที่ดินที่เกษตรกรทําอยูยังไมมีประสิทธิภาพในการจัดการ เปนผลทําใหดินยิ่งเสื่อม
โทรมลง ดานรัฐบาลเองยังขาดการสนับสนุนดานเทคโนโลยีการเกษตร สวนปจจัยที่มีผลตอ
พฤติกรรมการอนุรักษดิน ไดแก อายุ และการศึกษา  ซ่ึงการศึกษาน้ีเปนประโยชนตองานวิจัยดาน
มาตรการการแกไขปญหาดานมลพิษ เน่ืองจากเปนการศึกษาเกี่ยวกับการจัดการสภาพแวดลอมโดย
การใชวิธีการทางเศรษฐศาสตรมาเปนแนวทางในการศกึษา คือมีการใช แรงจูงใจทางเศรษฐศาสตร 
(Economic Incentives: EI) ในการวิเคราะหทางเลือกในการแกไขปญหา 
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สิงขร  รักษมณี (2545) ไดศึกษาถึง สิ่งจูงใจสาํหรับการมสีวนรวมของราษฎรในการควบคมุ
ไฟปาพ้ืนที่ปาสงวนแหงชาตปิาดงบานโพนสวาง – ปาปลาปาก อําเภอปลาปาก จงัหวัดนครพนม     
โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาลักษณะทางเศรษฐกจิและสังคมของราษฎรตลอดจนความสัมพันธ
ระหวางตวัแปรทางเศรษฐกิจและสังคมของราษฎรกับส่ิงจงูใจสาํหรับการมีสวนรวมของราษฎร           
เพ่ือใชเปนขอมูลพ้ืนฐานในการวางแผนควบคุมไฟปาในพ้ืนที่ โดยใชแบบสอบถาม ถามหัวหนา
ครัวเรอืน จาํนวน 164 คน สถิติที่ใชในการวิเคราะหไดแก คารอยละ คาเฉลี่ย คา t-test และคา F-test 
กําหนดระดับนัยสําคัญที่ 0.05 ผลการศึกษาพบวา ปจจัยทีมี่ผลตอการมีสวนรวมของราษฎรในการ
ควบคุมไฟปาอยางมีนัยสําคญัทางสถิติไดแก เพศ  รายไดของครัวเรือนตอป การรับขาวสารของไฟปา 
การไดรับการฝกอบรมดานปาไม การไดรับประโยชนจากปาไม และความคาดหวงัการชวยเหลือจาก
หนวยราชการ สวนอายุ ระดับการศึกษา จาํนวนสมาชิกกลุมทางสังคมทีเ่กี่ยวของกับการอนุรักษ
ทรัพยากรปาไม ความรูทัว่ไปเกี่ยวกับการควบคุมไฟปา ความคาดหวังผลตอบแทนไมมีนัยสําคัญทาง
สถิติ งานวิจัยน้ีไดใหแนวคดิ ทฤษฎแีละวธีิการศึกษาที่สามารถนาํมาปรับใชในวิทยานิพนธได 
เน่ืองจากการวจิัยน้ีเปนการศกึษาถึงส่ิงจงูใจสําหรับการมีสวนรวมของราษฎรในการควบคุมไฟปา        
ซ่ึงจะไดนํามาเปนแนวทางในการจูงใจใหเกษตรกรปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการเผาในที่โลงใหปลอด
จากการเผา  โดยการวิจัยน้ีเปนการนาํขอมูลที่ไดจากแบบสอบถามมาวิเคราะหเชนเดียวกัน  
 
 วันทนี  ทรัพยสุขสําราญ (2549) ไดทําการศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเลือกใชแกส
โซฮอลในรถยนตน่ังสวนบุคคล: กรณีศึกษาเขตพื้นที่กรุงเทพมหานคร การศึกษามีวัตถุประสงคเพ่ือ
ศึกษาถึง นโยบายของรัฐท่ีเกี่ยวกับแกสโซฮอล สวนประสมทางการตลาดของบริษัทผูผลิตและจัด
จําหนายแกสโซฮอลในประเทศไทย และศึกษาถึงพฤติกรรมและปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจการ
เลือกใชแกสโซฮอลทั้งในปจจุบันและอนาคต วิธีการศึกษาใชขอมูลทุติยภูมิและปฐมภูมิ จากการ
สอบถามกลุมตัวอยางที่ใชรถยนตน่ังสวนบุคคลในเขตกรุงเทพมหานคร ใชแบบสอบถาม 400 ชุด  
ใชการทดสอบสมมติฐานดวยแบบจาํลองโลจิต ผลการวิเคราะหพฤติกรรมการใชแกสโซฮอล 
พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญเติมแกสโซฮอล 1 ครั้งตอสัปดาห ใชบริการที่สถานีบริการ ปตท.       
มีคาใชจายตอคร้ังจํานวน 501-1,000 บาท และรับทราบขอมูลจากสื่อโทรทัศนมากที่สุด การศึกษา
ทัศนะคติพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญเห็นดวยกับการเพ่ิมจํานวนสถานีบริการและราคามีผลตอการ
ตัดสินใจใช รวมถึงกลุมตัวอยางเห็นวาไมไดรับคําแนะนําเกี่ยวกับแกสโซฮอลจากพนักงาน สําหรับ
ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจการเลือกใชแกสโซฮอลทั้งในปจจุบันและอนาคต ไดแก เพศ ระดับ
การศึกษาสูงสุด อาชีพ และปจจัยภายนอกไดแก ราคาของแกสโซฮอล จํานวนสถานี่บริการ        
การรณรงคลดใชพลังงานของรัฐบาล ความมั่นใจในคุณภาพของแกสโซฮอลและขนาดของ
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เคร่ืองยนต  การศึกษานี้เปนประโยชนตอการวิจัยในดานการใชเครื่องมือทดสอบสมมติฐานโดยใช
แบบจาํลองโลจิต เปนแบบจาํลองที่ใชวิเคราะหเมื่อตัวแปรตามเปนตัวแปรเชิงคุณภาพ และมี
ลักษณะไมตอเน่ือง คือเปนการเลือกระหวาง “มี” และ “ไมมี” หรือ “ใช” หรือ “ไมใช” ซ่ึงจะทาํให
ทราบวาปจจัยที่ถูกกําหนดมาใหเปนตัวแปรอิสระวาปจจยัใดมีผลตอตัวแปรตาม 
 
ปจจัยท่ีมีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 

จากการศึกษาผลงานวิจัยที่เกี่ยวของขางตน ผูศึกษาไดเลือกนําปจจัยบางประการที่คาดวาจะ
มีความสัมพันธกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรมาเปนสวนหน่ึงของการ
สนับสนุนตัวแปรที่ใชในการศึกษาครั้งน้ี ดังรายละเอียด 
 

ระดับการศึกษา  จรุงใจ  เจียมศรีพงษ (2539) พบวาเกษตรกรที่มีระดับความรูสูงมี
พฤติกรรมการใชสารเคมีทางการเกษตรถูกตองกวาเกษตรกรที่มีระดับความรูตํ่า เน่ืองจากมีโอกาส
ไดรับขาวสารดานสารเคมีมากกวาและเขาใจความหมายของคําแนะนาํของฉลากยา และสามารถ
ศึกษาทดลองเองไดดีกวา เชนเดียวกันกับ Bustanul  Arifin (1999) พบวาปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรม
การอนุรักษดิน ไดแก การศึกษา และวันทนี  ทรัพยสุขสําราญ (2549) พบวาปจจัยท่ีมีผลตอการ
ตัดสินใจการเลือกใชแกสโซฮอลทั้งในปจจุบันและอนาคต ไดแก ระดับการศึกษาสูงสุด เน่ืองจาก        
ผูที่มีการศึกษาในระดับสูงขึ้น ยอมใหความสําคัญและสนใจเกี่ยวกับมลพิษทางอากาศที่สงผล
กระทบตอส่ิงแวดลอม รวมถึงการคํานึงถึงผลประโยชนโดยรวมของประเทศ 

 
ความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร  ทองโรจน  ออนจันทร และประเสริฐ  โฉมจันทร 

(2512) กลาววา การถือครองที่ดินกับการจูงใจใหปรับปรุงความสามารถในการผลิตของเกษตรกร 
พบวาระบบการถือครองที่ดินมีผลกระทบอยางยิ่งตอความไมแนนอน (uncertainty) เก่ียวกับการ
ควบคุมที่ดินในอนาคต เกษตรกรอาจจะไมมีความมั่นใจวา เขาจะไดผลตอบแทนอยางเปนธรรม
จากการลงทุนของเขา เปนผลใหการวางแผนการทําฟารมไมสะดวก เกษตรกรอาจจะวางแผนใน
ระยะสั้นมาก ขาดแผนระยะยาว ผลเสียก็คือ ทําใหการใชปจจัยน้ันไมไดผลตอบแทนสูงสุด  
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จํานวนพื้นท่ีท่ีใชทําการเกษตร  นิพนธ  อุดมศิริโภคชัย (2533) พบวาเกษตรกรที่มีพ้ืนที่       
ถือครอง มีพฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชแตกตางกัน โดยถาเกษตรกรมีจํานวน
พ้ืนที่ทําการเกษตรมาก อาจทําใหมีความจาํเปนตองใชสารเคมีเปนจาํนวนมากกวา ทาํใหตองมีการ
เตรียมตัวและอุปกรณปองกัน และวางแผนการใชสารเคมี มิเชนน้ันอาจจะสูญเสียทั้งสุขภาพ เวลา
และงบประมาณมากกวาเดิม 

 
กรมสงเสริมการเกษตร และ กรมควบคุมมลพิษ (2547) และกรมควบคุมมลพิษ 

(2549, 2550) อธิบายถึงสาเหตขุองการเผาตอซัง-ฟางขาวไววา เปนวิธีการที่สะดวกรวดเร็ว และ
ประหยัดแรงงานและคาใชจาย เน่ืองจากหากมีพ้ืนที่ในการเพาะปลูกมากและไมมีการเผาตอซัง-ฟาง
ขาว ยอมใชเวลาในการจัดการนาน และอาจจะตองมีการจางแรงงานมาชวยในการจัดการเศษวัสดุ
เหลาน้ีเพ่ิมขึ้น ซ่ึงทําใหเสียคาใชจายเพิ่มมากขึ้นอีกดวย  

 
จากสาเหตุของการเผาตอซัง-ฟางขาวที่กลาวขางตน สามารถสรุปไดวา จํานวน

พ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตรนาจะเปนปจจัยหน่ึงที่เกษตรกรจะคํานึงถึงในการตัดสินใจเผาหรือไมเผา      
ตอซัง-ฟางขาว 
 

จํานวนสมาชิกในครัวเรือนท่ีทําการเกษตร  กรมสงเสริมการเกษตร และ กรมควบคุมมลพิษ 
(2547) และกรมควบคุมมลพิษ (2549, 2550) และU.S. Environmental Protection Agency  (2000) 
อธิบายถึงสาเหตุของการเผาตอซัง-ฟางขาวไววา เปนวิธีการที่สะดวกรวดเร็ว ประหยัดแรงงานและ
คาใชจาย นอกจากน้ีเกษตรกรยังเห็นวาการเผาตอซัง-ฟางขาว ยังเปนการกําจัดวชัพืช ชวยฆาเช้ือโรค 
และแมลงได ดังน้ันหากมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตรหลายคนแลวยอมมีการ
ชวยเหลือกันในการจัดการเศษตอซัง-ฟางขาว หรือชวยเหลือกันในการกําจัดวัชพืช และแมลง  

 
จากสาเหตุของการเผาตอซัง-ฟางขาวที่กลาวขางตน สามารถสรุปไดวา จํานวน

สมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตรนาจะเปนปจจัยหน่ึงที่เกษตรกรจะคํานึงถึงในการตัดสินใจเผา
หรือไมเผาตอซัง-ฟางขาว 
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จํานวนครั้งในการทํานาตอป  California Air Resources Board (2003) กรมสงเสริม
การเกษตร และ กรมควบคุมมลพิษ (2547) และกรมควบคุมมลพิษ (2549, 2550) และ U.S. 
Environmental Protection Agency  (2000) อธิบายถึงสาเหตุของการเผาตอซัง-ฟางขาวไววาหากจะ
ปลอยหรือหมักฟางท้ิงไวก็อาจจะใชเวลานานเกินไป เพราะตองรีบทํารอบตอไปใหตอเน่ือง 
 

การไดรับความรูเก่ียวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว  นิพนธ  อุดมศิริโภคชัย (2533) พบวา
พฤติกรรมการใชสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชของเกษตรกรจะแตกตางกันตามความรูความ
เขาใจเกี่ยวกับอันตรายจากสารเคมีน้ันๆ เน่ืองจากจะมีความตระหนักถึงพิษภัยที่เกิดข้ึนกับ
ส่ิงแวดลอมและตนเอง จึงใชสารเคมีอยางระมัดระวัง เชนเดียวกันกับสิงขร  รักษมณี (2545) 
พบวาปจจัยที่มีผลตอการมีสวนรวมของราษฎรในการควบคุมไฟปาอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
ไดแก การรับขาวสารของไฟปา เน่ืองจากเปนการกระตุนใหราษฎรตระหนักถึงความสําคัญของ
การดูแลปา และAgricultural Burning Practices and Research Task Force (2005) พบวา
อุปสรรคสําคัญที่ทําใหเกษตรกรปฏิเสธที่จะใชแนวทางปลอดการเผาพื้นท่ีเก็บเกี่ยว เกี่ยวของกับ
เร่ืองความรูในวิธีการใหมๆ  

 
ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรทีจั่ดการกับตอซัง-ฟางขาวได

Agricultural Burning Practices and Research Task Force (2005) พบวาอุปสรรคสําคัญที่ทําให
เกษตรกรปฏิเสธที่จะใชแนวทางปลอดการเผาพื้นที่เก็บเกี่ยว เกี่ยวของกับเรื่องการขาดอุปกรณพิเศษ
ท่ีจะมาจัดการกับตอซัง เชนเดียวกันกับ กรมสงเสริมการเกษตร และ กรมควบคุมมลพิษ (2547) 
และกรมควบคุมมลพิษ (2549, 2550) อธิบายถึงสาเหตขุองการเผาตอซัง-ฟางขาวไววา เน่ืองจากฟาง
มีจํานวนมาก ไมสามารถใชรถไถขนาดเล็กไถกลบได หากไถแลว ฟางจะติดกับหัวไถ ดังน้ันหากมี
อุปกรณที่สามารถไถกลบตอซัง-ฟางขาวไดสะดวกและรวดเร็ว นาจะทาํใหมีการลดการเผาตอซัง-
ฟางขาวลงได 
 

ตนทุนการผลติ  กรมสงเสริมการเกษตร และ กรมควบคุมมลพิษ (2547) และกรมควบคุม
มลพิษ (2549, 2550) อธิบายถึงสาเหตุของการเผาตอซัง-ฟางขาวไววา เปนวิธีการที่สะดวกรวดเร็ว 
และประหยดัแรงงานและคาใชจาย น่ันคือ เกษตรกรเห็นวาการเผาตอซัง-ฟางขาวน้ัน เปนการ
ประหยัดตนทุนการผลิตของตน 
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U.S. Environmental Protection Agency  (2000) กลาวถงึการเผาทางการเกษตร  
ไววา พวกเกษตรกรมีความเชื่อกันวา การเผาเปนเครื่องมือที่สําคัญสําหรับกําจัดซากพืช ทําใหการ
เพาะปลูกงายขึ้น ชวยรักษาระดับปริมาณผลผลิตและชวยใหมีการใชยาฆาแมลงและยาปราบศัตรูพืช
ท่ีเปนสารเคมีลดนอยลง ดังน้ันน่ันคือ เกษตรกรเห็นวาการเผาตอซัง-ฟางขาวน้ัน เปนการประหยัด
ตนทุนการผลิตของตนไดเชนเดียวกัน 
 
 
 
 



บทที่ 3 
 

วิธีการวิจัย 
 

 การศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรในพื้นที่อําเภอ
ลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จะกลาวถึงกรอบแนวคิดในการศึกษา และมีวิธีการวิจัยโดย
แบงออกเปนการเก็บรวบรวมขอมูลและการวิเคราะหขอมูล และแบบจาํลองในการศกึษาและวิธีการ
ทางเศรษฐมิติ รวมถึงสมมติฐานในการศึกษา ซึ่งมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

 กรอบแนวคิดในการศึกษา 
 

ในการศึกษาครั้งน้ี กําหนดกรอบแนวคิดและตัวแปรในการศึกษา โดยพิจารณาจากขอมูล
ระดับภูมิภาคและระดับประเทศ ซ่ึงประเทศไทยไดมีการลงนามในขอตกลงอาเซียนวาดวยมลพิษ
จากหมอกควันขามแดน และไดจัดทําแผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลงขึ้น  
เพ่ือเปนการรองรับขอตกลฯ ดังกลาว หนวยงานรัฐจึงไดดําเนินการจัดทําแผนปฏิบัติการตามแผน
แมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง พ.ศ. 2547-2551 ขึ้น ซ่ึงสงผลตอสังคมโดยรวม
ในระดับครัวเรือนและเกษตรกร ในการใหความรวมมือหรอืปฏิบัตติามมาตรการหรือโครงการตางๆ 
สําหรับตัวเกษตรกรเองในอนาคตคาดวาจะตองมีการปรับตัวในการผลิตโดยปลอดการเผามากขึ้น 
โดยเฉพาะการเผาตอซัง-ฟางขาว ซ่ึงการปรับตัวน้ีจะประสบความสาํเรจ็หรือไม นอกจากจะอาศัย
กลไกภาครัฐแลว ตองอาศัยความรวมมือจากเกษตรกรดวย เน่ืองจากโครงการหรือแผนงานตางๆ 
อาจสรางผลกระทบใหแกเกษตรกรได เพ่ือที่จะทาํใหทราบถึงขอจาํกัดของเกษตรกรในการที่จะ
ปฏิบัติตามนโยบายรัฐ และเพื่อเปนประโยชนในการกําหนดทิศทางในการดําเนินนโยบายตอไป   
จึงทําการศึกษาถึง ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร โดยไดมีการ
กําหนดปจจัยที่คาดวาจะมีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว (ตัวแปรอิสระ X) ซ่ึงจะเปนตัว
ปจจัยที่ใชอธิบายถึงพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร วามีโอกาสในการเผาตอซัง-ฟางขาว
หรือไม (ตัวแปรตาม Y) หากเกษตรมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว (Y = 1) แลว จะพิจารณาถึง
สาเหตุที่เผาตอซัง-ฟางขาว และศึกษาแนวทางเพื่อปรับเปลี่ยนพฤติกรรม แตหากเกษตรกรมี
พฤติกรรมไมเผาตอซัง-ฟางขาว (Y = 0)  แลว จะพิจารณาถึงสาเหตุ หรือเหตุจูงใจที่ทําใหไมเผา   
ตอซัง-ฟางขาว เพ่ือจะไดนํามาพิจารณาหาแนวทางในการปรับเปลี่ยนหรือจูงใจใหเกษตรกรที่ยังคง
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ทําการเผาตอซงั-ฟางขาว หันมาทาํการผลิตแบบปลอดการเผา  กรอบแนวคิดในการศึกษาแสดงดัง
ภาพที่ 3.1  

 

 
 

ภาพที่ 3.1  กรอบแนวคิดในการศึกษา 

ระดับภูมิภาคและประเทศ 
ขอตกลงอาเซียนวาดวยมลพิษจากหมอกควันขามแดน 
แผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง 

ระดับหนวยงานรัฐ 
แผนปฏิบัติการตามแผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง พ.ศ. 2547-2551 

ระดับครัวเรือนและเกษตรกร 
ปฏิบัติตาม (อนาคตตองลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง) 

สงผลตอ 

ปจจัยท่ีมีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 

 
- ระดับการศึกษา (EDU)                                                      - จํานวนครั้งในการทํานาตอป (ROT) (คร้ัง/ป) 
- ความเปนเจาของทีดิ่นทางการเกษตร (OWN)                   - การไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว (KNW) 
- พ้ืนที่ท่ีใชทําการเกษตร (AREA)  (ไร)                              - ตนทุนการผลิต  (COST) (บาท/ไร) 
- จํานวนสมาชิกในครัวเรือนท่ีทําการเกษตร (L) (คน)   
-  ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได (K) 

เกษตรกรที่มีพฤติกรรมเผาตอซัง-ฟางขาว (Y=1) เกษตรกรที่มีพฤติกรรมไมเผาตอซัง-ฟางขาว (Y=0) 

สาเหต ุ สาเหต ุแนวทางเพื่อปรับเปลี่ยนพฤติกรรม 

ตัวแปรอิสระ (X) 

ตัวแปรตาม (Y) 
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การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

ขอมูลปฐมภูมิ  
 
 ขอมูลปฐมภูมิ (primary data) ไดจากการใชแบบสอบถาม  เปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวม
ขอมูล ซ่ึงมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 
 
 แบบสอบถามสําหรับเกษตรกรผูเพาะปลูกขาว  
 
 สวนที่ 1 สอบถามขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับสภาพทั่วไปในการประกอบอาชีพของเกษตรกร 
ไดแก ความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร จํานวนพื้นที่ที่ใชทําการเกษตร จํานวนสมาชิกใน
ครัวเรือนที่ทําการเกษตร การทํานาในเขตชลประทานและจํานวนคร้ังในการทํานาตอป 
 

สวนที่ 2 สอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว ไดแกความสามารถ
ในการจัดหาเคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได ลักษณะการจัดหาเครื่องจักรกล
ทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได  ชนิดของเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับ        
ตอซัง-ฟางขาวได ตนทุนการผลิต ปริมาณผลผลิตและแหลงเงินทุนที่ใชในการทําการเกษตร และ
การไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
 สวนที่ 3 สอบถามขอมูลเก่ียวกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร ไดแก การเผา
หรือไมเผาตอซัง-ฟางขาว เหตุผลที่ทําใหทําการเผาตอซัง-ฟางขาว ตลอดจนแนวโนมในอนาคตวาจะ
เลิกทําการเผาตอซัง-ฟางขาวหรือไม  เหตุผลที่ไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาว การนําตอซัง-ฟางขาวไปใช
ประโยชน และแหลงขอมูลที่ไดรับขาวสารเก่ียวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
 สวนที่ 4 ทัศนคติของเกษตรกรที่มีตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว ทําการสอบถามถึง
ระดับของผลของปจจัยตางๆ ที่เปนเหตุใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาว และสอบถามถึง
ระดับของผลของปจจัยตางๆ ที่เปนเหตุใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง 
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ประชากรและการกําหนดกลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษา  
 
 1. ประชากรที่ทาํการศึกษา ไดแก ครัวเรือนเกษตรกรผูเพาะปลูกขาวในเขตพื้นที่อําเภอ   
ลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จากขอมูลการเพาะปลูกป 2549 ของจังหวัด
พระนครศรีอยุธยา พบวาในอําเภอลาดบัวหลวงมีจํานวนครัวเรือนเกษตรกร 4,762 ครัวเรือน 
 
 2.  ขนาดของตัวอยาง จากจาํนวนครัวเรือนเกษตรกร 4,762 ครัวเรือน จะใชการคํานวณ
ขนาดตัวอยางของ Taro Yamanae  (สุรินทร นิยมางกุร, 2546) มีสูตรดังน้ี 

 
n =  2Ne1

N
+

 

 
                                        กําหนดให     n   =     จํานวนของตัวอยาง 
 
                                                              N  =     จํานวนประชากรทั้งหมด 
 
                                                              e   =     ความผิดพลาดที่ยอมรับได 
 

ในการวิจัยครั้งน้ีศึกษา ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ95 และยอมใหมีความคลาดเคลื่อนของ
การประมาณคาสัดสวน เกิดขึ้นไดในระดับ + 5 รอยละ (e = 0.05) 
 

แทนคาจากสูตร                      2)05.0(47621
4762n

+
=                   

        
                                                  n  = 369.004  369  
 

จากการคาํนวณไดขนาดกลุมตัวอยางในการวจิัยครั้งน้ีคือ 369 ตัวอยาง  
      

การเลือกตัวอยาง วิธีการเลือกตัวอยางของเกษตรกรในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา กําหนดการเลือกตัวอยางโดยอาศัยหลักความนาจะเปน (probability  sampling) 
โดยใชวิธีการเลือกตัวอยางแบบหลายขั้น (Multi-Stage Sampling) (กัลยา  วานิชยบัญชา, 2547: 19) 

≈
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ในการศึกษาครั้งน้ีไดทําการเลือกตัวอยางแบบสามขั้น (Three-Stage Sampling) ขั้นแรกคือการเลือก
จังหวัด โดยเลอืกจากจังหวัดที่อยูในเขตพ้ืนที่เส่ียงตอการเผา เปนพ้ืนที่ชลประทานและมีการปลูกขาว
เปนอาชีพหลัก ขั้นที่สองทาํการเลือกอําเภอที่มีการเพาะปลูกขาวมากที่สุด ขั้นที่สามเปนการเลือก
ตําบลทีจ่ะทาํการสาํรวจโดยได แบงกลุมออกเปน 7 กลุม ตามจาํนวนตาํบลที่มีอยูแลวทาํการเลือก
ตําบลมา 2 ตาํบล โดยวิธีการเลือกตัวอยางสุมแบบงาย ( Simple Random Sampling) ซ่ึงไดแก ตําบล      
สิงหนาทและตําบลพระยาบันลือ โดยสัมภาษณในวันที่มีการรับจํานําขาวเปลือก และขึ้นทะเบียนชาวนา 
และเลือกตวัอยางจากทุกหมูบานใน 2 ตําบลนี้แบบบังเอญิ คือ เมื่อพบเกษตรกรรายใด จะขอเขา
สัมภาษณเบือ้งตนวาเปนหัวหนาครัวเรือนหรือไม หากเปนหัวหนาครวัเรอืนจะทาํการสมัภาษณตอไป 

  
ในสวนของการสัมภาษณเรื่องการเปรียบเทียบตนทุนระหวางเกษตรกรที่เพาะปลูกขาว

แบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว และเกษตรกรที่เพาะปลูกขาวมีการเผาตอซัง-ฟางขาว ซ่ึงเปน
การศึกษาเพิ่มเติม ไดกําหนดกลุมตัวอยางในการศึกษาโดยใชกลุมตัวอยางที่นํามาวิเคราะหปจจัยท่ีมี
ผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว จาํนวน 369 ราย มาเปนประชากรของการศึกษา และใชการ
เลือกตัวอยางแบบโควตา (Quota Sampling) มากําหนดตัวอยางที่จะศึกษา โดยกําหนดที่จะศึกษา
เกษตรกรตัวอยาง 30 ราย เน่ืองจากทราบสัดสวนของเกษตรที่เผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาวแลว 
เทากับรอยละ 62  และรอยละ38  ตามลําดบั ดังน้ันจํานวนตัวอยางที่จะตองศึกษาของเกษตรกรผูที่
เผาตอซัง-ฟางขาวจึงเทากับ 30(0.62) = 18.6 หรือประมาณ 19 ราย และตัวอยางเกษตรกรผูท่ีไมเผา
ตอซัง-ฟางขาว 30(0.38) = 11.4 หรือประมาณ 11 ราย   
 

ขอมูลทุติยภูมิ  
 

ขอมูลทุติยภูมิ (secondary data) เปนการศึกษาลักษณะโดยทั่วไป ขอดีและขอเสียของการ
เผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม รวมถึงศึกษานโยบายรัฐที่เกี่ยวของกับปญหาการเผาในที่โลงใน
พ้ืนที่เกษตรกรรมในประเทศไทย และทางเลือกในการแกไขปญหา ซ่ึงรวบรวมไดจากหนังสือ 
เอกสาร วารสาร และเว็บไซตของหนวยงานภาครัฐและเอกชนที่เกี่ยวของ 
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 การวิเคราะหขอมูล 
 

ขอมูลที่รวบรวมไดจะนํามาวิเคราะหเพ่ือตอบวัตถุประสงคของการศึกษา โดยมีระเบยีบวิธี
ท่ีใชในการวิเคราะหเพ่ือตอบแตละวตัถุประสงคดังน้ี 

 
การศึกษาตามวัตถุประสงคที ่1 ศึกษาลักษณะโดยทัว่ไป ขอดีและขอเสียของการเผาในที่โลง

ในพ้ืนที่เกษตรกรรม รวมถึงศึกษานโยบายรัฐที่เกี่ยวของกับปญหาการเผาในที่โลงในพ้ืนที่
เกษตรกรรมในประเทศไทย และทางเลือกในการแกไขปญหา เปนการวิเคราะหเชิงพรรณนา 
(descriptive analysis) โดยรวบรวมขอมูลจากขอมูลทุติยภูมิ 

 
การศึกษาตามวัตถุประสงคที่ 2 ศึกษาพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรและ

วิเคราะหปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรในพื้นที่อําเภอลาดบัวหลวง 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ทําการวิเคราะหขอมูลที่ไดจากแบบสอบถามดวยแบบจําลองโลจิตและ
พิจารณาคา รอยละ คาความสัมพันธระหวางตวัแปรตางๆ   
 

1.  ขอมูลสวนบุคคลของเกษตรกร ผูที่ทําการเผาและไมทาํการเผาตอซัง-ฟางขาว นําเสนอ
ในรูปของ ตาราง คาสถิติรอยละ ไดแก 

 
1.1  เพศ  
 
1.2  อายุ  
 
1.3  ระดับการศึกษา 
 

2.  ขอมูลเกี่ยวกับสถานภาพการประกอบอาชีพของเกษตรกร ผูที่ทําการเผาและไมทําการ
เผาตอซัง-ฟางขาว นําเสนอในรูปของภาพ ตาราง คาสถิติรอยละ ไดแก 

 
2.1  ความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร 
 
2.2  จํานวนพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตร 
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2.3  จํานวนสมาชกิในครัวเรือนที่ทําการเกษตร 
 
2.4  การทํานาในเขตชลประทาน 
 
2.5  จํานวนครั้งในการทํานาตอป 
 
2.6  ตนทุนการผลิต 
 
2.7  ปริมาณผลผลิต 
 
2.8  แหลงเงินทุน 
 
2.9  ความสามารถในการจัดหาเครือ่งจักรกลทางการเกษตรที่จดัการกับตอซัง-ฟางขาวได 
 
2.10  ชนิดของเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได 
 
2.11  การไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว 

 
ในการศึกษาครั้งน้ีไดทําการศึกษาถึงความสัมพันธระหวางตวัแปรปจจยัอิสระตางๆ กับตัว

แปรตาม หรือพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร โดยใช คา ไคแสควร (chi-square: 2χ  ) 
และคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation coefficient : r)  ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ95 ในการ
ทดสอบตัวแปรดังตอไปนี้  

 
การทดสอบโดยใช ไคสแควร ไดแก ตัวแปร ระดับการศึกษา ความเปนเจาของที่ดิน       

ทางการเกษตร ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรทีจ่ัดการกับตอซัง-ฟางขาวได 
และการไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซงั-ฟางขาว 

 
 การทดสอบความสัมพันธระหวางปจจัยตางๆ ใชสถิติในการทดสอบคือ ไคสแควร (Chi –
Square Test: 2χ ) ซ่ึงมีรายละเอียดการวิเคราะหดังตัวอยางการวเิคราะหความสัมพันธระหวางอายุ
กับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวตอไปนี้ (กัลยา วานิชยบัญชา, 2546) 
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ชวงอายุ  การเผาตอซัง-ฟางขาว (คน) การไมเผาตอซัง-ฟางขาว (คน) ผลรวม 
30 ปลงไป O11 O12 r1 
31-40 ป O21 O22 r2 
41-50 ป O31 O32 r3 
51-60 ป O41 O42 r4 
61 ปขึ้นไป O51 O52 r5 
ผลรวม C1 C2 n 

 
สมมติฐานเพ่ือการทดสอบ 
 
 HO:  อายุกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว ไมมีความสัมพันธกัน 
 
 H1:  อายุกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว มีความสมัพันธกัน 
 
 สถิติท่ีใชในการทดสอบ 
 

 
( )

ij

ijij

c

j

r

i

E

EO −==
ΣΣ

= 112χ  

 
โดยที่ Oij = จํานวนขอมูล(ความถี่)ที่เกิดขึ้นจริงจากขอมูลตัวอยางใน cell (i, j)  
 
 Eij = ความถี่ที่คาดวาจะอยูใน cell(i, j) ถาตัวแปรทั้งสองไมมีความสัมพันธกัน 
 
  = ( )( )

n
cr ii  ; i = 1,2,…,r     ;  j = 1,2,…,c 

 
 ri = ความถี่ท่ีเกิดข้ึนในขอมูลตัวอยางในแถวนอนที่ i = ผลรวมของแถวนอนที่ i  
 
 cj = ความถี่ท่ีเกิดข้ึนในขอมูลตัวอยางในแถวตั้งท่ี j = ผลรวมของแถวตัง้ท่ี j 
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 n = จาํนวนขอมูลตัวอยางทั้งหมด 
 
 เขตปฏเิสธ จะปฏเิสธสมมตฐิาน HO ถา 2

1
2

αχχ −〉   โดยที่ 2
1 αχ −  เปดไดจากตารางไคสแควร     

ท่ีองศาอิสระ (r-1)(c-1) หรือเมื่อ Significance ของคาสถิติทดสอบนอยกวาระดับนัยสําคญัที่กําหนด 
ผลสรุปของสมมติฐาน จะเปนการสรุปวาตวัแปรท้ังสองมคีวามสัมพันธกัน 
 

การทดสอบโดยใชคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (r) ไดแก จํานวนพื้นท่ีที่ใชทําการเกษตร 
จํานวนสมาชกิในครัวเรือนที่ทําการเกษตร จํานวนในการทาํนาตอป และตนทุนการผลิต และใชใน
การทดสอบความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระ 

 
คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation coefficient) (สุชาดา บวรกิติวงศ, 2548) เปนคา

สติถิที่ใชในการวัดความสัมพันธของตัวแปร 2 ตัว เชน ความสัมพันธของสวนสูงและนํ้าหนักของ
เด็กในชวงอายุ 10-15 ป สัมประสิทธิ์สหสัมพันธจะมีคาตั้งแต -1 ถึง 1 คาสหสัมพันธที่เปนบวก 
(positive correlation) หมายถงึ ตัวแปรทั้งสองจะเปลี่ยนไปในทิศทางเดียวกันหรือตามกัน น่ันคือ       
ถา X มีคาเพ่ิมขึ้น Y จะมีคาเพ่ิมข้ึนดวย และถา  X มีคาลดลง Y ก็จะลดลงเชนกัน คาสหสัมพันธท่ีเปน
ลบ (negative correlation) หมายถึง ตัวแปรทัง้สองจะเปลี่ยนไปในทิศทางที่สวนทางกันหรือตรงกัน
ขามกัน น่ันคือ ถา X มีคาเพ่ิมข้ึน Y จะมีคาลดลง และถา X มีคาลดลง Y จะมีคาเพ่ิมขึ้น คาสหสัมพันธ
ท่ีเปนศูนย (zero correlation) หมายถึง ตวัแปรทั้งสองไมมีความสัมพันธกัน น่ันคือ การเปลี่ยนแปลงใน 
X ไมสามารถบอกทิศทางของการเปลี่ยนแปลงใน Y ได โดยทั่วไปคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธจะบอก
สองอยางคือ ระดับความสมัพันธ และทิศทางความสัมพันธของสองตวัแปร การจะเลือกใชคา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธแบบใด จะขึ้นอยูกับระดับการวัดของขอมูล ซ่ึงโดยทั่วไปมักใช Pearson 
Product Moment Correlation Coefficient 
 

3.  ขอมูลเกี่ยวกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร นําเสนอในรูปของตาราง
และคาสถิติรอยละ ไดแก 

 
3.1  พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 
3.2  เหตุผลที่ทําใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาว 
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3.3  การคาดการณในอนาคต เกี่ยวกับการลดหรือเลิก การเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
3.4  เหตุผลที่ทําใหเกษตรกรงดหรือไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
3.5  การนําตอซัง-ฟางขาวไปใชประโยชน 
 
3.6  แหลงขอมูลที่ไดรับ ขาวสารเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว 

 
4.  ขอมูลเกี่ยวกับทัศนคติของเกษตรผูที่ทําการเผาและไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาว จะใช

เกณฑการวัดทัศนคติของลิเคิรท (likert scale) ซ่ึงจะกําหนดคะแนนตามระดบัความคดิเห็นของ
ผูตอบแบงเปน 5 ระดับ โดยถือเอาเน้ือหาในเชิงบวกหรือเชิงลบของขอความนั้นเปนเกณฑดังน้ี 
 
คําตอบ คําถามเชิงบวก 
มากที่สุด มีคะแนนเทากับ 5 
มาก มีคะแนนเทากับ 4 
ปานกลาง มีคะแนนเทากับ 3 
นอย มีคะแนนเทากับ 2 
นอยที่สุด มีคะแนนเทากับ 1 

 
แลวนําคะแนนที่ไดจากแบบสอบถามมาหาคาเฉลี่ยเพ่ือนําไปเปรียบเทียบกับชวงคะแนนที่

กําหนด เพ่ือทราบถึงลักษณะการกระจายขอมูล โดยชวงคะแนนเฉลี่ยสามารถคํานวณไดดังน้ี 
 
(คะแนนสูงสุด-คะแนนต่ําสุด) = (5-1) / 5  = 0.8 
          จํานวนช้ันที่แบง 
 
จากชวงดังกลาวสามารถนํามาแบงชวงคะแนนเฉลี่ยชวงละเทาๆ กัน เพ่ือนํามาแปร

ความหมายคาเฉลี่ยตามเกณฑของชวงคะแนนเทากัน (class interval) ดังน้ี 
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คําตอบ คําถามเชิงบวก 
คาเฉลี่ย 4.21 – 5.00 มากที่สุด 
คาเฉลี่ย 3.41 – 4.20 มาก 
คาเฉลี่ย 2.61 – 3.40 ปานกลาง 
คาเฉลี่ย 1.81 – 2.60 นอย 
คาเฉลี่ย 1.00 – 1.80 นอยท่ีสุด 
 
ปจจัยท่ีมีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร  

โดยแบบจําลองที่ทําการศึกษามีดังตอไปน้ี 
 
BURN = F ( )COSKKNWROTLAREAOWNEDU ,,,,,,,  
 

เมื่อกําหนดให   BURN  คือ  โอกาสที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 

ถา BURN  =  1 เมื่อเกษตรกรมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 

0 เมื่อเกษตรกรไมมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 

EDU  คือ ระดับการศึกษา  
 
 ถา EDU = 1 หมายถึง ประถมศึกษาหรือต่ํากวา   
 
 ถา EDU = 0 หมายถึง การศึกษาระดับชั้นอ่ืนๆ ที่ นอกเหนือจากชั้น

ประถมศึกษาหรือต่ํากวา   
 

OWN คือ ความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร 
 
 ถา OWN = 1 หมายถึง เปนเจาของที่ดินทางการเกษตรเปนของตนเอง  
 
 ถา OWN = 0 หมายถึง ไมไดเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร 
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AREA คือ จํานวนพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตรมีหนวยเปนไร   
  

L คือ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร มีหนวยเปนคน 
 

ROT     คือ จํานวนครั้งในการทํานาตอปมีหนวยเปนครั้งตอป  
 

KNW คือ การไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว  
 
  ถา KNW =  1 หมายถึง เคยไดรับความรูเกี่ยวกับเผาตอซัง-ฟางขาว  
 
  ถา KNW =  0 หมายถึง ไมเคยไดรับความรูเกี่ยวกับเผาตอซัง-ฟางขาว  

 
K คือ ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรทีจ่ัดการกับ

ตอซัง-ฟางขาวได  
 
 ถา K = 1 หมายถึง สามารถจดัหาได 
 

 ถา K = 0 หมายถึง ไมสามารถจัดหาได 
 

COST คือ ตนทุนการผลิต มีหนวยเปนบาทตอไร   
  

หรือเขียนในรูปสมการโลจิต ไดดังน้ี 
 

ln 
( )
( )⎥⎦

⎤
⎢
⎣

⎡

− BURNP1
BURNP

 = 
COSTKKNW

ROTLAREAOWNEDU

876

543210

β+β+β+

β+β+β+β+β+β  

 
 โดยที่  ( )BURNP      คือ ความนาจะเปนที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
 ( )BURNP1−  คือ ความนาจะเปนที่เกษตรกรจะไมมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 

    β0       คือ คาคงที่ 
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     β i       คือ คาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรสุมเลือกจากสมการ 
 
 ในการศึกษาครั้งน้ีเมื่อประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตัวแลว จะทาํการ
แปลงคาสัมประสิทธิ์เหลาน้ันใหอยูในรูปของผลกระทบสวนเพ่ิม (Marginal Effects) เพ่ือวิเคราะหวา 
ปจจัยอิสระที่พิจารณาอยูน้ันจะสงผลตอความนาจะเปนตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวเพิ่มขึน้
หรือลดลงอยางไร ซ่ึงคํานวณไดดังน้ี (ยงยุทธ แฉลมวงษ, 2529) 
 

 Marginal Effects = 
i

i
X
P

∂
∂  = 

( )2Z

Z

i

i

e1

e

+
× β i 

 
โดยที่ Pi  คือความนาจะเปนที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
  Xi คือ ตัวแปรอิสระสุมเลือกตัวที่ i 
 

  β i คือ คาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรสุมเลือกจากสมการ 
 

 แบบจําลองในการศึกษาและวิธีการทางเศรษฐมติ ิ
 

ในการวิเคราะหเพ่ือพิจารณาวาปจจัยใดบางที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของ
เกษตรกร วิเคราะหโดยการนําขอมูลที่ไดจากการสุมตัวอยางมาวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัว
แปรอิสระและตัวแปรตาม แตในการศึกษาครั้งน้ี ตัวแปรตามเปนตัวแปรเชิงคุณภาพหรือตัวแปร
ตามที่มีลักษณะไมตอเน่ือง (discrete variable) ซึ่งตัวแปรตามที่เปนตัวแปรเชิงคุณภาพน้ีจะพบมาก
ทางเศรษฐศาสตร และทางธุรกิจ โดยสวนใหญเปนการวิเคราะหขอมูลที่ไดจากการสํารวจ 
โดยเฉพาะการสํารวจขอมูลเกี่ยวกับพฤติกรรมของมนุษย เชน การศึกษาพฤติกรรมการใชปุยชีวภาพ
ของเกษตรกร กลาวคือ ศึกษาวา ใชหรือไมใช หรือการศึกษาพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของ
เกษตรกร กลาวคือ ศึกษาวา เผาหรือไมเผา เปนตน การประมาณคาของตวัแปรตามอาจจะมีคา      
อยูระหวาง 0 ถึง 1 ในกรณีน้ีตัวแปรตามมีคาเปน 0 หรือ 1 โดยที่คา 1 ใชในกรณีที่ “ใช” หรือ “เผา” 
และคา 0 ใชในกรณี “ไมใช” หรือ “ไมเผา” โดยวัตถุประสงคของแบบจําลองเชิงคณุภาพ คือ          
การกําหนดความนาจะเปนที่เกษตรกรจะเลือกทางเลือกใดๆ และปจจัยตางๆ ที่มีอิทธิพลตอการ
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ตัดสินใจเลือกทางเลือกใดทางเลือกหน่ึง จาก 2 ทางเลือก บางครั้งอาจเรยีกฟงกชันแบบนี้วา ฟงกชัน
ความนาจะเปน (probability function) ซ่ึงจําเปนตองใชวิธีการประมาณคาที่เหมาะสม (กัลยา         
วานิชยบัญชา, 2546) โดยอาศัยเคร่ืองมือทางสถิติในรูปแบบจําลองทวนิาม (Binary Choice Madel) 
อันไดแก แบบจําลองความนาจะเปนเชิงเสน (Linear Probability Model) แบบจําลองโพรบิต 
(Probit Model) และแบบจาํลองโลจิต (Logit Model) ซ่ึงมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 
 
แบบจําลองความนาจะเปนเชิงเสน 
 
 สมมติวาตัวแปรตาม (yi) มีคาไดเพียงสองคาคือ 1 ถาเหตุการณที่สนใจเกิดขึ้น และ 0 ถา
เหตุการณดังกลาวไมเกิดข้ึน ตัวอยางเชน การตัดสินใจซื้อหรือไมซ้ือสินคาคงทน การเขาหรือ         
ไมเขารวมในตลาดแรงงาน การตัดสินใจที่จะลงทุนหรือไมลงทุนในพันธบัตรรัฐบาล เปนตน      
ถา xi คือเวกเตอรของตัวแปรอิสระ และ pi คือ คาความนาจะเปนที่ yi จะมีคาเปน 1 คาคาดหวัง
ของ yi เมื่อกําหนดา xi ให จะเทากับ 
 
    iii pxyE =)/(  
 

วิธีการที่ใชในการประมาณแบบจําลองความนาจะเปนเชิงเสนคือ วิธีกําลังสองนอยที่สุด 
(Least squares) หรือวิธีกําลังสองนอยที่สุดแบบถวงนํ้าหนัก (Weighted least square) ขอบกพรอง
ของแบบจําลองนี้คือ พจน ixβ ′  ในแบบจําลองไมไดถูกจํากัดใหมีคาอยูระหวาง 0 กับ 1 เหมือนกับ
คาคาดคะเนของ yi ที่จะตองมีคาอยูระหวาง 0 กับ 1 ภาพที่ 3.2 ตอไปนี้แสดง การแจกแจงของคาตัว
แปรตามที่มีเพียง 2 คา คือ 0 กับ 1 ที่วิ่งอยูบนแนวเสนที่แสดงแกนนอน (สําหรับคา 0) และบนเสนที่
มีระยะหางจากจุดกําเนิดออกมา 1 ของเสนที่แสดงแกนตั้ง (สําหรับคา 1) ฉะนั้น เวลาทําการวิเคราะห 
การถดถอยจึงเปนไปตามเสนตรง AB ที่มีคําวา Estimating line  กํากับอยู และเน่ืองจากคา ixβ ′ ที่มี
โอกาสอยูนอกเขต 0, 1 ได แบบจาํลองความนาจะเปนเชิงเสนน้ีจึงไมไดรับความนิยมในปจจุบัน 
(มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2544) แบบจําลองที่เหมาะสมกวาจะไดนํามากลาวไวตอไป 
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ภาพที่ 3.2  การแจกแจงของคาตัวแปรตาม 
ท่ีมา: มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช (2544) 
 
แบบจําลองโพรบิต 
 
 แบบจําลองโพรบิตจะอยูในลักษณะที่คาพยากรณตกอยูระหวาง 0 และ 1 เทาน้ัน เพราะ
การศึกษาตัวแปรตามลักษณะนี้วัตถุประสงคหลักคือ ตองการตีความหมายออกมาในรูปของ
ความนาจะเปน ดังนั้น จึงใชความนาจะเปนน้ีมาเปนพ้ืนฐานในการแปลงคา (transform)  
 
 แบบจาํลองโพรบิตมีขอดีเมื่อเปรียบเทียบกับแบบจาํลองความนาจะเปนเชิงเสนตรง พบวา 
การใชแบบจาํลองโพรบิตใหการพยากรณที่ถูกตองมากกวา ซ่ึงแบบจําลองโพรบิตเกี่ยวของกับ
ความนาจะเปนสะสม (Cumulative Normal Probability Function) โดยมีการแปลงคาตัวแปรอิสระ
ใหอยูระหวางความนาจะเปน ดังน้ี (ยงยุทธ  แฉลมวงษ, 2529) 
 
    )( ii XFP βα +=     (1) 

 
 )( iZF=  
 
 โดยที่ Pi    หมายถึง    ความนาจะเปน (probability) ของทางเลือกที่  i 
 

● ● ● ● ● ●

● ● ● ● ● ●

●

Estimating line 
y     (ความนาจะเปน) 

x     (พฤติกรรมการไมเผา 
         ตอซัง-ฟางขาว) 

1

0

     (พฤติกรรมการเผา 
         ตอซัง-ฟางขาว) 
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 F หมายถึง ฟงกชั่นของความนาจะเปนสะสมแบบปกติ 
 
 Xi  หมายถึง คาตัวแปรสุมเลือกตัวที่  i 
 
 α  หมายถึง คาคงที่ 
 
 β  หมายถึง คาสัมประสิทธิ์ (Coefficient) ของตัวแปรสุมเลือกจากสมการ (1) 
 
 Zi หมายถึง คาดัชนีสมมุติใหซ่ึงถูกกําหนดโดยตัวแปรอิสระ Xi ที่มีการ

กระจายแบบปกติ เขียนแสดงไดดังน้ี 
 
 )( ii XZ βα +=  

 
 และสามารถเขียนใหอยูในรูปแบบการกระจายแบบปกติมาตรฐานไดดังน้ี 
 

   ∫
−

−==
iZ

s

ii dseZFP
απ

2
2

2
1)(  

 
โดยที่ S เปนตัวแปรสุมเลือกตัวหน่ึงที่มีการกระจายแบบปกติ (normal distribution) ที่มี

คาเฉล่ียเปน 0 และคาความแปรปรวนคงที่เทากับ 1 ซ่ึงสามารถหาคาไดภายในพื้นที่ใตโคงมาตรฐาน 
(ปกติ) คือ จาก α−  ถึง Zi  และพบวามีคามากกวาคาดัชนี Zi ในการที่จะใหไดมาซึ่งคา Zi จะไดจาก
การอินเวอรสฟงกช่ันสะสมคาปกติดังน้ี 

 
  iii XPFZ βα +== − )(1  

 
 เราสามารถใหความหมายของความนาจะเปน Pi วาเปนการกะประมาณของความนาจะเปน
แบบมีเงื่อนไข (conditional probability) ซ่ึงการกะประมาณแบบโพรบิตน้ี จะเปนการกะประมาณ
เกี่ยวกับลักษณะการประมาณไมเปนแบบเสนตรง ทั้งน้ีเพราะการแปลงคาสะสมปกติน้ัน มีคุณสมบัติ
ไมเปนเสนตรง การใช OLS จึงไมสามารถนํามาใชกับแบบจําลองดังกลาวน้ีได โดยทั่วไปแลว
เพ่ือใหไดมาซึ่งพารามิเตอรจะใชวิธีการหาคาความนาจะเปนสูงสุด (Maximum Likelihood) เพ่ือให
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แนใจวาคาพารามิเตอรที่เรากะประมาณไดจะใหคาเที่ยงตรงและสามารถนํามาทดสอบคาตางๆ       
ทางสถิติ ดังน้ันการกะประมาณคาใหไดคาพารามเิตอร α และ β  ท่ีเที่ยงตรงจะใช Maximum 
Likelihood ขอเสียของแบบจาํลองโพรบิต คือ มีทฤษฎีสนับสนุนคอนขางจาํกัด และการเตรียมขอมลู
คอนขางยุงยาก จึงยังไมเปนที่นิยมเมื่อเทียบกับแบบจําลองโลจิตที่กลาวถึงตอไป 
 
แบบจําลองโลจิต 
 

แบบจาํลองโลจิตจะมีความคลายคลึงกับแบบจําลองโพรบิต กลาวคือ คาความคลาดเคลื่อน
ในโพรบิตจะมีลักษณะการแจกแจงเปนแบบปกติมาตรฐาน แตการแจกแจงคาความคลาดเคลื่อน
ของโลจติเปนแบบโลจิสติก (Commutative Logistic Probability Function) ซ่ึงความถึ่สะสมของตวัแปร
ท่ีมีการแจกแจงแบบโลจิสติกจะใหคาสัมประสิทธิ์ท่ีเที่ยงตรงและมีประสิทธิภาพ และถาจาํนวน
ตัวอยางขนาดใหญคากะประมาณทุกตัวจะมีคุณสมบัติเปนแบบปกติ (Asymptotically Normal) จึงมี
คุณสมบัติคลายกับคาทดสอบ Z-test ของสมการถดถอยโดยทั่วไป เราจึงหาคานัยสําคัญทางสถิติได 
และขอไดเปรียบอีกประการคือ ความถี่สะสมของตัวแปรที่มีการแจกแจงแบบโลจิสติก สามารถ
เขียนเปนรูปสมการปดไดโดยไมตองติดเครื่องหมายอินทิเกรตทําใหการประมาณคาสะดวกขึ้น  
โดยมีรูปแบบโดยทั่วไปของแบบจาํลองโลจิตดังน้ี     
  
 Pi = f ( )iX10 ββ +           (1) 
 
 Pi = f(Zi)            (2) 
 
 Zi = f-1(Pi) = iX10 ββ +         (3) 
 

โดยที่ Pi คือ โอกาสความนาจะเปนของเกษตรกรแตละรายที่จะมีพฤติกรรมเผาตอซัง-ฟางขาว 
 

f  คือ ฟงกชันของความนาจะเปนสะสมแบบโลจิสติก 
 
Xi คือ ตัวแปรอิสระสุมเลือกตัวที่ i 
 
β0 คือ คาคงที่ 
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β1 คือ คาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรสุมเลือกจากสมการ (1) 
 
 แบบจาํลองโลจิตขึ้นอยูกับฟงกชันความนาจะเปนสะสมแบบโลจิสติก  (commutative 
logistic probability function) ซ่ึงมีรูปแบบดังตอไปน้ี 
 

 จาก (2) และ (3) f(Zi) = f ( )iX10 ββ +  =    
ize−+1

1  

 

 ดังน้ัน  Pi = ( )iXe 101
1

ββ +−+
    (4) 

 
 โดยที่ e คือ ฐานของแน็ทเธอรอลล็อค (natural log) ซ่ึงมีคาโดยประมาณเทากับ 2.718  
 
 จากสมการ (4) ความสัมพันธระหวางตวัแปรตามและตัวแปรอิสระไมไดอยูในรูปเชิงเสน 
จึงตองปรับใหความสัมพันธอยูในรูปเชิงเสนโดยคูณทั้งสองขางของสมการ (4) ดวย iZe −+1  จะได 
 
  ( ) i

Z Pe i−+1  = 1      (5) 
 
หารทั้งสองขางของสมการ (5) ดวย Pi จะได 
 
  ( )iZe−+1  = 

iP
1       (6) 

 
 หรือ iZe−  = 

i

i

P
P−1        (7) 

 
 หรือ iZe  = 

i

i

P
P
−1

       (8) 

 
ในสมการ (8) คา iZe  เขียนไดอีกอยางคือ 
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  iZe  = odds = 
i

i

P
P
−1

     (9) 

 
Odds หรือ Odd Ratio จะแสดงถึง โอกาสที่จะเกิดเหตุการณเปนกี่เทาของโอกาสที่จะ     

ไมเกิด เชน ถาได Odd Ratio = 3.5 แสดงวา โอกาสที่เกษตรกรจะเผาตอซัง-ฟางขาวเปน 3.5 เทา
ของโอกาสทีเ่กษตรกรจะไมเผาตอซัง-ฟางขาว ถาคา Odd Ratio มากกวา 1 แสดงวา โอกาสการเกิด
เหตุการณมากกวาการไมเกิดเหตุการณ 
 
 จากสมการที่ (9) เมื่อใสคา ln ทั้งสองขางจะได 
 

 ln (odds) = ln ⎥
⎦

⎤
⎢
⎣

⎡
− i

i

P
P

1
      (10) 

 
หรือ  ln (odds)   = Zi  =  iX10 ββ +      (11) 
 
 จากสมการ (11) จะอยูในรูปเชิงเสน และเรียกวา Logistic Response Function จากสูตรของ 
odds จะพบวาถา odds ในสมการ (9) มีคามากกวา 1 แสดงวาเหตุการณที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรม
เผาตอซัง-ฟางขาวมีโอกาสเกิดมากกวาพฤติกรรมที่ไมเผา 
 

 ตัวแปรตามในสมการถดถอยนี้คือ ln ⎥
⎦

⎤
⎢
⎣

⎡
− i

i

P
P

1
  การประมาณคาพารามิเตอร 0β  แล iβ  

ของแบบจาํลองนี้ใชวิธีหาคานาจะเปนสูงสุด (maximum likelihood) ซ่ึงจะใหคาพารามิเตอรที่กะ
ประมาณไดเที่ยงตรงและสามารถนํามาทดสอบคาตางๆ ทางสถิติไดโดยเขียนแบบจําลองในรูป
ท่ัวไปไดดังน้ี 
 

 ln ⎥
⎦

⎤
⎢
⎣

⎡
− i

i

P
P

1
 = ii XX βββ +++ ...110       (12) 

 
 โดยที่  iP   คือ คาความนาจะเปนของการเกิดเหตุการณ หรือความนาจะเปนที่เกษตรกรจะมี
พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
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 iP−1  คือ คาความนาจะเปนของการไมเกิดเหตุการณ หรือความนาจะเปนที่เกษตรกรจะ
ไมมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
 ผลกระทบสวนเพิ่ม (Marginal Effects)  ยงยุทธ แฉลมวงษ (2529) ไดอธิบายถึง 
ผลกระทบสวนเพ่ิม วาเปนการวิเคราะหการเปล่ียนแปลงระหวางตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม 
เมื่อตัวแปรอิสระเปลี่ยนแปลงไปแลวตัวแปรตามจะมีการเปล่ียนแปลงอยางไร และเปนไปใน
ทิศทางใด ดังน้ันในการศึกษาครั้งน้ีเมื่อประมาณคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตัวแลว  
จะทาํการแปลงคาสัมประสิทธิ์เหลาน้ันใหอยูในรูปของผลกระทบสวนเพ่ิม (Marginal Effects) 
เพ่ือวิเคราะหวา ปจจัยอิสระที่พิจารณาอยูน้ันจะสงผลตอความนาจะเปนตอพฤติกรรมการเผา    
ตอซัง-ฟางขาวเพ่ิมขึ้นหรือลดลงอยางไร ซ่ึงคาํนวณไดดังน้ี  
 
 จากแบบจําลองโลจิต  
 

  Pi = ( )iXe 101
1

ββ +−+
 

 

และ Z =  ln ⎥
⎦

⎤
⎢
⎣

⎡
− i

i

P
P

1
 = ii XX βββ +++ ...110    

 
 ดังน้ัน การหาผลกระทบสวนเพ่ิมของสัมประสิทธิ์ของแตละตัวแปรอิสระ (Xi) ที่มีผลตอ
โอกาสที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาหรือไมเผาตอซัง-ฟางขาว สามารถหาไดโดย 
 
   

i

i
X
P

∂
∂   = 

i

i

dZ
dP ×

i

i
X
Z

∂
∂  

 

=           
( )21 i

i

Z

Z

e

e

+
 × βi 
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การวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทน 
 
 การวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทน ทําการศึกษาตนทุนและผลตอบแทนตอหนวยพ้ืนที่
การผลิต ซ่ึงการวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทน ทําใหทราบถึงกาํไรที่เกษตรกรไดรับ เพ่ือประโยชน      
ในการพิจารณาถึงความสําเร็จหรือความลมเหลวในการผลิต ในการศึกษาครั้งน้ีจะเปนการศึกษา
เปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนระหวางเกษตรกรที่ทําการเพาะปลูกขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-
ฟางขาว กับเกษตรกรที่ทําการเพราะปลูกขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว โดยในการวิเคราะหจะ
พิจารณาตนทนุการผลิตทั้งในรูปที่เปนเงินสดและไมเปนเงินสด 
 
 ตนทุนที่เปนเงินสด หมายถึง ตนทุนที่ผูผลิตจายออกไปเปนเงินสด 
 
 ตนทุนที่ไมเปนเงินสด หมายถึง ตนทุนท่ีผูผลิตไมไดจายจริงเปนเงินสด แตไดประเมินให
สําหรับคาปจจยัการผลิตตางๆ ที่เปนของผูผลิต 
 
 โดยองคประกอบของตนทุนการผลิต แบงออกเปน 2 ประเภท คือตนทนุผันแปร และ
ตนทุนคงที่ 
 
 ตนทุนผันแปรหมายถึง ตนทุนการผลิตที่เปลี่ยนแปลงไปตามปริมาณของผลผลิตที่เปน
คาใชจายที่เกิดจากการใชปจจัยผันแปรในการผลิต ซ่ึงในการศึกษาครั้งน้ีประกอบดวย  
 

1. คาแรงงานในการประกอบกิจกรรมตางๆ ไดแก การเตรียมดิน การกําจดัวัชพืช/เผาฟาง 
การหวาน การใสปุย การฉีดพนยาปราบศตัรูพืชและโรค การเก็บเกี่ยว การขนไปขาย การดูแลใหนํ้า
ตลอดฤดู การไถกลบตอซัง-ฟางขาว การอดัฟางขาว และการใสปูนขาว 
 

2. คาวัสดุการเกษตร ประกอบดวย คาเมล็ดพันธุ คาปุย คาสารกําจัดวัชพืช คาสารกําจัด
ศัตรูพืชและโรคพืช คาฮอรโมน คานํ้าสกัดชีวภาพ คาปูนขาว และนํ้ามัน 

 
3. คาใชจายอื่นๆ ไดแก คาซอมแซมเครื่องมืออุปกรณการเกษตร 
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ตนทุนคงที่ หมายถึง ตนทุนการผลิตที่ไมเปลี่ยนแปลงไปตามปริมาณการผลิตซ่ึงเปน
คาใชจายที่เกิดข้ึนจากการใชปจจัยคงท่ีในการผลิต หรือไมสามารถเปลี่ยนแปลงปริมาณการใชได
ในชวงระยะเวลาของการผลิต ในการศึกษาครั้งน้ี ตนทุนคงที่ประกอบดวย คาภาษีทีดิ่นและคาเสื่อม
อุปกรณการเกษตร 

 
ตนทุนทั้งหมด หมายถึง  ผลรวมของตนทุนผันแปรกับตนทุนคงที่ทั้งหมด คิดเฉลี่ยตอพ้ืนที่

เพาะปลูก 
 
รายไดทั้งหมด หมายถึง ผลคูณระหวางผลผลิตตอไรกับราคาผลผลิตที่เกษตรกรไดรับ ณ 

ระดับฟารม 
 
รายไดสุทธิ หมายถึง รายไดทั้งหมดลบดวยตนทุนผันแปร 
 
กําไรสุทธิ หมายถึง รายไดทั้งหมดลบดวยตนทุนทั้งหมด 
 
รายไดสุทธิเหนือตนทุนผันแปรที่เปนเงินสด หมายถึง ผลตางระหวางรายไดทั้งหมดกับ

ตนทุนผันแปรที่เปนเงินสด 
 

 สมมติฐานในการวิจัย 
 

ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรในพื้นที่ อําเภอลาดบัวหลวง 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา มีสมมติฐานดังน้ี 
  

สมมติฐานที่ 1  ระดับการศึกษา  ผูที่มีความรูสูงขึ้นจะเปนผูที่เรียนรูและเขาใจในเทคโนโลยี
ตางๆ ไดงาย พรอมกับมีการประยุกตใชใหเกิดประโยชน โดยเฉพาะเทคโนโลยี การเกษตร และจะเปน
ผูใหความสาํคญัและสนใจตอสภาพแวดลอมมากกวา ดังน้ันจึงตั้งสมมติฐานวา ถาเกษตรกรมีระดับ
การศึกษาที่สูงข้ึน โอกาสในการเผาตอซัง-ฟางขาวยอมลดลง 
 

สมมติฐานที่ 2  ความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร เกษตรกรมีที่ดินทําการเกษตรเปน
ของตนเองยอมมีความตองการที่จะดูแลและบาํรุงรักษาดินมากกวาที่ดินที่ไมไดเปนของตนเอง 
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ดังน้ันความเปนเจาของที่ดินจึงมีความสัมพันธไปในทิศทางตรงกันขามกับพฤติกรรมการเผาตอซัง – 
ฟางขาว จึงต้ังสมมติฐานวาหากเกษตรกรเปนเจาของที่ดิน โอกาสที่จะเผาตอซัง – ฟางขาวยอมลดลง 
 

สมมติฐานที ่3  จาํนวนพื้นที่ที่ใชทําการเกษตร เกษตรกรที่มีพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตรมากยอม
ทําใหมีเศษตอซัง – ฟางขาว ตกคางในพื้นท่ีมาก ทาํใหตองใชเวลาและแรงงานจดัการกับเศษวัสดุ
เหลาน้ีมากกวาเกษตรกรที่มีพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตรนอย จึงมีโอกาสที่เกษตรกรจะทําการเผาสูงกวา
ดวย ดังน้ันจึงตั้งสมมติฐานวาหากเกษตรกรมีพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตร เพ่ิมขึ้นก็จะทําใหมีโอกาสใน
การเผาตอซัง – ฟางขาวมากขึ้น   
 
 สมมติฐานที่ 4  จํานวนสมาชกิในครัวเรือนที่ทําการเกษตร ครัวเรือนที่มีจํานวนสมาชกิใน
ครัวเรือนที่ทําการเกษตรหลายคน ยอมมีการชวยเหลือกันประกอบการเพาะปลูก มีแรงงานในการ
จัดการกับเศษวัสดุเหลือใชในพ้ืนที่เพาะปลูกโดยอาจจะนําไปใชประโยชนตอไปไดแทนที่จะทําการ
เผาทําลาย ดังน้ันจึงต้ังสมมติฐานวา หากมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร เพ่ิมมากขึ้น
โอกาสที่จะเผาตอซัง - ฟางขาวยอมลดลง 
 

สมมติฐานที่ 5  จํานวนครั้งในการทํานาตอป  หากมีการทํานาเกินกวาหน่ึงคร้ังตอปแลว 
เกษตรกรยอมตองมีการเตรียมพ้ืนที่เพ่ือการเพาะปลูกในครั้งตอไปใหตอเน่ือง การจะจัดการกับ      
ตอซัง-ฟางขาวที่มีอยูหลังเก็บเกี่ยวในรอบกอนใหรวดเร็วน้ันเปนการยาก วิธีที่งายและรวดเร็วที่สุดก็
คือการเผาทิ้ง ดังน้ันจึงต้ังสมมติฐานวา ถาจํานวนครั้งในการทํานาตอปของเกษตรกรยิ่งมากครั้งข้ึน  
โอกาสในการเผาตอซัง-ฟางขาวยอมมีมากขึ้นดวย 
 

สมมติฐานที่ 6  การไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซัง – ฟางขาว หากเกษตรกรที่ไดรับ
ความรูในเรื่องผลกระทบของการเผาตอซัง – ฟางขาว ยอมมีความตระหนักถึงผลเสียของการเผา   
ตอซัง-ฟางขาวอันจะสงผลทั้งตอตนเอง สังคม และส่ิงแวดลอม ดังน้ันจึงต้ังสมมติฐานวา หาก
เกษตรกรไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซัง – ฟางขาวแลว โอกาสทีจ่ะเผาตอซังฟางขาวยอมลดลง 
 
 สมมติฐานที่ 7  การมีความสามารถในการจัดหาเคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับ 
ตอซัง-ฟางขาวได  เน่ืองจากหากเกษตรกรสามารถจัดหาเคร่ืองจักรกลทางการเกษตรมาไดแลว         
จะทาํใหสามารถจัดการกับเศษตอซัง-ฟางขาวไดสะดวกรวดเร็วข้ึน และทาํใหการเตรียมดินเพ่ือ
เพาะปลูกในรอบตอไปทําไดรวดเร็วไมตองรอเวลานานจนเกินไป (กรณีใชรถไถกลบตอซัง-ฟางขาว) 
หรือในบางกรณีเกษตรกรอาจเห็นวาเปนการเพิ่มรายได (กรณีอัดฟางขาย เมื่อมีรถเขามาอัดฟาง) 
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หากเกษตรกรสามารถจัดหาเครื่องจักรกลเหลาน้ีได อาจลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง ดังน้ันจึง
ต้ังสมมติฐานวา หากเกษตรกรมีความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับ
ตอซัง-ฟางขาวไดแลว โอกาสที่จะเผาตอซัง-ฟางขาวยอมลดลง    
 

สมมติฐานที่ 8  ตนทุนการผลิต  หากเกษตรกรเห็นวาตนทุนในการผลิตของตนสูงอยูแลว
(ตนทุนที่ยังไมไดรวมตนทุนดานการจัดการตอซัง-ฟางขาว) ยอมไมอยากจะดําเนินการจัดการ      
ตอซัง-ฟางขาวใหส้ินเปลืองกวาเดิม วิธีที่งายและประหยัดที่สุดจึงเปนการเผาทิ้ง ดังน้ันจึง
ต้ังสมมติฐานวา ถาตนทุนการผลิตตอไรสูง  โอกาสในการเผาตอซัง-ฟางขาวก็จะสูงดวย 

 
ทิศทางของความสัมพันธระหวางตวัแปรตามและตัวแปรอิสระที่ตั้งสมมติฐานไวสรุปได

ดังน้ี 
 

ตัวแปร         ทิศทางความสัมพันธ 
 
EDU  คือ ระดับการศึกษา       - 
 
OWN คือ ความเปนเจาของที่ดิน      - 
 
AREA คือ จํานวนพื้นที่ที่ใชทําการเกษตร (ไร)   + 
 
L คือ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร (คน)  - 
 
ROT คือ จํานวนครั้งในการทํานาตอป  (ครั้ง/ป)   + 
 
KNW คือ การไดรับความรูเก่ียวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว   - 
 
K คือ ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตร 
  ที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได (K)    - 
 
COST คือ ตนทุนการผลิต (บาท/ไร)      + 

 



บทที่ 4 
 

ลักษณะทั่วไปเกี่ยวกับการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม นโยบายและแนวทางการ
แกไขปญหาในประเทศไทย 

 
เพ่ือใหบรรลุวัตถุประสงคขอที่หน่ึงของการศึกษาในครั้งน้ี คือ ศึกษาลักษณะโดยทั่วไป ขอดี

และขอเสียของการเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม รวมถึงศึกษานโยบายที่เกี่ยวของกับปญหาการเผา
ในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม และการแกไขปญหาน้ีในประเทศไทย เพ่ือใหเขาใจและตระหนักถึง
ประเด็นปญหาดานนี้ และสามารถนําไปสูการพัฒนาวิธีการแกปญหาได ดังน้ัน จึงไดศึกษาในประเดน็
ท่ีเกี่ยวของอันไดแก ลักษณะทั่วไป ขอดีและขอเสียเกี่ยวกับการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม       
การดําเนินการภาครัฐเกี่ยวกับการจัดการการเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรมของประเทศไทย และ
ทางเลือกในการทําการเกษตรแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว ซ่ึงมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

 ลักษณะทั่วไป ขอดี และขอเสีย เก่ียวกับการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรม  
 

เน่ืองจากประเทศไทยเปนประเทศเกษตรกรรม การใชประโยชนในท่ีดินโดยสวนใหญจึงเปน
การใชเพ่ือการเกษตร โดยมีพ้ืนที่ทางการเกษตรประมาณ 131 ลานไร (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 
2548 ) โดยมีพืชเศรษฐกิจที่สําคัญ ไดแก ขาว (นาปและนาปรัง) ออย และขาวโพด ซ่ึงรวมแลวคิดเปน
พ้ืนที่ทั้งส้ินประมาณ 80 ลานไร หรือคิดเปนรอยละ 25 ของพ้ืนที่ทั้งประเทศ (ตารางที ่4.1) 
 
ตารางที่ 4.1  สรุปการใชที่ดินในภาคการเกษตรของประเทศไทยสําหรับป พ.ศ. 2548 
 

ประเภท พ้ืนที่ 
(ตารางกิโลเมตร) 

พ้ืนที่ 
(ไร) รอยละของพื้นที่ประเทศ 

ขาวนาป 131,015.83 57,773,844 18.0 
ขาวนาปรัง 15,033.73 8,913,572 2.8 
ออย 27,153.53 6,667,804 2.1 
ขาวโพด 23,004.81 6,606,653 2.1 
รวม 196,207.90 79,961,873 25.0 
ท่ีมา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2548) 
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 ดังน้ันในการทําการเกษตรแตละครั้ง ยอมมีเศษพืชเศษวัสดุทางการเกษตรเหลือตกคางอยูใน
พ้ืนที่เปนอันมาก โดยเฉพาะตอซัง-ฟางขาว เศษตนและใบออย ตอซังขาวโพด ซึ่งมีปริมาณมากกวา 
39 ลานตันตอป (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2548) ทัง้น้ีปริมาณของเศษพืชเศษวัสดุทางการเกษตร
ท่ีเกิดขึ้น ยังบงถึงปริมาณการสะสมของเชื้อเพลิงในพื้นท่ีเกษตรกรรม ซ่ึงมีความเสี่ยงตอการเกิดการ
เผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม ดังแสดงในตารางที่ 4.2  
 
ตารางที่ 4.2  ปริมาณเศษวัสดุการเกษตรที่สามารถถูกเผาในที่โลงในพ้ืนท่ีเกษตรกรรมในป 2548 
 

ประเภทเศษวัสดุการเกษตร ปริมาณเศษวสัดุการเกษตรที่สามารถถูกเผา 
(ลานตัน) 

                       ขาว 
                             ขาวเปลือก 
                             ตอซังและฟางขาว 

23.76 – 28.76 

                      ออย 
                             ตนออย 
                             ยอดและใบออย 

12.50 

                     ขาวโพด 
                            เมล็ด 
                           ใบและลาํตน 

3.26 

ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) 
 

และจากการสํารวจทางดาวเทียมถึงปริมาณพื้นที่ท่ีถูกเผาซึ่งคํานวณจากจุด Hotspots 
พบวา ประเภทพืชที่มีปริมาณพื้นที่ที่ถูกเผาเรียงลําดับจากมากไปนอย ไดแก ขาว ขาวโพด และ
ออย ดังตารางที่ 4.3 
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ตารางที่ 4.3  ปริมาณพื้นที่ที่ถูกเผาที่ประเมินไดจากจํานวน Hotspots ภาพถายดาวเทียมในป 2548 
 

พื้นท่ีเพาะปลูก 
 พื้นท่ีท่ีถูกเผา 

ประเภทพืช 
พื้นท่ี 
(ไร) รอยละ พื้นท่ี 

(ไร) รอยละ 

สัดสวนพื้นท่ีท่ีถูก
เผาตอพื้นท่ี

เพาะปลูก (รอยละ) 

ขาว (นาป+นาปรัง) 57,773,844 32 5,719,906.25 24.11 9.9 
ออย 6,667,804 4 1,837,562.50 7.75 27.6 
ขาวโพด 6,606,653 4 2,549,150.00 10.75 38.6 
ปาไม 107,531,250 60 13,611,012.50 57.39 12.7 
รวมพ้ืนที่ 178,579,551 100 23,717,631.25 100 13.3 
ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) และ สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2548) 
 

จากตารางที่ 4.2 และตารางที ่4.3 จะเห็นไดวาปริมาณเศษวัสดุการเกษตรและปริมาณพื้นที่
ท่ีถูกเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม ของขาวสูงกวาเศษวัสดุของพืชชนิดอ่ืนๆ ดังน้ันโอกาสที่
เกษตรกรจะเผาตอซัง-ฟางขาว จึงสูงท่ีสุด จากการสรุปสถานการณภาพรวมของการเผาในที่โลงใน
พ้ืนที่เกษตรกรรม (เฉพาะการเผาตอซัง-ฟางขาว) ของกรมควบคุมมลพิษ (2550) สามารถสรุปได
เปนการเผาในที่โลงในพื้นที่นานอกเขตชลประทาน และการเผาในที่โลงในพื้นที่นาในเขต
ชลประทาน แสดงไดดังภาพที่ 4.1  
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ภาพที่ 4.1  ภาพถายดาวเทียมจุดHotspots ในพ้ืนที่เกษตรกรรมและปาไม เดือนกุมภาพันธ ป 2548 
ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) 
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จากภาพที่ 4.1 จะเห็นไดวา การเผานานอกเขตชลประทานพบมากบริเวณภาคกลางตอนบน
และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยกรมควบคุมมลพิษ (2550) ไดสรุปไววา การเผาในที่โลงในพ้ืนที่
นานอกเขตชลประทานพบวามีตลอดทั้งป ไดแก จังหวัดกําแพงเพชร นครสวรรค พิจิตร พิษณุโลก 
และเพชรบูรณ ซ่ึงสวนใหญเปนพ้ืนที่ที่มีแหลงนํ้า สามารถปลูกขาวไดมากกวา 1 คร้ังตอป สวนใน
พ้ืนที่นานอกเขตชลประทานและเปนพ้ืนที่นาน้ําฝน ซึ่งสวนใหญตั้งอยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ไดแก จังหวัดยโสธร รอยเอ็ด สกลนคร หนองคาย อุดรธานี และอุบลราชธานี มักทําการเผามาก
ในชวงเดือน มกราคม – มีนาคม  

 
สวนการเผาในที่โลงในพ้ืนที่นาในเขตชลประทานพบวามีตลอดทั้งป โดยมีการทํานาหลาย

ครั้งตอป และใชพันธุขาวที่มีระยะเวลาการเพาะปลูกส้ัน (ประมาณ 75 – 90 วัน) จังหวัดที่พบการ
เผาในที่โลงตลอดทั้งป ไดแก จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 
นอกจากนี้ฤดูกาลที่มีการเผาในที่โลงในพ้ืนท่ีเกษตรกรรมสูง คือ ชวงเดือนพฤศจิกายนถึง

เดือนเมษายน โดยเดือนที่มีการเผาสูงสุดไดแก เดือนกุมภาพันธ และมีนาคมซึ่งเปนชวงหลังการเก็บ
เกี่ยวพืช แสดงไดดังภาพที่ 4.2 
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ภาพที่ 4.2  รอยละของการเผาพื้นที่หลังการเก็บเกี่ยวพืช ป 2548 
ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) 
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ขอดีของการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรม 
 
 อยางไรก็ตามการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรม มีขอดี ดังน้ี  
 
 1.  ประหยัดเวลา สะดวกรวดเร็ว และงายกับการเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูกที่มีเวลาจํากัด เชน 
การทํานาปรัง ในพ้ืนที่ชลประทาน ที่สามารถทํานาได ปละหลายครั้ง 
 
 2.  ประหยัดแรงงาน เชน ในกรณีการปลูกออยซ่ึงตองใชแรงงานในการเก็บเกี่ยวเปน
จํานวนมาก หรือในการจัดการเศษตอซัง และฟางขาวโดยการไถกลบ หรือการนําออกนอกพื้นท่ี 
 

3.  ประหยัดคาใชจายดานตางๆ  เชน  
 

คาใชจายดานคาจางแรงงาน ในการเตรียมพ้ืนที่ การนําเศษวัสดุออกนอกพื้นที่       
การเก็บเกี่ยว และการกําจัดศัตรูพืชและวัชพืช  

 
คาใชจายดานคาจางเครื่องจักร ในการเชาหรือจางเขามาในพื้นเพ่ือไถกลบ หรืออัดฟางขาว  
 
คาใชจายดานคานํ้ามัน หากตองมีการเชาหรือจางเครื่องจกัรเขามาจัดการเศษวัสดุ เปนตน 

คาขนสงวัสดุออกนอกพ้ืนที่ 
 

4.  ชวยกําจัดศัตรูพืช แมลง และวัชพืช  
 

ขอเสียของการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรม 
 
การเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม มีขอเสีย ดังน้ี  
 

 1.  ผลเสียตอดิน มีดังน้ี  
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1.1 ทําใหโครงสรางของดินเปลี่ยนแปลงไป เน้ือดินจับตัวกันแนนและแขง็ทําใหรากพืช
แคระแกร็น ไมสมบูรณ ออนแอ และความสามารถในการหาอาหารของรากพืชลดลง รวมถึงมีผล
ทําใหเชื้อโรคพืชสามารถเขาทาํลายไดงาย 

 
 สูญเสียอินทรียวัตถุและธาตอุาหารในดิน  เมื่ออินทรียวัตถุในดินถูกเผาจะ

กลายเปนกาซคารบอนไดออกไซดสูญเสียไปในบรรยากาศ สวนธาตอุาหารจะแปรสภาพใหอยูใน
รูปที่สามารถสูญเสียไปจากดินไดงาย 

 
 ทําลายจุลินทรียและแมลงที่เปนประโยชนในดิน ทําใหปริมาณและกิจกรรมของ  

จุลินทรียดินลดลง เชน จุลินทรียตรึงไนโตรเจนซึ่งทําหนาที่ในการเปลีย่นกาซไนโตรเจนจาก
บรรยากาศใหอยูในรูปของสารประกอบไนโตรเจนที่พืชใชประโยชนไดจุลินทรียที่ละลาย
สารประกอบฟอสฟอรัสใหอยูในรูปของฟอสเฟตที่ละลายน้ําไดและการยอยสลายอินทรียสารเปน
การเพ่ิมธาตุอาหารใหแกกิน  นอกจากนั้นตัวออนของแมลงศัตรูพืช  เชน  ตัวหํ้า  ตัวเบียน  ที่อาศัย
อยูในดินหรือตอซังพืชรวมทั้ง จุลินทรียที่สามารถควบคมุโรคพืชถูกเผาทาํลายไป  ซ่ึงหากระบบ
นิเวศนของดินไมสมดุล  จะทําใหการแพรระบาดของโรคเกิดไดงายขึ้น 

 
 สูญเสียนํ้าในดิน การเผาตอซังพืชทําใหผิวดินมีอุณหภูมิสูงถึง 90 องศาเซลเซียส  

นํ้าในดินจะระเหยสูบรรยากาศอยางรวดเร็ว ทาํใหความชื้นของดินลดลงหรือดินแหงแข็งมากขึ้น 
 

ผลเสียตอดินน้ีอาจจะนําไปสูผลผลิตที่ลดนอยลง และตองเสียคาใชจายดานการบํารุงดิน 
และปุยเพ่ิมมากขึ้น  

 
2. ทําใหสูญเสียธาตุอาหารพืชอันมาจากเศษพืชเศษวัสดุที่เผาทิ้งไป 
 
3. ผลกระทบตอมนุษยและสิ่งแวดลอม เน่ืองจากการเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม 

กอใหเกิดฝุนละอองขนาดเล็ก เถาเขมา  และกาซหลายชนิด  ขอมูลการปลอยฝุนละอองขนาดเล็ก 
และกาซหลายชนิดจากการการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม แสดงดังตารางที่ 4.4  
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ตารางที่ 4.4  ปริมาณการปลอยมลพิษทางอากาศจากการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรมป 2548 
(หนวย: ตัน) 

ประเภท
พื้นท่ี CO2 CO CH4 N2O NOx 

ฝุนละออง
ขนาดเล็ก 

ขาวนาป 34,967,536  2,123,441  623  1,616  57,702  150,026 
ขาวนาปรัง 802,390  491,419  144  374  13,354  34,720 
ออย 7,784,792  472,740  139  360  12,846  66,800 
ขาวโพด 269,044  16,338     5  12  444  2,300 
รวม 51,113,762  3,103,938  911  2,362  84,346  253,854 
ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) 
 

ฝุนละอองขนาดเล็ก และกาซหลายชนิดที่เกิดจากการเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม 
กอใหเกิดมลพิษและเปนอันตรายตอสุขภาพ  สามารถทําใหเปนโรคระบบทางเดินหายใจแก
ประชาชนจาํนวนมากได ดังเชนกรณีการเกิดหมอกควันพิษในภาคเหนือของประเทศไทย ซ่ึงมี
ความรุนแรงมากในชวงเดือนกุมภาพันธและมีนาคมในป 2550 และป 2551 ก็ยังคงประสบปญหา
เชนกัน (รายละเอียดปรากฏในภาคผนวก ก) 

 
นอกจากนี้การเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม ยังกอใหเกิดความเดอืนรอนรําคาญและ

เปนการบดบังทัศนวิสัยในการขับขี่ยานพาหนะซึ่งอาจนํามาสูการเกิดอุบัติเหตุบนถนน และสูญเสีย
ชีวิตและทรัพยสินได 

 
ทางดานสิ่งแวดลอม การเผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม กอใหเกิด ฝุน ควัน กาซ ซ่ึง

สามารถทําลายช้ันบรรยากาศ กอใหเกิดภาวะเรือนกระจก ประสบกับภาวะโลกรอน และ         
ความแปรปรวนของภูมิอากาศได 
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 การดําเนินการของรัฐเกี่ยวกับการจัดการปญหาการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรมในประเทศไทย 
 
 สืบเนื่องจากการที่ประเทศไทยไดรวมลงนามในขอตกลงเอเซียนเรื่องมลพิษจากหมอกควัน
ขามแดน ณ กรุงกัวลาลัมเปอร ประเทศมาเลเซียเมื่อป 2546  โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือ ปองกัน ลดและ
ติดตามตรวจสอบ  ผลอันเน่ืองมาจากไฟบนดินและ/หรือไฟปา ประเทศไทยเองจึงไดเตรียมความพรอม
ในการดําเนินงานตามขอตกลงอาเซียนฯ โดยการจัดทํา แผนแมบทแหงชาตวิาดวยการควบคุมการ
เผาในที่โลง (National Master Plan on Open Burning Control) ซึ่งไดรับความเห็นชอบจาก
คณะรัฐมนตรีเมื่อวันที่ 22 กรกฎาคม 2546  และแผนปฏิบัติการตามแผนแมบทแหงชาติวาดวยการ
ควบคุมการเผาในที่โลง พ.ศ. 2547 – 2551 ซ่ึงไดรับความเห็นชอบจากคณะกรรมการควบคุมมลพิษ 
เมื่อวันที่ 11 กุมภาพันธ 2547 และจากคณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ เมื่อวันที่ 3 ธันวาคม 2547 
เพ่ือใหมีการนํา “นโยบายควบคุมการเผาในที่โลง”ไปใชเปนยุทธศาสตรใหทุกภาคสวนมีสวนรวม
ในการปฏิบัติเพ่ือการปองกัน การลด และการแกไขปญหามลพิษทางอากาศที่เกิดจากการเผาในที่โลง 
เพ่ือนําไปเปนกรอบการดําเนินงานใหแกหนวยงานที่เกี่ยวของใหเปนไปในทิศทางที่สอดคลอง
เช่ือมโยงกัน 
 
 การเผาในที่โลงน้ันเกิดขึ้นมาจาก 3 กิจกรรมหลัก คือ 1. ไฟปา 2. การเผาเศษพืชเศษวสัดุ
ทางการเกษตร 3. การเผาขยะมูลฝอยจากชุมชน ดังน้ันจึงไดมีการกําหนดยุทธศาสตรของแผนแมบท
แหงชาตวิาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง  มี 7 ยุทธศาสตรหลัก ไดแก การรองรับขอตกลงอาเซียน
เร่ืองมลพิษจากหมอกควันขามแดน  การจัดการเศษวัสดุเหลือใชจากภาคการเกษตร การจัดการ      
ขยะมูลฝอยชุมชน  การจัดการไฟปา  การสงเสริมการใชพลังงานหมุนเวียน  การสงเสริมและ
ประชาสัมพันธ  และการใชมาตรการทางกฎหมาย  และเพื่อใหบรรลุถึงวัตถุประสงคและเปาหมาย
ท่ีกําหนดไวจึงไดกําหนดยุทธแนวทางและมาตรการดาํเนินการครอบคลุมทุกภาคกิจกรรม  เพ่ือเปน
กลไกที่จะสนับสนุนใหมีการนํานโยบายน้ีไปสูการปฏิบติัผลักดันใหมีการดําเนินงานเปนไปอยาง
เปนรูปธรรมในทางปฏิบัตใินภูมิภาคตาง ๆ ของประเทศ โดยการมีสวนรวมกันทั้งภาครัฐสวนกลาง
และทองถิ่น  ภาคเกษตรกรรมและประชาชน (กรมควบคุมมลพิษ, 2547) ดังภาพที่ 4.3 
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แผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 4.3  ยุทธศาสตรการดําเนินการตามแผนแมบทแหงชาตวิาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง 
ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2547) 
 

สําหรับในยุทธศาสตรที่ 2 การจัดการเศษวสัดุเหลือใชจากภาคเกษตรกรรม กระทรวง
เกษตรและสหกรณเปนหนวยงานหลักในการนํานโยบายควบคุมการเผาในที่โลงไปใชในภาค
การเกษตร  มีการเผยแพรความรูความเขาใจในสภาพปญหาที่เกิดขึ้นจากการเผา แนวทางการ
ปองกันและแกไขปญหา  การจัดการเศษวสัดุเหลือใชเพ่ือลดปริมาณการเผาในที่โลง  การใช
เทคโนโลยี การเกษตรที่เหมาะสม ตลอดจนการสรางเครือขายเกษตรกรปลอดการเผาเพื่อเปนกลไก
ท่ีจะสนับสนุนใหมีการนํานโยบายไปปฏิบัติอยางเปนรูปธรรม 

 
ในสวนน้ีจะกลาวถึง แผนงาน โครงการ กฎหมายที่เกี่ยวของกับการศึกษาวิจัยตลอดจน

ปญหาและอุปสรรคในการปฏิบัติตามแผน ซ่ึงมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 
 

ยุทธศาสตรที่  1   การรองรับขอตกลงอาเซียนเรื่อง 
                             มลพิษจากหมอกควันขามแดน 

ยุทธศาสตรที่  2* การจัดการเศษวัสดุเหลือใชจาก    
                              ภาคเกษตรกรรม 

ยุทธศาสตรที่  3   การจัดการขยะมูลฝอยชุมชน    
 
 

ยุทธศาสตรที่ 4   การจัดการไฟปา   
                  

ยุทธศาสตรที่ 5  การสงเสริมการใชพลังงาน    
                            หมุนเวียน 

ยุทธศาสตรที่  6   การสงเสริมและประชาสัมพันธ   
 
 

 
ยุทธศาสตรที่  7   การใชมาตรการทางดานกฎหมาย 
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แผนงานและโครงการของหนวยงานภาครัฐ  
 
 การดําเนินงานตามแผนปฏิบัติการฯ ป 2547  กิจกรรมในโครงการนํารอง โดยกรมควบคุม
มลพิษรวมกับ กรมสงเสริมการเกษตร เกษตรกรมีการรวมกลุมและสรางเครือขายการไมเผาตอซัง
และใบออยพรอมทั้งมีการลงสัตยาบันการไมเผาตอซังและใบออยในพ้ืนที่นํารอง 4 จงัหวัด ไดแก  
พระนครศรีอยุธยา ชัยนาท สุพรรณบุรี และเชียงใหม ซ่ึงมีการดําเนินงานดังน้ี 
 

1. การฝกอบรมการจัดการเศษพืช  และเศษวสัดุเหลือใชทางการเกษตรสําหรับเกษตรกร  
จํานวน 12 กลุม ๆ ละ 10 คน ในพ้ืนที่นํารอง 4 จังหวัด  โดยการสนับสนุนวัสดุอุปกรณในการผลิต
นํ้าสกัดชีวภาพและปุยหมักชีวภาพเพื่อใหเกษตรกรนําไปใชเอง  เปนการลดการใชปุยเคมี  รวมทั้ง
เปนการปรับปรุงบํารุงดินใหสมบูรณ  หรือสามารถนําไปจําหนายสรางรายไดใหแกกลุมเกษตรกร 

 
2. กรมสงเสริมการเกษตรไดจัดทําแปลงสาธติการไถกลบตอซังและการไถกลบใบออยที่

มีประสิทธิภาพสามารถไถกลบตอซังใหปุยและเพิ่มอินทรียวัตถุในดิน  ใหธาตุอาหารพืชคืนกลับลง
สูดิน  ตลอดจนเปนการปรับปรุงคุณสมบัติทั้งกายภาพ  ชีวภาพ  และเคมีรวมทั้งเปนการบาํรุงดินให
สมบูรณย่ังยืน  ดังน้ี 

 
2.1  จัดทําแปลงสาธิตการไถกลบตอซัง 
 

- พ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม  250 ไร   
 
- พ้ืนที่จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 200 ไร 
 
- พ้ืนที่จังหวัดชัยนาท  200 ไร 
 
- พ้ืนที่จังหวัดสุพรรณบุรี  200 ไร 
 

2.2 จัดทําแปลงสาธิตการไถกลบใบออย 
 

- พ้ืนที่จังหวัดสุพรรณบุรี  150 ไร 
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3. จัดนิทรรศการ  การถายทอดเทคโนโลยี/ขอมูลความรูแกเกษตรกรที่เขารวมเปน
เครือขายการไมเผาตอซัง และเกษตรกรขางเคียงในพื้นท่ีจังหวัดนํารอง  จํานวน 4 ครั้งๆ ละ 120 คน 
 

4. จัดประชุมเชิงปฏิบัติการในพื้นที่นํารอง  4  จังหวัด สําหรับเจาหนาที่สวนราชการที่
เกี่ยวของและเกษตรกรเครือขาย ครั้งละ 60 คน 
 
 การดําเนินงานตามแผนปฏิบัติการฯ ป 2548  ดําเนินการจัดต้ังศูนยสาธิตเทคโนโลยี 
การเกษตรปลอดการเผาเพื่อนํารองสาธติการใชเทคโนโลยีการไถกลบตอซัง-ฟางขาวทดแทนการเผา
ในพ้ืนที่จังหวัดชัยนาท รวมเกษตรกร 196 รายพ้ืนที่สาธิตรวม 787 ไร โดยมีการใหชุมชนเกษตร
เปนผูบริหารจัดการการใหบริการเครื่องจักรกลเกษตรทดแทนการเผาแกเกษตรกรในพื้นที่
ดําเนินงานและใกลเคียง 

 
 การดําเนินงานตามแผนปฏิบัติการฯ ป 2549  ดําเนินการจัดต้ังเครือขายเกษตรกรปลอดการ
เผาเพื่อใชเปนกลไกในการปฏิบัติการลดการเผาเศษซากพืชในพื้นที่ที่มีความเสี่ยงตอการเผาสูง 12 
จังหวัด รวม 400 เครือขาย ครอบคลุมพ้ืนที่การเกษตร 192,068 ไร และดําเนินการถายทอดความรู
แกเกษตรกรรวม 8,825 ราย 

 
 การดําเนินงานตามแผนปฏิบัติการฯ ป 2550  ดําเนินการนํารองสาธิตการใชมาตรการ
ควบคุมการเผาในพื้นที่การเกษตร สรุปผลดําเนินงานไดดังน้ี 

 
1.  สาธิตและถายทอดความรูดานการใชเทคโนโลยีการเกษตรทดแทนการเผาแกเกษตรกร

สมาชิกเครือขายเกษตรกรปลอดการเผาและเกษตรกรที่สนใจ รวม 793 ราย พ้ืนที่สาธิต 616 ไร 
 
2.  สรางแผนงานมาตรการควบคุมการเผาในพื้นท่ีการเกษตรระดับจังหวัดจํานวน 12 

จังหวัด โดยมีเปาหมายในการหยุดการเผาในไรนา รวม 266,200 ไร ภายในป 2551 โดยหาก
สามารถดําเนินการตอเน่ืองตลอดเวลา 20 ป จะเกิดพ้ืนที่การเกษตรปลอดการเผา ไมนอยกวา 5.16 
ลานไร 
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3.  จัดทําส่ือวิชาการเผยแพร ประกอบดวย เอกสารวิชาการ จาํวน 1 เร่ือง 5,000 เลม แผน
พับวิชาการ จาํนวน 1 เร่ือง 10,000 แผน ส่ือวีดีทัศน จํานวน 1 เร่ือง และเผยแพรประชาสัมพันธเพ่ือ
รณรงคทางสถานีโทรทัศน จํานวน 6 คร้ัง 

 
 การดําเนินงานตามแผนปฏิบัติการฯ ป 2551  สาธิต ทดสอบจัดตั้งศูนยเคร่ืองจักรกล
การเกษตรปลอดการเผา ที่มีการบริหารจัดการโดยวิสาหกิจชุมชน จํานวน 2 แหง รวมท้ัง สรางและ
พัฒนาเครือขายเกษตรกรปลอดการเผา จาํนวน 720 เครือขาย ใน 28 จังหวัด ครอบคลุมพ้ืนที่ 
620,000 ไร 
 
 นอกจากนี้หนวยงานภาครัฐยังไดมีการดําเนินการดานวิชาการ หรือการวิจัย เพ่ือใชเปน
พ้ืนฐานในการดําเนินนโยบายตอไป ตัวอยางเชน โครงการติดตามและประเมินสถานการณการเผา
ในที่โลงในพ้ืนที่การเกษตรของประเทศไทย พ.ศ. 2548 โครงการยกรางกฎหมายเพื่อรองรับการ
ดําเนินงานภายใตแผนแมบทแหงชาตวิาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง และโครงการการ
ดําเนินงานตามแผนแมบทการควบคุมกาเผาในที่โลง กิจกรรมขาวที่เปนมิตรกับส่ิงแวดลอม เปนตน 
 

กฎหมายที่เก่ียวของกับการเผาในที่โลงในพื้นท่ีเกษตรกรรม  
 
 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 220 บัญญัติวา “ผูใดกระทําใหเกิดเพลิงไหมแกวัตถุใดๆ  
แมเปนของตนเอง จนนาจะเปนอันตรายแกบุคคลอื่นหรือทรัพยสินของผูอื่น มีโทษจําคุกไมเกิน 7 ป 
และปรับไมเกิน หน่ึงหมื่นสี่พันบาท 
 
 พระราชบัญญัติการสาธารณสุข พ.ศ. 2535  มาตรา 25 บญัญัติใหการกระทําใดๆ อันเปน
เหตุใหเกิดกล่ิน แสง รังสี เสียง ความรอน ส่ิงมีพิษ ความสั่นสะเทือน ฝุนละออง เขมา เถา หรือกรณี
อ่ืนใดจนเปนเหตุใหเส่ือมหรืออาจเปนอันตรายตอสุขภาพ หรือเปนเหตุรําคาญ  หากฝาฝนมีโทษ
จําคุก ไมเกิน 1 เดือน หรือปรับไมเกินหารอยบาท 
 
 มาตรา 26 ทองถิ่นมีอํานาจสั่งระงับเหตุรําคาญได โดยใหถือวาเจาพนักงานทองถ่ินเปนเจา
พนักงานตามประมวลกฎหมายอาญาและเจาพนักงานปกครองหรือตํารวจตามกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา (มาตรา 47) 
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 พระราชบัญญัติจราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 144 บัญญัติหามมิใหผูใดวางตั้ง ย่ืน แขวน 
ส่ิงหน่ึงส่ิงใดหรือการกระทําดวยประการใดๆ ในลักษณะที่เปนการกีดขวางการจราจร มาตรา 130 
ผูใดเผาหรือกระทําดวยประการใดๆ ภายในระยะ 500 เมตร จากทางเดินเปนเหตุใหเกิดควันหรือส่ิง
อ่ืนใด ในลักษณะที่อาจทาํใหไมปลอดภัยแกการจราจรในทางเดินรถน้ัน ตองระวางโทษปรับไมเกิน
หน่ึงพันบาท 
 
 พระราชบัญญัติทางหลวง พ.ศ. 2535 บัญญัติหามมิใหผูใดกระทําการปดก้ันทางหลวง
หรือมาตรา 39 วัตถุที่แหลมหรือมีคมหรือนําส่ิงใดมาวางบนทางหลวง หรือกระทําโดยประการ
ใดๆ บนทางหลวงในลักษณะที่เกิดอันตรายหรือเสียหายแกยานพาหนะหรือบุคคล หากฝาฝน
ตองระวางโทษจําคุกไมเกิน 3 ป หรือปรับไมเกิน หกหมื่นบาท หรือท้ังจําทั้งปรับ 
  
ปญหาและอุปสรรคในการปฏิบัตติามแผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลงในพื้นท่ี
เกษตรกรรม (กรมควบคุมมลพิษ, 2549) 
 

1.  ปญหาความซ้าํซอนของหนวยงานที่มีลักษณะตางคนตางทาํและขาดการประสานงาน 
  
2.  ขาดทรัพยากรที่จําเปนในการควบคุมไฟบนดินหรือไฟปาอยางเพียงพอ เชน           

ขาดกําลังคน งบประมาณ อุปกรณและขอมูลสารสนเทศ  
 
3. หนวยงานภาครัฐขาดมาตรการจูงใจทางเศรษฐกิจและสังคมที่เพียงพอ 
 
4.  ขาดการเสริมสรางศักยภาพและความเขมแข็งของบุคคลากรภาครัฐเพ่ือจัดการควบคุม

การเผาในที่โลงทั้งเร่ืองการจดัการควบคุมปองกันไฟบนดินที่เกิดจากวัสดุเหลือใชจากการเกษตร
และไฟขางทาง 

 
5.  ปญหาการขาดการมีสวนรวมของประชาชนในทองถิ่น 
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 ทางเลือกในการทําการเกษตรแบบปลอดการเผา 
 
การไถกลบตอซัง 
 

การไถกลบตอซัง  หมายถึงการไถกลบตอซังขาวหรือพืชไรที่มีอยูในไรนาภายหลังจากการ
เก็บเกี่ยวผลผลิตแลวลงไปในดินระหวางการเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูกขณะที่ดินมีความชื้น  และปลอย
ท้ิงไวชวงระยะเวลาหนึ่ง  เพ่ือใหเกิดกระบวนการยอยสลายในดินซ่ึงจะกลายเปนแหลงของ
อินทรียวัตถุและธาตุอาหารพืช  แลวจึงปลูกพืชหลักตามที่ตองการตอไป  

 
 ในปจจุบันไดมีการนําเทคโนโลยีทางชีวภาพโดยการนําปุยอินทรียนํ้าที่ไดการหมักวัสดุ
เศษปลา หอยเชอรี่  ผักผลไม หรือเศษอาคารบานเรือน โดยกิจกรรมของอินทรียมาใชประโยชนใน
การหมักตอซัง โดยปุยอินทรียนํ้ามีประโยชนเปนสารเสริมการเจริญเตบิโตประกอบดวยฮอรโมน
ออกซินจิบเบอรเรลลิน ไซโตไคนิน และกรดอินทรียรวมถึงวิตามินบหีลายชนิด ชวยในการกระตุน
การเจริญและเพิ่มจํานวนของจุลินทรียดินทําหนาที่ยอยสลายตอซังไดดีขึ้น ตอซัง ออนนุมยอยสลาย
ไดงาย และไถกลบสะดวกขึ้น (กรมพัฒนาที่ดิน, 2548) 
 
 ประโยชนจากการไถกลบตอซัง  
 
 1. ปรับปรุงโครงสรางของดินใหมีความเหมาะสม   
 

1.1  ทําใหดินโปรง  รวนซุย  งายตอการเตรียมดิน  การปกดํากลาและทาํใหระบบราก
พืชสามารถแพรกระจายในดินไดมากขึ้น 

 
1.2  การระบายอากาศของดินเพ่ิมมากขึ้น  ทําใหมีปริมาณออกซิเจนเพียงพอตอการ

หายใจของระบบรากพืชในดิน 
 
1.3  เพ่ิมการซึมผานของน้ําไดอยางเหมาะสม  และการอุมนํ้าของดินใหดีข้ึน 

 
2. เปนแหลงสะสมธาตุอาหารพืชในดิน 
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2.1 เปนการเพิ่มธาตุอาหารใหแกดินโดยตรง  อาจจะมีปริมาณธาตอุาหารนอย  แตจะมี
ธาตอุาหารครบถวนตามที่พืชตองการทัง้ธาตอุาหารหลัก (ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม) 
ธาตอุาหารรอง (แคลเซียม  แมกนีเซียมและกํามะถัน)  และจุลธาตุ (เหล็ก  แมงกานีส ทองแดง สังกะสี 
โบรอน โมลิบดินัม และคลอรีน) และจะคอย ๆ ปลดปลอยใหเปนประโยชนตอพืชในระยะยาว 
 

2.2 ชวยดูดซับธาตุอาหารในดินไมใหสูญเสียไปจากดินซ่ึงพืชสามารถนําไปใช
ประโยชนได 
 

2.3 ชวยรักษาความสมดุลการเปลี่ยนแปลงความเปนกรดเปนดางของดิน  ทําใหคา pH 
ของดินเปนกลางมีความเหมาะสมตอการเพิ่มความเปนประโยชนของธาตุอาหารในดิน 
 

2.4 ชวยลดความเปนพิษของเหล็กและแมงกานีสในดิน  เน่ืองจากธาตุดังกลาวน้ี       
จะละลายออกมามากในสภาพดินกรด  หรือดินเปร้ียว  ซ่ึงทําใหธาตุอาหารพืชถูกตรึงไวในดิน 
 

2.5 ชวยลดความเปนพิษจากดินเค็ม  โดยตอซังชวยใหการอุมนํ้าในดินทําใหดินมี
ความชุมชื้น สงผลใหเกลือใตดินไมสามารถระเหยขึ้นมาได 
 

3.  เพ่ิมจุลินทรียที่เปนประโยชนในดิน อินทรียวัตถุเปนแหลงอาหารและแหลงพลังงาน
ของจุลินทรีย  ดินมีผลทําใหปริมาณและกิจกรรมของจุลินทรียเพ่ิมขึ้น  โดยเฉพาะกิจกรรมที่
เกี่ยวของกับการเปลี่ยนแปลงธาตุอาหารในดินใหอยูในรูปที่เปนประโยชนตอพืช  นอกจากนี้
อินทรียวัตถุมีลักษณะคลายฟองน้ํา  ประกอบดวยโพรงหรือหองขนาดเล็กอยูเปนจํานวนมาก จึงเปน
แหลงที่อยูอาศัยของจุลินทรียและสัตวเล็ก ๆ ในดินดวย การเพิ่มปริมาณหรือจํานวนของจุลินทรีย
ดินมีผลชวยลดปริมาณเชื้อสาเหตุโรคพืชบางชนิดในดินลดนอยลง 
 
 วิธีการไถกลบตอซังขาว  

 
1.  พ้ืนที่เขตชลประทาน  ในเขตพื้นที่ชลประทานซึ่งสามารถปลูกขาวไดตอเน่ือง 2-3 ครั้ง

ตอป  หลังจากเก็บเกี่ยวขาวแลวไมตองเผาตอซัง และฟางขาวใหปฎิบัติดังน้ี  
 

1.1 ผสมปุยอินทรียนํ้าจํานวน 3 ลิตรตอไรกับนํ้า 100 ลิตร 



 80

1.2 เทสารละลายปุยอินทรียนํ้าไหลไปตามน้ําขณะที่เปดนํ้าเขามาจนทั่วแปลงนา  หรือ
ใชรถบรรทุกสารละลายปุยอินทรียนํ้าสาดใหทั่วแปลงนาขณะเดียวกันใชรถตีฟางยํ่าฟางใหจมลงดิน 
 

1.3 ปลอยใหยอยสลาย 10 วัน 
 

1.4 หลังจากหมักฟางเปนเวลา 10 วัน ใสปุยอินทรียนํ้า 2 ลิตร ผสมกับนํ้า 100 ลิตร 
สาดใหท่ัวแปลงนาอีกครั้ง แลวใชรถไถตีฟางตามอีกคร้ัง หมักทิ้งไวอีก 5 วัน 
 

1.5 แลวจึงทาํเทือกเพ่ือเตรียมหวานหรือปกดําขาวครั้งใหมตอไป หรือสามารถปลูก
พืชไรเศรษฐกิจชนิดอื่นได เชนพืชตระกูลถ่ัว ขาวโพด และขาวฟาง เปนตน 
 

2.  พ้ืนที่เขตเกษตรน้ําฝนในกรณีที่เกษตรกรมีการปลูกขาวเปนพืชหลักเพียงอยางเดียว
ตลอดฤดูเพาะปลูกโดยอาศัยนํ้าฝน หลังจากการเก็บเกี่ยวขาว ใหทิ้งฟางขาวและตอซังไวในพ้ืนที่
ของเกษตรกร เพ่ือเปนการคลุมผิวหนาดิน จากนั้นเมื่อเขาสูตนฤดูฝนประมาณปลายเดือนเมษายน  
หรือตนเดือนพฤษภาคม ใหปฏิบัติดังน้ี 

 
2.1 ผสมปุยอินทรียนํ้าจํานวน 3 ลิตรตอไรกับนํ้า 100 ลิตร 

 
2.2 ใสสารละลายปุยอินทรียนํ้าตามบริเวณคันนา  หรือสาดใหทั่วสม่าํเสมอ แลวใชรถไถ

ยํ่าฟางใหจมดิน หมักทิ้งไว 7 วัน 
 

2.3 หลังจากหมักฟาง 7 วัน  ใสปุยอินทรียนํ้า 2 ลิตร ผสมนํ้า 100 ลิตร ใหทั่วแปลงนา
แลวใชรถไถตีฟางตามไปดวย 
 

2.4 ปลอยใหยอยสลายอีก 7 วัน 
 

2.5 แลวจึงทาํเทือกเตรียมแปลงพรอมที่จะปลูกขาวตอไป 
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 การพัฒนาวิธีเตรยีมดิน  (กรมสงเสริมการเกษตร, 2547) 
 

ข้ันตอนแรก  ไถกลบตอซังและฟางขาวดวยเครื่องมือทีเ่หมาะสม คือไถหัวหมูชนิดติดทายรถ
แทรกเตอร ซ่ึงเปนเครื่องมือไถที่ออกแบบมาเพื่อการพลิกกลบโดยเฉพาะเนื่องจากสามารถไถไดลึก  
ทําใหการพลิกกลบเปนไปอยางสมบูรณและสม่ําเสมอทัว่ถึงทั้งแปลงทําใหสามารถไถกลบตอซัง-
ฟางขาว และวชัพืช ไดสมบูรณ และเปนการพลิกเอารากหญาขึ้นมาตากแดดใหแหงตาย พลิกใหไข
แมลงและเชื้อโรคที่สะสมในดินถูกพลิกกลับขึ้นมาฆาทาํลายดวยแสงแดด สงผลใหหนาดินหลวม 
รากพืชชอนไชเติบโตและหาอาหารไดงาย พืชแตกกอดี 

 
ข้ันที่สอง  พรวนหนาดินใหละเอียด โดยใชพรวน 2 แถว เน่ืองจากเปนเครื่องมือพรวนดินที่

ออกแบบใหมีความแนนอนในการยอยกอนดินใหเล็กลงอยางสม่ําเสมอดวยการใหพรวนแถวท่ีสอง
ตัดยอยกลางสันรองดินของแถวแรก ทําใหหนาดินที่พรวนมีความนุม  ละเอยีด  และลึกซ่ึงเหมาะ    
จะเปนการเตรียมสภาพพื้นที่ใหเหมาะสมสําหรับเปนพ้ืนที่รองรับการงอกของเมล็ดพันธุ หรือ 
Seed Bed ท่ีดีตอไป 
 
การคลุมดินดวยตอซังและฟางขาว 
 

การปรับปรุงบํารุงดินโดยใชตอซังหรือฟางขาว  กลาวไดวาเปนหัวใจสําคัญในขั้นตอนแรก
ของการพัฒนาระบบการเกษตรอยางย่ังยืน  นอกจากการใชประโยชนจากตอซังเพ่ือการไถกลบลง
ดินแลว  ยังสามารถนํามาคลุมดิน  เพ่ือเปนการรักษาความอุดมสมบูรณของดินไวไดอยางดีดวย  
เปนการปกปองใหหนาดินจากแสงแดดและฝนที่ตกลงมาอยางรุนแรงกระทบผิวหนาดิน 
 
 การใชวัสดุคลุมดิน  หมายถึง  การใชวัสดุอยางใดอยางหน่ึงปกคลุมผิวหนาดินเพ่ือการ
อนุรักษดินและน้ํา  และเพ่ิมอินทรียวัตถุใหกับดิน  โดยสวนใหญมักเปนวัสดุธรรมชาติ ซึ่งเปนเศษ
ซากพืชหรือวัสดุเหลือใชในการเกษตร เชน ฟางขาว ตอซังพืช แกลบ ข้ีเถาแกลบ ขี้เลื่อย ตลอดจน
เศษใบไมและหญาแหง 
 

นอกจากนี้การนําฟางขาวไปใชประโยชนอื่นๆ ไดแก นําไปผลิตพลังงานชีวมวล  นําไป
เลี้ยงสัตวหรือขาย  และเพาะปลูกพืช เปนตน 



บทที่ 5 
 

พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 

การศึกษา ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรในพื้นที่ อําเภอ
ลาดบวัหลวง จงัหวัดพระนครศรีอยุธยา เปนการศึกษาจากกลุมตัวอยางทีเ่ปนเกษตรกร ที่เพาะปลูกขาว 
ในพ้ืนที่อําเภอลาดบัวหลวง จํานวน 369 ราย สําหรับผลการศึกษาครั้งน้ีแบงออกเปน 6 สวนดังน้ี 
 

สวนที่ 1 ขอมูลสวนบุคคล  
 

สวนที่ 2 ขอมูลเกี่ยวกับสภาพทั่วไปในการประกอบอาชีพของเกษตรกร  
 

สวนที่ 3 พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 

สวนที่ 4 ทัศนคติของเกษตรที่มีตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
สวนที่ 5 ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 
สวนที่ 6 การวิเคราะหเปรียบเทียบตนทุนการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว

และการผลิตขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว 
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 ขอมูลสวนบุคคล 
 

กลุมตัวอยางคือครัวเรือนเกษตรที่เพาะปลูกขาวในพ้ืนที่อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา โดยทําการสอบถามหัวหนาครัวเรือนเกษตรทั้งหมด 369 ตัวอยาง  สอบถาม
ขอมูลสวนบุคคลของหัวหนาครัวเรือน ซ่ึงไดแก เพศ อายุ และระดับการศึกษา โดยแบงเปนสอง
กลุมคือ ขอมูลสวน บุคคลของกลุมตัวอยางที่เผาตอซัง-ฟางขาว และขอมูลสวนบุคคลของกลุม
ตัวอยางที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาว อธิบายโดยใชคาสถิติความถี่และรอยละ ตลอดจนวิเคราะหถึง
ความสัมพันธของขอมูลสวนบุคคลกับพฤติกรรมการเผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาว ของกลุมตัวอยาง  
ซ่ึงสามารถสรุปผลการศึกษาไดดังตารางที่ 5.1 

 
เพศ 
 
 จากกลุมตัวอยางหัวหนาครัวเรือนเกษตรทั้งหมดจํานวน 369 ตัวอยาง เปนเพศชาย 241 ราย 
คิดเปนรอยละ 65 และเปนเพศหญิง 128 ราย คิดเปนรอยละ 35  แสดงใหเห็นวาหัวหนาครัวเรือนที่
ประกอบอาชีพเกษตรกรรมยังเปนเพศชายโดยสวนใหญ เหตุที่มีเพศชายมากกวาเพศหญิงเนื่องจากอาชพี
การทํานาตองการแรงงานที่มีพละกําลังและความอดทนตอการเหน็ดเหนื่อยสูง สวนเพศหญิงจะ
ประกอบอาชีพอื่นๆ ที่ตองใชพละกําลังนอยกวา   
 
 กลุมตัวอยางที่เผาตอซัง-ฟางขาว เปนเพศชาย 163 ราย คิดเปนรอยละ 64 และเพศหญิง 91 ราย 
คิดเปนรอยละ 36 สวนกลุมตัวอยางที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาว เปนเพศชาย 78 ราย คิดเปนรอยละ 68 และ
เพศหญิง 37 ราย คิดเปนรอยละ 32   
 
อายุ 
  
 กลุมตัวอยางมีอายุเฉลี่ย 51 ป โดยสวนใหญมีอายุอยูในชวงวัยกลางคนขึ้นไปไดแกชวง 
อายุ 51-60 ป รองลงมาอยูในชวงอายุ 41-50 ป และอายุ 60 ปข้ึนไปรวมกันแลวมีถึงรอยละ 80 ของ
กลุมตัวอยางทั้งหมด แสดงใหเห็นวาสังคมเกษตรของประเทศไทยกําลังเขาสูสังคมของผูสูงอายุ คน
รุนหนุมสาวออกไปทํางานนอกภาคการเกษตรเพิ่มขึ้น น่ันคือสังคมเกษตรกรรมเริ่มลดนอยลงแต
สังคมอุตสาหกรรมกลับขยายตัวข้ึน  
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 ขอสังเกตที่ไดจากการศึกษาพบวา เมื่อพิจารณาเฉพาะกลุมตัวอยางที่มีอายุต่าํกวา 40 ป     
ลงไป มีแนวโนมท่ีจะไมเผาตอซัง-ฟางขาว เพ่ิมมากขึ้น จากรอยละ 19 เพ่ิมเปนรอยละ 22  ดังน้ัน
หากรัฐบาลตองการใหมีการลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง ควรสนับสนุนเกษตรกรที่มีอายุยังไมมาก
โดยการใหความรูเพ่ิมเติม หรือการอบรมใหทราบถึงวิธีการผลิตขาวแบบปลอดการเผา เน่ืองจากคน
กลุมน้ีสามารถรับความรูใหมๆ ไดดีและมีความสามารถทีจ่ะนําไปประยุกตและปฏิบัติจริงได         
สวนในกลุมอายุ 41 ปข้ึนไป  ที่มักกระทําการเพาะปลูกตามแบบแผนที่ทําสืบตอกันมา หากตองการ
ใหยอมรับเทคโนโลยีหรือความรูใหมๆ ควรสาธิตตัวอยางการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-
ฟางขาวใหเห็นจริงและมีความตอเน่ือง หรือทําการอบรมใหความรูเกี่ยวกับขอดีและขอเสียของการ
เผาตอซัง-ฟางขาว หรือพาไปศึกษาดูงานในสถานที่อื่นๆ ที่ประสบความสําเร็จดานนี้ 
  
ระดับการศึกษา 
 
 จากกลุมตัวอยางพบวา มีระดับการศึกษาของกลุมตัวอยางเพียง 3 ระดับ ไดแก ระดับ
ประถมศึกษาหรือตํ่ากวา ระดับมัธยมศึกษา/ปวช.และการศึกษาระดับปวส./อนุปริญญา แตเน่ืองจาก
ระดับระดับมัธยมศึกษา/ปวช.และการศึกษาระดับปวส./อนุปริญญารวมกันแลวมีจาํนวนนอย       
ในที่น้ีจึงขอรวมไวเปนกลุมเดียวกันกลาวคอื ระดับประถมศึกษาหรือต่ํากวา มีจาํนวน 280 ราย           
คิดเปนรอยละ 76 และระดับระดับมัธยมศึกษา/ปวช.และการศึกษาระดับปวส./อนุปริญญารวมกันแลว
มีจํานวน 89 ราย คิดเปนรอยละ 24  จากขอมูลดังกลาวชี้ใหเห็นวาการศึกษาในอดีตยังไมเพียงพอ
และยังไมทั่วถึงประกอบกับคานิยมในอดีตที่มักเรียนถึงแคระดับการศึกษาภาคบังคับและออกมาชวย
ครอบครวัทาํงาน จากเหตุผลเหลาน้ีทาํใหการยอมรับเทคโนโลยีการผลิตใหมๆ  หรือการรับความรูดาน
การจัดการฟารมรวมไปถึงการบริหารตนทุน เปนไปโดยจํากัด จึงมักจะถูกเอารัดเอาเปรยีบอยูเสมอ 
นอกจากนี้เกษตรกรยังมีความรูที่ผิดๆ เชน เชื่อวาการเผาตอซัง-ฟางขาวแลวจะเปนการเพิ่มธาตุ
อาหารใหแกดินและสามารถกําจัดศัตรูพืชได การแกปญหานี้ควรมีการใหความรูแกเกษตรกร     
อยางจริงจังและปฏิบัติเปนตัวอยางใหเห็นจริง ในดานตางๆ เชน ใหความรูดานโครงสรางตลาด ดานการ
ทํานาที่ถูกตอง ดานการจัดการฟารม ดานสุขภาพอนามัย เปนตน 
 
 ระดับการศึกษาของกลุมตัวอยางที่เผาตอซัง-ฟางขาว สวนใหญแลวมีระดับการศึกษาอยูชั้น
ประถมศึกษาหรือตํ่ากวา เปนจํานวน 195 ราย คิดเปนรอยละ 77 และมีระดับการศึกษาอยูชั้น
มัธยมศึกษา/ปวช.และอนุปริญญา/ปวส. จาํนวน 59 ราย คิดเปนรอยละ 23 สวนระดับการศึกษาของ
กลุมตัวอยางที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาว สวนใหญแลวมีระดับการศึกษาอยูช้ันประถมศึกษาหรือต่าํกวา 
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เปนจํานวน 85 ราย คิดเปนรอยละ 74 และมีระดับการศึกษาอยูชั้นมัธยมศึกษา/ปวช.และ
อนุปริญญา/ปวส. จาํนวน 30 ราย คิดเปนรอยละ 23 
 
 แตเมื่อพิจารณาคาไคสแควร ( 2χ ) ที่มีคาเทากับ 0.353 ซ่ึงไมมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงให
เห็นวา ระดับการศึกษากับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว ไมมีความสัมพันธกัน ซ่ึงก็เน่ืองมาจาก
กลุมตัวอยางสวนใหญมีระดับการศึกษาเดยีวกันคือชั้นประถมศึกษาหรือตํ่ากวา ทาํใหยังไมเห็น
ความแตกตางของระดับการศึกษามากนัก ดังน้ันสมมติฐานที่วาหากมีระดับการศึกษาสูงข้ึนแลว 
พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวยอมลดลง จึงยังไมชัดเจนนัก ฉะนั้นควรมีการศึกษาเพิ่มเติมเพ่ิม
มากขึ้นในหลายๆ พ้ืนที่เพ่ือจะไดทดสอบสมมติฐานตอไป  
 

ตารางที่ 5.1  ขอมูลสวนบุคคลของหัวหนาครัวเรือนเกษตรท่ีเพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 2549/2550 

 

ขอมูลสวนบุคคล กลุมครัวเรือนที่เผา       
ตอซัง-ฟางขาว 

กลุมครัวเรือนที่ไมเผา     
ตอซัง-ฟางขาว รวม 

    จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

เพศ        
ชาย 163 64 78 68 241 65 
หญิง 91 36 37 32 128 35 
รวม  254 100 115 100 369 100 
     

อายุ        
ต่ํากวา 30 ปลงไป 6 2 6 5 12 3 
31-40 ป 43 17 20 17 63 17 
41-50 ป 69 27 27 24 96 26 
51-60 ป 86 34 46 40 132 36 
61 ปข้ึนไป 50 20 16 14 66 18 
รวม  254 100 115 100 369 100 
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ตารางที่ 5.1  (ตอ) 
 

ขอมูลสวนบุคคล กลุมครัวเรือนที่เผา       
ตอซัง-ฟางขาว 

กลุมครัวเรือนที่ไมเผา     
ตอซัง-ฟางขาว รวม 

    จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

ระดับการศึกษา       
ประถมศึกษาหรือต่ํากวา 195 77 85 74 280 76 
มัธยมศึกษา/ปวช.และ         
อนุปริญญา/ปวส. 

59 23 30 26 89 24 

รวม  254 100 115 100 369 100 
2χ =  0.350NS     

หมายเหตุ: NS คือ ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
 

 ขอมูลเก่ียวกับสภาพทั่วไปในการประกอบอาชีพของเกษตรกร 
 

การศึกษาในสวนน้ีเปนการศึกษาเกี่ยวกับสภาพทั่วไปในการประกอบอาชีพของเกษตรกร 
โดยขอมูลที่นํามาพิจารณาไดแก ความเปนเจาของท่ีดินทางการเกษตร จํานวนพื้นที่ที่ใชทํา
การเกษตร จาํนวนสมาชิกในครัวเรือนท่ีทําการเกษตร การทาํนาในเขตชลประทาน จํานวนครั้งใน
การทํานาตอป ตนทุนการผลิต ปริมาณผลผลิต แหลงเงินทุน และดานเครื่องจักรกลทางการเกษตร 
โดยทําการศึกษาความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได  
ลักษณะการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได ชนิดของเครื่องจักรกล
ทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได อธิบายโดยใชคาสถิติความถี่และรอยละ สามารถ
อธิบายผลการศึกษาไดดังน้ี  
 
ความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร 
 

จากขอมูลความเปนเจาของที่ดินของกลุมตัวอยางที่เผาตอซัง-ฟางขาวพบวา เปนเจาของ
ท่ีดินที่เพาะปลูกเองจํานวน 183 ราย คิดเปนรอยละ 72 และไมไดเปนเจาของที่ดินที่เพาะปลูกเอง
จํานวน 71 ราย คิดเปนรอยละ 28 สวนความเปนเจาของที่ดินของกลุมตัวอยางที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาว
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พบวา เปนเจาของที่ดินที่เพาะปลูกเองจํานวน 86 ราย คิดเปนรอยละ 75 และไมไดเปนเจาของที่ดิน
ท่ีเพาะปลูกเองจํานวน 29 ราย คิดเปนรอยละ 25 

 
จากการศึกษาพบวาโดยสวนใหญแลวกลุมตัวอยาง เปนเจาของที่ดินท่ีใชทําการเกษตรเอง 

สวนหน่ึงมาจากการที่ไดรับการจัดสรรที่ดินจากรัฐบาลโดยใหเกษตรกรทําการเชาซ้ือ สวนการ
จําแนกความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตรตามการเผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาว พบวาคารอยละ
ของการเปนเจาของที่ดินทั้งสองกลุมไมแตกตางกันมากนัก เมื่อพิจารณาคาไคสแควร ( 2χ ) ที่มีคา
เทากับ 0.300 ซ่ึงไมมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงวา ความเปนเจาของที่ดินกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-
ฟางขาวไมมีความสัมพันธกัน (ตารางที่ 5.2) 
 
จํานวนพื้นท่ีท่ีใชทําการเกษตร 
 
 จากขอมูลจาํนวนพื้นท่ีที่ใชทําการเกษตรของกลุมตัวอยางพบวา โดยเฉลี่ยแลวมีพ้ืนที่เทากับ  
33 ไร โดยสวนใหญแลวมีจํานวนพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตรอยูในชวง 21-40 ไร หากพิจารณาระหวาง
กลุมตัวอยางท่ีเผาตอซัง-ฟางขาวและไมเผาตอซัง-ฟางขาว พบวาทัง้สองกลุมมีคารอยละของจาํนวน
พ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตรแตกตางกันอยางเห็นไดชัด น่ันคือหากพิจารณาเฉพาะ ขนาดพ้ืนที่ที่นอยกวา 
40 ไร ของกลุมท่ีเผาตอซัง-ฟางขาวรวมแลวคิดเปนรอยละ 63 สวนกลุมที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวรวม
แลวคิดเปนรอยละ 84 จะเห็นไดวากลุมที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวมีจาํนวนพ้ืนที่ที่ทําการเกษตรนอยกวา 
แสดงใหเห็นวาจาํนวนพ้ืนที่มีผลตอการตัดสินใจเผาหรือไมเผาตอซัง-ฟางขาว เน่ืองจากในการ
จัดการกับเศษตอซัง-ฟางขาวน้ัน ตองคํานึงถึงเวลา แรงงาน และตนทุนท่ีมีอยู เมื่อมีพ้ืนที่นอย
เกษตรกรยอมจัดการกับพ้ืนท่ีไดงายและสะดวกกวา เชน หากไถกลบตอซัง-ฟางขาวก็ทําไดรวดเร็ว
กวา หากจะนําฟางออกจากพื้นที่ก็ทําไดสะดวกและรวดเร็วกวา เปนตน เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธ (r) ที่มีคาเทากับ 0.162 ซ่ึงมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 แสดงวา 
จํานวนพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตรกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวมีความสัมพันธกัน ดังน้ันหาก
ตองการใหมีการลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง ควรมีนโยบายที่สงเสริมและใหความรูแกเกษตรกรใน
การจัดสรรท่ีดินทํากินของตนเอง หรือใหความรูในการจัดการกับเศษตอซัง-ฟางขาว ช้ีใหเห็นถึง
ประโยชนท่ีไดจากการไถกลบตอซัง-ฟางขาว ตลอดจนนําไปใชประโยชนอยางอื่น และช้ีใหเห็นถึง
ผลเสียของการเผาตอซัง-ฟางขาว พรอมใหการสนับสนุนดานเคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่สามารถ
จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได (ตารางที่ 5.2) 
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จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร 
 
 สวนใหญพบวาครัวเรือนเกษตรกรมีสมาชิกที่ทําการเกษตรจํานวน 1 -2 คนเปนจํานวนถึง   
รอยละ 70 แสดงใหเห็นวาแรงงานภาคเกษตรมีจํานวนลดลงกวาในอดีต เน่ืองจากการทาํนาในปจจุบัน
เริ่มมีวิถีที่เปลี่ยนแปลงไป เชน มีอุปกรณหรือเครื่องจักรกลทางการเกษตรทีช่วยอํานวยความสะดวก
มากขึ้น ทําใหการทํานาเปนแบบการวาจางมากขึ้น เมื่อพิจารณาจาํนวนสมาชิกทั้งของกลุมที่เผา    
ตอซัง-ฟางขาวและไมเผาตอซัง-ฟางขาว พบวามีความแตกตางกัน หากพิจารณาเฉพาะครัวเรือน      
ท่ีมีสมาชิกทําการเกษตรเพียง 1 คน จะพบวา มีกลุมที่เผาตอซัง-ฟางขาวอยูรอยละ 29 ซ่ึงมากกวา
กลุมที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาว ที่มีอยูรอยละ 18 และหากพิจารณาเฉพาะครัวเรือนที่มีสมาชิกทํา
การเกษตร 2 คน จะพบวามีกลุมที่เผาตอซัง-ฟางขาวอยูรอยละ 42 ซ่ึงนอยกวากลุมที่ไมเผาตอซัง-
ฟางขาว ที่มีอยูรอยละ 59 แสดงใหเห็นวาหากมีสมาชิกในครัวเรือนชวยกันทําการเกษตรเพิ่มมากขึ้น
ก็จะมีการชวยกันจัดการตอซัง-ฟางขาวไดมากขึ้น แสดงไดจากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (r) ที่มีคา
เทากับ -0.091 ซ่ึงมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันรอยละ 90 แสดงวา จาํนวนสมาชิกใน
ครัวเรือนที่ทําการเกษตรกับพฤติกรรมการเผามีความสัมพันธกัน ดังน้ันหนวยงานรัฐอาจสงเสริมให
เกษตรกรมีการจัดต้ังกลุมเกษตรกรปลอดการเผาขึ้นมาเพื่อชวยเหลือกันในการจัดเตรียมพ้ืนที่
ทดแทนการเผาไดอีกทางหนึ่ง (ตารางที่ 5.2) 
 
การทํานาในเขตชลประทาน 
 
 จากการรวบรวมขอมูลพบวาพ้ืนที่ที่ทาํการสํารวจอยูในเขตชลประทานดังน้ันเกษตรกร
สวนใหญจึงทาํการเกษตรโดยอาศัยแหลงนํ้าจากชลประทาน ซ่ึงทาํใหสามารถทาํนาไดมากกวา 1 
ครั้งตอป หากเปรียบเทียบคารอยละระหวางกลุมที่เผาตอซัง-ฟางขาวและไมเผาตอซัง-ฟางขาว 
พบวามีความใกลเคียง ผลเปนเชนน้ีเน่ืองจากสวนใหญเกษตรกรทาํนาในเขตชลประทานซึ่งมีเพียง
ไมก่ีรายที่ทาํนาไมใชนํ้าจากแหลงชลประทาน ซ่ึงทาํใหเปรียบเทียบความแตกตางระหวางกลุมท่ี
เผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาว ไดยาก ดังน้ันหากมีการศึกษาครั้งตอไปควรทําการศึกษาในพื้นที่ที่มี
แหลงนํ้าที่แตกตางกัน จะทําใหทราบวาแหลงนํ้ามีผลตอการเผาตอซัง-ฟางขาวหรือไม (ตารางที่ 5.2) 
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จํานวนครั้งในการทํานาตอป 
 
 จากการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญ ทําการเพาะปลูกมากกวา 1 ครั้งตอป เน่ืองจาก
พ้ืนที่ที่ศึกษาเปนแหลงนํ้าชลประทาน ทําใหมีการทํานามากกวา 1 คร้ังตอปเปนสวนใหญ โดยเฉพาะ 
2 คร้ัง และ 3 ครั้ง ตามลําดับและเมื่อมีการเก็บเก่ียวผลผลิตในรอบกอนหนาเสร็จส้ินแลว เกษตรกรจะ
ทําการเรงเตรียมพ้ืนที่เพ่ือทําการเพาะปลูกครั้งตอไป ดังน้ันวิธีการเตรียมพ้ืนที่เกษตรกรเห็นวา
สะดวกและรวดเร็วที่สุดก็คือการเผาเศษพืชเศษวัสดุที่เหลือตกคางอยูเสีย หากจะไถกลบก็จะมี
คาใชจายที่เพ่ิมขึ้น หากจะปลอยทิ้งไวในนาก็จะใชเวลานาน กวาที่ตอซังและฟางขาวจะสลายตัวไดหมด 
หากเปรียบเทียบคารอยละของจํานวนครั้งที่เพาะปลูกขาวตอประหวางกลุมที่เผาตอซัง-ฟางขาวและ
ไมเผาตอซัง-ฟางขาวแลว พบวามีความแตกตางกันคือ กลุมที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวจะมกีารทํานา 1 
คร้ังตอปมากกวากลุมที่เผาตอซัง-ฟางขาว เหตุที่การทํานา 1 ครั้งตอปไมจําเปนตองเผาตอซัง-ฟางขาวก็
เน่ืองจากมีชวงระยะเวลานานพอที่จะปลอยใหฟางถูกหมักและยอยสลายเปนปุยไดในที่สุดเน่ืองจาก
ไมตองรีบกําจัดทิ้ง แตเมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (r) ซ่ึงมีคาเทากับ 0.059 กลับพบวา  
ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงวาจาํนวนครั้งที่เพาะปลูกขาวตอปกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว
ไมมีความสัมพันธกัน อาจเนื่องมาจากเกษตรกรสวนใหญจะทํานาปละ 2-3 คร้ังอยูแลว ทําใหความ
แตกตางของจํานวนครั้งที่ทําการเพาะปลูกไมแตกตางกันมากนัก  
 
 นอกจากนี้มีขอสังเกตที่ไดจากการสํารวจ ในเรื่องเหตุผลของการที่เกษตรกรทําการผลิต 
2-3 คร้ัง ที่นอกเหนือจากการมีแหลงนํ้าชลประทานและมีขาวพันธุใหมแลว เกษตรกรบางรายมี
ปญหาเรื่องหนี้สินตองการเงนิไปชําระคาใชจายตางๆ ในการผลิต เชน คาปุยเคมี คายาปราบศตัรูพืช  
เปนตน ใหทันตามกําหนด ดังนั้นหนวยงานภาครัฐควรมีการชวยเหลือเกษตรกร เชน การให
ความรูในการบริหารตนทุน หรือการจัดการฟารมที่ถูกตองใหแกเกษตรกร หรือมีการศึกษาถึง
วิธีการปรับโครงสรางหน้ีใหแกเกษตรกร เปนตน (ตารางที่ 5.2) 
 
ตนทุนการผลิต 
 
 ตนทุนการผลิตขาวโดยเฉลี่ยของกลุมตัวอยางทั้งหมดมีคาเทากับ 2,217 บาทตอไร และหาก
แบงชวงตนทนุการผลิตไวเปนหลายชวงที่แตกตางกัน จะเห็นไดวาตนทุนการผลิตตอไรของ
เกษตรกรมีความแตกตางกันสูง แตสวนใหญจะมีตนทุนการผลิตอยูในชวง 2,001-2,500 บาทตอไร 
จากการสาํรวจพบวาคาใชจายที่ทําใหตนทุนการผลิตของเกษตรกรแตละรายมีความแตกตางกันมาก
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ไดแก คาใชจายดานปุยเคมีและสารเคมีปราบศัตรูพืช หากพิจารณาความแตกตางของคารอยละของ
กลุมตัวอยางที่เผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาว พบวากลุมที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวมีตนทุนการผลิตตํ่ากวา
กลุมที่เผาตอซงั-ฟางขาวเนื่องมาจากเกษตรกรบางรายทาํการไถกลบหรือหมักฟางเพื่อบาํรงุดินทําให
ดินมีโครงสรางที่ดีข้ึน  ทําใหลดการใชปุยเคมีได สวนเกษตรกรที่ยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาวอยู 
เห็นวาหากมีการไถกลบหรือหมักฟางทิ้งไวจะทาํใหตนทุนการผลิตที่สูงอยูแลวย่ิงเพ่ิมข้ึนไปอีก 
ดังน้ันจึงตัดสินใจเผาตอซัง-ฟางขาวท้ิงเสีย และเมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิสหสัมพันธ (r) พบวามี
คาเทากับ 0.118 ซ่ึงมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 แสดงวา ตนทนุการผลิตกับ
พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวมีความสัมพันธกัน  
 
 ขอสังเกตที่ไดจากการศึกษาพบวา เหตุที่ตนทุนของแตละกลุมยังไมแตกตางกันมากนัก  
เน่ืองมาจาก กลุมที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวน้ันยังขาดความรูในการจัดการฟารมแบบปลอดการเผา       
น่ันคือทราบวาหากไมเผาแลวดินจะดี ทําใหประหยัดปุยเคมี แตก็ไมทราบวาควรที่จะลดปริมาณการ
ใชปุยเคมเีหลาน้ันลงเทาใดจึงจะเหมาะสม ดังน้ันเกษตรกรบางรายจึงยังคงใชปุยเคมใีนระดับเดิมหรือ
นอยกวาเดิมไมมากนัก ดังน้ันควรมีการศึกษาวาหากไมทาํการเผาแลวจะมีแนวทางในการลดตนทุน 
ไดอยางไร และตนทุนจะลดลงหรือเพ่ิมขึ้นหรือไมอยางไร เพราะตนทุนน้ีอาจจะเปนเครื่องมือทาง
เศรษฐศาสตรในการจงูในใหเกษตรกรหันมาลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลงได (ตารางที่ 5.2) 
  
ปริมาณผลผลิต 
 
 ปริมาณผลผลิตขาวโดยเฉลี่ยของกลุมตัวอยางทั้งหมดมีคาเทากับ 794 กิโลกรัมตอไร และ
หากแบงชวงปริมาณผลผลิตไวเปนชวง จะเห็นไดวาปริมาณผลผลิตตอไรสวนใหญอยูในชวง 701-
800 กิโลกรัมตอไร เมื่อพิจารณาความแตกตางของคารอยละของกลุมตัวอยางที่เผาและไมเผาตอซัง-
ฟางขาว พบวากลุมที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวมีรอยละของผลผลิตท่ีอยูในชวง 701-800 กิโลกรัมตอไร 
มากกวากลุมทีเ่ผาตอซัง-ฟางขาว (ตารางที่ 5.2) 
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ตารางที่ 5.2  ขอมูลเกี่ยวกับสภาพท่ัวไปในการประกอบอาชีพของครัวเรือนเกษตรตัวอยางที่
เพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 
2549/2550 

 

สภาพทั่วไปในการประกอบอาชีพ กลุมครัวเรือนที่เผา       
ตอซัง-ฟางขาว 

กลุมครัวเรือนที่ไมเผา     
ตอซัง-ฟางขาว รวม 

 จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

ความเปนเจาของที่ดินทาง
การเกษตร 

      

ใช 183 72 86 75 269 73 
ไมใช 71 28 29 25 100 27 
รวม 254 100 115 100 369 100 

2χ =  0.302NS     
จํานวนพื้นที่ที่ใชทําการเกษตร       

20 ไรลงไป 72 28 40 35 112 30 
21 – 40 ไร 89 35 56 49 145 40 
41 – 60 ไร 69 27 16 14 85 23 
61 ไรข้ึนไป 24 10 3 2 27 7 
รวม 254 100 115 100 369 100 

=X 33            r = 0.162*** ( 2χ =  17.380**)        
จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร     

1 คน 74 29 20 18 94 25 
2 คน  107 42 59 51 166 45 
3 คน 51 20 22 19 73 20 
4 คนขึ้นไป 22 9 14 12 36 10 
รวม 254 100 115 100 369 100 

        Mode = 2           r = -0.091*  ( 2χ =  7.045*)     
     
การทํานาในเขตชลประทาน      

ใช 227 89 106 92 333 90 
ไมใช 27 11 9 8 36 10 
รวม 254 100 115 100 369 100 
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ตารางที่ 5.2  (ตอ) 
 

สภาพทั่วไปในการประกอบอาชีพ กลุมครัวเรือนที่เผา       
ตอซัง-ฟางขาว 

กลุมครัวเรือนที่ไมเผา     
ตอซัง-ฟางขาว รวม 

 จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวน
(ราย) 

รอยละ จํานวน
(ราย) 

รอยละ 

จํานวนครั้งในการทํานาตอป      
1 ครั้ง 1 0 7 6 8 2 
2 ครั้ง 142 56 59 51 201 55 
3 ครั้ง 111 44 49 43 160 43 
รวม 254 100 115 100 369 100 
Mode = 2           r = 0.059NS   ( 2χ =  11.374NS)         

ตนทุนการผลิต       
2,000 บาทตอไรลงไป 82 32 48 42 130 35 
2,001-2,500 บาทตอไร 115 45 48 42 163 44 
2,501 บาทตอไรข้ึนไป 57 23 19 16 76 21 
รวม 254 100 115 100 369 100 

=X 2,217              r = 0.118** ( 2χ =  3.578 *)         
ปริมาณผลผลิต       

700 กก.ตอไรลงไป 72 29 26 23 98 27 
701 – 800 กก.ตอไร 110 43 65 56 175 47 
801 กก.ตอไรข้ึนไป 72 28 24 21 96 26 
รวม 254 100 115 100 369 100 
     

หมายเหตุ: *** หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99   
   **  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95  
     *  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90   

NS คือ ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
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แหลงเงินทุน 
 
 กลุมตัวอยางทั้งหมดจํานวน 369 ตัวอยาง ใหคําตอบเร่ืองแหลงเงินทุนรวมทั้งส้ิน 685 
คําตอบ กลุมตัวอยางมแีหลงเงินทุนจาก ทุนตัวเอง คิดเปนรอยละ 39 ที่เหลือเปนการกูยืมจากแหลง
ตางๆ คิดเปนรอยละ 61 จากการศึกษาพบวาเกษตรกรสวนใหญยังคงมีการเพิ่งพาเงินกูอยูในสัดสวน
ท่ีสูง และยังพบวาสัดสวนแหลงเงินทุนของกลุมตัวอยางที่เผาตอซงั-ฟางขาวและไมเผาตอซัง-ฟางขาว 
มีคาใกลเคียงกัน ดังน้ันหากใชการจูงใจในเรื่องดอกเบี้ยเงินกูอาจจะมีผลตอการลดการเผาตอซัง-
ฟางขาวได โดยควรมีการศึกษาถึงความเปนไปไดในเรื่องดังกลาวเพ่ิมมากขึ้น  (ตารางที่ 5.3) 

 
ตารางที่ 5.3  แหลงเงินทุนเพ่ือการเกษตรของครัวเรือนเกษตรตัวอยางทีเ่พาะปลูกขาว ในอําเภอ     

ลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 2549/2550 
 

แหลงเงินทุน กลุมครัวเรือนที่เผา        
ตอซัง-ฟางขาว 

กลุมครัวเรือนที่ไมเผา     
ตอซัง-ฟางขาว รวม 

 จํานวน
(คําตอบ) 

รอยละ จํานวน
(คําตอบ) 

รอยละ จํานวน
(คําตอบ) 

รอยละ 

แหลงเงินทุน       
เงินทุนของตนเอง 200 40 71 37 271 39 
กูจาก ธ.ก.ส. 152 31 50 26 202 29 
กูจากกองทุนหมูบาน 75 15 34 18 109 16 
กูจากนายทุน 46 9 26 14 72 11 
อ่ืนๆ 20 4 5 3 25 4 
กูจากธนาคารตางๆ 3 1 3 2 6 1 
รวม 496 100 189 100 685 100 

หมายเหตุ: สามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
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เครื่องจักรกลทางการเกษตร 
 
 การวิเคราะหในสวนน้ี ประกอบไปดวยการวิเคราะห ความสามารถในการจัดหา
เคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได  และชนิดของเครื่องจักรกลทาง
การเกษตรที่จดัการกับตอซัง-ฟางขาวได อธิบายโดยแบงเปนสองกลุม ระหวางกลุมตวัอยางที่เผา     
ตอซัง-ฟางขาวและกลุมตัวอยางที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวสามารถอธิบายและวิเคราะหผลการศึกษาได
ดังน้ี   
 
 1.  ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได   
พบวาเกษตรกรสวนใหญเห็นวาตนมีความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่
จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได  เปนจํานวน 195 ราย คิดเปนรอยละ 53 และเห็นวาไมความสามารถ
การจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได เปนจํานวน 174 ราย คิดเปน
รอยละ 47 แตหากพิจารณาแยกเปนกลุมตัวอยางที่เผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาวแลว พบวา กลุม
ตัวอยางที่เผาตอซัง-ฟางขาวสวนใหญยังเห็นวาตนไมความสามารถการจัดหาเครื่องจักรกลทางการ
เกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได เปนจํานวน 135 ราย คิดเปนรอยละ 53 และเห็นวาสามารถ
จัดหาได จํานวน 119 ราย คิดเปนรอยละ 47 ซ่ึงจะแตกตางอยางชัดเจนกับกลุมตัวอยางที่ไมเผา     
ตอซัง-ฟางขาวที่สวนใหญเห็นวามีความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการ
กับตอซัง-ฟางขาวได เปนจํานวน 76 ราย คิดเปนรอยละ 66 และเห็นวายังไมสามารถจัดหาไดเปน
จํานวน 39 ราย คิดเปนรอยละ 34  
  
 หากเกษตรกรมีความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับ       
ตอซัง-ฟางขาวได ยอมกอใหเกิดความสะดวกและรวดเร็วในการเพาะปลูกได เชน รถไถที่
สามารถไถกลบตอซัง-ฟางขาวได หรือรถอัดฟาง ยอมทําใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง-ฟางขาว
ได เมื่อพิจารณาคา ไคสแควร ( 2χ ) ที่มีคาเทากับ 11.932 ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความ
เช่ือม่ันรอยละ 99 แสดงวา ความสามารถในการจัดหาเคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับ
ตอซัง-ฟางขาวไดกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวมีความสัมพันธกัน (ตารางที่ 5.4)  
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ตารางที่ 5.4  ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได
ของครัวเรือนเกษตรกรตัวอยางท่ีเพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 2549/2550 

 
ความสามารถในการจัดหา

เคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่
จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได 

กลุมครัวเรือนที่เผา       
ตอซัง-ฟางขาว 

กลุมครัวเรือนที่ไมเผา   
ตอซัง-ฟางขาว รวม 

 จํานวน(คน) รอยละ จํานวน
(คน) 

รอยละ จํานวน(คน) รอยละ 

สามารถจัดหาได 119 47 76 66 195 53 
ไมสามารถจัดหาได 135 53 39 34 174 47 
รวม 254 100 115 100 369 100 

2χ  =11.932***     
หมายเหตุ *** หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 
 
 2. ชนิดของเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได เคร่ืองจักรกลท่ี
สามารถจัดหามาได มีคําตอบทั้งส้ิน 256 คําตอบ สวนใหญจัดหา รถเกี่ยวขาวมากที่สุด รองลงมา
ไดแก  รถไถเดินตาม แทรกเตอรไถกลบ และรถอัดฟาง   
 
 ขอสังเกตที่ไดจากสํารวจคร้ังน้ี ทําใหทราบวาเครื่องจักรที่สามารถจดัการกับเศษตอซัง-
ฟางขาวไดโดยตรง เชน รถไถกลบตอซังหรือ รถอัดฟางนั้น มีขนาดใหญและราคาสงู เปนไปไดยากที่
เกษตรกรจะลงทุนนํามาใช ตองทาํการเชาหรือจางมา ซึ่งกมี็ขอจาํกัดอีกหลายประการเชน อยูหางไกล
จากแหลงที่ใหเชาหรือจาง ตองเสียคาใชจายเพ่ิมในการเชาหรือจาง เปนตน ดังน้ันหนวยงานรัฐควร
หาวิธีการสนับสนุนเครื่องจักรท่ีจัดการกับเศษวัสดุเหลาน้ีโดยใหเกษตรกรมีสวนรวมในการดูแล
รักษาดวย หรือควรมีการสนับสนุนใหมีการนําฟางขาวไปใชประโยชนใหมากขึ้น ขอมูลของชนิด
เคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได (ตารางที่ 5.5) 
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ตารางที่ 5.5  ชนิดของเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได ที่ครัวเรือนเกษตร
จัดหามาได ในการเพาะปลูกขาว ในอาํเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ป
การเพาะปลูก 2549/2550 

 
ชนิดของเคร่ืองจักรกลทาง
การเกษตรที่จัดการกับ         
ตอซัง-ฟางขาวได 

กลุมครัวเรือนที่         
เผาตอซัง-ฟางขาว 

กลุมครัวเรือนที่ไม      
เผาตอซัง-ฟางขาว 

รวม 

 จํานวน
(คําตอบ) 

รอยละ จํานวน
(คําตอบ) 

รอยละ จํานวน
(คําตอบ) 

รอยละ 

เครื่องจักรกล       

รถเกี่ยวขาว 119 64 81 56 195 67 
รถไถนาเดินตาม 60 32 32 22 92 23 
แทรกเตอรไถกลบตอซัง 5 3 25 17 30 8 
รถอัดฟางขาว 2 1 7 5 9 2 
รวม 186 100 144 100 330 100 

หมายเหตุ: สามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 

 พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 
 การศึกษาในสวนน้ีจะทําการศึกษา ถึงการมีพฤติกรรมการเผาหรือมีพฤติกรรมไมเผา       
ตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร การไดรับความรูเกี่ยวกับขอดีขอเสียของการเผาตอซัง-ฟางขาว      
ซ่ึงแบงการวิเคราะหเปนสองสวนคือสวนแรกจะเก่ียวกับพฤติกรรมการเผาของกลุมตัวอยางที่มี
การเผาตอซัง-ฟางขาว ซ่ึงประกอบไปดวย เหตุผลที่ทําใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาว 
และการคาดการณในอนาคต เกี่ยวกับการลดหรือเลิก การเผาตอซัง-ฟางขาว สวนที่สองกลาวถึง
เหตุผล ที่ทําใหเกษตรกรงดหรือไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาว การนําตอซัง-ฟางขาวไปใช
ประโยชนและแหลงขอมูลที่ไดรับ ขาวสารเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว โดยมีผลการศึกษา
ดังน้ี  
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พฤติกรรมการเผาและพฤติกรรมการไมเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 

ผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญมีพฤติกรรมที่ทําการเผาตอซงั-ฟางขาวจาํนวน 
254  คน  คิดเปนรอยละ 69 ของเกษตรกรที่สํารวจและกลุมตัวอยางที่มีพฤติกรรมแบบไมเผาตอซัง-
ฟางขาว มีจํานวน 115 คน คิดเปนรอยละ 31 ของเกษตรกรที่สํารวจ และเปนที่นาสังเกตวา 
เกษตรกรทั้งสองกลุมไดรับทราบขอดี-ขอเสียจากการเผาตอซัง-ฟางขาวในสัดสวนที่มากกวารอยละ 
90 ของเกษตรกรที่สํารวจซึ่งสะทอนใหเห็นวาเกษตรกรยังไมตระหนักถึงขอดี-ขอเสียของการเผา
ตอซัง-ฟางขาว ดังน้ันหนวยงานรัฐควรใหความรู เพ่ิมเติมแกเกษตรกรใหทราบแนชัดวาหาก
ตองการที่จะลดการเผาลงตองปฏิบัติอยางไรบาง (ตารางที่ 5.6) 
 
ตารางที่ 5.6  การไดรับความรูเกี่ยวกับขอดีขอเสียของการเผาตอซัง-ฟางขาวของครัวเรือนเกษตรกร

ตัวอยาง ตัวอยาง ที่เพาะปลูกขาวในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ป
การเพาะปลูก 2549/2550 

 
การไดรับความรูเกี่ยวกับขอดี

ขอเสียของการเผา 
กลุมครัวเรือนที่เผา       
ตอซัง-ฟางขาว 

กลุมครัวเรือนท่ีไมเผา    
ตอซัง-ฟางขาว 

รวม 

 จํานวน(คน) รอยละ จํานวน(คน) รอยละ จํานวน(คน) รอยละ 
การไดรับความรู       

เคยไดรับความรู 237 93 106 92 343 93 
ไมเคยไดรับความรู 17 7 9 8 26 7 
รวม 254 100 115 100 369 100 

2χ  =0.153        
 
 พฤตกิรรมของผูท่ีเผาตอซัง-ฟางขาว  จากจาํนวนผูที่ยังคงทําการเผาตอซงั-ฟางขาว จาํนวน 
254 คน ไดคาํตอบรวมทัง้สิน้ 682 คําตอบ พบวา เหตุผลที่ทําใหยังคงทาํการเผาตอซัง-ฟางขาว        
สวนใหญคือทาํการเผาเพื่อความสะดวกในการเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูก เน่ืองจากตองเรงทาํการเพาะปลูก
รอบถัดไป รองลงมาไดแก การขาดเครื่องมอืเครื่องจักรในการจัดการกับตอซัง เน่ืองจากเปนเคร่ืองจักร
ท่ีมีราคาสูงและหายากเพื่อเปนการประหยัดแรงงาน นอกจากน้ีการเผาเปนการปฏิบัติทีก่ระทาํกันมา
นาน เพ่ือปองกันโรคและแมลง และอื่นๆ เชน เพ่ือปองกันไมใหขาวเนาเสียหายเน่ืองจากฟางที่ไมได
ถูกกําจัดเกิดการเนาเปอย เพ่ือปองกันการกลายพันธุของขาว เกษตรเหลาน้ีมีความคิดวาการเผาเปนการ
บํารงุดิน (ตารางที่ 5.7) 
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ตารางที่ 5.7  เหตุผลที่ทําใหยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาวของครัวเรือนเกษตรกรตัวอยาง ตัวอยาง 
ที่เพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 
2549/2550 

 
เหตผุลท่ีทําใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาว จํานวน (คําตอบ) รอยละ 
เพ่ือความสะดวกในการเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูก 239 36 
ขาดเครื่องจักรที่มีประสิทธิภาพมาจัดการกับตอซัง-ฟางขาว 146 21 
เพ่ือประหยัดแรงงาน 97 14 
เปนพฤติกรรมที่ปฏิบัติกันมานาน 96 14 
เพ่ือปองกันสัตว แมลง วัชพืชตลอดจนโรคที่เกิดกับขาว 87 13 
อื่นๆ  17 2 
รวม 682 100 
หมายเหตุ: สามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 

จากเหตุผลที่ทําใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาวอยู ดังที่ไดกลาวแลวน้ัน 
ทําใหทราบถึงแนวทางในการศึกษาตอเน่ืองเพ่ือลดการเผาไดตอไป เชน ศึกษาถึงกระบวนการการ
เตรียมพ้ืนท่ีเพาะปลูกโดยปลอดการเผา ศึกษาถึงสาเหตุของการที่เกษตรกรตองรีบทําการเพาะปลูก
ในรอบถัดไป ตลอดจนการหาแนวทางใหความรูที่ถูกตองในการผลิตใหแกเกษตรกร  

 
การคาดการณในอนาคต เก่ียวกับการลดหรือเลิก การเผาตอซัง-ฟางขาว  จาก

จํานวนของกลุมตัวอยางที่เผาตอซัง-ฟางขาว จํานวน 254 คน  พบวามีกลุมตัวอยางที่คาดวาในอนาคต
จะลดหรือเลิกการเผา คิดเปนรอยละ 70 ของเกษตรกรที่ยังคงทาํการเผาตอซัง-ฟางขาวอยู (ตารางที ่5.8) 
เน่ืองจากทราบแลววาตอซังและฟางขาวเปนประโยชนตอดิน ทําใหดินอุดมสมบูรณมากขึ้น เปนการ
รักษาสภาพแวดลอม และสามารถนําฟางขาวไปใชประโยชนไดหลายอยาง ในทางกลับกันกลุม
ตัวอยางที่คาดวาจะไมลดหรือไมเลิกการเผา คิดเปนรอยละ 30 ของเกษตรกรที่ยังคงทําการเผาตอซัง-
ฟางขาวอยู เน่ืองจากเห็นวาตองทําการเพาะปลูกหลายครั้งตอป วิธีการเผาเปนวิธีที่งายและสะดวก
ท่ีสุด เพ่ือปองกันการกลายพันธุของขาว และไมเลิกเผาเพราะไมทราบวาจะมีวิธีการที่ดีกวาน้ีหรือไม  
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อยางไรก็ตามกลุมเกษตรกรก็ยังคงตอบวาในอนาคตจะลดหรือเลิกการเผาเปนสวน
ใหญ แสดงใหเห็นวา เกษตรกรมีทัศนคติที่เร่ิมยอมรับการจัดการพ้ืนที่แบบปลอดการเผา ดังน้ัน 
หากมีมาตรการหรือแนวทางที่เหมาะสมมาดําเนินการก็ยอมมีความเปนไปไดสูง  
 
ตารางที่ 5.8  การคาดการณในอนาคต เกี่ยวกับการลดหรือเลิก การเผาตอซัง-ฟางขาวของครัวเรือน

เกษตรกรตัวอยางตัวอยาง ที่เพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลกู 2549/2550 

 
การคาดการณ จํานวน (คน) รอยละ 

ลดหรือเลิก 178 70 
ไมลดหรือไมเลิก 76 30 
รวม 254 100 

 
 พฤติกรรมของผูท่ีไมเผาตอซัง-ฟางขาว  
 

เหตผุลท่ีทําใหเกษตรกรงดหรือไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาว  เกษตรกรที่งดหรือไม
ทําการเผาตอซงั-ฟางขาว จาํนวน 115 คน ใหเหตุผลถึงสาเหตุที่ทําใหงดหรือไมทําการเผาตอซัง-
ฟางขาวเรียงลําดับตามความถี่สูงสุด คือ เพ่ือไถกลบบํารุงดิน รองลงมาไดแกนําไปใชประโยชน
ดานอื่นๆ เชน นําไปเปนอาหารสัตว  เหตุผลเพ่ือเปนการอนุรักษส่ิงแวดลอม เหตุผลที่กลัวไฟ
ลุกลามไปพื้นที่อ่ืน เหตุผลเพราะเปนการปองกันรักษาสุขภาพ เหตุผลอาจเกิดอุบัติเหตุบนทองถนน
ได เหตุผลเน่ืองจากเกรงกลัวกฎหมาย และเหตุผลอื่นๆ เชน ไมสามารถเผาไดเน่ืองจากเกิดอุทกภัย 
หรืออยูในชวงฤดูฝน (ตารางที่ 5.9) 
 
 หากพิจารณาถึงเหตุผลขางตนจะเห็นวามูลเหตุสําคัญที่จะจูงใจใหเกษตรกรไมเผา
ตอซัง-ฟางขาว จะตองเปนส่ิงที่กอใหเกิดประโยชนกับตัวเกษตรกรโดยตรง และตองไดรับ
ประโยชนน้ันในระยะเวลาอนัส้ัน สวนเหตุผลเพ่ือส่ิงแวดลอมและบุคคลอื่นจะไมไดรับความสนใจ
จากเกษตรกรเทาที่ควร 
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ตารางที่ 5.9  เหตุผลที่ทําใหงดหรือไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาวของครัวเรือนเกษตรกรตัวอยาง
ตัวอยาง ที่เพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการ
เพาะปลูก 2549/2550 

 
เหตผุล จํานวน (คําตอบ) รอยละ 

ไถกลบตอซัง-ฟางขาวหรือปลอยไวเพ่ือบํารุงดิน 89 30 
นําฟางขาวไปใชประโยชนอยางอื่น 62 21 
เปนการอนุรักษส่ิงแวดลอม 51 18 
ไฟอาจลุกลามสรางอันตรายแกผูอื่น 22 8 
สงผลเสียตอสุขภาพ 20 7 
ปองกันความเสี่ยงในการเกิดอุบัติเหตุ 18 6 
เกรงกลัวกฎหมายการหามเผาในที่โลง 13 5 
อื่นๆ 13 5 
รวม 288 100 
หมายเหตุ: สามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 

จากเหตุผลที่ทําใหเกษตรกรงดหรือไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาวน้ี เปนประโยชน
สําหรับการหาแนวทางที่จะจงูใจใหเกษตรกรหันมาลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลงได  ควรมีการศึกษา
ดวยวาปจจัยแตละตัวจะมีผลจูงใจเกษตรใหลดการเผาไดในระดับมากนอยเพียงใด  

 
การนําตอซัง-ฟางขาวไปใชประโยชน  การศึกษาพบวา เกษตรกรที่ไมทําการเผา 

ตอซัง-ฟางขาว จะมีการจัดการกับเศษวัสดุเหลาน้ีโดยสวนใหญ คือ ทําการไถกลบเพื่อบํารุงดิน 
เน่ืองจากตองการบํารุงดิน และมีความสามารถจัดหาเครื่องจักรมาไถกลบได รองลงมาไดแกการ
นําไปทําอาหารสัตว การนําไปทําปุยหมัก ขายตอ เพาะพันธุพืช หรือ การปลอยทิ้งไวในพ้ืนที่  
ดังน้ันควรใหการสนับสนุนขั้นตอนการนําไปใชประโยชนเหลาน้ีดวย เชน การสงเสริมการเพ่ิม
มูลคาของสินคาที่ผลิตจากฟางขาวพรอมสงเสริมดานการตลาด เปนตน (ตารางที่ 5.10) 
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ตารางที่ 5.10  การนําตอซัง-ฟางขาวไปใชประโยชนของครัวเรือนเกษตรกรตัวอยาง ที่เพาะปลูกขาว
ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 2549/2550 

 
การนําตอซัง-ฟางขาวไปใชประโยชน จํานวน (คําตอบ) รอยละ 

ไถกลบเพื่อบํารุงดิน 84 37 
ทําอาหารสัตว   68 30 
ทําปุยหมัก  27 12 
ขายตอ   25 11 
เพาะพันธุพืช เชน เห็ด 18 8 
อื่นๆ 4 2 
รวม 226 100 
หมายเหตุ: สามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 

แหลงขอมูลท่ีไดรับ ขาวสารเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว  แหลงที่เกษตรกร
ไดรับความรูหรือรับทราบเก่ียวกับการเผาตอซัง-ฟางขาวมากที่สุดไดแก เจาหนาที่ที่เก่ียวของ        
ซ่ึงเปนผูท่ีใกลชิดกับเกษตรกรมากที่สุด รองลงมาไดแกส่ือที่เขาถึงทุกคนไดโดยสะดวก ไดแก 
โทรทัศนและวิทยุ ดังน้ันหากจะสงเสริมหรือประชาสัมพันธใหทั้งเกษตรกรและประชาชนไดทราบ
ควร มีการรวมมือกันระหวางเจาหนาท่ีภาครัฐกับส่ือวิทยุโทรทัศนเหลาน้ี (ตารางที่ 5.11) 

 
ตารางที่ 5.11  แหลงขอมูลที่ไดรับ ขาวสารเก่ียวกับการเผาตอซัง-ฟางขาวของครัวเรือนเกษตรกร

ตัวอยางท่ีเพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการ
เพาะปลูก 2549/2550 

 
แหลงขอมูลท่ีไดรับ ขาวสารเกีย่วกับการเผาตอซัง-ฟางขาว จํานวน (คําตอบ) รอยละ 
เจาหนาที่ภาครัฐ   98 28 
โทรทัศน 91 27 
วิทยุ   51 15 
หนังสือพิมพ  33 10 
แผนพับแผนปายประชาสัมพันธ  38 11 
ญาติ พ่ีนอง เพื่อนบาน 27 8 

 



 102

ตารางที่ 5.11  (ตอ) 
 
แหลงขอมูลท่ีไดรับ ขาวสารเกีย่วกับการเผาตอซัง-ฟางขาว จํานวน (คําตอบ) รอยละ 
อื่นๆ 2 1 
รวม 340 100 
หมายเหตุ: สามารถตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 

 ทัศนคติของเกษตรกรที่มีตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
 การศึกษาในสวนน้ีจะเปนการศึกษาถึงทัศนคติของกลุมตัวอยางที่เผาตอซัง-ฟางขาวและ 
ไมเผาตอซัง-ฟางขาว โดยจะเปนการวัดทัศนคติที่เกี่ยวของกับปจจัยที่มีผลทําใหเกษตรกรยังคงทํา
การเผาตอซัง-ฟางขาวอยูและปจจัยที่เปนเหตุผลที่ทําใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง         
ซ่ึงวิธีการวัดระดับความสําคัญจะใชวิธี likert scale มีผลการวิเคราะหดังน้ี 
 
ปจจัยท่ีมีผลทําใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาวอยู 

 
ระดับทัศนคติของเกษตรกรทั้งสองกลุมปจจัยที่มีผลทําใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-

ฟางขาวอยูมีความคลายคลึงกันในแตละปจจัยที่เกี่ยวของ คือ เห็นดวยวาการเผาเปนวิธีการที่สะดวก
และรวดเร็วในการปรับพ้ืนที่เพาะปลูกมากถึงมากที่สุด ซ่ึงสอดคลองกับขอมูลในสวนท่ี 3 เร่ือง
เหตุผลในการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร (ตารางท่ี 5.8) รองลงมาคือเห็นวาเผาเพราะไมมี
เครื่องจักรที่ใชจัดการกับเศษตอซัง-ฟางขาว  เพ่ือประหยัดแรงงานและเนื่องจากเปนพฤติกรรมการ
ปฏิบัติสืบตอกันมานาน มีระดับทัศนคติเห็นดวยมาก สวนปจจัยที่เหลือไดแก เห็นวาการเผาเปนวิธีที่
ชวยกําจัดศัตรูพืชและปองกันโรค เผาเพราะขาดความรูความเขาใจที่ถูกตองในการจัดการตอซัง-ฟางขาว
และเผาเพราะไมทราบนโยบายหรือกฎหมายที่ควบคุมการเผาเศษวัสดุทางการเกษตร มีระดับทัศนคติ
เห็นดวยปานกลาง ดังน้ัน หากตองการลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง ควรหาวิธีการจัดการตอซัง-ฟางขาว
ท่ีรวดเร็ว เชน การเรงการสลายของตอซังและฟางขาว การสนับสนุนเคร่ืองจักรที่สามารถไถกลบ     
ตอซัง-ฟางขาวได เปนตน เพ่ือใหทันกับการเพาะปลูกคร้ังตอไปของเกษตรกร นอกจากนี้ควรให
ความรูแกเกษตรกรถึงวิธีการทํานาที่ปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว สําหรับดานการใชกฎหมายมา
ควบคุมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร จากการศึกษาพบวาเกษตรกรสวนใหญทราบอยูแลววา  
มีกฎหมายควบคุมการเผาในที่โลงอยู แตไมสามารถปฏิบัติตามไดอยางเครงครัด เน่ืองจากเกษตรกร
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เองก็มีขอจํากัดในการประกอบอาชีพทําใหยังคงตองเผาอยู ไมวาจะเปนการเรงเตรียมการเพาะปลูก 
หรือดานการขาดแรงงานและเครื่องจักรกลทางการเกษตร ฉะนั้นหากมีการใชกฎหมายมาควบคุม
เพียงอยางเดียวคงไมเพียงพอ ควรมีกฎหมายควบคูกับการสนับสนุนดานอื่นๆ ดวย (ตารางที่ 5.12) 
 
ตารางที่ 5.12  คะแนนคาเฉล่ียและระดับทัศนคติของครัวเรือนเกษตรกรตัวอยางที่เพาะปลูกขาว   

ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 2549/2550 ที่มีตอ
ปจจัยที่มีผลทําใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาวอยู 

 
เผา ไมเผา 

ปจจัยที่เก่ียวของ คะแนน
เฉล่ีย 

ระดับทัศนคติ คะแนน
เฉล่ีย 

ระดับ
ทัศนคติ 

เปนวิธีการที่สะดวกและรวดเรว็ในการปรับพื้นท่ี
เพาะปลูก 

4.67 มากที่สุด 4.56 มาก 

ไมมีเครื่องจักรที่ใชจัดการกับเศษตอซัง-ฟางขาว 4.13 มาก 4.17 มาก 
เปนพฤติกรรมที่ปฏิบัติสืบตอกันมานาน 3.74 มาก 3.68 มาก 
เปนการประหยัดแรงงาน 3.48 มาก 3.55 มาก 
เปนวิธีกําจัดศัตรูพืชและปองกันโรค 3.09 ปานกลาง 2.71 ปานกลาง 
ขาดความรูความเขาใจที่ถูกตองในการจดัการตอซัง-
ฟางขาว 

2.62 ปานกลาง 2.75 ปานกลาง 

ไมทราบนโยบายหรือกฎหมายที่ควบคุมการเผา
เศษวัสดุทางการเกษตร 

2.77 ปานกลาง 2.68 ปานกลาง 

 
ปจจัยท่ีเปนเหตุผลท่ีทําใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง 
 

การวิเคราะหระดับทัศนคติของกลุมตัวอยาง เกี่ยวกับปจจัยที่มีผลทําใหเกษตรกรลดการเผา
ตอซัง-ฟางขาวลง พบวาทัศนคติระหวางกลุมตัวอยางที่เผาตอซัง-ฟางขาวและกลุมตัวอยางที่ไมเผา
ตอซัง-ฟางขาว มีความเหมอืนและความแตกตางกันดังน้ี  

 
เกษตรกรทั้งสองกลุมเห็นวา ปจจัยที่ทําใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลงไดใน

ระดับที่มากไดแก การไดรบัการสนับสนุนเครื่องจักรกลทางการเกษตร เชน รถไถกลบตอซัง-ฟางขาว 
รถเกี่ยวขาว เปนตน และการจัดหาตลาดสินคาที่ปลอดการเผาใหทั้งในและตางประเทศ สวนปจจัย
อ่ืนๆ น้ัน เกษตรกรที่เผาตอซัง-ฟางขาว เห็นวาเปนเหตุผลในระดับปานกลางที่จะทาํใหลดการเผา



 104

ตอซัง-ฟางขาวลงได สวนเกษตรกรที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาว เห็นวาปจจัยอ่ืนๆ ยังคงมีผลมากที่จะทาํ
ใหลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลงได ยกเวน การมีกฎหมายมาบังคับหามเผาตอซัง-ฟางขาว และการให
เงินกูโดยมีอัตราดอกเบี้ยต่าํ ที่เห็นวาเปนเหตุผลในระดับปานกลาง 

 
 จากเหตุผลขางตน วิเคราะหทัศนคติของเกษตรกรไดวาปจจัยท่ีเปนเหตุผลที่ทําใหเกษตรกร
ลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง มากที่สุดไดแก  การไดรับการสนับสนุนเคร่ืองจักรกลทางการเกษตร เชน 
รถไถกลบตอซัง-ฟางขาว รถเก่ียวขาว เปนตน และการจัดหาตลาดสินคาท่ีปลอดการเผาใหทั้งในและ
ตางประเทศ เน่ืองจากเปนปจจัยที่เกษตรกรไดรับผลประโยชนโดยตรงและมีความเปนไปได  
 
 ขอสังเกตที่ไดจากการศึกษา พบวา กลุมเกษตรกรที่เผาตอซัง-ฟางขาว จะมีเหตุผลท่ีตองเผา
ของตนเองซึ่งแตกตางกันออกไป เชน เผาเพื่อเตรียมการเพาะปลูกรอบตอไป เผาเพื่อประหยัด
แรงงานในการกําจัดเศษวัสดุ และเผาเพราะไมมีเครื่องจักรมาไถกลบตอซัง-ฟางขาว เปนตน ดังน้ัน
ไมวารัฐบาลจะมีมาตรการเพื่อควบคุมการเผาตอซัง-ฟางขาวใดๆ มาถงึแมวาจะเปนการชวยเหลือ
เกษตรกร แตก็อาจจะยังไมตรงกับความตองการ หรือยังไมใชมาตรการทีช่วยลดเงื่อนไขความจาํเปน    
ท่ีเกษตรกรยังคงตองเผาตอซัง-ฟางขาวอยู ฉะนั้นเมื่อมีการสาํรวจทัศนคติจึงพบวา มมีาตรการเพียง
ไมก่ีอยางที่จะสามารถเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรได ซ่ึงใน
การศึกษาครั้งน้ีพบวา มาตรการที่เกษตรกรตองการใหชวยเหลือ คือการไดรับสนับสนุน
เคร่ืองจักรกลทางการเกษตร และการจัดหาตลาดสินคาที่ปลอดการเผาใหทั้งในและตางประเทศ 
สวนกลุมเกษตรกรที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวน้ัน เน่ืองจาก กลุมคนเหลาน้ีเห็นดวยกับการไมเผาตอซัง-
ฟางขาวอยูแลว ดังน้ันไมวาจะมีมาตรการใดๆ ออกมาเพ่ือใหลดการเผาลง กลุมคนเหลาน้ีก็จะเห็น
ดวยกับวิธีการเหลานั้นดวย  
 
 นอกจากนี้เปนท่ีนาสังเกตวา ทัศนคติของเกษตรกรที่มีตอปจจัยดานกฎหมายและดาน
ดอกเบ้ียเงินกู มีระดับทัศนคตินอยกวาปจจยัดานอื่นๆ ทั้งน้ีเน่ืองมาจาก เกษตรกรยังไมเห็นความ
ชัดเจนของกฎหมาย และเห็นวาปจจัยดานเงินกูน้ันมีความเปนไปไดนอยและกลับสรางภาระหนี้สิน
ใหเพ่ิมขึ้น ดังน้ันผลการศึกษาเบื้องตนน้ีอาจเปนแนวทางไดวาควรจะสนับสนนุเกษตรกรดานใดบาง 
และควรมีการศึกษาตอไปดวยวาปจจัยใดทีจ่ะสามารถทาํใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง-ฟางขาวได และ
จะมวีิธีการทาํใหแนวทางนัน้ๆ เปนไปไดไดอยางไร (ตารางที่ 5.13) 
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ตารางที่ 5.13  คะแนนคาเฉล่ียและระดับทัศนคติของครัวเรือนเกษตรกรตัวอยางที่เพาะปลูกขาว ใน
อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  ปการเพาะปลูก 2549/2550 ที่มีตอ
ปจจัยที่มีผลทําใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง 

 
เผา ไมเผา 

ปจจัยที่เก่ียวของ คะแนน
เฉล่ีย 

ระดับทัศนคติ คะแนน
เฉล่ีย 

ระดับทัศนคติ 

หากไดรับการสนับสนุนเครื่องจักร เชน รถไถกลบ
ตอซัง-ฟางขาว รถเก่ียวขาว เปนตน 

3.96 มาก 4.12 มาก 

หากรัฐจัดหาตลาดสินคาที่ปลอดการเผาใหทั้งใน
และตางประเทศ 

3.63 มาก 3.89 มาก 

หากไดรับความรูดานเทคโนโลยีการเกษตร 3.39 ปานกลาง 3.67 มาก 
หากตนทุนการผลิตขาวแบบปลอดการเผานอยกวา
แบบเผา 

3.28 ปานกลาง 3.45 มาก 

การเผาตอซัง-ฟางขาวกอใหเกิดมลพิษตอ
ส่ิงแวดลอม 

3.18 ปานกลาง 3.81 มาก 

การเผาตอซัง-ฟางขาวกอใหเกิดอันตรายตอสุขภาพ  3.13 ปานกลาง 3.60 มาก 
หากมีการเพิ่มโฆษณาประชาสัมพันธ 2.88 ปานกลาง 3.77 มาก 
หากมกีฎหมายมาบังคับหามเผาตอซัง-ฟางขาว 2.86 ปานกลาง 3.09 ปานกลาง 
หากไมเผาแลวจะใหอัตราดอกเบีย้เงินกูในอัตราต่ํา 2.85 ปานกลาง 2.98 ปานกลาง 
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 ปจจัยท่ีมีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 
 การศึกษาในสวนน้ีจะเปนการศึกษา เก่ียวกับ ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
ของเกษตรกร ซ่ึงทําการประมวลผลขอมูลที่ไดจากกลุมตัวอยางที่ตอบแบบสอบถามจํานวน 369 
ตัวอยาง โดยปจจัยที่จะทาํการศึกษาไดแก ระดับการศึกษา ความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร 
จํานวนพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตร จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร จาํนวนครั้งในการทาํนา
ตอป การไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกล
ทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได และตนทุนการผลิต ซึ่งสามารถเขียนสมการตาม
แบบจาํลองโลจิตไดดังตอไปนี้  

 

BURN =       
COSTKKNW

ROTLAREAOWNEDU

876

543210

β+β+β+

β+β+β+β+β+β  

 
เมื่อกําหนดให   BURN  คือ โอกาสที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
 BURN  =  1 เมื่อเกษตรกรมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
  =  0 เมื่อเกษตรกรไมมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 

EDU  คือ ระดับการศึกษา      
 
OWN คือ ความเปนเจาของที่ดินทางการเกษตร   
 
AREA คือ จํานวนพื้นที่ที่ใชทําการเกษตร (ไร)   
 
L คือ จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร (คน) 
 
ROT คือ จํานวนครั้งในการทํานาตอป  (ครั้ง/ป)  
 
KNW คือ การไดรับความรูเก่ียวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว  
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K คือ ความสามารถในการจัดหาเคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่
จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได 

 
COST คือ ตนทุนการผลิต (บาท/ไร)     
  

 การตรวจสอบขอมูลเบื้องตน โดยจะพิจารณาจากคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (correlation 
coefficient) ซ่ึงคาสัมประสทิธิ์สหสัมพันธจะมีคาอยูระหวาง +1 ถึง -1 หากคาสัมประสิทธิ์
สหสัมพันธของตัวแปรคูใดสูงเกินกวา 0.80 แสดงวาตัวแปรคูน้ันมีความสัมพันธกันสูง หรืออาจ
กอใหเกิดปญหา multi correlation ซ่ึงจะทาํใหผลการศึกษาคลาดเคลื่อน ไมสามารถแยกผลของตัว
แปรอิสระแตละตัวไดวามีอิทธิพลตอตัวแปรตามมากนอยเพียงใด จึงตองตัดตัวแปรนั้นออกไป         
จากการตรวจสอบตัวแปรในสมการพบวาไมมีตัวแปรคูใดมคีวามสัมพันธกันเกินกวา 0.8 จากนั้นนํา
ปจจัยตางๆ ขางตนมาทาํการประมวลผลตามแบบจาํลองโลจิตดวยโปรแกรมทางสถิติ โดยพิจารณา
คาของตัวแปรอิสระที่ไมมีนัยสําคัญทางสติสูงสุด เมื่อตัดตัวแปรดังกลาวออกจากสมการแลวทาํการ
ประมวลผลใหมแลวนํามา พิจารณาคาของตัวแปรตามขัน้ตอนขางตนอีกครั้ง ทําการประมวลผล
ตอไปจนกวาจะเหลือตัวแปรอิสระในสมการที่ระดับความเชื่อมั่นมากกวารอยละ 95   
  
 นอกจากนี้ จากการตรวจสอบความสัมพันธเบื้องตนของตัวแปรอิสระและตัวแปรตามโดยใชคา
ไคสแควร ( 2χ ) และ คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ (r) พบวาตวัแปรอิสระทีมี่ความสัมพันธกับ
พฤติกรรมการเผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาว มี 4 ตัว ไดแก ตัวแปรพ้ืนที่ท่ีใชทาํการเกษตร (AREA) 
จํานวนสมาชกิในครัวเรือนที่ทําการเกษตร (L)  ความสามารถในการจดัหาเครื่องจักรกลทางการ
เกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได(K)และ ตนทุนการผลิต (COST) 
 

จากการศึกษาขอมูลของเกษตรกรทั้ง 369 ราย พบวา รอยละ 61 ของเกษตรกรดังกลาว ทําการ
เผาตอซัง-ฟางขาว ที่เหลือรอยละ 39 ของเกษตรกรทัง้หมด ไมเผาตอซัง-ฟางขาว ผลการวิเคราะหโดย
แบบจาํลองโลจิต พบวา ปจจยัที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรในการศึกษา
ครั้งน้ีไดแก ตัวแปรพื้นที่ที่ใชทําการเกษตร (AREA) จาํนวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร (L)  
ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรทีจ่ัดการกับตอซัง-ฟางขาวได(K)และ ตนทุน
การผลิต (COST) ซึ่งจะเห็นไดวามีความสอดคลองกับผลการตรวจสอบความสัมพันธเบื้องตน 
รายละเอียดแสดงดังตารางที ่5.14 
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 ผลจากการศึกษาสรุปไดวา ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร
ในพ้ืนที่อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ไดแก ความสามารถในการจดัหา
เคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได (K) พ้ืนท่ีที่ใชทําการเกษตร (AREA) 
จํานวนสมาชกิในครัวเรือนที่ทําการเกษตร (L)  และ ตนทุนการผลิต (COST)  มีอิทธิพลตอพฤติกรรม
การเผา ตอซัง-ฟางขาว เรียงตามลาํดับจากสงูสุดถึงต่ําสุด ทั้งน้ีมีปจจัย 2 ตัวคือ ดานเครื่องจักรกลทาง
การเกษตรและพื้นที่ที่ใชทําการเกษตรที่มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 สวนตัว
แปรทีเ่หลือมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 จากผลการศึกษาสามารถอธิบายได
ดังน้ี 
 
 ผลการประมาณคาสมการ 
 

Z =       KLAREA 773306.0242757.0024533.0607089.0 −−+−  
              (-0.07266)        (3.8379)**             (-2.2765)*       (-3.1924)** 
         COST000725.0+  
                (2.2901)* 
 
 ความนาจะเปนของพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวสามารถคํานวณไดดังน้ี 
 
 จาก    Pi = f ( COSTKLAREA 87430 βββββ ++++ )  
 
   = ( )COSTKLAREAe 874301

1
βββββ ++++−+

 

 
 แทนคาคาเฉล่ียและฐานนิยมของตัวแปรอิสระแตละตัวในสมการ Z (BURN) จะไดวา 
 

Z =   )1(773306.0)2(242757.0)29.33(024533.0607089.0 −−+−  
         )53.2216(000725.0+  
 
 =       0.509227 
 
 การแทนคาตัวแปรเพ่ือคํานวณหาคาของ Z (BURN) จะพิจารณาจาก คาเฉลี่ย หรือคาฐาน
นิยม ตามความเหมาะสมของแตละตวัแปร จากขอมูลพบวา ความสามารถในการจัดหา
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เคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได  เทากับ 1 (ฐานนิยม) พ้ืนที่ที่ใชทํา
การเกษตรมีคาเทากับ 33.29 ไร (คาเฉลี่ย) จํานวนสมาชกิในครัวเรือนที่ทําการเกษตรเทากับ 2 คน 
(ฐานนิยม) ตนทุนการผลิตเทากับ 2216.53 บาทตอไร (คาเฉลี่ย)  
 
 ดังน้ันความนาจะเปนของพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวคือ 
 
  Pi = ( )509227.01

1
−+ e

  
 
   = 0.6246 
 
 อธิบายไดวา โอกาสที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว เทากับ 0.6246 หรือ
รอยละ 62.46 หรือมีโอกาสที่จะไมเผาตอซัง-ฟางขาวเทากับ 0.3754 หรือ รอยละ 37.54  
 
 นอกจากนี้ไดมีการศึกษาคนควาถึงคา Marginal Effectss หรือผลกระทบสวนเพ่ิม เพ่ือ
วิเคราะหวาปจจัยแตละตัวจะสงผลตอความนาจะเปนของการเกิดพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
อยางไรและในทิศทางใด โดยมีหลักการคือพิจารณาคาอนุพันธบางสวนของความนาจะเปนวาปจจัย
ท่ีทําการพิจารณาอยูน้ันจะสงผลตอความนาจะเปนในพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวเพ่ิมขึ้นหรือ
ลดลง อธิบายไดดังน้ี 
 

คา Marginal Effectss ของการมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวเนื่องมาจากการมี
ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรทีจ่ัดการกับตอซัง-ฟางขาวได มีคาเทากับ 
 
 Marginal Effects  = 

K
Pi

∂
∂  = 

( )2Z

Z

e1

e

+
× βK 

 

    = 
( )2509227.0

509227.0

1 e

e

+
×-0.773306    

 
    = -0.1813 
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หมายความวา ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรทีจ่ัดการกับตอซัง-
ฟางขาวได (K) มีคา Marginal Effects เทากับ-0.1813  ซ่ึงตัวแปรนี้มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-
ฟางขาวของเกษตรกรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 และมีความสัมพันธ
ในทิศทางตรงกันขามกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว น่ันคือ หากเกษตรกรมีความสามารถใน
การจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวไดแลว จะมีความนาจะเปนท่ี
เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวลดลงเทากับรอยละ 18.137 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐาน 
เน่ืองจากจะทาํใหสามารถจัดการกับเศษตอซัง-ฟางขาวไดสะดวกรวดเร็วขึ้น และทาํใหการเตรียม
ดินเพ่ือเพาะปลูกในรอบตอไปทําไดรวดเร็วไมตองรอเวลานานจนเกินไป  
 

คา Marginal Effectss ของการมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวเน่ืองมาจากพื้นที่ที่ใชทํา
การเกษตร เทากับ 
 
 Marginal Effectss  = 

AREA
Pi

∂
∂  = 

( )2Z

Z

e1

e

+
× βAREA 

 

    = 
( )2509227.0

509227.0

1 e

e

+
× 0.024533 

 
    = 0.0058 
 

หมายความวาตัวแปรพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตร (AREA) มีคา Marginal Effects เทากับ 
0.0058 ซ่ึงตัวแปรนี้มี ผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรอยางมีนัยสําคัญทางสถติิ
ท่ีระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 และมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-
ฟางขาว น่ันคือ หากเกษตรกรทําการเพิ่มพ้ืนที่ในการเพาะปลูกมากขึ้น 1 ไร จะทําให มีความนาจะ
เปนที่จะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวทิ้งเพ่ิมมากขึ้นรอยละ 0.58 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐาน 
เน่ืองจากหากเกษตรกรมีพ้ืนที่ที่ใชทาํการเกษตรมากยอมทําใหมีเศษตอซัง – ฟางขาว ตกคางในพ้ืนที่
มาก ทําใหตองใชเวลาและแรงงานจัดการกับเศษวัสดุเหลาน้ีมากกวา 
 

คา Marginal Effectss ของการมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวเนื่องมาจากจาํนวน
สมาชิกในครัวเรือนที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรม เทากับ 
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 Marginal Effects  = 
L
Pi

∂
∂  = 

( )2Z

Z

e1

e

+
× βL 

 

    = 
( )2509227.0

509227.0

1 e

e

+
×-0.242757 

 
    = -0.057 
 
 หมายความวาจํานวนสมาชกิในครัวเรือนที่ทําการเกษตร (L) มีคา Marginal Effects เทากับ 
0.057 ซึ่งตัวแปรนี้มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรอยางมีนัยสําคัญทางสถติิที่
ระดับความเชือ่ม่ันรอยละ 95 และมีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-
ฟางขาว น่ันคือ หากในครอบครัวของเกษตรกรมีสมาชิกมาทาํการเกษตรเพิ่มข้ึน 1 คน จะทาํให        
มีความนาจะเปนที่จะมีพฤตกิรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวลดลงรอยละ 5.7 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐาน 
น่ันคือหากครัวเรือนใดมีจํานวนจํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตรหลายคน ยอมมีการ
ชวยเหลือกันประกอบการเพาะปลูก มีแรงงานในการจัดการกับเศษวัสดุเหลือใชในพ้ืนที่เพาะปลูก
โดยอาจจะนําไปใชประโยชนตอไปไดแทนที่จะทําการเผาทําลาย  
 

คา Marginal Effectss ของการมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวเน่ืองมาจากตนทุนการผลิต
ตอไร มีคาเทากับ 
 
 Marginal Effects  = 

COST
Pi

∂
∂  = 

( )2Z

Z

e1

e

+
× βCOST 

 

    = 
( )2509227.0

509227.0

1 e

e

+
× 0.000725   

    = 0.00017 
 

ตนทุนการผลิต (COST) มีคา Marginal Effects เทากับ 0.00017 ซ่ึงตัวแปรน้ีมีผลตอ
พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
และมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว น่ันคือ หากตนทุนการผลิต
เพ่ิมมากขึ้น 1 บาท  มีความนาจะเปนที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวท้ิงเพ่ิมมากขึ้น
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เทากับ 0.017 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐาน เน่ืองจากการจางเครื่องจักรกลทางการเกษตรหรือแรงงานเพ่ิม
เพ่ือไถกลบหรือกําจัดเศษตอซัง-ฟางขาวจะเปนการเพิ่มตนทุนการผลิตหรือเพ่ิมภาระใหแกเกษตรกร 
เมื่อตนทุนการผลิตสูงขึ้น จึงทําใหเกษตรกรเผาตอซัง-ฟางขาวเพ่ิมขึ้นเชนกัน  
   
 โดยผลการวิเคราะหตวัแปรตางๆ ที่กลาวมาสามารถแสดงไดดังตารางที่ 5.14 ดังน้ี 
 
ตารางที่ 5.14  ผลการวิเคราะหตัวแปรตางๆ ที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของ

ครัวเรือนเกษตรกรตัวอยาง ที่เพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 2549/2550 

 
แบบจําลองที่มีตัวแปร

อิสระทุกตัว 
แบบจําลองที่มีเฉพาะตัวแปรอิสระท่ีมีนัยสําคัญ       

ทางสถิติ 
ตัวแปร 

 
Coefficient Prob.  Coefficient ßi Mean/Mode Marginal Effects 

C -1.132449 0.4253NS -0.607089   
EDU -0.015002 0.9572 NS    
OWN 0.149672 0.6119  NS    
AREA 0.024385 0.0004** 0.024533 33.29 0.0058** 

L -0.258732 0.0191* -0.242757 2.20 -0.057* 
ROT 0.167745 0.4763 NS    
KNW 0.037897 0.9419 NS    

K -0.783087 0.0020** -0.773306 1 -0.1813** 
COST 0.000693 0.0334* 0.000725 2216.53 0.00017* 

      
Log likelihood -214.4256 LR statistic (4 df) 29.01659 
Restr. log likelihood -228.9339 Probability(LR stat) 7.76E-06 
Obs with Dep=0 115 Total obs   369  
Obs with Dep=1 254   
หมายเหตุ:  NS   คือ ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
      **    คือ มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 

     *      คือ มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 
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ผลการวิเคราะหการเปรียบเทียบตนทุนระหวางเกษตรกรที่เพาะปลูกขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-
ฟางขาว กับเกษตรกรทีเ่พาะปลูกขาวแบบมีการเผาตอซงั-ฟางขาว 

 
 จากการศึกษาขางตนทําใหทราบถึงปจจัยตางๆ อันมีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว
ของเกษตรซึ่งปจจัยหน่ึงที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว คอื ตนทุนการผลิต แตเน่ืองจาก
ตนทุนการผลิตที่ศึกษาน้ันเปนเพียงตนทุนที่เปนเงินสด และยังไมไดรวมตนทุนอันเกิดจากการ
จัดการตอซัง-ฟางขาว ดังน้ันจึงไดทําการศึกษาเพิ่มเติมในสวนของตนทุนการผลิต โดยทําการ
เปรียบเทียบตนทุนระหวางเกษตรกรที่เพาะปลูกขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวกับเกษตรกร
ท่ีเพาะปลูกขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว เพ่ือจะทําใหทราบถึงความแตกตางทางดานตนทุน       
อันจะนําไปสูการพัฒนาวิธีการลดการเผาตอซัง-ฟางขาวไดในอนาคต ผลการศึกษาเปรียบเทียบ
ตนทุนระหวางเกษตรกรที่เพาะปลูกขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว กับเกษตรกรที่เพาะปลูก
ขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว เปนดังน้ี 

 
ตนทุนการผลิตขาวจะพิจารณาถึงตนทุนที่เปนเงินสด และตนทุนที่ไมเปนเงินสด สําหรับ

ตนทุนที่เปนเงินสดนั้น หมายถึง ตนทุนที่จายไปจริงๆ ในการใชปจจัยการผลิตชนิดตางๆ และจาง
แรงงานสําหรับการผลิต สวนตนทุนที่ไมเปนเงินสด ไดแก คาใชจายแรงงานครอบครัว และแรงงานแลก 
เปล่ียน โดยองคประกอบของตนทุนการผลิตแบงออกเปน 2 ประเภท คือ ตนทุนผันแปร และตนทุนคงที่ 

 
ตนทุนผันแปรท่ีใชในการวิเคราะหจะแบงออกเปน 3 สวนดวยกัน คือ สวนที่ 1 เปนคาแรงงาน 

ท่ี 2 เปนคาวัสดุการเกษตร และสวนที่ 3 ประกอบดวยคาใชจายอ่ืน  ๆไดแกคาซอมแซมอุปกรณ 
 
ตนทุนคงที่ แบงออกไดเปนคาใชที่ดิน และคาภาษีที่ดิน สําหรับคาใชทีดิ่น ไดแก คาเชา

ท่ีดินตอปที่เปนเงินสด และคาใชท่ีดินที่ไมเปนเงินสด ซ่ึงคิดใหเปนคาใชที่ดินในกรณีที่เปนที่ดิน
ของตนเอง ซ่ึงประเมินตามอตัราคาเชาที่ดินในทองถิ่น 

 
ตนทุนจากการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวพบวา ครัวเรอืนเกษตรมีตนทุน

รวมเฉลี่ยตอไรเทากับ 3744.05  บาท   ประกอบดวยตนทุนที่ไมเปนเงินสดเฉลี่ยตอไรเทากับ 961.34 
บาท และตนทุนที่เปนเงินสดเฉลี่ยตอไรเทากับ 2,782.72 บาท และเมื่อคิดตนทุนออกเปนรอยละ 
ตนทุนสวนใหญ คือ ตนทุนผันแปรคิดเปนรอยละ 77.01 ของตนทุนทั้งหมด  ขณะที่ตนทุนคงที่
เทากับรอยละ 22.99 ของตนทุนทั้งหมด  ตนทุนผันแปรประกอบดวย คาวัสดุซ่ึงเปนคาใชจายสวน



 114

ใหญโดยคิดเปนรอยละ 45.27 ของตนทุนท้ังหมด รองลงมาไดแก คาแรงงาน คิดเปนรอยละ 23.65
ของตนทุนทั้งหมด  และคาใชจายอื่นๆ รอยละ 8.09 ของตนทุนทั้งหมด 

 
ตนทุนคงที่ประกอบดวย คาใชที่ดินและภาษีที่ดิน คิดเปนรอยละ 6.73 ของตนทุนทั้งหมด   

คาเสื่อมอุปกรณการเกษตรคดิเปนรอยะ 16.26 ของตนทุนทั้งหมด  รายละเอียดเกี่ยวกับตนทุนการผลิต
เฉลี่ยตอไรของเกษตรกรที่ทาํการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวแสดงในตารางที่ 5.15 
 
ตารางที่ 5.15  ตนทุนการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว เฉล่ียตอไรของครัวเรือน

เกษตรกรที่เพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวดัพระนครศรีอยุธยา ปการ
เพาะปลูก 2549/2550 

 
การผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว 

เปนเงินสด  ไมเปนเงินสด  รวม รายการ 
(บาท/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) 

รอยละ 

ตนทุนผันแปร 2555.82 327.46 2883.28 77.01 
1.คาแรงงาน 689.34 196.14 885.48 23.65 

ไถดะ 100.14 8.31 108.45 2.90 
ไถแปรและคราด 78.47 28.06 106.53 2.85 
หวานกลา 38.17 3.67 41.83 1.12 
ใสปุยเคมี 18.49 10.96 29.45 0.79 
ใสปุยธรรมชาติ 4.17 0.80 4.97 0.13 
ดายหญา/กําจัดวชัพืช 12.00 9.31 21.31 0.57 
ฉีด/ใสยาฆาแมลงและโรค 31.37 8.00 39.37 1.05 
สารชีวภาพ(สลายฟาง) - 5.00 5.00 0.13 
ฉีด/ใสยาปราบวัชพืช 27.42 4.47 31.88 0.85 
ใสฮอรโมน 5.83 2.93 8.77 0.23 
เก็บเกี่ยว 236.67 4.17 240.83 6.43 
ขนไปขาย 65.78 - 65.78 1.76 
ดูแลใหน้ําตลอดฤด ู 0.00 109.14 109.14 2.92 
ไถกลบตอซัง/ฟางขาว 20.83 1.33 22.17 0.59 
อัดฟางขาว 50.00 - 50.00 1.34 
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ตารางที่ 5.15  (ตอ) 
 

การผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว 
เปนเงินสด  ไมเปนเงินสด  รวม รายการ 
(บาท/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) 

รอยละ 

ใสปูนขาว - - - - 
เผาตอซัง-ฟางขาว - - - - 

2.คาวัสดุ 1563.75 131.32 1695.07 45.27 
คาเมล็ดพันธุ 286.62 - 286.62 7.66 
คาปุยเคมี 509.97 - 509.97 13.62 
คาปุยธรรมชาติ 41.67 116.32 157.99 4.22 
คาปุยชีวภาพ - - - - 
คาสารกําจัดวัชพืช 107.08 - 107.08 2.86 
คาสารกําจัดศัตรูพืชและโรค 78.82 - 78.82 2.11 
ฮอรโมน 34.78 - 34.78 0.93 
นํ้าสกัดชีวภาพ - 15.00 15.00 0.40 
ปูนขาว - - - - 
นํ้ามันเชื้อเพลิง 504.81 - 504.81 13.48 

3.คาใชจายอ่ืนๆ 302.73 - 302.73 8.09 
คาซอมแซมอุปกรณ
การเกษตร 302.73 - 302.73 8.09 

ตนทุนคงที่ 226.90 633.87 860.77 22.99 
คาใชที่ดิน คาภาษีที่ดิน 226.90 25.00 251.90 6.73 
คาเสื่อมอุปกรณการเกษตร - 608.87 608.87 16.26 

รวมตนทุนทั้งหมด 2782.72 961.34 3744.05 100.00 
 

ทางดานตนทุนจากการผลิตขาวแบบมีการเผาพบวา ครัวเรือนเกษตรมีตนทุนรวมเฉล่ียตอ
ไรเทากับ 3,518.54 บาท ประกอบดวยตนทุนที่ไมเปนเงินสดเฉล่ียตอไรเทากับ 676.03 บาท และ
ตนทุนที่เปนเงินสดเฉลี่ยตอไรเทากับ 2,842.51 บาท และเมื่อคิดตนทุนออกเปนรอยละ ตนทุนสวน
ใหญ คือ ตนทุนผันแปรคิดเปนรอยละ 74.61 ของตนทุนทั้งหมด ขณะที่ตนทุนคงที่เทากับรอยละ
25.39 ของตนทุนทั้งหมด ตนทุนผันแปรประกอบดวย คาวัสดุซ่ึงเปนคาใชจายสวนใหญโดยคิดเปน
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รอยละ 47.60  ของตนทุนทั้งหมด รองลงมาไดแก คาแรงงาน คิดเปนรอยละ 20.96  ของตนทุน
ท้ังหมด  และคาใชจายอ่ืนๆ รอยละ 6.04 ของตนทุนทั้งหมด 

 
ตนทุนคงที่ประกอบดวย คาใชที่ดินและภาษีที่ดิน คิดเปนรอยละ12.18  ของตนทุนทั้งหมด  

คาเสื่อมอุปกรณการเกษตรคดิเปนรอยะ 13.22 ของตนทุนทั้งหมด  รายละเอียดเกี่ยวกับตนทุนการผลิต
เฉลี่ยตอไรของเกษตรกรที่ทาํการผลิตขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาวแสดงในตารางที่ 5.16  

 
ตารางที่ 5.16  ตนทุนการผลิตขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว เฉลี่ยตอไรของครัวเรือนเกษตรกรที่

เพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 
2549/2550 

 
การผลิตขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว 

เปนเงินสด  ไมเปนเงินสด  รวม รายการ 
(บาท/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) 

รอยละ 

ตนทุนผันแปร 2423.46 201.58 2625.04 74.61 
1.คาแรงงาน 600.77 136.89 737.66 20.96 

ไถดะ 60.63 18.37 79.00 2.25 
ไถแปรและคราด 85.00 19.00 104.00 2.96 
หวานกลา 33.75 3.88 37.63 1.07 
ใสปุยเคมี 21.67 10.90 32.57 0.93 
ใสปุยธรรมชาติ 3.13 0.80 3.93 0.11 
ดายหญา/กําจัดวชัพืช 8.13 9.71 17.84 0.51 
ฉีด/ใสยาฆาแมลงและโรค 15.63 6.75 22.37 0.64 
สารชีวภาพ(สลายฟาง) - - - - 
ฉีด/ใสยาปราบวัชพืช 24.38 7.42 31.79 0.90 
ใสฮอรโมน 5.00 3.68 8.68 0.25 
เก็บเกี่ยว 253.38 - 253.38 7.20 
ขนไปขาย 85.53 - 85.53 2.43 
ดูแลใหน้ําตลอดฤด ู 0.00 52.71 52.71 1.50 
ไถกลบตอซัง/ฟางขาว - - - - 
อัดฟางขาว - - - - 
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ตารางที่ 5.16  (ตอ) 
 

การผลิตขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว 
เปนเงินสด  ไมเปนเงินสด  รวม รายการ 
(บาท/ไร) (บาท/ไร) (บาท/ไร) 

รอยละ 

ใสปูนขาว - - - - 
เผาตอซัง-ฟางขาว 4.56 3.67 8.23 0.23 

2.คาวัสดุ 1610.27 64.69 1674.96 47.60 
คาเมล็ดพันธุ 260.10 58.44 318.53 9.05 
คาปุยเคมี 594.25 - 594.25 16.89 
คาปุยธรรมชาติ 6.25 6.25 12.50 0.36 
คาปุยชีวภาพ 0.17 - 0.17 0.00 
คาสารกําจัดวัชพืช 124.87 - 124.87 3.55 
คาสารกําจัดศัตรูพืชและโรค 78.51 - 78.51 2.23 
ฮอรโมน 11.93 - 11.93 0.34 
นํ้าสกัดชีวภาพ 0.00 - 0.00 0.00 
ปูนขาว 6.25 - 6.25 0.18 
นํ้ามันเชื้อเพลิง 527.94 - 527.94 15.00 

3.คาใชจายอ่ืนๆ 212.42 - 212.42 6.04 
คาซอมแซมอุปกรณ
การเกษตร 212.42 - 212.42 6.04 

ตนทุนคงที่ 419.05 474.46 893.50 25.39 
คาใชที่ดิน คาภาษีที่ดิน 419.05 9.38 428.42 12.18 
คาเสื่อมอุปกรณการเกษตร - 465.08 465.08 13.22 

รวมตนทุนทั้งหมด 2842.51 676.03 3518.54 100.00 
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สําหรับผลตอบแทนจากการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว มีรายไดเฉล่ียกับ
เทากับ 4,232.96 บาท และมผีลผลิตเฉลี่ยตอไรเทากับ 770.80 กิโลกรัม รายไดสุทธิเฉลี่ยตอไร
เทากับ 1,349.68 บาท เมื่อนําเอารายไดเฉลี่ยของเกษตรกรมาหาผลกําไรสุทธิพบวา เกษตรกรที่ทํา
การผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวมีกําไรสุทธิตอไรเทากับ 488.91 บาท และรายไดสุทธิ
เหนือตนทุนผันแปรที่เปนเงินสดเฉล่ียตอไรเทากับ 1,677.15  บาท  

 
สําหรับผลตอบแทนจากการผลิตขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว มีรายไดเฉลี่ยกับเทากับ 

4,672.95  บาท และมีผลผลิตเฉล่ียตอไรเทากับ 866.86 กิโลกรัม รายไดสุทธิเฉลี่ยตอไรเทากับ  
2,047.91 บาท นําเอารายไดเฉล่ียของเกษตรกรมาหาผลกําไรสุทธิพบวา เกษตรกรที่ทําการผลิตขาว
แบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาวมีกําไรสุทธิตอไรเทากับ 1,154.42 บาท และรายไดสุทธิเหนือตนทุน 
ผันแปรที่เปนเงินสดเฉลี่ยตอไรเทากับ 2,249.49 บาท  

 
จะเห็นไดวาเมือ่เปรียบเทียบผลผลิตเฉลี่ยตอไรของเกษตรกรพบวาเกษตรกรที่ผลิตแบบปลอด

การเผามีผลผลิตเฉลี่ยนอยกวาการผลิตแบบเผาตอซัง-ฟางขาว เปนผลใหรายไดมีจาํนวนนอยกวาดวย 
นอกจากน้ีหากเปรียบเทียบกําไรแลว การผลิตแบบมีการเผาไดกําไรสูงกวา เน่ืองจากรายไดสูงกวาและ
ตนทุนถูกกวา (ตารางที ่5.17) 

 
ตารางที่ 5.17  ตนทุนและผลตอบแทนจากการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว และขาวที่

มีการเผาตอซัง-ฟางขาว ของครัวเรือนเกษตรกรที่เพาะปลูกขาว ในอําเภอลาดบัว
หลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ปการเพาะปลูก 2549/2550 

 
รายการ ขาวที่ปลอดการเผา ขาวท่ีเผาตอซัง-ฟางขาว 

ตนทุนผันแปร (บาท/ไร) 2,883.28 2,625.04 
ตนทุนคงที่ (บาท/ไร) 860.77 893.50 
ตนทุนรวม (บาท/ไร) 3,744.05 3,518.54 
ตนทุนผันแปรที่เปนเงินสด (บาท/ไร) 2,555.82 2,423.46 
ผลผลิตเฉลี่ย (กก./ไร) 770.80 866.87 
ราคาที่เกษตรกรขายได (บาท/กก.) 5.49 5.39 
รายไดทั้งหมด (บาท/ไร) 4,232.97 4,672.95 
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ตารางที่ 5.17  (ตอ) 
 

รายการ ขาวที่ปลอดการเผา ขาวท่ีเผาตอซัง-ฟางขาว 
รายไดสุทธิ (บาท/ไร) 1,349.69 2,047.92 
กําไรสุทธิ (บาท/ไร) 488.91 1,154.42 
รายไดสุทธิเหนือตนทุนผันแปรท่ีเปนเงินสด  
(บาท/ไร) 1,677.15 2,249.49 
กําไรสุทธิตอกิโลกรัม (บาท/ไร) 0.63 1.33 
ระดับผลผลิตคุมทุน (กก./ไร) 681.77 652.71 
ระดับราคาที่คุมทุน (บาท/กก.) 4.86 4.06 

 
กลาวโดยสรุป เมื่อทําการเปรียบเทียบตนทุนระหวางเกษตรกรที่เพาะปลูกขาวแบบ

ปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว กับเกษตรกรที่เพาะปลูกขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาวพบวา       
มีความแตกตางกัน โดยปรากฎวาเกษตรกรที่เพาะปลูกขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวน้ัน 
ถึงแมจะมีตนทุนการผลิตที่เปนเงินสดต่ํากวาเกษตรกรผูเพาะปลูกแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว        
ซ่ึงเทากับ 2,782.72 บาทตอไร และ 2,842.51 บาทตอไร ตามลาํดับ แตตนทุนทั้งหมดกลับสูงกวา 
ท้ังน้ีเมื่อพิจารณารายละเอียดของตนทุนแลวพบวา มีความแตกตางของตนทุนดานการจัดการตอซัง-
ฟางขาว โดยที่เกษตรกรผูผลิตแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว มีคาใชจายเพิ่มประมาณ 87.17 บาท
ตอไร (คาเครื่องจักรที่จางมาไถกลบตอซัง-ฟางขาว และรถอัดฟางทั้งท่ีเปนเงินสดและไมเปนเงินสด 
รวมเทากับ 72.17 บาท และคาหมักนํ้าสกัดชีวภาพเปนคาใชจายไมเปนเงินสด เทากับ 15 บาทตอไร) 
ในขณะที่เกษตรกรที่ผลิตแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาวมีคาใชจายดานแรงงานในการเผาตอซัง-ฟางขาว 
(รวมที่เปนเงินสดและไมเปนเงินสด) เพียง 8.23 บาทตอไร เทาน้ัน ทางดานคาใชจายดานปุย พบวา
เกษตรกรผูผลิตแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวมีคาใชจายปุยเคมีนอยกวา แตมีคาปุยธรรมชาติ
มากกวา ดังน้ันจากผลการศึกษาอาจเปนกรณีตัวอยางไดวา ณ ปจจุบันเกษตรกรที่ไมทาํการเผาตอซัง-
ฟางขาวน้ันตองแบกรับภาระคาใชจายที่เพ่ิมขึ้นในสวนของการจัดการตอซัง-ฟางขาว ถึงแมจะมีคา
ปุยเคมีที่ต่ํากวาแตก็ยังมีคาใชจายดานปุยธรรมชาติเพ่ิมขึ้นอีก อยางไรก็ตามควรมีการศึกษาเพ่ิมเติม
ถึงแนวทางในการชวยเหลือเกษตรกรใหทําการเกษตรแบบปลอดการเผา และการสนับสนุนที่
เหมาะสมจากหนวยงานตางๆ ที่เก่ียวของ 
 



บทที่ 6 
 

สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 
 

 สรุปผลการวจัิย 
 
 การศึกษาเรื่องปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว ของเกษตรกรในพื้นที่
อําเภอลาดบัวหลวงจังหวัดพระนครศรีอยุธยา มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาถึงลักษณะโดยทั่วไป ขอดี
และขอเสียของการเผาในที่โลงในพ้ืนที่เกษตรกรรม รวมถึงนโยบายและแนวทางการแกไขปญหาใน
ประเทศไทย ศึกษาจากขอมูลทุติยภูมิ และในสวนของ ศึกษาถึงพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของ
เกษตรกรและวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซงั-ฟางขาวของเกษตรกร ศึกษาจากขอมูล
ปฐมภูมิ ที่ไดจากการตอบแบบสอบถามของกลุมตัวอยางซึ่งเปนเกษตรกรที่ประกอบอาชีพทํานาใน
เขตพื้นที่อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จาํนวน 369 ตัวอยาง แบงออกเปนผูที่เผา 
ตอซัง-ฟางขาวจาํนวน 254 คน และไมเผาตอซัง-ฟางขาว 115 คน นําขอมูลที่ไดมาวิเคราะหตาม
แบบจาํลองโลจิต จากการศึกษาทาํใหไดขอสรุปและขอเสนอแนะดังตอไปนี้ 
 
 เน่ืองจากการเผาในที่โลง เปนแหลงกําเนิดมลพิษทางอากาศแหลงหน่ึงที่กอใหเกิดกาซ
ตางๆ เชน กาซคารบอนมอนอกไซด กาซไนโตรเจนไดออกไซด ฝุนละออง ควัน เถา เขมา เปนตน 
ซ่ึงลวนแตมีผลกระทบตอทั้งส่ิงแวดลอม มนุษยและสัตว กลาวคือ ทําใหสภาพภูมิอากาศรอน        
แหงแลง ทําใหเกิดโรคทางระบบทางเดินหายใจ ทาํใหเกิดความเดือดรอนรําคาญและเกิดอุบัติเหตุ
บนทองถนนได 
 

จากผลกระทบเหลาน้ี ทําใหประเทศไทยไดรวมลงนามในขอตกลงอาเซียน เรื่องมลพิษจาก
หมอกควันขามแดน เพ่ือลด ปองกันและติดตามผลอันเนื่องมาจากไฟบนดินและ/หรือไฟปา ใน
สวนของประเทศไทยไดมีการจัดทํา “แผนแมบทแหงชาติวาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง” ข้ึน 
เพ่ือควบคุมใน 3 กิจกรรมหลัก ไดแก 1) การเผาเศษพืชเศษวัสดุทางการเกษตร 2) การเผาขยะ       
มูลฝอยจากชุมชนและ 3) ไฟปา จากการศึกษาพบวาเกษตรกรยังคงทําการเผาเศษพืชเศษวัสดุทาง
การเกษตรอยู ซ่ึงการกระทําเชนน้ี นอกจากจะสรางมลพิษทางอากาศแลวยังเกิดผลกระทบตอดิน    
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ท่ีเพาะปลูกอีกดวย เน่ืองจากทําใหดินขาดความอุดมสมบูรณ ตองพ่ึงพาปุยและสารเคมีมากข้ึน 
คาใชจายที่มากขึ้นก็ตามมา  
 
 จากการรวบรวมขอมูลลักษณะโดยทั่วไป ขอดีและขอเสียของการเผาในที่โลงในพ้ืนท่ี
เกษตรกรรม นโยบายและแนวทางการแกไขปญหาในประเทศไทยพบวา เกษตรกรทําการเผาตอซัง-
ฟางขาวทิ้งเน่ืองมาจากตองเรงทําการเตรียมพ้ืนท่ีเพ่ือเพาะปลูกครั้งตอไป เพราะการเผาเปนวิธีการ 
ท่ีสะดวก ประหยัดคาใชจายและแรงงาน ประกอบกับเกษตรกรไมมีเครื่องจักรกลที่จะมาไถกลบ     
ตอซัง-ฟางขาวได แตการเผาก็มีขอเสียหลายประการไดแก ทําใหสภาพภูมิอากาศเปลี่ยนแปลง       
เกิดภาวะโลกรอน ทําใหเกิดโรคระบบทางเดินหายใจและทาํใหโครงสรางดินเปลี่ยนแปลง เกิดการ
เส่ือมโทรม ขาดธาตุอาหาร 
 

ทางดานการดําเนินการภาครัฐไดรวมลงนามในขอตกลงเอเซียนเรื่องมลพิษจากหมอกควัน
ขามแดน ประเทศไทยเองจึงไดเตรียมความพรอมในการดําเนินงานตามขอตกลงอาเซียนฯ โดยการ
จัดทํา แผนแมบทแหงชาตวิาดวยการควบคมุการเผาในที่โลง และแผนปฏิบัติการตามแผนแมบท
แหงชาตวิาดวยการควบคุมการเผาในที่โลง พ.ศ. 2547 – มี 7 ยุทธศาสตรหลัก โดยเฉพาะยุทธศาสตร 
ท่ี 2 คือ การจัดการเศษวัสดุเหลือใชจากภาคการเกษตร มีกระทรวงเกษตรและสหกรณเปน
หนวยงานหลักในการนํานโยบายควบคุมการเผาในที่โลงไปใชในภาคการเกษตร  มีการเผยแพร
ความรูความเขาใจในสภาพปญหาที่เกิดขึ้นจากการเผาแนวทางการปองกันและแกไขปญหา            
การจัดการเศษวัสดุเหลือใชเพ่ือลดปริมาณการเผาในที่โลง  การใชเทคโนโลยี การเกษตรที่
เหมาะสม ตลอดจนการสรางเครือขายเกษตรกรปลอดการเผาเพื่อเปนกลไกที่จะสนับสนุนใหมีการ
นํานโยบายไปปฏิบัติอยางเปนรูปธรรม 
 
 ในสวนของการศึกษารวบรวมขอมูลปฐมภมูิ ซ่ึงไดจากแบบสอบถาม มีแนวทางการศกึษา
แบงเปน 5 ประเด็นไดแก 1) สถานภาพทัว่ไปเก่ียวกับการประกอบอาชีพของเกษตรกร 2) พฤติกรรม
การเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 3) ทัศนคติที่มีตอการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร และ 
4) ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 5) การวิเคราะหเปรียบเทียบตนทุน
การผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวและการผลิตขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว สามารถ
สรุปไดดังน้ี 
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สถานภาพทั่วไปเก่ียวกับการประกอบอาชีพของเกษตรกร 
 
 จากการศึกษาสถานภาพทั่วไปเก่ียวกับการประอาชีพของเกษตรกรพบวา จากกลุมตัวอยาง
ท้ังหมด 369 ตัวอยาง คิดเปนเกษตรกรที่ทําการเผาตอซัง-ฟางขาวจาํนวน 254 ราย คิดเปนรอยละ 61
และไมทําการเผา 115 ราย คดิเปนรอยละ 39 ขอมูลสวนบุคคลทั้งสองกลุมมีสัดสวนที่ใกลเคียงกัน
ดังน้ี เปนเพศชายมากกวาเพศหญิง ชวงอายุที่มีมากที่สุดคือ ชวง 51-60 ป และมีการศึกษาอยูใน
ระดับชั้นประถมศึกษาปที่ 4 เปนสวนใหญ  
 
 จากขอมูลเก่ียวกับสถานภาพการประกอบอาชีพของเกษตรกร สรุปไดวา ความเปนเจาของ
ท่ีดินทางการเกษตร การทําการเกษตรในเขตชลประทาน จาํนวนครั้งที่เพาะปลูกขาวตอป ปริมาณ
ผลผลิตและแหลงเงินทุน ของเกษตรกรที่เผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาวมีลักษณะของคารอยละท่ี
ใกลเคียงกัน สวนจํานวนพื้นที่ที่ใชทาํการเกษตร จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร 
ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรทีจ่ัดการกับตอซัง-ฟางขาวได และตนทุน
การผลิต จะมคีวามแตกตางกันระหวางเกษตรกรที่เผาและไมเผาตอซัง-ฟางขาว  
 
พฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 
 จากการศึกษาถึงพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกรไดแบงการศึกษาออกเปน
สองดานไดแกผูที่ยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาวอยู และผูที่ไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาว  สรุปไดดังน้ี 
 

สาเหตุที่ทําใหยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาวสวนใหญ ทําการเผาเพื่อความสะดวกในการ
เตรียมพ้ืนที่เพาะปลูก รองลงมาไดแก การขาดเครื่องมือเคร่ืองจักรในการจัดการกับตอซัง เพ่ือเปน
การประหยัดแรงาน เพราะการเผาเปนการปฏิบัติที่กระทํากันมานาน เพ่ือปองกันโรคและแมลง 
นอกจากนี้ยังไดมีการคาดการณวาในอนาคตจะลดหรือเลิกการเผาอยางไรซึ่งไดผลการศึกษาวา      
มีการคาดการณวาจะลดการเผาลงเปนจาํนวนมากกวาผูทาํคาดวาจะไมเลิกเผา 

 
สวนสาเหตุที่ทําใหไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาว สวนใหญใหเหตุผลวาทําการไถกลบเพื่อ

บํารุงดิน รองลงมาไดแกนําไปใชประโยชนดานอื่นๆ เชน นําไปเปนอาหารสัตว  เหตุผลเพ่ือเปน
การอนุรักษส่ิงแวดลอม  เหตุผลท่ีกลัวไฟลุกลามไปพื้นที่อ่ืน เหตุผลเพราะเปนการปองกันรักษา
สุขภาพ เหตุผลอาจเกิดอุบัติเหตุบนทองถนนได และเหตุผลเน่ืองจากเกรงกลัวกฎหมายและเหตุผล  
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การนําตอซัง-ฟางขาวไปใชประโยชนสวนใหญทําการไถกลบเพื่อบํารุงดิน รองลงมาไดแก 

นําไปทําอาหารสัตว นําไปทําปุยหมัก นําฟางไปขายตอ และนําไปเพาะพันธุพืช  
 
แหลงขอมูลที่ไดขาวสารเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว พบวาสวนใหญไดรับขอมูล

ขาวสาร จากเจาหนาที่ รองลงมาไดแก ไดรับทราบทางโทรทัศน จากวิทยุ  ทราบจากแผนพับ      
แผนปายประชาสัมพันธ ทราบจากหนังสือพิมพ ทราบจากบุคคลอื่นๆ   
 
ทัศนคติท่ีมีตอการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 

จากทัศนคติเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลทําใหเกษตรกรยังคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาวอยู พบวา      
ท้ังกลุมของผูที่เผาและกลุมที่ไมเผาตอซัง-ฟางขาวมีทัศนคติที่คลายคลึงกัน น่ันคือสวนใหญเห็นวา
ท่ียังคงมีการเผาอยูเน่ืองมากจาก เห็นวาวิธีการเผาเปนวิธีการที่สะดวกและรวดเร็วในการปรับพ้ืนที่
เพาะปลูก  รองลงมาไดแก การไมมีเครื่องจักรที่ใชจัดการกับเศษตอซัง-ฟางขาว เปนพฤติกรรม           
ท่ีปฏิบัติสืบตอกันมานาน เปนการประหยัดแรงงาน  เปนวธีิกําจัดศัตรูพืชและปองกันโรค การไมทราบ
นโยบายหรือกฎหมายที่ควบคุมการเผาเศษวัสดุทางการเกษตร และเน่ืองจากขาดความรูความเขาใจที่
ถูกตองในการจัดการตอซัง-ฟางขาว  

 
จากทัศนคติเกี่ยวกับปจจัยที่เปนเหตุผลที่ทําใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง-ฟางขาวลง พบวา

ทัศนคติของท้ังสองกลุมมีความเห็นใกลเคียงกัน เพียงแตกลุมที่ไมทําการเผานั้นมีระดับทัศนคติที่
เห็นดวยกับเหตุผลแตละขอมากกวากลุมที่ทําการเผา ซ่ึงสามารถสรุปไดดังน้ี 
 

กลุมที่ทําการเผาตอซัง-ฟางขาวเห็นวาเหตุผลที่ทําใหลดการเผาลงไดมากที่สุดคือ หากไดรับ
การสนับสนุนเครื่องจักร เชน รถไถ รถเก่ียวขาว เปนตน รองลงมาไดแก หากรัฐจัดหาตลาดสินคาท่ี
ปลอดการเผาใหทั้งในและตางประเทศ หากไดรับความรูดานเทคโนโลยีการเกษตร หากตนทุนการ
ผลิตขาวแบบปลอดการเผานอยกวาแบบเผา  การเผาตอซัง-ฟางขาวกอใหเกิดมลพิษตอส่ิงแวดลอม  
การเผาตอซัง-ฟางขาวกอใหเกิดอันตรายตอสุขภาพ หากมีการเพ่ิมโฆษณาประชาสัมพันธ หากมี
กฎหมายมาบังคับหามเผาตอซัง-ฟางขาว และหากไมเผาแลวจะใหอัตราดอกเบี้ยเงินกูในอัตราต่าํ  
 



 124

สวนทางดานกลุมท่ีไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาวเห็นวาเหตุผลที่ทําใหลดการเผาลงไดมาก
ท่ีสุดคือ หากไดรับการสนับสนุนเครื่องจักร เชน รถไถ รถเกี่ยวขาว เปนตน รองลงมาไดแก หากรัฐ
จัดหาตลาดสินคาที่ปลอดการเผาใหทั้งในและตางประเทศ การเผาตอซัง-ฟางขาวกอใหเกิดมลพิษ
ตอส่ิงแวดลอม หากมีการเพิ่มโฆษณาประชาสัมพันธ หากไดรับความรูดานเทคโนโลยีการเกษตร 
การเผาตอซัง-ฟางขาวกอใหเกิดอันตรายตอสุขภาพ  หากตนทุนการผลิตขาวแบบปลอดการเผานอย
กวาแบบเผา  หากมีกฎหมายมาบังคับหามเผาตอซัง-ฟางขาว และหากไมเผาแลวจะใหอัตราดอกเบี้ย
เงินกูในอัตราต่ํา  
 
ปจจัยท่ีมีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
 
 จากผลการศึกษาสรุปไดวา ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร
ในพ้ืนที่อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ไดแก ตัวแปรพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตร 
(AREA) จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร (L)  ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกล
ทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได (K) ตนทุนการผลิต (COST)  ซ่ึงมีรายละเอียดดังน้ี 
 
 โอกาสที่เกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว เทากับ 0.6246 หรือรอยละ 62.46 
หรือมีโอกาสที่จะไมเผาตอซัง-ฟางขาวเทากับ 0.3754 หรือ รอยละ 37.54  
 
 คา Marginal Effect หรือผลกระทบสวนเพ่ิม เปนการพิจารณาวาปจจัยแตละตัวจะสงผลตอ
ความนาจะเปนของการเกิดพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว อธิบายไดดังน้ี 
 

ความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได (K) มี
คา Marginal Effects เทากับ-0.1813  มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ 99 อธิบายไดวา 
หากเกษตรกรมีความสามารถในการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่จัดการกับตอซัง-ฟางขาวได
แลว จะมีความนาจะเปนท่ีเกษตรกรจะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวลดลงเทากับรอยละ 
18.137 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐาน เน่ืองจากจะทาํใหสามารถจัดการกบัเศษตอซัง-ฟางขาวไดสะดวก
รวดเร็วข้ึน และทาํใหการเตรียมดินเพ่ือเพาะปลูกในรอบตอไปทําไดรวดเร็วไมตองรอเวลานาน
จนเกินไป  
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จํานวนพื้นที่ที่ใชทําการเกษตร (AREA) มีคา Marginal Effectsเทากับ 0.0058 มีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ันรอยละ อธิบายไดวา หากเกษตรกรทําการเพิ่มพ้ืนที่ในการเพาะปลูก
มากขึ้น 1 ไร จะทําให มีความนาจะเปนที่จะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวทิ้งเพ่ิมมากขึ้นเทากับ 
0.58 ซ่ึงเปนไปตามสมมตฐิาน เน่ืองจากหากเกษตรกรมีพ้ืนที่ที่ใชทาํการเกษตรมากยอมทําใหมีเศษ     
ตอซัง – ฟางขาว ตกคางในพ้ืนที่มาก ทําใหตองใชเวลาและแรงงานจัดการกับเศษวัสดุเหลาน้ี
มากกวา  
 
 จํานวนสมาชกิในครัวเรือนที่ทําการเกษตร (L) มีคา Marginal Effectsเทากับ -0.057               
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 อธิบายไดวา หากในครอบครัวของเกษตรกร          
มีสมาชิกมาทาํการเกษตรเพิ่มข้ึน 1 คน จะทาํให มีความนาจะเปนทีจ่ะมีพฤติกรรมการเผาตอซัง-           
ฟางขาวลดลงเทากับ 5.7 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐาน น่ันคือหากครัวเรอืนใดมีจํานวนจาํนวนสมาชิก
ในครัวเรือนที่ทําการเกษตรหลายคน ยอมมีการชวยเหลือกันประกอบการเพาะปลูก มีแรงงานในการ
จัดการกับเศษวัสดุเหลือใชในพ้ืนที่เพาะปลูกโดยอาจจะนําไปใชประโยชนตอไปไดแทนที่จะทําการ
เผาทําลาย  
 

ตนทุนการผลิต (COST) มีคา Marginal Effects เทากับ 0.00017 มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อม่ันรอยละ 95 อธิบายไดวา หากตนทุนการผลิตเพ่ิมมากขึ้น 1 บาท  มีความนาจะเปนที่
เกษตรกรจะมพีฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวทิ้งเพ่ิมมากขึ้นเทากับ 0.017 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐาน 
เน่ืองจากการจางเครื่องจักรกลทางการเกษตรหรือแรงงานเพิ่มเพ่ือไถกลบหรือกําจัดเศษตอซัง-ฟางขาว
จะเปนการเพิ่มตนทุนการผลิตหรือเพ่ิมภาระใหแกเกษตรกร เมื่อตนทุนการผลิตสูงข้ึน จึงทําให
เกษตรกรเผาตอซัง-ฟางขาวเพ่ิมข้ึนเชนกัน  
 
การวิเคราะหเปรียบเทียบตนทุนการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวและการผลิตขาว
แบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 

การเปรียบเทียบตนทุนการผลติขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวและการผลิตขาวแบบ
มีการเผาตอซัง-ฟางขาวพบวา  มีความแตกตางกัน โดยปรากฎวาเกษตรกรที่เพาะปลูกขาวแบบ
ปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวน้ัน มีตนทุนทั้งหมดสูงกวา เมื่อพิจารณารายละเอียดของตนทุนแลว
พบวา มีความแตกตางของตนทุนดานการจัดการตอซัง-ฟางขาว และคาปุยธรรมชาติ ที่ทําให
แตกตางกัน นอกจากนี้เมื่อเปรียบเทียบผลผลิตเฉลี่ยตอไรของเกษตรกรพบวาเกษตรกรที่ผลิตแบบ
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ปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว มีผลผลิตเฉลี่ยนอยกวาการผลิตแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว เปนผลให
รายไดมีจํานวนนอยกวาดวย นอกจากนี้หากเปรียบเทียบกําไรแลว การผลิตแบบมีการเผาไดกําไรสูงกวา 
เน่ืองจากรายไดสูงกวาและตนทุนถูกกวา 
 
 สรุปผลจากการศึกษา ทาํใหทราบถึงนโยบายของรัฐบาล มาตรการและการแกไขปญหาการ
เผาในที่โลงในพื้นที่เกษตรกรรม และทาํใหเขาใจถึงลักษณะทัว่ไป ขอดี ขอเสีย ของการเผาในที่โลงใน
พ้ืนที่เกษตรกรรม เพ่ือใหทราบถึงสาเหตุของการเผาและนาํไปสูการพัฒนาวิธีการแกปญหาได รวมถงึ
ใหประชาชนไดตระหนักถึงปญหาดานนี้ และผลการศึกษาเรื่องปจจัยที่มผีลตอพฤติกรรมการเผา          
ตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร สามารถนาํไปประยุกตใชเปนแนวทางใหแกรัฐบาล ในการพิจารณา
ทางเลือกเพ่ือวางนโยบายหรอืแผนดานการเกษตรควบคูกับการตระหนักถึงส่ิงแวดลอมไดตอไป 
 

 ขอเสนอแนะ 
 
 ในสวนของขอเสนอแนะสามารถแบงไดเปน 3 สวน ขอเสนอแนะสวนแรกจะเปน
ขอเสนอแนะสําหรับหนวยงานราชการที่เกี่ยวของ สวนที่สองเปนขอเสนอแนะสําหรับเกษตรกร 
และสวนที่สามเปนขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาครั้งตอไป 
 

ขอเสนอแนะสําหรับหนวยงานราชการท่ีเก่ียวของ  
 

1.  ควรสงเสริมและสนับสนุนดานเครื่องจักรกลทางการเกษตรอยางตอเน่ือง และศึกษาถึง
วิธีการที่จะสนับสนุนเคร่ืองจักรเพ่ือใหเกษตรกรสามารถใชไดอยางทั่วถึง เน่ืองจากการศึกษาพบวา 
เกษตรกรสวนใหญตองการความชวยเหลือดานเครื่องจักรกลมากที่สุด แตเน่ืองจากอปุกรณเหลาน้ีมี
ราคาสูง หากเกษตรกรขาดเครื่องมือเคร่ืองจักรโดยเฉพาะเครื่องจักรในการจัดการเศษวัสดุเหลือใช
ในพ้ืนที่แลว ยอมทําใหเกษตรกรตัดสินใจเลือกการเผาเศษวัสดุเหลาน้ันทิ้งเสีย เพ่ือความสะดวก
รวดเร็ว ไมส้ินเปลืองแรงงานและประหยัดคาใชจาย  

 
2.  ควรสนับสนุนการรวมกลุมเพ่ือใชแรงงานในการไถกลบตอซัง-ฟางขาว หรือนําฟางขาว

ไปใชประโยชนดานอื่นๆ โดยจัดใหมีกิจกรรมการรวมกลุมของเกษตรกร  เวียนไปชวยกันเตรียมพ้ืนที่
กอนการเพาะปลกูรวมกัน  ที่คลายกับการลงแขก  อันจะเปนการฟนฟูขนบธรรมเนียมวัฒนธรรม
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ด้ังเดิมเกี่ยวกับการเกษตร  หรือการจัดหาแรงงานราคาถูกจากพ้ืนที่อื่น  และอาํนวยความสะดวกในการ
ติดตอจัดหาให  เน่ืองจากจาํนวนพื้นที่ที่เกษตรกรใชทําการเกษตร  ซ่ึงเปนปจจัยสําคัญทีมี่ผลตอ
พฤติกรรมที่จะเผาตอซัง-ฟางขาวหรือไมเผาตอซัง-ฟางขาวเพราะหากจาํนวนพื้นที่มีมากการดาํเนิน 
การเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูกหรือการจัดการกับตอซัง-ฟางขาวโดยไมเผาทิง้ อาจจะเกินความสามารถหรือ
เกินกําลังของเกษตรกรและครัวเรือน  เกษตรกรยอมไมมีทางเลือกในการดําเนินการอ่ืนนอกจากจะตอง
ทําการเผา  เพ่ือใหสามารถประกอบกิจกรรมทางการเกษตรในขั้นตอนตอ ๆ ไปได 

  
3.  ควรมีการเผยแพรความรูในการจัดการตอซัง-ฟางขาวท่ีเหมาะสมใหแกเกษตรกร เชน

วิธีการทาํนาแบบปลอดการเผา การจัดการเก่ียวกับตนทุนการผลิต เปนตน เน่ืองจาก จากการ
เปรียบเทียบตนทุนพบวาการผลิตแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวสูงกวาการผลิตแบบมีการเผา      
ตอซัง-ฟางขาว โดยเฉพาะคาใชจายดานการจัดการตอซัง-ฟางขาว เชน คาใชจายดานการไถกลบ     
ตอซัง-ฟางขาว คาใชจายดานการจางรถอัดฟาง คาอัดฟาง  

 
4.  ควรสงเสริมและสนับสนุนการนําตอซัง – ฟางขาวไปใชประโยชนดานอื่นๆ เชน นําไป

ทําเปนผลิตภณัฑตางๆ นําไปเพาะพันธุพืชหรือนําไปทําพลังงานชีวมวล เปนตน ซ่ึงถือเปนการ
สรางมูลคาเพ่ิมใหแกตอซัง – ฟางขาวไดอีกทางหนึ่ง โดยมีการสงเสริมแลวควรมีการจัดหาตลาด
สําหรับผลิตภัณฑเหลาน้ีดวย 
 

ขอเสนอแนะสําหรับเกษตรกร  
 
 จากการสาํรวจพบวาเกษตรกรสวนใหญไดรับความรูเกี่ยวกับการเผาตอซัง–ฟางขาว
ตลอดจน ทางเลือกในการนําตอซัง-ฟางขาวไปใชประโยชนดานอ่ืนๆ มาแลว แตเกษตรกรยังไมได
นํามาปฏิบัติกันมากนัก เน่ืองจากมีขอจาํกัดหลายประการ เชน ขอจํากัดดานแรงงาน ดานเครื่องจักร 
เน่ืองจากไมมีรถไถกลบตอซัง - ฟางขาว ซ่ึงมีขนาดใหญและราคาสูง ขอจํากัดดานความรู คือ ทราบ
วาไมควรเผาตอซัง – ฟางขาวทิ้ง แตก็ไมทราบวาจะจัดการอยางไรใหทันการเพาะปลูกในรอบ
ถัดไปเพราะมีขอจํากัดในดานเวลาและคาใชจาย ดังน้ัน ตัวเกษตรกรเองควรมีการแสวงหาความรูใน
เร่ืองการจัดการตอซัง – ฟางขาว ไดแก ความรูเรื่องการไถกลบหรือหมักตอซัง–ฟางขาวไวในที่นา
โดยการใชจุลินทรียเรงการสลาย ความรูเรื่องการนาํตอซัง–ฟางขาวขาวไปทําประโยชนอยางอ่ืน 
เชน นําไปเลี้ยงสัตว นําไปเพาะพันธุพืช นําไปทําพลังงาน ชีวมวล ความรูเร่ืองการจดัการฟารม  
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โดยอาจมีการปลูกพืชหมุนเวียนเพ่ือบํารุงดิน ตลอดจนถึงการนําความรูดานการเงินการลงทุน 
เกษตรกรมีการทําบัญชีรายรบั – รายจาย ใหรูสถานะการเงินของตัวเอง เพ่ือจะไดเปนประโยชนใน
การวางแผนการผลิตใหไดผลประโยชนเพ่ิมมากขึ้นควบคูกับส่ิงแวดลอมที่ดีตอไป 
 

ขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาครั้งตอไป  
 
 การศึกษาวิจัยในครั้งน้ีเปนเพียงแนวทางเบื้องตนในการหาแนวทางเพื่อใหเกษตรกรลดการ
เผาตอซัง–ฟางขาวลงในอนาคต และควรมกีารศึกษาเพ่ิมเติมตอไปอีก ดังน้ัน จึงไดมีขอเสนอแนะ
สําหรับการศึกษาในครั้งตอไป ดังตอไปน้ี 
 

1. ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบดานผลผลิต คุณภาพดิน คุณภาพอากาศ ระหวางการทํานา
แบบเผาและไมเผาตอซัง–ฟางขาวเพื่อใหเห็นความแตกตางซึ่งเปนประโยชนในการตัดสินใจ
เพาะปลูกของเกษตรกรไดตอไป 

 
2. ควรมีการศึกษาถึงแรงจูงใจที่จะทําใหเกษตรกรลดการเผาลง เชน แรงจูงใจทาง

เศรษฐศาสตร ไมวาจะเปนดานตนทุนผลตอบแทน การตลาด มาตรการทางภาษี มาตรการ
ทางการเงิน การเพิ่มมูลคาสินคา คาธรรมเนียมในการปลอยมลพิษ เปนตน นอกจากนี้การศึกษา
แรงจูงใจอื่นๆ เชน การอบรมใหความรู การใหรางวัลยกยอง การสนับสนุนเครื่องจักร เพ่ือจะได
ทราบความตองการที่แทจริงของเกษตรกรและจะไดแกไขไดถูกจุด 
 

3. ควรมีการศึกษาทางเศรษฐศาสตรในดานการเผาเศษพืชเศษวัสดุชนิดอื่นๆ ที่นอกเหนือ 
จากขาว เชน ออย ขาวโพด เพ่ือใหประเทศไทยเขาสูการเกษตรปลอดการเผาอยางแทจริง 
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ภาคผนวก ก  
รายงานสถานการณหมอกควันพิษในภาคเหนือของประเทศไทย 
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เตือนภัยมลพิษหมอกควันภาคเหนือ 
วันท่ี  14  มีนาคม  2550 

 
ตามท่ี กรมควบคุมมลพิษ ไดดําเนินการตรวจวัดปริมาณฝุนละอองขนาดเล็กกวา 10 

ไมครอน (PM10)เพ่ือติดตามและเฝาระวังผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นตอสุขภาพอนามัยของประชาชน 
น้ัน กรมควบคมุมลพิษ ขอรายงานสถานการณฝุนละอองขนาดเล็กในพื้นที่ภาคเหนือ และขอมูลที่
เกี่ยวของ ดังน้ี (กรมควบคุมมลพิษ, 2550) 
 
ตารางผนวกที่ ก 1  แสดงคาเฉลี่ย 24 ช่ัวโมงของ PM10 (09.00 – 09.00 น.) และ AQI ในพ้ืนที่ 

ภาคเหนือ 
 

สถานี PM-10* AQI** 
ศูนยราชการรวมฯ 304 180 

จังหวัดเชียงใหม 
โรงเรียนยุพราชวิทยาลัย 383 247 
ม.ธรรมศาสตร ศูนยลําปาง 219 143 จังหวัดลําปาง 
สนง.การประปาฯ อ. แมเมาะ 191 131 

หมายเหตุ: คามาตรฐาน PM-10 เฉลี่ย 24 ชั่วโมง เทากับ 120 ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร 
* : หนวยเปนไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร (µg/m3) 
** : ดัชนีคุณภาพอากาศ (Air Quality Index) 

ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) 
 

คา AQI คุณภาพอากาศ 
0-50 ดี 

51-100 ปานกลาง 
101-200 มีผลกระทบตอสุขภาพ 
201-300 มีผลกระทบตอสุขภาพมาก 

>300 อันตราย 
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ตารางผนวกที่ ก 2  ขอมูลอุตุนิยมวิทยาที่เก่ียวของ (ขอมูล ณ เวลา 10.00 น.) 
 

จังหวัด อุณหภูมิ 
(oc) 

ทัศนวิสัย 
(กม.) ทิศทางลม ความกดอากาศ 

(hPa) 

ความชื้น
สัมพัทธ 

(%) 

ปริมาณน้ําฝน 
(มม.) 

เชียงใหม 25.1 1 ลมสงบ 1011.4 55 0.0 
ลําปาง 26.8 1 ลมสงบ 1012.6 58 0.0 

ท่ีมา: กรมควบคุมมลพิษ (2550) 
 
ในขณะนี้ปริมาณฝุนละอองขนาดเล็กเพ่ิมสูงขึ้นอยางมากจนเกินคามาตรฐาน และอยูใน

ระดับที่มีผลกระทบตอสุขภาพอนามัยของประชาชน กรมควบคุมมลพิษ จึงใครขอความรวมมือจาก
หนวยงานทองถิ่นที่เก่ียวของในการดําเนินมาตรการควบคุมการเผาในที่โลง โดยเฉพาะการควบคุม
ไฟปา และการเผาเศษวัสดุเหลือใชในภาคการเกษตรอยางเขมงวดและโดยเรงดวน เพ่ือลดปริมาณ
ฝุนละอองขนาดเล็กที่เกิดขึ้น 

 
ท้ังน้ี กรมควบคุมมลพิษ จะติดตามสถานการณอยางใกลชิดและจะแจงขอมูลใหทราบเปน

ระยะตอไป จนกวาสถานการณจะกลับสูสภาวะปกติ 
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ภาคผนวก ข  
แบบสอบถาม 
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แบบสอบถามเรื่องปจจัยท่ีมีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร 
ในพื้นท่ีอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

 
ขอมูลเก่ียวกับผูตอบแบบสอบถาม  ชื่อ (นาย  /  นาง  /  นางสาว)............................................................ 
อายุ.................ป  ที่อยูเลขที่............ หมู..................ตําบล................เบอรโทรศัพท……….……… 
  
คําช้ีแจง  โปรดทําเครื่องหมาย  ลงใน (  ) หรือเติมขอความลงในชองวางใหตรงกับความเปนจริง

มากที่สุด 
 
สวนท่ี 1 ขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับสถานภาพ การประกอบอาชีพของเกษตรกร 
 
1. ทานจบการศึกษาระดับสูงสุด 

1. (  ) ประถมศึกษาหรือตํ่ากวา  2. (  ) มัธยมศึกษา / ปวช.   3. (  ) อนุปริญญา / ปวส. 
4. (  ) ปริญญาตรี  5. (  ) ปริญญาโท  6. (  ) ปริญญาเอก 

 
2.ทาน/ครอบครัว เปนเจาของที่ดินทางการเกษตรกรทั้งหมดหรือบางสวนหรือไม 

1.(  ) ใช   2. (  ) ไมใช 
 
3. ทาน/ครอบครัวมีพ้ืนที่ที่ใชทําการเกษตร ท้ังหมด จํานวน.......................ไร  
     เปนเจาของ.....................ไร   เชา......................ไร 
 
4. ครอบครัวของทานมีสมาชิกในครัวเรือนที่ทําการเกษตร จํานวน...........................คน 
 
 

แบบสอบถามฉบับน้ีจัดทําขึ้นเพ่ือประกอบการทําวิทยานิพนธระดับปริญญาโท  สาขา
เศรษฐศาสตรเกษตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร เรื่องปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว
ของเกษตรกรในพื้นที่อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จึงใครขอความกรุณาจากผูท่ี
ไดรับแบบสอบถามนี้กรอกแบบสอบถามตามความเปนจริงของทาน ขอมูลที่ไดรับจากการสอบถาม
จะเก็บเพ่ือใชในการศึกษาเทาน้ันจะไมนําเผยแพร จึงขอขอบพระคุณทุกทานไว ณ ที่น้ีดวย 
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5. ทานทํานาในเขตชลประทานหรือไม 
1. (  ) ใช   2. (  ) ไมใช 

 
6. ในปการเพาะปลูกที่ผานมา  (2549/2550) ทาน/ครอบครัว ทําการเพาะปลูกขาวเปนจํานวน

.................ครั้งตอป 
 
สวนท่ี 2 สอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 
1. ทานเคยไดรับความรูเก่ียวกับขอดี-ขอเสียของการเผาตอซัง-ฟางขาว หรือไม 

 1. (  ) เคย    2. (  ) ไมเคย 
 
2. ทาน/ครอบครัว สามารถจัดหาเคร่ืองจักรกลทางการเกษตรที่นํามาจัดการกับตอซัง-ฟางขาวได

หรือไม 
1. (  ) ไมสามารถจัดหาได (ขามไปตอบขอ 5)  2. (  ) สามารถจัดหาได 

 
3. หากมีการจัดหาเครื่องจักรกลทางการเกษตรตามขอ 2  ลักษณะที่ทานจัดหามาไดคือ 

1. (  ) มีเปนของตนเองอยูแลว    2. (   ) เชาหรือจางจากเกษตรกรหรือนายทุน   
3. (  ) ไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานรัฐ 4. (  ) อื่นๆ โปรดระบุ................................... 

 
4. เครื่องมือหรือเครื่องจักรกลทางการเกษตรที่นํามาจัดการกับตอซัง-ฟางขาวใดบางท่ีทานมีอยูแลว
หรือจัดหามา (ตอบไดมากกวาหน่ึงขอ) 
1. (  ) รถไถนาเดินตาม   2. (  ) รถเก่ียวขาว 
3. (  ) แทรกเตอรไถกลบตอซัง  4. (  ) รถอัดฟางขาว 
5. (  )อื่นๆ โปรดระบุ...................................................... 
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5. ตนทุนการผลิตขาวตอไร   (บาทตอไร)  
คาใชจายดาน ตนทุน (บาท/ไร) คาใชจายดาน ตนทุน (บาท/ไร) 

1.คาพันธุขาว  6.คาปุยเคม ี  
2.คายาปราบศตัรูพืช  7.คาเก็บเกี่ยวขาว  
3.คาไถคราด   8.คานวด-คาขนสง 

ขาวเปลือก 
 

4.คาหวานดํา  9.คาใชจายอื่นๆ เชน คา
นํ้ามัน 

 

5.คาดูแลรักษา  รวมคาใชจาย  
 
6. ปริมาณผลผลิตขาวท่ีทานไดรับในปที่ผานมาตอไร.......................................กิโลกรัมตอไร 
 
7. เงินทุนที่ใชในการทํานาทานไดมาจากแหลงใดบาง (ตอบไดมากกวาหน่ึงขอ) 

1. (  ) เงินทุนของตนเอง   2. (  ) กูจาก ธ.ก.ส.    
3. (  ) กูจากธนาคารตางๆ   4. (  )  กูจากกองทุนหมูบาน   
5. (  ) กูจากนายทุน ในอัตรารอยละ.............บาท/เดือน   
6. (  ) อื่นๆ โปรดระบุ.................................. 
 

สวนท่ี 3 สอบถามขอมูลเกี่ยวกับพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร  
 
1. ในปการเพาะปลูกที่ผาน (2549/2550) มาทานไดมีการเผาตอซัง-ฟางขาวหรือไม 

1. (  )  เผา       (ใหตอบเฉพาะขอ 2 ถึง ขอ 3)  
2. (  ) ไมเผา  (ใหตอบเฉพาะขอ 4 ถึง ขอ 6) 

 
2. เหตุผลใดทําใหทานทําการเผาตอซัง-ฟางขาว (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

1. (  ) เพ่ือความสะดวกในการเตรียมพ้ืนที่เพาะปลูก  
2. (  ) เพ่ือประหยัดแรงงาน 
3. (  ) เพ่ือปองกันสัตว แมลง วัชพืชตลอดจนโรคที่เกิดกับขาว  
4. (  ) เปนพฤติกรรมที่ปฏิบัติกันมานาน 
5. (  ) ขาดเครื่องจักรที่มีประสิทธิภาพมาจัดการกับตอซัง-ฟางขาว 



 141

6. (  ) อื่นๆ โปรดระบุ................................................................................................................ 
 

3. ในอนาคตทานคิดวาจะลดหรือเลิกการเผาตอซัง-ฟางขาวหรือไม  
 (  ) ลด/เลิก    เพราะ................................................................................................................. 
 (  ) ไมลด/ไมเลิก เพราะ.......................................................................................................... 

 
4. เหตุผลที่ทําใหทานงดหรือไมทําการเผาตอซัง-ฟางขาว (ตอบไดมากกวาหน่ึงขอ) 

1. (  ) เปนการอนุรักษส่ิงแวดลอม 2. (  ) เกรงกลัวกฎหมายการหามเผาในที่โลง 
3. (  ) นําฟางขาวไปใชประโยชนอยางอ่ืน 4. (  ) ไถกลบตอซัง-ฟางขาวเพ่ือบํารุงดิน 
5. (  ) สงผลเสียตอสุขภาพ 6. (  ) ไฟอาจลุกลามสรางอันตรายแกผูอื่น 
7 (  ) ปองกันความเสี่ยงในการเกิดอุบัติเหตุ 8. (  ) อื่นๆ โปรดระบุ.................................. 
 

5. ทานนําตอซัง-ฟางขาวไปใชประโยชนอยางไรบาง (ตอบไดมากกวาหน่ึงขอ) 
1. (  ) ไถกลบเพื่อบํารุงดิน  2. (  ) ทําอาหารสัตว   
3. (  ) ทําปุยหมัก  4. (  ) ขายตอ   
5. (  ) เพาะพันธุพืช เชน เห็ด  6. (  ) อื่นๆ โปรดระบุ........................... 

 
6. แหลงขอมูลที่ไดรับ ขาวสารเกี่ยวกับการเผาตอซัง-ฟางขาว (ตอบไดมากกวาหน่ึงขอ) 

1. (  ) โทรทัศน 2. (  ) วิทยุ     
3. (  ) เจาหนาที่ภาครัฐ   4. (  ) หนังสือพิมพ  
5. (  ) บุคคล เกี่ยวของเปน 6. (  ) แผนพับแผนปายประชาสัมพันธ  
7. อื่นๆ โปรดระบุ............................... 
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สวนท่ี 4 ทัศนคติของเกษตรกรที่มีตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาว  
 
คําช้ีแจง โปรดทําเครื่องหมาย  ลงในชองวางท่ีกําหนดให ซ่ึงทานเห็นวาตรงกับความคิดเห็นของ

ทานมากที่สุด  
 
1. ทานคิดวาปจจัยตอไปนี้มีผลมากนอยเพียงใด ทีเ่ปนเหตุใหเกษตรกรยงัคงทําการเผาตอซัง-ฟางขาว 

ปจจัยท่ีเก่ียวของ มาก
ท่ีสุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ท่ีสุด 

1. เปนวิธีการที่สะดวกและรวดเร็วในการปรับพ้ืนที่
เพาะปลูก 

     

2. เปนการประหยัดแรงงาน      
3. เปนวิธีกําจดัศัตรูพืชและปองกันโรค      
4. ขาดความรูความเขาใจที่ถูกตองในการจัดการตอซัง-ฟางขาว      
5. ไมทราบนโยบายหรือกฎหมายที่ควบคุมการเผาเศษวสัดุ
ทางการเกษตร 

     

6.เปนพฤติกรรมที่ปฏิบัติสืบตอกันมานาน      
7.ไมมีเครื่องจักรที่ใชจัดการกับเศษตอซัง-ฟางขาว      
 
2. ทานคิดวาปจจัยตอไปนี้มีผลมากนอยเพียงใด ที่เปนเหตุผลที่ทําใหเกษตรกรลดการเผาตอซัง    -
ฟางขาวลง 

ปจจัยท่ีเก่ียวของ มาก
ท่ีสุด 

มาก ปาน
กลาง 

นอย นอย
ท่ีสุด 

1. หากตนทุนการผลิตขาวแบบปลอดการเผานอยกวาแบบ
เผา 

     

2. หากไมเผาแลวจะใหอัตราดอกเบี้ยเงินกูในอัตราต่ํา      
3. หากไดรับการสนับสนุนเครื่องจักร เชน รถไถ รถเกี่ยวขาว 
เปนตน 

     

4.หากมีกฎหมายมาบังคับหามเผาตอซัง-ฟางขาว      
5. หากมีการเพ่ิมโฆษณาประชาสัมพันธ      
6.หากไดรับความรูดานเทคโนโลยีการเกษตร      
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7.หากรัฐจัดหาตลาดสินคาที่ปลอดการเผาใหท้ังในและ
ตางประเทศ 

     

8. การเผาตอซงั-ฟางขาวกอใหเกิดอันตรายตอสุขภาพ       
9.การเผาตอซงั-ฟางขาวกอใหเกิดมลพิษตอส่ิงแวดลอม      
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การเปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนจากการผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาวและการ
ผลิตขาวแบบมีการเผาตอซงั-ฟางขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา                 

ปการเพาะปลูก 2549/2550 
 
ช่ือผูใหสัมภาษณ (นาย/นาง/นางสาว).........................................................  ..................อายุ............ป  
บานเลขที่.........หมู.................ตําบล.........................................อําเภอลาดบัวหลวง                       
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา หมายเลขโทรศัพท............................วันที่สัมภาษณ..................             
ช่ือผูสัมภาษณ................................................ 
 

(   )  ผลิตขาวแบบปลอดการเผาตอซัง-ฟางขาว   มาแลว...........ป 
(   )  ผลิตขาวแบบมีการเผาตอซัง-ฟางขาว 
 

1. ระดับการศึกษาสูงสุด 
(   )  ไมไดรับการศึกษา  (   )  ประถมศึกษา    (   )  มัธยมศึกษา (   )  อื่นๆ (ระบุ)........ 
 

2. สมาชิกในครัวเรือนท้ังหมด........คน       ชาย......คน      หญิง......คน ประกอบอาชพีในการทํานา
..............คน 
 
3. การถือครองที่ดินในการทํานา  (   )  เปนของตนเอง..........ไร      ภาษีที่ดิน............บาท/ไร/ป 
 (   )  เชา...........ไร    เสียคาเชาเปนเงิน.............บาท/ไร/ป 
 (   )  อ่ืนๆ (ระบุ)................................................. 
 
5.ทรัพยสินทางการเกษตรที่ใชในการทํานาขาว ปการเพาะปลูก 2549/2550 

ชนิด จํานวน 
มูลคาเมื่อซ้ือ 

(บาท) 
มูลคาซาก 

(บาท) 
อายุการใชงาน 

คาซอมเฉลี่ย 
(บาท/ป) 

    ใชมาแลว (ป) ใชไดอีก (ป)  
1. รถไถ 4 ลอ       
2. รถไถเดินตาม       
3. ไถ       
4. รถแทร็กเตอร       
5. รถอีแตน       
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ชนิด จํานวน 
มูลคาเมื่อซ้ือ 

(บาท) 
มูลคาซาก 

(บาท) อายุการใชงาน 
คาซอมเฉลี่ย 

(บาท/ป) 
6. รถปคอัพ       
7. เกวียน       
8. รถเกี่ยวนวด       
9. รถไถกลบ 
    ตอซัง 

      

10. รถอัด 
     ฟางขาว 

      

11.รถพวง       
12.รถเข็น       
13.เครื่องสูบน้ํา       
14. เครื่องพนยา       
15.อ่ืนๆ.....       
16.อ่ืนๆ.....       
17.อ่ืนๆ.....       
18.อ่ืนๆ.....       

 
6. แบบแผนการปลูกขาวที่ปฏิบัติ ในปการเพาะปลูก 2549/2550 
    6.1 การเตรียมดิน 
          6.1.1 การเผาตอซัง-ฟางขาว 

(   )  เผา เพ่ือ............................................................................................................... 
(   )  ไมเผา 
วิธีการและคาใชจายอันเนื่องมาจากการไมเผาตอซัง-ฟางขาว (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

(   ) ไถกลบตอซัง-ฟางขาว  เคร่ืองมือเครื่องจักรที่ใชไถกลบคือ........................... 
   เปนของตนเอง     เชา/จาง  คาใชจาย......................บาท/ไร 

(   ) ขายฟางหรือนําฟางไปใชประโยชนตางๆ โดยนําไป........................................ 
        โดยมีคาใชจายเพิ่มในการนําฟางออกไปจากพื้นที่ประมาณ................บาท/ไร 

(   ) ปลอยตอซัง-ฟางขาวไวในพ้ืนท่ี    ใชเวลาประมาณ..........................วัน 
(   ) ปลูกขาวแบบลมตอซัง             
(   ) อื่นๆ (ระบุ) 
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รายละเอียดในการทํานาแบบปลอดการเผา
.........................................................................................................................................
.........................................................................................................................................
.........................................................................................................................................
.........................................................................................................................................
......................................................................................................................................... 
 

 6.1.2 การปรับสภาพดินกอนทํานา 
 (   )  ไมทํา 
 (   )  ทํา  ปรับปรุงสภาพดินโดยใช 

.........ฟาง  ..............ปุยพืชสด  ............ปุยคอก   

..........ปุยหมัก   ..............ปูนขาว    ............อื่นๆ (ระบุ)............... 
   

 6.2 วิธีการปลูก 
  (   )  ปลูกแบบหวาน (   )  ปลูกแบบปกดํา 
 6.3 การกําจัดวชัพืช (รวมถึงการกําจัดขาวที่กลายพันธุ) 
  (   )  ไมทํา 
  (   )  ทํา   โดย   .............ใชแรงงานคน 
     .............ใชรถไถเดินตามไถกลบ 
     .............ใชยาฆาหญา 
     .............ใชสารสกัดชีวภาพ 
     ………..เผาทาํลาย 
     .............อื่นๆ (ระบุ)....................................................... 
 6.4 การกําจัดศัตรูพืชและโรคพืช 
  (   )  ไมทํา 
  (   )  ทํา   โดย   .............ใชแรงงานคน 
     .............ใชสารเคมีปราบศัตรูพืช 
     .............ใชสารสกัดชีวภาพ 
     .............อื่นๆ (ระบุ)....................................................... 
 
 



 147

 6.5 การใชปุยในนาขาว 
  (   )  ไมใชปุย   เน่ืองจาก................................................................... 
  (   )  ใชปุยธรรมชาติ (................ปุยคอก, ................ปุยหมัก, .................ปุยพืชสด) 
  (   )  ใชปุยเคมี 
  (   )  ใชฮอรโมนและปุยนํ้า 
  (   )  อ่ืนๆ (ระบุ)....................................................................................................... 
 
 6.6 การเก็บเก่ียวโดยวิธีการ 
 (   )  ถอน (   )  ใชเคียว (   )  รถเกี่ยวขาว  (   )  อ่ืนๆ (ระบุ)..................... 
7. การใชปจจยัการผลิตในการทาํนาผลิตขาว ในปการเพาะปลูก 2549/ 2550 เน้ือที่เพาะปลูก........ไร 

ปริมาณที่ใช (กก.) ราคา(บาท/กก.) มูลคา (บาท) จายโดย 
ชนิดของปจจัย 

ฤดูที่1 ฤดูที่2 ฤดูที่3 ฤดูท่ี1 ฤดูที่2 ฤดูที่3 ฤดูที่1 ฤดูที่2 ฤดูที่3 ฤดูที1่ ฤดูที่2 ฤดูท่ี3 
เมล็ดพันธุขาว 
(  ) ใชของตนเอง 
(  ) ซ้ือ 

         (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

ปุยเคมี 
ครั้งที่ 1 สูตร....... 
ครั้งที่ 2 สูตร....... 
ครั้งที่ 3 สูตร....... 

         (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

ปุยธรรมชาติ 
(    )  ปุยคอก 
(    )  ปุยหมัก 
(    )  ปุยพืชสด 

         (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

ปุยชีวภาพ 
ครั้งที่ 1 
ครั้งที่ 2  
ครั้งที่ 3  

         (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

สารกําจัดวัชพืช 
(  ) สารเคมี  
     ครั้งที่ 1 
     ครั้งที่ 2 
(  ) สารสกัดชีวภาพ 
      ครั้งที่ 1 

         (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
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ปริมาณที่ใช (กก.) ราคา(บาท/กก.) มูลคา (บาท) จายโดย 
ชนิดของปจจัย 

ฤดูที่1 ฤดูที่2 ฤดูที่3 ฤดูท่ี1 ฤดูที่2 ฤดูที่3 ฤดูที่1 ฤดูที่2 ฤดูที่3 ฤดูที1่ ฤดูที่2 ฤดูท่ี3 
      ครั้งที่ 2 
 
 

สารกําจัดศัตรูและโรคพืช 
(  ) สารเคมี  
     ครั้งที่ 1 
     ครั้งที่ 2 
(  ) สารสกัดชีวภาพ 
      ครั้งที่ 1 
     ครั้งที่ 2 

         (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

ฮอรโมน          (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

น้ําสกัดชีวภาพ (ยอยสลาย
ตอซัง-ฟางขาว) 

         (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

ปูนขาว (ปรับสภาพดิน)          (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 

อ่ืนๆ ระบุ 
....................................... 
...................................... 
..................................... 
.................................... 

         (   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

(   ) เงินสด 
(   ) เงินเชื่อ 
(   ) ฟรี 
 

 
 



8. การผลิตและการจาํหนายผลผลิตขาวของเกษตรกรในปการเพาะปลกู 2549/2550 
การผลิตและการจําหนาย ฤดูกาลผลิตที่ 1 ชนิดขาว

..................... 
ฤดูกาลผลิตที่ 2 ชนิดขาว..................... ฤดูกาลผลิตที่ 3 ชนิดขาว..................... 

8.1 เดือนที่ปลูก    
8.2 เดือนที่เก็บเกี่ยว    
8.3 เนื้อที่เพาะปลูก (ไร)    
8.4 เนื้อที่เก็บเกี่ยว (ไร)    
8.5 จํานวนผลผลิตทั้งหมด (กก.) (กระสอบละ....กก.)    
8.6 การกระจายผลผลิต    
      8.6.1 ใชบริโภคในครัวเรือน (กก.)    
      8.6.2  เก็บไวทําพันธุ (กก.)    
      8.6.3 ใชชําระหนี้ (กก.)    
      8.6.4 จายเปนคาเชาที่ดิน (กก.)    
      8.6.5 ใชแลกเปลี่ยนกับสิ่งของอยางอื่น (กก.)    
      8.6.6 ขาย (รวมที่เก็บไวขาย) (กก.)    
8.7 การขาย    
      8.7.1 จํานวนที่ขายไปแลว (กก.)    
      8.7.2 จํานวนที่เก็บไวรอขาย (กก.)    
      8.7.3 ราคา (บาท/กก.)          
      8.7.4 คาขนสง (บาท)    
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การผลิตและการจําหนาย ฤดูกาลผลิตที่ 1 ชนิดขาว
..................... 

ฤดูกาลผลิตที่ 2 ชนิดขาว..................... ฤดูกาลผลิตที่ 3 ชนิดขาว..................... 

      8.7.5 ราคาที่ไดรับขึ้นอยูกับ (    ) ความชื้น     (    ) พันธุ 
(    ) สิ่งเจือปน    (    ) อื่นๆ 
(ระบุ)........ 

(    ) ความชื้น     (    ) พันธุ 
(    ) สิ่งเจือปน    (    ) อื่นๆ (ระบุ)........ 

(    ) ความชื้น     (    ) พันธุ 
(    ) สิ่งเจือปน    (    ) อื่นๆ (ระบุ)........ 

      8.7.6 นําไปขายที่........................    
      8.7.7 มูลคา (บาท)    
      8.7.8 รายไดจากการขายฟาง หรือการใชประโยชน
จากฟาง 
 

โดยนําไป
.............................................           
รายไดที่ไดรับ..............................
บาท 

โดยนําไป.............................................      
รายไดที่ไดรับ..............................บาท 

โดยนําไป.............................................   
รายไดที่ไดรับ..............................บาท 
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9. ตนทุนการผลิตในปการเพาะปลูก 2549/2550 

ชนิดของงานที่ทํา แรงงานในครอบครัวและแลกเปลี่ยน แรงงานจาง แรงงานเครื่องจักร 
รวมคาใชจายทั้งหมด 

(บ.) 
 คน   ชม/

วัน 
วัน  วัน

งาน 
คาจาง 
บ./วัน 

รวม
ไมสด
บาท 

คา
เลี้ยง
ดู
รวม 

รวมทั้ง
หมด 

คน   ชม/
วัน 

วัน  วัน
งาน 

คาจาง 
บ./วัน 

รวม
ไมสด
บาท 

คา
เลี้ยง
ดู
รวม 

รวมทั้ง
หมด 

คาน้ํา 
มัน
รวม 

คาจาง 
บ./วัน 

คาจาง
รวม 

รวม
ไม
สด 

รวม
สด 

รวม
ทั้งหมด 

1.กําจัดวัชพืช/เผา
ฟาง 

                      

2.ไถดะ                       

3.ไถแปร                       

4.ไถคราด                       

5.หวานกลา                       

6.ใสปุยเคมี                       

7.ใสปุยธรรมชาต ิ                       

8.ดายหญา                       

9.ฉีด/ใสยาฆา
แมลง/หนูฯลฯ 

                      

10.สารชีวภาพ(ยอย
ฟาง) 

                      

11.ฉีดยาคุม/ฆา                       
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ชนิดของงานที่ทํา แรงงานในครอบครัวและแลกเปลี่ยน แรงงานจาง แรงงานเครื่องจักร รวมคาใชจายทั้งหมด 
(บ.) 

หญา 
12.ใสฮอรโมน                       

13.เก็บเกี่ยว/ถอน                       

14.ขนไปเก็บใน
ยุงฉาง 

                      

15.นวด/สี                       

16.ขนไปขาย                       

17.ดูแลใหน้ํา
ตลอดฤด ู

                      

18.ไถกลบตอซัง-
ฟางขาว 

                      

19.อัดฟางขาว                       

20.ใสปูนขาว                       

21.รวม                       
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ภาคผนวก ค  
ผลทางสถิติที่ประมาณคาตามแบบจาํลองโลจิต 
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ตารางผนวกที่ ค 1  ผลทางสถิติของปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร
กรณีมีปจจัย 8 ตัว 

 
Dependent Variable: BURN 
Method: ML - Binary Logit (Quadratic hill climbing) 
Date: 04/08/07   Time: 05:31 
Sample: 1 369 
Included observations: 369 
Convergence achieved after 5 iterations 
QML (Huber/White) standard errors & covariance 

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob. 
C -1.132449 1.420424 -0.797262 0.4253 

EDU -0.015002 0.279333 -0.053708 0.9572 
OWN 0.149672 0.294968 0.507417 0.6119 
AREA 0.024385 0.006880 3.544149 0.0004 

L -0.258732 0.110415 -2.343273 0.0191 
ROT 0.167745 0.235511 0.712262 0.4763 
KNW 0.037897 0.520098 0.072866 0.9419 

K -0.783087 0.253704 -3.086619 0.0020 
COST 0.000693 0.000326 2.126842 0.0334 

Mean dependent var 0.688347     S.D. dependent var 0.463798 
S.E. of regression 0.449295     Akaike info criterion 1.210032 
Sum squared resid 72.26814     Schwarz criterion 1.326614 
Log likelihood -212.2509     Hannan-Quinn criter. 1.256344 
Restr. log likelihood -228.9339     Avg. log likelihood -0.575206 
LR statistic (10 df) 33.36585     McFadden R-squared 0.072872 
Probability(LR stat) 0.000236    
Obs with Dep=0 115      Total obs 369 
Obs with Dep=1 254    
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ตารางผนวกที่ ค 2  ผลทางสถิติของปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเผาตอซัง-ฟางขาวของเกษตรกร
กรณีตัดปจจัยที่ไมมีนัยสําคัญทางสถิติออก 

 
Dependent Variable: BURN 
Method: ML - Binary Logit (Quadratic hill climbing) 
Date: 05/08/08   Time: 09:49 
Sample: 1 369 
Included observations: 369 
Convergence achieved after 5 iterations 
QML (Huber/White) standard errors & covariance 

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob. 
C -0.607089 0.829888 -0.615834 0.5380 
A 0.024533 0.006398 3.692605 0.0002 
L -0.242757 0.106973 -1.727509 0.0441 
K -0.773306 0.240207 -3.217955 0.0013 

COST 0.000725 0.000314 2.011913 0.0442 
Mean dependent var 0.688347     S.D. dependent var 0.463798 
S.E. of regression 0.448331     Akaike info criterion 1.189298 
Sum squared resid 73.16425     Schwarz criterion 1.242290 
Log likelihood -214.4256     Hannan-Quinn criter. 1.210349 
Restr. log likelihood -228.9339     Avg. log likelihood -0.581099 
LR statistic (4 df) 29.01659     McFadden R-squared 0.063373 
Probability(LR stat) 7.76E-06    
Obs with Dep=0 115      Total obs 369 
Obs with Dep=1 254    
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ประวัติการศึกษา และการทํางาน 
 
ชื่อ –นามสกุล นางสาวกัลยา  นาคลังกา 
วัน เดือน ป ที่เกิด 1 เดือน กันยายน พ.ศ. 2525 
สถานที่เกิด  จังหวัดเชียงราย 
ประวัติการศึกษา วิทยาศาสตรบณัฑิต (เศรษฐศาสตรเกษตร) 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 
  
  
  
  

 


