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การกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนเป็นปัญหาท่ีส าคญัท่ีส่งผลกระทบโดยตรงต่อการ
สูญเสียพื้นท่ีชายฝ่ัง ทรัพยากรชายฝ่ัง และวิถีชีวิตของชุมชน  การศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคห์ลกั
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กลุ่มตวัอยา่งจากชุมชนหนา้ด่านทะเล จ านวน 214 ตวัอยา่ง 
 

ผลการศึกษาพบว่า มูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ป้องกนั
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ชุมชนหนา้ด่านทะเลบางขุนเทียนไดเ้ท่ากบั 1,652,992 บาท/ปี  โดยปัจจยัท่ีมีผลต่อค่าความเต็มใจ
จ่าย ไดแ้ก่ รายไดข้องครัวเรือน  การรับรู้ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง ประสบการณ์การสูญเสียท่ีดิน 
และการเป็นสมาชิกองคก์รส่ิงแวดลอ้ม โดยสาเหตุท่ีกลุ่มตวัอยา่งมีความเตม็ใจจ่ายเน่ืองจากเห็นวา่
เป็นหนา้ท่ีของประชากรในชุมชนท่ีตอ้งช่วยกนัป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน 

 
 ผลประโยชน์ท่ีประชาชนในพื้นท่ีชุมชนหน้าด่านทะเลได้รับจากโครงการน้ี ยงัไม่ใช่
ผลประโยชน์ทั้งหมดท่ีเกิดข้ึนการด าเนินโครงการ เน่ืองจากยงัไม่ไดร้วมพื้นท่ีขา้งเคียงอ่ืนๆท่ี
ไดรั้บผลประโยชน์จากการด าเนินโครงการน้ี ดงันั้นควรมีการศึกษาพื้นท่ีขา้งเคียงเพิ่มเติมเพื่อให้
ทราบผลประโยชน์ท่ีเกิดข้ึนทั้งหมด เพื่อท่ี ส านกัการระบายน ้ า กรุงเทพมหานคร และเครือข่าย
รักษ์ทะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้ม สามารถน าไปใช้ประกอบการวางแผนป้องกนัการกดัเซาะ
ชายฝ่ังทะเล บางขนุเทียน 
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               Land loss due to coastal erosion is the main problem in Bang Khun Thian’s coastal area 
which also affects community’s way of life. The bamboo fence project for coastal protection 
and rehabilitation finished in year 2013 and there is no plan by relevant government agency to 
continue. Therefor the purpose of this study is to evaluate the benefit gain from continuing the 
bamboo fence project for coastal protection Bang Khun Thian by investigating the willingness 
to pay (WTP) for supporting the project using Double Bounded Close-Ended Contingent 
Valuation Method (CVM) based on 214 random samples from coastal communities. 
 

The results showed that mean WTP to support the bamboo fence project for coastal 
protection are 1,174 baht per person per year. The estimated total benefit from the project to the 
community is 1,652,992 baht per year. The main factors affect WTP include household 
income, coastal erosion problem recognition, amount of land loss by coastal erosion and being 
member of environmental organization. Most of people who are willing to support thought that 
it is their responsibility to protect their own community.   

 
However, the estimated total benefit from the project for coastal communities is not the 

whole benefit from implementing the bamboo fence project since the project also have benefit 
for other areas and communities besides these specific coastal communities. In order to know 
the whole benefit of the project, the studies of benefit from other areas are needed. Department 
of Drainage and Sewerage Bangkok could use the estimated benefit in planning for sustainable 
protection and rehabilitation the coastal area in Bang Khun Thian. 
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บทที ่1 
 

บทน า 
 

ความส าคัญของปัญหา 
 
การกัดเซาะชายฝ่ัง เป็นปัญหาท่ีส าคัญปัญหาหน่ึงส าหรับประเทศไทยในขณะน้ี  

โดยเฉพาะบริเวณท่ีราบลุ่มบริเวณชายฝ่ังอ่าวไทยตอนบนท่ีได้รับผลกระทบรุนแรง  ผลกระทบ
ดงักล่าวเป็นผลมาจากกระบวนการตามธรรมชาติและผลจากการกระท าของมนุษย ์เห็นไดจ้ากการ
ลดลงของตะกอนอนัเป็นผลมาจากการสร้างเข่ือน  ตลอดจนปัญหาดินทรุดท่ีเกิดจากการน าน ้ าใตดิ้น
มาใชเ้กินปริมาณท่ีเหมาะสม  

 
บางขุนเทียน เป็นพื้นท่ีเพียงแห่งเดียวของกรุงเทพมหานคร ท่ีมีพื้นท่ีติดชายฝ่ังทะเล โดย

เป็นพื้นท่ีหน่ึงท่ีไดรั้บผลกระทบจากการกดัเซาะชายฝ่ังมาเป็นเวลาหลายสิบปี ซ่ึงสาเหตุของการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน  เกิดจากการสร้างเข่ือนต่างๆ บริเวณตน้น ้า  ส่งผลให้ตะกอนไหลมาสู่
ปากอ่าวแม่น ้ าน้อยลง  ประกอบกบัสภาพดินทรุดทั้งท่ีเกิดโดยธรรมชาติและท่ีเกิดจากผลของการ
กระท าของมนุษย ์โดยมีการใชน้ ้าบาดาลมากเกินกวา่ระดบัท่ีเหมาะสม  การบุกรุกท าลายป่าชายเลน
ในอดีตเพื่อเปล่ียนสภาพเป็นนากุง้ เน่ืองจากให้ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจสูง จึงท าให้ป่าชายเลนท่ี
เคยเป็นแนวกนัคล่ืนลดลง รวมถึงผลกระทบจากการเปล่ียนแปลงของกระแสน ้ าหมุน คล่ืนทะเล 
และพาย ุ(ธนวฒัน์  จารุพงษส์กุล, 2549) ปัจจยัต่างๆ เหล่าน้ีส่งผลให้ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล
บางขนุเทียนมีความรุนแรงมากข้ึน    
 

พื้นท่ีชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียนท่ีประสบปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง  เป็นพื้นท่ีส่วนใตสุ้ดของ
กรุงเทพฯ  ซ่ึงมีการเคล่ือนท่ีข้ึนลงของน ้ าทะเลตลอดเวลา   มีระยะทางชายฝ่ังยาวประมาณ 4.7 
กิโลเมตร  ลกัษณะพื้นท่ีเป็นป่าไมโ้กงกาง  โดยมีอตัราการกดัเซาะชายฝ่ังประมาณ 20-25 เมตรต่อปี  
มีความกวา้งเฉล่ียของชายฝ่ังท่ีถูกกดัเซาะไปแลว้ประมาณ 800 – 1,000 เมตร  ซ่ึงเป็นพื้นท่ีชายทะเล
ทั้งส้ินกว่า 2,735 ไร่ อีกทั้งยงัมีการประมาณการณ์ไวว้่า  ในปี พ.ศ. 2559  ชายฝ่ังทะเลแห่งน้ีจะ
ถดถอยลงไปอีกประมาณ 50 เมตร  ซ่ึงจะส่งผลให้ป่าชายเลนหมดไป  และต่อจากนั้นอีก 20  ปี  คือ
ปี  พ.ศ. 2579  ชายฝ่ังจะถดถอยต่อไปอีกประมาณ 100 เมตร (ส านกัผงัเมือง, 2550)  หากมิไดมี้
มาตรการป้องกนัและแกไ้ขโดยเร่งด่วน  
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จากสถานการณ์การกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียนท่ีเกิดข้ึน  จึงมีความจ าเป็นท่ีตอ้งแกไ้ข
ปัญหาอยา่งจริงจงั  เพื่อไม่ใหสู้ญเสียพื้นท่ีชายฝ่ังทะเล และป่าชายเลนไปจนหมด โดยประชาชนใน
พื้นท่ีชุมชนหนา้ด่านทะเลบางขุนเทียนท่ีเป็นผูไ้ดรั้บผลกระทบโดยตรงไดมี้การตระหนกัถึงปัญหา
ดงักล่าว จึงมีการรวมตวักนัเป็นเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้ม ในปี พ.ศ. 2548 โดยมี
เป้าหมายท่ีส าคญัคือ การด าเนินกิจกรรมการป้องกนัและติดตามการแกปั้ญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง
ทะเลบางขุนเทียน การพฒันาส่ิงแวดล้อมชายฝ่ังและรักษาป่าชายเลนผืนสุดทา้ย โดยมีสมาชิก
ทั้งหมด 6 ชุมชน คือ ชุมชนชายทะเลบางขุนเมือง ชุมชนเสาธง ชุมชนแสนตอ ชุมชนศรีกุมาร 
ชุมชนคลองพิทยาลงกรณ์ และชุมชนหลวงพ่อเต่า (เครือข่ายรักษ์ทะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้ม, 
2553) 

 
กรุงเทพมหานคร ในฐานะหน่วยงานท่ีรับผิดชอบดูแลพื้นท่ีชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนและ

ป่าชายเลนแห่งน้ี ไดม้อบหมายให้ส านกัการระบายน ้ าศึกษาแนวทางการป้องกนัและแกปั้ญหาการ
กดัเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึน  โดย ในปี พ.ศ. 2552 ไดเ้ร่ิมด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน  มีระยะทางการก่อสร้างคนัไมไ้ผย่าว  4.9 กิโลเมตร เพื่อบรรเทาการ
กดัเซาะชายฝ่ังและเพิ่มตะกอนดินหลงัแนวไมไ้ผ ่ โดยสร้างแลว้เสร็จในปี พ.ศ. 2556  ซ่ึงในช่วง
เวลาท่ีผา่นมานบัตั้งแต่ปี พ.ศ. 2554  พบวา่ผลจากการมีโครงการแนวคนัไมไ้ผท่  าให้มีตะกอนดิน
เพิ่มข้ึนประมาณ 1-5 เมตร แต่เน่ืองจากไมไ้ผเ่ป็นวสัดุธรรมชาติ  แนวคนัไมไ้ผแ่ต่ละระยะจึงมีอายุ
จ  ากดั  จึงตอ้งเปล่ียนอยูเ่สมอ เพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดจึงตอ้งมีการด าเนินโครงการอยา่งต่อเน่ือง   
อย่างไรก็ตามถึงแมว้่าการก่อสร้างแนวคนัไมไ้ผ่จะสามารถป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึนได ้
แต่ส านกัการระบายน ้ าไม่มีนโยบายให้ด าเนินโครงการน้ีต่อ  โดยขณะน้ีอยู่ในระหว่างการศึกษา
วธีิการป้องกนัและแกปั้ญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนแบบถาวรในระยะยาว (ส านกังาน
นโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม, 2557)   

 
จะเห็นไดว้่าหลงัจากท่ีโครงการแนวคนัไมไ้ผด่ าเนินการเสร็จในปี พ.ศ. 2556  ส านกัการ

ระบายน ้ าไม่ไดมี้การด าเนินโครงการในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังเลย   ซ่ึงจะส่งผลท าให้เกิด
ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังเพิ่มมากข้ึน  สูญเสียพื้นท่ีชายฝ่ังจ านวนมาก และประชาชนในพื้นท่ีไดรั้บ
ความเดือดร้อน  แนวทางหน่ึงในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึน  คือ การด าเนินโครงการ
แนวคนัไม้ไผ่อย่างต่อเน่ือง เพื่อเป็นมาตรการป้องกนัและแก้ปัญหาการกัดเซาะชายฝ่ังชั่วคราว 
ก่อนท่ีส านกัการระบายน ้าจะมีวธีิการในการด าเนินการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน 
ท่ีสามารถแกไ้ขปัญหาท่ีเกิดข้ึนไดดี้กวา่การด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ 
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ฉะนั้น การศึกษาในคร้ังน้ี จึงท าการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการ
แนวคนัไมไ้ผ่ ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน เขา้กองทุนเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพ
และส่ิงแวดล้อม  ภายใตก้ารบริหารของคณะกรรมการเครือข่ายฯ เพื่อป้องกนัการกดัเซาะพื้นท่ี
ชายฝ่ังทะเลอยา่งต่อเน่ือง  นอกจากน้ีมูลค่าท่ีไดจ้ะสะทอ้นให้เห็นถึงคุณประโยชน์ท่ีประชาชนใน
พื้นท่ีไดรั้บจากโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน  และเป็นขอ้มูล
ให้แก่ส านักการระบายน ้ า  กรุงเทพมหานคร และเครือข่ายรักษ์ทะเลกรุงเทพและส่ิงแวดล้อม 
สามารถน าไปใชเ้ป็นแนวทางในการก าหนดนโยบายดา้นการจดัการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล
บางขนุเทียนใหเ้กิดประโยชน์สูงสุดต่อไป 
 

วตัถุประสงค์ 
 
1.   เพื่อประมวลสภาพทัว่ไปทางดา้นเศรษฐกิจและสังคม   ของประชากรท่ีอาศยัอยูใ่น 

พื้นท่ีชุมชนหนา้ด่านทะเล บางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร   
 

2.  เพื่อประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเล บางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร   

 
3.  เพื่อวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อการก าหนดค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการ

แนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร   
 

ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 
 

ผลการศึกษาน้ีท าให้ทราบผลประโยชน์โดยรวมของประชากรในชุมชนหน้าด่านทะเล  
บางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร  ท่ีไดรั้บจากการด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะ
ชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร  ซ่ึงจะเป็นข้อมูลส าคัญต่อ ส านักการระบายน ้ า
กรุงเทพมหานคร และเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้ม ใชป้ระกอบการตดัสินใจในการ
ป้องกนัและแกไ้ขปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน  รวมทั้งหน่วยงานภาครัฐท่ีเก่ียวขอ้ง
กบัการอนุรักษ์ทรัพยากรชายฝ่ัง  สามารถน าไปใช้เป็นแนวทางเพื่อเสนอแนะเชิงนโยบายในการ
จดัการพื้นท่ีชายฝ่ังและทรัพยากรธรรมชาติป่าชายเลนใหเ้กิดประโยชน์สูงสุด 
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ขอบเขตการศึกษา 
 
การศึกษาน้ีจะประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนั

การกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร  โดยใช้วิธีการประเมินดว้ยเทคนิคสมมติ
เหตุการณ์ให้ประมาณค่า  (Contingent Valuation Method : CVM)  โดยใชแ้บบสอบถามปลายปิด
สองขั้น (Double Bound Close-Ended) กลุ่มตวัอยา่งท่ีท าการศึกษา คือ ประชาชนท่ีอาศยัอยู่ใน
ชุมชนหน้าด่านทะเลบางขุนเทียน  ซ่ึงมีทั้งหมด 6 ชุมชน  ไดแ้ก่  ชุมชนชายทะเลบางขุนเทียน  
ชุมชนเสาธง  ชุมชนศรีกุมาร  ชุมชนแสนตอ  ชุมชนพิทยาลงกรณ์   และชุมชนหลวงพ่อเต่า  ซ่ึงเป็น
ผูไ้ดรั้บผลกระทบโดยตรงจากการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน โดยจะท าการสอบถามความเต็ม
ใจจ่ายเพื่อสนับสนุนโครงการแนวคันไม้ไผ่ ป้องกันการกัดเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน 
กรุงเทพมหานคร  เขา้กองทุนเครือข่ายรักษ์ทะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้ม โดยเก็บขอ้มูลใน เดือน
มีนาคม ปี พ.ศ. 2557 
 

สมมติฐานการศึกษา 
 

 การศึกษาคร้ังน้ีผูว้ิจยัคาดว่าปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการ
แนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขนุเทียน มีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี 
 

1.  รายไดเ้ฉล่ียของครัวเรือน   ผูว้จิยัคาดวา่ประชากรท่ีมีรายไดสู้งจะมีมูลค่าความเตม็ใจท่ี
จะจ่ายมากกวา่ประชากรท่ีมีรายไดต้ ่า เน่ืองจากมีความสามารถในการจ่ายมากกวา่ประชากรท่ีมี
รายไดต้ ่า 

 
2.  จ  านวนการสูญเสียท่ีดิน ผูว้จิยัคาดวา่ประชากรท่ีสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะชายฝ่ังจะมี

ผลต่อมูลค่าความเตม็ใจจ่ายในทิศทางเดียวกนั 
 
3.  การรับรู้ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง ผูว้จิยัคาดวา่ประชากรท่ีมีความตระหนกัรู้ถึงปัญหา

การกดัเซาะชายฝ่ังจะมีผลต่อมูลค่าความเตม็ใจจ่ายในทิศทางเดียวกนั 
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 4.  การเป็นสมาชิกองคก์รท่ีเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม ผูว้จิยัคาดวา่ประชากรท่ีเป็นสมาชิกองคก์ร
ท่ีเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม จะมีความตระหนกัรู้ถึงความส าคญัในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังมากกวา่
บุคคลทัว่ไป 
  

5.   การใชป้ระโยชน์จากป่าชายเลนบางขนุเทียน ผูว้ิจยัคาดวา่ ประชากรท่ีเคยใชป้ระโยชน์
จะมีมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายมากกวา่ประชากรไม่เคยใชป้ระโยชน์ เน่ืองจากเห็นไดป้ระโยชน์ใน
การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง   
 
 



บทที ่2 
 

การตรวจเอกสาร 
 

เน้ือหาในบทน้ีเป็นการทบทวนแนวคิด ทฤษฎีและผลงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้ง     ซ่ึงเป็นพื้นฐาน
ท่ีส าคญัอนัจะท าให้ผูท่ี้สนใจในการศึกษาน้ีไดรั้บความรู้ ความเขา้ใจในแนวความคิดและหลกัการ
วธีิการประเมินมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการศึกษา 

 
แนวคิดและทฤษฎี 

 
แนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งกบัการศึกษาการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุน

โครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขนุเทียน กรุงเทพมหานครในคร้ังน้ี  จะ
กล่าวถึง  ทฤษฎีพฤติกรรมผูบ้ริโภค การวดัอรรถประโยชน์ท่ีเปล่ียนแปลงไปในรูปตวัเงินเม่ือมีการ
ปรับปรุงคุณภาพดา้นส่ิงแวดลอ้ม  เทคนิคการประเมินมูลค่าทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม   
การประเมินมูลค่าดว้ยวิธีสมมติเหตุการณ์    รูปแบบค าถามและแบบจ าลองท่ีใชใ้นการประเมินค่า 
เพื่อน าไปประยกุตใ์ชแ้ละประกอบเป็นแนวทางในการศึกษา โดยมีรายละเอียดดงัน้ี 
 
ทฤษฎพีฤติกรรมผู้บริโภค (Theory of Consumer Behavior) 
 

ผูบ้ริโภคจะตดัสินใจเลือกบริโภคสินคา้และบริการต่างๆ เพื่อใหต้นเองไดรั้บความพึงพอใจ
สูงสุด (Utility Maximization) ภายใตง้บประมาณท่ีมีอยู่จ  ากดั และสามารถจดัล าดบัความชอบ 
ส าหรับสินคา้แต่ละชนิดไดช้ดัเจน และทราบว่าสินคา้และบริการใดจะตอบสนองความพึงพอใจ
ของตนเองได้มากกว่ากัน โดยท่ีสินค้าและบริการชนิดเดียวกัน จ านวนเท่ากัน  อาจจะมี
อรรถประโยชน์ท่ีแตกต่างกนัส าหรับผูบ้ริโภคในแต่ละคน (ภารดีและคณะ, ม.ป.ป. อา้งใน 
 สันติ  แสงเลิศไสว, 2549) 
 

เม่ือผูบ้ริโภคจะตอ้งท าการเลือกระหวา่งสินคา้ 2 ชนิด  การตดัสินใจของผูบ้ริโภคจะข้ึนอยู่
กบัคุณลกัษณะส่วนบุคคลของผูบ้ริโภค  และคุณสมบติัของสินคา้ เช่น ถ้าให้ผูบ้ริโภคเลือก
โทรศพัท ์1 เคร่ืองจากโทรศพัท์ 2 เคร่ือง  การตดัสินใจจะข้ึนอยูก่บัคุณลกัษณะเฉพาะของโทรศพัท ์ 
และมุมมองของผูบ้ริโภคท่ีมีต่อคุณลกัษณะต่างๆของโทรศพัท ์ สรุปไดว้า่สินคา้จะเป็นท่ีสนใจของ
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ผูบ้ริโภคก็เน่ืองมาจากคุณลกัษณะของสินคา้มากกว่าตวัของสินคา้เอง (Lancaster, 1969 อา้งใน 
สันติ  แสงเลิศไสว, 2549) 

 
การวดัอรรถประโยชน์ทีเ่ปลี่ยนแปลงไปในรูปตัวเงินเมื่อมีการปรับปรุงคุณภาพด้านส่ิงแวดล้อม 
 
  แนวคิดเก่ียวกบั  การวดัอรรถประโยชน์ท่ีเปล่ียนแปลงไปในรูปตวัเงินเม่ือมีการปรับปรุง
คุณภาพส่ิงแวดล้อมของสินคา้ให้ดีข้ึน  สามารถอธิบายได้โดยการใช้  เส้นอรรถประโยชน์ 
(Indifference curves)  โดยจะวดัส่วนเกินการชดเชย  (Compensating Surplus: CVq)  ซ่ึงก็คือ  ความ
เต็มใจท่ีจะจ่าย (Willingness to pay)  ของผูบ้ริโภคเพื่อให้ไดร้ะดบัคุณภาพของสินคา้ดีข้ึน  หรือ
จ านวนเงินท่ีไดจ้ากผูบ้ริโภคเม่ือมีการปรับปรุงคุณภาพของสินคา้ท่ีเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้มดีข้ึน  โดยท่ี
มีระดบัความพึงพอใจเท่ากบักรณีท่ียงัไม่มีการปรับปรุงคุณภาพเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้มของสินคา้  ดงั
ภาพท่ี 1  (Bateman et al., 2002 อา้งใน  สันติ แสงเลิศไสว, 2549) 
 

 
 
ภาพที ่2.1  การวดัส่วนเกินการชดเชย 
ท่ีมา: ดดัแปลงจาก Bateman et al. (2002 อา้งใน สันติ  แสงเลิศไสว, 2549)   
 

จากภาพท่ี 2.1 แกน R คือ  รายไดห้รือระดบัการบริโภคสินคา้ทัว่ไป  และแกน S คือ 
คุณภาพดา้นส่ิงแวดลอ้ม โดย U คือ ระดบัอรรถประโยชน์  เม่ือก าหนดให้  รายไดห้รือระดบัการ
บริโภคสินคา้ทัว่ไปอยู่ท่ี R0 และระดบัคุณภาพทางส่ิงแวดลอ้มอยู่ท่ี S0  ผูบ้ริโภคจะมีระดบั
อรรถประโยชน์เท่ากบั U0 (จุด A)  เม่ือมีการปรับปรุงคุณภาพทางดา้นส่ิงแวดลอ้มให้ดีข้ึน จาก S0 

 
  

R : รายได/้ระดบัการบริโภคสินคา้
ทัว่ไป 

S : คุณภาพทางดา้นส่ิงแวดลอ้ม 

U0 

U1 

S0 S1 

R0 

A 

C
0 

B 
BC = CVq 
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เป็น S1 ณ ระดบัรายได ้R0  ผูบ้ริโภคจะมีระดบัอรรถประโยชน์เพิ่มข้ึนเป็น U1 (จุด B)  ส่วนเกินการ
ชดเชย  (CVq) ก็คือ  จ  านวนเงินมากท่ีสุดท่ีเม่ือน ามาจากผูบ้ริโภคโดยท่ีระดบัคุณภาพทางดา้น
ส่ิงแวดลอ้มอยู่ท่ี S1  จะท าให้ผูบ้ริโภคมีระดบัอรรถประโยชน์เท่ากบั U0 (จุด C)  ซ่ึงจากภาพ
ส่วนเกินการชดเชย ก็คือ ระยะ BC สามารถเขียนเป็นสมการไดด้งัน้ี 
 

ณ สถานการณ์เดิม (ระดบัคุณภาพดา้นส่ิงแวดลอ้ม S0) 
 

U0   =   U (R0, S0)        (1) 
 

เม่ือปรับปรุงระดบัคุณภาพดา้นส่ิงแวดลอ้มใหดี้ข้ึน เป็น S1 

 

U1   =   U (R0, S1)        (2) 
 

ระดบัอรรถประโยชน์ท่ีเปล่ียนแปลงไป (∆U) 
 

∆U    =   U (R0, S1)  -  U (R0, S0)       (3) 
 

ระดบัอรรถประโยชน์ท่ีเปล่ียนแปลงไป (∆U) ในรูปตวัเงิน ซ่ึงก็คือส่วนเกินการชดเชย 
(CVq) หาไดจ้ากสมการ 
 

U (Y0, S0)   =   U (Y0 - CVq, S1)  =  U0      (4) 
 

เม่ือก าหนดให้    คือ อรรถประโยชน์เพิ่มหน่วยสุดทา้ยของเงินตรา จะสามารถหาส่วนเกิน 
การชดเชย (CVq) จากสมการ 
 

   CVq   =    (     )    (     )

   
    

  

  
      (5) 
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เทคนิคการประเมินมูลค่าทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม 
 

การประเมินมูลค่าของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อมเป็นขั้นตอนหน่ึงของ
กระบวนการในการตดัสินใจด าเนินกิจกรรมของสังคม  เพื่อให้การใช้ประโยชน์จากทรัพยากรมี
ความเหมาะสม (เพญ็พร เจนการกิจ, 2549)  แนวทางการประเมินมูลค่าทรัพยากรธรรมชาติสามารถ
แบ่งไดเ้ป็น 3 กลุ่มวธีิหลกัๆ ไดแ้ก่ 

 
1.  วธีิการใหเ้ปิดเผยความพึงพอใจ (stated preference approach: SP) 

 
      วิธีการน้ีถือเป็นการประเมินโดยตรง  ส าหรับผูบ้ริโภคซ่ึงแสวงหาอรรถประโยชน์

สูงสุดภายใตข้อ้จ ากดัของรายได ้  วิธีการน้ีสามารถประเมินไดท้ั้งมูลค่าจากการใช ้  และมูลค่าจาก
การไม่ไดใ้ช้ การประเมินโดยอาศยัการสร้างสถานการณ์สมมติ (hypothetical situation)  ดา้น
ส่ิงแวดลอ้มเพื่อวิเคราะห์ความเต็มใจจ่ายหรือความเต็มใจรับการชดเชยของบุคคลท่ีตอบสนองต่อ
สถานการณ์ 
 

     1)  วธีิการประเมินดว้ยเทคนิคสมมติเหตุการณ์ใหป้ระเมินค่า (contingent valuation 
 method : CVM) เป็นวิธีท่ีนิยมใชใ้นการประเมินมูลค่าสินคา้หรือบริการในกรณีท่ีไม่มีราคาตลาด  
เป็นการประเมินโดยการสัมภาษณ์หรือใช้แบบสอบถามถามถึงมูลค่าของสินคา้หรือบริการจาก
ผูบ้ริโภคโดยตรง โดยท่ีผูป้ระเมินจะสมมติสถานการณ์ให้ใกล้เคียงกับความเป็นจริงมากท่ีสุด 
เพื่อใหมู้ลค่าท่ีไดมี้ความเท่ียงตรง น่าเช่ือถือ และไม่เอนเอียง 
 

     2)  วธีิการประเมินดว้ยแบบจ าลองทางเลือก (choice modeling or contingent choice) 
หรือท่ีรู้จกักนัในช่ือ attribute-based method (ABM) เป็นวิธีการประเมินค่าโดยการสมมติ
สถานการณ์ท่ีเหมือนจริง เพื่อให้ตวัแทนผูบ้ริโภคตดัสินใจเลือกทางเลือกท่ีผูต้อบแบบสอบถาม
ชอบมากท่ีสุด โดยอยู่บนพื้นฐานของคุณลกัษณะต่างๆ และมีทางเลือกตั้งแต่ 2 ทางเลือกข้ึนไป 
วธีิการน้ีสามารถประเมินมูลค่าทางเลือกไดพ้ร้อมกนัหลายทางเลือก 
 

2.  วธีิการสังเกตจากความพึงพอใจ (revealed preference approach: RP)  
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     วิธีการน้ีถือเป็นการประเมินโดยออ้ม (indirect approach) อาศยัการสังเกตพฤติกรรม
ของบุคคลท่ีสะทอ้นความพึงพอใจท่ีเกิดข้ึนจากการเปล่ียนแปลงส่ิงแวดลอ้ม โดยพิจารณาผา่นการ
บริโภคหรือใช้ประโยชน์สินคา้และบริการท่ีมีอยู่ในตลาด โดยความเก่ียวขอ้งอาจอยูใ่นรูปการใช้
ประกอบกนั หรือการใชท้ดแทนกนั  วธีิการน้ีแบ่งไดเ้ป็น 2 กลุ่ม ดว้ยกนั 

 
     1)  วิธีการประเมินจากมูลค่าตลาดโดยตรง (conventional market)  อาศยัความสัมพนัธ์

ท่ีวา่เม่ือสินคา้หรือบริการจากส่ิงแวดลอ้มซ่ึงใชป้ระโยชน์ โดยสังคมหรือชุมชนสามารถซ้ือขายได้
ในตลาดเพราะมีราคาปรากฏ  การเปล่ียนแปลงสถานภาพของส่ิงแวดลอ้มท าให้ผลผลิตท่ีสามารถ
ซ้ือขายไดใ้นตลาดดงักล่าวตอ้งเปล่ียนแปลงไป ก็สามารถท่ีจะใช้มูลค่าตลาดของผลผลิตนั้นๆ 
ประเมินไดโ้ดยตรง เทคนิคการประเมินค่าในกลุ่มน้ี ไดแ้ก่ change in productivity method, cost of 
illness  method และaverting/avoidance cost method  

 
     2)  วิธีการประเมินจากตลาดตวัแทน (surrogate market)  เป็นการเปล่ียนแปลงของ

ส่ิงแวดลอ้มมีผลต่ออุปสงคห์รืออุปทานของสินคา้ท่ีมีอยู่ในตลาด  หรือมีผลต่อราคาดุลยภาพของ
สินคา้นั้นๆ เทคนิคการประเมินค่าไดแ้ก่  travel cost method, property value method และ  
household  production function  
 

3.  วธีิการโอนยา้ยมูลค่า (benefit transfer approach: BT) 
 

     วิธีการโอนยา้ยมูลค่าเป็นวิธีการท่ีไม่ไดอ้าศยัแนวคิดหรือทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์เพื่อ
วดัสวสัดิการของผูไ้ดรั้บประโยชน์จากส่ิงแวดลอ้มมาประเมิน แต่อาศยัความใกลเ้คียงกนัระหวา่ง
ทรัพยากรหรือส่ิงแวดลอ้มท่ีตอ้งการประเมินค่า กบัทรัพยากรหรือส่ิงแวดลอ้มท่ีไดมี้การศึกษาไว้
แลว้ อาศยัความเช่ือมโยงแลว้เทียบกนัหรือใชว้ธีิการทางสถิติเพื่อการโอนยา้ยมูลค่า 

 
ในการศึกษาคร้ังน้ีจะประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่าย ดว้ยวิธีการให้เปิดเผยความพึงพอใจ

เป็นประเมินโดยตรง โดยอาศยัเทคนิคสมมติเหตุการณ์ให้ประเมินค่า (Contingent Valuation 
Method : CVM) เน่ืองจากการศึกษาน้ีตอ้งการประเมินในภาพรวม  มีความสะดวกมากกว่าวิธี
แบบจ าลองทางเลือก ดว้ยเหตุผลในดา้นขอ้จ ากดัของขอ้มูลท่ีจะน ามาก าหนดคุณลกัษณะ  และการ
ออกแบบชุดทางเลือก  จึงมีความเหมาะสมในการใชเ้ทคนิคสมมติเหตุการณ์ในการวจิยัคร้ังน้ี 
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การประเมินมูลค่าด้วยวธีิสมมติเหตุการณ์  (Contingent Valuation Method : CVM) 
 

การประเมินมูลค่าดว้ยวิธีสมมติเหตุการณ์ เป็นวิธีหน่ึงท่ีนิยมใชป้ระเมินมูลค่าสินคา้หรือ
บริการในกรณีท่ีไม่มีตลาด ส่วนใหญ่ใช้ในการศึกษาเพื่อประเมินมูลค่าทางส่ิงแวดล้อมหรือ
ทรัพยากรธรรมชาติท่ีเป็นสินคา้สาธารณะ  เน่ืองจากปัญหาผลกระทบภายนอก และการไม่มีราคา
ตลาด   ดังนั้นนักเศรษฐศาสตร์จึงพฒันาเคร่ืองมือและวิธีประเมินมูลค่าของส่ิงแวดล้อมและ
ทรัพยากรธรรมชาติ  รวมทั้งสินคา้สาธารณะและสินคา้/บริการอ่ืนๆ ท่ีไม่มีตลาดให้แสดงออกมาใน
รูปแบบท่ีเป็นตวัเงิน (ก าธร ธรรมพิทกัษ ์และอคัรพงศ ์อั้นทอง, 2553) 
 

วธีิการสมมติเหตุการณ์ใหป้ระเมินค่า เป็นการศึกษาท่ีส ารวจความคิดเห็นของกลุ่มตวัอยา่ง
ท่ีเลือกข้ึนมาเป็นตวัแทนของประชากร โดยวธีิการน้ีจะใชแ้บบสอบถาม เพื่อสอบถามความเต็มใจท่ี
จะจ่าย (Willingness to pay: WTP) หรือความเต็มใจท่ีจะไดรั้บการชดเชย (Willingness to accept: 
WTA) ของผูบ้ริโภคอนัเน่ืองมาจากการเปล่ียนแปลงในปริมาณหรือคุณภาพสินคา้และบริการใน
สถานการณ์สมมติให้ใกลเ้คียงกบัความเป็นจริงมากท่ีสุดจริง  เพื่อให้บุคคลบอกถึงระดบัความพึง
พอใจท่ีเปล่ียนแปลงไป จากเหตุการณ์ท่ีสมมุติในรูปแบบของมูลค่า (เรณู สุขารมณ์, 2541) ซ่ึง
วธีิการสมมติเหตุการณ์ใหป้ระเมินค่า   เป็นการหาส่วนเกินของผูบ้ริโภคภายใตเ้ส้นอุปสงค ์ในกรณี
ของ Hicksian Demand Curve โดยเป็นการวดัส่วนเกินของผูบ้ริโภคท่ีค านึงถึงอรรถประโยชน์หรือ
ความพึงพอใจของบุคคลต่อสินคา้และบริการ โดยอาจวดัไดท้ั้งจ  านวนเงินสูงสุดท่ีบุคคลเต็มใจจะ
จ่ายเพื่อท่ีจะไดรั้บความพอใจเพิ่มข้ึน  เม่ือมีการเปล่ียนแปลงในส่ิงแวดลอ้มเกิดข้ึน (Compensation 
Variation) และจ านวนเงินสูงสุดท่ีบุคคลยนิดีท่ีจะไดรั้บการชดเชย เพื่อไม่ใหไ้ดรั้บความพอใจลดลง 
เม่ือมีการเปล่ียนแปลงในส่ิงแวดลอ้มเกิดข้ึน (Equivalent Variation) 
  

วิธีการประเมินมูลค่าความเต็มใจท่ีจะจ่าย (WTP) ตามแนววิธีสมมติเหตุการณ์ให้ประเมิน
ค่า สามารถท าไดห้ลายรูปแบบดงัน้ี (เรณู สุขารมณ์, 2541) 
 
  1.  รูปแบบค าถามเปิด (open-ended)   เป็นการให้ผูต้อบระบุจ านวนเงินสูงสุดท่ีเต็มใจจะ
จ่ายเพื่อให้มีการเปล่ียนแปลงปริมาณและคุณภาพส่ิงแวดลอ้มให้ดีข้ึน เช่น “ท่านยินดีบริจาคเงิน
จ านวนสูงสุดเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนก่ี
บาท”   ซ่ึงขอ้มูลท่ีไดจ้ะมีการกระจายมากและมีความแปรปรวนสูง วิธีน้ีจะมีจ านวนของผูไ้ม่ตอบ
สูง หรือใหมู้ลค่าความเตม็ใจจ่ายต ่า  
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2.  รูปแบบค าถามบตัรราคา (payment card)   เป็นเทคนิคท่ีให้ผูต้อบแบบสอบถามเลือก
มูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายสูงสุดจากกลุ่มตวัเลขท่ีมีการก าหนดมาให้ แทนการเลือกท่ีจะตอบวา่จ่าย
หรือไม่จ่ายในมูลค่าท่ีเสนอ วิธีน้ีจะเพิ่มความสะดวกให้กบัผูต้อบแบบสอบถาม ท าให้สามารถระบุ
มูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายไดง่้ายข้ึน    

 
 3.  รูปแบบการต่อรองราคา (Bidding game)   เป็นการตั้งค  าถามโดยก าหนดมูลค่าความเต็ม
ใจท่ีจะจ่ายเร่ิมตน้มาให้ผูต้อบแบบสอบถามเลือก   เม่ือผูต้อบแบบสอบถามยินดีท่ีจะจ่ายในมูลค่า
ดงักล่าวแลว้  ก็เพิ่มมูลค่าไปเร่ือยๆ จนถึงมูลค่าสุดทา้ยท่ีผูถู้กสัมภาษณ์ปฏิเสธการจ่าย ในท่ีสุดจะได้
มูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายสูงสุดของผูต้อบแบบสอบถามแต่ละราย  
 

4.  รูปแบบค าถามปลายปิด (Closed-ended or  dichotomous  choice )เป็นการตั้งค  าถามโดย 
ก าหนดมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายใหผู้ต้อบแบบสอบถามเลือกท่ีจะตอบวา่ จ่ายหรือไม่จ่าย ในมูลค่า
ท่ีเสนอ  การเสนอมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายมีทั้งแบบ การถามรอบเดียว (single bounded)  และการ
ถามสองรอบ (double bounded)  ซ่ึงเป็นการถาม 2 คร้ัง โดยราคาในรอบท่ี 2 จะเพิ่มข้ึนถา้ผูต้อบเต็ม
ใจท่ีจะจ่ายในรอบแรก และในทางตรงกนัขา้มจ านวนเงินจะลดลงถา้ผูต้อบไม่เต็มใจท่ีจะจ่ายในรอบ
แรก เป็นตน้  โดยแต่ละประเภทมีรายละเอียดดงัน้ี 

 
     4.1  ค  าถามปิดขั้นเดียว (Close-Ended Single Bid)  
 
             การสอบถามความเต็มใจท่ีจะจ่าย  ดว้ยค าถามปิดเสนอราคาเดียว เพื่อให้ผูต้อบ  

ตอบวา่เตม็ใจท่ีจะจ่ายหรือไม่ เช่น  การสอบถามประชากรในชุมชน  ดว้ยค าถามวา่ ท่านเต็มใจท่ีจะ
จ่ายเงินจ านวน 1,000 บาท/คน/ปี เพื่อสนบัสนุนโครงการปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืน ป้องกนัการกดัเซาะ
ชายฝ่ังทะเลหรือไม่   ดงันั้นทางเลือกของกลุ่มตวัอยา่งจะมี 2 ทาง คือ เต็มใจท่ีจะจ่าย (Yes) และไม่
เตม็ใจท่ีจะจ่าย (No) โดย B คือค่า bid ซ่ึงความน่าจะเป็นของเหตุการณ์ คือ  

 
Pr (Yes to B)  =   Pr (B < Maximum WTP)       (6)  
 
Pr (No to B)   =   Pr (B ≥ Maximum WTP)     (7) 
 
 



13 
 

       4.2  ค  าถามปิดสองขั้น (Double Bounded Close-Ended)   
 
  ในการออกแบบสอบถามผูต้อบแบบสอบถามจะถูกถาม 2 รอบ โดยรอบแรก

ผูต้อบจะถูกถามวา่เต็มใจท่ีจะจ่าย ส าหรับค่าเร่ิมตน้ (Initial bid : B0) บาท หรือไม่  ถา้หากผูต้อบ
เลือก “เต็มใจท่ีจะจ่าย”  ในการถามรอบท่ี 2  ผูถ้ามจะเพิ่มจ านวนเงินเป็น (Higher bid : Bh) บาท  
ผูต้อบจะตอ้งเลือกอีกคร้ังหน่ึงวา่เตม็ใจท่ีจะจ่ายหรือไม่  ในทางตรงกนัขา้มหากผูต้อบแบบสอบถาม
เลือก “ไม่เต็มใจท่ีจะจ่าย”  ส าหรับค่า B0 ในรอบแรกของการถาม  ในการถามรอบท่ี 2  ผูต้อบ
แบบสอบถามจะถูกถามวา่เตม็ใจท่ีจะจ่ายส าหรับค่า (Lower bid : BL)  ซ่ึงนอ้ยกวา่ B0  หรือไม่ 

 
              เน่ืองจากการถามค าถามแบบ Double Bounded Close-Ended เป็นการถาม 2 รอบ 

ดงันั้น ผลลพัธ์ท่ีผูต้อบแบบสอบถามจะตอบจึงเป็นไปได ้4 เหตุการณ์ คือ  
 

P(yes,yes)    =   Pryy (B0, BH)   =    Pr (BH ≤ max WTP)   (8) 
P(yes,no)      =   Pryn (B0, BH)   =    Pr (B0 ≤ max WTP ≤ BH)   (9) 
P(no,yes)      =   Prny (B0, BL)  =    Pr (B0 ≥ max WTP ≥ BL)   (10) 
P(no,no)        =   Prnn (B0, BL)   =    Pr (BL ≥ max WTP ≥ 0 )  (11) 

 
  กรณีตอบ (Yes, Yes) เป็นกรณีท่ีผูต้อบแบบสอบถามยอมรับทั้ง B0 และ BH โดยมีค่า

ความเต็มใจจ่าย (WTP) อยูร่ะหวา่งค่า BH และค่าอนนัต ์(∞) ซ่ึงเรียก ∞ วา่ Upper Bound และ BH ว่า 
Lower Bound และ Pr(yes, yes) เป็นค่าความน่าจะเป็นของเหตุการณ์น้ี 

 
  กรณีตอบ (Yes, No) เป็นกรณีท่ีผูต้อบแบบสอบถามยอมรับ ค่า B0 แต่ปฏิเสธ ค่า BH 

ดงันั้นจึงมีค่าความเต็มใจจ่าย  (WTP) อยูร่ะหวา่งค่า B0 กบั BH ซ่ึงเรียก BH วา่ Upper Bound และ B0 วา่ 
Lower Bound และ Pr(yes, no)  เป็นค่าความน่าจะเป็นของเหตุการณ์น้ี 

 
  กรณีตอบ (No, Yes) เป็นกรณีท่ีผูต้อบแบบสอบถามปฏิเสธ ค่า B0  แต่ยอมรับค่า BL 

ดงันั้น จึงมีค่าความเตม็ใจจ่าย  (WTP) อยูร่ะหวา่ง B0 กบั BL ซ่ึงเรียก B0 วา่ Upper Bound และ BL วา่ Lower  
Bound และ Pr(no, yes) เป็นค่าความน่าจะเป็นของเหตุการณ์น้ี 
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  กรณีตอบ (No, No) เป็นกรณีท่ีผูต้อบแบบสอบถามปฏิเสธทั้ง B0 และ BL โดยมีค่าความ
เต็มใจจ่าย (WTP) อยูร่ะหวา่ง BL กบัค่า 0  ซ่ึงเรียก BLวา่ Upper Bound  และ  0 วา่ Lower Bound และ 
Pr(no, no)  เป็นค่าความน่าจะเป็นของเหตุการณ์น้ี 

 
อย่างไรก็ตามรูปแบบค าถามแต่ละแบบมีขอ้ดีและขอ้ด้อยท่ีต่างกนัไป  ดงัน้ี  ค  าถามเปิด

ผูต้อบสามารถตอบตามความพอใจของตนไดอ้ยา่งไม่มีขอ้จ ากดั  ผูส้ัมภาษณ์สามารถทราบค่าความ
เตม็ใจจ่ายจากตวัอยา่งไดโ้ดยตรง  แต่ค่าท่ีไดน้ี้มีการกระจายของขอ้มูลมากท าใหค้วามแปรปรวนสูง
มากเม่ือเทียบกบัค าถามปิดท่ีผูถู้กสัมภาษณ์สามารถเลือกตอบไดอ้ย่างชดัเจนจากจ านวนเงินท่ีได้
ก าหนดไว ้ แต่ผูส้ัมภาษณ์ตอ้งวางแผนในการตั้งราคาเร่ิมตน้ในค าถามก่อน  พร้อมทั้งตอ้งทดสอบ 
แบบสอบถาม (pretest) ก่อนน าแบบสอบถามไปใชใ้นการเก็บขอ้มูลจริง 
 

การประมาณค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายท่ีไดจ้ากแบบสอบถามแบบค าถามปิดเสนอราคาเดียว 
จะมีความแปรปรวนของค่าเฉล่ียความเต็มใจท่ีจะจ่ายสูง การศึกษาคร้ังน้ีจึงใชเ้ทคนิคการตั้งค  าถาม
รูปแบบค าถามปิดสองขั้น เพราะค่าสัมประสิทธ์ิ  ค่าเฉล่ีย และค่ามธัยฐานของความเต็มใจจ่ายท่ีได้
จากการใช้รูปแบบค าถามปิดสองขั้นมีประสิทธิภาพ มากกว่าค าถามปิดขั้นเดียว  ค่าท่ีประมาณได้
จากการวเิคราะห์จะมีความน่าเช่ือถือมากข้ึน  
 

จุดอ่อนของเทคนิคสมมติเหตุการณ์ให้ประเมินค่า  
 
 การประเมินค่าโดยวิธีสมมติเหตุการณ์ เป็นการสร้างสถานการณ์สมมติ ไม่มีการซ้ือขาย
แลกเปล่ียนจริง  ตอ้งอาศยัการสอบถามจากบุคคลเพื่อใหไ้ดค้่าความเตม็ใจจ่าย (ดิเรก  ปัทมสิริวฒัน์,  
2540) จึงมกัเกิดขอ้ผดิพลาดดงัน้ี 
 

1.  ขอ้ผดิพลาดท่ีเกิดจากการก าหนดสถานการณ์  โดยผูต้อบแบบสอบถามเขา้ใจไม่ตรงกบั
ส่ิงท่ีผูส้ัมภาษณ์อธิบายหรือตั้งค  าถาม   เน่ืองจากการส่ือสารกนัไม่ชดัเจน   ซ่ึงสามารถแกไ้ขโดยการ
ทดสอบแบบสอบถาม  และการท าความเขา้ใจใหมี้ความชดัเจนในประเด็นท่ีตอ้งการ 
 

2.  ขอ้ผิดพลาดท่ีเกิดจาการถามชกัน า  เน่ืองจาการตั้งราคาเร่ิมตน้ของค าถามแบบไล่เรียง
เป็นการ บอกค่าเร่ิมต้นท่ีจะมีผลต่อความเต็มใจจ่ายของผูใ้ห้สัมภาษณ์   แก้ไขโดยการใช้ราคา
เร่ิมตน้ท่ีแตกต่างกนั  และทดสอบวา่ค่าความเตม็ใจจ่ายท่ีไดมี้นยัส าคญัทางสถิติหรือไม่ 
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3. ขอ้ผิดพลาดท่ีเกิดจาก incentives to misrepresent values คือ การมีแรงจูงใจท่ีท าให้ผูใ้ห้
สัมภาษณ์บอกค่า WTP สูงหรือต ่ากว่าความเป็นจริง เช่น กรณีผูใ้ห้สัมภาษณ์เป็นนักอนุรักษ์
ทรัพยากร ธรรมชาติก็จะใหมู้ลค่าท่ีสูง 
 

4. ขอ้ผิดพลาดท่ีเกิดจากการแยกแยะประเด็นไม่ออก ซ่ึงในการแกปั้ญหาขอ้ผิดพลาดท่ี
เกิดข้ึนน้ี นกัวจิยัจ  าเป็นตอ้งมีความช านาญทางสถิติหรือมีผูใ้หค้  าปรึกษาดา้นการใชเ้ทคนิคทางสถิติ 

 
อยา่งไรก็ดี  ถึงแมจ้ะมีโอกาสท่ีเกิดขอ้ผดิพลาดจากเทคนิคสมมติเหตุการณ์  แต่การประเมิน

ค่าด้วยวิธีน้ีเป็นประโยชน์ในการแก้ปัญหาด้านทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม โดยมีการ
พฒันาเพื่อแก้ไขจุดอ่อนทางเทคนิคของวิธีสมมติเหตุการณ์ในหลายๆ ด้าน เช่น การประยุกต์ใช้
เคร่ืองมือทางเศรษฐมิติ สถิติคณิตศาสตร์ ซ่ึงจัดการข้อมูลท่ีได้จากภาคสนามเพื่อให้เกิด
ประสิทธิภาพสูงสุดในการประเมินค่า  
 

การประมาณค่าเฉลีย่และค่ามัธยฐานของค่าความเต็มใจจ่าย 
 

วธีิ referendum  method  หรือ dichotomous เป็นวธีิท่ีใชค้  าถามแบบปลายปิด  ดงันั้นในการ
ประมาณค่าเฉล่ียความเต็มใจจ่าย (Mean WTP) หรือค่าคาดหวงัของค่าความเต็มใจจ่าย (Expected 
WTP) จะตอ้ง อาศยัฟังก์ชันการแจกแจงความน่าจะเป็นสะสม (Commutative Distribution 
Function: C.D.F) ของความเตม็ใจจ่าย (เรณู สุขารมณ์, 2541) 

 
ถา้ให้ P(B) เป็นรูปแบบฟังก์ชันความน่าจะเป็นสะสม (C.D.F.) แสดงความน่าจะเป็นท่ี

ผูต้อบแบบสอบถามเตม็ใจจ่ายนอ้ยกวา่ B  ซ่ึงเป็นราคาเสนอคร้ังแรก  ดงันั้น  สามารถเขียนฟังก์ชนั
ความน่าจะเป็นท่ีเขาคนน้ีจะจ่าย B บาทหรือสูงกวา่ B ไดเ้ป็น 

 
  F(B)  =  1 – P(B)         (12) 

 
ส่วนค่าเฉล่ียความเตม็ใจจ่าย  หาไดจ้ากการรวมพื้นท่ีใตฟั้งก์ชนัความน่าจะเป็นท่ีผูต้อบเต็ม

ใจจะจ่าย  B  บาทพอดี  ให้ใชส้ัญลกัษณ์  (B)  แทนค่าอนุพนัธ์ท่ีหน่ึงของ  P(B)  [P'(B) =  (B)]  
และให้  E(WTP)  เป็นค่าเฉล่ียของมูลค่าความเต็มใจท่ีจะจ่าย โดยสมมติให้ค่าความเต็มใจจ่ายมีค่า
มากกวา่หรือเท่ากบั 0 
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E(WTP)   =   ∫   ( ) ( )
 

 
      (13) 

 
โดยท่ี a = 0 และ b > 0  

 
  E(WTP)   =   ∫ [   ( )] ( )

 

 
      (14) 

 
ถา้ใหค้่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายเป็นบวก (a = 0, b = ∞) สามารถเขียนฟังกช์นัใหม่ไดด้งัน้ี 

  
 E(WTP)   =  ∫ [   ( )  ]

 

 
       (15) 

 
แบบจ าลองการวเิคราะห์ค่าความเต็มใจจ่าย 
 
การวิเคราะห์ค่าความเต็มใจจ่ายสามารถท าได้หลายวิธี  โดยวิธีท่ีนิยมใช้ คือ วิธีของ  

Hanemann (1984) ท่ีเป็นแบบจ าลอง Utility Difference โดยอาศยัพื้นฐานทฤษฎีอรรถประโยชน์
โดยออ้ม (V) ของผูบ้ริโภค  เพื่อวดัอรรถประโยชน์ท่ีเปล่ียนแปลงไปในรูปตวัเงินเม่ือมีการปรับปรุง
คุณภาพดา้นส่ิงแวดล้อม โดยจะวดัจากส่วนเกินการชดเชย ซ่ึงเป็นค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายของ
ผูบ้ริโภคเพื่อให้ไดร้ะดบัคุณภาพของส่ิงแวดลอ้มดีข้ึน โดยท่ีมีระดบัความพึงพอใจเท่ากบักรณีท่ียงั
ไม่มีการปรับปรุงคุณภาพเก่ียวกบัส่ิงแวดล้อม โดยใช้เทคนิคสมมติเหตุการณ์ให้ประเมินค่า ซ่ึง
สามารถเขียนแบบจ าลองไดด้งัน้ี 
 

∆V =    β0  +  β1X1  +  β2X2  +  β3X3  + …+   P   (16) 
 
โดยท่ี 
 

∆V     =   การเปล่ียนแปลงของอรรถประโยชน์เม่ือมีการปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอ้ม 
 

  P        =   ค่าใชจ่้ายท่ีเกิดข้ึนจากการด าเนินโครงการเพื่อปรับปรุงส่ิงแวดลอ้ม 
 

        =   ค่าสัมประสิทธ์ิท่ีมีผลต่ออรรถประโยชน์ 
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เม่ือ ∆V   =   0,  P ก็คือ  WTP 
 

0 =    β0   +   β1X1 +   β2X2   +   β3X3   + …+   WTP   (17) 
  

WTP =       

 
  

    

 
 

    

 
  

    

 
      

    

 
  (18) 

 
WTP   =      

      
      

      
           

      (19) 
 

โดยท่ี  
 

WTP    =   ค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายสูงสุด 
 
X          =   เมตริกซ์ของตวัแปรอิสระท่ีก าหนดขนาดของค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่าย 

       ท่ีมีเวคเตอร์ n x k 
 

   
         =   ค่าสัมประสิทธ์ิท่ีมีผลต่อความเตม็ใจจ่าย (i=1, 2, 3,…,n) 

 
   =   สัมประสิทธ์ิของตวัแปรราคา 
 

การศึกษาในคร้ังน้ี ผูว้ิจยัไดเ้ลือกใช้เทคนิคการสมมติเหตุการณ์ให้ประมาณค่า โดยใช้
รูปแบบค าถามแบบปลายปิดสองขั้นในการสอบถามประเมินมูลค่าความเต็มใจท่ีจะจ่าย  ซ่ึงให้ค่าท่ี
ประมาณการได้ความแปรปรวนน้อยกว่าการใช้รูปแบบค าถามแบบปลายปิดขั้นเดียว และใช้
แบบจ าลอง Utility Difference ในการวเิคราะห์ 

 
ในการน าค่า WTP  ท่ีประมาณค่าไดไ้ปใชใ้นเชิงนโยบาย  หากผูก้  าหนดนโยบายตอ้งการ

ช้ีใหเ้ห็นประสิทธิภาพของโครงการก็จะใชค้่าเฉล่ีย WTP  ไปค านวณผลประโยชน์โดยรวม และถา้
ตอ้งการช้ีใหเ้ห็นถึงความเห็นชอบของคนส่วนใหญ่ท่ีสนบัสนุนโครงการ  ผูก้  าหนดนโยบายอาจใช้
ค่ามธัยฐานของ WTP เพื่อแสดงใหเ้ห็นประโยชน์ท่ีเกิดข้ึนกบัคนส่วนใหญ่ (Bateman et al., 2002) 
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งานวจัิยทีเ่กี่ยวข้อง 
 
 การทบทวนเอกสารงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุน
โครงการปักไม้ไผ่ชะลอคล่ืน ป้องกันการกัดเซาะชายฝ่ัง และฟ้ืนฟูป่าชายเลน บางขุนเทียน 
กรุงเทพมหานคร  สามารถแบ่งงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัดา้นต่างๆ ไดด้งัน้ี 
 
งานวจัิยทีใ่ช้วธีิสมมติเหตุการณ์ (Contingent Valuation Method: CVM) 
 

ในการศึกษาประเมินมูลค่าด้านส่ิงแวดล้อม   โดยใช้เทคนิคสมมติเหตุการณ์  ได้มีการ
คน้ควา้จากงานวจิยัท่ีส าคญั ดงัน้ี การศึกษาของสิทธินนัท ์ ววิฒันาพรชยั (2544) ไดท้  าการศึกษาการ
ประเมินมูลค่าจากการมิไดใ้ชข้องสัตวป่์าท่ีใกลสู้ญพนัธ์ุและทรัพยากรของเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าภู
เขียว จงัหวดัชยัภูมิ  เพื่อประเมินมูลค่าจากการมิไดใ้ชข้องทรัพยากรสัตวป่์าท่ีใกลสู้ญพนัธ์ุในเขต
รักษาพนัธ์ุสัตวป่์าภูเขียว และของทรัพยากรธรรมชาติทั้งหมดของเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าภูเขียว  โดย
ใช้เทคนิคการประเมินมูลค่าตามแบบ CVM ในรูปแบบค าถามปลายปิดเสนอสองราคา  เพื่อ
สอบถามความเต็มใจจ่ายของประชาชนทัว่ไปท่ีไม่เคยเขา้ใชป้ระโยชน์ในพื้นท่ี  จากการวิเคราะห์
พบว่า  ปัจจยัท่ีมีผลต่อความเต็มใจจ่ายเพื่อการอนุรักษ์กลุ่มสัตวป่์าท่ีใกลสู้ญพนัธ์ุประกอบดว้ย 
จ านวนเงินเร่ิมตน้ รายได ้จ านวนสมาชิกในครัวเรือน ประสบการณ์การเคยเป็นสมาชิกหรือท างาน
ในโครงการท่ีเก่ียวกบัการอนุรักษท์รัพยากรธรรมชาติ  ส่วนปัจจยัท่ีมีผลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อการ
อนุรักษท์รัพยากรธรรมชาติทั้งหมดของเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าภูเขียวคือ  จ  านวนเงินเร่ิมตน้  รายได ้ 
เพศ  การประกอบอาชีพ  ภูมิล าเนา  ประสบการณ์การเคยไดย้ินช่ือของเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าภูเขียว 
และประสบการณ์การเคยเขา้พื้นท่ีอนุรักษแ์ห่งอ่ืน โดยมูลค่าจากการมิไดใ้ชข้องทรัพยากรสัตวป่์าท่ี
ใกลสู้ญพนัธ์ุของเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าภูเขียว คิดเป็นร้อยละ 80 ของมูลค่าจากการมิไดใ้ช้ของ
ทรัพยากรธรรมชาติทั้งหมดของเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าภูเขียว 

 
ต่อมา ทศพล สุภารี (2548) ได้ท าการศึกษาการประเมินมูลค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายค่า 

ธรรม เนียมก าจดัมูลฝอยอนัตรายจากบา้นเรือนในกรุงเทพมหานคร  รวมทั้งศึกษาถึงปัจจยัท่ีมีผลต่อ
ความเต็มใจท่ีจะจ่ายค่าธรรมเนียม โดยใชเ้ทคนิคการสมมติเหตุการณ์ให้ประมาณค่า จากค่าความ
เตม็ใจท่ีจะจ่าย  และใชรู้ปแบบค าถามปลายปิดแบบเสนอราคาเดียว  โดยถามค่าความเต็มใจท่ีจะจ่าย
ต ่าสุดและสูงสุดของกลุ่มตวัอยา่ง ในปี พ.ศ. 2546 จ านวน 416 คน ซ่ึงมีการสุ่มตวัอยา่งแบบบงัเอิญ
จากประชากร อายุ 15 ปีข้ึนไป ท่ีอาศยัอยู่ในพื้นท่ีศึกษา และน ามาวิเคราะห์การถดถอยดว้ย
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แบบจ าลองของ Cameron ซ่ึงสมมติให้ค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายเป็นตวัแปรสุ่มชนิดต่อเน่ืองและ
ประยุกตใ์ชเ้ทคนิควิธีการวิเคราะห์แบบ Double Bounded  ซ่ึงจากการวิเคราะห์พบวา่ ความส าคญั
ของปัญหาส่ิงแวดลอ้มเป็นอนัดบัสองรองจากปัญหาการจราจร ส่วนในเร่ืองของปัญหามลพิษดา้น
ส่ิงแวดลอ้มท่ีเกิดพบวา่ การจดัการมูลฝอยอยูอ่นัดบัสามรองจากปัญหามลพิษทางอากาศและมลพิษ
ทางน ้ า โดยมีค่าเฉล่ีย และค่ามธัยฐานของความเต็มใจท่ีจะจ่าย เท่ากบั 11.28 และ 9.87 บาทต่อ
กิโลกรัมต่อคนตามล าดบั ปัจจยัท่ีมีผลต่อค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายท่ีระดบัความเช่ือมัน่ ร้อยละ 99 
ไดแ้ก่  ค่าเร่ิมตน้และรายได ้ ความรู้ความเขา้ใจในเร่ืองของมูลฝอยอนัตรายท่ีเกิดจากบา้นเรือน  
และเพศหญิงมีความเตม็ใจจ่ายมากกวา่เพศชาย 

 
จากงานวิจยัของสิทธินนัท ์  วิวฒันาพรชยั (2544) และทศพล  สุภารี (2548) ขา้งตน้ ท าให้

ทราบแนวทางการศึกษาเก่ียวกบัการประเมินมูลค่าความเต็มใจท่ีจะจ่าย และปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อ
ความเตม็ใจท่ีจะจ่าย ซ่ึงผูศึ้กษาสามารถน ามาประยุกตใ์ชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี และสามารถน ามาเป็น
แนวทางในการวเิคราะห์ได ้

 
ส าหรับงานวิจยัท่ีไดมี้การศึกษาเพิ่มเติม ไดแ้ก่ งานวิจยัของ ณัฐดนยั  สันธินนัทน์ (2552) 

ไดศึ้กษามูลค่าการใช้ประโยชน์และความเต็มใจจ่ายค่าธรรมเนียม กรณีศึกษาป่าประ ก่ิงอ าเภอ 
นบพิตา จงัหวดันครศรีธรรมราช  เพื่อประเมินมูลค่าของผลผลิตจากป่าประเภทท่ีไม่ใช่ไม ้  และ
ประเมินมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายค่าธรรมเนียมในการเขา้ไปใชป้ระโยชน์  ซ่ึงใชว้ิธีมูลค่าตลาดใน
การประเมินมูลค่าของผลผลิตจากป่าประเภทท่ีไม่ใช่ไม ้  และวิธีสมมติเหตุการณ์  ใช้ในการ
วิเคราะห์หาค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายค่าธรรมเนียม พบวา่ การใชป้ระโยชน์จากป่าประ ทั้งเพื่อใชใ้น
ครัวเรือนและเพื่อการคา้ มีมูลค่าเท่ากบั 1,593,581 บาทต่อปี ดงันั้น มูลค่าการใชป้ระโยชน์รวมของ
ครัวเรือนทั้งหมดจะมีมูลค่าสูงกว่าน้ี ส่วนการหาค่าความเต็มใจจะจ่ายค่าธรรมเนียมการเขา้ไปใช้
ประโยชน์จากป่า พบวา่ มีค่าเท่ากบั 26 บาทต่อคนต่อวนั โดยปัจจยัท่ีมีความสัมพนัธ์กบัความเต็มใจ
จะจ่ายค่าธรรมเนียม ไดแ้ก่ เพศ อตัราค่าธรรมเนียมเร่ิมตน้ และจ านวนสมาชิกในครัวเรือน 

 
นิดา  พุฒิพิริยะ (2552) ไดศึ้กษาความเต็มใจท่ีจะจ่าย เพื่อป้องกนัน ้ าท่วม ในเขตต าบลชา้ง

คลาน อ าเภอเมือง จงัหวดัเชียงใหม่ โดยวิธีการสมมุติเหตุการณ์ให้ประเมินค่า โดยใชว้ิธีออกแบบ
สอบถาม ค าถามปลายปิดแบบเสนอสองราคา และวิเคราะห์หามูลค่าความเต็มใจจ่ายโดยสมการ
ถดถอย Censored Logistic Regression ใชรู้ปแบบจ าลอง Life Regression Model สอบถามจากกลุ่ม
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ตวัอยา่งทั้งหมด 352 ตวัอยา่ง พบวา่ ปัจจยัท่ีมีผลต่อความเต็มใจท่ีจะจ่ายเพื่อป้องกนัน ้ าท่วม ไดแ้ก่ 
ราคาเสนอเร่ิมตน้ รายได ้และเพศ โดยเพศชายมีความเตม็ใจท่ีจะจ่ายมากกวา่เพศหญิง  
   

ในการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่าย  โดยใช้เทคนิคสมมติเหตุการณ์ให้ประเมินค่า ส่ิงท่ี
ส าคญัอีกประการ คือ  การก าหนดขนาดตวัอยา่งใหเ้หมาะสม  โดย   Calia and  Strazzera (1998) ได้
ท าการศึกษาเร่ือง  ความเอนเอียงและประสิทธิภาพของค าถามปลายปิดแบบเสนอราคาเดียว (Single 
Bound)  และแบบเสนอสองราคา (Double Bound)  ในการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่าย โดยใช้
เทคนิควิเคราะห์ Monte Carlo พบว่าในกรณีรูปแบบค าถามเสนอสองราคา (Double Bound)  
จ  านวนตวัอยา่ง  250 ตวัอยา่ง สามารถน ามาใช้ในการวิเคราะห์ไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ  ดงันั้นใน
การศึกษาคร้ังน้ีจึงก าหนดจ านวนตวัอยา่ง 250 ตวัอยา่ง 
 
งานวจัิยทีเ่กีย่วกบัป้องกนัและแก้ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทยีน 
 

การกัดเซาะชายฝ่ังบางขุนเทียนส่งผลโดยตรงต่อประชาชนท่ีอยู่ในพื้นท่ีชายฝ่ัง โดย
ประชาชนท่ีได้รับผลกระทบมีแนวทางในการปรับตวัต่อภยัท่ีเกิดข้ึน เห็นได้จากการศึกษาของ  
เรวดี  จรุงรัตนาพงศ ์(2551) ไดศึ้กษาวถีิการปรับตวัของครัวเรือนจากการกดัเซาะชายฝ่ัง กรณีศึกษา
เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร โดยการศึกษาใช้วิธีการทบทวนวรรณกรรมท่ีเก่ียวขอ้ง การ
ประชุมกลุ่มยอ่ย (focus group discussion) กบัผูท่ี้มีส่วนไดส่้วนเสียกบัผลกระทบจากการกดัเซาะ
ชายฝ่ังในพื้นท่ีศึกษา และการส ารวจครัวเรือน ของ 2 หมู่บา้น จ านวน 40 ครัวเรือน ผลการศึกษา
แสดงให้เห็นวา่ วิธีการปรับตวัของครัวเรือนเป็นแบบแกไ้ขปัญหาเฉพาะหนา้ และแบบต่างคนต่าง
ท า โดยสามารถแบ่งวธีิการปรับตวัได ้3 วิธี คือ 1) การป้องกนั ไดแ้ก่ เข่ือนหิน ร้ัวไมไ้ผ ่และการยก
คนัดิน เป็นตน้  2) การถอยร่นเขา้ฝ่ัง และ 3) การปรับปรุงท่ีอยูอ่าศยั ทั้งน้ี วิธีการปรับตวัแบบการ
ป้องกนั เป็นวิธีท่ีไดรั้บความนิยมมากท่ีสุด และครัวเรือนส่วนใหญ่จะใช้วิธีการปรับตวัหลายวิธี 
ไม่ได้เลือกใช้วิธีใดวิธีหน่ึงถ้าครัวเรือนนั้นสามารถมีทุนทรัพยเ์พียงพอ โดยตน้ทุนเฉล่ียในการ
ปรับตวัของครัวเรือนมีมูลค่าประมาณ 107,587    บาทต่อครัวเรือนต่อปี โดยการศึกษาน้ีมีขอ้สังเกต 
3 ประการคือ 1) การปรับตวัดว้ยวิธีแบบต่างคนต่างท าอาจไมใช่วิธีท่ีมีประสิทธิภาพ  เพราะอาจ
ส่งผลกระทบทางลบในพื้นท่ีใกลเ้คียงถา้ในพื้นท่ีดงักล่าวไม่ไดด้ าเนินการปรับตวัใดๆ  2) จากการท่ี
ครัวเรือนไดรั้บการศึกษาในระดบัต ่า และไม่มีทกัษะในการประกอบอาชีพอ่ืน ท าให้ครัวเรือนเต็ม
ใจท่ีจะจ่ายเงินในการปรับตวัค่อนขา้งสูงเม่ือเทียบกบัรายไดค้รัวเรือน และ3) การแกปั้ญหาการกดั
เซาะชายฝ่ังไม่สามารถแกปั้ญหาตามเขตปกครองได ้ แต่ตอ้งอาศยัความร่วมมือของหน่วยงาน 
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ภาครัฐท่ีเก่ียวขอ้งทั้งจากส่วนกลางและถอ้งถ่ินประสานงานกนั 
 
  นอกจากน้ีการศึกษาวธีิการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังเป็นส่ิงท่ีส าคญั เพื่อให้เกิดประโยชน์
ต่อประชาชนและสังคม  โดยธีรวุฒิ  อ่อนด า  (2552) ไดมี้การศึกษาความเป็นไปไดข้องโครงการ
ป้องกนั และแกไ้ขปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร  เพื่อก าหนด
ทางเลือก วธีิการป้องกนัและแกไ้ขปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง ท่ีเหมาะสมกบัสภาพ สาเหตุของปัญหา 
สอดคลอ้งกบัวิถีชุมชน และพื้นท่ีขา้งเคียง   เพื่อศึกษาถึงแนวทาง กระบวนการของชุมชน รวมถึง
บทบาทของภาครัฐ ในการร่วมกนัจดัการกบัปัญหาท่ีเกิดข้ึน  และเพื่อวิเคราะห์ประสิทธิภาพดา้น
ตน้ทุนเชิงเศรษฐศาสตร์ (Economic  Analysis) และเชิงการเงิน (Financial Analysis) ของโครงการ   
โดยวิเคราะห์ประสิทธิภาพดา้นตน้ทุนเชิงเศรษฐศาสตร์ ของโครงการ และวิเคราะห์ประสิทธิภาพ
ดา้นตน้ทุนเชิงการเงิน ของโครงการ ดว้ยวิธีหาตน้ทุนต่อปีเทียบเท่า ซ่ึงพบวา่  แนวทางท่ีผา่นความ
เห็นชอบของคนในพื้นท่ีโครงการ คือแนวชะลอคล่ืนไม้ไผ่ และจากการศึกษา วิเคราะห์
ประสิทธิภาพดา้นตน้ทุนเชิงเศรษฐศาสตร์พบว่า  โครงการรอดกัตะกอนรูปตวัที (T-groin)  จะ
น าไปสู่ปัญหาการกดัเซาะท่ีรุนแรงข้ึนของพื้นท่ีขา้งเคียง  คิดเป็นเน้ือท่ี 2.5 ไร่  ดงันั้นในรัศมีตลอด
สองขา้งฝ่ังโครงการ รวมเป็นเน้ือท่ีส่วนเพิ่มท่ีไดรั้บผลกระทบประมาณ 50 ไร่  ตลอดอายุโครงการ  
ส่วนโครงการแนวชะลอคล่ืนไมไ้ผพ่บวา่  ใชว้สัดุจากธรรมชาติ  จึงไม่มีผลกระทบต่อสังคมและ
ส่ิงแวดลอ้ม   
 
 งานวจิยัของเรวดี  จรุงรัตนาพงศ ์(2551) และธีรวฒิุ  อ่อนด า (2552  พบวา่ประชากรท่ีอยูใ่น
พื้นท่ีบางขนุเทียนมีการปรับตวัต่อปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึน และทราบถึงความคิดเห็นของ
ประชากรในพื้นท่ีมีต่อการด าเนินโครงการแก้ไขปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง รวมทั้งท าให้ทราบ
แนวทางในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึนดว้ย 
 

จากการทบทวนเอกสารงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้ง ซ่ึงจะท าให้ทราบทฤษฎี แนวคิดท่ีเก่ียวขอ้ง 
แนวทางศึกษาเก่ียวกบัความเต็มใจท่ีจะจ่าย และปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อความเต็มใจท่ีจะจ่าย  ปัญหา
อุปสรรคหรือขอ้จ ากดั รวมทั้งวธีิวเิคราะห์ และการก าหนดปัจจยัส าคญัท่ีเก่ียวขอ้ง โดยไดน้ ามาปรับ
ใชเ้ป็นแนวทางในการศึกษาคร้ังน้ี รายละเอียดดงัตารางท่ี 2.1 
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ตารางที ่2.1  สรุปงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งในการศึกษา 
 

ประเด็นการศึกษา สิทธินันท์ ทศพล ณฐัดนัย นิดา เรวดี ธีรวุฒิ การศึกษา
คร้ังนี้ 

แนวคิด 
-ความเตม็ใจท่ีจะจ่าย 
-พฤติกรรมการปรับตวัต่อ
การกดัเซาะชายฝ่ัง 
-ความเป็นไปไดโ้ครงการ
ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 
 

ลกัษณะสินคา้ 
- สินคา้สาธารณะ 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

ปัจจยัท่ีมีอิทธิพล 
- ปัจจยัดา้นเศรษฐกิจสังคม 
- ปัจจยัส่วนบุคคล 
- ปัจจยัดา้นลกัษณะเฉพาะ 
- ปัจจยัดา้นจิตวทิยา 

 
 
 
 

 
 
 

 
 
 

 
 
 

 
 

 
 
 

 
 
 
 
 

 
 
 

วธีิการด าเนินงานวิจยั 
- วธีิสมมติเหตุการณ์ให้
ประเมินค่า 
- การทบทวนวรรณกรรม 

 
 
 

 
 
 

 
 
 

 
 
 

 

 
 
 
 

  
 
 

ลกัษณะแบบสอบถาม 
- ค  าถามปิดขั้นเดียว 
- ค  าถามปิดสองขั้น 
- Focus Group 

 
 
 

 
 

 
 
 

 
 
 

 

 
 
 
 

 
 
 
 

 
 
 

ท่ีมา: จากการศึกษาคน้ควา้
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ตารางที่ 2.2  สรุปปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจจากการทบทวนเอกสาร 
 

ตัวแปร สิทธินันท์ ทศพล ณฐัดนัย นิดา การศึกษา 
คร้ังนี้ 

1.  อายขุองหวัหนา้ครัวเรือน (ปี)       
2.  เพศ      
3.  ระดบัการศึกษา      
4.  อาชีพของครัวเรือน      
5.  จ  านวนสมาชิกในครัวเรือน (คน)      
6.  รายไดเ้ฉล่ียของครัวเรือน (บาท/เดือน)      
7.  ระยะเวลาการอาศยัในพื้นท่ี (ปี)      
8.  การเขา้ไปใชป้ระโยชน์ในพื้นท่ี      
9. การรับรู้ถึงปัญหาท่ีเกิดข้ึน      
10. ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัตนเอง      
11. จ  านวนการสูญเสียท่ีดิน      
12. การเป็นสมาชิกดา้นส่ิงแวดลอ้ม      
13. อตัราค่าธรรมเนียม      
หมายเหตุ: 1.  สิทธินนัท ์ ววิฒันาพรชยั (2544)  ท าการศึกษาเร่ืองการประเมินมูลค่าจากการมิไดใ้ชข้อง  
                       สัตวป่์าท่ีใกลสู้ญพนัธ์ุและทรัพยากรธรรมชาติของเขตรักษาพนัธ์ุสัตวป่์าภูเขียว  จงัหวดั  
                       ชยัภูมิ 
       2.  ทศพล  สุภารี (2548)  ท าการศึกษาเร่ืองการประเมินค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายค่าธรรมเนียม 
           ก าจดัมูลฝอยอนัตรายจาก บา้นเรือนในกรุงเทพมหานคร 

    3.  ณฐัดนยั  สันธินนัทน์ (2552)  ท าการศึกษาเร่ืองมูลค่าการใชป้ระโยชน์และความเตม็ใจ  
         จ่ายค่าธรรมเนียม กรณีศึกษาป่าประ ก่ิงอ าเภอนบพิตา จงัหวดันครศรีธรรมราช 
    4.  นิดา  พุฒิพิริยะ (2552) ท าการศึกษาเร่ืองการประเมินมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายเพื่อ  
         ป้องกนัน ้าท่วมในเขตต าบลชา้งคลาน อ าเภอเมือง จงัหวดัเชียงใหม่  

ท่ีมา: จากการศึกษาคน้ควา้ 
 
 
 

2
4
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กรอบแนวคิดในการศึกษา 
 

การศึกษาคร้ังน้ีเป็นการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่
ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน  กรุงเทพมหานคร  และวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อค่าความ
เต็มใจจ่าย โดยกรอบแนวคิดในการศึกษาจะแสดงให้เห็นถึงความเช่ือมโยงของโครงการวิจยัตั้งแต่
สาเหตุของปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน  ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจากการกดัเซาะชายฝ่ัง  แนว
ทางการป้องกนัและแก้ปัญหาท่ีเกิดข้ึน จนกระทัง่เกิดผลประโยชน์ต่อทรัพยากรธรรมชาติและสังคม
โดยรวม ดงัภาพท่ี 2.2 
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ภาพที ่2.2  กรอบแนวคิดในการท าวจิยั

การกดัเซาะชายฝ่ัง   ป่าชายเลนมีสภาพเส่ือมโทรม 

โครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ 

ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน 

 

 

พ้ืนท่ีชายฝ่ัง ป่าชายเลนสูญหายจากการกดัเซาะชายฝ่ัง 

  ระบบนิเวศชายฝ่ังถูกท าลาย 

การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง  และฟ้ืนฟปู่าชายเลน 

 

มูลค่าผลประโยชนโ์ดยรวม  

ท่ีประชาชนไดรั้บจากการด าเนินโครงการ 
 

ปัจจยัท่ีมีผล 

ต่อความเตม็ใจจ่าย 



บทที ่3 
 

วธิกีารศึกษา 
 

 การศึกษาในคร้ังน้ีประกอบดว้ยวธีิการศึกษาหลกัๆ คือ การเก็บรวบรวมขอ้มูล การก าหนด
ประชากรและการสุ่มตวัอยา่ง  เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั  การวิเคราะห์ขอ้มูล  และแบบจ าลองท่ีใช้
ในการศึกษา ซ่ึงสามารถอธิบายไดด้งัน้ี 
 

การเกบ็รวบรวมข้อมูล 
 

การศึกษาน้ีรวบรวมขอ้มูลจากกลุ่มตวัอยา่งดว้ยแบบสอบถาม และคน้ควา้ขอ้มูลท่ีจ าเป็น 
จากหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง ซ่ึงแบ่งเป็นขอ้มูลทุติยภูมิและขอ้มูลปฐมภูมิ ดงัน้ี 
 

1.  ขอ้มูลปฐมภูมิ (Primary Data)  เป็นขอ้มูลท่ีไดจ้ากการสัมภาษณ์ประชากรท่ีอาศยัอยูใ่น
ชุมชนหน้าด่านทะเล บางขุนเทียน ซ่ึงประกอบด้วยขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม สภาพ
ทัว่ไปทางเศรษฐกิจและสังคม   ขอ้คิดเห็นเก่ียวกบัปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง ขอ้มูลการประสบ
ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังและขอ้มูลการรับรู้เก่ียวกบัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน  และการ
สอบถามค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล
บางขนุเทียน ดว้ยเทคนิคการสมมติเหตุการณ์ใหป้ระเมินค่า  

 
2.  ขอ้มูลทุติยภูมิ (Secondary Data)  เป็นขอ้มูลท่ีไดจ้ากการรวบรวมขอ้มูลสถานการณ์การ

กดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน สถานการณ์ป่าชายเลน และการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล
บางขุนเทียน ซ่ึงขอ้มูลทั้งหมดน้ีได้จากหนังสือ เอกสาร วิทยานิพนธ์ และเอกสารวิชาการของ
หน่วยงานต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น ส านกัการระบายน ้า ส านกัผงัเมือง กรุงเทพมหานคร กรมทรัพยากร
ทางทะเลและชายฝ่ัง และ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ เป็นตน้ นอกจากน้ีขอ้มูลเก่ียวกบัทฤษฎีทาง
เศรษฐศาสตร์ได้มีการรวบรวมข้อมูลจากเอกสาร รายงานทางวิชาการของหน่วยต่างๆ รวมทั้ง
งานวจิยั และส่ือส่ิงพิมพ ์
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การก าหนดประชากรและการสุ่มตัวอย่าง 
 
 ประชากร (Population)  ท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี คือ ประชาชนท่ีอาศยัอยูใ่นชุมชนหนา้ด่าน
ทะเลบางขนุเทียน 6 ชุมชน ไดแ้ก่ ชุมชนชายทะเลบางขุนเทียน ชุมชนเสาธง ชุมชนศรีกุมาร ชุมชน
แสนตอ ชุมชนคลองพิทยาลงกรณ์ และชุมชนหลวงพ่อเต่า ซ่ึงทั้ งหมดเป็นพื้นท่ีท่ีเส่ียงในการ
ประสบปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง  โดยการศึกษาคร้ังน้ีใช้วิธีสมมติเหตุการณ์ให้ประเมินค่า  กรณี
รูปแบบค าถามปลายปิดสองขั้น โดยก าหนดขนาดกลุ่มตวัอยา่ง  250 ตวัอยา่ง ซ่ึงมีจ านวนตวัอยา่งท่ี
มากพอท่ีท าใหค้่าท่ีไดจ้ากการประมาณค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายมีความเช่ือมัน่ทางสถิติ   แต่เน่ืองจาก
ขอ้จ ากดัในดา้นการลงพื้นท่ี และระยะเวลา ท าให้สามารถรวบรวมจ านวนตวัอยา่งไดท้ั้งหมด  214  
ตวัอยา่ง ดงัรายละเอียดในตารางท่ี 3.1   
 
ตารางที ่3.1  แสดงการก าหนดจ านวนตวัอยา่งในพื้นท่ีศึกษา 
 

ชุมชน จ านวนประชากร จ านวนครัวเรือน จ านวนครัวเรือน
ตัวอย่าง 

1. ชุมชนชายทะเลบางขนุเทียน  269 53 35 
2. ชุมชนเสาธง 150 35 20 
3. ชุมชนศรีกุมาร 196 45 31 
4. ชุมชนแสนตอ 140 50 25 
5. ชุมชนคลองพิทยาลงกรณ์ 278 66 50 
6. ชุมชนหลวงพอ่เต่า 375 101 53 
รวม 1,408 350 214 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2556) 
 

ส าหรับการสุ่มตวัอย่างตามท่ีได้ก าหนดในตารางท่ี 3.1 ในการสัมภาษณ์กลุ่มตวัอย่าง
ทั้งหมด 6 ชุมชน โดยแต่ละชุมชนจะมีการสุ่มตวัอยา่งท่ีไม่มีกฎเกณฑ์ตายตวั ตวัอยา่งจะเป็นใครก็
ได้ท่ีอาศัยอยู่ในชุมชนท่ีก าหนด โดยเลือกสัมภาษณ์เฉพาะหัวหน้าครัวเรือนหรือสมาชิกใน
ครัวเรือนท่ีมีอ านาจตดัสินใจเร่ืองการใชจ่้ายภายในครัวเรือนเพียง 1 รายต่อครัวเรือนเท่านั้น เพื่อ
สะดวกในการเก็บขอ้มูล เน่ืองจากขอ้จ ากดัในดา้นระยะเวลาและงบประมาณของงานวจิยั 
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เคร่ืองมือทีใ่ช้ในการวจัิย 
 

ในการประเมินมูลค่าความความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ ป้องกนั
การกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร  เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการเก็บรวบรวมขอ้มูล คือ 
แบบสอบถาม  โดยใช้แบบสอบถามรูปแบบค าถามปลายปิดแบบสองขั้น ซ่ึงแบบสอบถามใน
การศึกษาคร้ังน้ี แบ่งออกเป็น 4 ส่วน ดงัต่อไปน้ี 

 
ส่วนท่ี 1  การสอบถามขอ้มูลต่างๆ เก่ียวกบัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน ไดแ้ก่ 

ความคิดเห็นเก่ียวกบัสาเหตุของปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ยตนเอง  
การรับรู้ข่าวสารของปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง  และการใชป้ระโยชน์จากป่าชายเลน เป็นตน้ 

 
ส่วนท่ี 2  ความคิดเห็นเก่ียวกบัประโยชน์ของโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ ป้องกนัการกดัเซาะ

ชายฝ่ังทะเล บางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร 
 
ส่วนท่ี 3  การสอบถามความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการ

กดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขนุเทียน โดยการสอบถามใชค้  าถามปลายปิดสองขั้น  ภายใตส้ถานการณ์ท่ี
สมมติข้ึนมา เพื่อให้เกิดการด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ่อย่างต่อเน่ือง ซ่ึงประกอบด้วยไปด้วย
รายละเอียดขอ้เท็จจริงและขอ้มูลต่างๆ เก่ียวกบัปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง รวมไปถึงผลกระทบใน
ดา้นต่างๆ โดยให้กลุ่มตวัอยา่งเปิดเผยหรือประเมินค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนว
คนัไมไ้ผ ่เขา้กองทุนเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้ม  ภายใตส้ถานการณ์สมมติดงักล่าว 
 

ส่วนท่ี 4  ขอ้มูลดา้นประชากรศาสตร์ (ของผูถู้กสัมภาษณ์) เป็นขอ้มูลทัว่ไปท่ีเก่ียวขอ้งกบั
ปัจจยัส่วนบุคคลและปัจจยัทางเศรษฐกิจและสังคม ไดแ้ก่ อาย ุเพศ สถานภาพสมรส จ านวนสมาชิก
ในครอบครัว จ านวนสมาชิกในครอบครัวท่ีมีงานท า สถานภาพในครัวเรือน อาชีพหลกัของ
ครัวเรือน ระดบัการศึกษา ระดบัรายได ้และภาระหน้ีสิน เป็นตน้ 
 

การทดสอบแบบสอบถาม (pretest) ไดใ้ช้แบบสอบถามจ านวน 20 ชุด โดยใชรู้ปแบบ
ค าถามปลายเปิด (open-ended) สัมภาษณ์กลุ่มตวัอย่างเพื่อทดสอบหาค่าเสนอราคาเร่ิมตน้ (initial 
bid) และทดสอบหาข้อบกพร่องน ามาปรับปรุงแบบสอบถามให้มีความสมบูรณ์และชัดเจน
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ครอบคลุมมากข้ึน ก่อนท่ีจะน าไปสอบถามกลุ่มตวัอยา่งท่ีไดก้  าหนดไวใ้นแต่ละชุมชน ซ่ึงจะเก็บ
รวมรวมขอ้มูลจากแบบสอบถามโดยการสัมภาษณ์โดยตรงต่อไป 

 
จากการทดสอบแบบสอบถาม พบวา่ ค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนว

คนัไมไ้ผ่ ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียนของแต่ละตวัอยา่ง  ซ่ึงมีการกระจายกนัไป
ในอตัราต่างๆ โดยท าให้ไดค้่าฐานนิยม (Mode) ท่ีใชใ้นการก าหนดค่าเร่ิมตน้ท่ีจะใช้ในการเก็บ
แบบสอบถามจ านวน 4 ค่า คือ 250 500 1,000 และ 2,000 บาทต่อคนต่อปี  และจดัท าแบบสอบถาม 
โดยใชค้่าเร่ิมตน้ทั้ง 4 ค่าน้ี จ  านวนเท่าๆ กนั หากผูต้อบปฏิเสธหรือยอมรับค่าเร่ิมตน้ ต่อมาจะเสนอ
ค่าท่ีสอง (second bid) ท่ีมีค่าลดลง (ส าหรับกรณีปฏิเสธ) หรือเพิ่มข้ึน (ส าหรับกรณียอมรับ) โดย
ก าหนดให้ค่าท่ีสองมีค่าลดลงหรือเพิ่มข้ึนคร่ึงหน่ึงของค่าท่ีเสนอคร้ังแรก  ดงัแสดงในตารางท่ี 3.2  
ซ่ึงการสอบถามตวัอยา่งท่ีไดจ้ากการสุ่มตวัอยา่ง ไดมี้การกระจายไปในพื้นท่ี 6 ชุมชน ตามสัดส่วน
ของจ านวนตวัอยา่งท่ีให้เป็นตวัแทนของประชากร ซ่ึงจะเก็บรวบรวมขอ้มูลจากแบบสอบถามโดย
การสัมภาษณ์โดยตรงต่อไป 
 
ตารางที ่3.2  ราคาท่ีเสนอคร้ังแรกและคร้ังท่ีสอง 
                                                                                                                           (หน่วย : บาท/คน/ ปี) 

ราคาทีเ่สนอคร้ังแรก 
(initial bid) 

ราคาทีเ่สนอคร้ังทีส่อง (second bid) 

หากปฏิเสธ หากตอบรับ 
250 
500 

1,000 
2,000 

100 
250 
500 

1,000 

500 
1,000 
2,000 
4,000 

ท่ีมา: ก าหนดโดยผูว้ิจยั 
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การวเิคราะห์ข้อมูล 
 
 การวเิคราะห์ขอ้มูลในคร้ังน้ีเพื่อใหบ้รรลุวตัถุประสงคข์องการวจิยั ซ่ึงมีรายละเอียดดงัน้ี  
 

1.  การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive Analysis)  ในการวิเคราะห์ส่วนน้ี จะแสดงให้
เห็นถึง สภาพเศรษฐกิจ สังคม สภาพทัว่ไปของกลุ่มตวัอย่าง ความคิดเห็นเก่ียวกบัปัญหาการกดั
เซาะชายฝ่ัง การป้องกันการกัดเซาะชายฝ่ังและการใช้ประโยชน์ของป่าชายเลน บางขุนเทียน   
รวมทั้งทศันคติของประชากรท่ีมีต่อการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง และความคิดเห็นเก่ียวกบัการ
ด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน โดยอาศยัเคร่ืองมือทาง
สถิติ หรือค่าเฉล่ียในการวเิคราะห์ เพื่อใหบ้รรลุวตัถุประสงคข์อ้ท่ี 1 

 
2.  การวเิคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Analysis)  ประกอบดว้ย 2 ส่วนท่ีส าคญั คือ ส่วน

แรกการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ ป้องกนัการกดัเซาะ
ชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร เพื่อให้บรรลุวตัถุประสงคข์อ้ท่ี 2 และส่วนท่ีสองการ
วิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อความเต็มใจจ่ายเพื่อสนับสนุนโครงการของกลุ่มตวัอย่าง เพื่อให้บรรลุ
วตัถุประสงคข์อ้ท่ี 3   โดยทั้ง 2 ส่วนใชเ้ทคนิคการประเมินมูลค่าวิธีสมมติเหตุการณ์ (Contingent 
Valuation Method : CVM) รูปแบบค าถามปลายปิดสองขั้น โดยใชแ้บบจ าลอง Utility Difference 

 
แบบจ าลองทีใ่ช้ในการศึกษา 
  

การศึกษาน้ีใชแ้บบจ าลอง Utility Difference ของ   Hanemann (1984) โดยใชเ้ทคนิคสมมติ
เหตุการณ์ให้ประเมินค่า รูปแบบค าถามปลายปิดสองขั้น และท าการประมาณค่าสถิติด้วยวิธี 
Maximum Likelihood Estimation (MLE) ซ่ึงจะสามารถน าขอมูลมาประมาณค่าหาฟังก์ชนัการแจก
แจงความน่าจะเป็นสะสม (Cumulative distribution function: C.D.F) แลว้น าไปค านวณหาค่าเฉล่ีย
และค่ามธัยฐานของค่าความเตม็ใจจ่าย สามารถเขียนไดด้งัสมการ 
 

WTPj =   β0  +  β1Income_hj  +  β2Agej  +  β3Eduj  +  β4Careerj   
          +  β5Problemj  +  β6Land_numj  +  β7Totj   +  β8Memberj  
                   +  β 9Usej +  j       (21) 
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โดยท่ี  
 
 Income_h   คือ   รายไดข้องครัวเรือนเฉล่ีย บาท/เดือน  
 

       Age       คือ   อายขุองตวัอยา่ง (ปี)  
 
  Education    คือ   ระดบัการศึกษา (จ านวนปีท่ีศึกษา) 
 

Career       คือ   อาชีพ โดยตวัอยา่งท่ีมีอาชีพเพาะเล้ียงสัตวน์ ้า/ประมง มีค่าเท่ากบั 1 และ
ตวัอยา่งท่ีมีอาชีพอ่ืน มีค่าเท่ากบั 0 

 
 Problem      คือ   การรับรู้ถึงปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง โดยตวัอยา่งท่ีทราบถึงปัญหาการกดั
เซาะชายฝ่ังมีค่าเท่ากบั 1 และตวัอยา่งท่ีไม่ทราบถึงปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง มีค่าเท่ากบั 0 
 
 Landnum    คือ   ประสบการณ์การสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะชายฝ่ัง (ไร่) 
 
 Tot       คือ   ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ยตนเอง (บาท/ปี) 
 

Member      คือ   การเป็นสมาชิกองคก์ร เครือข่ายท่ีเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม โดยตวัอยา่งท่ีเป็น
สมาชิกส่ิงแวดลอ้ม มีค่าเท่ากบั 1 และตวัอยา่งท่ีไม่ไดเ้ป็นสมาชิกส่ิงแวดลอ้ม มีค่าเท่ากบั 0 

 
Use        คือ   การใชป้ระโยชน์จากป่าชายเลนบางขนุเทียน โดยตวัอยา่งท่ีเคยใช้

ประโยชน์จากป่าชายเลนมีค่าเท่ากบั 1 และตวัอยา่งท่ีไม่เคยใชป้ระโยชน์จากป่าชายเลนเท่ากบั 0 
 

 j         คือ   1, 2, 3, …, 214 
 
 
 



บทที ่4 
 

สภาพทัว่ไปของพืน้ทีศึ่กษา 
 

เน่ืองจากการศึกษาคร้ังน้ีเป็นการศึกษาเก่ียวกับการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่าย เพื่อ
สนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน ในบทน้ีจึงน าเสนอ
เร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งกบัลกัษณะทัว่ไปของพื้นท่ีศึกษา ลกัษณะเศรษฐกิจและสังคมของประชากรในพื้นท่ี
ศึกษา สถานการณ์การกดัเซาะชายฝ่ังทะเลและสถานภาพป่าชายเลนบางขุนเทียน การด าเนินงาน
ของเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้ม การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน 
โดยมีรายละเอียดดงัน้ี 
 

ลกัษณะทัว่ไปของพืน้ที่ศึกษา 
 
เขตบางขุนเทียนเป็นเขตเดียวของกรุงเทพมหานครท่ีมีพื้นท่ีติดชายฝ่ังทะเล ซ่ึงชายฝ่ังบาง

ขนุเทียนตั้งอยูบ่ริเวณอ่าวไทยตอนบน  ชายฝ่ังบางขนุเทียนมีระยะทาง 4,764.94 เมตร โดยมีลกัษณะ
เป็นหาดโคลน มีเน้ือท่ีทั้งหมด 123.26 ตารางกิโลเมตร อยูใ่นบริเวณท่ีราบลุ่มภาคกลางตอนล่างทาง
ฝ่ังตะวนัตกของแม่น ้ าเจา้พระยา โดยมีระดบัความสูงจากน ้ าทะเลประมาณ 0.8 – 1.5 เมตร พื้นท่ี
ดงักล่าวตั้งอยูใ่นแขวงท่าขา้ม เขตบางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร 

 
เน่ืองจากพื้นท่ีเป็นท่ีราบลุ่มและต ่า ภายในพื้นท่ีทั้งหมดมี ล าคลอง 3 คลอง ล าราง

สาธารณะ 16 ล าราง และล ากระโดงหลายสาย ล าคลองท่ีส าคญัไดแ้ก่ คลองขุนราชพินิจใจ คลอง
บางเสาธง ซ่ึงมีความกวา้งประมาณ 20-50 เมตร ส่วนล าคลองสายอ่ืนท่ีเป็นคลองเช่ือมระหวา่งคลอง
ขุนราชพินิจใจและคลองบางเสาธง ไดแ้ก่ คลองสหกรณ์ คลองโล่ง (คลองประมง) คลองหน่ึงปละ
คลองสอง เป็นตน้ ซ่ึงคลองเหล่าน้ีมีความกวา้งประมาณ 5-15 เมตร ซ่ึงเป็นเสมือนเส้นเลือดหล่อ
เล้ียงหัวใจของประชาชนชาวบางขุนเทียนเพราะประชาชนส่วนหน่ึงยงัประกอบอาชีพเกษตรอยู ่
และยงัคงอาศยัน ้ าจากล าคลองใช ้ และประกอบอาชีพเกษตรกรรม และใช้ล าคลองเป็นเส้นทาง
คมนาคมดว้ย (ธีรวฒิุ  อ่อนด า, 2552) 
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โดยการศึกษาคร้ังน้ี เลือกศึกษาพื้นท่ีชุมชนหนา้ด่านทะเล 6 ชุมชน ไดแ้ก่ ชุมชนชายทะเล
บางขุนเทียน ชุมชนเสาธง ชุมชนศรีกุมาร ชุมชนแสนตอ ชุมชนคลองพิทยาลงกรณ์ และชุมชน
หลวงพอ่เต่า เพราะเป็นพื้นท่ีท่ีไดรั้บผลกระทบจากการกดัเซาะชายฝ่ังโดยตรง 

 

 
 

ภาพที ่4.1  แผนท่ีตั้งชุมชนหนา้ด่านทะเล 6 ชุมชน 
ท่ีมา: เครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้มบางขนุเทียน (2553) 
 
ทีต่ั้งและอาณาเขต 

 
 เขตบางขนุเทียน ตั้งอยูท่างใตสุ้ดของกรุงเทพมหานคร มีอาณาเขตติดต่อกบัพื้นท่ีการ
ปกครองต่างๆ ดงัน้ี 
 

ทิศเหนือ  ติดต่อกบั  เขตบางบอนและเขตจอมทอง   
กรุงเทพมหานคร 

ทิศใต ้  ติดต่อกบั  อ่าวไทย   
ทิศตะวนัออก  ติดต่อกบั  เขตทุ่งครุ กรุงเทพมหานคร  และอ าเภอ 

พระสมุทรเจดีย ์ จงัหวดัสมุทรปราการ 
ทิศตะวนัออก  ติดต่อกบั  อ าเภอเมืองสมุทรสาคร  จงัหวดัสมุทรสาคร 
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ลกัษณะทางเศรษฐกจิและสังคมของประชากรในพืน้ที่ศึกษา 
 
ประชากรส่วนใหญ่ในพื้นท่ีชุมชนหนา้ด่านทะเล ประกอบอาชีพหลกัคือ การท านากุง้ขาว 

และเล้ียงหอยแครง  โดยการเล้ียงกุง้ขาวและหอยแครงของเกษตรกรจะเล้ียงอยูใ่นบ่อเดียวกนั  และ
ส่วนใหญ่จะเป็นการเล้ียงแบบธรรมชาติ กล่าวคือ เป็นการปล่อยตวัอ่อนของกุง้ขาวและหอยแครง
ลงในบ่อ  แลว้ปล่อยให้กุง้ขาวและหอยแครงโตเองตามธรรมชาติโดยไม่ตอ้งให้อาหาร เน่ืองจาก
เกษตรกรใช้แนวทางการเล้ียงกุง้แบบธรรมชาติ จึงไม่มีตน้ทุนในการซ้ือลูกกุง้ ในขณะท่ีการเล้ียง
หอยแครง เกษตรกรจะตอ้งซ้ือตวัอ่อนของหอยแครงมาปล่อยไวใ้นบ่อ ซ่ึงท าให้การเล้ียงหอยแครง
มีตน้ทุนในสัดส่วนท่ีสูงกวา่การเล้ียงกุง้ขาว (เรวดี  จรุงรัตนาพงศ,์ 2551) 
 

สถานการณ์การกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน 
 

พื้นท่ีบริเวณชายฝ่ังบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร พบปัญหาน ้ าทะเลกดัเซาะชายฝ่ังโดย
การเปล่ียนแปลงชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนในช่วงปี พ.ศ. 2532-2537 และปี พ.ศ. 2538-2543 จะ
พบวา่ แนวชายฝ่ังมีอตัราการกดัเซาะเฉล่ีย 17.36 เมตรต่อปี และ 8.65 เมตรต่อปี ตามล าดบั  ในช่วง 
20 ปีท่ีผา่นมา ท าให้ป่าชายเลนผืนสุดทา้ยซ่ึงเป็นพื้นท่ีกนัชนระหวา่งทะเลกบัแผน่ดินถูกท าลายไป
กว่า 2,735 ไร่ วิถีชีวิตในการท าประมงชายฝ่ังซ่ึงเป็นอาชีพหลกัของชาวบางขุนเทียนก็จะได้รับ
ผลกระทบ เพราะนอกจากหาดเลนท่ีเป็นท่ีท ากินอนัเป็นสินส่วนรวมไดห้ายไปแลว้ ท่ีดินของชาว
บางขุนเทียนท่ีติดอยู่กบัชายทะเลยาว 5 กิโลเมตร หรือประมาณ 5,715 ไร่ คือพื้นท่ีหน้าทะเลของ
ชาวบา้น จ านวน 127 แปลงก็ก าลงัจะถูกกดัเซาะกลืนหายไปกบัทะเล  ผลการถดถอยของชายฝ่ัง
ปัจจุบนัอยูท่ี่ประมาณ 1.4-4.5 เมตรต่อปี ซ่ึงคาดวา่ภายใน 10 ปี  ป่าชายเลนท่ีเหลืออยูจ่ะถูกท าลาย
ทั้งหมด  และท่ีส าคญัประชาชนอาจจะตอ้งสูญเสียท่ีดินชายฝ่ังมากกวา่ 50 เมตร ภายใน 10 ปี หาก
มิไดมี้มาตรการป้องกนัและแกไ้ขอยา่งเร่งด่วน (ส านกัผงัเมือง, 2550) 
 
 ประชากรในพื้นท่ี ไดต้ั้งขอ้สังเกตและอธิบายถึงสาเหตุของการกดัเซาะชายฝ่ังว่า ปัญหา
การกดัเซาะเร่ิมเกิดข้ึนหลงัจากท่ีมีการเปล่ียนแปลงการใชป้ระโยชน์ของพื้นท่ีป่าชายเลนมาเป็นการ
ท านากุ้ง โดยปัญหาน้ีจะเกิดข้ึนรุนแรงท่ีสุดในบริเวณชายฝ่ังทะเลด้านเหนือของอ่าวไทย จาก
จงัหวดัสมุทรสงคราม สมุทรสาคร เขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร และจงัหวดัสมุทรปราการ 
บริเวณชายฝ่ังแถบน้ีมีตะกอนจากแม่น ้ าส าคญัทั้ง 4 สายไหลลงมา ท าให้พื้นท่ีชายฝ่ังเป็นหาดดิน
เหลว เม่ือมีการตดัไมใ้นป่าชายเลนลงเพื่อท าการเล้ียงกุง้ ตะกอนเหล่าน้ีจึงถูกคล่ืนและกระแสน ้ าพดั
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หายไปไดอ้ย่างรวดเร็ว (ส านกัผงัเมือง, 2550) นอกจากน้ีไดมี้การรวบรวมสาเหตุของการกดัเซาะ
ชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน เกิดข้ึนจากปัจจยัต่างๆ ดงัน้ี 

 
1. คล่ืน ซ่ึงมีผลท าใหเ้กิดการกดัเซาะชายฝ่ัง โดยจะมีขนาดใหญ่กวา่ปกติในช่วงมรสุม 

 
 2.  ความเร็วกระแสน ้ าริมชายฝ่ัง (ประมาณ 0.2-0.3 เมตรต่อวินาที) ซ่ึงจะพดัพาตะกอนดิน
ปนทรายไปตกใน 2 ทิศทาง คือ ทางทิศตะวนัออกและทิศตะวนัตกของอ่าว 
 
 3.  สภาพป่าชายเลนปัจจุบนัมีความหนาประมาณ 50 เมตร ถือว่าอยู่ในระดบัวิกฤติ ซ่ึง
โดยทัว่ไปป่าชายเลนท่ีมีความสมบูรณ์ทัว่โลกจะตอ้งมีความหนาประมาณ 300 เมตร 
 

4.  ชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน มีการทรุดตวัโดยเฉล่ีย 1-2 เซนติเมตรต่อปี 
 

5.  ค่าระดบัน ้ าทะเลท่ีสูงข้ึนโดยเฉล่ียปีละ 0.2 เซนติเมตร ท าให้ชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน
ตอ้งเผชิญกบัการกดัเซาะ 
 

ดงันั้น บางขุนเทียนจดัเป็นพื้นท่ีท่ีประสบปัญหาการกัดเซาะอย่างรุนแรงและต่อเน่ือง 
เน่ืองจากสาเหตุคล่ืนลมรุนแรง ปริมาณตะกอนท่ีมาจากแม่น ้ าต่างๆ ลดปริมาณลง และจากดิน
ตะกอนท่ีอ่อนท าใหเ้กิดการไหลของตะกอนไปยงัพื้นท่ีในอ่าวไทยจากการหมุนรอบตวัเองของโลก 
เหล่าน้ีเก้ือหนุนใหเ้กิดการกดัเซาะท่ีรุนแรงข้ึนในพื้นท่ีชายฝ่ังบางขนุเทียน 
 

สถานภาพป่าชายเลนบางขุนเทยีน 
 

พื้นท่ีเขตบางขุนเทียนเป็นพื้นท่ีแห่งเดียวของกรุงเทพมหานครท่ีติดทะเล  โดยมีพื้นท่ีเป็น
ป่าชายเลนผนืเดียวท่ีมีความส าคญั ถือเป็นแหล่งทรัพยากรธรรมชาติ ระบบนิเวศน์ และยงัเป็นแหล่ง
ท่องเท่ียวเชิงอนุรักษ ์ นอกจากน้ียงัเป็นแหล่งการท าประมงชายฝ่ังของกรุงเทพมหานคร ซ่ึงถือเป็น
แหล่งอาหาร และแหล่งอนุบาลสัตวน์ ้าท่ีส าคญั 
 

จากส ารวจสภาพการใชป้ระโยชน์ท่ีดินป่าชายเลนในและนอกเขตป่าสงวนแห่งชาติ  พบวา่
พื้นท่ีท่ีมีสภาพเป็นป่าชายเลนในจงัหวดักรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2552 มีจ านวนทั้งส้ิน 3,351.79 ไร่   
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โดยไม่มีป่าชายเลนอยูใ่นแนวเขตป่าสงวนแห่งชาติเลย  ป่าชายเลนท่ีพบอยูใ่นบริเวณพื้นท่ีป่าชายฝ่ัง
ทะเลบางขนุเทียน  มีสภาพค่อนขา้งเส่ือมโทรมเน่ืองจากไดรั้บอิทธิพลจากคล่ืน  และกระแสน ้ าท่ีมี
ความรุนแรงมาก โดยพบวา่ป่าชายเลนบริเวณน้ีจะข้ึน อยูต่ลอดชายฝ่ังทะเล แต่เป็นแนวแคบๆ 
ประมาณ 0-150 เมตร (กรมทรัพยากรทางทะเลและชายฝ่ัง, 2555) 
  

การด าเนินงานของเครือข่ายรักษ์ทะเลกรุงเทพและส่ิงแวดล้อม 
 

เครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้มไดจ้ดัตั้งข้ึนเม่ือวนัท่ี 25 ธนัวาคม พ.ศ. 2548  
โดยมีวตัถุประสงค ์ เพื่อแกไ้ขปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล  และพฒันาส่ิงแวดลอ้มในพื้นท่ีชายฝ่ัง
ทะเล ซ่ึงเป็นการรวมตวักนัของชุมชนหนา้ด่านทะเล  6 ชุมชน ไดแ้ก่ ชุมชนชายทะเลบางขุนเทียน  
ชุมชนเสาธง  ชุมชนศรีกุมาร  ชุมชนแสนตอ  ชุมชนพิทยาลงกรณ์   และชุมชนหลวงพ่อเต่า   โดยท่ี
ผ่านมามีการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ดา้นส่ิงแวดลอ้มมาอย่างต่อเน่ือง  และมีคณะกรรมการ และ
ตวัแทนจากชุมชนต่างๆ เป็นผูดู้แลการด าเนินงานให้มีประสิทธิภาพ  (เครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพ
และส่ิงแวดลอ้ม, 2553)  แผนกิจกรรมท่ีด าเนินการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังของพื้นท่ีในเครือข่าย
รักษท์ะเลกรุงเทพนั้นฯ นั้น  มีเป้าหมายท่ีส าคญั คือ การป้องกนัและแกไ้ขปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง
ทะเลบางขุนเทียน กิจกรรมการป้องกนัทั้งในแบบระยะสั้น และระยะยาว รวมถึงการจดัตั้งพื้นท่ี
อนุรักษฯ์ และการเฝ้าระวงัเพื่อรักษาพื้นท่ีชายฝ่ังทะเลเพียงแก่งเดียวของกรุงเทพเทพมหานคร   

 
โครงการในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนท่ีเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพ

และส่ิงแวดลอ้ม  ใหค้วามส าคญัและคอยติดตามการด าเนินการเพื่อให้โครงการต่างๆเกิดประโยชน์
สูงสุด ไดแ้ก่  โครงการปักไมไ้ผช่ะคล่ืน  โครงการปลูกป่าเทียม  หลงัแนวไมไ้ผ ่เพื่อเพิ่มตะกอน
เลน  โครงการปล่อยพนัธ์ุสัตว์น ้ า  เพื่อเป็นการเพิ่มปริมาณสัตว์น ้ าในพื้นท่ีบางขุนเทียน  และ
โครงการพฒันาส่ิงแวดลอ้มในพื้นท่ีบางขนุเทียน เช่น คูคลอง และน ้าเน่าเสีย 
 

การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน 
  

ในปี พ.ศ. 2547 กรุงเทพมหานคร ได้มีการด าเนินโครงการศึกษาเพื่อหาแนวทางการ
ป้องกนัและแก้ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร และพื้นท่ีต่อเน่ือง 
โดยให้มีการส ารวจและวิเคราะห์ครอบคลุมชานทะเลของจงัหวดัต่อเน่ืองคือ สมุทรปราการ และ
สมุทรสาคร  
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 ต่อมาในปี พ.ศ. 2551 ไดมี้การริเร่ิมการก่อสร้างแนวคนัไมไ้ผ ่โดยอาศยัความร่วมมือของ
ประชาชนในพื้นท่ี ภายใตก้ารด าเนินการของเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้ม โดยไดน้ า
แนวคิดการปักไมไ้ผ่ชะลอคล่ืนมาจาก ต.โคกขาม จ.สมุทรสาคร  มาประยุกต์ใช้ในพื้นท่ีชายฝ่ัง
ทะเลบางขุนเทียน ซ่ึงภายหลงัในปีเดียวกนัสถาบนัพฒันาองค์กรชุมชน (องค์กรมหาชน) ได้
สนบัสนุนงบประมาณ  3,060,000 บาท  เพื่อให้ทดลองปักแนวไมไ้ผต่ลอดชายฝ่ัง  เป็นระยะทาง 1 
กิโลเมตร เน่ืองจากงบประมาณในการปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืนมีจ ากดั   เครือข่ายจึงมีแนวคิดในการท า
ป่าเทียมเพิ่มเติม เพื่อเพิ่มตะกอนเลน โดยท าหลงัแนวไมไ้ผ่ชะลอคล่ืน  ต่อมาในปี พ.ศ. 2553 
กรุงเทพมหานคร ได้มีการด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุน
เทียน เพิ่มเติมจากเดิมของเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพฯ  เป็นระยะทาง 4.9 เมตร โดยให้งบประมาณ
สนบัสนุนทั้งหมด  26 ลา้นบาท ซ่ึงได้มีการด าเนินการทั้งหมด  3 ระยะ  คือ ระยะท่ี 1 ใช้
งบประมาณก่อสร้าง 6,000,000 บาท ด าเนินการแลว้เสร็จในปี พ.ศ. 2554  ระยะท่ี 2  ใชง้บประมาณ
ก่อสร้าง 10,000,000 บาท ด าเนินการแล้วเสร็จในปี พ.ศ. 2555  และระยะท่ี 3 ใช้งบประมาณ
ก่อสร้าง 10,000,000บาท ด าเนินการแลว้เสร็จในปี พ.ศ. 2556  ซ่ึงระยะน้ีไดน้ าไมไ้ผไ่ปสร้างซ้อน
ในระยะท่ี 1 (ส านกังานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม, 2557 )  เพราะไมไ้ผ่
แต่ละระยะจะมีอายุจ  ากดั  จึงตอ้งเปล่ียนอยู่เสมอ โดยได้ให้หน่วยงานเอกชนเข้ามาด าเนินการ 
ภายใตก้ารควบคุมดูแลติดตามของเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพฯ   
 
 ภายหลังการด าเนินโครงการแนวไม้ไผ่ป้องกันการกัดเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน 
กรุงเทพมหานครไดมี้การวางแผนแกปั้ญหาการกดัเซาะชายฝ่ังโดยท าการศึกษาวิธีการก่อสร้างรอ
ดกัตะกอนรูปตวัที หรือ ที-กรอยน์ มีความยาว 6,970 เมตร ซ่ึงอยูใ่นขั้นตอนการพิจารณาผลกระทบ
ต่อส่ิงแวดลอ้ม (Environmental  Impact  Assessment : EIA)  โดยถา้ผา่นการพิจารณาผลกระทบต่อ
ส่ิงแวดลอ้ม  จะสามารถด าเนินการก่อสร้างไดใ้นปี พ.ศ. 2559 – 2561 ใชร้ะยะเวลาในการก่อสร้าง 
3 ปี (ส านกัการระบายน ้า, 2556) 
 
 การกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน จึงเป็นปัญหาส าคญัท่ีตอ้งมีการด าเนินมาตรการแกไ้ข
อยา่งเร่งด่วน  เพื่อไม่ใหสู้ญเสียทรัพยากรชายฝ่ัง ป่าชายเลน และส่งผลกระทบต่อวิถีชุมชน สูญเสีย
ท่ีดินชายฝ่ัง  ดงันั้นการด าเนินการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนจึงมีความส าคญัและ
จ าเป็นอยา่งยิง่ เพื่อใหเ้กิดประโยชน์ต่อสังคมโดยรวม  
 
 



บทที ่5 
 

ผลการศึกษา 
 

การศึกษาน้ีประเมินมูลค่าความเตม็ใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการ
กดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร โดยเลือกสุ่มตวัอย่าง ตามสัดส่วนจ านวน
ประชากรในพื้นท่ีชุมชนหนา้ด่านทะเลจ านวน 6 ชุมชน และใชว้ิธีการสมมติเหตุการณ์ให้ประเมิน
ค่า ดว้ยการตั้งค  าถามปลายปิดสองขั้น จากการสอบถามกลุ่มตวัอยา่งโดยตรง จ านวน 214 ตวัอยา่ง 
ผลการศึกษา แบ่งออกเป็น 3 ส่วน ประกอบดว้ย 

 
1. ลกัษณะขอ้มูลทางเศรษฐกิจและสังคม 

 
2. ขอ้มูลเก่ียวกบัปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน 
 
3.   การวิเคราะห์ค่าความเต็มใจจ่าย และปัจจยัท่ีมีผลต่อความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุน

โครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน 
 

ลกัษณะข้อมูลทางเศรษฐกจิและสังคม 
 

การศึกษาขอ้มูลทัว่ไปประกอบด้วย ลกัษณะทางเศรษฐกิจและสังคม ซ่ึงได้จากการ
สอบถามกลุ่มตวัอยา่ง จ านวน 214 ตวัอยา่ง ในพื้นท่ีชุมชนหนา้ด่านทะเล 6 ชุมชน ไดแ้ก่ ชุมชน
ชายทะเลบางขุนเทียนจ านวน 35 ตวัอยา่ง  เสาธงจ านวน 20 ตวัอยา่ง  ศรีกุมารจ านวน 31 ตวัอยา่ง  
แสนตอจ านวน 25 ตวัอยา่ง  คลองพิทยาลงกรณ์จ านวน 50 ตวัอยา่ง  และหลวงพ่อเต่าจ านวน 53 
ตวัอยา่ง  พบวา่ 
 
 กลุ่มตวัอยา่งเป็นเพศชายและเพศหญิงในสัดส่วนใกลเ้คียงกนั เพศชายคิดเป็นร้อยละ 50.93 
และเพศหญิงคิดเป็นร้อยละ 49.07 มีการกระจายทั้งเพศชายและเพศหญิง อายุของกลุ่มตวัอยา่งส่วน
ใหญ่อยูใ่นช่วง 50-59 ปี จ  านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 28.04 มีอายุเฉล่ีย 50.13 ปี โดยกลุ่มตวัอยา่ง
ส่วนใหญ่อาศยัอยูใ่นพื้นท่ีโดยเฉล่ียประมาณ 38 ปี   และระดบัการศึกษาของกลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่
พบวา่อยูใ่นระดบัประถมศึกษามากท่ีสุด คือ 113 ราย คิดเป็นร้อยละ 52.80 
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ตารางที่ 5.1  เพศ อาย ุสถานภาพ ระยะเวลาท่ีอาศยัอยูใ่นพื้นท่ี และระดบัการศึกษาของกลุ่มตวัอยา่ง 
 

รายการ จ านวนตัวอย่าง (ราย) ร้อยละ 

1. เพศ 
ชาย 
หญิง 

 
109 
105 

 
50.93 
49.07 

รวม 214 100.00 

2. อายุ (ปี) 
ต ่ากวา่ 30 ปี 
30-39 
40-49 
50-59 
60 ข้ึนไป 

 
15 
33 
53 
60 
53 

 
7.01 

15.42 
24.77 
28.04 
24.77 

รวม 214 100.00 

อายุเฉลีย่ (ปี) 50.13  

3. ระยะเวลาเฉลีย่ทีอ่าศัยอยู่ในพืน้ที ่(ปี) 38  

4. ระดับการศึกษา 
ไม่ไดศึ้กษา 
ประถมศึกษา 
มธัยมตน้ 
มธัยมปลาย 
อาชีวศึกษา/พาณิชย ์
ปริญญาตรีข้ึนไป 

 
7 

113 
26 
35 
15 
18 

 
3.27 

52.80 
12.15 
16.36 
7.01 
8.41 

รวม 214 100.00 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
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สมาชิกในครัวเรือน อาชีพของครัวเรือน  รายได้ และภาระหนีสิ้น  
 

จ  านวนสมาชิกในครัวเรือน พบว่า กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่มีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน
ประมาณ 3-4 คน คิดเป็นร้อยละ โดยครัวเรือนท่ีมีจ านวนสมาชิกมากท่ีสุดเท่ากบั 13 คน และ
ครัวเรือนท่ีมีจ านวนสมาชิกน้อยท่ีสุดเท่ากับ 1 คน โดยมีสมาชิกในครอบครัวท่ีมีงานท าเฉล่ีย
ประมาณ 3 คน ดา้นอาชีพของครัวเรือน พบวา่กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีอาชีพเพาะเล้ียงสัตวน์ ้ าหรือ
ประมงชายฝ่ัง  จ  านวน 137 คน คิดเป็นร้อยละ 64.02 ดา้นรายไดข้องครัวเรือน พบวา่ กลุ่มตวัอยา่ง
ส่วนใหญ่มีรายไดอ้ยูใ่นช่วง 20,001 – 30,000 บาทต่อเดือน คิดเป็นร้อยละ 41.59 โดยรายไดเ้ฉล่ีย
ของกลุ่มตวัอยา่งเท่ากบั 29,696 บาทต่อเดือน และกลุ่มตวัอยา่งมีหน้ีสิน เฉล่ียเท่ากบั 90,761บาทต่อ
ครัวเรือน  ดงัแสดงในตาราง 5.2  

 

ตารางที ่5.2  สมาชิกในครัวเรือน อาชีพของครัวเรือน รายได ้และภาระหน้ีสิน  
 

รายการ จ านวน ร้อยละ 

1. จ านวนสมาชิกในครัวเรือน (คน) 
1 - 2 คน 
3 - 4 คน 
5 - 6 คน 
6 คนข้ึนไป 

 
32 

104 
59 
19 

 
14.95 
48.60 
27.57 
8.88 

รวม 214 100.00 

จ านวนสมาชิกเฉลีย่(คน) 4  

2. จ านวนสมาชิกในครัวเรือนทีม่ีงานท า(คน) 
1-2 คน 
3-4 คน 
5-6 คน 
6 คนข้ึนไป 

 
130 
69 
13 
2 

 
60.75 
32.24 
6.07 
0.93 

รวม 214 100.00 

จ านวนสมาชิกทีม่ีงานท าเฉลีย่ (คน) 3  
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ตารางที ่5.2  (ต่อ) 
 

รายการ จ านวน ร้อยละ 

3. อาชีพ 
เพาะเล้ียงสัตวน์ ้า/ประมงชายฝ่ัง 
อ่ืนๆ 

 
137 
77 

 
64.02 
35.98 

รวม 214 100.00 

4. รายได้ของครัวเรือน (บาท/เดือน) 
ไม่เกิน 20,000 บาท 
20,001-30,000 บาท 
30,001-40,000 บาท 
40,001-50,000 บาท 
50,001-60,000 บาท 
มากกวา่ 60,000 

 
52 
89 
26 
20 
14 
13 

 
24.30 
41.59 
12.15 
9.35 
6.54 
6.07 

รวม 214 100.00 

รายได้ของครัวเรือนเฉลีย่ (บาท/เดือน) 29,696  

5. ภาระหนีสิ้นของครัวเรือน 
ไม่มีหน้ีสิน 
1 – 250,000 บาท 
250,001 -  500,000 บาท 
มากกวา่ 500,000 บาท 

 
139 
55 
8 

12 

 
64.95 
25.70 
3.74 
5.61 

รวม 214 100.00 

ภาระหนีสิ้นเฉลี่ย (บาท) 90,761.68  
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
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ข้อมูลเกีย่วกบัปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทยีน 
 
ความคิดเห็นเกีย่วกบัสาเหตุการกดัเซาะชายฝ่ัง 
 

ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึน กลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่าการกัดเซาะ
ชายฝ่ังเกิดจาก คล่ืน กระแสน ้ า ระดบัน ้ าข้ึน-ลง และลกัษณะทางกายภาพของชายฝ่ังทะเล จ านวน 
208 ราย คิดเป็นร้อยละ 97.20 รองลงมาเกิดจากการบุกรุกท าลายป่าชายเลนในอดีต จ านวน 58 ราย 
คิดเป็นร้อยละ 27.10 และกลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีความคิดเห็นวา่ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังไม่ไดเ้กิด
จากการสูบน ้าบาดาล และการก่อสร้างเข่ือนกั้นน ้ า   จ  านวน 192 ราย คิดเป็นร้อยละ 89.72 ดงัแสดง
ในตารางท่ี 5.3 
 
ตารางที่ 5.3  ความคิดเห็นเก่ียวกบัสาเหตุการกดัเซาะชายฝ่ังของกลุ่มตวัอยา่ง 
 

สาเหตุ เห็นด้วย ไม่เห็นด้วย 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 
1.  คล่ืน กระแสน ้า ระดบัน ้าข้ึน-ลง 208 97.20 6 2.80 
2. การสูบน ้าบาดาลและการก่อสร้างเข่ือนกั้นน ้า 22 10.28 192 89.72 
3. การบุกรุกท าลายป่าชายเลนในอดีต 58 27.10 156 72.90 
4. ภาวะโลกร้อน 53 24.77 161 75.23 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
 
การรับรู้ปัญหา การประสบปัญหา และการป้องกันการกดัเซาะชายฝ่ัง 
 

การรับรู้ถึงปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง พบว่ากลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่มีความตระหนักรู้ถึง
ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง จ านวน 208 ราย คิดเป็นร้อยละ 97.20 โดยกลุ่มตวัอยา่งท่ีประสบปัญหา
การกดัเซาะชายฝ่ังมีจ านวน 106 คน คิดเป็นร้อยละ 49.53 และกลุ่มตวัอย่างท่ีมีการป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ังดว้ยตนเองมีจ านวน 96 คน คิดเป็นร้อยละ 44.86 ดงัแสดงในตารางท่ี 5.4 
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ตารางที่ 5.4  การรับรู้ปัญหา การประสบปัญหา และการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังของกลุ่มตวัอยา่ง 
 

รายการ จ านวน ร้อยละ 

1. ความรับรู้ถึงปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง 
ทราบ 
ไม่ทราบ 

 
208 

6 

 
97.20 
2.80 

รวม 214 100.00 

2. การประสบปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง 
เคย 
ไม่เคย 

 
106 
108 

 
49.53 
50.47 

รวม 214 100.00 

3. การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังด้วย
ตนเอง 

ป้องกนั 
ไม่ป้องกนั 

 
96 

118 

 
44.86 
55.14 

รวม 214 100.00 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
 
ประสบการณ์การสูญเสียทีด่ินจากการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทยีน 
 

การประสบปัญหาสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน พบว่า มีกลุ่ม
ตวัอยา่งท่ีมีประสบการณ์การสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะชายฝ่ังเป็นจ านวน 92 คน คิดเป็นร้อยละ 
42.99 ของจ านวนตวัอยา่งทั้งหมด โดยกลุ่มตวัอยา่งท่ีมีประสบการณ์สูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะ
มากท่ีสุดเป็นจ านวน 70 ไร่ และกลุ่มตวัอยา่งมีประสบการณ์การสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะเฉล่ีย
เท่ากบั 3.10 ไร่ ดงัแสดงในตารางท่ี 5.5 
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ตารางที ่5.5  ประสบการณ์การสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน 
 

รายการ จ านวน ร้อยละ 

การประสบปัญหาสูญเสียทีด่ินจากการกดัเซาะชายฝ่ัง  
เคย 
ไม่เคย 

 
92 

122 

 
42.99 
57.01 

รวม 214 100.00 
จ านวนการสูญเสียท่ีดินมากสุด (ไร่) 70  
จ  านวนการสูญเสียท่ีดินนอ้ยสุด (ไร่) 0  
สูญเสียท่ีดินเฉล่ีย (ไร่) 3.10  
รวม  จ านวนสูญเสียทีด่ิน (ไร่) 663  
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
 
วธีิการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังด้วยตนเอง 
 

การป้องกนัการกัดเซาะชายฝ่ังด้วยตนเอง โดยกลุ่มตวัอย่างท่ีมีการป้องกนัการกดัเซาะ
ชายฝ่ัง  จะมีการด าเนินการวิธีท่ีแตกต่างกนัไป ซ่ึงกลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่ท่ีมีการป้องกนัจะใช้วิธี
แนวหินทิ้ง จ านวน 84 คน คิดเป็นร้อยละ 39.25 รองลงมากลุ่มตวัอยา่งท่ีมีการป้องกนัใชว้ิธีปักไม้
ไผช่ะลอคล่ืน จ านวน 25 คน คิดเป็นร้อยละ 11.68 ดงัแสดงในตารางท่ี 5.6 
 
ตารางที่ 5.6  วธีิการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ยตนเอง 
 

วธีิการป้องกนั ป้องกนั 

จ านวน (วธีิ) ร้อยละ 
1. การป้องกนัดว้ยวธีิแนวหินทิ้ง 84 67.20 
2. การป้องกนัดว้ยวธีิปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืน 25 20.00 
3. การป้องกนัดว้ยวธีิปักเสาคอนกรีต 14 11.20 
4. การป้องกนัดว้ยวธีิอ่ืนๆ 2 1.60 

รวม 125 100.00 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
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ต้นทุนการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังด้วยตนเอง 
 
การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ยตนเอง พบว่ากลุ่มตวัอยา่งในชุมชนท่ีมีการป้องกนัการ

กดัเซาะชายฝ่ังมากท่ีสุด คือ  ชุมชนเสาธง คิดเป็นร้อยละ 72.00 รองลงมา คือ ชุมชนชายทะเลบาง
ขุนเทียน คิดเป็นร้อยละ 68.57 ซ่ึงกลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่จะใชว้ิธีการท าแนวหินทิ้งในการป้องกนั
การกัดเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึน โดยชุมชนท่ีมีการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังด้วยวิธีน้ีมากท่ีสุด คือ 
ชุมชนเสาธง โดยมีค่าใชจ่้ายเฉล่ีย 32,769 บาทต่อครัวเรือนต่อปี รองลงมา คือชุมชนชายทะเลบาง
ขนุเทียน โดยมีค่าใชจ่้ายเฉล่ีย 43,119 บาทต่อครัวเรือนต่อปี ดงัแสดงในตารางท่ี 5.7 
 
ตารางที ่5.7  ตน้ทุนการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ยตนเอง 
 

ชุมชน ค่าใช้จ่ายในการป้องกนัเฉลีย่ (บาท/ครัวเรือน/ปี) 

หินทิง้ ไม้ไผ่ คอนกรีต อืน่ๆ ไม่ป้องกนั 

ชายทะเลบางขุนเทยีน 
- จ  านวนตวัอยา่ง 
- ร้อยละ 
- ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัเฉล่ีย 

 
21 

45.65 
43,119 

 
9 

19.56 
4,777 

 
4 

7.14 
11,000 

 
1 

2.17 
10,000 

 
11 

31.43 
0 

เสาธง 
- จ  านวนตวัอยา่ง 
- ร้อยละ 
- ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัเฉล่ีย 

 
13 

52.00 
32,769 

 
3 

12.00 
1,833 

 
2 

8.00 
1,700 

 
0 
0 
0 

 
7 

28.00 
0 

ศรีกุมาร 
- จ  านวนตวัอยา่ง 
- ร้อยละ 
- ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัเฉล่ีย 

 
16 

45.71 
21,062 

 
3 

8.57 
2,750 

 
1 

1.75 
3,000 

 
0 
0 
0 

 
15 

42.86 
0 

แสนตอ 
- จ  านวนตวัอยา่ง 
- ร้อยละ 
- ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัเฉล่ีย 

 
7 

23.33 
13,357 

 
4 

13.33 
4,975 

 
4 

13.33 
5,875 

 
1 

3.33 
200 

 
14 

46.67 
0 
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ตารางที ่5.7  (ต่อ) 
 

ชุมชน ค่าใช้จ่ายในการป้องกนัเฉลีย่ (บาท/ครัวเรือน/ปี) 

หินทิง้ ไม้ไผ่ คอนกรีต อืน่ๆ ไม่ป้องกนั 

คลองพทิยาลงกรณ์ 
- จ  านวนตวัอยา่ง 
- ร้อยละ 
- ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัเฉล่ีย 

 
15 

29.41 
10,733 

 
1 

1.96 
1,000 

 
0 
0 
0 

 
0 
0 
0 

 
35 

68.63 
0 

หลวงพ่อเต่า 
- จ  านวนตวัอยา่ง 
- ร้อยละ 
- ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัเฉล่ีย 

 
12 

21.82 
25,100 

 
4 

7.27 
2,600 

 
3 

5.45 
16,000 

 
0 
0 
0 

 
36 

65.45 
0 

รวม ค่าใช้จ่ายเฉลีย่ 26,478 3,522 8,707 5,100 0 
หมายเหตุ: การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังมีการป้องกนัมากกวา่ 1 วธีิต่อครัวเรือน 
       ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัเฉล่ีย ค านวณจากตวัอยา่งท่ีมีการป้องกนั 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
 
การใช้ประโยชน์ป่าชายเลนและการรับรู้ในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง 
 
 การใชป้ระโยชน์จากป่าชายเลนบางขุนเทียน พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งไดมี้การใชป้ระโยชน์จาก
ป่าชายเลนมีจ านวน  91 คน  คิดเป็นร้อยละ  42.52  ขณะเดียวกนักลุ่มตวัอยา่งท่ีมีความสนใจในการ
ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง  โดยกลุ่มตวัอยา่งท่ีเป็นสมาชิกองคก์ร ชมรมท่ีเก่ียวขอ้งกบัส่ิงแวดลอ้มมี
จ านวน  108 คน คิดเป็นร้อยละ 50.47  และกลุ่มตวัอยา่งท่ีเคยเขา้ร่วมประชุมหรืออบรมเก่ียวกบัการ
กดัเซาะชายฝ่ังมีจ านวน  122 คน คิดเป็นร้อยละ 57.01 และกลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่มีการรับรู้ถึง
ประโยชน์ของโครงการแนวไมไ้ผ ่ จ  านวน 202 คน คิดเป็นร้อยละ 94.39 ดงัแสดงในตารางท่ี 5.8 
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ตารางที่ 5.8  การใชป้ระโยชน์ป่าชายเลนและการรับรู้ในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง 
 

การรับรู้ข่าวสารและการใช้ประโยชน์ จ านวนตัวอย่าง(ราย) ร้อยละ 

1. การใช้ประโยชน์จากป่าชายเลนบางขุนเทียน   
เคย 
ไม่เคย 

 
91 

123 

 
42.52 
57.48 

รวม 214 100.00 

2. การเป็นสมาชิกองค์กร ชมรมส่ิงแวดล้อม 
เป็น 
ไม่เป็น 

 
108 
106 

 
50.47 
49.53 

รวม 214 100.00 

3. การเข้าร่วมประชุมเกีย่วกับการกดัเซาชายฝ่ัง 
เคย 
ไม่เคย 

 
122 
92 

 
57.01 
42.99 

รวม 214 100.00 

4. การรับรู้ถึงประโยชน์ของโครงการแนวคันไม้ไผ่ 
ทราบ 
ไม่ทราบ 

 
202 
12 

 
94.39 
5.61 

รวม 214 100.00 

ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
 
ความคิดเห็นต่อประโยชน์ของโครงการแนวคันไม้ไผ่ป้องกันการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล 
  

ความคิดเห็นของกลุ่มตวัอยา่งต่อประโยชน์ของโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะ
ชายฝังทะเล พบวา่กลุ่มตวัอยา่งเห็นดว้ยถึงประโยชน์ของโครงการในดา้นการรักษาเสถียรภาพของ
ชายฝ่ัง  ร้อยละ 72.90  ประโยชน์ของโครงการในดา้นการรักษาสมดุลทางธรรมชาติของระบบ
นิเวศน์ เห็นดว้ยร้อยละ 68.22  การด าเนินโครงการน้ีไม่ส่งผลกระทบต่อวิถีชุมชน เห็นดว้ยร้อยละ 
71.50  และการด าเนินโครงการน้ีไม่ส่งผลกระทบต่อพื้นท่ีขา้งเคียง เห็นดว้ยร้อยละ 75.2 ดงัแสดง
ในตารางท่ี 5.9 
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ตารางที่ 5.9  การใหค้วามส าคญัต่อประโยชน์ของโครงการแนวไมไ้ผ ่
 

 
ประโยชน์ 

ระดับความคิดเห็นต่อโครงการ  
รวม ไม่เห็น

ด้วย 
เห็นด้วย เห็นด้วย

อย่างยิง่ 
ไม่แน่ใจ 

1. รักษาเสถียรภาพของชายฝ่ัง   
 

36 
(16.82) 

156 
(72.90) 

12 
(5.61) 

10 
(4.67) 

214 
(100.0) 

2. รักษาสมดุลทางธรรมชาติของระบบ
นิเวศน์ 

38 
(17.76) 

146 
(68.22) 

17 
(7.49) 

12 
(5.61) 

214 
(100.0) 

3. ไม่ส่งผลกระทบต่อวถิีชุมชน 
 

36 
(16.82) 

153 
(71.50) 

15 
(7.01) 

10 
(4.67) 

214 
(100.0) 

4. ไม่ส่งผลกระทบต่อพืน้ทีข้่างเคียง  29 
(13.55) 

161 
(75.23) 

15 
(7.01) 

9 
(4.21) 

214 
(100.0) 

หมายเหตุ: ตวัเลขในวงเล็บแสดงค่าร้อยละ 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
 

การวเิคราะห์มูลค่าความเต็มใจจ่ายและปัจจัยทีม่ีผลต่อมูลค่าความเต็มใจจ่าย 
 

การประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนับสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ ป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน ดว้ยเทคนิควิธีการสมมติเหตุการณ์ให้ประมาณค่า ใชแ้บบสอบถาม 
จ านวน 214 ชุด โดยจ าแนกจ านวนเงินเร่ิมตน้ออกเป็น 4 ชุด โดยมีราคาเสนอเร่ิมตน้ 250, 500, 
1,000 และ 2,000 บาทต่อคนต่อปี โดยพบว่ามีการตอบสนองต่อราคาเสนอเร่ิมตน้ของผูต้อบ
แบบสอบถาม ดงัแสดงในตารางท่ี 5.10 
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ตารางที ่5.10  การตอบสนองต่อราคาท่ีเสนอคร้ังแรกของผูต้อบแบบสอบถาม 
 

ราคาทีเ่สนอเร่ิมต้น 
(บาท/คน/ปี) 

จ านวนตัวอย่างที่ 
เต็มใจจ่าย 

จ านวนตัวอย่างทีไ่ม่ 
เต็มใจจ่าย 

รวม 

250 45 
(21.03) 

8 
(3.74) 

53 
(24.77) 

500 38 
(17.76) 

17 
(7.94) 

55 
(25.70) 

1,000 30 
(14.02) 

25 
(11.68) 

55 
(25.70) 

2,000 25 
(11.68) 

26 
(12.15) 

51 
(23.83) 

รวม 138 
(64.49) 

76 
(35.51) 

214 
(100) 

หมายเหตุ: ตวัเลขในวงเล็บแสดงค่าร้อยละ 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
  

จากการส ารวจขอ้มูล พบวา่ ในราคาเสนอเร่ิมตน้ท่ีต ่า กลุ่มตวัอยา่งตอบเต็มใจท่ีจะจ่ายทั้ง
สองคร้ังมากกว่า และจะตอบเต็มใจท่ีจะจ่ายทั้งสองคร้ังลดลง เม่ือราคาเสนอเร่ิมตน้ท่ีเสนอสูงข้ึน    
โดยมีรายละเอียดแสดงในตารางท่ี 5.11 
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ตารางที ่5.11  การตอบสนองต่อราคาเสนอคร้ังท่ีสองของผูต้อบแบบสอบถาม 
 
ราคาทีเ่สนอคร้ังแรก 
(บาท/คน/ปี) 

จ านวนตัวอย่าง 
(ร้อยละ) 

การตอบสนองต่อราคาเสนอคร้ังทีส่อง 

Yes-Yes Yes-No No-Yes No-No 
250 

 
53 

(24.77) 
26 

(49.06) 
19 

(35.85) 
2 

(3.77) 
6 

(11.32) 
500 55 

(25.70) 
15 

(27.27) 
23 

(41.82) 
6 

(10.91) 
11 

(20.00) 
1,000 

 
55 

(25.70) 
7 

(12.73) 
23 

(41.82) 
16 

(29.09) 
9 

(16.36) 
2,000 51 

(23.83) 
3 

(5.88) 
22 

(43.14) 
16 

(31.37) 
10 

(19.61) 
รวม 214 

(100) 
51 

(23.83) 
87 

(40.66) 
40 

(18.69) 
36 

(16.82) 
หมายเหตุ: ตวัเลขในวงเล็บแสดงค่าร้อยละ 
ท่ีมา: จากการส ารวจ  (2557) 
 
        จากตวัอยา่งทั้งหมดจ านวน 214 ตวัอยา่ง พบวา่  มีจ  านวนตวัอยา่ง 36 ตวัอยา่งหรือร้อยละ 
16.82 ของตวัอย่างทั้งหมด ไม่ยินดีจ่ายดว้ยเหตุผลท่ีว่า การด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ ป้องกนั
การกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียนเป็นหนา้ท่ีของรัฐบาลท่ีตอ้งรับผิดชอบ  คิดเป็นจ านวนตัวอยา่ง
ร้อยละ 50.00 ของตวัอย่างท่ีไม่ยินดีจ่าย  รองลงมาให้เหตุผลว่าไม่ได้รับประโยชน์ใดๆจากการ
ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง โดยการสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่คิดเป็นจ านวนตวัอยา่งร้อยละ 
27.78 ของตวัอยา่งท่ีไม่ยนิดีจ่าย 
 

ผลจากการสอบถามเหตุผลของกลุ่มตวัอยา่งมีความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนว
คนัไมไ้ผป้่องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน จ านวน 214 ตวัอยา่ง พบวา่มีจ านวนตวัอยา่ง 
178 ตวัอย่างหรือร้อยละ 83.18 ของตวัอยา่งทั้งหมด ผูต้อบแบบสอบถามส่วนใหญ่ให้เหตุผลวา่มี
ความเต็มใจจ่ายเพื่อป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง เพราะมีความคิดว่าการจ่ายเงินเพื่อป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ัง เป็นหน้าท่ีท่ีคนในชุมชนตอ้งช่วยกนั คิดเป็นร้อยละ 61.24 ของตวัอย่างทั้งหมด 
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รองลงมาคือ มีความเต็มใจจ่ายเพราะสถานการณ์การกดัเซาะชายฝ่ังในปัจจุบนั จ าเป็นตอ้งมีการ
แกไ้ขอยา่งเร่งด่วน คิดเป็นร้อยละ 38.20 ของตวัอยา่งทั้งหมด  ดงัแสดงในตารางท่ี 5.12 

 
ตารางที ่5.12  สาเหตุของการตอบสนองความเตม็ใจจ่ายและไม่เตม็ใจจ่าย 
 

สาเหตุของการตอบสนอง 
ต่อความเต็มใจจ่าย 

จ านวนตัวอย่าง 
(ราย) 

ร้อยละ 

1.  สาเหตุทีเ่ต็มใจจ่าย 
-    เพราะเห็นวา่สถานการณ์การกดัเซาะชายฝ่ัง 
     ในปัจจุบนัจ าเป็นอยา่งยิง่ท่ีตอ้งมีการป้องกนั 
-    เพราะเห็นวา่การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังเป็น 
     หนา้ท่ีของคนในชุมชน 
-    เหตุผลอ่ืน 

 
68 

 
109 

 
1 

 
38.20 

 
61.24 

 
0.56 

รวม 178 100.00 

2.  สาเหตุทีไ่ม่เต็มใจจ่าย 
-    ไม่ไดรั้บประโยชน์ใดๆ จากการป้องกนัการ 
      กดัเซาะชายฝ่ัง 
-    รัฐบาลควรมีการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ย 
      วธีิท่ีถาวร 
-    การด าเนินโครงการป้องกนัต่างๆ เหล่าน้ีเป็น 
     หนา้ท่ีท่ีรัฐบาลตอ้งรับผดิชอบ 
-    เหตุผลอ่ืน 

 
10 

 
7 
 

18 
 

1 

 
27.78 

 
19.44 

 
50.00 

 
2.78 

รวม 36 100.00 
ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 
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ผลการวเิคราะห์มูลค่าความเต็มใจจ่ายเพือ่สนับสนุนโครงการแนวคันไม้ไผ่ ป้องกนัการกดัเซาะ
ชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน 
 

การประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนับสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ ป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน  โดยการสัมภาษณ์กลุ่มตวัอยา่งในชุมชนหน้าด่านทะเล จ านวน 214 
ตวัอย่าง เพื่อวิเคราะห์มูลค่าความเต็มใจท่ีจะจ่าย ดว้ยวิธี Utility Difference มีผลการประมาณค่า
สัมประสิทธ์ิของตวัแปรอิสระ แสดงดงัตารางท่ี 5.13 

 
ตารางที่ 5.13  ค่าสัมประสิทธ์ิของตวัแปรอิสระท่ีอธิบายค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่าย 
 

Variable Coef. Std. Err. P-Value 
Constant  164.9629 662.7978 0.803 
Income_h 0.0135089 0.0044299 0.002* 
Age -7.854129 6.6733 0.239 
Education  -23.80278 21.46124 0.267 
Career -239.4169 168.6569 0.156 
Problem 1102.246 519.4719 0.034* 
Landnum 28.68275 12.16745 0.018* 
Total 0.0050088 0.0034842 0.151 
Member 253.4846 154.1709 0.100* 
Log likelihood   -292.33114 
หมายเหตุ:  * ท่ีระดบันยัส าคญั 0.10 
ท่ีมา: จากการค านวณ (2557) 
 
โดยท่ี 
 Income_h =     รายไดข้องครัวเรือน (บาท/เดือน) 
 Age  =     อายขุองตวัอยา่ง (ปี) 
 Education  =     ระดบัการศึกษา (จ านวนปี) 
 Career      =     อาชีพ (อาชีพเพาะเล้ียงสัตวน์ ้า/ประมง = 1, อาชีพอ่ืน = 0) 
 Problem  =     การรับรู้ถึงปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง (ทราบ = 1, ไม่ทราบ = 0) 
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 Landnum =     ประสบการณ์การสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะชายฝ่ัง (ไร่) 
 Total  =     ค่าใชจ่้ายในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ยตนเอง (บาท/ปี) 

Member  =     การเป็นสมาชิกองคก์ร เครือข่ายท่ีเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม  
                                (เป็นสมาชิก =1, ไม่ไดเ้ป็นสมาชิก = 0) 
 

ดงันั้น เม่ือแทนค่าเฉล่ียของแต่ละตวัแปรลงในสมการ จะได ้
 

WTPMean =    164.96  +  0.0135089(29696.262)  -  7.854129(50.13)  
                                   -  23.80278 (10.5)  -  239.4169 (0.394)  +  1102.246 (0.972)  
                                   +  28.68275 (3.099)  +  0.0050088(11451.87)  +  253.4846(0.505) 

 
WTPMean =    1,174 บาทต่อคนต่อปี 
 

จากการประเมินมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการ
กดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน ด้วยวิธี Utility Difference พบว่าค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายเพื่อ
สนบัสนุนโครงการฯโดยเฉล่ียเท่ากบั 1,174 บาทต่อคนต่อปี และน าไปคูณกบัจ านวนประชากรใน
พื้นท่ีชุมชนหนา้ด่านทะเล 6 ชุมชน ซ่ึงมีประชากรจ านวน 1,408 คน จะไดมู้ลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อ
สนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนรวมทั้งหมดเท่ากบั 
1,652,992 บาทต่อปี ซ่ึงแสดงใหเ้ห็นถึงผลประโยชน์ท่ีชุมชนหนา้ด่านทะเลไดรั้บจากการสนบัสนุน
โครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน 
 
ผลการวเิคราะห์ปัจจัยทีม่ีผลต่อมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพือ่สนับสนุนโครงการแนวคันไม้ไผ่ ป้องกนั
การกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน 
 
 จากตารางท่ี 5.13 แสดงผลการประมาณค่าสัมประสิทธ์ิและปัจจยัท่ีเป็นตวัก าหนดมูลค่า
ความเตม็ใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล บางขุนเทียน 
ผลการวเิคราะห์ พบวา่ ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อมูลค่าความเต็มใจจ่ายอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติต่อมูลค่า
ความเต็มใจจ่ายท่ีระดบันยัส าคญั 0.10 โดยมีหลายปัจจยั คือ รายได้ของครัวเรือนเฉล่ียต่อเดือน 
(Income_h) การรับรู้ถึงปัญหาการกัดเซาะชายฝ่ัง (Problem )  ประสบการณ์การสูญเสียท่ีดิน 
(Landnum)  และการเป็นสมาชิกองคก์รส่ิงแวดลอ้ม (Member) 
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โดยรายไดข้องครัวเรือนเฉล่ียต่อเดือน  มีค่าสัมประสิทธ์ิเท่ากบั  0.0135089   ซ่ึงมีความ 
สัมพนัธ์กบัความเตม็ใจจ่ายในทิศทางเดียวกนั หมายความวา่ หากกลุ่มตวัอยา่งมีรายไดสู้งจะมีมูลค่า
ความเตม็ใจท่ีจะจ่ายมากกวา่กลุ่มตวัอยา่งท่ีมีรายไดต้  ่ากวา่ เน่ืองมาจากกลุ่มตวัอยา่งท่ีมีรายไดสู้งจะ
มีความสามารถในการจ่ายมากกวา่ และยนิดีสละทุนทรัพยส่์วนหน่ึงเพื่อสนบัสนุนโครงการฯ 
   

การรับรู้ถึงปัญหาการกัดเซาะชายฝ่ัง  มีค่าสัมประสิทธ์ิเท่ากับ  1,102.246   ซ่ึงมี
ความสัมพนัธ์กบัความเตม็ใจจ่ายในทิศทางเดียวกนั หมายความวา่ กลุ่มตวัอยา่งท่ีรับรู้ถึงปัญหาการ
กดัเซาะชายฝ่ังจะมีมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายมากกวา่กลุ่มตวัอยา่งท่ีไม่ไดรั้บรู้ถึงปัญหาการกดัเซาะ
ชายฝ่ัง เน่ืองมาจากมีความรับรู้ถึงปัญหาการกดัเซาะ เขา้ใจถึงความจ าเป็นและความส าคญัในการ
จ่ายเพื่อป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง 

 
ประสบการณ์การสูญเสียท่ีดิน มีค่าสัมประสิทธ์ิเท่ากบั 28.68275 ซ่ึงมีความสัมพนัธ์กบั

ความเตม็ใจจ่ายในทิศทางเดียวกนั หมายความวา่ กลุ่มตวัอยา่งท่ีสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะชายฝ่ัง
จะมีมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายมากกวา่กลุ่มตวัอยา่งท่ีไม่ไดสู้ญเสียท่ีดิน เน่ืองมาจากมีความตอ้งการ
รักษาท่ีดินท่ีเหลืออยู ่และตอ้งการใหมี้การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง 
 
 การเป็นสมาชิกองคก์รส่ิงแวดลอ้ม มีค่าสัมประสิทธ์ิเท่ากบั 253.4846 ซ่ึงมีความสัมพนัธ์
กบัความเต็มใจจ่ายในทิศทางเดียวกนั หมายความวา่ กลุ่มตวัอยา่งท่ีเป็นสมาชิกองคก์รส่ิงแวดลอ้ม
จะมีมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายมากกวา่กลุ่มตวัอยา่งท่ีไม่ไดเ้ป็นสมาชิก เน่ืองมาจากมีความรู้สึกหวง
แหน ตระหนกัในปัญหา เขา้ใจถึงความส าคญัและจ าเป็นในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง 
 

ขณะท่ีตวัแปร อาย ุ(Age),  ระดบัการศึกษา (Edu),  อาชีพ (Career)  และการป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ังดว้ยตนเอง (Total) ไม่มีอิทธิพลต่อมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ 

 
 จากการวเิคราะห์ขอ้มูลจากตวัอยา่งจ านวน 214 ตวัอยา่ง สรุปไดว้า่ชุมชนหนา้ด่านทะเล มี
ความเตม็ใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผเ่ฉล่ียเท่ากบั 1,174 บาทต่อคนต่อปี วเิคราะห์
ผลประโยชน์ท่ีชุมชนไดรั้บจากโครงการฯ รวมทั้งหมดเท่ากบั 1,652,992 บาทต่อปี และปัจจยัท่ีมี
อิทธิพลต่อค่าความเตม็ใจจ่าย ไดแ้ก่ รายไดเ้ฉล่ียต่อเดือนของครัวเรือน การรับรู้ปัญหาการกดัเซาะ
ชายฝ่ัง ประสบการณ์การสูญเสียท่ีดิน และการเป็นสมาชิกองคก์รส่ิงแวดลอ้ม 
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สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 
 

สรุปผลการศึกษา 
 

 การศึกษาเร่ืองมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร มีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาสภาพทัว่ไปทางดา้น
เศรษฐกิจและสังคมของประชากรท่ีอยูใ่นชุมชนหนา้ด่านทะเล  พร้อมทั้งประเมินมูลค่าความเต็มใจ
ประเมินมูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง
ทะเล บางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร โดยใช้วิธีการสมมติเหตุการณ์ให้ประเมินค่า ด้วยการตั้ง
ค าถามปลายปิดสองขั้น เพื่อใชว้ดัค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายของกลุ่มตวัอยา่ง รวมทั้งศึกษาถึงปัจจยัท่ีมี
ผลต่อความเต็มใจท่ีจะจ่ายเพื่อสนับสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเล 
บางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร  
 
 ในการเก็บขอ้มูลมีการสัมภาษณ์กลุ่มตวัอยา่ง จ านวน 214 ตวัอยา่ง จากจ านวนประชากรท่ี
อาศยัอยูใ่นชุมชนหน้าด่านทะเลบางขุนเทียน 6 ชุมชน ไดแ้ก่ ชุมชนชายทะเลบางขุนเทียน ชุมชน
เสาธง ชุมชนศรีกุมาร ชุมชนแสนตอ ชุมชนคลองพิทยาลงกรณ์ และชุมชนหลวงพ่อเต่า จากนั้นน า
ขอ้มูลท่ีไดจ้ากการส ารวจมาวเิคราะห์หามูลค่าความเตม็ใจท่ีจะจ่าย ดว้ยวธีิ วธีิ Utility Difference  
 

ผลการศึกษาพบวา่ ดา้นสภาพเศรษฐกิจและสังคมส่วนใหญ่กลุ่มตวัอยา่งเป็นเพศชาย  มี
อายอุยูใ่นช่วง 50-59  ปี  ส าเร็จการศึกษาสูงสุดในระดบัประถมศึกษา  มีสถานภาพสมรส  มีจ านวน
สมาชิกในครัวเรือนเฉล่ีย 4 คน ประกอบอาชีพเพาะเล้ียงสัตวน์ ้าหรือท าประมงชายฝ่ัง  มีรายไดเ้ฉล่ีย
ต่อเดือนของครัวเรือนประมาณ 29,696 บาท  และมีหน้ีสินเฉล่ีย 90,762 บาทต่อครัวเรือน 

 
ส าหรับความคิดเห็นของกลุ่มตวัอย่างเก่ียวกบัปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง พบวา่ ไดรั้บรู้ถึง

ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง โดยมีการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ยตนเอง และมีความคิดเห็นว่า
สาเหตุท่ีส าคญัท่ีท าให้เกิดการกดัเซาะชายฝ่ัง ไดแ้ก่ คล่ืนกระแสน ้ า ระดบัน ้ าข้ึน-ลง ลกัษณะทาง
กายภาพของชายฝ่ังทะเล   และการบุกรุกท าลายป่าชายเลนในอดีต   นอกจากน้ีกลุ่มตวัอยา่งมีการใช้
ประโยชน์จากป่าชายเลน ในดา้นการเพาะเล้ียงสัตวน์ ้าและการท าประมงชายฝ่ัง 
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ผลการศึกษาการป้องกันการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน พบว่า ครัวเรือนท่ีอยู่ใน
ชุมชนหน้าด่านทะเลบางขุนเทียนมีการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังด้วยตนเอง โดยส่วนใหญ่ใช้
วธีิการท าเข่ือนหิน  ครัวเรือนจึงมีตน้ทุนในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังเพิ่มมากข้ึน ผลจากการกดั
เซาะชายฝ่ังมีความรุนแรงมากข้ึน  เม่ือเปรียบเทียบการศึกษาวธีิการปรับตวัของครัวเรือนจากการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนของ เรวดี  จรุงรัตนาพงศ์ (2551)  ซ่ึงไดศึ้กษาชุมชนหนา้ด่านทะเล 2 
ชุมชน คือ ชุมชนชายทะเลบางขุนเทียน  และชุมชนเสาธง พบวา่ ผลกระทบจากปัญหาการกดัเซาะ
ชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน ท าให้ครัวเรือนต่างพยายามท่ีจะรับมือกับปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังท่ี
เกิดข้ึน  ดว้ยวธีิการป้องกนั คือ การท าเข่ือนหิน การน าไมไ้ผม่ากั้นคนัดิน การเสริมคนัดินให้สูงข้ึน 
และเข่ือนเสาคอนกรีต  การถอยร่นเขา้ฝ่ัง  และการสร้างหรือซ่อมแซมท่ีอยูอ่าศยั  ซ่ึงแสดงให้เห็น
วา่ครัวเรือนในพื้นท่ีศึกษามีความตอ้งการป้องกนัและแกปั้ญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน   
  
 นอกจากน้ีผลของการศึกษาความเป็นไดไ้ปของโครงการป้องกนั และแกไ้ขปัญหาการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียนของ ธีรวฒิุ  อ่อนด า (2552)   พบวา่ภายใตห้ลกัตน้ทุนต ่าสุด หรือความ
มีประสิทธิผลของตน้ทุนบนพื้นฐานการวิเคราะห์ทางเศรษฐศาสตร์ และทางการเงินของโครงการ 
สามารถสรุปไดว้่าโครงการแนวคนัไมไ้ผ่เป็นแนวทางท่ีผ่านความเห็นชอบของคนในพื้นท่ีศึกษา  
เป็นโครงการท่ีมีตน้ทุนต่อปีเทียบเท่าต ่ากว่าโครงการรอดกัตะกอนรูปตวัที  ซ่ึงเป็นแนวทางท่ีอยู่
ระหว่างการศึกษาของกรุงเทพมหานครในการแก้ไขปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึน อีกทั้ง
โครงการแนวคนัไมไ้ผย่งัเป็นโครงการท่ีไม่ก่อให้เกิดผลกระทบทางลบต่อชุมชน และส่ิงแวดลอ้ม 
ทั้งยงัไม่ก่อใหเ้กิดปัญหาการกดัเซาะท่ีเพิ่มข้ึนต่อพื้นท่ีขา้งเคียงอีกดว้ย   จากขอ้มูลท่ีกล่าวมาจะเห็น
ว่าการด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง เป็นทางเลือกท่ีส าคญัท่ีจะท าให้
สามารถป้องกนัและแกปั้ญหาการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียนไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ   

 
ดงันั้น การศึกษาคร้ังน้ีจึงท าการประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนว

คนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน โดยการวิเคราะห์ค่าความเต็มใจจ่ายดว้ยวิธี 
Utility  Difference  พบวา่มีมูลค่าความเต็มใจจ่ายค่าเพื่อสนบัสนุนโครงการเฉล่ียเท่ากบั 1,174  
บาทต่อคนต่อปี  และมีมูลค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายรวมทั้งหมดเท่ากบั 1,652,992 บาทต่อปี  ซ่ึง
สะท้อนให้เห็นถึงมูลค่าผลประโยชน์ท่ีประชากรในชุมชนหน้าด่านทะเลได้รับจากการด าเนิน
โครงการน้ี 
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ปัจจยัท่ีมีผลต่อมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดั
เซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน  คือ  รายได้ของครัวเรือน  การรับรู้ปัญหาการกัดเซาะชายฝ่ัง 
ประสบการณ์การสูญเสียท่ีดินจากการกดัเซาะชายฝ่ัง และการเป็นสมาชิกองคก์รส่ิงแวดลอ้ม  เป็น
ปัจจยัท่ีมีผลท าใหค้่าความเตม็ใจท่ีจะจ่ายสูงข้ึน  

 
ทั้งน้ี สาเหตุท่ีกลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีความเตม็ใจจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ่

ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน  เน่ืองจากเห็นวา่เป็นหนา้ท่ีของประชาชนในชุมชนทุก
คนท่ีตอ้งช่วยกนัป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน  ส่วนกลุ่มตวัอยา่งท่ีไม่เต็มใจท่ีจะจ่าย
ให้เหตุผลว่าการแกปั้ญหาการกดัเซาะชายฝ่ังเป็นหน้าท่ีของรัฐบาลหรือหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งตอ้ง
รับผดิชอบ และเห็นวา่ไม่ไดรั้บประโยชน์ใดๆ จากการบริจาคเพื่อป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง  
 
 จากการศึกษาดงักล่าว พบวา่ การด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง
ทะเลบางขุนเทียน เป็นระดบัการจดัการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียนท่ีส านกัการ
ระบายน ้ า กรุงเทพมหานคร สามารถด าเนินการได้ในขั้นต้น  เพื่อก่อให้เกิดผลประโยชน์ต่อ
ประชากรในชุมชนหนา้ด่านทะเลบางขนุเทียนจ านวน 6 ชุมชน และผลประโยชน์ต่อสังคมโดยรวม 
 

ข้อเสนอแนะ 
 

ข้อเสนอแนะจากการศึกษา 
 

1.  จากการศึกษา  พบว่ามูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสนับสนุนโครงการแนวคันไม้ไผ ่
ป้องกันการกัดเซาะชายฝ่ังรวมทั้งหมดเท่ากับ  1,652,992  บาทต่อปี  และเม่ือเปรียบเทียบกับ
งบประมาณท่ีกรุงเทพมหานครสนบัสนุนในการด าเนินโครงการเป็นจ านวน 10,000,000 บาทต่อปี  
พบว่ามูลค่าความเต็มใจท่ีจะจ่ายรวมมีมูลค่าน้อยกว่า  เ น่ืองจากมูลค่าท่ี เกิดข้ึนเป็นมูลค่า
ผลประโยชน์ท่ีประชากรในชุมชนหน้าด่านทะเลบางขุนเทียนจ านวน 6  ชุมชน  ท่ีไดรั้บจากการ
ด าเนินโครงการ  แต่ถ้ามีการด าเนินโครงการเกิดข้ึนก็จะมีประชากรในพื้นท่ีอ่ืนด้วยท่ีได้รับ
ประโยชน์    ดงันั้นการศึกษาคร้ังต่อไป ผูว้ิจยัควรขยายพื้นท่ีการศึกษาให้ครอบคลุมบริเวณท่ีไดรั้บ
ประโยชน์จากการด าเนินโครงการฯ เพื่อให้ทราบผลประโยชน์ท่ีเกิดข้ึนทั้งหมด เพื่อท่ี ส านกัการ
ระบายน ้ า กรุงเทพมหานคร และเครือข่ายรักษ์ทะเลกรุงเทพและส่ิงแวดล้อม  สามารถน าไปใช้
ประกอบการวางแผนป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร 
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2.  จากการศึกษา พบวา่การรับรู้ถึงปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง และการเป็นสมาชิกองคก์รท่ี
เก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม มีผลต่อมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อสับสนุนโครงการแนวคนัไมไ้ผ ่ป้องกนัการ
กดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขุนเทียน ดงันั้นการส่งเสริมให้ประชากรในพื้นท่ีชุมชนหน้าด่านทะเล  มี
การรับรู้ถึงปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังท่ีเกิดข้ึน การให้ความรู้ ความเขา้ใจ  และมีความตระหนกัถึง
ความส าคญัของทรัพยากรธรมชาติ พื้นท่ีชายฝ่ัง  จะเป็นการสร้างความเขม้แข็งให้ชุมชน  และส่งผล
ใหเ้กิดความตระหนกัถึงความส าคญัของการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังทะเลบางขนุเทียน 
 
ข้อเสนอแนะทางเทคนิคในการศึกษา  
   

1.  การศึกษาโดยใชเ้ทคนิคการประเมินค่าดว้ยวิธี CVM   ผูศึ้กษาควรให้ความระมดัระวงั
ในการศึกษาตั้งแต่ขั้นตอนการสร้างแบบสอบถามในส่วนของสถานการณ์สมมติและการก าหนดค่า
ความยนิดีท่ีจะจ่าย  เพราะหากผูต้อบแบบสอบถามมีความเขา้ใจไม่ตรงกบัท่ีผูศึ้กษาตอ้งการแลว้จะ
ท าให้มูลค่าท่ีประเมินไดสู้งหรือต ่าเกินความเป็นจริง  ดงันั้นในการสร้างสถานการณ์สมมติ ผูว้ิจยั
จ  าเป็นตอ้งใช้ขอ้เท็จจริงของโครงการท่ีตอ้งการประเมิน การเปล่ียนแปลงของทรัพยากรธรรมชาติ
และส่ิงแวดล้อม  เป็นขอ้มูลพื้นฐานในการก าหนดสถานการณ์สมมติ  เพื่อให้ผูถู้กสัมภาษณ์เห็น
ความส าคญัและคุณประโยชน์ของการด าเนินโครงการแนวคนัไมไ้ผม่ากข้ึน  และเพื่อป้องกนัความ
ผดิพลาดท่ีจะเกิดข้ึน 

 
2.  งานวจิยัฉบบัน้ี  ไดมี้การใชข้อ้มูลปฐมภูมิจากการสัมภาษณ์ผูต้อบแบบสอบถาม  ซ่ึงใน

บางค าถามผูส้ัมภาษณ์อาจจะอธิบายไม่ชดัเจนและค าบรรยายประกอบรูปภาพไม่เพียงพอ  ท าให้
ผูต้อบแบบสอบถามอาจไม่เขา้ใจค าถามหรือมีความเขา้ใจคลาดเคล่ือน  ซ่ึงท าให้ขอ้มูลท่ีไดรั้บมี
ความคลาดเคล่ือนจากความเป็นจริง  ดังนั้ นผูว้ิจ ัยต้องมีการอธิบายให้ชัดเจนและค าบรรยาย
ประกอบรูปภาพใหเ้พียงพอ เพื่อแกปั้ญหาความคลาดเคล่ือน 

 
3.  ควรมีการทดสอบแบบสอบถามหลายๆ คร้ังก่อนท่ีจะมีการออกเก็บขอ้มูลจริง  เพื่อจะ

ไดน้ าขอ้บกพร่องมาปรับปรุงให้แบบสอบถามมีความสมบูรณ์และง่ายต่อการท าความเขา้ใจของ
ตวัอยา่ง  โดยแบบสอบถามท่ีใชใ้นการทดสอบน้ีค่าความเตม็ใจจ่ายจะเป็นค าถามเปิดเพื่อท่ีจะน าขอ้
มูลค่าความเตม็ใจจ่ายท่ีแทจ้ริงมาใชใ้นการก าหนดค่าเร่ิมตน้  ก่อนท่ีจะมีการส ารวจขอ้มูลจริง 
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 4.  การก าหนดกลุ่มเป้าหมายในการส ารวจขอ้มูล เป็นส่ิงท่ีมีความส าคญัท่ีผูศึ้กษาควรให้
ความระมดัระวงั เน่ืองจากผลการศึกษาจะออกมาเป็นเช่นไรนั้นข้ึนอยูก่บัลกัษณะของขอ้มูล ดงันั้น
ผูศึ้กษาควรมีการวางแผนล่วงหนา้ในการก าหนดกลุ่มเป้าหมายก่อนท่ีจะมีการออกส ารวจขอ้มูลจริง 
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เลขท่ี..….../2557 

 

 

แบบสอบถามวทิยานิพนธ์ 

เร่ือง  การประเมินมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพือ่สนับสนุนโครงการปักไม้ไผ่ชะลอคลืน่  ป้องกนั 
การกดัเซาะชายฝ่ัง  และฟ้ืนฟูป่าชายเลน บางขุนเทยีน   กรุงเทพมหานคร 

  

  

 

 

 

 

 

วนัท่ี............เดือน มีนาคม พ.ศ. 2557   ผูต้รวจแบบสอบถาม....................................................... 

บา้นเลขท่ี............หมู่ท่ี...................... 

อยูใ่น    O ชุมชนชายทะเลบางขนุเทียน    O ชุมชนเสาธง            O ชุมชนศรีกุมาร   

O ชุมชนแสนตอ    O ชุมชนพิทยาลงกรณ์    O ชุมชนหลวงพอ่เต่า   

แบบสอบถามแบ่งออกเป็น 3 ส่วน ดงัน้ี 
ส่วนท่ี 1 ความคิดเห็นทัว่ไปและการรับรู้ข่าวสารท่ีเก่ียวขอ้งกบัการกดัเซาะชายฝ่ังและฟ้ืนฟู

ป่าชายเลน บางขนุเทียน 
ส่วนท่ี 2 ความคิดเห็นเก่ียวกบัประโยชน์ของโครงการปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืน 
ส่วนท่ี 3 ความเตม็ใจท่ีจะจ่ายเพื่อสนบัสนุนโครงการปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืน  ป้องกนัการกดั

เซาะชายฝ่ัง และฟ้ืนฟูป่าชายเลน บางขนุเทียน กรุงเทพมหานคร 

ส่วนท่ี 4 ขอ้มูลดา้นประชากรศาสตร์ (ของผูถู้กสัมภาษณ์) 

ค าช้ีแจงในการตอบแบบสอบถาม 
แบบสอบถามน้ีมีวตัถุประสงคเ์พ่ือใชเ้ป็นขอ้มูลในการท าวทิยานิพนธ์ระดบัปริญญาโท  สาขา

เศรษฐศาสตร์เกษตรและทรัพยากร  คณะเศรษฐศาสตร์  มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์  ขอ้มูลท่ีไดรั้บมี

จุดประสงคเ์พ่ือใชใ้นการศึกษาเท่านั้น  โดยจะน าไปใชอ้ยา่งเหมาะสม  ขอ้มูลท่ีไดถื้อวา่เป็นความลบั 

ผูว้จิยัจะท าการประมวลผลขอ้มูลและน าเสนอตามวตัถุประสงคข์องการวจิยั และผลการศึกษาจะไม่

ส่งผลกระทบต่อผูต้อบแบบสอบถามแต่อยา่งใด จึงขอความอนุเคราะห์ใหผู้ต้อบแบบสอบถามตอบ

ค าถามทุกขอ้ เพราะถา้ขาดขอ้ใดขอ้หน่ึงจะท าใหแ้บบสอบถามน้ีไม่สมบูรณ์ และไม่สามารถน าไป

วเิคราะห์ได ้จึงขอขอบคุณท่ีใหค้วามร่วมมือมา ณ โอกาสน้ี 
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ส่วนที ่1 : ความคิดเห็นทัว่ไปและการรับรู้ข่าวสารทีเ่กี่ยวข้องกบัการกดัเซาะชายฝ่ังและฟ้ืนฟูป่าชาย

เลน บางขุนเทยีน 

1.1  ท่านอาศยัอยูใ่นชุมชน ตั้งแต่ พ.ศ. ................  รวมเป็นระยะเวลา จนถึงปัจจุบนั ................ปี 
1.2 ในช่วง 5 ปีท่ีผา่นมา ท่านทราบหรือไม่ถึงปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง 

 1. ทราบ     2. ไม่ทราบ   

1.3 ท่านคิดวา่ปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง บางขนุเทียน เกิดจากปัญหาใด  (ตอบไดม้ากกวา่ 1 ขอ้) 

 1. คล่ืน  กระแสน ้า ระดบัน ้าข้ึน-ลง และลกัษณะทางกายภาพของชายฝ่ังทะเล 

 2. การสูบน ้าบาดาล การก่อสร้างเข่ือนกั้นน ้า 

 3. การบุกรุกท าลายป่าชายเลน 

 4. ภาวะโลกร้อน 

1.4 ท่ีผา่นมาท่านเคยประสบปัญหา จากปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังหรือไม่ (ถา้ไม่เคยขา้มไปขอ้ 1.8) 
 1. เคย      2.ไม่เคย 

1.5 ท่ีผา่นมาท่านเคยประสบปัญหาตอ้งสูญเสียท่ีดินจากปัญหาการกดัเซาะหรือไม่ 
 1. เคย เป็นจ านวน................ไร่   2.ยงัไม่เคย 

1.6 นบัตั้งแต่ปี พ.ศ. 2545 เป็นตน้มา ท่านมีวธีิการ หรือรูปแบบการป้องกนัวธีิไหน ในการป้องกนั/
แกไ้ขปัญหาการกดัเซาะ รวมไปถึงค่าใชจ่้ายท่ีเกิดข้ึน เป็นจ านวนเงินทั้งส้ิน (ตอบไดม้ากกวา่ 1 ขอ้) 

 1. แนวหินทิ้ง ....................................... คิดเป็นมูลค่า .......................................บาท 
 2. ปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืน ...........................คิดเป็นมูลค่า .......................................บาท 
 3. ปักเสาคอนกรีต .................................คิดเป็นมูลค่า .......................................บาท 
 4. อ่ืนๆ (โปรดระบุ) 1.) ........................คิดเป็นมูลค่า .......................................บาท 

       2.) ........................คิดเป็นมูลค่า ....................................บาท 
รวมเป็นจ านวนเงินทั้งส้ิน .......................................บาท 

1.7 ภายในปี พ.ศ. 2557 ท่านมีแนวโนม้ท่ีจะยา้ยบา้นหรือไม่ 
 1. ยงัไม่มี      3. ไม่แน่ใจ 
 2. คาดวา่ / มีแนวโนม้ท่ีจะยา้ย 
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1.8 ท่านและสมาชิกคนอ่ืนในครอบครัวเคยใชป้ระโยชน์จากป่าชายเลนบางขนุเทียนเพื่อหารายได้

หรือไม่ 

  1.ไม่เคย      2.เคย 

 ถา้ตอบวา่เคย ให้ระบุประโยชน์ท่ีใช ้

  1. น าไมจ้ากป่าชายเลนมาเผาถ่านขาย  รายได.้................................บาทต่อปี 

  2. การเพาะเล้ียงสัตวน์ ้า เช่น หอยแครง การท านากุง้ รายได.้.........................บาทต่อปี 

 3. ประมง เช่น จบัสัตวน์ ้ า   รายได.้............................... บาทต่อปี 

  4.อ่ืนๆ (ระบุ)......................................................  รายได.้..................................บาทต่อปี 

      รายไดร้วมประมาณ............................บาทต่อปี 

1.9 ท่านเป็นสมาชิกในองคก์ร ชมรม หรือเครือข่ายท่ีเก่ียวขอ้งกบัส่ิงแวดลอ้มหรือไม่ เช่น เครือข่าย
รักษท์ะเลกรุงเทพและส่ิงแวดลอ้มบางขนุเทียน เป็นตน้ 

 1. ไม่เป็น 

 2. เป็น (โปรดระบุช่ือองคก์ร / ชมรม)................................................................ 
1.10 ท่านเคยไดเ้ขา้ร่วมประชุมหรืออบรมเก่ียวกบัการกดัเซาะชายฝ่ังและแนวทางการแกปั้ญหาการ

กดัเซาะชายฝ่ังหรือไม่ 

  1. ไม่เคย 

 2. เคย (โปรดระบุช่ือหน่วยงาน).............................................................................. 
ส่วนที ่2 :  ความคิดเห็นเกี่ยวกบัประโยชน์ของโครงการปักไม้ไผ่ชะลอคลืน่ 
2.1 ท่านทราบถึงประโยชน์ของโครงการปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืน 

  1. ไม่ทราบ      2. ทราบ 

2.2 ท าไมท่านถึงคิดวา่โครงการปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืนมีความส าคญั สมควรแลว้ท่ีจะมีการด าเนิน

โครงการปักไมไ้ผต่่อไปในอนาคต 

สาเหตุส าคญั ไม่เห็นดว้ย 
(1) 

เห็นดว้ย 
(2) 

เห็นดว้ย 
อยา่งยิง่ (3) 

ไม่แน่ใจ 
(4) 

รักษาเสถียรภาพของชายฝ่ัง     
ช่วยรักษาสมดุลทางธรรมชาติของระบบนิเวศน ์     
ไม่ส่งผลกระทบต่อวถีิชุมชน     
ไม่ส่งผลกระทบกบัพ้ืนท่ีขา้งเคียง     
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ส่วนที ่3 : ความเต็มใจทีจ่ะจ่ายเพือ่สนับสนุนโครงการปักไม้ไผ่ชะลอคลืน่  ป้องกนัการกดัเซาะ

ชายฝ่ัง และฟ้ืนฟูป่าชายเลน บางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

3.1 ท่านยนิดีสละทุนทรัพยห์รือไม่ หากก าหนดใหท้่านสละเงินเป็นจ านวน   250      บาทต่อปี เพื่อ

สนบัสนุนโครงการปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืน เพื่อใชใ้นการเสริมความหนาแน่นของแนวไมไ้ผ ่ป้องกนั

การกดัเซาะชายฝ่ัง และฟ้ืนฟูป่าชายเลนบางขนุเทียนใหค้งอยูต่่อไป 

 

  ไม่เตม็ใจจ่าย (0)      เตม็ใจจ่าย (1) 

ถา้ลดลงจ านวนเงินเป็น  100  บาทต่อปี  ถา้เพิ่มจ านวนเงินเป็น   500   บาทต่อปี 

ท่านเตม็ใจจ่ายอยูห่รือไม่    ท่านเตม็ใจจ่ายอยูห่รือไม่ 

   

  ไม่เตม็ใจจ่าย(0)   เตม็ใจจ่าย(1)   ไม่เตม็ใจจ่าย(0)  เตม็ใจจ่าย(1) 

 

 เตม็ใจจ่ายเพียง……………บาท            จ  านวนเงินสูงสุดท่ีท่านเตม็ใจจ่าย 

  บริจาค 0 บาท (ขา้มไปท าขอ้ 3.4)                 เท่ากบั..................บาท 

 อ่ืนๆ ระบุ....................... 

กรุงเทพมหานครมีนโยบายการแกไ้ขปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง โดยมีการริเร่ิมโครงการก่อสร้างรอ
ดกัตะกอนรูปตวัที (T-Groins) ซ่ึงอยูใ่นขั้นตอนการท ารายงานการวเิคราะห์ผลกระทบส่งแวดลอ้ม (EIA) โดย
ยงัไม่มีก าหนดจะเร่ิมสร้างและด าเนินการแลว้เสร็จ 

ในขณะท่ีโครงการปักไมไ้ผช่ะลอคล่ืน ไดจ้ดัท าเพ่ือป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง โดยโครงการน้ีไม่มี
นโยบายใหด้ าเนินการต่อ  เน่ืองจากงบประมาณประจ าปีของภาครัฐนั้นไม่เพียงพอ ซ่ึงแต่ละแนวไมไ้ผจ่ะมี
อายจุ  ากดั ไมไ้ผท่ี่ใชก็้ทรุดโทรมตามกาลเวลา ซ่ึงจะท าใหเ้กิดปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ังเพ่ิมข้ึน  

เพ่ือใหเ้กิดการด าเนินโครงการอยา่งต่อเน่ือง หากมีโอกาสใหท่้าน(กลุ่มตวัอยา่ง) ในฐานะ
ประชาชนในพ้ืนท่ี ไดมี้ส่วนร่วมในการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง อนุรักษแ์ละฟ้ืนฟทูรัพยากรป่าชายเลน  
ดว้ยการบริจาคทุนทรัพยเ์ป็นกองทุนเครือข่ายรักษท์ะเลกรุงเทพฯ เพ่ือใชส้นบัสนุนโครงการปักไมไ้ผช่ะลอ
คล่ืน  เป็นการเพ่ิมความหนาแน่นของแนวไมไ้ผ ่ซ่อมแซมไมไ้ผท่ี้เส่ือมโทรม ซ่ึงมีตน้ทุนต ่า  ซ่ึงโครงการน้ี
จะช่วยลดปัญหาการกดัเซาะชายฝ่ัง ก่อนท่ีการด าเนินการก่อสร้างรอดกัตะกอนรูปตวัที (T-Groins) จะแลว้
เสร็จ  โดยสถานการณ์ข้างต้นนีเ้ป็นการสมมตขิึน้ มใิช่สถานการณ์ทีเ่กดิขึน้จริง  
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3.2 ในการบริจาคท่านยนิดีบริจาคทุนทรัพยด์ว้ยวธีิใด 

  1. บริจาคเป็นเงินสดดว้ยตวัเอง   3. จดัส่งใหเ้ป็นธนาณติัทางไปรษณีย ์

 2. หกัจากบญัชีธนาคาร   4. อ่ืนๆ.........................  

3.3 สาเหตุส าคญัท่ีสุดในขณะน้ีท่ีท าใหท้่านตดัสินใจร่วมบริจาค (ตอบเพียงขอ้เดียว) 

  1. เพราะเห็นวา่จากสถานการณ์ ปัญหาสภาพแวดลอ้มในปัจจุบนัจ าเป็นอยา่งยิง่ในการ

ป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง และการฟ้ืนฟูป่าชายเลนบางขนุเทียน  

 2. เพราะเห็นวา่การป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง และการฟ้ืนฟูป่าชายเลนบางขนุเทียน 

เป็นหนา้ท่ีของคนในชุมชน เขตบางขนุเทียน 

 3.อ่ืนๆ........................................................................................................ 

3.4 สาเหตุท่ีส าคญัท่ีสุดในขณะน้ีท่ีท าใหท้่านตดัสินใจไม่ร่วมสละทุนทรัพย ์(ตอบเพียงขอ้เดียว) 

  1. เพราะไม่เห็นวา่จะไดรั้บประโยชน์ใดๆ จากการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ัง การ

อนุรักษท์รัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้มใดๆ อยูแ่ลว้ 

  2. เพราะรัฐบาลควรมีการป้องกนัการกดัเซาะชายฝ่ังดว้ยวธีิท่ีถาวร มีความคงทน ใช้

วสัดุท่ีแขง็แรง 

 3. เพราะเห็นวา่การอนุรักษท์รัพยากรธรรมชาติต่างๆ เหล่าน้ีเป็นหนา้ท่ีท่ีรัฐบาลตอ้ง

รับผดิชอบอยูแ่ลว้ 

 4. อ่ืน  ระบุ……………………………………………………………………. 

 

ส่วนที ่4 : ข้อมูลด้านประชากรศาสตร์ (ของผู้ถูกสัมภาษณ์) 
4.1 ท่านมีอาย ุ.....................ปี   เพศ         1.หญิง        2.ชาย 

4.2 สถานภาพสมรส     1.โสด          2.สมรส          3.อ่ืนๆ (ระบุ)....................... 

4.3 ปัจจุบนัท่านมีจ านวนสมาชิกในครัวเรือน..........คน 

4.4 จ านวนสมาชิกในครัวเรือนท่ีท างาน .............คน และยงัอาศยัอยูท่ี่บา้น............คน 

4.5 สถานภาพในครัวเรือนของผูต้อบแบบสอบถาม 

   1. หวัหนา้ครัวเรือน    2. ผูแ้ทนหวัหนา้ครัวเรือน  ระบุ....... 
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4.6 การประกอบอาชีพในปัจจุบนั 

 1. ขา้ราชการ / รัฐวสิาหกิจ   2. พนกังานบริษทัเอกชน   3 คา้ขาย 
 4. รับจา้งทัว่ไป / ลูกจา้ง  5. ประมง 
 6. เพาะเล้ียงสัตวน์ ้า (โปรดระบุ) 
        1.กุง้กุลาด า  2.กุง้แชบว๊ย   3.หอยแครง   4.หอยแมลงภู่  5.อ่ืน............. 
 7. อาชีพอ่ืนๆ (โปรดระบุ) ......................................... 

4.7 การศึกษาสูงสุดของตวัท่าน 

 1. ไม่ไดเ้รียน       2. ประถมศึกษา    3. มธัยมตน้    4. มธัยมปลาย  

 5.อาชีวศึกษา/พาณิชย ์     6. ปริญญาตรี     7. ปริญญาโท    

4.8 ปัจจุบนัท่านมีรายได ้(ก่อนหกัภาษี)  เฉล่ียต่อเดือนประมาณ 

 1. นอ้ยกวา่ 10,000 บาท ระบุ...............   2. ระหวา่ง 10,001-15,000 บาท 

  3. ระหวา่ง 15,001-20,000 บาท  4. ระหวา่ง 20,001-25,000 บาท 

 5. ระหวา่ง 25,001-30,000 บาท  6. ระหวา่ง 30,001-35,000 บาท 

 7. ระหวา่ง 35,001-40,000 บาท  8. ระหวา่ง 40,001-45,000 บาท 

 9.  ระหวา่ง 45,001-50,000 บาท 10. มากกวา่ 50,000 บาท ระบุ.................. 

4.9 ปัจจุบนัครัวเรือนของท่านมีรายได ้(ก่อนหกัภาษี)  รวมเฉล่ียต่อเดือนประมาณ 

 1. นอ้ยกวา่ 20,000 บาท ระบุ..............   2. ระหวา่ง 20,001-30,000 บาท 

 3. ระหวา่ง 30,001-40,000 บาท  4. ระหวา่ง 40,001-50,000 บาท 

 5. ระหวา่ง 50,001-60,000 บาท  6. ระหวา่ง 60,001-70,000 บาท 

 7. ระหวา่ง 70,001-80,000 บาท  8. ระหวา่ง 80,001-90,000 บาท 

 9. ระหวา่ง 90,001-100,000 บาท  10. มากกวา่ 100,000 บาท ระบุ.................. 

4.10 ปัจจุบนัท่านมีภาระหน้ีสินหรือไม่ 
 1. ไม่มี  2. มีจ  านวน ..................บาท เป็นภาระหน้ีสินท่ีเกิดจากกิจกรรมใด 
     1. การลงทุนในอาชีพ 
     2. การศึกษาของตนเองหรือบุตร 
     3. การซ้ือ/เช่าซ้ือ/ผอ่นส่งทรัพย ์หรืออสังหาริมทรัพย ์
     4. ค่าใชจ่้ายในบา้น 
     5. อ่ืนๆ (ระบุ) …………………… 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
ขอ้มูลท่ีไดจ้ากการทดสอบแบบสอบถามจ านวน 20 ชุด 
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ตารางผนวกที ่1  แสดงขอ้มูลจากการทดสอบแบบสอบถาม 
 
ชุมชน อายุ 

(ปี) 
การรับรู้ 
ปัญหา 

การเป็น
สมาชิก 
 

ประโยชน์ 
โครงการ 

ยนิดบีริจาค 
(บาท/ปี) 

สาเหตุที ่
บริจาค 

รายได้
ครัวเรือน 

(บาท/เดอืน) 

การศึกษา 
(จ านวนปี) 

6 48 1 2 2 500 1 100,000 8 
1 61 1 2 2 200 2 35,000 8 
1 38 1 1 2 500 2 35,000 8 
2 48 1 2 2 1,000 3 100,000 14 
1 23 1 2 2 0 - 35,000 11 
1 39 1 2 2 0 - 10,000 18 
1 30 1 1 2 1,000 1 35,000 8 
3 22 1 1 2 5,000 2 25,000 8 
3 50 2 1 1 0 - 10,000 8 
5 61 1 2 2 1,000 1 25,000 8 
1 49 1 1 2 0 - 45,000 8 
5 36 1 1 2 2,000 2 35,000 18 
5 23 1 1 2 1,000 1 10,000 16 
3 50 1 2 2 200 2 10,000 11 
6 41 2 2 1 500 1 25,000 8 
4 45 2 1 1 200 2 25,000 8 
4 51 1 1 2 0 - 25,000 8 
2 47 1 2 2 1,000 1 35,000 11 
5 64 1 1 1 0 - 10,000 8 
6 39 2 1 2 500 2 25,000 8 

ท่ีมา: จากการส ารวจ (2557) 

 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ค 
รูปแบบค าสั่งท่ีใชใ้นการวิเคราะห์ดว้ยโปรแกรมส าเร็จรูป 

และผลการวเิคราะห์ดว้ยโปรแกรมส าเร็จรูป 
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รูปแบบค าส่ังทีใ่ช้ในการวเิคราะห์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูป 
 

data wtp; 
Model 1 : doubleb  initialbid  ndbid  respond  respond2  income_h age  education career  problem  
landnum  tot member  use 
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Model 2 :  doubleb  initialbid  ndbid  respond  respond2  income_h age  education  problem  
landnum  tot member use 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



75 
 

Model 3 :  doubleb  initialbid  ndbid  respond  respond2  income_h age  education career  
problem  landnum  tot member 

 
 
Correlate income_h age education career problem landnum tot member 
 

 

 



ประวตัิการศึกษา และการท างาน 
 

ช่ือ-นามสกุล     นางสาวจามจุรี   อยูม่าลยั 
วนั เดือน ปี ทีเ่กดิ    วนัท่ี 15 เดือน พฤษภาคม พ.ศ. 2533 
สถานทีเ่กดิ     จงัหวดัชยันาท 
ประวตัิการศึกษา    วทิยาศาสตร์บณัฑิต (ธุรกิจการเกษตร) 
     มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 

 


