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การวิจัยครั้งน้ีมีวัตถุประสงคคือ 1) เพ่ือศึกษาปจจัยพ้ืนฐานสวนบุคคล ปจจัยทางเศรษฐกิจ ความรูเก่ียวกับเพล้ีย

กระโดดสีน้ําตาลและการเปดรับขาวสารทางการเกษตรของเกษตรกร 2) เพ่ือศึกษาความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวของเกษตรกร 3) เพ่ือเปรียบเทียบความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุม

เพล้ียกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวของเกษตรกร ตามปจจัยสวนบุคคล ตามปจจัยทางเศรษฐกิจ และตามการเปดรับขาวสาร

ทางการเกษตรท่ีแตกตางกัน 4) เพ่ือศึกษาความสัมพันธระหวางความรูเก่ียวกับเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลกับความคิดเห็นท่ีมีตอ

การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวของเกษตรกร กลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัย คือ เกษตรกรผูใช

เช้ือราบิวเวอเรีย อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จํานวน 165 คน โดยใชแบบสัมภาษณในการเก็บรวบรวม

ขอมูล สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูลเบ้ืองตน ไดแก คาความถี่ คารอยละ คาเฉล่ีย สวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน คาตํ่าสุด และ

คาสูงสุด สถิติสําหรับการทดสอบสมมติฐาน ไดแก t-test F-test และการทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉล่ียของตัวแปร

ตามเปนรายคู LSD และสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธของเพียรสัน สําหรับการทดสอบความสัมพันธระหวางตัวแปร 

  

ผลการวิจัยพบวา เกษตรกรสวนใหญเปนเพศชาย มีอายุเฉล่ีย 47.33 ป มีการศึกษาระดับประถมศึกษาหรือตํ่า

กวา มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉล่ีย 4.60 คน มีพื้นที่ทํานาเฉลี่ย 27.12 ไร  มีประสบการณในการทํานาเฉลี่ย 12.45 ป 

มีแรงงานเฉลี่ย 3.67 คน มีรายจายในการทํานาขาวตอไรเฉลี่ย 4,934.02 บาท และมีรายไดจากการทํานาขาวตอไรเฉลี่ย 

9,460.29 บาท เกษตรกรมีความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล โดยเฉลี่ยอยูในระดับมาก เกษตรกรเปดรับขาวสาร

ทางการเกษตรผานส่ือบุคคลจากเพ่ือนเกษตรกรมากท่ีสุด ส่ือกิจกรรมจากการประชุมมากที่สุด และส่ือมวลชนจากโทรทัศน

มากท่ีสุด สําหรับความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวของเกษตร โดยเฉลี่ย

อยูในระดับปานกลาง ผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรที่มีอายุ ระดับการศึกษา และการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากส่ือบุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวแตกตาง

กัน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนความรูเก่ียวกับเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาว 

 

 
 

 
   /  /

ลายมือช่ือนิสิต  ลายมือช่ืออาจารยท่ีปรึกษาวทิยานิพนธหลัก   
	

 



 

 

Panya  Lamjaronpong  2014: Farmers’ Opinion on Utilization of Beauveria bassiasna  
in Controlling the Brown Planthopper in Lat Bua Lung District, Phra Nakhon Si Ayutthaya 

Province.  Master of Science (Agricultural Extension), Major Field: Agricultural Extension, 

Department of Agricultural Extension and Communication.  Thesis Advisor: Assistant Professor 

Supattra  Srisuwan, Ed.D.  145 pages. 

 

The objectives of this research were: 1) to study personal factors, economic factors, knowledge 

on brown planthopper and exposure of agricultural information. 2) to study farmers’ opinion on utilization 

of Beauveria bassiasna in controlling of brown planthopper 3) to compare the farmers’ opinion on 

utilization of Beauveria bassiasna in controlling of brown planthopper by personal factors, economy 

factors and media exposure of agricultural information 4) to study the relationship between knowledge on 

brown planthopper and farmers’ opinion on utilization of Beauveria bassiasna in controlling of brown 

planthopper The sample consisted of 165 rice farmers who had utilized Beauveria bassiasna in Lat Bua 

Lung District, Phra Nakhon Si Ayutthaya Province. The data collection was performed by using 

interviewing schedule. Statistical analyses were frequency, percentage, arithmetic means, standard 

deviation, minimum, maximum t-test, One-way ANOVA (F-test), Least Significant Difference (LSD) and 

Pearson’s Correlation Coefficient. 

 
 The result revealed that most of the farmers were male, the average age was 47.33 years, the 

level of education was elementary or lower, the average of household members was 4.60 persons, the 

average of rice farming area was 27.12 rais, the average of experience in rice farming was 12.45 years, 

the average of labor was 3.67 persons, the average of production cost was 4,934.02 baht/rai and the 

average of income was 9,460.29 baht/rai. Farmers had the knowledge on brown planthopper at the  high 

level. The media exposure of agricultural information were farmers’ fellow, meeting and television. The 

farmers’ opinion on utilization of Beauveria bassiasna in controlling of brown planthopper was at the 

medium level. The results of hypothesis testing indicated that the farmers with different age, level of 

education and personal exposure of agricultural information by had significant differences in the opinion 

on utilization of Beauveria bassiasna in controlling of brown planthopper. But there was not significant 

relationship between the knowledge on brown planthopper and the farmers’ opinion on utilization of 

Beauveria bassiasna in controlling of brown planthopper. 
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ภาคผนวก ก  เอกสารขอความอนุเคราะหในการทําวิจัย    125 

ภาคผนวก ข  แบบสัมภาษณท่ีใชในการวิจัย     129 

ภาคผนวก ค  ผลการทดสอบความเชื่อม่ันของแบบสัมภาษณ    136 

ภาคผนวก ง  ประมวลภาพการเก็บขอมูล      141 

 

ประวัติการศึกษาและการทํางาน        145 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



(3) 

 

สารบัญตาราง 

 

ตารางที่           หนา 

 

1  พื้นท่ีปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด พระนครศรีอยุธยา    28 

 

2  จํานวนประชากร และกลุมตัวอยาง จําแนกตามตําบล     48 

 

    3  จํานวนและรอยละของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง 

             จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล           57 

 

4  จํานวนและรอยละของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง  

จําแนกตามปจจัยทางเศรษฐกิจ       58 

 

    5  จํานวน รอยละ คาเฉลี่ย (xത) คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.)  

และระดับความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกร 

ท่ีเปนกลุมตัวอยางเปนรายขอ        60 

 

    6  จํานวนและรอยละของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง 

 จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรมากท่ีสุด     62 

 

    7  จํานวน รอยละ คาเฉลี่ย (xത) คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.)  

และระดับความคิดเห็นท่ีมีตอการใช เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย 

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว        63 

 

    8  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการ 

ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร  

จําแนกตามเพศ โดย t -test                    68 

 

 

 

 

 

 



(4) 

 

สารบัญตาราง (ตอ) 

 

ตารางที่           หนา 

 

   9  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามอายุ  

โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว     69 

 

  10  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวม  

จําแนกตามอายุเปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference)  71 

 

  11  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย  

จําแนกตามอายุ เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference)  72 

  

  12   การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน  

จําแนกตามอายุเปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference)             73 

 

  13   การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามระดับการศึกษา 

 โดย t -test        74 

 

 14  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามจํานวนสมาชิก 

ในครัวเรือน โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว   75 

 

 15  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร  

โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว     77 

 

 

 

 



(5) 

 

สารบัญตาราง (ตอ) 

 

ตารางที่           หนา 

 

   16  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามจํานวนแรงงาน  

โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว     79 

 

   17  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามประสบการณ 

ในการทํานาขาว โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว        80 

 

   18  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย  

จําแนกตามประสบการณในการทํานาขาว เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least  

Significant Difference)        82 

 

   19  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน  

จําแนกตามรายจายจากการทํานาขาวตอไร  เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least  

Significant Difference)                                                                84 

 

   20  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามรายไดจากการ  

 ทํานาขาวตอไร โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว   85 

 

   21  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย   

จําแนกตามรายไดจากการทํานาขาวตอไรเปนรายคูโดยวิธี LSD (Least  

Significant Difference)        86 

 

 

 

 

 



(6) 

สารบัญตาราง (ตอ) 

 

ตารางที่           หนา 

 

  22  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

 จําแนกตามรายไดจากการทํานาขาวตอไรเปนรายคูโดยวิธี LSD (Least 

 Significant Difference)                       88 

 

  23  คาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ (r) และคา p-value ระหวางความรูเกี่ยวกับ 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลมีความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใช 

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร                  89 

 

  24  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสาร 

ทางการเกษตรจากสื่อบุคคล โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว            90 

 

  25  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวม จําแนกตามการเปดรับ 

ขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least  

Significant Difference)       92 

 

  26  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

      จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล เปนรายคูโดยวิธี 

       LSD (Least Significant Difference)     93 

 

  27   การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานประสิทธิภาพการใช  

จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล เปนรายคูโดยวิธี 

 LSD (Least Significant Difference)     95 

 

 

 

 



(7) 

สารบัญตาราง (ตอ) 

 

ตารางที่           หนา 

 

   28   การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตาม 

การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล เปนรายคูโดยวิธี  

LSD (Least Significant Difference)       96 

 

    29  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสาร 

ทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว   97 

 

   30  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม เปนรายคู 

โดยวิธี LSD (Least Significant Difference)      99 

 

   31  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสาร 

ทางการเกษตรจากสื่อมวลชน โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว  100 

 

   32  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย  

จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชน เปนรายคูโดยวิธี  

LSD (Least Significant Difference)      102 

 

   33  สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน       113 

 

 

 

 

 

 

 



(8) 

 

สารบัญตาราง (ตอ) 

 

ตารางผนวกท่ี          หนา 

 

       1  คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล  137 

 

       2     คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณ จําแนกตามความคิดเห็นท่ีมีตอการ 

    ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร  138 

 

       3     คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการ 

   ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร  

    ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย      139 

 

       4     คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการ 

    ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร  

   ดานวิธีการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย      139 

 

       5     คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการ 

   ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร  
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บทท่ี 1 

 

บทนํา 

 

ความสําคัญของปญหา 

 

 ขาวเปนพืชเศรษฐกิจหลักของประเทศไทยโดยมีผลผลิตแตละปจํานวนมาก ซึ่งเพียงพอตอการ

บริโภคภายในประเทศและยังเปนสินคาสงออกท่ีสําคัญลําดับ 1 ของประเทศ ประเทศไทยผลิตขาวนาป       

ป 2555 มีเน้ือท่ีเพาะปลูก 64,351,828 ไร ผลผลิต 26,595,347  ตันขาวเปลือก ผลผลิตตอไร 413  กิโลกรัม 

สวนขาวนาปรัง ป 2555 มีเน้ือท่ีเพาะปลูก 18,101,239 ไร ผลผลิต 12,235,347 ตันขาวเปลือก ผลผลิตตอไร 

676 กิโลกรัม ปริมาณสงออก 6,734,426,868 กิโลกรัม 142,976,235,578 บาท (สํานักงานเศรษฐกิจ

การเกษตร, 2555) 

 

 จังหวัดพระนครศรีอยุธยา มีพื้นท่ีท้ังหมด  1,597,900 ไร มีเน้ือท่ีถือครองทางการเกษตร 1,101,303 

ไร คิดเปนรอยละ 70 ของพ้ืนท่ีท้ังจังหวัด มีพื้นท่ีปลูกขาวนาป 973,565 ไร ขาวนาปรัง 891,538 

ไร (สํานักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา, 2555) เปนจังหวัดท่ีผลผลิตขาวได 565,6319 ตัน ผลผลิต

มากเปนอันดับ 5 ของประเทศ (สํานักงานสถิติแหงชาติ, 2554)   

 

 อําเภอลาดบัวหลวงเปนพื้นท่ีปลูกขาวท่ีสําคัญของจังหวัดพระนครศรีอยุธยา เพราะเปนพื้นท่ีอยูใน

เขตชลประทานท้ังหมดปลูกขาวได 2-3 คร้ังตอป มีพื้นท่ีท้ังหมด 123,750 ไร เปนพื้นท่ีดานการเกษตร 

102,612 ไร พื้นท่ีทํานา 95,427 ไร มีจํานวนเกษตรกรทํานา 3,562 ราย ผลผลิตเฉลี่ย 900 กิโลกรัมตอไร 

(สํานักงานเกษตรอําเภอลาดบัวหลวง, 2555) สามารถสรางรายไดแกเกษตรกรผูทํานาเปนอยางมาก 

 

ปญหาท่ีสําคัญของการปลูกขาวคือ แมลงศัตรูพืช ซึ่งเกิดจากภาวะโลกรอนหรือปญหาการ

เปลี่ยนแปลงสภาพอากาศทําใหเอื้อตอการสรางสภาพแวดลอมท่ีเหมาะสมตอการเจริญเติบโตของโรคแมลง 

และอุณหภูมิท่ีสูงขึ้นทําใหแมลงหลายชนิดมีระยะฟกตัวและวงจรชีวิตสั้นลงทําใหสามารถเจริญเติบโตและแพร

พันธุไดอยางมหาศาลในเวลาอันรวดเร็ว ซึ่งเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลเปนศัตรูพืชท่ีสําคัญของคนทํานาปลูกขาว 

ชาวนาทุกคนรูจักแมลงชนิดน้ีดี เพราะบางทีแมลงชนิดน้ีสรางความเสียหายไดในชั่วขามคืนถึงกับหมดเน้ือหมด

ตัว (ภัทรานิษฐ  เปลี่ยนไธสง, 2555) ปจจุบันเกิดการระบาดอยางรุนแรงหลายประเทศในเอเชีย เชน จีน 

เวียดนาม อินเดีย ฟลิปปนส กัมพูชา ลาว มาเลเซีย และประเทศไทย เปนตน สําหรับประเทศไทย ในชวง
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ปลายป 2552 ถึงตนป 2553 พบการระบาดมากกวา 13 จังหวัด พื้นท่ีความเสียหายมากกวา 2 ลานไร       

(สุเทพ สหายา, 2553) สวนในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา ป พ.ศ. 2554 มีการระบาดของเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลใน 11 อําเภอไดแก อําเภอพระนครศรีอยุธยา บางปะอิน เสนา วังนอย บางไทร มหาราช ลาดบัวหลวง 

บางปะหัน บางซาย ผักไหและบานแพรก พื้นท่ีระบาด 179,296 ไร สรางความเสียหายใหแกเกษตรกรเปน

อยางมาก จึงมีความจําเปนท่ีจะตองหาวิธีการตางๆ เพ่ือใชในการควบคุมศัตรูพืชใหไดผลท่ีมีประสิทธิภาพและ

เกิดประโยชนสูงสุด 

 

ปจจุบันกรมสงเสริมการเกษตรไดมีการผลิตสารชีวภัณฑ คือ “เชื้อราบิวเวอเรีย” และเรงสงเสริมให

เกษตรนําไปใชในการควบคุมการแพรระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล  ซึ่งไดผลเปนท่ีนาพอใจทําใหชาวนา

หันมาใชเชื้อราบิวเวอเรียอยางแพรหลายและมีแนวโนมขยายตัวเพ่ิมขึ้น  ท่ีผานมาเกษตรกรสวนใหญนิยมฉีด

พนสารเคมีเพื่อควบคุมการแพรระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว นอกจากจะใชไมไดผลแลว ยังทํา

ใหเกษตรกรมีตนทุนการผลิตสูงขึ้นดวย กรมสงเสริมการเกษตรไดมอบหมายให ศูนยบริหารศัตรูพืช 

โดยเฉพาะศูนยท่ีอยูในพื้นท่ีท่ีพบการระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ใหดําเนินการผลิตเชื้อราบิว

เวอเรีย นําไปผลิตขยายเพิ่มปริมาณขึ้น พรอมสงเสริมใหผูปลูกขาวใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมการแพรระบาด

ของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล เพื่อลดปริมาณการใชสารเคมีใหนอยลง ชวยลดคาใชจายคาสารเคมี  ไมเปน

อันตรายตอเกษตรกรผูใช และไมกระทบตอสิ่งแวดลอมอีกดวย (กรมสงเสริมการเกษตร, 2553)  

 

ในป 2555/56 ไดมีการอบรมเชิงปฏิบัติการกลุมเชื้อราบิวเวอเรีย ในโครงการระบบการจัดการ

คุณภาพพืชท่ีดีและเหมาะสม (Good Agricultural Practice) อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

จํานวน 280 ราย (สํานักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา, 2556) ใหความรูการผลิตและวิธีควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลกับเกษตรกร และทําใหเกษตรกรมีการใชเชื้อราบิวเวอเรียเพิ่มมากขึ้น 

 

ดังน้ันผูวิจัยจึงมีความสนใจทําการศึกษาความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา เพื่อนําขอมูลท่ีไดใช

เปนขอมูลพ้ืนฐานในการสงเสริมเกษตรกร และเผยแพรความรู ในการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาล ซึ่งไมเปนพิษตอสิ่งแวดลอม ปลอดภัยตอผูผลิตและผูบริโภค เปนประโยชนตอเกษตรกร ผู

ท่ีสนใจตอไป 
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วัตถุประสงคของการวิจัย 

 

1. เพื่อศึกษาปจจัยสวนบุคคล ปจจัยทางเศรษฐกิจ ความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล และการ

เปดรับขาวสารทางการเกษตร ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

2. เพื่อศึกษาความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ของ

เกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

3. เพ่ือเปรียบเทียบความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ตามปจจัยสวนบุคคลท่ีแตกตางกัน 

  

4. เพ่ือเปรียบเทียบความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ตามปจจัยทางเศรษฐกิจท่ีแตกตางกัน  

 

5. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลกับความคิดเห็นท่ีมีตอการ

ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด

พระนครศรีอยุธยา  

 

6. เพ่ือเปรียบเทียบความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรท่ี

แตกตางกัน  

 

7. เพื่อศึกษาปญหาและขอเสนอแนะท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใน

นาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

ขอบเขตการวิจัย 

 

ประชากรท่ีใชในการวิจัยครั้งน้ีคือ เกษตรกรท่ีเขารวมการอบรมเชิงปฏิบัติการกลุมเชื้อราบิวเวอเรีย   

ในโครงการระบบการจัดการคุณภาพพืชท่ีดีและเหมาะสม (Good Agricultural Practice) ป 2555/56  

อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จํานวน 280 ราย (สํานักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา, 

2556) 
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 ประโยชนท่ีไดรบั 

 

1. ทําใหทราบถึงปจจัยสวนบุคคล ปจจัยทางเศรษฐกิจ ความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล และ

การเปดรับขาวสารทางการเกษตร ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

2. ทําใหทราบถึงความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

3. ทําใหทราบถึงการเปรียบเทียบความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ตามปจจัยสวนบุคคลท่ีแตกตาง

กัน 

 

4. ทําใหทราบถึงการเปรียบเทียบความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ตามปจจัยทางเศรษฐกิจท่ี

แตกตางกัน  

 

5. ทําใหทราบถึงความสัมพันธระหวางความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลกับความคิดเห็นท่ีมีตอ

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด

พระนครศรีอยุธยา  

 

6. ทําใหทราบถึงการเปรียบเทียบความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ตามการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรท่ีแตกตางกัน  

 

7. ผลการวิจัยท่ีไดรับสามารถใชประกอบการศึกษาและปรับใชเปนแนวทางการสงเสริมการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี นํ้ าตาลในนาข าว ของเกษตรกรอํ า เภอลาดบัวหลวง จั งหวัด

พระนครศรีอยุธยา และจังหวัดอื่นๆ ในพ้ืนท่ีมีการทํานาขาว 

 

 

 

 



5 

  

  นิยามศัพทปฏิบัติการ 

 

ในการทําวิจัยครั้งน้ี ผูวิจัยไดกําหนดนิยามศัพทท่ีมีขอบเขตและความหมายโดยเฉพาะไวดังน้ี  

 

เกษตรกร หมายถึง เกษตรกรท่ีเขารวมการอบรมเชิงปฏิบัติการกลุมเชื้อราบิวเวอเรีย ในโครงการ

ระบบการจัดการคุณภาพพืชท่ีดีและเหมาะสม (Good Agricultural Practice) ป 2555/56  อําเภอลาดบัว

หลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา  

 

 ปจจัยสวนบุคคล หมายถึง ลักษณะท่ีเกี่ยวของกับตัวเกษตรกร ไดแก เพศ อายุ ระดับการศึกษา 

และจํานวนสมาชิกในครัวเรือน 

 

  เพศ หมายถึง เพศของเกษตรกรท่ีทําการศึกษา ไดแก เพศชาย และเพศหญิง 

 

อายุ หมายถึง จํานวนปเต็มของเกษตรกร ซึ่งนับจากปท่ีเกิดจนถึงวันท่ีใหขอมูลอายุเกิน 6 

เดือน ใหปดเปน 1 ปเต็ม หนวยเปนป 

 

ระดับการศึกษา หมายถึง วุฒิการศึกษาขั้นสูงสุดของเกษตรกร ไดแก ประถมศึกษา  

มัธยมศึกษา ปวช. ปวส. ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี 

 

จํานวนสมาชิกในครัวเรือน หมายถึง จํานวนสมาชิกของเกษตรกร รวมตัวเกษตรกรเอง  

ประกอบดวย สามีภรรยา บุตรชายหญิง บิดา มารดา และบุคคลอื่นๆภายในครัวเรือน หนวยเปนคน 

 

 ปจจัยทางเศรษฐกิจ หมายถึง สภาพท่ัวไปทางเศรษฐกิจของเกษตรกรผูปลูกขาว ไดแก ขนาดพื้นท่ี

ทําการเกษตร จํานวนแรงงาน ประสบการณในการทํานาขาว รายจายในการทํานาขาวตอไร และรายไดจากการ

ทํานาขาวตอไร 

 

  ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตร หมายถึง ขนาดของพ้ืนท่ีท่ีเกษตรกรใชในการทํากิจกรรมเกี่ยวกับ

การทํานาขาว หนวยเปนไร 

 

  จํานวนแรงงาน หมายถึง จํานวนบุคคลท่ีสนับสนุนกิจกรรมการทํานาขาวของเกษตรกร ท้ัง

ท่ีเปนแรงงานในครัวเรือน และแรงงานจาง หนวยเปนคน 
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ประสบการณในการทํานา หมายถึง ระยะเวลาที่เกษตรกรเร่ิมประกอบอาชีพทํานาขาว 

จนถึงปจจุบัน หนวยเปนป 

 

รายจายในการทํานาขาวตอไร หมายถึง จํานวนเงินท้ังหมดเฉลี่ยตอไร ท่ีเกษตรกรไดใช 

จายในการประกอบอาชีพทํานาขาว หนวยเปนบาท 

 

รายไดจากการทํานาขาวตอไร หมายถึง จํานวนเงินท้ังหมดเฉลี่ยตอไร ท่ีเกษตรกรไดรับ 

จากการประกอบอาชีพทํานาขาว โดยไมหักคาใชจาย หนวยเปนบาท 

 

ความรูเกี่ยวกับเพล้ียกระโดดสีน้ําตาล หมายถึง ความรูท่ีเกษตรกรไดนําไปใชในการควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกร อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ไดแก ลักษณะวงจรชีวิต 

ลักษณะการทําลายและความเสียหาย การเคลื่อนยายประชากร ปจจัยท่ีทําใหเกิดการระบาด และการควบคุม

การระบาด 

 

การเปดรับขาวสารทางการเกษตร หมายถึง แหลงท่ีเกษตรกรเปดรับขาวสารเกี่ยวกับการทํานาขาว 

จากสื่อประเภทตางๆ ไดแก สื่อบุคคล สื่อกิจกรรม และสื่อมวลชน 

 

  สื่อบุคคล  ไดแก ญาติพี่นอง เพ่ือนเกษตรกร ผูนําชุมชน/นักสงเสริมการเกษตร  

 

สื่อกิจกรรม  ไดแก การจัดประชุม การฝกอบรม การศึกษานอกสถานท่ี การชม 

การสาธิต 

 

สื่อมวลชน  ไดแก วิทยุ โทรทัศน สื่อสิ่งพิมพ อินเตอรเน็ต เชน หนังสือพิมพ 

วารสาร  แผนพับ/โปสเตอร  หนังสือตําราเก่ียวกับขาว 

 

 ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาว หมายถึง 

ความรูสึกนึกคิดของเกษตรกรท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว แบง

ออกเปน 4 ดาน ไดแก ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช 

และดานผลตอบแทน 
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  ความคิดเห็นดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย หมายถึง ความรูสึกนึกคิดท่ีมีตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียในการควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ไดแก ความเหมาะสมอาหารเลี้ยงเชื้อราบิวเวอเรีย 

การน่ึงอาหารเลี้ยงเชื้อ การเขี่ยเชื้อราบิวเวอเรีย และการเจริญเติบโตของเชื้อราบิวเวอเรีย 

 

  ความคิดเห็นดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย หมายถึง ความรูสึกนึกคิดท่ีมีตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียในการควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ไดแก ระยะเวลาการฉีดพน วิธีการฉีดพน การ

ปองกันเวลาฉีดพน การติดตามตรวจสอบผลการใช และวิธีการใชกระบอกไปปกในนาขาว 

 

  ความคิดเห็นดานประสิทธิภาพการใช หมายถึง ความรูสึกนึกคิดท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอ

เรียในการควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ไดแก การควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล การทําใหเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลตายได การท่ีเชื้อราบิวเวอเรียแพรกระจายอยูในนาได ความปลอดภัยตอสิ่งแวดลอม และ

การเปรียบเทียบระหวางการควบคุมโดยใชเชื้อราบิวเวอเรียกับใชสารเคมี 

 

  ความคิดเห็นดานผลตอบแทน หมายถึง ความรูสึกนึกคิดท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียใน

การควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ไดแก ลดคาใชจาย ผลผลิตขาวเพิ่ม คุณภาพขาวดี  ลดการใช

แรงงาน และลดระยะเวลาในการควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

 



 

บทท่ี 2 

 

การตรวจเอกสาร 

 

 การวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ผูวิจัยไดศึกษาเอกสารท่ี

เกี่ยวของในเรื่องตางๆ ประกอบดวย 

 

1. แนวคิดและทฤษฏีเกี่ยวกับความคิดเห็น 

 

2. แนวคิดและทฤษฏีเกี่ยวกับความรู 

 

3. แนวคิดและทฤษฏีเกี่ยวกับการเปดรับขาวสาร 

 

4. สภาพการปลูกขาวอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

5. เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

 

6. เชื้อราบิวเวอเรีย 

 

7. ผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

 

แนวคิดและทฤษฏีเกี่ยวกับความคิดเห็น 

 

ความหมายของความคิดเห็น 

 

Kolesnik (1970) ไดกลาววา ความคิดเห็นเปนการแสดงออกซึ่งการตัดสินใจจากการประเมินคา 

หรือทรรศนะเกี่ยวกับเร่ืองใดเรื่องหน่ึงโดยเฉพาะ และความคิดเห็นยอมไดรับอิทธิพลของทัศนคติ 
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ประภาเพ็ญ  สุวรรณ (2520) ไดกลาววา ความคิดเห็นถือไดวาเปนการแสดงออกดานเจตคติอยาง

หน่ึง แตหากลงความคิดเห็นน้ันมักมีอารมณเปนสวนประกอบและเปนสวนท่ีจะมีปฏิกิริยาตอสถานการณ

ภายนอก 

 

สุชา จันทรเอม และ สุรางค จันทรเอม (2524) ไดกลาววา เราไมสามารถจะแยกทัศนคติและความ

คิดเห็นออกจากกันได เพราะทัศนคติและความคิดเห็นน้ันมีลักษณะคลาย ๆ กันแตลักษณะของความคิดเห็น

จะไมลึกซึ้งเหมือนทัศนคติ 

 

จุมพล  นิภาเกษม (2536) ไดกลาววา ความคิดเห็น หมายถึง ความรูสึกของบุคคลท่ีมีตอสิ่งใดสิ่ง

หน่ึง โดยอาศัยพ้ืนฐานประสบการณและสภาพแวดลอมของแตละบุคคลเขามาเกี่ยวของในการแสดงออก 

 

ประคอง  กรรณสูต (2538) ไดกลาววา ความคิดเห็นถือไดวาเปนการแสดงออกทางดานทัศนคติ

อยางหน่ึง แตการแสดงความคิดเห็นน้ันมักจะมีอารมณเปนสวนประกอบ และเปนสวนท่ีพรอมจะมีปฏิกิริยา

เฉพาะอยางตอสถานการณภายนอก 

 

 นพมาศ  ธีรเวคิน (2542) ไดกลาววา ความคิดเห็นน้ันถูกจัดวาเปนสวนท่ีมนุษยไดแสดงออกมาโดย

การพูดหรือการเขียน มนุษยน้ันจะพูดจากใจจริง พูดตามสังคม หรือพูดเพื่อเอาใจผูฟงก็ตาม แตเม่ือพูดหรือ

เขียนออกไปแลวก็ทําใหเกิดผลได คนสวนใหญมักจะถือวาสิ่งท่ีมนุษยแสดงออกมานั้นเปนสิ่งท่ีสะทอนถึง

ความในใจ 

 

 ศศิวิมล  โปษกะบุตร (2545) ไดกลาววา ความคิดเห็น หมายถึง การแสดงออกถึงความรูสึกหรือ

ความเชื่อ ทัศนะในการประเมินคาหรือการประเมินผลเกี่ยวกับเร่ืองใดเรื่องหนึ่ง โดยเฉพาะดานการพูดหรือ

การเขียน โดยมีอารมณ ประสบการณ และสภาพแวดลอมในขณะน้ันเปนพื้นฐานการแสดงออกความคิดเห็น 

อาจจะเปนไปในทางเห็นดวยหรือไมเห็นดวยกับสิ่งน้ันก็ได และอาจเปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา 

 

 นงลักษณ  สุขจิตร (2548) ไดกลาววา ความคิดเห็น หมายถึง การแสดงออกถึงความรูสึกนึกคิดของ

บุคคลท่ีมีตอเรื่องใดเรื่องหน่ึง โดยมีพื้นฐานมาจากความเชื่อ พื้นฐานมาจากความเชื่อ พื้นความรู 

ประสบการณท่ีไดรับ สภาพแวดลอม มาใชในการตัดสินใจพิจารณาหาขอเท็จจริงในเรื่องน้ันๆ ซึ่งอาจจะเห็น

ดวยหรือไมเห็นดวยกับบุคคลอื่นก็ได ขึ้นอยูกับกระบวนการคิดของแตละบุคคลบนพื้นฐานประสบการณท่ี

แตกตางกัน 
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สรุปวา ความคิดเห็นเปนการแสดงความรูสึกตอสิ่งใดสิ่งหน่ึง แสดงออกทัศนคติทางการพูด การ

เขียน  โดยอาศัยความรู ประสบการณ สภาพแวดลอม สถานะภาพ เปนสวนประกอบ ซึ่งการแสดงออกน้ีอาจ

ไดรับการยอมรับหรือปฏิเสธจากผูอื่นก็ได 

 

ประเภทของความคิดเห็น 

 

 Remmer (1954) กลาววา ความคิดเห็นมี 2 ประการ คือ 

 

1.  ความคิดเชิงบวกสุด - ลบสุด เปนความคิดเห็นท่ีเกิดจากการเรียนรูและประสบการณซึ่งสามารถ

ทราบทิศทางได ทิศทางเชิงบวกสุด ไดแก ความรักจนหลงบูชา ทิศทางเชิงลบสุด ไดแก รักมาก เกลียดมาก 

ความคิดเห็นน้ีรุนแรงมากเปลี่ยนแปลงไดยาก 

 

 2. ความคิดเห็นจากความรูความเขาใจ การมีความคิดเห็นตอสิ่งหน่ึงขึ้นอยูกับความรูและความเขาใจ

ท่ีมีตอสิ่งน้ัน เชน ความรูความเขาใจในทางท่ีดี (Positive) ชอบ ยอมรับ เห็นดวย  ความรูความเขาใจใน

ลักษณะเปนกลาง (Neutrality) เฉยๆ ไมมีความคิดเห็น  ความรูความเขาใจในทางไมดี (Negative) ไมชอบ

รังเกียจ ไมเห็นดวย 

 

 ทรงศักด์ิ นิธิปรีชา และคณะ (2542) ไดแบงความคิดเห็นออกเปน 2 ประเภท คือ 

 

 1. การคิดโดยไมมีจุดมุงหมาย (undirected thinking) เปนความคิดท่ีอิสระจาการถูกกําหนดดวย

เงื่อนไขภายนอก ผลสิ้นสุดของความคิดไปจบท่ีจุดใดจุดหน่ึงตอได 

 

 2. การคิดอยางมีจุดหมาย (the goal-direction thinking) เปนการคิดวาเกิดขึ้นเม่ือเราตองการหา

คําตอบ หรือหาวิธีทางท่ีสมเหตุสมผลในการแกปญหา การคิดชนิดน้ีมีเปาหมายท่ีชัดเจน เชน การคิดวิเคราะห 

วิจารณ การคิดสรางสรรค 

  

องคประกอบของความคิดเห็น 

 

 จากการศึกษาเรื่ององคประกอบของความคิดเห็น (Triandis, 1971)  ไดอธิบายวาองคประกอบของ

ความคิดเห็นมี 3 สวน ไดแก 

 



11 

1.  องคประกอบดานความรู (Cognitive Component) ไดแก ความรูและความคิดท่ีบุคคลมีตอสิ่ง

เรา ซึ่งอาจเปนบุคคล กลุมหรือสภาวการณใดๆ ความรูและความคิดดังกลาว จะเปนสวนกําหนดลักษณะและ

ทิศทางของความคิดเห็นของบุคคล กลาวคือ ถาบุคคลมีความรูและการติดตอกับสิ่งเราไดครบถวนแลว 

บุคคลจะมีความคิดเห็นตอสิ่งเราในทางบวกหรือลบชัดเจนขึ้น 

 

2. องคประกอบดานความรูสึก (Affective Component) ไดแก อารมณหรือความรูสึกของบุคคลท่ี

มีตอสิ่งเรา  อารมณหรือความรูสึกดังกลาวจะเปนสิ่งกําหนดลักษณะและทิศทางของความคิดเห็นของบุคคล 

กลาวคือ ถาบุคคลมีอารมณหรือความรูสึกท่ีดีตอสิ่งใด บุคคลก็จะมีความคิดเห็นทางบวกตอสิ่งน้ัน แตถา

บุคคลมีอารมณหรือความรูสึกไมดีตอสิ่งใด บุคคลจะมีความคิดเห็นในทางลบ 

 

3. องคประกอบดานพฤติกรรม (Behavior Component) คือ พฤติกรรมของบุคคลท่ีแสดงออกตอ

สิ่งเราอยางใดอยางหน่ึง พฤติกรรมดังกลาวจะเปนสิ่งบอกลักษณะและทิศทางของความคิดเห็นของบุคคล 

กลาวคือ ถาพฤติกรรมของบุคคลท่ีจะแสดงออกตอสิ่งเราน้ันชัดเจนแนนอน ความคิดเห็นก็ยอมมีลักษณะเปน

บวกหรือลบชัดเจนแนนอน 

 

ปจจัยท่ีทําใหเกิดความคิดเห็น 

 

 กิตติ สุทธิสัมพันธ (2542) ไดสรุปปจจัยพื้นฐานท่ีมีอิทธิพลตอความคิดเห็นของบุคคล ซึ่งทําให

บุคคลแตละคนแสดงความคิดเห็นท่ีอาจเหมือนกันหรือแตกตางกันออกไป คือ 

 

 1. ปจจัยสวนบุคคล ไดแก  

 

    1.1 ปจจัยทางพันธุกรรมและรางกาย คือ เพศ อวัยวะ ความครบถวนสมบูรณของอวัยวะตางๆ 

คุณภาพสมอง 

 

   1.2 ระดับการศึกษา การศึกษามีอิทธิพลตอการแสดงออกซ่ึงความคิดเห็นและการศึกษาทําให

บุคคลท่ีมีความรูในเรื่องตางๆ มากขึ้นและคนที่มีความรูมากมักจะมีความคิดเห็นในเรื่องตางๆ อยางมีเหตุผล 

 

    1.3 ความเชื่อ คานิยม และเจตคติของบุคคลตอเรื่องตางๆ ซึ่งอาจจะไดจากการเรียนรูกลุมบุคคล

ในสังคมในสังคม หรือจากการอบรมสั่งสอนของครอบครัว 

 



12 

   1.4 ประสบการณ เปนสิ่งท่ีกอใหเกิดการเรียนรู ทําใหความรู ความเขาใจในหนาท่ีและความ

รับผิดชอบตองาน ซึ่งจะสงผลตอความคิดเห็น 

 

 2. ปจจัยดานสิ่งแวดลอม ไดแก 

 

    2.1 สื่อมวลชน ไดแก วิทยุ โทรทัศน หนังสือพิมพ ฯลฯ สิ่งตางๆ เหลาน้ีมีอิทธิพลอยางมากตอ

ความคิดเห็นของบุคคล เปนการไดรับรูขาวสาร ขอมูลตางๆ ของแตละบุคคล 

 

    2.2 กลุมและสังคมท่ีเกี่ยวของมีอิทธิพลตอความคิดเห็นของบุคคล เพราะเม่ือบุคคลอยูในกลุมใด

หรือสังคมใด ก็จะตองยอมรับและปฏิบัติตามเกณฑของกลุมหรือสังคมน้ัน ซึ่งทําใหบุคคลน้ันมีความคิดเห็น

ไปตามกลุมหรือสังคมท่ีอยู 

 

    2.3 ขอเท็จจริงในเรื่องตางๆ หรือสิ่งตางๆ ท่ีบุคคลแตละคนไดรับท้ังน้ีเพราะขอเท็จจริงท่ีบุคคล

ไดรับแตกตางกัน ก็จะมีผลตอการแสดงความคิดเห็นท่ีแตกตางกัน 

 

 ปจจัยท่ีทําใหเกิดความคิดเห็น ดังน้ี (สันติชัย เสมือนใจ, 2547 อางถึง Oskamp, 1977)  

 

 1. ปจจัยทางพันธุกรรมและสรีระ คือ อวัยวะตางๆ ของบุคคลท่ีใชรับรูความผิดปกติของอวัยวะ 

ความบกพรองของอวัยวะสัมผัส ซึ่งมีผลตอความคิดเห็นไมดีตอบุคคลภายนอก 

 

 2. ประสบการณโดยตรงของบุคคล คือ บุคคลไดรับประสบการณดวยตัวเอง กระทําดวยตัวเองหรือ

ไดพบเห็น ทําใหบุคคลมีความฝงใจ และเกิดความคิดตอประสบการณเหลาน้ันตางกัน 

 

 3. อิทธิพลของผูปกครอง คือ เม่ือเปนเด็ก ผูปกครองจะเปนผูอยูใกลชิดและใหขอมูลแกเด็กไดมาก 

จึงมีผลตอพฤติกรรมและความคิดเห็นของเด็ก 

 

 4. ทัศนคติและความคิดเห็นของกลุม คือ เม่ือบุคคลเจริญเติบโตยอมตองมีกลุมและสังคม ดังน้ัน 

ความคิดเห็นของกลุมเพ่ือน กลุมอางอิง หรือ การอบรมสั่งสอนของโรงเรียน หรือ หนวยงานที่มีความคิดเห็น

เหมือนหรือตางกันยอมมีผลตอความคิดเห็นของบุคคล 
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การเปลี่ยนแปลงความคิดเห็น 

 

 อธิบายขั้นตอนของการเปลี่ยนแปลงทัศนคติและความคิดเห็นประกอบดวยขั้นตอนตางๆ 5 ขั้นตอน 

ดังน้ี (จินตนาภา  โสภณ, 2542 อางถึง Mcguire, 1969)  

 

1. การใสใจ (Attention) การใหความสนใจตอสิ่งตางๆ 

 

2. การเขาใจ (Comprehension) การไดรับขอมูลท่ีถูกตองและเกิดความรู 

 

3. การมีสิ่งใหมเกิดขึ้น (Yielding)  มีการเปลี่ยนแปลงสภาวการณท่ีเกิดขึ้นจากสภาวการณปกติ 

 

4. การเก็บเอาไว (Retention) การเก็บขอมูล ความรูความเขาใจและความรูสึกเอาไว 

 

5. การกระทํา (Action) เปนการแสดงพฤติกรรมออกมาใหปรากฏแกสาธารณชน การเปลี่ยนแปลง

ทัศนคติจะเกิดขึ้นครบทุกขั้นตอน สวนการเปลี่ยนแปลงความคิดเห็นจะเกิดขึ้นในขั้นตอนท่ี 1-4 อยางไรก็ตาม 

ขั้นตอนเหลาน้ีจะเกิดขึ้นในบุคคลหรือไม ตองอาศัยองคประกอบตางๆ เชน ความสามารถทางสติปญญา  

ความสามารถในการรับรู ความขัดแยงของขาวสารและสิ่งเหลาน้ีอาจจะมีสวนทําใหขั้นตอนบางขั้นตอนไม

เกิดขึ้นก็ได 

 

ความคิดเห็นของบุคคลสามารถเปลี่ยนแปลงได อธิบายไวดังน้ี (จินตนาภา  โสภณ, 2542 อางถึง 

Traindis, 1971)  

 

1. การรับรูขอมูลใหมจากบุคคลหรือสื่อมวลชน 

 

2. การไดรับประสบการณตรง ท่ีพบดวยตนเองหรือจากแรงสะเทือนใจ 

 

3. การถูกบังคับใหปฏิบัติตามโดยไมเต็มใจหรือตรงกับความรูสึกนึกคิด 

ตางๆ การจัดงานวันเกษตรรวมกัน (field day) การไปศึกษาดูงาน การบรรยายการสัมมนารวมกัน การจัด

ประชุมเชิงปฏิบัติการตางๆ เปนตน 
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วิธีวัดความคิดเห็น 

 

 เน่ืองจากความคิดเห็นและทัศนคติมีความหมายและลักษณะตางๆ ใกลเคียงกันมาก ดังน้ัน การวัด

ความคิดเห็นจึงสามารถใชวิธีการวัดทางทัศนคติไดดวย แตเน่ืองจากทัศนคติเปนพฤติกรรมภายในและไม

สามารถทราบเลยวาบุคคลน้ันมีทัศนคติอยางไร จึงตองใชวิธีการอนุมานจากพฤติกรรมภายนอกท่ีบุคคล

แสดงออกและมีวิธีการวัดหลายวิธี ดังน้ี (นีออน  กลิ่นรัตน, 2525) 

 

1. การรายงานตนเอง (Self – Report Measures) เปนการวัดทัศนคติโดยใหผูถูกวัดรายงานตนเอง

ถึงความรูสึกทาทีตอสิ่งน้ันๆ อาจเปนไปในทางบวกหรือลบ ไมไดแยกองคประกอบท้ัง 3 ดาน คือ ดาน

ความคิด ความรูสึกหรือพฤติกรรม แตวัดเพียง   ดี – ไมดี สนับสนุน – คัดคาน เห็นดวย – ไมเห็นดวย 

มาตรวัดทัศนคติแบบน้ีแบงออกไดหลายประเภท ดังน้ี 

 

   1.1 มาตรวัดของเธอรสโตน (Thurstone  Scales) การสรางมาตรวัดแบบน้ีโดยรวบรวมขอความ

ท่ีเกี่ยวของกับทัศนคติท่ีตองการจะวัดควรจะวัดได 100 ขอเปนอยางนอย โดยมีลักษณะเปนทางบวกเปนอยาง

มาก เปนกลางและทางลบอยางมาก หลังจากน้ันก็ใหเหลือคําตอบขอความใดบางท่ีแตกตางกับความคิดเห็น

ของผูท่ีตองการจะวัด ตอจากน้ันคํานวณหาคามัธยฐานและคาเบ่ียงเบนมาตรฐานของแตละขอความแลวเลือก

ขอความคามาตรวัดท่ีไดก็จะเหลือเพียง 10 ขอความ หรือมากท่ีสุดไมเกิน 45 ขอความ 

 

   1.2 มาตรวัดของเร็นซีส ลิเคิรท (Rensis Likert Scales) ไดสรางมาตรวัดทัศนคติโดยพัฒนามา

จาก Thurstone มีขอความท้ังบวกและลบปะปนกัน สงใหผูตอบตัดสินวาขอความใดตรงกับระดับความ

คิดเห็นของผูตอบมากท่ีสุด ซึ่งมี 5 ระดับ คือ เห็นดวยอยางยิ่ง เห็นดวย ไมมีความคิดเห็น ไมเห็นดวย และ

ไมเห็นดวยอยางยิ่ง แตจากการใชมาตรวัดแบบน้ีมักจะพบวาผูตอบจะเวนชองไว (ไมมีความคิดเห็น) เปน

สวนมาก จึงใชคําวาเห็นดวยเพียงเล็กนอย และไมเห็นดวยเพียงเล็กนอยแทนคําวาเฉยๆ เพื่อใหสามารถวัด

ความคิดเห็นของผูตอบได 

 

   1.3 มาตรจําแนกความหมาย (Semantic Differential Scale) David Osgood เปนผูสราง

มาตรวัดแบบน้ี ลักษณะของมาตรวัดจะประกอบดวยคําคุณศัพทท่ีบรรยายลักษณะเปาหมายท่ีเราตองการจะ

วัด แสดงถึงลักษณะตรงกันขาม เชน บวก – ลบ ดี – เลว ยินดี – ไมยินดี และระหวางคําคุณศัพท ท้ังคูน้ีจะ

มีชวงเทากัน 7 อันตรภาคชั้น โดยท่ีผูตอบจะเลือกวาความรูสึกท่ีเขามีตอเปาหมายน้ันอยูท่ีอันตรภาคชั้นใด 

คะแนนทัศนคติก็ดูจากการรวมคะแนนแตละขอ ซึ่งจะอยูระหวาง 1-7 คะแนน คะแนน 1 หมายถึง มีทัศนคติ

ทางลบ คะแนน 7 หมายถึง มีทัศนคติทางบวก 
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2. การสังเกตพฤติกรรม (Observation of Overt Behaviors) การสังเกตพฤติกรรมภายนอกของ

บุคคลเปนอีกวิธีหน่ึงท่ีทําใหทราบถึงทัศนคติของบุคคลได ซึ่งอาจจะใชวิธีการสัมภาษณประกอบดวย เพื่อใหผู

ถูกสัมภาษณอธิบายเพิ่มเติม นอกจากน้ันอาจจะใชวิธีตางๆตอไปน้ี เพ่ือวัดทัศนคติหรือความคิดเห็น 

 

3. การใชวิธีการกึ่งกลางภาพสะทอน (Semi Projective Technique) เชน การใหผูถูกสัมภาษณ

บรรยายภาพท่ีมองเห็นไมชัดเจนหรือใหเติมคํา หรือขอความหรือใหพูดคําใดคําหน่ึงท่ีนึกขึ้นไดทันทีหลังจากท่ี

เสนอคําท่ีตองการวัด 

 

4. ผลการทดสอบแบบปรนัย (Performance on Objective Test) คือ การเลือกคําตอบจาก

แบบทดสอบแบบปรนัยในตัวเลือกท่ีไมถูกตอง และแสดงถึงความลําเอียงในเรื่องน้ัน โดยจะตองมีคําตอบไว

ถูกตองดวย 

 

5. การวัดปฏิกิริยาของรางกาย (Physiological Reaction) เน่ืองจากวาขณะท่ีรางกายเกิดอารมณจะ

มีปฏิกิริยาของรางกายท่ีจะสามารถวัดได เชน การใชเครื่องวัดตอบสนองของผิวหนังการวัดอัตราการเตนของ

หัวใจ การบีบตัวของหลอดเลือด การหดและขยายตัวของรูมานตา สิ่งเหลาน้ีจะชวยใหรูถึงความเขมขนของ

ทัศนคติ แตไมสามารถบอกทิศทางวาเปนทางลบหรือทางบวก 

 

6. การวัดการแสดงออกดวยใบหนา (The Face Scale) การวัดแบบน้ีแบงเกณฑการวัดออกเปน 7 

ระดับ ซึ่งเปนการแสดงของทางสีหนาทาทางของใบหนาประกอบดวย ตาและปาก โดยจะดูลักษณะของอาการ

ปาก กลาวคือ ถาริมฝปากโคงขึ้นก็แสดงวามีความเห็นดวย ถาริมฝปากอยูในระดับแนวราบหรือปกติก็แสดง

วาไมมีความคิดเห็นหรือไมเห็นดวย การวัดทัศนคติสวนใหญจะใชวิธีแบบรายงานตัวเอง เพราะสามารถจัดเก็บ

ขอมูลจากคนกลุมใหญ ซึ่งอาจทําโดยการสัมภาษณ (Interview) ซึ่งมีท้ังแบบสัมภาษณท่ีเปนลักษณะคําถามท่ี

กําหนดใหเลือกตอบ (Closed – End Question) และลักษณะคําถามท่ีผูตอบแสดงความคิดเห็นไดอยาง

เต็มท่ี (Open – End Question) หรืออาจจะใชแบบสอบถาม (Questionnaire) ซึ่งสามารถทําไดรวดเร็ว

ขอมูลท่ีไดสามารถนําไปอธิบายไดอยางกวางขวาง แตก็มีขอจํากัดเพราะอาจไดขอมูลท่ีไมตรงกับความเปนจริง

ของเขาเนื่องจากบุคคลเกิดความระมัดระวังในการตอบแบบสอบถาม เพราะฉะน้ันการวัดทัศนคติจึงควรใช

หลายๆ วิธีประกอบกัน เพ่ือชวยเสริมขอบกพรองในวิธีใดวิธีหน่ึงใหสมบูรณยิ่งขึ้น 
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แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับความรู 

 

ความหมายของความรู 

 

Bloom (1967) นิยามวาความรู หมายถึง พฤติกรรมท่ีบุคคลสามารถจดจํา ระลึกไดในสิ่งตางๆ ท่ีได

เรียนรู 

 

Good (1973) ไดกลาววาความรู หมายถึง การประมวลประสบการณตางๆ ท่ีบุคคลไดรับจาก

การศึกษา ขอเท็จจริง (fact) ความจริง (truth) ปรากฏการณและรายละเอียดตางๆ โดยผานการรวบรวมและ

สะสมไว เพ่ือสําหรับนําไปใชประโยชนหรือกลาวอีกนัยหน่ึงความรูคือความสามารถในดานสติปญญา และ

ทักษะตางๆ ท่ีเกิดจากการเรียนรูน่ันเอง 

 

บุญธรรม  กิจปรีดาบริสุทธ์ิ (2542) ใหความหมายวาความรู หมายถึง การระลึกถึงเรื่องราวตางๆ ท่ี

เคยมีประสบการณมาแลวได และรวมถึงการจําเน้ือเรื่องตางๆ ท้ังท่ีปรากฏอยูในแตละเน้ือหาวิชาและท่ี

เกี่ยวพันกับเน้ือหาวิชาน้ันดวย เชน ระลึกหรือจําไดถึงวัตถุประสงค วิธีการ แบบแผนและเคาโครงของเร่ือง

น้ันๆ 

 

นิทัศน  วิเทศ (2542) กลาวถึงความรูวา หมายถึง กรอบของการผสมผสานระหวางประสบการณ 

คานิยม ความรอบรูในบริบท และความรูแจงอยางช่ําชอง เปนการประสมประสานท่ีใหกรอบสําหรับการ

ประเมินคา และการนําเอาประสบการณ กับ สารสนเทศใหม ๆ มาผสมรวมเขาดวยกัน มันเกิดขึ้นและถูก

นํามาประยุกตในใจของคนที่รู 

 

โอภาส เอ่ียมสิริวงศ (2554) ไดกลาววา ความรู หมายถึงบทสรุปของความเขาใจ ท่ีสามารถนําไป

ปฏิบัติไดจริง ซึ่งกวาจะเกิดเปนความรูขึ้นมาได จําเปนตองไดรับการคนหา พิสูจนความจริง หรือทดลอง

มาแลว ความรูสามารถถูกต้ังเปนกฎขึ้นมาเพ่ือนําไปใชกําหนดเปนขั้นตอนการปฏิบัติงาน ความรูทําใหเราเชื่อ

ในสิ่งท่ีต้ังอยูบนพ้ืนฐานแหงความจริง มีเหตุผล ดังน้ันความรูจึงสามารถนําไปใชเพ่ือแกไขปญหา และนํามา

ประกอบการตัดสินใจได 

 

สรุปไดวา ความรู หมายถึง สิ่งท่ีสั่งสมประสบการณตางๆ ท่ีบุคคลไดรับจากการศึกษา ขอเท็จจริง 

(fact) ความจริง (truth) นํามาคนควา ทดลอง แลวรวบรวมสามารถนําไปใชประโยชนได 

 



17 

ประเภทของความรู 

 
 วิจารณ พานิช (2547) กลาววา การแบงประเภทความรู มองไดในหลายมิติ แตมิติท่ีไดรับความนิยม

มากท่ีสุดคือมองในดาน รูปแบบท่ีมองเห็น ซึ่งแบงได 2 ประเภทดังน้ี    

 

1. ความรูโดยนัยหรือหรือความรูท่ีมองเห็นไมชัดเจน (Tacit Knowledge) จัดเปนความรูอยางไม

เปนทางการ ซึ่งเปนทักษะหรือความรูเฉพาะตัวของแตละบุคคลท่ีมาจากประสบการณ ความเชื่อหรือความคิด

สรางสรรคในการปฏิบัติงาน เชน การถายทอดความรู ความคิด ผานการสังเกต การสนทนา การฝกอบรม 

ความรูประเภทน้ีเปนหัวใจสําคัญท่ีทําใหงานประสบความสําเร็จเน่ืองจากความรูประเภทน้ีเกิดจากประสบการณ 

และการนํามาเลาสูกันฟง ดังน้ัน จึงไมสามารถจัดใหเปนระบบหรือหมวดหมูได และไมสามารถเขียนเปน

กฎเกณฑหรือตําราได แตสามารถถายทอดและแบงปนความรูไดโดยการสังเกตและเลียนแบบ 

 

2. ความรูท่ีชัดแจงหรือความรูท่ีเปนทางการ (Explicit Knowledge) เปนความรูท่ีมีการบันทึกไว

เปนลายลักษณอักษร และใชรวมกันในรูปแบบตางๆ เชน สิ่งพิมพ เอกสารขององคการ ไปรษณีย

อิเล็กทรอนิกส เว็บไซต อินทราเน็ต ความรูประเภทน้ีเปนความรูท่ีแสดงออกมาโดยใชระบบสัญลักษณ จึง

สามารถสื่อสารและเผยแพรไดอยางสะดวก 

 

การประเมินระดับความรู 
 

Bloom (1967) ไดแบงระดับความรูไว 6 ระดับ ดังน้ี 

 

1. ระดับระลึกได (Recall) หมายถึง การเรียนรูในลักษณะท่ีจําเรื่องเฉพาะ กระบวนการ และแบบ

แผนได ความสําเร็จในระดับน้ี คือ ความสามารถในการดึงขอมูลจากจําและระลึกได 

  

2. ระดับท่ีรวบรวมสาระสําคัญได (Comprehension) หมายถึง บุคคลสามารถทําบางสิ่งบางอยางได

มากกวาการจําเน้ือหาท่ีไดรับ สามารถเขียนขอความเหลาน้ันดวยถอยคําของตนเอง สามารถแสดงใหเห็นได

ดวยภาพ ใหความหมายแปลความ และเปรียบเทียบความคิดเห็นอื่นๆ หรือคาดคะเนผลท่ีเกิดขึ้นตอไปได  

 

3. ระดับการนําความรูไปใช (Application) หมายถึง สามารถนําเอาขอเท็จจริง และความคิดเห็นท่ี

เปนนามธรรมปฏิบัติอยางเปนรูปธรรม 
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4. ระดับของการวิเคราะห (Analysis) หมายถึง สามารถใชความคิดในรูปแบบของการนําความคิด

แยกออกเปนสวนๆ เปนประเภท หรือการนําขอมูลมาประกอบกันเพื่อการปฏิบัติของตนเอง 

 

5. ระดับการสังเคราะห (Synthesis) หมายถึง การนําเอาขอมูล แนวคิดมาประกอบกันแลวนําไปสู

การสรางสรรคซึ่งเปนสิ่งใหมแตกตางไปจากเดิม 

 

6. ระดับของการประเมินผล (Evaluation) หมายถึง สามารถในการใชขอมูลเพื่อต้ังเกณฑ การ

รวบรวมผล ผลวัดขอมูลตามมาตรฐาน เพ่ือใหต้ังขอตัดสินถึงระดับของกิจกรรมแตละอยาง 

 

อยางไรก็ตามหากเกิดความรูขึ้นในระดับใดยอมมีความสัมพันธกับความรูสึกนึกคิด ซึ่งเชื่อมโยงกับ

สภาพจิตใจของบุคคลตางกัน อันมีปจจัยมาจากประสบการณท่ีสั่งสมมาและสภาพแวดลอมท่ีมีอิทธิพล ทําให

บุคคลมีความคิดและแสดงออกตามความคิดความรูสึกของตน 

 

การทดสอบวัดความรู 

 

การวัดความรูเปนการวัดความสามารถในการระลึกเร่ืองราวขอเท็จจริงหรือประสบการณตางๆ หรือ

เปนการวัดการระลึกประสบการณเดิมท่ีบุคคลไดรับคําสอน การบอกกลาว การฝกฝนของผูสอน รวมทั้งจาก

ตําราตางๆ ดวยคําถามวัดความรูสามารถแบงออกเปน 3 ประเภทดวยกัน  (ไพศาล  หวังพานิช, 2526)  ไดแก  

 

1.  คําถามเกี่ยวกับเน้ือเรื่อง เปนการถามรายละเอียดของเน้ือหาขอเท็จจริงตางๆ ของเร่ืองราว

ท้ังหลาย ประกอบดวยคําถามประเภทตางๆ เชน ศัพท นิยาม กฎ ความจริง หรือรายละเอียดของเน้ือหาตางๆ 

 

2.  คําถามเกี่ยวกับวิธีการดําเนินการ เปนการถามวิธีการปฏิบัติตางๆ ตามแบบแผนประเพณี 

ขั้นตอนของการปฏิบัติงานท้ังหลาย เชน ถามระเบียบแบบแผน ลําดับขั้น แนวโนมการจัดประเภทและ

หลักเกณฑตาง ๆ 

 

3.  คําถามเกี่ยวกับความรูรวบยอด เปนการถามความสามารถในการจดจําขอสรุป หรือหลักการของ

เร่ืองท่ีเกิดจากการผสมผสานหาลักษณะรวม เพ่ือรวบรวมและยนยอลงมาเปนหลักหรือหัวใจของเนื้อหาน้ัน 
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ซึ่งจากการท่ีความรูเปนความสามารถในการใชวิธีขอเท็จจริง (Fact) หรือความคิด (Idea) ความหยั่ง

รูหยั่งเห็น (Insight)  หรือสามารถเชื่อมโยงความคิดเขากับเหตุการณตางๆ ซึ่งเราสามารถเชื่อมโยงความคิด

เขากับเหตุการณตางๆ เราจึงสามารถวัดระดับความรูของบุคคลไดดวยแบบทดสอบวัดความรู ซึ่งท่ีนิยมใชมี  

2 รูปแบบ (พวงรัตน  ทวีรัตน, 2540) ดังน้ี  

 

1.  แบบปากเปลา (Oral Test) เปนการทดสอบท่ีอาศัยการซักถามเปนรายบุคคล ใชไดผลดีถามีผู

เขาสอบจํานวนนอยเพราะตองใชเวลามาก สามารถถามไดละเอียดเพราะสามารถโตตอบกันได 

 

2.  แบบเขียนตอบ (Paper-pencil Test) เปนการทดสอบที่เปลี่ยนแปลงมาจากการทดสอบปาก

เปลา เน่ืองจากจํานวนผูเขาสอบมากและมีจํานวนจํากัด แบงไดเปน 2 แบบ คือ 

 

2.1  แบบความเรียง (Essay Test) เปนการสอบที่ใหผูตอบไดรวบรวมเรียบเรียงคําพูดของ

ตนเอง แสดงทัศนคติ และความรูสึก ความคิดไดอยางอิสระภายใตหัวเร่ืองท่ีกําหนดให เปนขอสอบท่ีสามารถ

วัดพฤติกรรมดานการสังเคราะหไดอยางดี แตมีขอเสียเพราะ การใหคะแนนทําใหมีความเปนปรนัยไดยาก 

 

2.2  แบบจํากัดคําตอบ (Fix - response Type) เปนขอสอบท่ีมีคําตอบถูกภายใตเงื่อนไขท่ี

กําหนดใหอยางจํากัด ขอสอบแบบน้ีแบงออกเปน 4 แบบ คือ 

 

 2.2.1  แบบถูกผิด (True-false) เปนการกําหนดความมาให และใหเลือกตอบวาถูกหรือผิด 

ใชหรือไมใช เห็นดวยหรือไมเห็นดวย เปนตน  

 

 2.2.2  แบบเติมคํา (Completion) เปนการใหผูตอบคนหาคําตอบเอง แตจํากัดใหตอบ

เพียงสั้นๆ  

 

 2.2.3  แบบจับคู (Matching) ประกอบดวย 2 สวน คือ ทางดานซายซึ่งเปนกลุมตัวยืน 

(Premises) และทางดานขวาซึ่งเปนกลุมตัวเลือก (Responses) ท่ีเปนคํา กลุมคํา เลข สัญลักษณ ซึ่ง

จะตองนํามาจับคูกัน  

 

2.2.4  แบบเลือกตอบ (Multiple choice) ประกอบดวย สวนท่ีเปนปญหาและสวนท่ีเปน

คําตอบ ปญหาอาจอยูในรูปของคําถามหรือประโยคบอกเลาท่ีไมสมบูรณ เรียกวา Stem สวนคําตอบจะ
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อยูในรูปของ คํา กลุมคํา ตัวเลข หรือสัญลักษณ เรียกวา Alternatives ผูตอบจะเลือกคําตอบท่ีถูกท่ีสุด

เรียกวา (Answer) สวนตัวเลือกอื่นๆ เรียกวาตัวลวง (Distracters) 

 

สําหรับงานวิจัยในครั้งน้ี ผูวิจัยไดเลือกใชแบบสอบถามวัดความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

เปนแบบถูกผิด (True-false) ซึ่งมีความเหมาะสมกับกลุมตัวอยางและสะดวกตอการนําไปวิจัย 

 

แนวคิดและทฤษฏีเกี่ยวกับการเปดรับขาวสาร 

 

ความหมายของการเปดรับขาวสาร 

 

 Assael (1985) ไดกลาววา การเปดรับ หมายถึง การท่ีประสาทสัมผัสของผูบริโภคซึ่งถูกกระตุนโดย

สิ่งเรา ซึ่งผูบริโภคจะเปนผูเลือกเองวาสิ่งเราใดตรงกับความตองการของผูบริโภคและผูบริโภคจะหลีกเลี่ยงการ

เปดรับสงเราท่ีตนไมตองการไมสนใจและเห็นวาไมสําคัญ และหากผูบริโภคเลือกก็จะเกิดกระบวนการเปดรับ 

ท้ังน้ีกระบวนการเปดรับจะมีความสัมพันธกับความต้ังใจในการรับสารดวย โดยท่ีความสนใจ (Interest) และ

ความเกี่ยวของ (Involvement) ของผูบริโภคกับสิ่งเราน้ันจะสะทอนออกมาในระดับของความต้ังใจท่ีผูบริโภค

ใหกับสิ่งเรา 

 

 ปรมะ สตะเวทิน (2538) ไดกลาววา การเปดรับขาวสาร เปนสวนหน่ึงของกระบวนการสื่อสาร และให

ความหมายของกระบวนการสื่อสารไววา  การถายทอดสารจากบุคคลฝายหนึ่งซึ่งเรียกวาผูสงสารโดยผานสื่อ

ไปยังบุคคลอีกฝายหน่ึงท่ีเรียกวาเปนผูรับสาร ซึ่งอาจเปนสื่อมวลชนหรือสื่อบุคคลก็ได และใหเหตุผลวาบุคคล

ท่ียิ่งเปดรับขาวสารมาก ก็จะยิ่งมีหูตากวางไกล มีความรูความเขาใจในสภาพแวดลอมและเปนคนท่ีทันสมัยทัน

เหตุการณกวาบุคคลท่ีเปดรับขาวสารนอย ท้ังใหความสําคัญของขอมูลขาวสารวาเปนสิ่งจําเปนอยางยิ่งสําหรับ

กิจกรรมตางๆ ในชีวิตมนุษยเพราะมนุษยเปนสัตวสังคมท่ีตองแลกเปลี่ยนขาวสาร ความรูและประสบการณซึ่ง

กันและกันขาวสารจะเปนปจจัยสําคัญท่ีใชประกอบการตัดสินใจของมนุษย โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือมนุษยเกิด

ความไมแนใจในเรื่องใดเรื่องหน่ึง ความตองการขาวสารก็จะยิ่งมากขึ้น 

 

 อําไพ โสปทุม (2539) ไดใหความหมายของการเปดรับขาวสารวา เปนสิ่งท่ีจําเปนอยางยิ่ง สําหรับ

กิจกรรมตางๆ ในชีวิตมนุษย มนุษยเปนสัตวสังคมที่ตองอาศัยการแลกเปลี่ยนขอมูล ขาวสาร ความรู และ

ประสบการณซึ่งกันและกัน ขาวสารจะเปนปจจัยสําคัญท่ีใชประกอบการตัดสินใจของมนุษย โดยเฉพาะอยาง

ยิ่งเม่ือมนุษยเกิดความไมแนใจในเรื่องใดเรื่องหน่ึงมากเทาใด ความตองการขาวสารก็ยิ่งเพ่ิมมากขึ้นเทาน้ัน 
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สรุปไดวา การเปดรับขาวสารเปนสวนหนึ่งของกระบวนการสื่อสาร ซึ่งเปนสิ่งจําเปนในชีวิตมนุษย

เพราะมนุษยเปนสัตวสังคมท่ีตองแลกเปลี่ยนขอมูลขาวสาร ความรู และประสบการณซึ่งกันและกัน เพ่ือใช

ประกอบการตัดสินใจโดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือมนุษยเกิดความไมแนใจเรื่องใดเรื่องหน่ึง ความตองการขาวสารก็

จะยิ่งมากขึ้น 

 

ปจจัยในการเปดรับขาวสาร 

 

 ขวัญเรือน  กิติวัฒน (2531) กลาววา ปจจัยท่ีทําใหบุคคลมีการเปดรับขาวสารท่ีแตกตางกันคือ 

  

 1. ปจจัยดานบุคลิกภาพและจิตวิทยาสวนบุคคล มีแนวคิดวาคนเราแตละคนมีความแตกตางเฉพาะ

บุคคลอยางมาก ในดานโครงสรางทางจิตวิทยาสวนบุคคล ซึ่งเปนผลสืบเน่ืองจากลักษณะการอบรมเลี้ยงดูท่ี

แตกตางกัน การดํารงชีวิตในสภาพแวดลอมท่ีแตกตาง ไมเหมือนกัน ซึ่งสงผลกระทบถึงระดับสติปญญา 

ความคิด ทัศนคติ ตลอดจนกระบวนการของการรับรู การจูงใจ 

  

 2. ปจจัยดานสภาพแวดลอมความสัมพันธทางสังคม เน่ืองจากคนเรามักจะยึดติดกับกลุมสังคมท่ีตน

สังกัดอยูเปนกลุมอางอิง (Reference Group) ในการตัดสินใจท่ีจะแสดงออกซึ่งพฤติกรรมใดๆ ก็ตาม น่ันคือ 

มักจะคลอยตามกลุมในแงความคิด ทัศนคติ และพฤติกรรมเพื่อใหเปนท่ียอมรับของกลุม 

  

3. ปจจัยดานสภาพแวดลอมนอกระบบการสื่อสารเชื่อวาลักษณะตางๆ ไดแก เพศ อาชีพ ระดับ

การศึกษา รายได ทําใหเกิดความคลายคลึงของการเปดรับเน้ือหาของการสื่อสาร รวมถึงการตอบสนองตอ

เน้ือหาดังกลาวไมแตกตางกันดวย 

 

กระบวนการการเลือกรับรู  

 

Klapper (1960) กลาววากระบวนการการเลือกรับรู (Selective Perception) ประกอบดวย 

 

1.  การเลือกเปดรับ (Selective Exposure) คนเรามีแนวโนมท่ีจะเปดตัวเองใหสื่อสารตามความ

คิดเห็นและความสนใจของตน และหลีกเลี่ยงไมสื่อสารในสิ่งท่ีไมสอดคลองกับความคิดเห็นและความสนใจ

ของตน แมวาการเลือกเปดรับสารจะเอนเอียงไปตามลักษณะสวนบุคคลดังกลาว แตสวนใหญแลวจะเปนเร่ือง

ท่ีบุคคลรูสึกตัวหรืออยูในระดับจิตสํานึก นอกจากน้ีการเปดรับน้ีอาจเปนไดในระดับจิตไรสํานึกดวยเชนกัน 
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2.  การเลือกรับรู (Selective Perception) การเลือกรับรูหมายถึง แนวโนมของคนเราที่จะเปดรับ

และตีความ เพ่ือใหการสื่อสารน้ันเปนไปตามความคิดเห็นและความสนใจของตน โดยการบิดเบือนสารใหมี

ทิศทางเปนท่ีพึงพอใจของตน ดวยเหตุน้ี คนๆ หน่ึงจึงอาจไดยินผูพูดพูดในสิ่งหน่ึง ขณะท่ีอีกคนหนึ่งไดยินผู

พูดคนเดียวกันน้ันพูดในสิ่งท่ีแตกตางกัน ในแงทฤษฏีแลวผูฟงหลายคนอาจไดยินสารอยางเดียวกันท่ีแตกตาง

กันออกไป 

 

3.  การเลือกจดจํา (Selective Retention) การเลือกรับรูมีความเกี่ยวพันกับการเลือกจดจําอยาง

เห็นไดชัด ในความเปนจริงแลวเสนแบงเขตแดนระหวางสองกระบวนการน้ีมักยุงยากในบางสถานการณ 

กลาวคือความพรอมท่ีจะจดจําสารมักเกิดขึ้นแกคนท่ีสนใจและพรอมจะเขาใจ และพรอมท่ีจะลืมสารเมื่อไม

สนใจท่ีจะรับรูและไมพรอมท่ีจะเขาใจ 

 

ความหมายของสื่อ 

 

 สิน พันธุพินิจ (2544) ไดกลาววา สื่อ หมายถึง ผูหรือสิ่งท่ีทําการติดตอใหถึงกัน หรือชักนําใหรูจัก

กัน และสําหรับสื่อในการสงเสริมการเกษตร หมายถึง ตัวกลางท่ีนําสารสนเทศไปสูเกษตรกรหรือบุคคล

เปาหมาย 

 

 กิดานันท มลิทอง (2544) ไดกลาววา สื่อ หมายถึง สิ่งใดก็ตามท่ีบรรจุขอมูลเพ่ือใหผูสงและผูรับ

สามารถสื่อสารกันไดตรงตามวัตถุประสงค 

 

 กมลรัฐ  อินทรทัศน (2547) ไดกลาววา สื่อ หมายถึง เคร่ืองมือในการสื่อสารท่ีทําหนาท่ีในการ

ถายทอดกระบวนการ วิธีการ ขอมูลขาวสารตางๆ ดังกลาวไดดวย โดยสื่อท่ีใชอาจจะใชเพื่อจุดมุงหมายเฉพาะ

กิจ หรือเฉพาะกลุมใดๆ หรือเพ่ือวัตถุประสงคใดๆ ก็ตาม เชน สื่อเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารใน

รูปแบบตางๆ เชน สื่อดาวเทียม สื่ออินเตอรเน็ตในรูปแบบตางๆ สื่อกิจกรรม หรืออาจอยูในรูปแบบของสื่อ

องคกรก็ได เชน ศูนยบริการและถายทอดเทคโนโลยีการเกษตรประจําตําบล เปนตน 

 

 สรุปไดวา สื่อ หมายถึง ตัวกลางท่ีบรรจุขอมูลขาวสารตางๆ ในการส่ือสารใหถึงกับบุคคลเปาหมาย 

หรือเกษตรกร ใหรับรูถึงวัตถุประสงคของผูสงสาร 
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ความสําคัญของสื่อ  

 

 จากความหมายของ สื่อ ดังท่ีกลาวขางตน ผูท่ีเกี่ยวของทุกฝายลวนตางยอมรับกันวา สื่อ เปน

เครื่องมือท่ีมีความสําคัญในกระบวนการสื่อสารของทุกศาสตร เพราะสื่อเองไดถูกนําไปใชในหลากหลาย

รูปแบบ วิธีการ ตลอดจนวัตถุประสงคตางๆ เพื่อมุงสูการบรรลุวัตถุประสงครวมกันซึ่ง นันทนา ปรีประดิษฐ

(2549) ไดกลาวโดยภาพรวมไวดังน้ี คือ  

 

 1. เปนตัวกลางในการถายทอดขอมูลขาวสาร เน้ือหาสาระในรูปแบบตางๆ ไมวาจะเปนในรูปแบบเดิม 

รูปแบบท่ีเปนเทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร ตลอดจนรูปแบบผสมทั้งแบบเดิมและแบบใหมอยางท่ี

เปนอยูในปจจุบัน 

 

 2. เปนเครื่องมือในการนําเสนอ การถายทอด การแพรกระจาย การสงตอ การตอบรับ การเชื่อม

ประสาน ฯลฯ ระหวางกลุมตางๆ ท่ีเกี่ยวของกับกระบวนการส่ือสารน้ันๆ ไมวาจะเปนกลุมผูสื่อสาร กลุมผูรับ

สาร ซึ่งท้ังสองกลุมลวนตางตองทําหนาท่ีสลับสับเปลี่ยนกันท้ังในบทบาทของผูรับและผูสง (Interactive / 

Participatory Role) สื่อจะทําหนาท่ีในการเปนเคร่ืองมือ เปนชองทางใหคนกลุมตางๆ เหลาน้ัน สามารถท่ีจะ

เชื่อมประสานขอมูลขาวสาร รวมถึงความรูสึกนึกคิดจิตใจ ฯลฯ ระหวางกันและกันไดดวย 

 

 3. เปนเคร่ืองมือในการสรางขวัญกําลังใจ แรงจูงใจ หรือแรงบันดาลใจ กระตุนเตือนหรือสรางความ

ตระหนัก ความต่ืนตัว ฯลฯ ใหเกิดขึ้นในกลุมเปาหมายท่ีผูใชสื่อตองการ ดังเชนการใชสื่อการสงเสริม

การเกษตรเพื่อการรณรงค การลดละ หรือเลิกใชสารเคมีการเกษตรในกลุมเกษตรกรผูปลูกขาว สื่อท่ีใชอาจจะ

มุงเนนการนําเสนอในทางบวก เชน เนนการสรางแรงจูงใจในการผลิตขาว เพื่อการสงออกในตลาดโลกท่ีจะได

ราคาท่ีมากกวาเพราะเปนขาวปลอดสารเคมี ฯลฯ 

 

 4. เปนเครื่องมือในการชี้นํา ครอบงํา หรือกําหนดสังคม ซึ่งเปนแนวคิดทางการสื่อสารท่ีไดรับความ

สนใจมากในปจจุบันท่ีเชื่อวา สื่อสามารถท่ีจะชี้นําสังคมตามท่ีสื่อตองการได สื่อหรือชองทาง คือสวนท่ีสําคัญ

ท่ีสุดของการสื่อสาร หรือกระบวนการสื่อสารน้ัน ๆ ดังท่ีเขากลาววา “Medium is the Message” ท่ีหมายถึง 

ตัวสื่อก็คือ ตัวสารท่ีตองการสง 

 

 5. เปนเครื่องมือท่ีสามารถทําหนาท่ีในการอธิบาย หรือขยายความรูความเขาใจใหดียิ่งขึ้นหรือใหมี

ความชัดเจนยิ่งขึ้น เพราะสื่อเองก็มีบทบาทในตัวของมันเองหลายบทบาท 



24 

6. เปนแหลงขอมูล สื่อนับวาเปนอีกหน่ึงแหลงขอมูลท่ีมีความหลากหลาย ไมวาจะเปนในรูปแบบของ

สื่อเดิม เชน สื่อสิ่งพิมพ สื่อวิทยุโทรทัศน วีดีทัศน จนกระท่ังในปจจุบันท่ีเปนยุคของเทคโนโลยีสารสนเทศ

และการสื่อสารท่ีสื่อเดิมประเภทตางๆ ไดมีการพัฒนาตอมาจนเปนสื่อรูปแบบใหมท่ีมีความหลากหลาย นาใช

มากยิ่งขึ้นในรูปแบบของสื่อผสมประเภทตางๆ เชน สื่อวีซีดี (VCD) สื่อดีวีดี (DVD) และสื่ออินเทอรเน็ต 

(Internet) 

 

 7. เปนแหลงสาระและความบันเทิง นับวาเปนอีกบทบาทหน่ึงของสื่อท่ีไดรับการยอมรับกันวาเปน

บทบาทท่ีมีความสําคัญมาก คือบทบาทในเร่ืองของการสรางสรรคความบันเทิง การพักผอนหยอนใจ การสราง

สุนทรียะในการดํารงชีวิตของผูคน 

 

ความสําคัญของสื่อกับการสงเสริมการเกษตร 

 

ในการสงเสริมการเกษตรส่ือเปนเครื่องมือท่ีมีความสําคัญในการใชสงเสริมแกเกษตรกรไดรับรู และ

เกิดประโยชนทางการเกษตรซ่ึง นันทนา ปรีประดิษฐ (2549) ไดกลาวไวดังน้ี คือ  

 

 1. เปนเคร่ืองมือในการชวยยกระดับความรู ความเขาใจของเกษตรกรหรือผูรับสารดวยการแนะนํา

วิทยาการดวนการเกษตรใหม ๆ ท่ีเหมาะสมใหเกษตรกรไดรับรูและนําไปปรับใชใหเกิดประโยชนสูงสุด 

 

 2. เปนเครื่องมือในการสงขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการเคลื่อนไหวทางดานการเกษตรตาง ๆ ซึ่งอาจเปน

การรายงานความกาวหนา หรือความเปลี่ยนแปลงทางดานวิทยาการและการตลาดใหเกษตรกรไดรับทราบ อัน

จะเปนประโยชนตอการติดตามวิทยาการสมัยใหม และการคาผลผลิตดานการเกษตรของเกษตรกรไดอยาง

เปนธรรมมากย่ิงขึ้น 

 

 3. เปนเคร่ืองมือท่ีนักสงเสริมการเกษตร หรือนักพัฒนาการเกษตรใชในการแนะนําเกี่ยวกับ

เทคโนโลยีการผลิตตางๆ เชน วิทยาการสมัยใหมตาง ๆ โดยจูงใจใหเกษตรกรเกิดความตระหนัก หรือรูสึก

ตองการท่ีจะทดลองใชวิทยาการสมัยใหมดังกลาว เปนตน 

 

 4. เปนเครื่องมือในการกระตุนและสนับสนุนศักยภาพเกษตรกรเพิ่มมากยิ่งขึ้น เพื่อใหเกษตรกร

สามารถเพิ่มประสิทธิภาพในการผลิต เชน การฝกอบรม การศึกษาดูงาน เปนตน                                

 

 5. เปนเครื่องมือในการใหขอมูลแกเกษตรกรในการเสริมสรางความรู และความเขาใจในสภาวการณ 
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ตาง ๆ ท่ีเกี่ยวของ โดยอาจเปนการเรียนรูเพื่อท่ีจะไดสามารถรูจักวิธีการในการแกปญหาตางๆ ตามความ

ตองการไดอยางแทจริง อันจะเปนผลใหมีการพัฒนาการผลิตไดผลตรงตามความตองการ เปนลักษณะของ

การรายงานขอมูลตางๆ ดานการเกษตรเพื่อใหเกษตรกรไดรับรูขอมูลหรือเร่ืองราวน้ัน และอาจเปนประโยชน

ในโอกาสตอๆไป  

 

 6. เปนเคร่ืองมือในการแลกเปลี่ยนความรูและขาวสารตาง ๆ ท้ังในชุมชนและตางชุมชนในเครือขาย

และตางเครือขาย โดยการทําใหเกษตรกรไดรับรูเรื่องราวหรือวิทยาการท่ีอาจเปนประโยชนและเหมาะสมแก

ระดับการพัฒนาในสภาพสังคมท่ีไมแตกตางกันมากนัก 

 

 7. เปนเครื่องมือในการสรางบรรยากาศการเรียนรู เพื่อใหเกษตรกรมีโอกาสในทางพัฒนาปญญาหรือ

ความรอบรู ความสามารถ โดยรูจักพัฒนาตนสูการเพิ่มคุณคาท้ังทางเศรษฐกิจและสังคมไดมากยิ่งขึ้น โดย

อาจอยูในรูปแบบของการเรียนรูตลอดชีวิตก็ได 

 

 8. เปนเครื่องมือในการชวยในการดํารงชีพของเกษตรกรใหเปนไปตามมาตรฐาน หรือตามเกณฑชี้วัด

ของการมีคุณภาพชีวิตท่ีดี โดยการเอ้ือใหเกิดการพัฒนาชีวิตความเปนอยูของเกษตรกรท้ังในดานการประกอบ

อาชีพ และการดํารงชีพเปนไปตามมาตรฐาน เชน ความปลอดภัยจากมลภาวะตาง ๆ เปนตน 

 

 9. เปนเครื่องมือในการชวยใหสมาชิกในครอบครัวเกษตรกรมีโลกทัศนทางการเกษตรท่ีกวางขวางขึ้น 

เทาทันมากย่ิงขึ้น ท้ังน้ีเน่ืองจากสื่อประเภทตาง ๆ โดยเฉพาะสื่อมวลชน และสื่อเทคโนโลยีสารสนเทศและการ

สื่อสารประเภทตาง ๆ จะเปนสื่อท่ีชวยใหเกษตรกรเกิดการรับรูเรื่องราวกวางขวางยิ่งขึ้น และเปนไปอยาง

ตอเน่ืองตลอดเวลา 

 

 10. เปนเครื่องมือในการสรางแนวคิด ทักษะ ประสบการณใหกับเกษตรกร เพื่อใหสามารถที่จะ

คิดคน พัฒนาเกี่ยวกับการสรางมูลคาเพ่ิมตาง ๆ ใหกับผลิตภัณฑของตนเองเน่ืองจากไดรู ไดเห็น ได

แลกเปลี่ยนเรียนรูกับเกษตรกรกลุมอื่น ๆ เปนตน 

 

 11. เปนเคร่ืองมือในการสรางความภาคภูมิใจในความเปนอยูและอาชีพ ความเปนอิสระและ

พึ่งตนเอง มีความรักตอถิ่นท่ีอยูและประเทศชาติ อันจะสรางความเชื่อม่ันใหกับตนเองและลูกหลานตลอดไป 

 

 12. เปนเคร่ืองมือในการชวยใหการใชทรัพยากรธรรมชาติเปนไปอยางมีประสิทธิภาพไมวาจะเปนสื่อ

ของชุมชนเอง สื่อเครือขาย สื่อกิจกรรมประเภทตางๆ รวมท้ังสื่อมวลชน ดวยสื่อประเภทตางๆ ดังกลาว     
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จะชวยใหเกษตรกรไดรับรูและเขาใจในคุณคาหรือความจําเปนในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ตลอดจน

การนําทรัพยากรธรรมชาติไปใชอยางมีประสิทธิภาพและคุมคามากยิ่งขึ้น 

 

การเปดรับขาวสารจากส่ือ 

 

สื่อสําหรับงานสงเสริมการเกษตรในประเทศไทยมีหลายชนิดและพัฒนาใหกาวหนาตามความเจริญ

ทางวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีสื่อท่ีใชในการสงเสริมการเกษตร สิน  พันธุพินิจ (2544) ไดกลาววา ประเภท

ของสื่อแบงโดยยึดชองทางการสื่อสารเปนหลักสามารถจําแนกออกไดเปน 3 ประเภท ไดแก 

 

 1. การเปดรับขาวสารจากส่ือบุคคล 

 

     สื่อบุคคล หมายถึง ตัวบุคคลผูนําพาขาวสารจากบุคคลหนึ่งไปสูบุคคลหน่ึงโดยอาศัยการติดตอ

ระหวางบุคคล ท่ีจะมีปฏิกิริยาโตตอบระหวางกัน ในกรณีท่ีตองการใหบุคคลใด ๆ เกิดการยอมรับในสารที่

เสนอออกไปหรือจะทําการสื่อสารใหมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดเพื่อใหมีการยอมรับน้ัน ควรที่จะใชการสื่อสาร

ระหวางบุคคลโดยใชสื่อบุคคลเปนผูเผยแพรขาวสาร สื่อบุคคลน้ีจะมีประโยชนมากในกรณีท่ีผูสงสารหวังผล

ใหผูรับเกิดการเปลี่ยนแปลงในระดับทัศนคติและพฤติกรรมในการรับสาร นอกจากน้ียังเปนวิธีชวยใหผูรับสาร 

มีความเขาใจกระจางชัดและตัดสินใจรับสารอยางม่ันใจขึ้น 

 

    สื่อบุคคล นับวาเปนสื่อท่ียังคงทรงอิทธิพลตอการติดตอสื่อสาร และการถายทอดเทคโนโลยีหรือ

นวัตกรรมการเกษตรมา ต้ังแตอดีตจวบจนปจจุ บัน ท้ั ง น้ี เพราะสื่ อและชองทางในการเผยแพร

เทคโนโลยีการเกษตรมักจะขึ้นกับสื่อบุคคลเปนหลักมากกวาการใชสื่อประเภทอ่ืน ๆ เชน การสงขอมูลขาวสาร

หรือเทคโนโลยีการเกษตรผานผูเชี่ยวชาญ ผานผูนําชุมชน ผานผูใหญบาน ผานเกษตรตําบล ผานนักสงเสริม

การเกษตร ผานเกษตรกรท่ีเปนกลุมกาวหนาหรือเกษตรกรผูนํา (Progressive Farmer) ผานกลุมเพ่ือน และ

รวมถึงการประชุมรวมกันในหมูบานหรือในกลุมของตนเอง 

 

 2. การเปดรับขาวสารจากส่ือกิจกรรม 
 

    สื่อกิจกรรมเปนสื่อท่ีมีความหลากหลายและยืดหยุนในตัวเองสูง เพราะเปนสื่อท่ีประกอบดวย

กิจกรรมและกระบวนการตาง ๆ ท่ีมุงเนนสูจุดประสงคท่ีหลากหลายแตกตางกันไป เชน กิจกรรมเพื่อนําไปสู

การชักจูงใจ หรือการโนมนาวใจเกี่ยวกับการเปดรับเทคโนโลยีการเกษตรตาง ๆ สื่อกิจกรรมการฝกอบรมก็

เปนอีกสื่อกิจกรรมหน่ึง ท่ีเปนสื่อกระบวนการท่ีตองใชศิลปะในการถายทอดท้ังความรู และทักษะมีการสราง
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ปฏิสัมพันธ เพื่อมุงสูความเขาใจรวมกันระหวางผูใหการอบรมกับผูรับการอบรม เปนตน สื่อกิจกรรมหลัก ๆ 

ท่ีใชในการสงเสริมเผยแพรนวัตกรรมหรือเทคโนโลยีการเกษตรตางๆ อาจแบงออกเปน 2 แนวทางใหญ ๆ คือ 

 

     2.1 สื่อกิจกรรมที่เนนกระบวนการกลุม หรือการทํารวมกันเปนกลุม (Group Methods) เชน 

การประชุมระดมสมองรวมกัน การจัดเวทีแลกเปลี่ยนความคิดเห็นระหวางกัน การจัดประกวดแขงขันตาง ๆ 

การจัดงานวันเกษตรรวมกัน (Field Day) การไปศึกษาดูงาน การบรรยาย การสัมมนารวมกัน การจัดประชุม

เชิงปฏิบัติการตางๆ เปนตน 

 

     2.2 สื่อกิจกรรมท่ีเนนเปนรายบุคคล หรือเปนรายยอย (Individual Methods) เชน การสาธิต 

การเยี่ยมฟารม หรือเยี่ยมบานเกษตรกร การทําสัญญาหรือขอตกลงตาง ๆ รวมกัน การจัดทําฟารมตัวอยาง 

หรือท่ีเรียกกันท่ัว ๆ ไปวา การจัดทําแปลงสาธิต ดังน้ัน ในบางครั้งหลายคนจึงเรียกสื่อประเภทน้ีวา สื่อเฉพาะ

กิจ เพราะมักจะเปนสื่อท่ีมีการออกแบบการใชสื่อประเภทตาง ๆ เพื่อใหเหมาะสมกับกลุมเกษตรกรเปาหมายท่ี

หลากหลายแตกตางกันไป โดยสวนใหญแลวมักจะเปนการออกแบบที่มีการใชสื่อหลาย ๆ ประเภทมา    

บูรณาการรวมกัน เพื่อใหเกิดการเติมเต็มหรือสนับสนุนซึ่งกันและกัน สูสัมฤทธ์ิผลตามท่ีตองการไดมากท่ีสุด 

อยางไรก็ตาม สื่อกิจกรรมที่นักสงเสริมการเกษตรมักนิยมใชกันมากท้ังท่ีเปนกิจกรรมท่ีเปนทางการ และ

กิจกรรมท่ีไมเปนทางการคือ การฝกอบรม เพราะกิจกรรมการฝกอบรมเปนกิจกรรมท่ีสามารถทําไดกับทุก

กลุม ไมวาจะเปนการฝกอบรมใหกับเจาหนาท่ีท่ีเปนผูนําการเปลี่ยนแปลง (Change Agent) หรือการ

ฝกอบรมใหกับเกษตรกรท่ีเปนกลุมเฉพาะกลุมตาง ๆ เชน กลุมยุวเกษตรกร กลุมแมบานเกษตรกร ฯลฯ หรือ

ท่ีแบงตามประเภทของการฝกอบรม เชน การฝกอบรมเพื่อเตรียมการกอนปฏิบัติการ(Pre-Service 

Training)  และการฝกอบรมในชวงระหวางการปฏิบัติการ (In-Service Training) 

 

 3. การเปดรับขาวสารจากส่ือมวลชน 

 

    สื่อมวลชนนับวาเปนอีกหน่ึงในเคร่ืองมือสําคัญท่ีใชในการถายทอดเทคโนโลยีหรือนวัตกรรม   

ตาง ๆ ท่ีจะนําไปสูการพัฒนาดานการเกษตร เพราะเปนสื่อท่ีสามารถเขาถึงกลุมเกษตรกรท่ีเปนกลุมใหญ ๆ 

ได ไมวาจะเปนการใชสื่อประเภทสื่อวิทยุ สื่อโทรทัศน สื่อหนังสือพิมพ อินเตอรเน็ต ฯลฯ ท้ังน้ีก็เพ่ือท่ีจะทํา

หนาท่ีในการสงขอมูลขาวสารสูกลุมเปาหมายท่ีเปนเกษตรกรจํานวนมากไดคุณลักษณะท่ีโดดเดนของสื่อ

ประเภทน้ี มักจะใชเคร่ืองมือในการสื่อสารแบบทางเดียว (One Way Communication) แตอยางไรก็ตาม

สื่อสารมวลชนก็มีคุณลักษณะท่ีดีในเรื่องของความรวดเร็ว และความสามารถท่ีจะเขาถึงกลุมคนไดเปนจํานวน

มากภายในระยะเวลาอันสั้นและรวดเร็ว บทบาทและหนาท่ีหลักของสื่อมวลชนก็คือ การทําหนาท่ีในการบอก

ขาวสารขอมูลท่ัวไปการชวยสรางบรรยากาศของการต่ืนตัว สรางบรรยากาศในการนําเขาสูกระบวนการของการ
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มีสวนรวมในประเด็นตาง ๆ การชวยสรางบรรทัดฐานของสังคมท้ังทางตรงและทางออม การเปนแหลงขอมูล

ขาวสารใหกับสื่อบุคคลตาง ๆ การเปลี่ยนแปลงไปสูสิ่งท่ีตองการ ท้ังน้ีบทบาทของสื่อมวลชนดังกลาวอาจจะอยู

ในรูปแบบของการชวยประกาศกิจกรรมตาง ๆ เพ่ือนําไปสูการเปดประเด็นความคิด หรือการริเร่ิมประเด็น 

ใหม ๆ สูสังคม เปนตน 

 

สภาพการปลกูขาวอาํเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา มีพื้นท่ีท้ังหมด  1,597,900 ไร มีเน้ือท่ีถือครองทางการเกษตร 1,101,303 

ไร  คิดเปนรอยละ 70 ของพ้ืนท่ีท้ังจังหวดั มีพื้นท่ีปลูกขาวนาป 973,565 ไร ขาวนาปรัง 891,538 

ไร (สํานักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา, 2555) เปนจังหวัดท่ีผลผลิตขาวได 565,6319 ตัน ( สํานักงาน

สถิติแหงชาติ, 2554)  ผลผลิตมากเปนอันดับ 5 ของประเทศ  

 

อําเภอลาดบัวหลวงเปนพ้ืนท่ีปลูกขาวท่ีสําคัญของจงัหวัดพระนครศรีอยุธยา เพราะเปนพื้นท่ีอยูใน

เขตชลประทานท้ังหมดปลูกขาวได 2-3 คร้ังตอป มีพื้นท่ีท้ังหมด 123,750 ไร เปนพ้ืนท่ีดานการเกษตร 

102,612 ไร พืน้ท่ีทํานา 95,427 ไร มีจํานวนเกษตรกรทํานา 3,562 ราย ผลผลิตเฉลี่ย 900 กิโลกรัมตอไร 

(สํานักงานเกษตรอําเภอลาดบัวหลวง, 2555)  

 

ตารางที่ 1  พื้นท่ีปลูกขาว ในอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด พระนครศรีอยุธยา 

 

ลําดับ ตําบล จํานวน(ราย) พ้ืนท่ีปลูกขาว (ไร)

1. ลาดบัวหลวง 630 16,793 

2. หลักชัย 676 16,653 

3. พระยาบันลือ 339 7,968 

4. สิงหนาท 452 10,745 

5. สามเมือง 372 9,915 

6. คูสลอด 649 13,532 

7. คลองพระยาบันลือ 444 9,821 

 รวม 3,562 95,427 

ท่ีมา: สํานักงานเกษตรอําเภอลาดบัวหลวง (2555) 
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เพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล 

 

วันทนา ศรีรัตนศักด์ิ (2553) กลาววา เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล เปนแมลงปากดูดชนิดหน่ึง ชาวนาใน

ภาคกลางเขตลุมนํ้าเจาพระยามักเรียกขานกันวา “เพลี้ยกระโดด เพลี้ยจักจั่น เพลี้ยหลุม และเพลี้ย” เพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลเปนแมลงท่ีจัดอยูในวงศ Delphacidae อันดับ Homoptera มีชื่อสามัญ Brown 

Planthopper (BPH)  

 

ภัทรานิษฐ เปลี่ยนไธสง (2555) กลาววา แมลงศัตรูพืชท่ีสําคัญท่ีสุดของขาวก็คือ เพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาล ซึ่งเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลเปนศัตรูพืชท่ีสําคัญของคนทํานาปลูกขาว ชาวนาทุกคนรูจักแมลงชนิดน้ีดี 

เพราะบางทีแมลงชนิดน้ีสรางความเสียหายไดในชั่วขามคืนถึงกับหมดเน้ือหมดตัว ซึ่งพบการระบาดท่ัวไปใน

แถบท่ีมีการปลูกขาวในเอเชียตะวันออกเฉียงใตในประเทศญ่ีปุน และเกาหลี แมลงจะอพยพจากทะเลจีนใต 

จากตอนลางของประเทศจีนทุกตนฤดูกาลเพาะปลูก และเพ่ิมปริมาณมากขึ้นหลังจากเริ่มลงทําลายขาว สําหรับ

ในประเทศไทยพบท่ัวประเทศ โดยเฉพาะในภาคกลาง  ศูนยปฏิบัติการควบคุมการระบาดศัตรูพืช (2554) ได

รายงานสถานการณการระบาดของเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาลของ 25 จังหวัด ระหวางวันท่ี 21-27 เม.ย. 2554 

สรุปไดดังน้ี พื้นท่ีท่ีพบการระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล รวม 17 จังหวัด 76 อําเภอไดแก จังหวัด

สุพรรณบุรี ลพบุรี สิงหบุรี พระนครศรีอยุธยา ปทุมธานี พิษณุโลก ชัยนาท พิจิตร อางทอง อุตรดิตถ 

อุทัยธานี กาญจนบุรี นครปฐม สระบุรี นครสวรรค นนทบุรีและราชบุรี รวมพื้นท่ีระบาด 1,256,980 ไร  

 

สวนจังหวัดพระนครศรีอยุธยา มีการระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใน 11 อําเภอได แก อําเภอ

พระนครศรีอยุธยา บางปะอิน เสนา วังนอย บางไทร มหาราช ลาดบัวหลวง บางปะหัน บางซาย ผักไหและ

บานแพรก พื้นท่ีระบาด 179,296 ไร สรางความเสียหายใหแกเกษตรกรเปนอยางมาก 

 

ลักษณะวงจรชีวิตเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล 

 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล ตัวเต็มวัยมีรูปราง 2 ลักษณะ คือชนิดปกยาว (macropterous form) และ

ชนิดปกสั้น (bracrypterous form) เพศเมียชนิดปกยาวมีขนาด 4-4.5 มิลลิเมตร เพศผูมีขนาด 3.5-4 

มิลลิเมตร ตัวเต็มวัยมีชีวิตประมาณ 2 สัปดาห เพศเมียวางไขเปนกลุมประมาณ 8-10 ฟอง สวนใหญวางไขท่ี

กาบใบขาว หรือเสนกลางใบ ไขมีลักษณะเปนรูปกระสวยโคง คลายกลวยหอม มีสีขาวขุน วางไขต้ังแต 4-300 

ฟอง ระยะไข 7-8 วัน ตัวออนมีระยะ 5 ระยะ วงจรชีวิตประมาณ 28-35 วัน ตัวเต็มวัยและตัวออนมีต้ังแตสี

นํ้าตาลออนถึงสีนํ้าตาลดํา ขึ้นอยูกับความหนาแนนของประชากรขณะน้ัน หากประชากรเบาบางลําตัวแมลงจะ

เปนสีนํ้าตาลออน แตหากประชากรหนาแนนมากจะเปนสีนํ้าตาลดํา  
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ลักษณะการทําลายและความเสียหาย 

 

 เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลท้ังตัวออนและตัวเต็มวัยทําลายขาวโดยแทรกอวัยวะสวนปากเขาไปในเน้ือเยื่อ

ตนขาว ดูดกินนํ้าเลี้ยงจากเซลลทออาหารบริเวณโคนตนขาวระดับเหนือผิวนํ้า ทําใหตนขาวแหงตาย ถา

ปริมาณแมลงมากตนขาวท่ีถูกทําลายจะมีอาการใบเหลืองแหงลักษณะคลายถูกนํ้ารอนลวก แหงตายเปน

หยอมๆ เรียกวา “อาการไหม” (hopper burn) ซึ่งเกิดจากแมลงสกัดสารแข็งจากอวัยวะที่ใชแทงเขาไปใน

เน้ือเยื่อขาวในระหวางการดูดกินนํ้าเลี้ยง ทําใหเกิดเปนทอไปกั้นการไหลของนํ้าเลี้ยงในตนขาว โดยท่ัวไปพบ

อาการไหมในขาวระยะแตกกอถึงออกรวง ซึ่งเปนชวงอายุขัยท่ี 2-3 ของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล ท้ังน้ีขึ้นกับพันธุ

ขาวและอุณหภูมิในกอขาว 

 

 นอกจากทําลายขาวโดยตรงแลว แมลงชนิดน้ียังเปนพาหะนําเชื้อไวรัสของโรคใบหงิก (rice ragged 

stunt virus) ทําใหตนขาวมีอาการตนเต้ีย แคระแกร็น ใบมีสีเขียวเขม แคบและสั้น ปลายใบบิดเปนเกลียว 

ใบธงสั้น ขอบใบแหวงวิ่น และยังเปนพาหนะของเชื้อไวรัสนําโรคเขียวเตี้ย (rice grassy stunt virus) ซึ่งการ

เกิดโรคท้ัง 2 ชนิดน้ี จะเกิดขึ้นในฤดูปลูกหลังจากท่ีมีการระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลหลังการระบาด

รุนแรงถึงระดับท่ีนาขาวแหงตายจากอาการไหมของตนขาวในนา โดยประชากรเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลหลังการ

ระบาดรุนแรงมักมีจํานวนมากประมาณกวา 100 ตัวตอตนขาว 1 ตน และประชากรแมลงสวนใหญเปน

ประชากรท่ีมีเชื้อไวรัสอยูในตัว พรอมท่ีจะถายทอดเชื้อไปสูตนขาวปกติ ซึ่งสามารถถายทอดเชื้อไดท้ังระยะตัว

ออนและตัวเต็มวัย แตไมสามารถถายทอดเชื้อผานไขได ระยะเวลาในการรับเชื้อตนขาวเปนโรคใชเวลาเพียง 1 

ชั่วโมง และใชเวลาในการเพ่ิมปริมาณเชื้อในตัวประมาณ 8-9 วัน ซึ่งระยะเวลาในการถายเชื้อสูตนขาวเพียง 1 

ชั่วโมง แตตนขาวจะแสดงอาการของโรคตองใชเวลากวา 1 เดือน ท้ังน้ีความรุนแรงของโรคขึ้นอยูกับพันธุขาว

ตานทานหรือออนแอและชวงอายุของตนขาวขณะไดรับเชื้อ 

 

การเคลื่อนยายประชากรในพ้ืนท่ีระบาด 

 

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลชนิดปกยาวสามารถเคลื่อนยายและอพยพไปในระยะทางใกลและไกลโดย

อาศัยกระแสลมชวย  การพัฒนาจากชนิดปกสั้นเปนชนิดปกยาวเกิดเน่ืองจากสภาวะอาหารไมเหมาะสมหรือไม

เพียงพอตอประชากรในขณะน้ัน ทําใหมีสวนหน่ึงอพยพไปเพ่ือหาแหลงอาหารใหมเปนการลดความหนาแนน

ของประชากร สวนใหญมักพบการเคลื่อนยายประชากรในชวงหลังเก็บเกี่ยวขาว ซึ่งสามารถสังเกตไดจากแสง

ไฟฟาตามบานเรือนหรือท่ีสาธารณะ เน่ืองจากแมลงชนิดน้ีชอบบินมาเลนแสงไฟ การเคล่ือนยายของเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลตองอาศัยกระแสลมชวยพัดพาความเร็วในการบินประมาณ 5.5 กิโลเมตรตอชั่วโมง บินไดสูง

ประมาณ 1.5 กิโลเมตร การเคลื่อนยายจะเร่ิมในตอนพลบคํ่าและรุงเชาท่ีอุณหภูมิตํ่าสุด 17 องศาเซลเซียส 
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และระดับความเร็วของกระแสลมของตนขาวตํ่ากวา 11 กิโลเมตรตอชั่วโมง ทิศทางในการบินขึ้นกับกระแสลม

และระยะเวลาการบิน 

 

 เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลจะอพยพเขามาในนาขาว(immigration) เริ่มต้ังแตขาวอายุ 3-5 วันหลังหวาน 

พบปริมาณสูงสุดเม่ือขาวอายุ 15-19 วัน โดยเปนชนิดปกยาว และอพยพออกจากนา (emigration) มากท่ีสุด

ในชวงเวลาขาวใกลเก็บเกี่ยว เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลท่ีเพ่ิงอพยพเขามาในนาลําตัวคอนขางเรียว แตหลังจาก

อาศัยอยูในนา 3-4 วัน ขนาดลําตัวจะอวน โดยสังเกตไดจากสวนทองจะขยายใหญขึ้น ในหนึ่งฤดูปลูกขาว

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลสามารถเพิ่มปริมาณได 2-3 รุน เม่ือตัวเต็มวัยอพยพเขาสูนาขาว 14-21 วัน เพศเมียจะ

วางไขและฟกออกเปนตัวออน ซึ่งปริมาณสูงสุดของตัวออนจะมากหรือนอยขึ้นกับปริมาณตัวเต็มวัยท่ีพบและ

พันธุขาวท่ีปลูก 

 

 การเปลี่ยนแปลงประชากรเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลจากกับดักไฟฟาท่ีติดต้ังในศูนยวิจัยขาวชัยนาทและ

ศูนยวิจัยขาวพิษณุโลก พบวาเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลมี 12 รุนตอป ชวงอพยพเขาในฤดูนาปรังปริมาณสูงสุดอยู

ระหวางเดือนกุมภาพันธ-เมษายน และชวงอพยพออกในฤดูนาปอยูระหวางเดือนกันยายน-ธันวาคม ซึ่งตรงกับ

ระยะขาวใกลเก็บเกี่ยว ความสัมพันธระหวางปริมาณสูงสุดของตัวเต็มวัย เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลท่ีพบในนา

ขาวกับปริมาณสูงสุดท่ีดักไดจากกับดักแสงไฟฟามีความสอดคลองกัน โดยเฉพาะชวงท่ีเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล

อพยพเขานาขาวท่ีตนขาวอายุ 10-40 วัน ซึ่งขอมูลน้ีสามารถใชในการคาดการณการระบาดในนาขาวได 

 

ปจจัยท่ีทําใหการระบาดรุนแรง 

 

 วิธีการปลูกขาว การปลูกขาวแบบหวานนํ้าตม พบวามีปญหาการระบาดของเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาล

มากกวานาดํา ท้ังน้ีเปนเพราะนาหวานโดยท่ัวไปจํานวนตนขาวหนาแนนกวานาดําการระบายอากาศในแปลงนา

ไมดีเทานาดํา ทําใหมีความชื้นในกอขาวสูงเหมาะแกการเจริญเติบโตของแมลง โดยเฉพาะการใชอัตราเมล็ด

พันธุมากกวา 20 กิโลกรัมตอไร 

 

 การปลูกขาวพันธุเดียวตอเนื่องยาวนาน ทําใหเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลซึ่งมีขาวเปนพืชอาหารหลัก

เพียงพืชเดียว สามารถปรับตัวทําลายขาวพันธุแนะนําใหม ๆ ไดรวดเร็ว เม่ือมีการปลูกตอเน่ืองนาน 6-8 ฤดู

ปลูก 
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การใชสารกําจัดแมลงไมถูกวิธี เชน ใชสารกลุมท่ีมีพิษสูงตอศัตรูธรรมชาติ และใชแลวทําใหเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลระบาดมากข้ึน โดยเฉพาะในระยะขาวหลังหวานถึงแตกกอซึ่งเปนการใชสารท่ีไมเหมาะตอ

ระยะการเจริญเติบโตของแมลง (ระยะตัวเต็มวัยท่ีมีปก) หรือใชสารผสมกันหลายชนิด 

 

 การปลูกขาวโดยไมมีการพักนา ทําใหเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลมีอาหารเลี้ยงชีพตลอดเวลา 

 

การควบคุมการระบาด 

 

1. หลีกเลี่ยงการปลูกขาวชวงท่ีพบวามีเพลี้ยกระโดดมาเลนไฟในพื้นท่ีเปนจํานวนมากโดยเลื่อนการ

ปลูกขาวออกไปรอจนกวาไมพบเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลบินมาเลนไฟ 

 

 2. ปลูกขาวพันธุคอนขางตานทานเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาล เชน สุพรรณบุรี 1 สุพรรณบุรี 2 

สุพรรณบุรี 3 สุพรรณบุรี 90 พิษณุโลก 2 ชัยนาท 1 ชัยนาท 2 กข 29 กข 31 กข 41 เปนตน โดยไมปลูก

พันธุเดียวติดตอกันเกิน 4 ฤดูปลูก  

 

 3. ใชเมล็ดพันธุขาวปลูกไมเกิน 20 กิโลกรัมตอไร 

 

 4. ไมขังนํ้าในนาตลอดเวลา ควรปลอยระดับนํ้าใหดินพอเปยกเพื่อทําใหสภาพนิเวศในนาขาวไม

เหมาะสมตอการขยายพันธุของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล และยังทําใหมดสามารถขึ้นมากัดกินตัวออนเพล้ีย

กระโดดไดอีกทางหน่ึง 

 

 5. ควรใชสารเคมีตามคําแนะนําของกรมการขาวอยางถูกวิธี 

 

 6. การควบคุมโดยชีววิธี ซึ่งคอยควบคุมปริมาณศัตรูพืชใหอยูในระดับตํ่า รักษาสมดุลในธรรมชาติ 

ไดแก ตัวหํ้า ตัวเบียน  สวนท่ีทําใหแมลงศัตรูพืชเปนโรคตาย ไดแก เชื้อราบิวเวอเรีย เชื้อราไตรโคเดอรมา 

เชื้อไวรัสเอ็นพีวี เชื้อแบคทีเรีย เปนตน  

 

แตในท่ีน้ีจะขอกลาวถึงรายละเอียดการควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลโดยเชื้อราบิวเวอเรียเทาน้ัน 
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เช้ือราบิวเวอเรีย 

 

การสงเสริมการใชเช้ือราบิวเวอเรีย 

 

กรมสงเสริมการเกษตร (2553) กลาววา ปญหาการแพรระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

ยังเกิดขึ้นอยางตอเน่ือง พรอมสรางความเสียหายใหเกษตรกรเปนวงกวางโดยเฉพาะนาในเขตชลประทานพื้นท่ี

ภาคกลาง ซึ่งเกษตรกรสวนใหญนิยมฉีดพนดวยสารเคมีเพ่ือควบคุมและกําจัดศัตรูพืชชนิดดังกลาว แตไม

สามารถตัดวงจรการระบาดใหหมดไปได  ปจจุบันกรมสงเสริมการเกษตรไดมีการผลิตสารชีวภัณฑ คือ “เชื้อ

ราบิวเวอเรีย” และเรงสงเสริมใหเกษตรนําไปใชในการควบคุมการแพรระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล  ซึ่ง

ไดผลเปนท่ีนาพอใจทําใหชาวนาหันมาใชเชื้อราบิวเวอเรียอยางแพรหลายและมีแนวโนมขยายตัวเพ่ิมขึ้น 

 

กรมสงเสริมการเกษตรไดมอบหมายให ศูนยบริหารศัตรูพืช โดยเฉพาะศูนยฯ ท่ีอยูในพ้ืนท่ีท่ีพบการ

ระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ใหดําเนินการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย และเรงถายทอดองคความรู

เกี่ยวกับการผลิตเชื้อราชนิดดังกลาวใหศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชน นําไปผลิตขยายเพิ่มปริมาณขึ้น พรอม

สงเสริมใหผูปลูกขาวใชเชื้อราบิวเวอเรียปองกันการแพรระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล เพื่อลดปริมาณการ

ใชสารเคมีใหนอยลง   

 

ฤดูปลูกขาวป 2553/54  เกษตรกรในพื้นท่ีภาคกลางไดยอมรับประสิทธิภาพและมีความตองการใช

เชื้อราบิวเวอเรียเพ่ิมมากขึ้น โดยจังหวัดตางๆ และองคการบริหารสวนทองถิ่นไดเรงสงเสริมสนับสนุนให

สมาชิกศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชนผลิตขยายเชื้อราบิวเวอเรีย เพ่ือใชเองในกลุมมากขึ้น อาทิ จังหวัดชัยนาท 

อางทอง และพระนครศรีอยุธยา รวมไมนอยกวา 160 จุดเชื้อราบิวเวอเรียเปนเชื้อราที่ทําใหเกิดโรคกับแมลง

หลายชนิด โดยเชื้อจะสรางเสนใยและสปอรสีขาวสามารถแพรกระจายไดในธรรมชาติและทําลายแมลงไดทุก

ระยะ โดยเฉพาะเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาลและหนอนศัตรูพืช สําหรับประสิทธิภาพของเชื้อราบิวเวอเรียในการ

ควบคุมประชากรเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลถือวาใชไดผลดี  ทําใหเกษตรกรมีความพึงพอใจและหันมาใชกัน

แพรหลายมากขึ้น นอกจากจะชวยลดคาใชจายคาสารเคมีกําจัดแมลงศัตรูพืชแลว การใชเชื้อราบิวเวอเรีย ยัง

ไมเปนอันตรายตอเกษตรกรผูใช ไมกระทบตอสิ่งแวดลอม และไมทําลายแมลงศัตรูธรรมชาติในนาขาวดวย 
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จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ดําเนินการโดยศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชนและองคการบริหารสวนตําบล 

ในการรณรงคควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลระยะตัวออนและตัวเต็มวัยโดยวิธีผสมผสาน ป 2554/55

ดําเนินการผลิตขยายเชื้อราบิวเวอเรีย ใชพนควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในพื้นท่ีระบาด มีเชื้อราพรอมใช 

885 กก. มีการเตรียมการวางแผนผลิตเชื้อราบิวเวอเรียเดือนตุลาคม  3,055 กก. โดยไดรับการสนับสนุนจาก

ศูนยจัดการศัตรูพืชชุมชน 30 ศูนย และศูนยบริหารศัตรูพืชจังหวัดชัยนาท  

 

สวนในอําเภอลาดบัวหลวงเปนพื้นท่ีปลูกขาวเปนจํานวนมากและมีการระบาดของเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในพ้ืนท่ี ทําใหมีการอบรมเชิงปฏิบัติการกลุมเชื้อราบิวเวอเรีย ในโครงการระบบการจัดการคุณภาพพืชท่ี

ดีและเหมาะสม (Good Agricultural Practice) ป 2555/56 อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

จํานวน 280 ราย (สํานักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา, 2556) ใหความรูการผลิตและวิธีควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลกับเกษตรกร และทําใหเกษตรกรมีการใชเชื้อราบิวเวอเรียเพิ่มมากขึ้น 

 

แหลงผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย 

 

1. สามารถขอรบัหัวเชื้อจากศูนยบริหารศัตรูพืชจังหวัดชัยนาท หรือศูนยบริหารศัตรูพืชจังหวัด

พระนครศรีอยุธยา 

 

2. แหลงผลิตผงสดในอําเภอลาดบัวหลวง 

   2.1. กลุมเกษตรกรตําบลคูสลอด 

   2.2. กลุมเกษตรกรตําบลหลักชยั 

   2.3. กลุมเกษตรกรตําบลพระยาบันลือ 

   2.4. กลุมเกษตรกรตําบลลาดบัวหลวง 

   2.5. กลุมเกษตรกรคลองพระยาบันลือ 

   2.6. กลุมเกษตรกรสิงหนาท 

        

        3. แหลงผลิตผงสําเร็จรปู  

   3.1. กลุมวิสาหกิจชุมชน ตําบลชางใหญ อําเภอบางไทร จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

   3.2. บริษัทผลิตภัณฑเกษตรตาง ๆ 
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ความสําคัญเช้ือราบิวเวอเรีย 

 

ราวศตวรรษท่ี 16 และ 17 ประเทศฝร่ังเศสและอิตาลี เปนประเทศท่ีผลิตไหมรายใหญ แตไดประสบ

ปญหา หนอนไหมตายเปนจํานวนมาก ป ค.ศ. 1835 (พ.ศ. 2378) นักวิทยาศาสตรชาวอิตาลีชื่อ Agostino 

Bassi de Iodi (บิดาของวิชาโรคที่เกิดกับแมลง) พบวาหนอนไหมตาย เน่ืองจากเชื้อราชนิดหน่ึง ซึ่งเปนเชื้อ

โรคท่ีติดตอทําลายระหวางแมลง แตไมติดตอไปยังมนุษย จึงต้ังชื่อเชื้อราชนิดน้ีวา Beauveria bassiana 
เพ่ือเปนเกียรติแกผูคนพบ 

 

เชื้อราบิวเวอเรีย บาสเซียนา เปนจุลินทรียท่ีพบในดิน อาศัยกินซากท่ีเนาเปอยผุพังในดิน และจัดเปน

พวก “เชื้อราทําลายแมลง” สามารถทําลายแมลงไดหลายชนิด เชน แมลงหวีข่าว เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล เพลี้ย

ไฟ  ไรแดง เพลี้ยไกแจ และหนอนศัตรูพืชหลายชนิด 

 

ลักษณะของเช้ือราบิวเวอเรีย  

 

  สปอร รูปทรงกลม กานชูสปอรต้ังขึ้นเปนเสนยาว เรียงเปนสายเดียวหรือเปนกิ่งกาน กลุมของ สปอร

อยูกันเปนสาขามารวมกันคลายรูปจาน  

 

  เสนใย ทรงกระบอก เสนผานศูนยกลาง 1.5-2.0 ไมครอน สีใส มีผนังกั้น โคโลนีเรียบ เปนฝุน

คลาย แปงหรือคลายชอลก 

 

การเขาทําลายแมลงของเช้ือราบิวเวอเรีย 

 

1. เริ่มจากสปอรของเชื้อราบิวเวอเรีย บาสเซียนา ไปติดอยูกับผนังลําตัวของแมลง สปอรฯจะเขาสู

ลําตัวแมลงทางผนังลําตัว รูหายใจ บาดแผล เม่ือความชื้นเหมาะสม สปอรสรางเสนใยแทงทะลุเขาไปภายใน

ลําตัว บริเวณผนังลําตัวของแมลงท่ีมีความออนบาง รอยตอระหวางปลอง หรือขอตอระหวางระยางค สวนเสน

ใยของเชื้อราบิวเวอเรีย บาสเซียนา เขาสูเน้ือเยื่อของแมลงโดยอาศัยนํ้ายอยตางๆ คือ ไลเปส (Lipase) โพ
ทีเนส (Proteinase) และไคติเนส (Chitinase) หลังจากน้ันเสนใยของเชื้อราจะงอกเขาสูชองวางภายในลําตัว
แมลง เม่ือสภาพความชื้นแมลงเหมาะสม เชื้อราบิวเวอเรีย ก็จะสรางเสนใยมากมาย ทําลายชั้นไขมันและ

แพรกระจายอยูท่ัวในชองวางภายในลําตัว แมลงจะตายและเสนใยจะเพ่ิมจํานวนอยูภายในซากแมลง 
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2. เม่ือแมลงตาย เสนใยจะพัฒนาตอไปโดยแทงผานผนังลําตัวแมลงออกสูนอกตัวแมลงและสราง

สปอรปกคลุมผนังลําตัวดานนอกของแมลง 

 

 3. สปอรจะแพรกระจาย ปลิวไปตามลม ฝน หรือติดไปกับตัวเบียนท่ีมาเกาะศัตรูพืชเชื้อราจะ

ขยายพันธุตอไปได เม่ือสภาวะเหมาะสมก็จะทําลายแมลงศัตรูพืชตอไป 

 

 

ภาพท่ี 1  วงจรชีวิตเชื้อราบิวเวอรเรีย 

ท่ีมา: ศูนยบริหารศัตรูพืช (2555) 

 

ลักษณะอาการของแมลงท่ีถูกเช้ือราบิวเวอเรียทําลาย 

 

1. แมลงท่ีถูกทําลายโดยเชื้อราบิวเวอเรีย จะแสดงอาการของการเปนโรค คือเบ่ืออาหาร กินนอยลง 

ออนเพลีย และไมเคลื่อนไหว 

 

2. สีผนังลําตัวแมลงมักจะเปลี่ยนไป โดยจะปรากฏจุดสีดําบนบริเวณท่ีถูกเชื้อราเขาทําลาย 

  

3. จะพบเสนใยและผงสีขาวของสปอรปกคลุมตัวแมลงท่ีถูกเชื้อราบิวเวอเรียทําลาย 
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การผลิตขยายเช้ือราบิวเวอรเรีย 

 

เกษตรกรสามารถผลิตเชื้อราบิวเวอรเรียใชไดเอง โดยขอรับหัวเชื้อจากศูนยบริหารศัตรูพืชจังหวัด

ชัยนาท หรือศูนยบริหารศัตรูพืชตางจังหวัดใกลบาน นํามาตอเชื้อลงในเมล็ดขาวโพด ซึ่งมีขั้นตอนวิธีการ

ดังน้ี  

 

1. เตรียมวัสดุเล้ียงเช้ือ เชื้อราบิวเวอรเรียสามารถเจริญเติบโตไดดีบนเมล็ดธัญพืชทุกชนิด แต

เมล็ดธัญพืชท่ีเหมาะสมที่สุดคือ เมล็ดขาวโพด เพราะมีขนาดใหญ ทําใหมีชองวางมาก เมล็ดขาวโพดที่จะ

นํามาใชตองไมเปนเมล็ดท่ีคลุกสารเคมี หรือสารกําจัดเชื้อรา การเตรียมเมล็ดขาวโพดสําหรับเลี้ยงเชื้อราบิว

เวอรเรียทําไดโดย นําเมล็ดขาวโพดมาลางใหสะอาด  

 

2. นึ่งฆาเช้ือ เม่ือเตรียมถุงเมล็ดขาวโพดเสร็จแลวใหนําไปนึ่ง เพื่อฆาเชื้อจุลินทรียในถุง ถาใช

หมอน่ึงความดัน ใชความดัน 15 ปอนด/ตารางน้ิว อุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส ใชเวลาน่ึง 30 นาที กรณี

ใชหมอน่ึงลูกทุง (ทําจากถังแกลอน 200 ลิตร เกษตรกรสามารถทําไดเอง) ใชเวลาน่ึงอยางนอย 3 ชั่วโมง 

นับจากนํ้าเดือด หลังจากน่ึงเสร็จแลวนํามาวางท้ิงไวรอใหเย็น แลวแกะกระดาษท่ีหุมปากถุงออก  

 

 3. การเข่ียเช้ือ 

 

  3.1 อุปกรณท่ีตองใชในการเขี่ย เชื้อราบิวเวอรเรีย ประกอบดวย ตูเขี่ยเชื้อ ตะเกียง 

แอลกอฮอล (และแอลกอฮอล 95% สําหรับเติมตะเกียง) เข็มเขี่ยเชื้อ และแอลกอฮอล 70% สําหรับฆา

เชื้อ  

 

   3.2 เตรียมอุปกรณ ดวยการทําความสะอาดตู แลวเช็ดฆาเชื้อดวยแอลกอฮอล 70% (นํา

แอลกอฮอลใสฟอกกี้ ฉีดภายในตูใหท่ัวแลวเช็ดดวยสําลี)  

 

    3.3 นําอุปกรณใสเขาไปในตู ไดแก ตะเกียงแอลกอฮอล แกวนํ้าท่ีแชเข็มเขี่ยเชื้อดวย

แอลกอฮอล 70% หัวเชื้อ โดยเช็ดผิวดวยแอลกอฮอล 70% กอนนําเขาตู  

 

    3.4 ปกติในตูจะติดต้ังหลอดไฟนีออนสีขาว กับหลอดแสง UV ใหเปดหลอดแสง UV ฆาเชื้อ

โรคกอน โดยใชผาทึบแสงปดคลุมตู ปองกันแสง UV ออกมาขางนอก ใชเวลาประมาณ 10-15 นาที 
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             3.5 นําถุงเมล็ดขาวโพดท่ีน่ึงแลวใสเขาไปในตู ดานซายมือ แลวปดตู  

     

   3.6  เริ่มเขี่ยเชื้อโดยสอดมือเขาไปภายในตู (กอนสอดมือเขาไปตองเช็ดมือและแขนดวย

แอลกอฮอล 70% ทุกครั้ง) จุดตะเกียง ใชมือขวาจับเข็มเขี่ยดวย 3 น้ิว (โปง ชี้ กลาง) นํามาลนไฟท่ีปลาย

ใหแดง แลวลนมาทางดามจับ 2-3 คร้ัง  

 

    3.7 ใชมือซายจับขวดหัวเชื้อ แลวเปดจุกสําลีโดยใชน้ิวกอยของมือขวา ลนไฟท่ีปากขวด 2-3 

คร้ัง  

 

    3.8 สอดเข็มเขี่ยเชื้อเขาไปตัดวุนในขวด ชิ้นละประมาณ 2 ตารางเซนติเมตร แลวจ้ิมออกมา

จากขวด  

 

   3.9 ลนปากขวดอีก 2-3 คร้ัง กอนปดสําลีเขาท่ีเดิม  

 

    3.10  มือซายวางขวดหัวเชื้อแลวหยิบถุงเมล็ดขาวโพดมาเปดจุกสําลีดวยน้ิวกอยของมือขวา 

ลนปากถุงเล็กนอย แลวใสหัวเชื้อท่ีติดปลายเข็มเขาไปในถุง  

 

    3.11 ลนปากถุงเล็กนอยกอนปดปากถุง แลวเขยาถุงเบาๆ นําถุงท่ีใสเชื้อแลวมาวางดาน

ขวามือ  

 

   3.12 ถุงตอไป ลนเข็มเขี่ย 2-3 คร้ัง แลวทําตามขั้นตอน 3.7-3.11 จนกระท่ังใสหัวเชื้อหมดทุก

ถุงในตู แลวนําเข็มแชในแกวแอลกอฮอล ดับตะเกียง แลวนําถุงเมล็ดขาวโพดท่ีใสหัวเชื้อแลวออกจากตู  

 

4. การบมเช้ือ  

 

   นําถุงเมล็ดขาวโพดท่ีใสเชื้อแลว ไปวางไวในสภาพอากาศปกติ อากาศถายเทได     มีแสง

สวางปกติ แตไมใหถูกแสงแดดโดยตรง เชื้อจะเจริญเติบโตจนเต็มเมล็ดขาวโพด ซึ่งจะใชเวลาประมาณ 2-

3 สัปดาห เม่ือเชื้อเดินเต็มแลวก็นําไปใชได การเก็บรักษาเม่ือเชื้อเดินเต็มแลว ควรเก็บไวในท่ีแหงและเย็น 

จะทําใหเก็บไวไดนานขึ้น สามารถเก็บไวใชประมาณ 1-2 เดือน 
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การใชเช้ือราบิวเวอรเรียควบคุมศัตรูพืช 

 

ในการสงเสริมใหกับเกษตรกรผูใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล มีวิธีใช 2 วิธี 

ดังน้ี  

 

1. การนําไปใชสําหรับฉีดพน  นําเชื้อราบิวเวอรเรีย 1-2  กก./นํ้า 20 ลิตร แบงออกเปน 2 สวน 

โดยสวนแรกนํานํ้า 5 ลิตร ใสถุงมือขยํากอนเชื้อกับนํ้าใหสปอรเชื้อราหลุดจากเมล็ดขาวโพดแลวกรองดวย

ผาบางๆ  แลวจึงนําไปผสมกับสวนท่ีสอง ใสนํ้าอีก 15 ลิตร ผสมกับสารจับใบ(ตามฉลาก) คนใหเขากัน 

นําไปฉีดพนในชวงเชาตรูหรือเย็นแดดออน(ชวงเย็นดีท่ีสุดเม่ือพนไปแลวเชื้อรามีชวงเวลาฟนตัวนานกอนท่ี

จะพบกับอากาศรอนชวงกลางวันวันถัดไป) ควรปรับหัวฉีดใหพนเปนฝอยละเอียดจะทําใหไดผลดีและได

พื้นท่ีเพิ่มขึ้น และควรติดตามตรวจสอบเม่ือฉีดพนได 2-3 วัน ขอควรระวังในการใชคือ สวมถุงมือ ปด

ปาก ปดจมูก  เหมือนกับใชสารเคมีท่ัวไป  ไมควรใชรวมกับสารเคมีกําจัดศัตรูพืชทุกชนิด และควรลาง

เครื่องฉีดพนท่ีเคยพนสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชใหสะอาด และเชื้อราบิวเวอรเรียจะอยูไดนานจนถึง

ระยะเก็บเกี่ยวเมื่อใชกับขาวท่ีอายุ 40-50 วัน เพราะจะมีใบขาวท่ีปกคลุมปองกันแสงแดดสอง อีกท้ัง

สภาพแวดลอมควรมีความชื้นทีเหมาะสม (80%) 

 

 2. ใสเช้ือราบิวเวอรเรียในกระบอก    การทําไผสําหรับใสเชื้อราบิวเวอรเรีย นํากระบอกท่ีทําไว

ปกหลักต้ังกระบอกท่ีอาจทําจากทอพลาสติก PVC  หรือกระบอกไมไผ หางกันประมาณ 10-20 เมตร

กระจายท่ัวแปลงนา สําหรับการใชกระบอกไมไผเกษตรกรจะตัดเหนือขอ 1 ดานสวนอีกดานตัดเลยขอ

ประมาณ 1.5 น้ิว  กอนท่ีจะตัดเหนือขอตอกระบอกตัดเหนือขอลึกลงไปคร่ึงกระบอก กอนผานําสวนท่ีไม

ตองการออกจะเหลือขอเพ่ือกันกอนเชื้อราบิวเวอรเรียปลิวกระเด็น เม่ือตัดและทํากระบอกไดทรงตรง

ตามท่ีตองการแลวนําเชือกมาผูกและนําใบตาลตอกติดกระบอกท่ีเตรียมไว ทําเปนหางเสือ เม่ือนํากระบอก

ปกหรือแขวนติดกับเสาจะหมุนหันปากกระบอกรับลม เพื่อพัดพาสปอรลองลอยไปตกลงในแปลงนาหรือ

เปอนติดตัวแมลงศัตรูพืช และทําลายจนตายกอนท่ีจะขยายพันธุโดยอาศัยตัวแมลงพรอมกับขยาย

เจริญเติบโตในแปลงนาเหมือนกับวามียามหรือหนวยปองกันในนาของเกษตรกร  นํากระบอกไมไผท่ีเสียบ

ฐานเรียบรอยแลวไปปกในนาขาว 1 ไรใช 4 กระบอก 
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ผลงานวิจัยท่ีเกีย่วของ 

 

 สุลาวัลย แกวสงา (2555) ไดศึกษาเร่ือง ความพึงพอใจของผูบริโภคตอคุณลักษณะของผลิตภัณฑ

เชื้อราควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล พบวา คุณลักษณะเชื้อราขาว ท่ีผูบริโภคใหความสําคัญมากท่ีสุดคือ 

รูปแบบของผลิตภัณฑ รองลงมา คือ การอบรมใหความรูผูใช ราคา และ ตรารับรองคุณภาพและความ

ปลอดภัย สวนการวิเคราะหความยินดีจายของผูบริโภคเพื่อใหไดคุณลักษณะของสินคาในแตละดานดีขึ้น 

พบวา ผูบริโภคยินดีท่ีจะจายเพิ่มมากขึ้น 38.67 บาท/ไร/รอบการผลิต เพ่ือแลกกับรูปแบบผลิตภัณฑเชื้อรา

ชนิดสดเปนเชื้อราชนิดผง และยินดีจายเพิ่มมากขึ้น 60.67 บาท/ไร/รอบการผลิต เพ่ือแลกกับรูปแบบ

ผลิตภัณฑเชื้อราชนิดสดเปนเชื้อราชนิดนํ้า สวนปจจัยดานตราสินคาผูบริโภคยินดีจายเพิ่มมากขึ้น 39.22 บาท/

ไร/รอบการผลิต เพื่อแลกกับการมีตรารับรอง และปจจัยสุดทายคือ การใหความรู โดยผูบริโภคยินดีท่ีจะจาย

เพิ่มมากขึ้น 65.22 บาท/ไร/รอบการผลิต เพื่อแลกกับรูปแบบการใหความรูโดยอธิบายเปนการใหความรูผาน

แปลงสาธิต 

 

เอกรัฐ ปนกาจรและคณะ (2555) ไดศึกษาเร่ือง ความเขมขนของเชื้อราบิวเวอรเรียในการปองกัน

กําจัดเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในกลาขาวพันธุปทุมธานี 1  โดยฉีดพนเชื้อราบิวเวอรเรียในความเขมขน 106, 

107 และ 108 สปอร/มล. โดยมีนํ้ากลั่นเปนกรรมวิธีเปรียบเทียบ พบวาความเขมขนของเชื้อราบิวเวอรเรียมี

ผลตออัตราการตายของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล ท้ังในหองปฏิบัติการและในกรงทดลอง โดยเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลท่ีไดรับเชื้อราบิวเวอรเรียความเขมขน 108 สปอร/มล. มีอัตราการตายมากท่ีสุด สวนเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลท่ีไดรับเชื้อราบิวเวอรเรียความเขมขน 107และ 106 สปอร/มล. มีอัตราการตายนอยลงตามลําดับ 

นอกจากน้ีระยะเวลาหลังจากฉีดพนที่นานขึ้น ทําใหแมลงมีอัตราการตายเพ่ิมขึ้น ในทุกความเขมขนของเชื้อรา

บิวเวอเรีย 

 

นลินา พรมเกศา (2554) ไดศึกษาเรื่อง เปรียบเทียบตนทุนและผลตอบแทนของวิธีการกําจัดเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลโดยใชสารเคมีกับบิวเวอเรีย พบวา ตนทุนการผลิตขาวท้ังหมดโดยเฉลี่ยตอไรของเกษตรกร

แบบใชสารเคมีและกลุมท่ีใชบิวเวอเรียเทากับ 5,056.38 และ 4,836.97 บาทตามลําดับ โดยไดผลผลิตเฉลี่ย

ตอไรเทากับ 732.67 และ 756.00 กิโลกรัม ตามลําดับ และกําไรตอไรเทากับ 2,382.65 และ 2,778.47 บาท

ตามลําดับ ซึ่งตางกัน 395.82 บาท โดยสรุปจากการศึกษากลุมท่ีใชบิวเวอเรียไดกําไรสูงกวาดังน้ันเกษตรกรจึง

ควรหันมาลดการใชสารเคมีเพื่ออนุรักษแมลงศัตรูธรรมชาติและรักษาระบบนิเวศ ท้ังยังไมกอใหเกิดอันตราย

ตอผูฉีดพนและผูบริโภค และเปนแนวทางในการสงเสริมของทางหนวยงานราชการเพ่ือใหเกษตรกรหันมาใช

บิวเวอเรียมากยิ่งขึ้น 
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เสาวนิตย โพธ์ิพูนศักด์ิ, อิศเรส เทียนทัด,และ วิไลวรรณ เวชยันต (2554) ไดศึกษาเร่ือง การ

คัดเลือกและพัฒนาวิธีการเลี้ยงเชื้อราบิวเวอเรีย (white muscardine fungus);Beauveria bassiana 

(Balsamo) เพื่อใชควบคุมแมลงศัตรูพืช  พบวา  จากการเก็บตัวอยางแมลงเปนโรคในธรรมชาติ นํามาแยก

เชื้อใหบริสุทธ์ิ ในชวงเดือนตุลาคม2553 - กันยายน 2554 ท่ีหอง-ปฏิบัติการกลุมงานวิจัยการปราบศัตรูพืชทาง

ชีวภาพ ไดจํานวนตัวอยางท้ังหมด 12 ตัวอยาง พบเปนเชื้อราแมลงจํานวน 3 ชนิด คือ Paecillomyces sp., 

Lecanicillium sp.และ Isaria sp เน่ืองจากไมสามารถเก็บเชื้อราบิวเวอเรียจากแมลงเปนโรคในธรรมชาติได 

ดังน้ันการทดลองในปงบประมาณ 2555 จะนําเชื้อราบิวเวอเรียท่ีไดรับความอนุเคราะหจากศูนยวิจัยพืชสวน

ชุมพรมาทําการทดสอบแทน โดยใชเชื้อราบิวเวอเรียจากกรมสงเสริมการเกษตรเปนตัวเปรียบเทียบ และจะ

เก็บรักษาสายพันธุเชื้อราโรคแมลงท่ีแยกไดในป 2554 เพ่ือการศึกษาตอไปในอนาคต 

 

 Pest Management Centre, Agriculture and Agri-Food Canada, Central Experimental 

Farm (2007) ไดศึกษาเร่ือง สารชีวภาพท่ีมีมากกวา 100 ป ของประวัติศาสตร ในการใชงานท่ีปลอดภัย พบวา 

การใชงานของผลิตภัณฑ Botanigard� หรือเชื้อรา บิวเวอเรีย บาสเซียนา มีการทดสอบ ทางพิษวิทยายัง

ไมไดแสดงผลขางเคียงใด ๆ ท่ีเกิดโรค หรือ ความเปนพิษตอธรรมชาติ มีการใชควบคุมแมลงศัตรูพืชทาง

ชีวภาพ ผลิตภัณฑ Botanigard� ถูกนํามาใช อยางปลอดภัยในประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศอ่ืน ๆ มา

นานกวา 10 ปท่ีผานมา แสดงใหเห็นวา ไมมีความเสี่ยงเปนสารพิษหรือผลกระทบเชิงลบ เปนผลมาจากการใช

งาน Botanigard� มีการทดลองโดยการศึกษาพิษกับ สัตวเลี้ยงลูกดวยนม นก หรือปลา (US EPA, 2006) 

ไมมีรายงานใด ๆ ของสัตวมีกระดูกสันหลังติดเชื้อราบิวเวอเรีย บาสเซียนา นอกจากนี้ยังไมเปนพิษ ตอพืช 

หรือ ไสเดือน ดังน้ัน ในทางทฤษฎี มีการยอมรับวา สายพันธุท่ีไมใชเปาหมายทางสรีรวิทยาของเชื้อราบิวเวอ

เรียจะไมเกิดพิษตอระบบนิเวศและสิ่งแวดลอมแสดงใหเห็น โดยการศึกษาพิษ กับผลิตภัณฑ Botanigard� 

ความเสี่ยงของระบบนิเวศ อันเน่ืองมาจากการสัมผัสกับเชื้อจุลินทรียน้ีคาดวาจะมีเพียงเล็กนอย (US EPA, 

2006) 
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สมมติฐานการวจัิย 

 

 ในการวิจัยครัง้น้ีผูวิจัยไดต้ังสมมติฐาน ไวดังน้ี 

  

สมมติฐานท่ี 1 เกษตรกรท่ีมีปจจัยสวนบุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอ

เรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน สามารถแยกเปนสมมติฐานยอย ไดดังน้ีคือ 

   

สมมติฐานท่ี 1.1 เกษตรกรท่ีมีเพศแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 1.2 เกษตรกรท่ีมีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 1.3 เกษตรกรท่ีมีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อ 

ราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 1.4 เกษตรกรท่ีมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอ 

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2 เกษตรกรท่ีมีปจจัยทางเศรษฐกิจแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิว

เวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2.1 เกษตรกรท่ีมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอ 

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2.2 เกษตรกรท่ีมีจํานวนแรงงานแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อ 

ราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2.3 เกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํานาขาวแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมี 

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 
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สมมติฐานท่ี 2.4 เกษตรกรท่ีมีรายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ี 

มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2.5 เกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมี 

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

 สมมติฐานที่ 3 ความรูเกี่ยวกับเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาลมีความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

 

สมมติฐานท่ี 4 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการ

ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน  

 

สมมติฐานท่ี 4.1 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกตางกัน  

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 4.2 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกตาง 

กัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 4.3 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกตางกัน  

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตัวแปรท่ีใชในการวิจัย 

 

ตัวแปรอิสระ (Independent variables) ประกอบดวย 

 

1. ปจจัยพ้ืนฐานสวนบุคคล 

 

   1.1 เพศ 

   1.2 อายุ 

   1.3 ระดับการศึกษา 

   1.4 จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 
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2. ปจจัยทางเศรษฐกิจ 

 

   2.1 ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร 

   2.2 จํานวนแรงงาน 

   2.3 ประสบการณในการทํานาขาว 

   2.4 รายจายในการทํานาขาวตอไร 

   2.5 รายไดจากการทํานาขาวตอไร 

 

3. ความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

 

4. การเปดรับขาวสารทางการเกษตร 

 

   4.1 สื่อบุคคล 

   4.2 สื่อกิจกรรม 

   4.3 สื่อมวลชน 

 

ตัวแปรตาม (Dependent variable) ไดแก ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ประกอบดวย 

 

1. ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

 

2. ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรยี 

 

3. ดานประสิทธิภาพการใช 

 

4. ดานผลตอบแทน 
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กรอบแนวคิดการวิจัย 

 

        ตัวแปรอิสระ         ตัวแปรตาม 

(Independent variables)           (Dependent variable) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ปจจัยสวนบุคคล 

    1. เพศ 

    2. อายุ 

    3. ระดับการศึกษา 

    4. จํานวนสมาชิกในครัวเรือน 

ปจจัยทางเศรษฐกิจ 

    1. ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตร 

    2. จํานวนแรงงาน 

    3. ประสบการณในการทํานาขาว 

    4. รายจายในการทํานาขาวตอไร 

    5. รายไดจากการทํานาขาวตอไร 

ความรูเกีย่วกับเพลี้ยกระโดดสี

น้ําตาล 

การเปดรับขาวสารทางการเกษตร 

    1. ส่ือบุคคล 

    2. ส่ือกิจกรรม 

    3. ส่ือมวลชน 

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้าํตาลในนาขาว  

     1. ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย 

     2. ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย 

     3. ดานประสิทธิภาพการใช 

     4. ดานผลตอบแทน 



 

บทท่ี 3 

 

วิธีการวิจัย 

 

การวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว  

ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา เก็บรวบรวมขอมูลโดยแบบสัมภาษณ ซึ่งได

ดําเนินการวิจัยตามขั้นตอนตางๆ ดังน้ี 

 

ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 

ประชากร 

 

ประชากรท่ีใชในการวิจัยครั้งน้ีคือ เกษตรกรท่ีเขารวมการอบรมเชิงปฏิบัติการกลุมเชื้อราบิวเวอเรีย 

ในโครงการระบบการจัดการคุณภาพพืชท่ีดีและเหมาะสม (Good Agricultural Practice) ป 2555/56 

อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จํานวน 280 ราย (สํานักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา, 

2556) 

 

กลุมตัวอยาง 

 

 จํานวนกลุมตัวอยางท่ีทําการวิจัย โดยการคํานวณจากประชากร จํานวน 280 ราย โดยใชสูตรของ 

Yamane (สุรินทร นิยมางกูร, 2548) 

 

	n			 ൌ 			 ୒

ଵା୒ୣమ
 

 

เม่ือ		n = จํานวนกลุมตัวอยาง 

      N = จํานวนประชากร ( = 280 ราย) 

      e  = ความคาดเคลื่อนเน่ืองจากการสุมตัวอยาง ในท่ีน้ีกําหนดใหเทากับ 0.05 
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แทนคาในสูตร 

 

n  =              280      =  164.706 ൎ 165 ราย 

                      1+280 (0.05)
2
 

 

จํานวนเกษตรกรตัวอยางท่ีทําการศึกษาเทากับ 165 ราย 

 

วิธีการสุมตัวอยาง 

 

1.  การคัดเลือกกลุมตัวอยางจากเกษตรกรอําเภอ ลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ท่ีมี

รายช่ือเขารวมการอบรมเชิงปฏิบัติการกลุมเชื้อราบิวเวอเรีย ในโครงการระบบการจัดการคุณภาพพืชท่ีดีและ

เหมาะสม (Good Agricultural Practice) ป 2555/56 อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

จํานวน 280 ราย (สํานักงานเกษตรจังหวัดพระนครศรีอยุธยา, 2556) โดยการสุมตัวอยางแบบแบงชั้นภูมิชนิด

สุมแบบสัดสวน (Proportional Stratified Random Sampling) จากสูตร  

 

n୧ ൌ N୧
n
N

 

 

เม่ือ       n୧		= ขนาดตัวอยางของชั้นภูมิท่ี i 

           N୧	 = ขนาดของชั้นภูมิท่ี i 

            n  = ขนาดของตัวอยางท้ังหมด 

          N  = ขนาดของประชากร 
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ตารางที่ 2  จํานวนประชากร และกลุมตัวอยาง จําแนกตามตําบล 

 

ท่ี ตําบล จํานวนประชากร (ราย) กลุมตัวอยาง (ราย) 

1 ลาดบัวหลวง 50 30 

2 หลักชัย 32 19 

3 พระยาบันลือ 54 32 

4 สิงหนาท 38 22 

5 สามเมือง 5 3 

6 คูสลอด 56 33 

7 คลองพระยาบันลือ 45 26 

 รวม  280 165 

 

2.  ผูวิจัยใชวิธีเขาไปสัมภาษณเกษตรกรท่ีมีรายชื่อเขารวมการอบรมเชิงปฏิบัติการกลุมเชื้อราบิวเวอ

เรีย ในโครงการระบบการจัดการคุณภาพพืชท่ีดีและเหมาะสม (Good Agricultural Practice) ป 2555/56  

อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยาเพื่อใหไดกลุมตัวอยางตามสัดสวนในตารางท่ี 2 

 

เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 

 

 เคร่ืองมือท่ีใชในการเก็บรวบรวมขอมูลในการวิจัยครั้งน้ี ไดจากการเก็บรวบรวมขอมูลโดยการ

สัมภาษณเกษตรกร ซึ่งประกอบดวยแบบสัมภาษณท่ีมีคําถามแบบปลายปด (Close-ended Question) และ

คําถามแบบเปด (Open-ended Question) ประกอบดวยเน้ือหาสัมภาษณ 6 ตอน 

 

ตอนท่ี 1 แบบสัมภาษณปจจัยสวนบุคคล 

 

ตอนท่ี 2 แบบสัมภาษณปจจัยทางเศรษฐกิจ 

 

ตอนท่ี 3 แบบสัมภาษณความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

 

ตอนท่ี 4 แบบสัมภาษณการเปดรับขาวสารทางการเกษตร 
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ตอนท่ี 5 แบบสัมภาษณเกี่ยวกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว   

 

ตอนท่ี 6 แบบสัมภาษณปญหา และขอเสนอแนะท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด

สีนํ้าตาลในนาขาว   

 

การวัดตัวแปรท่ีใชในงานวิจัย 

 

ขอมูลความรูเกีย่วกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล 

 

การวัดความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล ใชแบบทดสอบความรูจะมีคําถามเกี่ยวกับความรูเร่ือง

เพลี้ยกระโดดสนํ้ีาตาล โดยจะมีคําตอบใหเลือกตอบเพียงคําตอบเดียว คือ ใช และ ไมใช โดยแบงเปนคําถาม

เชิงบวก และคําถามเชิงลบ ดังน้ี 

 

 คําถามเชิงบวก (Positive) เปนคําถามท่ีตอบวา “ไมใช” จะไมไดคะแนน ดังน้ันจะตองตอบวา “ใช” 

จึงไดคะแนน 

 

 คําถามเชิงลบ (Nagative) เปนคําถามท่ีตอบวา “ใช” จะไมไดคะแนน ดังน้ันจะตองตอบวา “ไมใช” 

จึงไดคะแนน 

 

 การกําหนดใหคะแนนความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล โดยมีใหเลือกเพียงคําตอบเดียว ดังน้ี 

คําถามเชิงบวก   คําถามเชิงลบ 

ใช   =   1           0 

ไมใช  =   0           1 

 

เกณฑการแบงคะแนนระดับความรูเกีย่วกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลรายขอ 

 

 เม่ือรวบรวมขอมูลและแจกแจงความถี่ จะใชคะแนนของกลุมตัวอยาง แบงระดับความรูออกเปน 3 

ระดับ ซึ่งมีเกณฑพิจารณา ดังน้ี 
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 อันตรภาคชั้น  =   คาพิสัย     =  คะแนนรายขอสงูสุด – คะแนนรายขอตํ่าสุด 

   จํานวนชั้น          จํานวนชั้น 

 

            =  1 – 0    = 0.33 

         3 

 

ในการจัดชวงคะแนนเฉลี่ยความถี่ระดับความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลรายขอ สามารถจัดไดดังน้ี 

 

คะแนนเฉลี่ย    ระดับความรูรายขอ 

0.00 – 0.33     ความรูนอย 

0.34 – 0.66     ความรูปานกลาง 

0.67 – 1.00     ความรูมาก 

 

เกณฑการแบงคะแนนระดับความรูเกีย่วกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลโดยรวม 

 

 คะแนนความถี่ความรูเกี่ยวกับการควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลโดยรวม ซึ่งประกอบดวยคําถาม 12 

ขอ โดยมีคะแนนตํ่าสุดเทากับ 0 และคะแนนสงูสุดเทากับ 12 ผูวิจัยนํามาจัดกลุมโดยมีอันตรภาคชั้นเทากับ 

 

อันตรภาคชั้น =    คาพิสัย  =  คะแนนสูงสุด – คะแนนตํ่าสุด 

          จํานวนชั้น                จํานวนชั้น 

 

   =       12 – 0   = 4 

      3 

 

ในการจัดชวงคะแนนเฉลี่ยความรูเกี่ยวกับการควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลโดยรวม สามารถจัดไดดังน้ี 

 

 คะแนนเฉลี่ย  ระดับความรูโดยรวม 

 0.00 – 4.00  ความรูนอย 

 4.01 – 8.00  ความรูปานกลาง 

 8.01–12.00  ความรูมาก 
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ขอมูลเกี่ยวกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวของ

เกษตรกร   

 

 ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว  ของเกษตรกร

อําเภอลาดบัวหลวง จงัหวัดพระนครศรีอยุธยา ซึ่งมีระดับความคิดเห็น 5 ระดับ โดยใหความหมายของ

คะแนนดังน้ี 

 

 เห็นดวยนอยท่ีสุด           ใหเทากับ    1 คะแนน 

 เห็นดวยนอย  ใหเทากับ           2   คะแนน 

 เห็นดวยปานกลาง  ใหเทากับ           3         คะแนน 

 เห็นดวยมาก  ใหเทากับ           4 คะแนน 

 เห็นดวยมากท่ีสุด   ใหเทากับ          5         คะแนน 

 

เกณฑการแบงคะแนนเกี่ยวกบัความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลใน

นาขาวของเกษตรกรรายขอ 

 

 จากระดับคะแนนความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชือ้ราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว  

ของเกษตรกรอาํเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา เกณฑการแปลงผลของระดับคาเฉลี่ยใชเกณฑ

ในการวิเคราะห แบงตามระดับความคิดเห็น 5 ระดับ คือ เห็นดวยมากท่ีสุด เห็นดวยมาก เห็นดวยปานกลาง

เห็นดวยนอย เห็นดวยนอยท่ีสุด ตามลําดับคะแนน ซึ่งมีชวงคะแนนตั้งแต 1 ถึง 5 และแบงตามชั้นตามวิธี

มาตราสวนประมาณคา (rating scale) จํานวน 3 ระดับ และความกวางของชัน้ ( class interval ) ซึ่ง

สามารถหาไดดังน้ี  

 

อันตรภาคชั้น  =  คาพิสัย  =  คะแนนรายขอสูงสุด – คะแนนรายขอตํ่าสดุ 

   จํานวนชั้น   จํานวนชั้น 

  =    5-1  =  1.33 

       3 

 

 ในการจัดชวงคะแนนเฉลี่ยความถี่ระดับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว  ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา สามารถจัดไดดังน้ี 
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 คะแนนเฉลี่ย ระดับความคิดเห็นรายขอ 

  1.00 - 2.33   เห็นดวยนอย 

  2.34 - 3.66    เห็นดวยปานกลาง 

  3.67 - 5.00   เห็นดวยมาก 

 

เกณฑการแบงคะแนนเกี่ยวกบัความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลใน

นาขาวของเกษตรกรรายดาน 

 

คะแนนความถี่ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของ

เกษตรกร ประกอบดวย 4 ดาน คือ ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย ดาน

ประสิทธิภาพการใช ดานผลตอบแทน ซึ่งในแตละดานประกอบดวย คําถามดานละ 5 ขอ โดยมีคะแนนตํ่าสุด

เทากับ 5 คะแนน และคะแนนสูงสุดเทากับ 25 คะแนน  ผูวิจัยนํามาจัดกลุมโดยมีอันตรภาคชั้นเทากับ 

  

อันตรภาคชั้น =   คาพิสัย   = คะแนนสูงสุด – คะแนนตํ่าสุด 

       จํานวนชั้น   จํานวนชั้น 

 

  =     25 – 5  = 6.66 

            3 

 

ในการจัดชวงคะแนนเฉลี่ยความถี่ระดับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร สามารถจัดไดดังน้ี 

 

คะแนนเฉลี่ย  ระดับความคิดเห็นรายดาน 

 5.00 - 11.66  เห็นดวยนอย 

 11.67  - 18.33  เห็นดวยปานกลาง 

 18.34  - 25.00  เห็นดวยมาก 
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เกณฑการแบงคะแนนเกี่ยวกบัความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลใน

นาขาวของเกษตรกรรวมทุกดาน 

 

 คะแนนความถี่ความคิดเห็นความท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาวของเกษตรกรรวมทุกดาน ซึ่งประกอบดวยคําถาม 20 ขอ โดยมีคะแนนตํ่าสุดเทากับ 20 และคะแนน

สูงสุดเทากับ 100 ผูวิจัยนํามาจดักลุมโดยมีอันตรภาคชั้นเทากับ 

 

อันตรภาคชั้น =   คาพิสัย   = คะแนนสูงสดุ – คะแนนตํ่าสุด 

          จํานวนชั้น   จํานวนชั้น 

 

            =    100 – 20    =   26.66 

                       3 

 

ในการจัดชวงคะแนนเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว

ของเกษตรกรรวมทุกดาน สามารถจัดไดดังน้ี 

 

 คะแนนเฉลี่ย  ระดับความคิดเห็นรวมทุกดาน 

 20.00 – 46.66  เห็นดวยนอย 

 46.67 – 73.33  เห็นดวยปานกลาง 

 73.34 – 100.00  เห็นดวยมาก 

 

การทดสอบเครือ่งมือ 

 

 1. ความเที่ยงตรงตามเน้ือหา (Content validity) ผูวิจัยไดสรางแบบสัมภาษณจากแนวคิดทฤษฏี

ผลงานวิจยัท่ีเกี่ยวของและกรอบแนวคิดในการวิจัย เพ่ือรวบรวมขอมูลตางๆ ตามวัตถุประสงค จากน้ันได

นําเสนอเครื่องมือตอคณะกรรมการท่ีปรึกษาวิทยานิพนธและผูเชี่ยวชาญ เพ่ือพิจารณาความตรงของเน้ือหา

และแกไขปรับปรุงตามคณะกรรมการและผูเชี่ยวชาญแนะนํา 

 

 2. การทดสอบความเชื่อม่ัน (Reliability) เพ่ือใหแบบสัมภาษณท่ีสรางขึ้นมีความถูกตองและ

สมบูรณเพ่ือหาขอบกพรองของแบบสัมภาษณ ผูวิจัยจึงไดนําแบบสัมภาษณไปทดสอบ (try out)  กับ

เกษตรกรผูใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัด
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พระนครศรีอยุธยา จํานวน 30 ราย ท่ีไมใชกลุมตัวอยาง แลวนําผลการวิเคราะหมาหาคาความเชื่อม่ัน โดยใช

วิธีครอนบัคแอลฟา (Cronbach’s reliability coefficient alpha) ไดคาคาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบ

สัมภาษณความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล คาสัมประสิทธ์ิ Alpha = 0.7300 และคาความชื่อม่ันครอน

บัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว

ของเกษตรกร โดยรวม คาสัมประสิทธ์ิ Alpha = 0.8790 และแบงเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย   คาสัมประสิทธ์ิ Alpha = 0.8815  

ดานวิธีการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย   คาสัมประสิทธ์ิ Alpha = 0.7754 

ดานประสิทธิภาพการใช         คาสัมประสิทธ์ิ Alpha = 0.7103 

ดานผลตอบแทน                คาสัมประสิทธ์ิ  Alpha = 0.7031 

 

การเก็บรวบรวมขอมูล 

 

 1. ผูวิจัยนําหนังสือราชการขอความอนุเคราะหอํานวยความสะดวกในการรวบรวมขอมูล ท่ีออกโดย

ภาควิชาสงเสริมและนิเทศศาสตรเกษตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตบางเขน เพ่ือแจงวัตถุประสงค

ในการวิจัยแกนักวิชาการสงเสริมการเกษตร อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา และเกษตรกร

ผูทํานาขาว อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

 

 2. ผูวิจัยประสานงานกับเจาหนาท่ีสงเสริมการเกษตร เพ่ือขอความอนุเคราะหในการประสานงานกับ

เกษตรกร 

 

3.ผูวิจัยชี้แจงทําความเขาใจกับเกษตรกรเพื่อใหเขาใจถึงวัตถุประสงคของการวจิัย แลวดําเนินการ

เก็บรวบรวมขอมูลของเกษตรกรผูใชเชื้อราบิวเวอเรีย อําเภอลาดบัวหลวง จงัหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยวิธี

สัมภาษณเกษตรกรเปนรายบุคคล จนครบเปาหมาย คือ 165 คน 

 

 4.  นําขอมูลท่ีไดมาวิเคราะห แปลผล สรุป และรายงานผลการวิจัยทางสถิติตอไป 
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การวิเคราะหขอมูล 

 

1. เม่ือเก็บรวบรวมขอมูลและตรวจสอบขอมูล (editing) แลวผูวิจัยจะตรวจสอบความสมบูรณและ

ความสอดคลองของคําตอบในแบบสัมภาษณทุกขอทุกประเด็น 

 

2. นําขอมูลท่ีถูกตองเรียบรอยแลวมาจัดหมวดหมู เพ่ือบันทึกลงรหัส (coding) 

 

3. ขอมูลท่ีลงรหัสแลวนําไปประมวลผลขอมูล หาคาสถิติดวยเครื่องคอมพิวเตอร โดยใชโปรแกรม

สถิติสําเร็จรูปและทําการวิเคราะหขอมูลทางสถติิ ดังน้ี 

    

    3.1 คาความถี่ (Frequency) คารอยละ (Percentage) คาเฉลี่ย (Mean) สวนเบ่ียงเบน

มาตรฐาน (Standard Deviation : SD) และคาสูงสุด (Maximum) คาตํ่าสุด (Minimum) สําหรับการ

วิเคราะหขอมูลเบ้ืองตน 

 

    3.2 คา t-test สําหรับการทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของตัวแปรตาม ซึ่งจําแนกออก

ตามตัวแปรอิสระสองกลุม 

 

    3.3 การวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว (Oneway Analysis of Variance หรือคา F-

test) สําหรับการทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของตัวแปรตาม ซึ่งจําแนกออกตามตัวแปรอิสระต้ังแต

สามกลุมเปนตนไป และ LSD (Least Significant Difference) สําหรับการทดสอบความแตกตางระหวาง

คาเฉลี่ยของตัวแปรตามเปนรายคู 

 

    3.4 การวิเคราะหสหสัมพันธ (Correlation Analysis) คํานวณคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธของ

เพียรสัน (Pearson’s Correlation Coefficient) สําหรับการทดสอบความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระและ

ตัวแปรตามที่เปนตัวแปรเชิงปริมาณท้ังสองตัวแปร 

 

 ในการวิจัยครัง้น้ี กําหนดคานัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 และ 0.01 

 



 

บทท่ี 4 

 

ผลการวิจัยและขอวิจารณ 

 

ผลการวิจัย 

 

การวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ทําการเก็บรวบรวมขอมูล โดยการใชแบบ

สัมภาษณเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง ไดแบงผลการวิจัยออกเปน 7 ตอนดังน้ี 

 

ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยสวนบุคคล 

 

ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยทางเศรษฐกิจ 

 

ตอนท่ี 3 ผลการวิเคราะหขอมูลความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

 

ตอนท่ี 4 ผลการวิเคราะหขอมูลการเปดรับขาวสารทางการเกษตร 

 

ตอนที่ 5 ผลการวิเคราะหขอมูลความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด

สีนํ้าตาลในนาขาว 

 

ตอนท่ี 6 ผลการทดลองสมมติฐาน 

 

ตอนท่ี 7 ปญหา และขอเสนอแนะที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใน

นาขาว 
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ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยสวนบุคคล 

  

 ผูวิจัยไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลปจจัยสวนบุคคลของเกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง ทําการ

วิเคราะหขอมูล และผลการวิเคราะหขอมูล มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางท่ี 3  จํานวนและรอยละของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล 

(N = 165 ) 

  ปจจัยสวนบุคคล จํานวน(คน) รอยละ

เพศ  

       ชาย 108 65.5

       หญิง 57 34.5

อายุ  

      26 - 40 ป 39 23.6

      41 - 50 ป 67 40.6

      51 ป หรือมากกวา 59 35.8

Mean = 47.33 ป   S.D. = 9.284  Minimum = 26 ป   Maximum = 69 ป

ระดับการศึกษา  

     ประถมศึกษาหรือไมไดรับการศึกษา 100 60.6

     มัธยมศึกษาหรือสูงกวา 65 39.4

จํานวนสมาชิกในครัวเรือน  

     1 - 3 คน 43 26.1

     4  - 5 คน 82 49.7

     6 คน หรือมากกวา 40 24.2

Mean = 4.60 คน   S.D. = 1.811 Minimum = 1 คน   Maximum = 11 คน  

 

จากการวิเคราะหขอมูลปจจัยพ้ืนฐานสวนบุคคลของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง ในตารางท่ี 3 สรุป

ไดดังน้ีคือ 

 

เพศ พบวา เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยางสวนมากเปนเพศชาย (รอยละ 65.5) นอกน้ันเปนเพศหญิง 

(รอยละ 34.5) 
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อายุ พบวา เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีอายุ 41-50 ป (รอยละ 40.6) รองลงมา คือ มี

อายุ 51 ป หรือมากกวา และ 26-40 ป (รอยละ 35.8 และ 23.6 ตามลําดับ) โดยมีอายุเฉลี่ยเทากับ 47.33 ป 

 

 ระดับการศึกษา พบวา เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีการศึกษาระดับประถมศึกษา

หรือไมไดรับการศึกษา (รอยละ 60.6) รองลงมา คือ มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา (รอยละ 

39.4)  

 

 จํานวนสมาชิกในครัวเรือน พบวา เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีจํานวนสมาชิกใน

ครัวเรือน 4 - 5 คน (รอยละ 49.7) รองลงมา คือ มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือน 1 - 3 คน และต้ังแต 6 คน 

หรือมากกวา (รอยละ 26.1 และ 24.2 ตามลําดับ) โดยมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ยเทากับ 4.60 คน 

 

ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยทางเศรษฐกิจ 

 

ผูวิจัยไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลปจจัยทางเศรษฐกิจของเกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง ทําการ

วิเคราะหขอมูล และผลการวิเคราะหขอมูล มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางท่ี 4  จํานวนและรอยละของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง จําแนกตามปจจัยทางเศรษฐกิจ 

(N = 165 ) 

ปจจัยทางเศรษฐกิจ จํานวน(คน) รอยละ

ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตร  

       5 - 15 ไร 55 33.3

       16 - 30 ไร 61 37.0

       31 ไร หรือมากกวา  49 29.7

Mean = 27.12 ไร   S.D. = 19.980  Minimum = 5 ไร  Maximum = 170 ไร 

จํานวนแรงงาน  

      1 - 2 คน 41 24.8

      3 - 5 คน 99 60.0

      6 คน หรือมากกวา 25 15.2

Mean = 3.67 คน   S.D. = 1.878  Minimum = 1 คน   Maximum = 12 คน 
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ตารางท่ี 4  (ตอ) 

(N = 165 ) 

ปจจัยทางเศรษฐกิจ จํานวน(คน) รอยละ

ประสบการณในการทํานาขาว 

     1 - 5 ป 

 

36 21.8 

     6 - 10 ป 63 38.2

     11 - 15 ป 20 12.1

     16 - 30 ป  46 27.9

Mean = 12.45 ป   S.D. = 7.760  Minimum = 1 ป   Maximum = 30 ป

รายจายในการทํานาขาวตอไร 

     2,400 - 4,999 บาท 51 30.9

     5,000 - 5,499 บาท 59 35.8

     5,500 - 7,000 บาท 55 33.3

Mean = 4,934.02 บาท   S.D. = 945.573  Minimum = 2,400 บาท   Maximum = 7,000 บาท

รายไดจากการทํานาขาวตอไร 

     6,000 - 8,000 บาท 53 32.1

     8,001 - 10,000 บาท 77 46.7

     10,001 - 14,000 บาท 35 21.2

Mean = 9,460.29 บาท   S.D. = 1,735.514  Minimum = 6,000 บาท  Maximum = 14,000 บาท

 

ขนาดพื้นที่ทําการเกษตร พบวา เกษตรกรที่เปนกลุ มตัวอยาง สวนใหญมีขนาดพื้นที่ทํา

การเกษตร 16-30 ไร (รอยละ 37.0) รองลงมาคือมีขนาดพื้นที่ทําการเกษตร 5-15 ไร และ 31 ไร หรือ

มากกวา (รอยละ 33.3และ 29.7 ตามลําดับ) โดยมีขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรเฉลี่ยเทากับ 27.12 ไร 

 

 จํานวนแรงงาน พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีจํานวนแรงงาน 3-5 คน (รอยละ 

60.0) รองลงมาคือ มีจํานวนแรงงาน 1-2 คน และ 6 คน หรือมากกวา (รอยละ 24.8 และ 15.2 

ตามลําดับ) โดยมีจํานวนแรงงานเฉลี่ยเทากับ 3.67 คน 

  

 ประสบการณในการทํานาขาว พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีประสบการณในการ

ทํานาขาว 6-10 ป (รอยละ 38.2) รองลงมา 16-30 ป และ 1-5 ป (รอยละ 27.9 และ21.8 ตามลําดับ) สวน

นอยท่ีสุด 11-15 ป (รอยละ 12.1) โดยมีประสบการณในการทํานาขาวเฉลี่ยเทากับ 12.45 ป    
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 รายจายในการทํานาขาวตอไร พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีรายจายในการทํา

นาขาวตอไร 5,000-5,499 บาท (รอยละ35.8) รองลงมาคือ 5,500-7,000 บาท และ2,400-4,999 บาท 

(รอยละ 33.3 และ 30.9 ตามลําดับ) โดยมีรายจายในการทํานาขาวตอไรเฉลี่ยเทากับ 4,934.02 บาท    

 

รายไดจากการทํานาขาวตอไร พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีรายไดจากการทํา

นาขาวตอไร 8,001-10,000 บาท (รอยละ 46.7) รองลงมาคือ 6,000-8,000 บาท และ 10,001-14,000 

บาท (รอยละ 32.1 และ 21.2 ตามลําดับ) โดยมีรายไดจากการทํานาขาวตอไรเฉลี่ยเทากับ 9,460.29 บาท    

 

ตอนท่ี 3 ผลการวิเคราะหขอมูลความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล 

 

ผูวิจัยไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรที่เปนกลุม

ตัวอยาง ทําการวิเคราะหขอมูล และผลการวิเคราะหขอมูล มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางท่ี 5  จํานวน รอยละ คาเฉลี่ย (xത) คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.)  และระดับความรูเกี่ยวกับเพลี้ย 

   กระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยางเปนรายขอ 

(n = 165) 

ความรูเกีย่วกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล ตอบถูก

(รอยละ)

ตอบผิด

(รอยละ)

ത S.D. ระดับความรูܠ

1. เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลเขาทําลายขาวจะทํา

ใหตนขาวแหงตาย 

143

(86.7) 

22

(13.3) 

0.87 0.341 มาก

2. การพักนา จะชวยลดการระบาดของเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาล 

128

(77.6) 

37

(22.4) 

0.78 0.418 มาก

3. ถาใชอัตราเมล็ดพันธุปลูกขาวท่ีหนาแนน

มากเกินไป (เกิน 20 ก.ก. /ไร) จะทําใหเกิด

การระบาดเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลได 

141

(85.5) 

24

(14.5) 

0.85 0.354 มาก

4.* การปลูกขาวแบบนาดําจะพบการระบาด

ของเพลีย้กระโดดสีนํ้าตาลมากกวานาหวาน 

113

(68.5) 

52

(31.5) 

0.68 0.466 มาก
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ตารางท่ี 5  (ตอ) 

(n = 165) 

ความรูเกีย่วกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล ตอบถูก

(รอยละ)

ตอบผิด

(รอยละ)

ത S.D. ระดับความรูܠ

5. เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลสามารถเคลื่อนยาย

จากพ้ืนท่ีหน่ึงไปอีกพื้นท่ีหน่ึงได 

139

(84.2) 

26

(15.8) 

0.84 0.365 มาก

6. เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลจะเกาะอยูท่ีกอตน

ขาว 

148

(89.7) 

17

(10.3) 

0.90 0.305 มาก

7. การระบายนํ้าออกจากนาขาว จะชวยลด

การระบาดเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลได 

108

(65.5) 

57

(34.5) 

0.65 0.477 ปานกลาง

8.* เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลจะระบาดในการทํา

นาปมากกวาการทํานาปรัง 

115

(69.7) 

50

(30.3) 

0.70 0.461 มาก

9. การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาล จะไมเปนผลเสียตอ

สิ่งแวดลอม 

138

(83.6) 

27

(16.4) 

0.84 0.371 มาก

10.* การใชเชื้อราบิวเวอเรียจะทําใหเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลตายทันที 

136

(82.4) 

29

(17.6) 

0.82 0.382 มาก

11. การปลูกขาวพันธุ กข 31 กข 41 กข 49

จะชวยตานทานเพลี้ยกระโดดสนํ้ีาตาลได 

130

(78.8) 

35

(21.2) 

0.79 0.410 มาก

12. การใสปุยไนโตรเจน(ยูเรีย)อัตราสูง จะทํา

ใหตนขาวงาม และทําใหเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลระบาดมากขึ้น 

139

(84.2) 

26

(15.8) 

0.84 0.365 มาก

รวม 9.56 2.049 มาก

หมายเหตุ: * คือขอท่ีเปนคําถามเชิงลบ 

 

 จากผลการวิเคราะหขอมูลความรูเกี ่ยวกับเพลี ้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรที่เปนกลุ ม

ตัวอยาง ในตารางที่ 5 พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยางสวนใหญมีความรูเกี ่ยวกับเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาล โดยรวมเฉลี่ยในระดับมาก (คาเฉลี่ย 9.56) เมื่อพิจารณาเปนรายขอ พบวา ขอที่มีระดับความรู

ระดับมาก มีจํานวน 11 ขอ และระดับปานกลาง 1 ขอ โดยขอท่ีมีคาเฉลี่ยมากท่ีสุด (คาเฉลี่ย 0.90) คือ ขอ

ที่ 6 “เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลจะเกาะอยูท่ีกอตนขาว” และขอที่มีคาเฉลี่ยนอยที่สุด (คาเฉลี่ย 0.65) คือ ขอท่ี 

7 “การระบายนํ้าออกจากนาขาว จะชวยลดการระบาดเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลได”  
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ตอนท่ี 4 ผลการวิเคราะหขอมูลการเปดรับขาวสารทางการเกษตร 

 

ผูวิจัยไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรที่เปนกลุม

ตัวอยาง ทําการวิเคราะหขอมูล และผลการวิเคราะหขอมูล มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางท่ี 6  จํานวนและรอยละของเกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการ  

               เกษตรมากท่ีสุด 

(n = 165) 

       การเปดรับขาวสารทางการเกษตร จํานวน (คน) รอยละ

สื่อบุคคล (มากที่สุด)  

   ญาติ พี่นอง 26 15.8

   เพ่ือนเกษตรกร 103 62.4

   ผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร 36 21.8

สื่อกิจกรรม (มากท่ีสุด)  

   การจัดประชุม 96 58.2

   การฝกอบรม 39 23.6

   การศึกษานอกสถานท่ี /การชมการสาธิต 30 18.2

สื่อมวลชน (มากท่ีสุด)  

   วิทยุ 30 18.2

   โทรทัศน 125 75.8

   สื่อสิ่งพิมพ /อินเตอรเน็ต 10 6.0

 

จากผลการวิเคราะหขอมูลการเปดรับขาวสารทางการเกษตรของเกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง ใน

ตารางท่ี 6 สรุปไดดังน้ีคือ 

 

สื่อบุคคล พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจาก

เพื่อนเกษตรกร (รอยละ 62.4) รองลงมา คือ ญาติ พี่นอง และ ผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร   (รอย

ละ 15.8 และ 21.8 ตามลําดับ)  
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สื่อกิจกรรม พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากการจัดประชุม (รอยละ 58.2) รองลงมา คือ การฝกอบรม และการศึกษานอกสถานที่ /การชมการสาธิต 

(รอยละ 23.6 และ 18.2 ตามลําดับ)  
 

สื่อมวลชน พบวา เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง สวนใหญมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจาก

โทรทัศน (รอยละ 75.8) รองลงมา คือ วิทยุ และสื่อสิ่งพิมพ /อินเตอรเน็ต (รอยละ 18.2 และ 6.0

ตามลําดับ) 

 
ตอนที่ 5 ผลการวิเคราะหขอมูลความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

น้ําตาลในนาขาว 

 

ผูวิจัยไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง ทําการวิเคราะหขอมูล และผลการวิเคราะห

ขอมูล มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางท่ี 7  จํานวน รอยละ คาเฉลี่ย (xത) คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.) และระดับความคิดเห็นท่ีมีตอการใช  

   เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

(n = 165) 

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิว

เวอรเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว 

ระดับความคิดเห็น   สรุประดับ

ความ

คิดเห็น 

นอย

ท่ีสุด

นอย ปาน

กลาง

มาก มาก

ท่ีสุด

xത S.D. 

ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย 

1. ทานคิดวาเมล็ดขาวโพด  

เปนธัญพืชท่ีมีความเหมาะสมเปน

อาหาร เล้ียงเช้ือราบิวเวอเรียไดดี 

4 

(2.4)

14 

(8.5)

30 

(18.2)

95 

(57.6)

22 

(13.3)

3.71 0.890 มาก 

2. ทานคิดวาการน่ึงเมล็ดขาวโพด

จะชวยฆาเช้ือจุลินทรีย ทําใหเช้ือรา

บิวเวอเรียเจริญไดโดยปราศจากส่ิง

ปนเปอน 

1 

(0.6)

10 

(6.1)

23 

(13.9)

117

(70.9)

14 

(8.5)

3.81 0.698 มาก 

 

 

 



64 

ตารางท่ี 7  (ตอ) 

(n = 165) 

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิว

เวอรเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว 

ระดับความคิดเห็น   สรุประดับ

ความ

คิดเห็น 

นอย

ท่ีสุด

นอย ปาน

กลาง

มาก มาก

ท่ีสุด

xത S.D. 

3. ทานคิดวาการเข่ียเช้ือราบิวเวอ

เรียควรทําในตูปลอดเช้ือ เพ่ือ

ปองกันการปนเปอน 

1 

(0.6)

10 

(6.1)

22 

(13.3)

114

(69.1)

18 

(10.9)

3.84 0.718 มาก 

4. ทานคิดวาหลังการเข่ียเช้ือราบิว

เวอเรียเสร็จควรนําไปไวท่ีมีอากาศ

ถายเทไดดี มีแสงสวางปกติ จะทํา

ใหเช้ือเจริญเติบโตไดดี 

4 

(2.4)

8 

(4.8)

22 

(13.3)

106

(64.2)

25 

(15.2)

3.85 0.823 มาก 

5. ทานคิดวาเช้ือราบิวเวอเรียเม่ือ

เจริญเติบโตแลวเปนสีสม  

สีเหลือง สีดํา ควรคัดท้ิง 

0 

(0.0)

5 

(0.3)

34 

(20.6)

94 

(57.0)

32 

(19.4)

3.93 0.720 มาก 

    รวมดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย 19.13 2.766 มาก 

ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย 

6. ทานคิดวาการฉีดพนชวงเวลา

ตอนเย็นทําใหเช้ือราบิวเวอเรียเจริญ

ไดดี 

1 

(0.6)

10 

(6.1)

15 

(9.1)

96 

(58.2)

43 

(26.1)

4.03 0.807 มาก 

7. ทานคิดวาการฉีดพนเช้ือราบิว

เวอเรียใหถูกตัวเพล้ียกระโดด   สี

น้ําตาลจะทําใหตายไดดี 

3 

(1.8)

9 

(5.5)

41 

(24.8)

92 

(55.8)

20 

(12.1)

3.71 0.819 มาก 

8. ทานคิดวาควรมีการปองกัน สวม

ถุงมือ ปดปาก ปดจมูกในการฉีด

พนเช้ือราบิวเวอเรีย เพ่ือความ

ปลอดภัย 

28 

(17.0)

28 

(17.0)

32 

(19.4)

60 

(36.4)

17 

(10.3)

3.06 1.277 ปานกลาง

9. ทานคิดวาหลังการฉีดเช้ือราบิว

เวอเรีย 2-3 วัน ควรมีการติดตาม

ตรวจสอบผลการใช 

0 

(0.0)

8 

(4.8)

37 

(22.4)

92 

(55.8)

28 

(17.0)

3.85 0.754 มาก 

10. ทานคิดวาการใสเช้ือราบิวเวอ

เรียในกระบอกแลวนําไปปกในนา

ขาว เปนวิธีการปองกันเพล้ีย

กระโดดสีน้ําตาลได 

7 

(4.2)

22 

(13.3)

40 

(24.2)

85 

(51.5)

11 

(6.7)

3.43 0.951 ปานกลาง

  รวมดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย 18.08 2.802 ปานกลาง
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ตารางท่ี 7  (ตอ) 

(n = 165) 

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิว

เวอรเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว 

ระดับความคิดเห็น   สรุประดับ

ความ

คิดเห็น 

นอย

ท่ีสุด

นอย ปาน

กลาง

มาก มาก

ท่ีสุด

xത S.D. 

ดานประสิทธิภาพการใช 

11. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถ

ควบคุมการระบาดเพลี้ยกระโดดสี

น้ําตาลได 

0 

(0.0)

12 

(7.3)

46 

(27.9)

91 

(55.2)

16 

(9.7)

3.67 0.750 มาก 

12. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถ

ทําใหเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลตายได 

4 

(2.4)

18 

(10.9)

60 

(36.4)

72 

(43.6)

11 

(6.7)

3.41 0.862 ปานกลาง

13. การใชเช้ือราบิวเวอเรียจะ

สามารถคงอยูและแพรกระจายในนา

ตอไปได 

2 

(1.2)

17 

(10.3)

48 

(29.1)

89 

(53.9)

9 

(5.5)

3.52 0.801 ปานกลาง

14. การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุม

เพล้ียกระโดดสีน้ําตาลมีความ

ปลอดภัยตอส่ิงแวดลอม 

1 

(0.6)

7 

(4.2)

34 

(20.6)

82 

(49.7)

41 

(24.8)

3.94 0.824 มาก 

15. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถ

ควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลได

ดีกวาการใชสารเคมี 

10 

(6.1)

26 

(15.8)

52 

(31.5)

64 

(38.8)

13 

(7.9)

3.27 1.019 ปานกลาง

  รวมดานประสิทธิภาพการใช      17.81 3.042 ปานกลาง

ดานผลตอบแทน         

16. การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุม

เพล้ียกระโดดสีน้ําตาลสามารถลด

คาใชจายการผลิตขาวได 

1 

(0.6)

7 

(4.2)

24 

(14.5)

95 

(57.6)

38 

(23.0)

3.98 0.777 มาก 

17. การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุม

เพล้ียกระโดดสีน้ําตาลสามารถทําให

ผลผลิตขาวเพ่ิมข้ึน 

14 

(8.5)

26 

(15.8)

89 

(53.9)

31 

(18.8)

5 

(3.0)

2.92 0.897 ปานกลาง

18. การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุม

เพล้ียกระโดดสีน้ําตาลทําใหขาวมี

คุณภาพดี 

2 

(1.2)

9 

(5.5)

51 

(30.9)

89 

(53.9)

14 

(8.5)

3.63 0.767 ปานกลาง

19. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถ

ชวยลดแรงงานในการควบคุมเพล้ีย

กระโดดสีน้ําตาล 

 

0 

(0.0)

12 

(7.3)

36 

(21.8)

99 

(60.0)

18 

(10.9)

3.75 0.746 มาก 
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ตารางท่ี 7  (ตอ) 

(n = 165) 

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิว

เวอรเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว 

ระดับความคิดเห็น   สรุประดับ

ความ

คิดเห็น 

นอย

ท่ีสุด

นอย ปาน

กลาง

มาก มาก

ท่ีสุด

xത S.D. 

20. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถ

ลดระยะเวลาในการควบคุมเพล้ีย

กระโดดสีน้ําตาล 

3 

(1.8)

12 

(7.3)

51 

(30.9)

89 

(53.9)

10 

(6.1)

3.55 0.792 ปานกลาง

   รวมดานผลตอบแทน      17.83 2.718 ปานกลาง

รวมทุกดาน      72.85 9.028 ปานกลาง

 

จากการวิเคราะหขอมูลความคิดเห็นของเกษตรกรกลุมตัวอยาง ที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ในตารางที่ 7 พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง มีความคิดเห็น

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมทุกดานเฉลี่ยอยูในระดับปาน

กลาง (คาเฉลี่ย 72.85) เม่ือพิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังตอไปน้ีคือ 

 

ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรกลุมที่เปนตัวอยาง มีความคิดเห็นตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยอยูในระดับมาก 

(คาเฉลี่ย 19.13) เม่ือพิจารณาเปนรายขอ พบวา ขอท่ีมีความคิดเห็นในระดับมาก มีจํานวนทั้ง 5 ขอ โดยมี

คาเฉลี่ยเรียงตามลําดับดังนี้ ขอท่ี 5 “ทานคิดวาเชื้อราบิวเวอเรียเม่ือเจริญเติบโตแลวเปนสีสม สีเหลือง สีดํา 

ควรคัดท้ิง” (คาเฉลี่ย 3.93) ขอท่ี 4 “ทานคิดวาหลังการเขี่ยเชื้อราบิวเวอเรียเสร็จควรนําไปไวท่ีมีอากาศถายเท

ไดดี มีแสงสวางปกติ จะทําใหเชื้อเจริญเติบโตไดดี” (คาเฉลี่ย 3.85) ขอที่ 3 “ทานคิดวาการเขี่ยเชื้อราบิวเวอ

เรียควรทําในตูปลอดเชื้อ เพื่อปองกันการปนเปอน” (คาเฉลี่ย 3.84) ขอที่ 2 “ทานคิดวาการน่ึงเมล็ดขาวโพด

จะชวยฆาเชื้อจุลินทรีย ทําใหเชื้อราบิวเวอเรียเจริญไดโดยปราศจากสิ่งปนเปอน” (คาเฉลี่ย 3.81)    ขอที่ 1 

“ทานคิดวาเมล็ดขาวโพดเปนธัญพืชท่ีมีความเหมาะสมเปนอาหาร เลี้ยงเชื้อราบิวเวอเรียไดดี”  (คาเฉลี่ย 3.72) 

 

 ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง มีความคิดเห็นตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยอยูในระดับปาน

กลาง (คาเฉลี่ย 18.08) เมื่อพิจารณาเปนรายขอ พบวา ขอที่มีความคิดเห็นในระดับมาก มีจํานวน 3 ขอ 

โดยมีคาเฉลี่ยเรียงตามลําดับดังน้ี ขอท่ี 6 “ทานคิดวาการฉีดพนชวงเวลาตอนเย็นทําใหเชื้อราบิวเวอเรียเจริญ

ไดดี” (คาเฉลี่ย 4.03) ขอท่ี 9 “ทานคิดวาหลังการฉีดเชื้อราบิวเวอเรีย 2-3 วัน ควรมีการติดตามตรวจสอบผล

การใช” (คาเฉลี่ย 3.85) ขอท่ี 7 “ทานคิดวาการฉีดพนเชื้อราบิวเวอเรียใหถูกตัวเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลจะทําให
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ตายไดดี” (คาเฉลี่ย 3.71) และขอที่มีความคิดเห็นในระดับปานกลาง มีจํานวน 2 ขอ โดยมีคาเฉลี่ยเรียง

ตามลําดับดังนี้ ขอที่ 10 “ทานคิดวาการใสเชื้อราบิวเวอเรียในกระบอกแลวนําไปปกในนาขาว เปนวิธีการ

ปองกันเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลได” (คาเฉลี่ย 3.43) ขอท่ี 8 ทานคิดวาควรมีการปองกัน สวมถุงมือ ปดปาก ปด

จมูกในการฉีดพนเชื้อราบิวเวอเรีย เพ่ือความปลอดภัย (คาเฉลี่ย 3.06) 

 

ดานประสิทธิภาพการใช พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง มีความคิดเห็นตอการใชเชื้อราบิว

เวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานประสิทธิภาพการใช โดยเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง 

(คาเฉลี่ย 17.81) เมื่อพิจารณาเปนรายขอ พบวา ขอที่มีความคิดเห็นในระดับมาก มีจํานวน 2 ขอ โดยมี

คาเฉลี่ยเรียงตามลําดับดังน้ี ขอท่ี 14 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลมีความปลอดภัย

ตอสิ่งแวดลอม” (คาเฉลี่ย 3.94) ขอที่ 11 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียสามารถควบคุมการระบาดเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลได” (คาเฉลี่ย 3.67) และขอที่มีความคิดเห็นในระดับปานกลาง มีจํานวน 3 ขอ โดยมีคาเฉลี่ยเรียง

ตามลําดับดังนี้ ขอที่ 13 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียจะสามารถคงอยูและแพรกระจายในนาตอไปได” (คาเฉลี่ย 

3.52) ขอที่ 12 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียสามารถทําใหเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลตายได” (คาเฉลี่ย 3.41) ขอที่ 15 

“การใชเชื้อราบิวเวอเรียสามารถควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลไดดีกวาการใชสารเคมี” (คาเฉลี่ย 3.27) 

 

ดานผลตอบแทน พบวา เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยาง มีความคิดเห็นตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานผลตอบแทน โดยเฉลี ่ยอยู ในระดับปานกลาง (คาเฉลี ่ย 

17.83) เมื่อพิจารณาเปนรายขอ พบวา ขอที่มีความคิดเห็นในระดับมาก มีจํานวน 2 ขอ โดยมีคาเฉลี่ย

เรียงตามลําดับดังนี้ ขอท่ี 16 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลสามารถลดคาใชจายการ

ผลิตขาวได” (คาเฉลี่ย 3.98) ขอที่ 19 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียสามารถชวยลดแรงงานในการควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาล” (คาเฉลี ่ย 3.75) และขอที่มีความคิดเห็นในระดับปานกลาง มีจํานวน 3 ขอ โดยมี

คาเฉลี่ยเรียงตามลําดับดังนี้ ขอที่ 18 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลทําใหขาวมี

คุณภาพดี” (คาเฉลี่ย 3.63) ขอที่ 20 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียสามารถลดระยะเวลาในการควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาล” (คาเฉลี่ย 3.55) ขอท่ี 17 “การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลสามารถทํา

ใหผลผลิตขาวเพิ่มขึ้น” (คาเฉลี่ย 2.92) 
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ตอนท่ี 6 ผลการทดสอบสมมติฐาน  

 

การทดสอบสมมติฐานมีรายละเอียดมีดังน้ีคือ 

 

สมมติฐานท่ี 1 เกษตรกรท่ีมีปจจัยสวนบุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอ

เรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน สามารถแยกเปนสมมติฐานยอย ไดดังน้ีคือ 

 

สมมติฐานท่ี 1.1 เกษตรกรท่ีมีเพศแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 8  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

                นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามเพศ โดย t -test 

(N = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ  

       จําแนกตามเพศ 

 

N 

  

തܠ
 

S.D. 

 

t 

 

P-VALUE 

สรุปผลการทดสอบ

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย       

        ชาย 108 19.14 2.763 0.074
ns

0.941
 
 ไมแตกตางกัน 

        หญิง 57 19.11 2.795    

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย       

        ชาย 108 18.06 2.825 -0.146
ns

0.884
 
 ไมแตกตางกัน 

        หญิง 57 18.12 2.784    

(3) ดานประสิทธิภาพการใช       

        ชาย 108 18.25 2.700 2.397
*
 0.019

 
 แตกตางกัน 

        หญิง 57 16.98 3.477    

(4) ดานผลตอบแทน       

        ชาย 108 18.06 2.706 1.471
ns

0.143
 
 ไมแตกตางกัน 

        หญิง 57 17.40 2.711    

 โดยรวม       

       ชาย 108 73.50 9.132 1.278
ns

0.203
 
 ไมแตกตางกัน 

       หญิง 57 71.61 8.774    

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามเพศ ในตารางท่ี 8 พบวา เกษตรกรที่มีเพศแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  

(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเม่ือพิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ  

 

ความคิดเห็นฯ ดานประสิทธิภาพการใช พบวา เกษตรกรที่มีเพศแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มี

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานประสิทธิภาพการใช โดยเฉลี่ย

แตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่เกษตรกรเพศชาย มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานประสิทธิภาพการใช (คาเฉลี่ย 18.25) มากกวา

เกษตรกรเพศหญิง (คาเฉลี่ย 16.98) 

  

 สวนความคิดเห็นฯ ดานอื่นๆ พบวา เกษตรกรที่มีเพศแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานอื่นๆ (ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย ดาน

วิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย และดานผลตอบแทน) โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 1.2 เกษตรกรท่ีมีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 9  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

   นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามอายุ โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว 

(N = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ   

       จําแนกตามอายุ N 

 

തܠ S.D. F P-VALUE 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย  

       26-40 ป 39 18.13 3.412 5.190
**

0.007
 
 แตกตางกัน

       41-50 ป 67 19.85 2.382  

       51-69 ป  59 18.97 2.498  

(2) ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรยี  

       26-40 ป 39 17.56 3.455 1.158
ns

0.317
 
 ไมแตกตางกัน

       41-50 ป 67 18.42 2.511  

       51-69 ป  59 18.03 2.626  
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ตารางท่ี 9  (ตอ) 

(N = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

   จําแนกตามอายุ N 

 

xത S.D. F P-VALUE 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

       26-40 ป 39 17.31 3.465 0.729
ns

0.484
 
 ไมแตกตางกัน

       41-50 ป 67 18.03 2.923  

       51-69 ป  59 17.90 2.887  

(4) ดานผลตอบแทน  

       26-40 ป 39 16.95 3.292 3.674
*

0.028 แตกตางกัน

       41-50 ป 67 18.40 2.594  

       51-69 ป  59 17.76 2.284  

โดยรวม  

       26-40 ป 39 69.95 10.933 3.542
*

0.031 แตกตางกัน

       41-50 ป 67 74.70 7.870  

       51-69 ป  59 72.66 8.487  

ns
  หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามอายุ ในตารางท่ี 9 พบวา เกษตรกรที่มีอายุแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน  

(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเม่ือพิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรท่ีมีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ี

มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดย

เฉลี่ยแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) 
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ความคิดเห็นฯ ดานผลตอบแทน พบวา เกษตรกรที่มีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานผลตอบแทน โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สวนความคิดเห็นฯ ดานอื่นๆ พบวา เกษตรกรที่มีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานอื่นๆ (ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย และดาน

ประสิทธิภาพการใช)  โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวม จําแนกตามอายุเปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที ่10  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

                นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวม จําแนกตามอายุเปนรายคูโดยวิธี LSD (Least  

               Significant Difference) 

(N = 165 ) 

 

 ความคิดเห็นฯ โดยรวม 

      จําแนกตามอาย ุ

   อาย ุ

xത
(1) (2) (3)

69.95 74.70 72.66

       (1) 26-40 ป 69.95 -  

       (2) 41-50 ป 74.70 ** -  

       (3) 51-69 ป 72.66 ns ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวม จําแนกตามอายุเปนรายคู ในตารางท่ี 10 พบวา เกษตรกรท่ีมีอายุ 

26-40 ป และอายุ 41-50 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใน

นาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่ เกษตรกรท่ีมีอายุ 41-50 ป มี

ความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม(คาเฉลี่ย 

74.70) มากกวาเกษตรกรท่ีมีอายุ 26-40 ป (คาเฉลี่ย 69.95)  
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สวนเกษตรกรที่มีอายุ 26-40 ป และอายุ 51-69 ป และที่มีอายุ 41-50 ป และอายุ 51-69 ป      

มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร 

โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามอายุเปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ี 

คือ 

 

ตารางที่ 11  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

                  นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามอายุ เปนรายคูโดย 

               วิธี LSD (Least Significant Difference) 

(N = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเช้ือ

ราบิวเวอเรีย 

      จําแนกตามอาย ุ

 อาย ุ

xത
(1) (2) (3)

18.13 19.85 18.97

       (1) 26-40 ป 18.13 -  

       (2) 41-50 ป 19.85 ** -  

       (3) 51-69 ป 18.97 ns ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามอายุเปนรายคู ในตารางท่ี 11 พบวา 

เกษตรกรท่ีมีอายุ 26-40 ป และอายุ 41-50 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 

0.01) โดยท่ีเกษตรกรท่ีมีอายุ 41-50 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด

สีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 19.85) มากกวาเกษตรกรท่ีมีอายุ 26-40 ป 

(คาเฉลี่ย 18.13) 
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สวนเกษตรกรที่มีอายุ 26-40 ป และอายุ 51-69 ป และที่มีอายุ 41-50 ป และอายุ 51-69 ป      

มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดาน

การผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามอายุเปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ี คือ 

 

ตารางที่ 12  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี  

                 นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามอายุเปนรายคูโดยวิธี LSD   

               (Least Significant Difference) 

(N = 165 ) 

  

ความคิดเห็นฯ ดานผลตอบแทน 

      จําแนกตามอาย ุ

อาย ุ

xത
(1) (2) (3)

16.95 18.40 17.76

       (1) 26-40 ป 16.95 -  

       (2) 41-50 ป 18.40 ** -  

       (3) 51-69 ป 17.76 ns ns -

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามอายุเปนรายคู ในตารางท่ี 12 พบวา เกษตรกรท่ี

มีอายุ 26-40 ป และอายุ 41-50 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวดานผลตอบแทน โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่เกษตรกรท่ี

มีอายุ 41-50 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดาน

ผลตอบแทน (คาเฉลี่ย 18.40) มากกวาเกษตรกรท่ีมีอายุ 26-40 ป (คาเฉลี่ย 16.95) 

 

สวนเกษตรกรที่มีอายุ 26-40 ป และอายุ 51-69 ป และที่มีอายุ 41-50 ป และอายุ 51-69 ป      

มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดาน

ผลตอบแทน โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 
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สมมติฐานท่ี 1.3 เกษตรกรท่ีมีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อ

ราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 13  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

                  นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามระดับการศึกษา โดย t -test 

(N = 165 ) 

ความคิดเห็น ฯ 

       จําแนกตามระดับการศึกษา N

 

തܠ S.D. t P-VALUE 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

       ระดับประถมศึกษาหรือ         

            ไมไดรับการศึกษา 

100 19.27 2.490 0.782
ns

0.436 ไมแตกตางกัน

       ระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา 65 18.91 3.151  

(2) ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย  

       ระดับประถมศึกษาหรือ         

            ไมไดรับการศึกษา 

100 18.44 2.512 2.074
*

0.040 แตกตางกัน

       ระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา 65 17.52 3.138  

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

       ระดับประถมศึกษาหรือ         

            ไมไดรับการศึกษา 

100 18.27 2.916 2.434
*

0.016 แตกตางกัน

       ระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา 65 17.11 3.118  

(4) ดานผลตอบแทน  

       ระดับประถมศึกษาหรือ         

            ไมไดรับการศึกษา 

100 18.15 2.148 1.725
ns

0.088 ไมแตกตางกัน

       ระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา 65 17.34 3.374  

โดยรวม   

       ระดับประถมศึกษาหรือ         

            ไมไดรับการศึกษา 

100 74.13 7.821 2.160
*

0.033 แตกตางกัน

       ระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา 65 70.88 10.380   

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามระดับการศึกษา ในตารางท่ี 13 พบวา เกษตรกรที่มีระดับ

การศึกษาแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน  (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่เกษตรกรระดับประถมศึกษา

หรือไมไดรับการศึกษา มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาว โดยรวม (คาเฉลี่ย 74.13) มากกวาเกษตรกรระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา (คาเฉลี่ย 70.88) และเมื่อ

พิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ  

 

ความคิดเห็นฯ ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาแตกตางกัน    

มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานวิธีการใชเชื้อรา

บิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่เกษตรกรระดับประถมศึกษา

หรือไมไดรับการศึกษา มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 18.44) มากกวาเกษตรกรระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา 

(คาเฉลี่ย 17.52) 

 

ความคิดเห็นฯ ดานประสิทธิภาพการใช พบวา เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานประสิทธิภาพการใช 

โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่เกษตรกรระดับประถมศึกษาหรือไมไดรับ

การศึกษา มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดาน

ประสิทธิภาพการใช (คาเฉลี่ย 18.27) มากกวาเกษตรกรระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา (คาเฉลี่ย 17.11) 

 

 สวนความคิดเห็นฯ ดานอื่นๆ พบวา เกษตรกรที่มีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มี

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานอื่นๆ (ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

และดานผลตอบแทน) โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 1.4 เกษตรกรท่ีมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอ 

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

  

ตารางท่ี 14  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามจํานวนสมาชิกในครัวเรือน โดยการวิเคราะหความ   

แปรปรวนแบบทางเดียว 
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(N = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ  

        จําแนกตามจํานวนสมาชิก   

       ในครัวเรือน 

N 

 

 ത S.D. Fܠ

 

P-VALUE 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

         1 - 3 คน 43 18.98 3.028 0.097
ns

0.908 ไมแตกตางกัน

         4  - 5 คน 82 19.21 2.783  

         6 คน หรือมากกวา 40 19.13 2.483  

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย  

         1 - 3 คน 43 18.30 2.559 0.715
ns

0.491 ไมแตกตางกัน

         4  - 5 คน 82 18.18 2.885  

         6 คน หรือมากกวา 40 17.63 2.897  

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

         1 - 3 คน 43 17.37 2.708 0.633
ns

0.532 ไมแตกตางกัน

         4  - 5 คน 82 18.01 3.302  

         6 คน หรือมากกวา 40 17.88 2.839  

(4) ดานผลตอบแทน  

         1 - 3 คน 43 17.84 2.968 0.244
ns

0.784 ไมแตกตางกัน

         4  - 5 คน 82 17.71 2.865  

         6 คน หรือมากกวา 40 18.08 2.105  

โดยรวม  

         1 - 3 คน 43 72.49 8.738 0.073
ns

0.930 ไมแตกตางกัน

         4  - 5 คน 82 73.11 9.598  

         6 คน หรือมากกวา 40 72.70 8.300  

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามจํานวนสมาชิกในครัวเรือน ในตารางท่ี 14 พบวา เกษตรกรที่มี

จํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเม่ือพิจารณาเปนราย

ดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 
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ความคิดเห็นฯ รายดาน พบวา เกษตรกรท่ีมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกัน มีความคิดเห็น

ที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ทุกดาน (ดานการผลิตเชื้อราบิว   

เวอเรีย ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช  และดานผลตอบแทน) โดยเฉลี่ยไมแตกตาง

กัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 2 เกษตรกรท่ีมีปจจัยทางเศรษฐกิจแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิว

เวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2.1 เกษตรกรท่ีมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอ 

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 15  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร โดยการวิเคราะหความ          

แปรปรวนแบบทางเดียว 

(N = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

         จําแนกตามขนาดพ้ืนท่ีทํา 

        การเกษตร 

N 

 

 ത S.D. Fܠ

 

P-VALUE 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

         5 - 15 ไร 55 19.27 2.121 0.677
ns

0.510 ไมแตกตางกัน

        16 - 30 ไร 61 18.80 3.076  

        31 ไร หรือมากกวา 49 19.37 3.005  

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย  

         5 - 15 ไร 55 17.91 2.634 0.995
ns

0.372 ไมแตกตางกัน

        16 - 30 ไร 61 17.85 2.707  

        31 ไร หรือมากกวา 49 18.55 3.089  

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

         5 - 15 ไร 55 17.53 3.219 1.023
ns

0.362 ไมแตกตางกัน

        16 - 30 ไร 61 17.66 3.022  

        31 ไร หรือมากกวา 49 18.33 2.853  
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ตารางท่ี 15  (ตอ) 

(N = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

         จําแนกตามขนาดพ้ืนท่ีทํา 

        การเกษตร 

N 

 

 ത S.D. Fܠ

 

P-VALUE 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(4) ดานผลตอบแทน  

         5 - 15 ไร 55 17.93 2.530 1.019
ns

0.363 ไมแตกตางกัน

        16 - 30 ไร 61 17.46 2.902  

        31 ไร หรือมากกวา 49 18.18 2.682  

โดยรวม  

         5 - 15 ไร 55 72.64 8.429 1.203
ns

0.303 ไมแตกตางกัน

        16 - 30 ไร 61 71.77 9.788  

        31 ไร หรือมากกวา 49 74.43 8.643  

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามขนาดพื้นท่ีทําการเกษตร ในตารางท่ี 15 พบวา เกษตรกรที่มี

ขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเม่ือพิจารณาเปนราย

ดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ความคิดเห็นฯ รายดาน พบวา เกษตรกรที่มีขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ี

มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ทุกดาน (ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช  และดานผลตอบแทน) โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ี

ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 2.2 เกษตรกรท่ีมีจํานวนแรงงานแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อ 

ราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 
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ตารางท่ี 16  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

                 นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามจํานวนแรงงาน โดยการวิเคราะหความแปรปรวน   

                 แบบทางเดียว 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

       จําแนกตามจํานวนแรงงาน n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

         1 - 2 คน 41 18.83 2.635 0.357
ns

0.700 ไมแตกตางกัน

         3 - 5 คน 99 19.26 2.720  

         6 คน หรือมากกวา 25 19.08 3.201  

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย  

         1 - 2 คน 41 17.49 2.812 1.622
ns

0.201 ไมแตกตางกัน

         3 - 5 คน 99 18.16 2.510  

         6 คน หรือมากกวา 25 18.72 3.703  

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

         1 - 2 คน 41 17.34 3.497 0.713
ns

0.492 ไมแตกตางกัน

         3 - 5 คน 99 17.92 2.877  

         6 คน หรือมากกวา 25 18.16 2.911  

(4) ดานผลตอบแทน  

         1 - 2 คน 41 17.46 2.693 0.723
ns

0.487 ไมแตกตางกัน

         3 - 5 คน 99 17.87 2.694  

         6 คน หรือมากกวา 25 18.28 2.880  

โดยรวม  

         1 - 2 คน 41 71.12 8.747 1.129
ns

0.326 ไมแตกตางกัน

         3 - 5 คน 99 73.21 8.769  

         6 คน หรือมากกวา 25 74.24 10.381  

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามจํานวนแรงงาน ในตารางท่ี 16 พบวา เกษตรกรที่มีจํานวน

แรงงานแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 
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โดยรวมเฉลี ่ยไมแตกตางก ัน  ( ที ่ระด ับน ัยสําค ัญทางสถิต ิ 0 .05)  และเมื ่อพิจารณาเป นรายดาน                

มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ความคิดเห็นฯ รายดาน พบวา เกษตรกรที่มีจํานวนแรงงานแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการ

ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ทุกดาน (ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย ดาน

วิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช  และดานผลตอบแทน) โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 2.3 เกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํานาขาวแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมี 

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 17  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

      นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามประสบการณในการทํานาขาว โดยการวิเคราะห 

                  ความแปรปรวนแบบทางเดียว 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

      จําแนกตามประสบการณใน   

     การทํานาขาว 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

       1 - 5 ป 36 18.78 3.015 3.478
*

0.017 แตกตางกัน

       6 - 10 ป 63 18.54 2.923  

       11 - 15 ป 20 20.55 1.761  

       16 - 30 ป 46 19.59 2.455  

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย  

       1 - 5 ป 36 17.61 2.309 0.531
ns

0.662 ไมแตกตางกัน

       6 - 10 ป 63 18.10 3.130  

       11 - 15 ป 20 18.50 2.164  

       16 - 30 ป 46 18.24 2.953  
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ตารางท่ี 17 (ตอ) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

      จําแนกตามประสบการณใน   

     การทํานาขาว 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

       1 - 5 ป 36 17.67 2.757  

       6 - 10 ป 63 17.35 3.337 1.879
ns

0.135 ไมแตกตางกัน

       11 - 15 ป 20 19.15 2.110  

       16 - 30 ป 46 17.98 3.073  

(4) ดานผลตอบแทน  

       1 - 5 ป 36 17.58 2.708 0.513
ns

0.674 ไมแตกตางกัน

       6 - 10 ป 63 17.70 3.444  

       11 - 15 ป 20 18.45 1.731  

       16 - 30 ป 46 17.93 1.831  

โดยรวม  

       1 - 5 ป 36 71.64 8.415 1.929
ns

0.127 ไมแตกตางกัน

       6 - 10 ป 63 71.68 10.210  

       11 - 15 ป 20 76.65 5.706  

       16 - 30 ป 46 73.74 8.619  

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามประสบการณในการทํานาขาว ในตารางท่ี 17 พบวา เกษตรกรที่มี

ประสบการณในการทํานาขาวแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเมื่อ

พิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 
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ความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรที่มีประสบการณในการทํานาขาว 

แตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการ

ผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สวนความคิดเห็นฯ ดานอื่นๆ พบวา เกษตรกรที่มีประสบการณในการทํานาขาวแตกตางกัน มี

ความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานอื่นๆ (ดาน

วิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช และดานผลตอบแทน)  โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามประสบการณในการทํานาขาว    

เปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที่ 18  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

                  นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามประสบการณในการ 

                ทํานาขาวเปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเช้ือรา

บิวเวอเรยี    

        จําแนกตามประสบการณใน  

        การทํานาขาว 

จําแนกตามประสบการณในการทํานาขาว 

xത 

(1) (2) (3) (4)

18.78 18.54 20.55 19.59

         (1) 1 - 5 ป 18.78 -  

         (2) 6 - 10 ป 18.54 ns -  

         (3) 11 - 15 ป 20.55 * ** -  

         (4) 16 - 30 ป 19.59 ns * ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
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จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามประสบการณในการทํานาขาวเปน

รายคู ในตารางท่ี 18 พบวา เกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํานาขาว 6 - 10 ป และประสบการณในการทํา

นาขาว 11 - 15 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่ เกษตรกรท่ีมี

ประสบการณในการทํานาขาว 11 - 15 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี ่ย  20.55) มากกวาเกษตรกรท่ีมี

ประสบการณในการทํานาขาว 6 - 10 ป (คาเฉลี่ย 18.54)  

 

 เกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํานาขาว 1 - 5 ป และประสบการณในการทํานาขาว 11 - 15 ป 

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิว

เวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่ เกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํา

นาขาว 11 - 15 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 20.55) มากกวาเกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํานาขาว 1 - 5 ป 

(คาเฉลี่ย 18.78)  

 

เกษตรกรที่มีประสบการณในการทํานาขาว 6 - 10 ป และประสบการณในการทํานาขาว 16 - 30 ป 

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิว

เวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่ เกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํา

นาขาว 16 - 30 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 19.59) มากกวาเกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํานาขาว 6 - 10 ป 

(คาเฉลี่ย 18.54) 

 

 สวนเกษตรกรที่มีประสบการณในการทํานาขาว 1 - 5 ป และประสบการณในการทํานาขาว 6-10 ป 

และที่ม ีประสบการณในการทํานาขาว 1-5 ป และประสบการณในการทํานาขาว 16–30 ป และที ่มี

ประสบการณในการทํานาขาว 11-15 ป และประสบการณในการทํานาขาว 16–30 ป มีความคิดเห็นที่มีตอ

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 
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สมมติฐานท่ี 2.4 เกษตรกรท่ีมีรายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ี 

มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 19  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

                 นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามรายจายในการทํานาขาวตอไร โดยการวิเคราะห 

                 ความแปรปรวนแบบทางเดียว 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

       จําแนกตามรายจายในการ     

      ทํานาขาวตอไร 

 

n 

  

xത 

 

S.D. 

 

F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย       

        2,400 - 4,999 บาท 51 19.18 2.805 1.317
ns
 0.271 ไมแตกตางกัน 

        5,000 - 5,499 บาท 59 19.51 2.674    

        5,500 - 7,000 บาท 55 18.67 2.809    

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย       

        2,400 - 4,999 บาท 51 18.35 2.674 0.416
ns
 0.661 ไมแตกตางกัน 

        5,000 - 5,499 บาท 59 17.86 2.886    

        5,500 - 7,000 บาท 55 18.05 2.857    

(3) ดานประสิทธิภาพการใช       

        2,400 - 4,999 บาท 51 18.29 3.061 0.954
ns
 0.387 ไมแตกตางกัน 

        5,000 - 5,499 บาท 59 17.66 2.922    

        5,500 - 7,000 บาท 55 17.53 3.150    

(4) ดานผลตอบแทน       

        2,400 - 4,999 บาท 51 18.61 2.885 3.280
*
 0.040 แตกตางกัน 

        5,000 - 5,499 บาท 59 17.34 2.643    

        5,500 - 7,000 บาท 55 17.64 2.519    

โดยรวม       

        2,400 - 4,999 บาท 51 74.43 8.598 1.178
ns
 0.311 ไมแตกตางกัน 

        5,000 - 5,499 บาท 59 72.37 9.101    

        5,500 - 7,000 บาท 55 71.89 9.305    

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 
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จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามรายจายในการทํานาขาวตอไร ในตารางท่ี 19 พบวา เกษตรกรที่มี

รายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเมื่อ

พิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ความคิดเห็นฯ ดานผลตอบแทน พบวา เกษตรกรที่มีรายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มี

ความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานผลตอบแทน โดย

เฉลี่ยแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สวนความคิดเห็นฯ ดานอื่นๆ พบวา เกษตรกรที่มีรายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มี

ความคิดเห็นตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานอื่นๆ (ดานการผลิต

เชื้อราบิวเวอเรีย ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย และดานประสิทธิภาพการใช) โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ี

ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามรายจายในการทํานาขาวตอไร   เปนรายคู     มี

รายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที่ 20  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด           

                  สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามรายจายในการทํานาขาวตอไร 

               เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 

                                                                     (n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานผลตอบแทน 

          จําแนกตามรายจายในการ 

           ทํานาขาวตอไร 

รายจายในการทํานาขาวตอไร 

xത
(1) (2) (3)

18.61 17.34 17.64

            (1) 2,400 - 4,999 บาท 18.61 -  

            (2) 5,000 - 5,499 บาท 17.34 * -  

            (3) 5,500 - 7,000 บาท 17.64 ns ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 
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จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามอายุเปนรายคู ในตารางท่ี 20 พบวา เกษตรกรท่ี

มีรายจายในการทํานาขาวตอไร 2,400 - 4,999 บาท และเกษตรกรที่มีรายจายในการทํานาขาวตอไร  5,000 - 

5,499 บาท มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดาน

ผลตอบแทน โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่ เกษตรกรท่ีมีรายจายในการทํา

นาขาวตอไร 2,400 - 4,999 บาท มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว ดานผลตอบแทน (คาเฉลี่ย 18.61) มากกวาเกษตรกรท่ีมีรายจายในการทํานาขาวตอไร 

5,000 - 5,499 บาท (คาเฉลี่ย 17.34) 

 

 สวนเกษตรกรท่ีมีรายจายในการทํานาขาวตอไร 2,400 - 4,999 บาท และเกษตรกรท่ีมีรายจายใน

การทํานาขาวตอไร 5,500 - 7,000 บาท และที่มีรายจายในการทํานาขาวตอไร 5,000 - 5,499 บาท และ

เกษตรกรท่ีมีรายจายในการทํานาขาวตอไร 5,500 - 7,000 บาท มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอ

เรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน     

(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 2.5 เกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมี 

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 21  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี 

                 นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามรายไดจากการทํานาขาวตอไร โดยการวิเคราะห 

                 ความแปรปรวนแบบทางเดียว 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

        จําแนกตามรายไดจากการ  

       ทํานาขาวตอไร 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

         6,000 - 8,000 บาท 53 18.28 3.066 3.761
*

0.025 แตกตางกัน

         8,001 - 10,000 บาท 77 19.53 2.659  

         10,001 - 14,000 บาท 35 19.51 2.254  
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ตารางท่ี 21 (ตอ) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

        จําแนกตามรายไดจากการ  

       ทํานาขาวตอไร 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย  

         6,000 - 8,000 บาท 53 17.64 3.181 2.147
ns

0.120 ไมแตกตางกัน

         8,001 - 10,000 บาท 77 18.01 2.500  

         10,001 - 14,000 บาท 35 18.89 2.731  

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

         6,000 - 8,000 บาท 53 17.13 3.547 2.524
ns

0.083 ไมแตกตางกัน

         8,001 - 10,000 บาท 77 17.94 2.926  

         10,001 - 14,000 บาท 35 18.57 2.213  

(4) ดานผลตอบแทน  

         6,000 - 8,000 บาท 53 17.70 3.372 1.193
*

0.306 ไมแตกตางกัน

         8,001 - 10,000 บาท 77 17.64 2.486  

         10,001 - 14,000 บาท 35 18.46 1.975  

โดยรวม  

         6,000 - 8,000 บาท 53 70.75 10.668 2.958
ns

0.055 ไมแตกตางกัน

         8,001 - 10,000 บาท 77 73.12 8.429  

         10,001 - 14,000 บาท 35 75.43 6.814  

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามรายไดจากการทํานาขาวตอไร ในตารางท่ี 21 พบวา เกษตรกรที่มี

รายไดจากการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเมื่อ

พิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 
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ความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรที่มีรายไดจากการทํานาขาวตอไร

แตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการ

ผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สวนความคิดเห็นฯ ดานอื่นๆ พบวา เกษตรกรที่มีรายไดจากการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มี

ความคิดเห็นตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานอื่นๆ (ดานวิธีการใช

เชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช และดานผลตอบแทน) โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามรายไดจากการทํานาขาวตอไรเปน

รายคู  มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที่ 22  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด      

                 สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จาํแนกตามรายไดจากการ 

       ทํานาขาวตอไรเปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 

                                                                   (n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย

          จําแนกตามรายไดจากการ 

          ทํานาขาวตอไร 

รายไดจากการทํานาขาวตอไร 

xത
(1) (2) (3)

18.28 19.53 19.51

            (1) 6,000 - 8,000 บาท 18.28 -  

            (2) 8,001 - 10,000 บาท 19.53 * -  

            (3) 10,001 - 14,000 บาท 19.51 * ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามรายไดจากการทํานาขาวตอไรเปน

รายคู ในตารางท่ี 22 พบวา เกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไร 6,000 - 8,000 บาท และเกษตรกรท่ี

มีรายไดจากการทํานาขาวตอไร 8,001 - 10,000 บาท มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทาง
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สถิติ 0.05) โดยที่ เกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไร 8,001 - 10,000 บาท มีความคิดเห็นที่มีตอ

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 

19.53) มากกวาเกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไร 6,000 - 8,000 บาท (คาเฉลี่ย 18.28)  

 

 เกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไร 6,000 - 8,000 บาท และเกษตรกรท่ีมีรายไดจากการ

ทํานาขาวตอไร 10,001 - 14,000 บาท มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

สีนํ้าตาลในนาขาว โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่ เกษตรกรท่ีมีรายไดจาก

การทํานาขาวตอไร 10,001 - 14,000 บาท มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 19.51) มากกวาเกษตรกรท่ีมีรายไดจาก

การทํานาขาวตอไร 6,000 - 8,000 บาท (คาเฉลี่ย 18.28) 

 

 สวนเกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไร 8,001 - 10,000 บาท และเกษตรกรท่ีมีรายไดจาก

การทํานาขาวตอไร 10,001 - 14,000 บาท มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกรดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 3 ความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลมีความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิว

เวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

 

ตารางที่ 23  คาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ (r) และคา p-value ระหวางความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลมี 

               ความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา 

               ขาวของเกษตรกร 

 

ความรูเกีย่วกับเพลี้ย

กระโดดสนี้ําตาล 

ความคิดเห็นของเกษตรกร r p-value สรุปผลการทดสอบ

 ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 0.114
ns

0.114 ไมมีความสัมพันธกัน

 ดานวิธีการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย 0.450
ns

0.563 ไมมีความสัมพันธกัน

 ดานประสิทธิภาพการใช 0.890
ns

0.258 ไมมีความสัมพันธกัน

 ดานผลตอบแทน 0.870
ns

0.265 ไมมีความสัมพันธกัน

 โดยรวม 0.105
ns

0.179 ไมมีความสัมพันธกัน

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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 จากสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธท่ีคํานวณไดในตารางท่ี 23 พบวา ความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล

ไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของ

เกษตรกร (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) เม่ือพิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

  

 สําหรับความรูเกี่ยวกับเพลีย้กระโดดสีนํ้าตาลไมมีความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย ดานวิธีการใช

เชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช และดานผลตอบแทน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 4 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการ

ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน  

 

สมมติฐานท่ี 4.1 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกตางกัน  

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 24  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

     สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล  

                 โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

          จําแนกตามการเปดรับ  

         ขาวสารฯ จากส่ือบุคคล 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

          ญาติ พี่นอง 26 18.12 2.487 2.702
ns

0.070 ไมแตกตางกัน

          เพ่ือนเกษตรกร 103 19.47 2.700  

         ผูนําชุมชน /นักสงเสริม  
            การเกษตร   

36 18.89 3.003  

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย  

          ญาติ พี่นอง 26 16.69 2.839 4.594
*

0.011 แตกตางกัน

          เพ่ือนเกษตรกร 103 18.50 2.761  

         ผูนําชุมชน /นักสงเสริม  
            การเกษตร   

36 17.89 2.616  
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ตารางท่ี 24  (ตอ) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

          จําแนกตามการเปดรับ  

         ขาวสารฯ จากส่ือบุคคล 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

          ญาติ พี่นอง 26 16.42 2.859 3.351
*

0.037 แตกตางกัน

          เพ่ือนเกษตรกร 103 18.03 2.902  

         ผูนําชุมชน /นักสงเสริม  
            การเกษตร   

36 18.19 3.354  

(4) ดานผลตอบแทน  

          ญาติ พี่นอง 26 16.42 2.730 4.882
**

0.009 แตกตางกัน

          เพ่ือนเกษตรกร 103 18.23 2.564  

         ผูนําชุมชน /นักสงเสริม  
            การเกษตร   

36 17.69 2.857

โดยรวม  

          ญาติ พี่นอง 26 67.65 9.822 5.830
**

0.004 แตกตางกัน

          เพ่ือนเกษตรกร 103 74.22 8.474  

         ผูนําชุมชน /นักสงเสริม  
            การเกษตร   

36 72.67 8.838  

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล ในตารางท่ี 24 

พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากส่ือบุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน  (ที่ระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติ 0.01) และเม่ือพิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 
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ความคิดเห็นฯ ดานผลตอบแทน พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อ

บุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

ดานดานผลตอบแทน โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) 

 

ความคิดเห็นฯ ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย และดานประสิทธิภาพการใช พบวา เกษตรกรที่มีการ

เปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย และดานประสิทธิภาพการใช โดยเฉลี่ย

แตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สวนความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากสื่อบุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวม จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล เปนราย

คู มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที่ 25  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

                สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวม จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจาก 

              สื่อบุคคล เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ โดยรวม 

       จําแนกตามการเปดรับขาวสารฯ  

       จากส่ือบุคคล 

จําแนกตามการเปดรับขาวสารฯ จากส่ือบุคคล

xത
(1) (2) (3)

67.65 74.22 72.67

       (1) ญาติ พี่นอง 67.65 -  

       (2) เพ่ือนเกษตรกร 74.22 ** -  

      (3) ผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร 72.67 * ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 
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จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวม จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากส่ือบุคคลเปนรายคู 

ในตารางท่ี 25 พบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง และการเปดรับขาวสาร

ทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) โดยที่ การเปดรับขาวสาร

ทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว โดยรวม (คาเฉลี่ย 74.22) มากกวาการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง 

(คาเฉลี่ย 67.65)   

 

เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง และการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจาก ผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่ การเปดรับ

ขาวสารทางการเกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม(คาเฉลี่ย 72.67) มากกวาเกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสาร

ทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง (คาเฉลี่ย 67.65)  

 

 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพ่ือนเกษตรกร และการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากสื่อบุคคล เปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที่ 26  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

                  สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสาร 

               ทางการเกษตรจากสื่อบุคคล เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 
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(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย    

       จําแนกตามการเปดรับขาวสารฯ       

       จากส่ือบุคคล 

จําแนกตามการเปดรับขาวสารฯ จากส่ือบุคคล

xത
(1) (2) (3)

16.69 18.50 17.89

       (1) ญาติ พี่นอง 16.69 -  

       (2) เพ่ือนเกษตรกร 18.50 ** -  

      (3) ผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร 17.89 ns ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากสื่อบุคคลเปนรายคู ในตารางท่ี 26 พบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง 

และการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.01) โดยท่ี การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร มีความคิดเห็นที่มีตอ

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 

18.50) มากกวาการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง (คาเฉลี่ย 16.69)   

 

 สวนเกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง และการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร และที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร 

และการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อ

ราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย โดย

เฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานประสิทธิภาพการใช จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อ

บุคคล เปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ีคือ 
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ตารางที่ 27  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

                  สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานประสิทธิภาพการใช จําแนกตามการเปดรับขาวสาร 

               ทางการเกษตรจากสื่อบุคคล เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานประสิทธิภาพการใช         

       จําแนกตามการเปดรับ  

       ขาวสารฯ จากส่ือบุคคล 

จําแนกตามการเปดรับขาวสารฯ จากส่ือบุคคล

xത
(1) (2) (3)

16.42 18.03 18.19

       (1) ญาติ พี่นอง 16.42 -  

       (2) เพ่ือนเกษตรกร 18.03 * -  

      (3) ผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร 18.19 * ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานประสิทธิภาพการใช จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อ

บุคคลเปนรายคู ในตารางท่ี 27 พบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง และ

การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานประสิทธิภาพการใช โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 

0.05) โดยท่ี การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอ

เรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานประสิทธิภาพการใช (คาเฉลี่ย 18.03) มากกวาเกษตรกรท่ี

มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง (คาเฉลี่ย 16.42)  

 

 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง และการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานประสิทธิภาพการใช โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

โดยที่ การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานประสิทธิภาพการใช (คาเฉลี่ย 18.19) 

มากกวาการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง (คาเฉลี่ย 16.42)   

 

 สวนเกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร และการเปดรับขาวสาร

ทางการเกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม
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เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานประสิทธิภาพการใช  โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล 

เปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที่ 28  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

                 สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการ 

               เกษตรจากสื่อบุคคล เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานผลตอบแทน         

       จําแนกตามการเปดรับ  

       ขาวสารฯ จากส่ือบุคคล 

จําแนกตามการเปดรับขาวสารฯ จากส่ือบุคคล

xത
(1) (2) (3)

16.42 18.23 17.69

       (1) ญาติ พี่นอง 16.42 -  

       (2) เพ่ือนเกษตรกร 18.23 ** -  

      (3) ผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร 17.69 ns ns - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

**  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล

เปนรายคู ในตารางท่ี 28 พบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง และการ

เปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพ่ือนเกษตรกร มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานผลตอบแทน โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) โดยท่ี 

การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานผลตอบแทน (คาเฉลี่ย 18.23) มากกวาการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากญาติ พี่นอง (คาเฉลี่ย 16.42)   

 

 สวนเกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากญาติ พี่นอง และการเปดรับขาวสารทางการ

ผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร และท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร และการ
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เปดรับขาวสารทางการเกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิว

เวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน 

(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 4.2 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกตาง 

กัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 29  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

                 สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม 

                 โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

       จําแนกตามการเปดรับ  

      ขาวสารฯ จากส่ือกิจกรรม 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

       การจัดประชุม 96 19.35 2.608 3.138
*

0.046 แตกตางกัน

       การฝกอบรม 39 19.44 2.827  

       การศึกษานอกสถานท่ี/การ 

           ชมการสาธิต 

30 18.00 2.983  

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย  

       การจัดประชุม 96 18.21 2.710 0.693
ns

0.501 ไมแตกตางกัน

       การฝกอบรม 39 18.18 2.937  

       การศึกษานอกสถานท่ี/การ 

           ชมการสาธิต 

30 17.53 2.945  

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

       การจัดประชุม 96 17.72 3.046 0.379
ns

0.685 ไมแตกตางกัน

       การฝกอบรม 39 18.18 3.260  

       การศึกษานอกสถานท่ี/การ 

           ชมการสาธิต 

30 17.63 2.785  

 

 



98 

ตารางท่ี 29  (ตอ) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

       จําแนกตามการเปดรับ  

      ขาวสารฯ จากส่ือกิจกรรม 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(4) ดานผลตอบแทน  

       การจัดประชุม 96 17.81 2.657 0.058
ns

0.944 ไมแตกตางกัน

       การฝกอบรม 39 17.95 2.704  

       การศึกษานอกสถานท่ี/การ 

           ชมการสาธิต 

30 17.73 3.005  

โดยรวม  

       การจัดประชุม 96 73.09 8.804 0.925
ns

0.399 ไมแตกตางกัน

       การฝกอบรม 39 73.74 9.130  

       การศึกษานอกสถานท่ี/การ 

           ชมการสาธิต 

30 70.90 9.622  

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม ในตารางที่ 29 

พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการ

ใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเม่ือพิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากสื่อกิจกรรมแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใน

นาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน  (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

สวนความคิดเห็นฯ ดานอื่นๆ พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากส่ือกิจกรรม

แตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานอื่นๆ 
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(ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช และดานผลตอบแทน) โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน      

(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากสื่อกิจกรรม เปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที่ 30  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

                สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสาร  

              ทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 

                                                                     (n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานการผลิตเช้ือรา

บิวเวอเรยี   

        จําแนกตามการเปดรับ      

       ขาวสารฯ จากส่ือกิจกรรม 

จําแนกตามการเปดรับขาวสารฯ จากส่ือกิจกรรม

xത 

(1) (2) (3)

19.35 19.44 18.00

       (1) การจัดประชุม 19.35 -  

       (2) การฝกอบรม 19.44 ns -  

       (3) การศึกษานอกสถานท่ี/การ

            ชมการสาธิต 

18.00 * * - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถติิท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากส่ือบุคคลเปนรายคู ในตารางที่ 30 พบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการจัด

ประชุมและการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการศึกษานอกสถานที่/การชมการสาธิต มีความคิดเห็นที่มี

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ย

แตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการจัดประชุม    

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิว

เวอเรีย (คาเฉลี่ย 19.35) มากกวาการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการศึกษานอกสถานท่ี/การชมการ

สาธิต (คาเฉลี่ย 18.00)  
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เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการฝกอบรมและการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากการศึกษานอกสถานท่ี/การชมการสาธิต มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุม

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทาง

สถิติ 0.05) โดยที่การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการฝกอบรม มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิว

เวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 19.44) มากกวา

การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการศึกษานอกสถานท่ี/การชมการสาธิต (คาเฉลี่ย 18.00)   

 

 สวนเกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการจัดประชุม และการเปดรับขาวสาร

ทางการเกษตรจากการฝกอบรม มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติ 0.05) 

 

สมมติฐานท่ี 4.3 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกตางกัน  

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

ตารางท่ี 31  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

                 สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชน  

                 โดยการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

        จําแนกตามการเปดรับ  

       ขาวสารฯ จากส่ือมวลชน 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(1) ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย  

        วิทยุ 30 18.37 3.057 1.511
ns

0.224 ไมแตกตางกัน

        โทรทัศน 125 19.26 2.594  

        สื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต 10 19.70 3.743  

(2) ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย  

        วิทยุ 30 17.40 2.978 3.591
*

0.030 แตกตางกัน

        โทรทัศน 125 18.08 2.657  

        สื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต 10 20.10 3.348  
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ตารางท่ี 31  (ตอ) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ 

        จําแนกตามการเปดรับ  

       ขาวสารฯ จากส่ือมวลชน 

n 

 

xത S.D. F 

 

p-value 

สรุปผลการ

ทดสอบ 

(3) ดานประสิทธิภาพการใช  

        วิทยุ 30 16.63 3.034 2.986
ns

0.053 ไมแตกตางกัน

        โทรทัศน 125 18.03 2.946  

        สื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต 10 18.60 3.658  

(4) ดานผลตอบแทน  

        วิทยุ 30 17.37 2.566 0.857
ns

0.426 ไมแตกตางกัน

        โทรทัศน 125 17.88 2.752  

        สื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต 10 18.60 2.757  

โดยรวม  

        วิทยุ 30 69.77 9.493 3.004
ns

0.052 ไมแตกตางกัน

        โทรทัศน 125 73.26 8.682  

        สื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต 10 77.00 10.154  

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากส่ือมวลชน ในตารางท่ี 31 

พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการ

ใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) และเม่ือพิจารณาเปนรายดาน มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ความคิดเห็นฯ ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากส่ือมวลชนแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใน

นาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 
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สวนความคิดเห็นฯ ดานอื่นๆ พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชน

แตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานอื่นๆ

(ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย ดานประสิทธิภาพการใช และดานผลตอบแทน) โดยเฉล่ียไมแตกตางกัน (ท่ี

ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากสื่อมวลชน เปนรายคู มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางที่ 32  การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด 

                  สีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสาร 

               ทางการเกษตรจากสื่อมวลชน เปนรายคูโดยวิธี LSD (Least Significant Difference) 

(n = 165 ) 

ความคิดเห็นฯ ดานวิธีการใชเช้ือรา

บิวเวอเรยี 

        จําแนกตามการเปดรับ      

       ขาวสารฯ จากส่ือมวลชน 

จําแนกตามการเปดรับขาวสารฯ จากส่ือมวลชน

xത 

(1) (2) (3)

17.40 18.08 20.10

        (1) วิทยุ 17.40 -  

        (2) โทรทัศน 18.08 ns -  

        (3) สื่อสิง่พิมพ/อินเตอรเน็ต 20.10 * * - 

ns
 หมายถึง ไมมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

*  หมายถึง มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 

จากการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย จําแนกตามการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากสื่อมวลชนเปนรายคู ในตารางท่ี 32 พบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากวิทยุและ

การเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยท่ีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต มีความคิดเห็น

ที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

(คาเฉลี่ย 20.10) มากกวาการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากวิทยุ(คาเฉลี่ย 17.40)   
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เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากโทรทัศนและการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากสื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใน

นาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยที่การ

เปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อสิ่งพิมพ/อินเตอรเน็ต มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื ้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย (คาเฉลี่ย 20.10) มากกวาการ

เปดรับขาวสารทางการเกษตรจากการโทรทัศน (คาเฉลี่ย 18.08)   

 

 สวนเกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากวิทยุ และการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากโทรทัศน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของ

เกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) 

 

ตอนท่ี 7 ปญหา และขอเสนอแนะท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาว 

 

 จากการเก็บและรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร เกษตรกรมีปญหาเกี่ยวกับการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว สามารถสรุปไดดังน้ีคือ 

  

 1. ปญหาดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

     1.1  ขั้นตอนการผลิตเชื้อราบิวเวอเรียทํายาก (รอยละ 24.24) 

     1.2  อุปกรณการผลิตเชื้อราบิวเวอเรียไมเพียงพอ (รอยละ 4.85) 

     1.3  เชื้อราบิวเวอเรียเกิดการปนเปอนจากการผลิตท่ีไมสะอาด (รอยละ 9.091) 

 

 2. ปญหาดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

                2.1 ใชไมสะดวกตองนําเมล็ดขาวโพดมากรองดวยผาขาวบางแลวถึงนําไปฉีดพนได 

                      ( รอยละ 7.27) 

   

 3. ปญหาดานประสิทธิภาพการใช 

     3.1 เชื้อราบิวเวอเรียไมคงทนตออากาศรอน (รอยละ 7.878) 

  

 4. ปญหาดานผลตอบแทน 

     4.1 ระยะเวลาในควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใชเวลานาน ไมทันใจ (รอยละ 16.97) 
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  จากการเก็บและรวบรวมขอมูลเกี่ยวกับความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร เกษตรกรมีขอเสนอแนะเกี่ยวกับการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว สามารถสรุปไดดังน้ี 

  

 1. ขอเสนอแนะดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

     1.1 ควรรวมกลุมกันทําการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย (รอยละ 25.45) 

    1.2 ใชเมล็ดขาวสารเปนอาหารเลี้ยงเชื้อราบิวเวอเรีย จะทําใหเชื้อราบิวเวอเรียเจริญเติบโตได  

          ดีกวาเมล็ดขาวโพด (รอยละ 5.45) 

 

 

2. ขอเสนอแนะดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

    2.1 ใชเชื้อราบิวเวอเรียผสมไปกับนํ้าตอนนํานํ้าเขานา จะทําใหงายตอการใช (รอยละ 

          10.91) 

    2.2 ควรใชเชื้อราบิวเวอเรียตอนขาวอายุ 30-45 วัน (รอยละ 3.03) 

 

3. ขอเสนอแนะดานประสิทธิภาพการใช 

    3.1 เชื้อราบิวเวอเรียจะทําใหแมลงศัตรูพืช (ตัวหํ้า ตัวเบียน) ตายไปดวยควรใชเฉพาะ เวลามี 

          การระบาดเทาน้ัน  (รอยละ 13.33) 

   

4. ขอเสนอแนะดานผลตอบแทน 

                4.1 สามารถผลิตเชื้อราบิวเวอเรียนําไปจําหนายได (รอยละ 22.42) 
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ขอวิจารณ 

 

การวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว  

ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา โดยผูวิจัยไดทําการวิจารณผลการวิจัยโดยมี

รายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ปจจัยสวนบุคคล 

 

จาการวิจัยครั้งน้ี พบวา เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยาง สวนมากเปนเพศชาย มีอายุเฉลี่ยเทากับ 

47.33 ป ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรอยูในวัยทํางานซึ่งไมสูงมากนักเม่ือเทียบกับเกณฑเฉลี่ยของเกษตรกร

ท้ังประเทศ ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร(2553) พบวา แรงงานในภาคเกษตรมี

อายุเฉลี่ยในป 2553 มีอายุเฉลี่ย 49.3 ป ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เน่ืองจากจังหวัดพระนครศรีอยุธยาสวนใหญ

อาชีพด้ังเดิมมีอาชีพเกษตรกรรมดังน้ันจึงมีเกษตรกรกลุมหน่ึงยังคงทําเกษตรกรรมตอจากบรรพบุรุษ 

 

 นอกจากน้ียังพบวา เกษตรกรสวนใหญจบการศึกษาระดับประถมศึกษาหรือไมไดรับการศึกษา 

ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ หลักสูตรภาคบังคับในสมัยกอน มีการกําหนดการศึกษาเพียงแคระดับประถมศึกษาเทาน้ัน 

และจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ย 4.60 คน  ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ ในปจจุบันขนาดของครอบครัวน้ันจะเปน

ครอบครัวเด่ียวมากขึ้น และมีลูกจํานวนนอยลงเมื่อเทียบกับเกษตรกรสมัยกอน 

 

ปจจัยทางเศรษฐกิจ 

 

 จากการวิจัยครั้งน้ี พบวา เกษตรกรมีขนาดพื้นที่ทํานาโดยเฉลี่ย 27.12 ไร มีประสบการณในการ

ทํานาขาวโดยเฉลี่ย 12.45 ป ทั้งนี้อาจเปนเพราะ เกษตรกรไดพื้นที่ทํานามาจากบรรพบุรุษ และทํานาเปน

เวลานานโดยยึดเปนอาชีพหลัก สําหรับจํานวนแรงงาน มีแรงงานโดยเฉลี่ย 3.67 คน ทั้งนี้อาจเปนเพราะ

สมัยน้ีเทคโนโลยีทางการเกษตรกําลังเขามามีบทบาทมากขึ้น เชน รถไถนา รถเกี่ยวขาว จึงทําใหเกษตรกร

ตองมีการจางแรงงานในการชวยทุนแรง 

 

นอกจากน้ียังพบวา รายจายในการทํานาขาวตอไรเฉลี่ยเทากับ 4,934.02 บาท สวนของรายไดจาก

การทํานาขาวตอไรเฉลี่ยเทากับ 9,460.29 บาท ซึ่งอยูในชวงโครงการรับจํานําขาวของรัฐบาล ป 2556/57  
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ความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล 

 

 จากการวิจัยครั้งน้ี พบวา เกษตรกรสวนใหญมีความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล โดยเฉลี่ย

อยูในระดับมาก ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรไดเขารวมประชุมและมีนักวิชาการของกรมสงเสริมการเกษตร 

มาใหความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลเปนประจํา ประกอบกับการระบาดอยางรุนแรงของเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลทําใหเกษตรกรมีการต่ืนตัวในการแสวงหาความรู ในการปองกันและควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

 

การเปดรับขาวสารทางการเกษตร 

 

 จากการวิจัยครั้งน้ี พบวา การเปดรับขาวสารทางการเกษตรเกี่ยวกับการทํานาขาว ทางสื่อบุคคล 

เกษตรกรสวนใหญเปดรับขาวสารจากเพื่อนเกษตรกร รอยละ (62.4) ทางสื่อกิจกรรม เกษตรกรสวนใหญ

เปดรับขอมูลขาวสารจากการจัดประชุม (รอยละ 58.2) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ ในกลุมเกษตรกรผูทํานาขาว จะมี

การจัดประชุมบอยครั้ง โดยการจัดประชุมก็จะมีการแลกเปลี่ยนประสบการณความรูจากเพื่อนเกษตรกร ทําให

เกษตรกรไดรับขาวสารจากชองทางน้ีสวนใหญ สําหรับทางสื่อมวลชน เกษตรกรสวนใหญเปดรับขาวสารจาก

โทรทัศน (รอยละ 75.8) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ โทรทัศนเปนสื่อท่ีกลุมเกษตรกรเขาถึงไดงาย สามารถเห็น

ภาพเคลื่อนไหว ไดยินเสียง ทําใหเขาใจงาย และรวดเร็ว ซึ่งสอดคลองกับ สิน พันธุพินิจ (2544) ไดกลาววา 

โทรทัศนมีคุณลักษณะท่ีดีในเรื่องของความรวดเร็ว และความสามารถท่ีจะเขาถึงกลุมคนไดจํานวนมาก 

 

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาว 

 

 จากการวิจัยครั้งน้ี พบวา เกษตรกรมีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุม

เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง เม่ือพิจารณาเปนรายดาน พบวาดาน

การผลิตเชื้อราบิวเวอเรียอยูในระดับมาก ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ ขั้นตอนการผลิตไมยากเกินไปและสามารถทําได

ดวยตัวเอง หรือรวมกลุมชวยกันทําการผลิต ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรียอยูในระดับปานกลาง ท้ังน้ีอาจเปน

เพราะ วิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรียไมคอยสะดวกตองนําเมล็ดขาวโพดมากรองดวยผาขาวบางแลวถึงนําไปฉีด

พนได ดานประสิทธิภาพการใชอยูในระดับปานกลาง ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เชื้อราบิวเวอเรียไมคงทนตออากาศ

รอน ทําใหประสิทธิภาพไมดีเทาที่ควร ดานผลตอบแทนอยูในระดับปานกลาง ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ การใชเชื้อ

ราบิวเวอเรียในการควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใชระยะเวลานาน ไมทันใจเกษตรกร ซึ่งสอดคลองกับ เอกรัฐ 

ปนกาจรและคณะ (2555) ไดกลาววา ระยะเวลาหลังจากฉีดพนท่ีนานขึ้น ทําใหแมลงมีอัตราการตายเพิ่มขึ้น 

ในทุกความเขมขนของเชื้อราบิวเวอเรีย 
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ผลการทดสอบสมมติฐาน 

 

สมมติฐานท่ี 1 เกษตรกรท่ีมีปจจัยสวนบุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอ

เรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน สามารถแยกเปนสมมติฐานยอย ไดดังน้ี คือ 

   

สมมติฐานท่ี 1.1 เกษตรกรท่ีมีเพศแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย 

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

  

 จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรท่ีมีเพศแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  (ที่ระดับนัยสําคัญทาง

สถิติ 0.05) ทั้งนี้อาจเปนเพราะ เกษตรกรทั้งเพศชายและเพศหญิง มีการปฏิบัติในการใชเชื้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวคอนขางเหมือนกัน ทําใหความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลไมแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 1.2 เกษตรกรท่ีมีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรท่ีมีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน  (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 

0.05) พบวา เกษตรกรท่ีมีอายุ 26-40 ป และอายุ 41-50 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) โดยท่ี 

เกษตรกรท่ีมีอายุ 41-50 ป มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลใน

นาขาว โดยรวม (คาเฉลี่ย 74.70) มากกวาเกษตรกรท่ีมีอายุ 26-40 ป (คาเฉลี่ย 69.95) ทั้งนี้อาจเปน

เพราะ เกษตรกรอายุ 41-50 ป เปนชวงอายุที่เกษตรกรผานอุปสรรคในการทํานา ทั้งสภาพแวดลอม การ

ระบาดศัตรูพืช และสภาพราคาผลผลิตตกตํ่า จึงมีการเรียนรูและแสวงหาวิธีแกปญหา ทําใหความคิดเห็น

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวมีคาเฉลี่ยท่ีมากกวา 

 

สมมติฐานท่ี 1.3 เกษตรกรท่ีมีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อ

ราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 
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 จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา  เกษตรกรท่ีมีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอ

การใชเชื ้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี ้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี ่ยแตกตางกัน  (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) โดยท่ีเกษตรกรระดับประถมศึกษาหรือไมไดรับการศึกษา มีความคิดเห็นที่มีตอ

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม (คาเฉลี่ย 74.13) มากกวา

เกษตรกรระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา (คาเฉลี่ย 70.88) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรระดับประถมศึกษา

หรือไมไดร ับการศึกษา  สวนมากมีอายุส ูงอาจเปนเพราะสมัยกอนมีการบังคับหลักสูตรแคระดับ

ประถมศึกษา ซึ่งมีความคิดเห็นมากกวาเกษตรกรระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวาสวนมากมีอายุนอย 

สอดคลองกับสมมติฐานท่ี 1.2 

 

สมมติฐานท่ี 1.4 เกษตรกรท่ีมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอ 

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

 จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา  เกษตรกรที่มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  

(ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรที่มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกัน  

มีการปฏิบัติในการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวคอนขางเหมือนกัน ทําให

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรไมแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2 เกษตรกรท่ีมีปจจัยทางเศรษฐกิจแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิว

เวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2.1 เกษตรกรท่ีมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอ 

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา  เกษตรกรที่มีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  

(ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรที่มีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรแตกตางกัน มี

การปฏิบัติในการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวคอนขางเหมือนกัน ทําให

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรไมแตกตางกัน 
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สมมติฐานท่ี 2.2 เกษตรกรท่ีมีจํานวนแรงงานแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อ 

ราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา  เกษตรกรที่มีจํานวนแรงงานแตกตางกัน มีความคิดเห็นที่มีตอ

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน (ที่ระดับ

นัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรท่ีมีจํานวนแรงงานแตกตางกัน มีการปฏิบัติในการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวคอนขางเหมือนกัน ทําใหความคิดเห็นท่ีมีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรไมแตกตางกัน 

 

 

สมมติฐานท่ี 2.3 เกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํานาขาวแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมี 

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรที่มีประสบการณในการทํานาขาวแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน 

(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรที่มีประสบการณในการทํานาขาวแตกตางกัน 

มีการปฏิบัติในการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวคอนขางเหมือนกัน ทําให

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรไมแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2.4 เกษตรกรท่ีมีรายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ี 

มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรที่มีรายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน  

(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรที่มีรายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน 

มีการปฏิบัติในการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวคอนขางเหมือนกัน ทําให

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรไมแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 2.5 เกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมี 

ตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 
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จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรที่มีรายไดจากการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยไมแตกตางกัน 

(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ท้ังน้ีอาจเปนเพราะ เกษตรกรที่มีรายไดจากการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน 

มีการปฏิบัติในการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวคอนขางเหมือนกัน ทําให

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลของเกษตรกรไมแตกตางกัน 

 

สมมติฐานที่ 3 ความรูเกี่ยวกับเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาลมีความสัมพันธกับความคิดเห็นท่ีมีตอการใช

เชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา ความรูเกี่ยวกับเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาลไมมีความสัมพันธกับความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร (ที่ระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติ 0.05)  

 

สมมติฐานท่ี 4 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการ

ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน  

 

สมมติฐานท่ี 4.1 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกตางกัน  

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคล

แตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม

เฉลี่ยแตกตางกัน  (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) ทั้งนี้อาจเปนเพราะ เกษตรกรที่เปดรับขาวสารจาก 

เพื่อนเกษตรกร (คาเฉลี่ย 74.22) และผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร (คาเฉลี่ย 72.67)  ที่ไดเขารับการ

ประชุมการใชเชื้อราบิวเวอเรีย ในการสงเสริมความรู ปรึกษา ใหคําแนะนํากัน จึงไดรับความรูที่มากกวา 

ญาติ พี่นอง (คาเฉลี่ย 67.65) ทําใหเกษตรกรมีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 4.2 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรมแตกตาง 

กัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 
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จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากส่ือกิจกรรม

แตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม

เฉลี่ยไมแตกตางกัน  (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ทั้งนี้อาจเปนเพราะ เกษตรกรสวนใหญไดเขารวม

การประชุมและการสาธิตเกี่ยวกับการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว ทําให

เกษตรกรมีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม

เฉลี่ยไมแตกตางกัน 

 

สมมติฐานท่ี 4.3 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชนแตกตางกัน  

มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

จากการทดสอบสมมติฐาน พบวา เกษตรกรที่มีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากส่ือมวลชน

แตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม

เฉลี ่ยไมแตกตางกัน  (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ทั้งนี ้อาจเปนเพราะ สื ่อมวลชน ไดแก วิทยุ 

โทรทัศน สื่อสิ ่งพิมพ อินเตอรเน็ต ซึ่งสื ่อเหลานี้สามารถจะใหขอมูลกับเกษตรกรไดอยางรวดเร็วและ

กวางขวาง ทั้งการรับชม รับ ฟง และอาน ในการรับรูขอมูลขาวสารทางการเกษตรทิศทางเดียวกัน ซึ่ง

สอดคลองกับ ณรงค สมพงษ (2543) ไดกลาววา สื่อมวลชน เปนตัวกลางในการนําขาวสารผานไปยัง

กลุมเปาหมายท่ีเปนมวลชนไมจํากัดจํานวน มีจุดมุงหมายเพื่อการเผยแพรขาวสารไปสูมวลชนตลอดอาณา

บริเวณกวางขวางในเวลาไลเลี ่ยกัน หรือเวลาเดียวกันโดยใชวิธีการสื ่อสารดวยสื ่อ การสื ่อสารผาน

สื่อมวลชนเหลาน้ีจะมีผลกระทบตอจํานวนประชาชนสวนมากในการรับรูขอมูลขาวสาร 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

บทท่ี 5 

 

สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

สรุปผลการวิจัย 

 

การศึกษาวิจัยคร้ังน้ี เปนการศึกษาความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดด

สีนํ้าตาลในนาขาว ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา สามารถสรุปผลการวิจัยมี

รายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ปจจัยสวนบุคคล  

 

 เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยางสวนใหญเปนเพศชาย (รอยละ 65.5) อายุเฉลี่ย 47.33 ป มีการศึกษา

อยูในระดับประถมศึกษาหรือตํ่ากวาประถมศึกษา (รอยละ 60.6) และมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ย

เทากับ 4.60 คน 

 

ปจจัยทางเศรษฐกิจ  

 

 เกษตรกรท่ีเปนกลุมตัวอยางสวนใหญมีพื้นที่ทํานาเฉลี่ยเทากับ 27.12 ไร มีจํานวนแรงงานเฉลี่ย

เทากับ 3.67 คน มีประสบการณในการทํานาขาวเฉลี่ยเทากับ 12.45 ป มีรายจายในการทํานาขาวตอไร

เฉลี่ยเทากับ 4,934.02 บาท และมีรายไดจากการทํานาขาวตอไรเฉลี่ยเทากับ 9,460.29 บาท    

 

ความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล  

 

 เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยางสวนใหญมีความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล โดยรวมเฉลี่ยใน

ระดับมาก (คาเฉลี่ย 9.56) โดยขอท่ีมีคาเฉลี่ยมากท่ีสุด (คาเฉลี่ย 0.90) คือ ขอที่ 6 “เพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล

จะเกาะอยูท่ีกอตนขาว” และขอที่มีคาเฉลี่ยนอยที่สุด (คาเฉลี่ย 0.65) คือ ขอที่ 7 “การระบายนํ้าออกจากนา

ขาว จะชวยลดการระบาดเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลได”  
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การเปดรับขาวสารทางการเกษตร  

 

เกษตรกรที่เปนกลุ มตัวอยางสวนใหญมีการเปดรับสื ่อบุคคลจากเพื่อนเกษตรกรมากที่สุด    

(รอยละ 62.4) สื่อกิจกรรมจากการจัดประชุมมากท่ีสุด (รอยละ 58.2) สื่อมวลชนจากโทรทัศนมากท่ีสุด 

(รอยละ 75.8) 

 

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียของเกษตรกร  

 

 เกษตรกรที่เปนกลุมตัวอยางมีความคิดเห็นตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ย 72.85) เมื่อพิจารณาเปนรายดาน พบวา 

ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย โดยเฉลี่ยอยูในระดับมาก (คาเฉลี่ย 19.13) ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

โดยเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ย 18.08) ดานประสิทธิภาพการใช โดยเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง 

(คาเฉลี่ย 17.81) ดานผลตอบแทน โดยเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ย 17.83) 

  

การทดสอบสมมติฐาน 

 

สรุปผลการทดสอบสมมติฐานเปนตาราง มีรายละเอียดดังน้ีคือ 

 

ตารางท่ี 33 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 

 

สมมติฐาน สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน

 แตกตาง ไมแตกตาง

1.เกษตรกรท่ีมีปจจัยสวนบุคคลแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิว

เวอเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 

    1.1 เกษตรกรท่ีมีเพศแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 /

    1.2 เกษตรกรท่ีมีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวแตกตางกัน 

/ 

    1.3 เกษตรกรท่ีมีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวแตกตางกัน 

/ 

    1.4 เกษตรกรที่มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอ

การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 /
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ตารางท่ี 33 (ตอ) 

 

สมมติฐาน สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน

 แตกตาง ไมแตกตาง

2. เกษตรกรท่ีมีปจจัยทางเศรษฐกิจแตกตางกนั มีความคิดเห็นท่ีมีตอ

การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาวแตกตาง

กัน 

 

   2.1 เกษตรกรท่ีมีขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ี

มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว

แตกตางกัน 

 /

    2.2 เกษตรกรท่ีมีจํานวนแรงงานแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการ

ใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 /

    2.3 เกษตรกรท่ีมีประสบการณในการทํานาขาวแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาวแตกตางกัน 

 /

   2.4 เกษตรกรท่ีมีรายจายในการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาวแตกตางกัน 

 /

   2.5 เกษตรกรท่ีมีรายไดจากการทํานาขาวตอไรแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนา

ขาวแตกตางกัน 

 /

 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน

สมมติฐาน มี

ความสัมพันธ 

ไมมี

ความสัมพันธ

3. ความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลมีความสัมพันธกับความคิดเห็น

ท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนาขาว 

 

/ 
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ตารางท่ี 33 (ตอ) 

 

สมมติฐาน สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน

 แตกตาง ไมแตกตาง

4. เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรแตกตางกัน มีความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาลในนา

ขาวแตกตางกัน  

 

    4.1 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากส่ือบุคคล

แตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

/ 

    4.2 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อกิจกรรม

แตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 / 

    4.3 เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อมวลชน

แตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน 

 / 

 

 

ขอเสนอแนะ 

 

จากการวิจัยเรื่อง ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

ของเกษตรกรอําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ผูวิจัยมีขอเสนอแนะดังน้ี 

 

ขอเสนอแนะจากการวิจัย 

 

 1. จากการศึกษาพบวา ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย อยูในระดับมาก ดังน้ันเจาหนาท่ีนักสงเสริม

การเกษตรควรใหการเผยแพรและสนับสนุนในการผลิตเชื้อราบิวเวอเรียใหยั่งยืน 

 

 2. จากการศึกษาพบวา ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย อยูในระดับปานกลาง ดังน้ันเจาหนาท่ีนัก

สงเสริมการเกษตรควรมีการใหความรู และแนะนํา วิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรียใหมากขึ้น 
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 3. จากการศึกษาพบวา ดานประสิทธิภาพการใช อยูในระดับปานกลาง ดังน้ันเจาหนาท่ีนักสงเสริม

การเกษตรควรมีการใหตระหนักโทษของการใชสารเคมีท่ีเปนพิษตอสิ่งแวดลอม โดยใหหันมาใชเชื้อรา       

บิวเวอเรียทดแทน 

  

 4. จากการศึกษาพบวา ดานผลตอบแทน อยูในระดับปานกลาง ดังน้ันเจาหนาท่ีนักสงเสริม

การเกษตรควรลดการใชสารเคมีเพื่อลดคาใชจายในการทํานาขาว โดยหันมาใชเชื้อราบิวเวอเรียท่ีมีราคาท่ีถูก

กวาการใชสารเคมี 

 

 5. จากการศึกษาพบวา เกษตรกรท่ีมีอายุแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรีย

ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน โดยพิจารณาเปนรายคูอายุ 41-50 ป มี

ความคิดเห็น (คาเฉลี่ย 74.70) มากกวาเกษตรกรอายุ 26-40 ป (คาเฉล่ีย 69.95) (ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 

0.01) ดังน้ันเจาหนาท่ีนักสงเสริมการเกษตรควรจะสงเสริมและสนับสนุนเกษตรกรในชวงอายุ 41-50 ป ให

เปนผูนําในการใชเชื้อราบิวเวอเรียท่ีมีประสิทธิภาพ และยั่งยืน 

 

 6. จากการศึกษาพบวา เกษตรกรท่ีมีระดับการศึกษาแตกตางกัน มีความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อรา

บิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวมเฉลี่ยแตกตางกัน โดยระดับประถมศึกษาหรือไม

ไดรับการศึกษา (คาเฉลี่ย 74.13)  มีความคิดเห็นมากกวาเกษตรกร ระดับมัธยมศึกษาหรือสูงกวา (คาเฉลี่ย 

70.88) ดังน้ันเจาหนาท่ีนักสงเสริมการเกษตรควรจะสงเสริมและสนับสนุน เกษตรกรระดับประถมศึกษา

หรือไมไดรับการศึกษาในการใชเชื้อราบิวเวอเรียท่ีมีประสิทธิภาพ ยิ่งขึ้น 

 

7. จากการศึกษาพบวา เกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากสื่อบุคคลแตกตางกัน มี

ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวแตกตางกัน  พิจารณาเปน

รายคู โดยการเปดรับขาวสารทางการเกษตรจากเพื่อนเกษตรกร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอ

เรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม (คาเฉลี่ย 74.22) มากกวาการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากญาติ พี่นอง (คาเฉลี่ย 67.65)(ท่ีระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.01) และการเปดรับขาวสารทางการ

เกษตรจากผูนําชุมชน /นักสงเสริมการเกษตร มีความคิดเห็นที่มีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว โดยรวม(คาเฉลี่ย 72.67) มากกวาเกษตรกรท่ีมีการเปดรับขาวสารทางการเกษตร

จากญาติ พี่นอง (คาเฉลี่ย 67.65) (ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05) ดังน้ันเจาหนาท่ีนักสงเสริมการเกษตร

ควรมีการจัดประชุมและนัดพบ ใหมีการสงเสริม แลกเปลี่ยนความคิดเห็นจากเพื่อนเกษตรกรดวยกัน 

และมีการใหความรูจากเจาหนาท่ีนักสงเสริมการเกษตรเปนประจํา 
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ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป 

 

 1. การวิจัยคร้ังตอไปควรศึกษาความรูเกี่ยวกับการใชเชื้อราบิวเวอเรีย มีความสัมพันธกับความ

คิดเห็นท่ีมีตอการใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลหรือไม 

 

 2. การวิจัยครั้งตอไปควรศึกษาการมีสวนรวมของเกษตรกรกับเจาหนาท่ีนักสงเสริมการเกษตร ใน

การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาว 

 

 3. การวิจัยครั้งตอไปควรศึกษาเกี่ยวกับการตระหนักถึงผลกระทบของสิ่งแวดลอมระหวางการใชเชื้อ

ราบิวเวอเรียกับการใชสารเคมี 
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แบบสัมภาษณท่ีใชในการวิจัย 
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เร่ือง  ความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้าํตาลในนาขาว ของเกษตรกร 

อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
 

ท่ีอยูเกษตรกร หมู ......... ตําบล ............................. อําเภอลาดบัวหลวง จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
 

ตอนท่ี 1 แบบสัมภาษณปจจัยสวนบุคคล 
 
1.  เพศ    (    ) 1. ชาย    (    ) 2. หญิง 
 
2 . อายุ...........................ป (เกิน 6 เดือน ใหปดเปน 1 ปเต็ม) 
 
3.  ระดับการศึกษา 
 (     ) 1. ไมไดรับการศึกษา   (     ) 2. ประถมศึกษา 
 (     ) 3. มัธยมศึกษา   (     ) 4. ปวช. 

 (     ) 5. ปวส.    (     ) 6. ปริญญาตรี 
 (     ) 7. อื่นๆ (ระบุ)...................... 

 
4.  จํานวนสมาชิกในครัวเรือน (รวมตนเอง) ...................................คน 
 
ตอนท่ี 2 แบบสัมภาษณปจจัยทางเศรษฐกิจ 
 
5. ขนาดพ้ืนท่ีทํานา.........................ไร 
 
6. จํานวนแรงงานในการทํานา 

6.1 แรงงานในครัวเรือน.....................คน 

6.2 แรงงานจาง...................................คน 
 

7. ประสบการณในการทํานาขาว....................ป 

แบบสัมภาษณ                            
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8. รายจายในการทํานาขาวครั้งลาสุด.........................................บาทตอไร 

 
9. รายไดจากการทํานาขาวครั้งลาสุด(โดยไมหักคาใชจาย)............................บาทตอไร 
 

ตอนท่ี 3 แบบสัมภาษณความรูเกี่ยวกับเพลี้ยกระโดดสีน้าํตาล 
 
 
ขอท่ี ความรูเกีย่วกับเพลี้ยกระโดดสีน้ําตาล ใช ไมใช 

1. เพลี้ยกระโดดสนํ้ีาตาลเขาทําลายขาวจะทําใหตนขาวแหงตาย   

2. การพักนา จะชวยลดการระบาดของเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล   

3. ถาใชอัตราเมล็ดพันธุปลูกขาวท่ีหนาแนนมากเกินไป (เกิน 20 ก.ก. /ไร) จะ

ทําใหเกิดการระบาดเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลได 

  

4. การปลูกขาวแบบนาดําจะพบการระบาดของเพลีย้กระโดดสีนํ้าตาลมากกวา

นาหวาน 

  

5. เพลี้ยกระโดดสนํ้ีาตาลสามารถเคลื่อนยายจากพื้นท่ีหน่ึงไปอีกพื้นท่ีหน่ึงได   

6. เพลี้ยกระโดดสนํ้ีาตาลจะเกาะอยูท่ีกอตนขาว   

7. การระบายนํ้าออกจากนาขาว จะชวยลดการระบาดเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลได   

8. เพลี้ยกระโดดสนํ้ีาตาลจะระบาดในการทํานาปมากกวาการทํานาปรัง   

9. การใชเชื้อราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล จะไมเปนผลเสียตอ

สิ่งแวดลอม 

  

10. การใชเชื้อราบิวเวอเรียจะทําใหเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลตายทันที   

11. การปลูกขาวพันธุ กข 31 กข 41 กข 49 จะชวยตานทานเพลี้ยกระโดดสี

นํ้าตาลได 

  

12. การใสปุยไนโตรเจน(ยูเรีย)อัตราสูง จะทําใหตนขาวงาม และทําใหเพลี้ย

กระโดดสีนํ้าตาลระบาดมากขึ้น 

  

 
 
 
 



132 
 

ตอนท่ี 4 แบบสัมภาษณการเปดรับขอมูลขาวสารทางการเกษตร 
 
10. ทานไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการประกอบอาชีพเกษตรกรรมจากสื่อบุคคลแหลงใดมากท่ีสุด  

 

 (........) 1. ญาติ พี่นอง 
(........) 2. เพ่ือนเกษตรกร 
(........) 3. ผูนําชุมชน /ผูนําทองถิ่น 

(........) 4. เจาหนาท่ีรัฐ /นักสงเสริมการเกษตร 
(........) 5. อื่นๆ (ระบุ)........................ 

 
11. ทานไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการประกอบอาชีพเกษตรกรรมจากสื่อกิจกรรมแหลงใดมากท่ีสุด  

 

 (.........) 1. การจัดประชุม 
 (.........) 2. การฝกอบรม 
 (.........) 3. การศึกษานอกสถานท่ี 
 (.........) 4. การชมการสาธิต 
 (.........) 5. อื่นๆ (ระบุ)........................ 
 
12. ทานไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับการประกอบอาชีพเกษตรกรรมจากสื่อมวลชนแหลงใดมากท่ีสุด  

 

 (.........) 1. วิทยุ 

 (.........) 2. โทรทัศน 
 (.........) 3. สื่อสิ่งพิมพ 
 (.........) 4. อินเตอรเน็ต 
 (.........) 5. อื่นๆ (ระบุ)........................ 
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ตอนท่ี 5 แบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอรเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสีน้าํตาลในนาขาว 

 

 

 

ทานมีความคิดเห็นอยางไร 

ระดับความคิดเห็น 

นอย

ท่ีสุด

1 

 

นอย

2 

ปาน

กลาง 

3 

 

มาก 

4 

มาก

ท่ีสุด

5 

ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย      

1. ทานคิดวาเมล็ดขาวโพด เปนธัญพืชท่ีมีความเหมาะสมเปนอาหาร เล้ียง

เช้ือราบิวเวอเรียไดดี 

     

2. ทานคิดวาการน่ึงเมล็ดขาวโพดจะชวยฆาเช้ือจุลินทรีย ทําใหเช้ือราบิว

เวอเรียเจริญไดโดยปราศจากส่ิงปนเปอน 

     

3. ทานคิดวาการเข่ียเช้ือราบิวเวอเรียควรทําในตูปลอดเช้ือ เพ่ือปองกันการ

ปนเปอน 

     

4. ทานคิดวาหลังการเข่ียเช้ือราบิวเวอเรียเสร็จควรนําไปไวท่ีมีอากาศ

ถายเทไดดี มีแสงสวางปกติ จะทําใหเช้ือเจริญเติบโตไดดี 

     

5. ทานคิดวาเช้ือราบิวเวอเรียเม่ือเจริญเติบโตแลวเปนสีสม สีเหลือง   

สีดํา ควรคัดท้ิง 

     

ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย      

6. ทานคิดวาการฉีดพนชวงเวลาตอนเย็นทําใหเช้ือราบิวเวอเรียเจริญ ไดดี      

7. ทานคิดวาการฉีดพนเช้ือราบิวเวอเรียใหถูกตัวเพลี้ยกระโดดสี  

น้ําตาลจะทําใหตายไดดี 

     

8. ทานคิดวาควรมีการปองกัน สวมถุงมือ ปดปาก ปดจมูกในการฉีด 

พนเช้ือราบิวเวอเรีย เพ่ือความปลอดภัย 

     

9. ทานคิดวาหลังการฉีดเช้ือราบิวเวอเรีย 2-3 วัน ควรมีการติดตาม

ตรวจสอบผลการใช 

     

10. ทานคิดวาการใสเช้ือราบิวเวอเรียในกระบอกแลวนําไปปกในนาขาว 

เปนวิธีการปองกันเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลได 
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ทานมีความคิดเห็นอยางไร 

ระดับความคิดเห็น 

นอย

ท่ีสุด

1 

 

นอย

2 

ปาน

กลาง 

3 

 

มาก 

4 

มาก

ท่ีสุด

5 

ดานประสิทธิภาพการใช      

11. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถควบคุมการระบาดเพล้ียกระโดดสี

น้ําตาลได 

     

12. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถทําใหเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลตายได      

13. การใชเช้ือราบิวเวอเรียจะสามารถคงอยูและแพรกระจายในนาตอไป

ได 

     

14. การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลมีความ

ปลอดภัยตอส่ิงแวดลอม 

     

15. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลได

ดีกวาการใชสารเคมี 

     

ดานผลตอบแทน      

16. การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลสามารถลด

คาใชจายการผลิตขาวได  

     

17. การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลสามารถทําให

ผลผลิตขาวเพ่ิมข้ึน  

     

18. การใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพล้ียกระโดดสีน้ําตาลทําให 

ขาวมีคุณภาพดี  

     

19. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถชวยลดแรงงานในการควบคุมเพล้ีย

กระโดดสีน้ําตาล  

     

20. การใชเช้ือราบิวเวอเรียสามารถลดระยะเวลาในการควบคุมเพล้ีย

กระโดดสีน้ําตาล  
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ตอนท่ี 5 ปญหาและขอเสนอแนะ ของเกษตรกรท่ีมีตอการใชเช้ือราบิวเวอเรียควบคุมเพลี้ยกระโดดสนี้ําตาล

ในนาขาว 
 
ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย 

ปญหา ........................................................................................................................................  
................................................................................................................................................................ 

ขอเสนอแนะ............................................................................................................................... 
................................................................................................................................................................. 
 
ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย 

ปญหา ..................................................................................................................................... 
............................................................................................................................................................... 

ขอเสนอแนะ............................................................................................................................. 
............................................................................................................................................................... 
 
ดานประสิทธิภาพการใช 

ปญหา.......................................................................................................................................... 
................................................................................................................................................................... 

ขอเสนอแนะ ............................................................................................................................... 
................................................................................................................................................................... 
 
ดานผลตอบแทน 

ปญหา.......................................................................................................................................... 
................................................................................................................................................................... 

ขอเสนอแนะ................................................................................................................................. 
................................................................................................................................................................... 
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ภาคผนวก ค  

ผลการทดสอบความเชื่อม่ันของแบบสัมภาษณ 
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ตารางผนวกท่ี 1 คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความรูเกี่ยวกบัเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล 

 

ความรูฯ Scale Mean if 

Item Deleted 

Scale Variance if 

Item Deleted 

Corrected Item-

Total 

Correlation 

Cronbach's Alpha 

if Item Deleted 

ขอท่ี 1 7.37 6.033 .575 .682 

ขอท่ี 2 7.43 6.461 .376 .711 

ขอท่ี 3 7.27 6.754 .296 .721 

ขอท่ี 4 7.57 6.737 .272 .725 

ขอท่ี 5 7.37 6.102 .543 .686 

ขอท่ี 6 7.23 6.461 .448 .701 

ขอท่ี 7 7.50 6.603 .317 .719 

ขอท่ี 8 7.17 6.764 .358 .713 

ขอท่ี 9 7.20 6.786 .320 .718 

ขอท่ี 10 7.20 6.717 .353 .714 

ขอท่ี 11 7.20 7.338 .071 .746 

ขอท่ี 12 7.13 6.671 .446 .704 

Reliability Coefficients 

N of Cases = 30      N of Items =  12 

Alpha =    .730 
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ตารางผนวกท่ี 2 คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย 

         ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร รวมทุกดาน 

 

รวมทุกดาน 

ความคิดเห็นฯ Scale Mean if 

Item Deleted 

Corrected 

Variance if Item 

Deleted 

Item- Total 

Correlation 

Alpha if Item 

Deleted 

ขอท่ี 1 72.5000 56.0517 .5472 .8715

ขอท่ี 2 72.4667 56.1885 .5457 .8717

ขอท่ี 3 72.3000 53.8724 .6707 .8668

ขอท่ี 4 72.3333 55.4023 .4731 .8739

ขอท่ี 5 72.0333 56.1713 .5111 .8725

ขอท่ี 6 71.9333 55.3747 .6091 .8696

ขอท่ี 7 72.1667 53.6609 .6457 .8674

ขอท่ี 8 72.4333 56.1851 .4328 .8752

ขอท่ี 9 72.0000 55.3793 .7093 .8677

ขอท่ี 10 72.7667 54.5989 .4495 .8757

ขอท่ี 11 72.4000 56.1103 .5330 .8719

ขอท่ี 12 73.0333 56.6540 .3900 .8767

ขอท่ี 13 72.6333 57.5506 .3994 .8759

ขอท่ี 14 72.1667 55.7299 .5825 .8705

ขอท่ี 15 72.3333 55.5402 .4939 .8730

ขอท่ี 16 72.1333 54.0506 .5934 .8693

ขอท่ี 17 73.2000 59.6138 .1417 .8844

ขอท่ี 18 72.4667 55.9126 .5248 .8721

ขอท่ี 19 72.3000 57.3897 .3660 .8771

ขอท่ี 20 72.8333 59.3851 .1791 .8827

Reliability Coefficients 

N of Cases = 30      N of Items =  20 

Alpha =    .8790 
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ตารางผนวกท่ี 3 คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย 

         ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานการผลิตเชื้อราบิวเวอเรีย 

 

ดานการผลิตเช้ือราบิวเวอเรีย 

ความคิดเห็นฯ Scale Mean if 

Item Deleted 

Corrected 

Variance if Item 

Deleted 

Item- Total 

Correlation 

Alpha if Item 

Deleted 

ขอท่ี 1 15.8000 5.8207 .6569 .8694

ขอท่ี 2 15.7667 5.6333 .7511 .8499

ขอท่ี 3 15.6000 5.0759 .7904 .8376

ขอท่ี 4 15.6333 4.9299 .7523 .8493

ขอท่ี 5 15.3333 5.7471 .6495 .8709

Reliability Coefficients 

N of Cases = 30      N of Items =  5 

Alpha =    .8815 

 

ตารางผนวกท่ี 4 คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย 

                   ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานวิธีการใชเชื้อราบิวเวอเรีย 

 

ดานวิธีการใชเช้ือราบิวเวอเรีย 

ความคิดเห็นฯ Scale Mean if 

Item Deleted 

Corrected 

Variance if Item 

Deleted 

Item- Total 

Correlation 

Alpha if Item 

Deleted 

ขอท่ี 6 15.5667 5.4954 .4946 .7519

ขอท่ี 7 15.8000 4.7172 .6149 .7102

ขอท่ี 8 16.0667 4.7540 .6317 .7047

ขอท่ี 9 15.6333 5.4126 .6407 .7181

ขอท่ี 10 16.4000 4.7310 .4466 .7859

Reliability Coefficients 

N of Cases =   30    N of Items = 5 

Alpha =    .7754 
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ตารางผนวกท่ี 5 คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย 

                   ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานประสิทธิภาพการใช 

 

ดานประสิทธิภาพการใช 

ความคิดเห็นฯ Scale Mean if 

Item Deleted 

Corrected 

Variance if Item 

Deleted 

Item- Total 

Correlation 

Alpha if Item 

Deleted 

ขอท่ี 11 14.7667 3.6333 .5819 .6175

ขอท่ี 12 15.4000 3.3517 .5593 .6209

ขอท่ี 13 15.0000 4.1379 .3819 .6941

ขอท่ี 14 14.5333 4.4644 .2279 .7477

ขอท่ี 15 14.7000 3.2517 .6073 .5976

Reliability Coefficients 

N of Cases =  30       N of Items =  5 

Alpha =   .7103 

 

ตารางผนวกท่ี 6 คาความชื่อม่ันครอนบัคแอลฟาแบบสัมภาษณความคิดเห็นท่ีมีตอการใชเชือ้ราบิวเวอเรีย 

                   ควบคุมเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาลในนาขาวของเกษตรกร ดานผลตอบแทน 

 

ดานผลตอบแทน 

ความคิดเห็นฯ Scale Mean if 

Item Deleted 

Corrected 

Variance if Item 

Deleted 

Item- Total 

Correlation 

Alpha if Item 

Deleted 

ขอท่ี 16 14.1333         3.8437        .4293          .6707

ขอท่ี 17 15.2000         4.4414        .2915          .7212

ขอท่ี 18 14.4667         3.7057        .6403          .5798

ขอท่ี 19 14.3000         3.8034        .5779          .6052

ขอท่ี 20 14.8333         4.2816        .3952          .6794

Reliability Coefficients 

N of Cases =   30        N of Items = 5 

Alpha =    .7031 
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ภาคผนวก ง 

ประมวลภาพการเก็บขอมูล 
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ภาพผนวกท่ี 1 การสัมภาษณเก็บขอมูลงานวิจยั 
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ภาพผนวกท่ี 2 เกษตรกรรวมกลุมกันทําการผลติเชื้อราบิวเวอเรีย 
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ภาพผนวกท่ี 3 เกษตรกรทําการเขี่ยเชื้อราบิวเวอเรียในตูปลอดเชื้อ 

 

 

 

 

 

 

 



145 
 

ประวัติการศึกษา และการทํางาน 

 

ช่ือ – นามสกุล      นายปญญา  แหลมเจริญพงศ 

วัน เดือน ป เกดิ     วันท่ี 11 เดือน เมษายน พ.ศ. 2533 

สถานท่ีเกิด     จังหวัดสุพรรณบุรี 

ประวัติการศึกษา     ปริญญาตรี สาขาวิทยาศาสตรเกษตร            

ภาควิชา พืชสวน  คณะเกษตร

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร บางเขน 

 

 

 


