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Preceding process of economic development led to economic growth, however, income 
inequality levels remains high. Such concern becomes macroeconomic topics of interest among 
the government and scholars spending considerable efforts exploring proper solution of economic 
development process. This study concentrated on interpreting the economic fundamentals and 
income inequality indicators expected to affect economic growth during 1988 to 2011. It is 
demonstrated that the Ordinary Least Square (OLS) estimation fit better than the first order 
autoregressive (AR(1)) model. In addition, the growth rate of the poor representing the absolute 
income inequality was found to slow down the economic growth while the increasing rate of the 
coefficient that reflects the relative income inequality was not statistically important. Capital and 
labors were key factors in boosting the economy. However, the increasing rate of those employed 
graduates representing human capital had negative impact on economic growth or it means that 
the education management did not support the economic development. Therefore, the 
government should support more on education management which can increase more human 
capital to serve country ’s needs. Likewise, the government should also promote capital 
accumulation and employment together with reducing poverty so that the sustainable economic 
growth will be achieved. 
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บทท่ี 1 
 

บทนํา 
 

ความสําคัญของปญหา 
 
การพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศตางๆ โดยทั่วไป อาจแบงออกไดเปน 2 มิติดวยกัน คือ  

การพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ โดยมิติของการพัฒนาเศรษฐกจิในเชิงปริมาณจะ
เนนการขยายตัวและการมีเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ สวนมิติของการพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงคุณภาพ
หรือทางเศรษฐสังคม จะมีเปาหมายการพัฒนาท่ีมุงเนนในเร่ืองการลดความไมเทาเทียมกันของการ
กระจายรายไดของคนในประเทศ การลดสัดสวนคนจน หรือแมกระท่ังการลดความไมเทาเทียมกนั
ของโอกาสในการเขาถึงการศึกษา  

 
การวางเปาหมายในการพัฒนาเศรษฐกจิถือเปนประเดน็สําคัญสําหรับการวางแผนพฒันา

เพราะเปนตัวกําหนดทิศทางของประเทศในอนาคตและสงผลกระทบถึงความเปนอยูของคน  
ในสังคม โดยที่การพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงปริมาณจะสะทอนผลการพัฒนาประเทศในภาพรวม สวน
การพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงคุณภาพจะสะทอนผลของการพัฒนาประเทศไปสูกลุมคนตางๆ ในสังคม
ไดอยางแทจริง ดังนั้น การดาํเนินการพัฒนาเศรษฐกจิของประเทศจึงมีความจําเปนท่ีจะตองมี
เปาหมายท่ีใหความสําคัญกับการการพัฒนาท้ังในมิตเิชิงปริมาณและเชิงคุณภาพควบคูกันไป เพราะ
หากประเทศใดมุงใหความสาํคัญกับการพฒันาเชิงปริมาณแลวละเลยการพัฒนาเชิงคุณภาพ 
ทายท่ีสุดประเทศนั้นอาจมีเศรษฐกิจที่เจริญเติบโตแตปราศจากซ่ึงการพัฒนา 

 
สําหรับประเทศไทยต้ังแตมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติคร้ังแรกเม่ือป พ.ศ. 

2504 จนถึงปจจุบันอยูในชวงแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ฉบับท่ี 11 (พ.ศ. 2555 - 2559) 
หากพิจารณารายละเอียดในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ จะเหน็ไดวา มีการให
ความสําคัญกับการพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงปริมาณมาตลอด โดยเนนการขยายตัวและการมี
เสถียรภาพทางเศรษฐกิจอยูทุกฉบับ แตการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศในเชิงคุณภาพกลับถูก
ละเลยหรือไมใหความสําคัญในชวงแรกของการพัฒนา  
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การวางแผนพฒันาเศรษฐกิจของประเทศไทย เร่ิมใหความสําคัญกับการพัฒนาเศรษฐกิจ 
ในเชิงคุณภาพในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ฉบับท่ี 3 โดยกําหนดแนวทางการพัฒนา
ในสวนของการลดความแตกตางทางดานรายได ตอมาในแผนฯ ฉบับท่ี 4 ไดกําหนดแนวทางการ
กระจายรายไดอยางเปนระบบคร้ังแรก เร่ิมมีการตั้งเปาหมายของการแกปญหาความยากจนไว  
ในแผนฯ ฉบับท่ี 5 เพื่อใหประชาชนผูยากจนมีฐานะพออยูพอกินและชวยเหลือตัวเองไดมากข้ึน 
และในแผนฯ ฉบับท่ี 6 ไดกาํหนดใหการพัฒนาเศรษฐกิจในมิติเชิงคุณภาพเปนแนวทางสําคัญ ใน
การพัฒนาประเทศ โดยมุงกระจายรายไดและความเจริญไปสูภูมิภาคและชนบทมากข้ึน ยึดกลุมผูมี
รายไดนอยท้ังในภูมิภาคและชนบทเปนกลุมเปาหมายหลักท่ีควรไดรับผลจากการพัฒนาประเทศ 
หลังจากนัน้การพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงคุณภาพของประเทศไทยก็ถูกกําหนดไวในแผนพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติมาทุกฉบับ 

 
หากพิจารณาถึงผลการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไทย ตั้งแตป พ.ศ. 2531 - 2554  

โดยเปรียบเทียบผลการพัฒนาเศรษฐกิจในมิติเชิงปริมาณกับมิติเชิงคุณภาพ พบวา ในมิติเชิงปริมาณ
การขยายตัวทางเศรษฐกิจโดยรวมเปนไปอยางตอเนื่อง มีอัตราการขยายตัวเฉลี่ยท่ี รอยละ 4.93 ตอป 
ขณะท่ี ในมิติเชิงคุณภาพถึงแมสัดสวนคนจนซ่ึงเปนการวัดการกระจายรายไดสัมบูรณจะลดลง  
จากป พ.ศ. 2531 ท่ีสัดสวนคนจนอยูท่ีรอยละ 65.26 ลดลงเหลือ รอยละ 7.75 ในป พ.ศ. 2554 แตเม่ือ
พิจารณาจากคาสัมประสิทธ์ิจินี ซ่ึงเปนการวัดการกระจายรายไดสัมพัทธ กลับพบวา ยังอยูใน
ระดับสูง โดยในป พ.ศ. 2531 คาสัมประสิทธ์ิจินี อยูท่ี 0.487 และในป พ.ศ. 2554 อยูท่ี 0.485 แสดง
ใหเห็นวาความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดยังคงเปนปญหาอยู ผลการพัฒนาเศรษฐกจิ
ขางตนสะทอนถึงการพัฒนาประเทศท่ีไมมีความสมดุล โดยการพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงปริมาณ
เปนไปไดดวยดีแตกลับปรากฏปญหาการพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงคุณภาพ 

 
สืบเนื่องจากปญหาความไมสมดุลของการพัฒนาเศรษฐกิจ ทําใหเกดิคําถามเพ่ือศึกษาถึง

ความเหมาะสมของกระบวนการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศ หากพิจารณาจากงานวจิัยที่เกี่ยวของ 
พบวา ปจจัยการผลิตหลัก คือ ทุนและแรงงาน ยังเปนปจจัยสําคัญตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
ดังผลการศึกษาของ Kanokwan (2007) และ สรรเสริญ  เอ่ียมแกว (2551) นอกจากนี้ ผลการศึกษา
ของ สิริลักษณ  ตระกูลรุง (2544) ยังพบวาทุนมนุษยท่ีสะสมอยูในแรงงานในรูปแบบของการศึกษา
ก็เปนปจจัยหนึ่งท่ีสงผลใหเศรษฐกิจเจริญเติบโตมากข้ึน 
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ในสวนของผลกระทบของความไมเทาเทียมของการกระจายรายไดตอการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจท่ีผานมา พบวา มีความขัดแยงกนัของผลท่ีเกิดข้ึน คือ มีท้ังผลกระทบในเชิงลบและ
ผลกระทบในเชิงบวก โดยผลการศึกษาของ Deininger and Squire (1998) พบวา ความไมเทาเทียม
กันของการกระจายรายไดจะสงผลกระทบในเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ในทาง  
ตรงกันขาม ผลการศึกษาของ Forbes (2000) กลับพบวา การเพิ่มข้ึนของความไมเทาเทียมกันของ
การกระจายรายไดทําใหเกิดความเจริญเติบโตท่ีมากข้ึน ความขัดแยงกนัของผลท่ีเกิดขึ้นถือเปน
ประเด็นท่ีนาสนใจวา กรณีประเทศไทย ปญหาความไมเทาเทียมของการกระจายรายไดจะสงตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศอยางไร  

 
จากท่ีกลาวมาขางตน การศึกษาคร้ังนี้จึงเนนอธิบายถึงปจจัยท่ีคาดวาจะสงผลตอการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ท้ังจากปจจยัพื้นฐานทางเศรษฐกิจและปจจัยท่ีวัดความ
ไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายได ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 โดยใชสมการการผลิตแบบ 
Cobb - Douglas เพื่อท่ีจะไดนําผลการศึกษา มาวางแผนในการแกไขปญหาและพัฒนาประเทศได
เหมาะสมตามความเปนจริงตอไป 
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วัตถุประสงคของการวิจัย 
 

1.  เพื่อวิเคราะหผลการพัฒนาเศรษฐกิจในดานการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและการ
กระจายรายไดของประเทศไทย 

 
2.  เพื่อวิเคราะหปจจยัท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย 
 

ขอบเขตของการวิจัย 
 
ขอมูลท่ีนํามาวิเคราะหเปนขอมูลท่ีเปนตัวแทนการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ปจจยัพื้นฐาน

ทางเศรษฐกิจ และปจจยัท่ีใชวัดความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายได โดยใชขอมูลรายป
ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 รวมท้ังส้ิน 24 ป ดังนี ้
 

1.  ขอมูลการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
  

ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (Real Gross Domestic Product: Real GDP) 
 

2.  ขอมูลปจจัยพื้นฐานทางเศรษฐกิจ 
 

2.1  ทุน (Capital) คือ มูลภัณฑทุนสุทธิ (Net Capital Stock) 
 

2.2   แรงงาน (Labor) คือ ผูมีงานทํา 
 

2.3  ท่ีดิน (Land) คือ จํานวนการถือครองท่ีดินทางการเกษตร  
 

2.4  การศึกษา (Education) ใชเปนตัวแทนทุนมนุษย โดยการศึกษาบทบาททุนมนุษยตอ
การพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไทย (สิริลักษณ  ตระกูลรุง, 2544) วิเคราะหทุนมนุษยท่ีสะสมอยู
ในแรงงาน โดยใชระดับการศึกษาของแรงงานเปนตัวกําหนดระดับทุนมนุษย เชน มัธยมศึกษา 
อุดมศึกษา สําหรับการศึกษาคร้ังน้ีใชผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา 
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3.  ขอมูลปจจัยท่ีใชวัดความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายได 
 

3.1  การกระจายรายได (Income Distribution) 
 

3.1.1  การกระจายรายไดสัมบูรณ (Absolute Income Distribution) ใชสัดสวน  
คนจนดานรายจายเพื่อการอุปโภคบริโภค โดยสํานักงานสถิติแหงชาติไดจัดทําการสํารวจภาวะ
เศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนดานรายจาย ทุก 2 ป เฉพาะป พ.ศ. ท่ีลงทายดวยเลขค่ี ตั้งแตป พ.ศ. 
2529 และจัดทําการสํารวจเปนประจําทุกปตั้งแตป พ.ศ. 2549 เปนตนมา การศึกษาคร้ังนี้ ทําการ
ประมาณขอมูลในปท่ีขาดชวงไป โดยการหาคาเฉล่ียของขอมูลปกอนหนาและปถัดไปของปท่ีขาด
ชวงไป 

 
3.1.2  การกระจายรายไดสัมพัทธ (Relative Income Distribution) ใชคา

สัมประสิทธ์ิจินี โดยสํานักงานสถิติแหงชาติไดจัดทําการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของ
ครัวเรือนดานรายไดทุก 2 ป เฉพาะป พ.ศ. ท่ีลงทายดวยเลขค่ี ตั้งแตป พ.ศ. 2529 และต้ังแตป พ.ศ. 
2550 เปนตนมา ทําการสํารวจทุก 2 ป เฉพาะป พ.ศ. ท่ีลงทายดวยเลขคู การศึกษาคร้ังนี้ ทําการ
ประมาณขอมูลในปท่ีขาดชวงไป โดยการหาคาเฉล่ียของขอมูลปกอนหนาและปถัดไปของปท่ีขาด
ชวงไป 
 

ประโยชนท่ีไดรับ 
 

ทําใหสถาบันทางดานวิชาการและหนวยงานของรัฐทราบถึงผลกระทบของปจจัยท่ีมีผลตอ
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิของประเทศไทย ท้ังจากปจจัยพืน้ฐานทางเศรษฐกิจและปญหา  
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายได และสามารถนําไปใชประโยชนได ดังนี้  

 
1.  ในดานวิชาการ สถาบันทางการศึกษาสามารถนําไปใชเปนแนวคิดในการพัฒนา  

องคความรูทางดานการพัฒนาเศรษฐกจิ  
 
2.  หนวยงานของรัฐซ่ึงมีภารกิจดานการพฒันาเศรษฐกิจ เชน สํานักงานคณะกรรมการ

พัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ กระทรวงการคลัง กระทรวงศกึษาธิการ สามารถนําไปใช
เปนแนวทางในการวางแผนแกไขปญหาและพัฒนาประเทศไดเหมาะสมตามความเปนจริงตอไป 
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นิยามศัพท 
 
การศึกษาความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

ของประเทศไทย ไดกําหนดนิยามศัพทไว ดังนี ้
 
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายได  หมายถึง ความแตกตางทางดานรายไดของคน

ในสังคม ซ่ึงแบงการกระจายรายไดออกเปน 2 ประเภท ดังนี ้
 
1.  การกระจายรายไดสัมบูรณ  หมายถึง จาํนวนหรือสัดสวนของคนในสังคมท่ีมีรายไดต่ํา

กวาท่ีกําหนดหรือท่ีเรียกวาเสนความยากจน (Poverty Line) การศึกษาคร้ังนี้ วัดความไมเทาเทียมกัน
ของการกระจายรายไดสัมบูรณจากสัดสวนคนจนดานรายจายเพ่ือการอุปโภคบริโภค 

 
2.  การกระจายรายไดสัมพัทธ  หมายถึง ความแตกตางทางดานรายไดของประชากรแตละ

คนในสังคม การศึกษาคร้ังนี้ วัดความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดสัมพัทธจากคา
สัมประสิทธ์ิจินี 

 
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  หมายถึง ความสามารถในการผลิตสินคาและบริการของ

ประเทศท่ีขยายตัวเพิ่มข้ึน ซ่ึงมักวัดจากผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศท่ีแทจริง (Real Gross 
Domestic Product: Real GDP) หรือ ผลิตภณัฑมวลรวมประชาชาติท่ีแทจริง (Real Gross National 
Product: Real GNP) การศึกษาคร้ังนี้ วัดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศจากผลิตภัณฑ
มวลรวมภายในประเทศท่ีแทจริง 

 
ผูมีงานทํา  หมายถึง บุคคลท่ีมีอายุข้ันตํ่าของประชากรวยัทํางานข้ึนไปซึ่งในสัปดาห แหง

การสํารวจเปนผูทํางานอยางนอย 1 ช่ัวโมง โดยไดรับคาจาง เงินเดือน ผลกําไร เงินปนผลหรือ
คาตอบแทนท่ีมีลักษณะอยางอ่ืน หรือไมไดทํางานเลยแตยังคงมีตําแหนงหนาท่ีการงานธุรกิจไรนา
เกษตรของตนเองแตไดหยดุงานช่ัวคราวหรือทํางานอยางนอย 1 ช่ัวโมง โดยไมไดรับคาจางใน
วิสาหกจิหรือไรนาเกษตรของหัวหนาครัวเรือนหรือของสมาชิกในครัวเรือน ท้ังนี้ ในป พ.ศ. 2531 
สํานักงานสถิติแหงชาติ ไดกําหนดอายุข้ันตํ่าของประชากรวัยทํางานท่ี 11 ป ตอมาในป พ.ศ. 2532 
ไดกําหนดเปน 13 ป และต้ังแตป พ.ศ. 2544 เปนตนมา ไดกําหนดเปน 15 ป เพื่อใหสอดคลองกับ
กฎหมายการใชแรงงานเดก็ 
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การศึกษาระดับอุดมศึกษา  หมายถึง การศึกษาหลังระดบัมัธยมศึกษาตอนปลาย ซ่ึงแบง
ออกเปน 3 สาย ไดแก  

 
1.  สายวิชาการ  หมายถึง หลักสูตรการศึกษาประเภทสามัญศึกษาท่ีผูสําเร็จการศึกษาจะ

ไดรับวุฒิบัตรระดับอนุปริญญา ปริญญาตรี โท เอก 
 
2.  สายวิชาชีพ  หมายถึง การศึกษาประเภทอาชีวศึกษาท่ีผูสําเร็จการศึกษาจะไดรับ

ประกาศนยีบัตรวิชาชีพช้ันสูงหรือเทียบเทา อนุปริญญา ปริญญาตรี  
 
3.  สายวิชาการศึกษา  หมายถึง การศึกษาประเภทวิชาการศึกษาหรือการฝกหัดครู  

ท่ีผูสําเร็จการศึกษาจะไดรับประกาศนียบัตรระดับประกาศนียบัตรระดับอนุปริญญา ปริญญาตรี โท 
เอก 

 
การศึกษาคร้ังนี้ ไดรวมการศึกษาประเภทวิชาการศึกษา ในระดบัมัธยมศึกษาตอนปลาย

หรือเทียบเทาข้ึนไป แตไมถึงระดับอุดมศึกษาไวดวย เนือ่งจาก กอนป พ.ศ. 2544 การเก็บขอมูล
ผูสําเร็จการศึกษาประเภทวิชาการศึกษาหรือการฝกหัดครู ไมไดแยกระดับการศึกษาใน
ระดับอุดมศึกษาและมัธยมปลายหรือเทียบเทาออกจากกัน 
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บทที่ 2 
 

การตรวจเอกสาร 
 

การศึกษาความไมเทาเทียมกันของกระจายรายไดตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย ทําการตรวจเอกสารเพ่ือนํามาเปนกรอบแนวคิดในการศึกษา โดยแบงออกเปน 3 สวน 
ไดแก 1) แนวคิดท่ีใชในการวิจัย 2) ทฤษฎีท่ีใชในการวิจยั และ 3) ผลงานวิจยัท่ีเกีย่วของ โดยมี
รายละเอียดดังตอไปนี ้
 

แนวคิดท่ีใชในการวิจัย 
 

แนวคิดท่ีนํามาเปนกรอบแนวทางในการศึกษาคร้ังนี้ ประกอบดวย 1) แนวคิดเกีย่วกบั   
การกระจายรายได 2) แนวคิดเกีย่วกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และ 3) แนวคิดเกีย่วกับ
ความสัมพันธของการกระจายรายไดกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซ่ึงมีรายละเอียดดังนี ้

 
1.  แนวคิดเก่ียวกับการกระจายรายได 
 

1.1  ความหมายของการกระจายรายได 
 

ความหมายของการกระจายรายไดแบงออกเปนสองแนวทางหรือสองความหมาย คือ 
(จรินทร  เทศวานิช, 2523 อางใน พิสิล  บวรศุภศรี, 2548) 
 

1.1.1  การกระจายรายไดท่ีแบงตามปจจัยการผลิตหรือหนาท่ีในการผลิต (Functional 
Distribution of Income) หมายถึง การท่ีรายไดประชาชาติถูกแบงปนระหวางเจาของการผลิตชนิด
ตางๆ โดยในรูปของคาจางเงินเดือนของแรงงาน คาเชาของเจาของท่ีดนิ กําไรของนายทุนและ
ผูประกอบการ และรายไดในรูปของดอกเบ้ียของผูใหกูยืม ในการศึกษาเกี่ยวกับผลของนโยบาย
พัฒนาเศรษฐกิจและสังคมที่กอใหเกิดการกระจายรายไดท่ีเทาเทียมกนัในประเทศกาํลังพัฒนานั้น 
การนําเสนอการกระจายรายไดในรูปแบบนี้ไมตรงกับความเปนจริง ท้ังน้ีเพราะประชากรสวนใหญ
ในประเทศกําลังพัฒนานั้นเปนเกษตรกรและชางฝมือท่ีประกอบอาชีพธุรกิจสวนตัว นอกจากน้ี  
การกระจายรายไดแบงตามปจจัยการผลิตมีขอบกพรองคือ บุคคลบางคนอาจไดรับรายไดจาก
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หลายๆ ทาง ท้ังรายไดในรูปคาจาง ดอกเบ้ีย คาเชา และกาํไรพรอมๆ กัน ซ่ึงเหลานี้ไมสามารถแสดง
ไดโดยการกระจายรายไดในรูปแบบนี ้

 
1.1.2  การกระจายรายไดตามขั้นของรายไดหรือขนาดของรายได (Personal or Size 

Distribution of Income) หมายถึง การกระจายความถ่ีทางสถิติของจํานวนผูมีรายไดในกลุมตางๆ 
เรียงตามขนาดรายได ซ่ึงเปนรายไดรวมท้ังหมดที่บุคคลหรือครัวเรือนไดรับ ไมวารายไดนั้นมี
แหลงท่ีมาจาก คาจาง คาเชา กําไร และดอกเบ้ีย หรือมาจากแหลงเกษตรกรรมหรืออุตสาหกรรม
หรืออ่ืนๆ ก็ตาม ส่ิงสําคัญของการนําเสนอในรูปแบบนี้ คือ การใชบุคคลหรือครัวเรือนเปนหนวย
ศึกษา และเปนการแสดงใหเห็นถึงความเหล่ือมลํ้าของรายไดบุคคลหรือครัวเรือน ดังนั้น เม่ือทําการ
วิเคราะหถึงสาเหตุของความเหล่ือมลํ้าของการกระจายรายได จะทําใหทราบกลไกการทํางานของ
ตัวแปรทางเศรษฐกิจและสังคม 

 
1.2  ประเภทของการกระจายรายได 
 

ประเภทของการกระจายรายไดสามารถแบงออกเปน 2 ลักษณะ ดังนี้  
(จรินทร เทศวานิช, 2523 อางใน พิสิล  บวรศุภศรี, 2548) 

 
1.2.1  การกระจายรายไดสัมบูรณ (Absolute Distribution) หมายถึง การกําหนดระดับ

รายไดข้ึนมาระดับหนึ่ง โดยการคํานวณหาระดับรายไดท่ีพอเพียงท่ีจะซ้ืออาหารเพ่ือดาํรงชีพข้ันตํ่า
แลวนับดวูามีจํานวนประชากรจํานวนเทาใดท่ีมีรายไดสูงกวาระดับรายไดข้ันต่ําท่ีกําหนด โดยท่ี
ระดับรายไดข้ันตํ่านี้จะใชช่ือวาระดับแหงความยากจน (Poverty Line) ดังนั้นสัดสวนของประชากร
ท่ีจัดวายากจนตอจํานวนประชากรท้ังหมด คือเคร่ืองบงช้ีตัวหน่ึงของการกระจายรายได ถาสัดสวน
นี้ลดลงเม่ือประเทศพัฒนาหรือระดับรายไดเฉล่ียเพ่ิมข้ึน เราก็จะกลาวไดวาการกระจายรายได
สัมบูรณดีข้ึน ในทางเศรษฐศาสตรเรียกสัดสวนของประชากรท่ีอยูต่ํากวาเสนความยากจนตอ
จํานวนประชากรท้ังหมดวา อุบัติการณแหงความยากจน (Poverty Incidence) นักเศรษฐศาสตร 
สวนใหญจะเรียกการกระจายรายไดสัมบูรณวาสภาพความยากจนของประชากร 

 
1.2.2  การกระจายรายไดสัมพัทธ (Relative Distribution) หมายถึง ความแตกตาง

ระหวางฐานะทางรายไดของประชากรแตละคนในสังคม ถาประชากรในสังคมมีฐานะทางรายได
แตกตางกันมาก เราก็กลาววาการกระจายรายไดสัมพัทธมีความเหล่ือมลํ้าสูง แตถาประชากรใน
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สังคมมีฐานะระดับรายไดเทาเทียมกนั ไมมีความรวยมากๆ หรือจนมากๆ การกระจายรายได
สัมพัทธจะมีความเหล่ือมลํ้าต่ํา ถาทุกคนในสังคมระดับรายไดเทากันหมด แสดงวาการกระจาย
รายไดสัมพัทธไมมีความเหล่ือมลํ้าในสังคมเลย แตถาหากคนในสังคมมีคนมีรายไดเพียงคนเดียว
นอกนั้นไมมีรายไดเลยแสดงวาการกระจายรายไดสัมพัทธของสังคมนั้นมีความเหล่ือมลํ้ามากท่ีสุด 
จึงมีการเรียกการกระจายรายไดสัมพัทธวา ความเหล่ือมลํ้าของการกระจายรายได 

 
1.3  การวัดความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายได 
 

สามารถวัดความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดออกเปนสองแนวทางตาม
ประเภทของการกระจายรายได ดังนี ้

 
1.3.1  การวัดความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดแบบสัมบูรณ 

 
การวัดความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดแบบสัมบูรณจะวัดไดจาก

สัดสวนคนจน ซ่ึงสัดสวนคนจน (สํานักงานสถิติแหงชาติ, ม.ป.ป.) เปนตัวท่ีบงช้ีภาวะความยากจน 
(Poverty Incidence) ท่ีนิยมใชมาก โดยคนจน หมายถึง คนท่ีมีรายไดหรือคาใชจายตํ่ากวาเสนความ
ยากจน ซ่ึงสัดสวนคนจนมีประโยชนในการบอกสภาวการณความยากจนวามีจํานวนคนจนอยู
เทาไร มากนอยเพยีงใดในแตละพ้ืนท่ี แตไมสามารถบอกไดวาระดับความยากจนมากนอยเพยีงใด 
หากคนจนยากจนยิ่งกวาเดมิสัดสวนคนจนก็ยังเทาเดิม เนื่องจากไมสามารถบอกไดวามีระดับความ
ยากจนวารุนแรงมากนอยเพยีงใด คาสัดสวนคนจนท่ีไดนิยมคูณดวย 100 เพื่อใหมีหนวยเปนรอยละ 
เชน สัดสวนคนจนจังหวดักระบ่ี รอยละ 15 หมายความวาในจํานวนประชากรจังหวดักระบ่ี 100 คน 
เปน คนจน 15 คน มีสูตรการคํานวณดังนี ้
 

P ൌ  
1
N

 I ሺy୧   z ሻ
୬

୧ୀଵ

ൌ  
N୮

N
 

 
โดยท่ี 
P0 = สัดสวนคนจน (ดานรายไดหรือดานคาใชจาย) 
Np = จํานวนคนท้ังหมดที่มีรายไดประจํา (หรือคาใชจายเพื่อการอุปโภค

บริโภค) เฉล่ียตอเดือนตํ่ากวาเสนความยากจน 
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N = จํานวนประชากรท้ังส้ิน 
yi = รายไดประจํา ( หรือคาใชจายเพื่อการอุปโภคบริโภค ) เฉล่ียตอคนตอ

เดือน 
I = 1 ถา (yi< z ) 
 = 0 ถา (yi> z) 
z = เสนความยากจน 

 
1.3.2  การวัดความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดแบบสัมพัทธ 

 
การวัดความไมเทาเทียมกนัของกระกระจายรายไดแบบสัมพัทธ มีดวยกันหลาย

วิธีแตวิธีท่ีนิยมใชกัน คือ การหาคาสัมประสิทธ์ิจินี (Gini Coefficient) โดยท่ีคาสัมประสิทธ์ิจินี 
(สํานักงานสถิติแหงชาติ, ม.ป.ป.) เปนดัชนีความไมเทาเทียมกันหรือความเหล่ือมลํ้าของรายได หรือ
คาใชจายของประชากรท้ังหมด โดยใหทุกคนมีโอกาสตามความสามารถเทาเทียมกันหรือเสมอภาค
กันอยางเปนธรรม ซ่ึงจะแตกตางจากสัดสวนคนจนท่ีจะมุงเนนบุคคลหรือครัวเรือนท่ีอยูในตําแหนง
สวนลางสุดของการกระจายรายไดของประชากร ท่ีมีรายไดต่ํากวาเสนความยากจนเทานั้น  
คาสัมประสิทธ์ิจินี มีคาอยูระหวาง 0 และ 1 โดยคายิ่งมากข้ึนแสดงวาการกระจายรายไดหรือ
คาใชจายมีความไมเทาเทียมกันหรือมีความเหล่ือมลํ้ากันมากข้ึน คา 0 แสดงถึงการกระจายรายได
หรือการใชจายมีความเทาเทียมกันอยางสมบูรณ และคา 1 แสดงถึงการกระจายรายไดหรือการใช
จายมีความไมเทาเทียมกนัอยางสมบูรณ มีสูตรการคํานวณดังนี ้
 

 Gini ൌ  
1

2nଶy
 |y୧ െ y୨ห

୬

୨ୀଵ

୬

୧ୀଵ

 

 
โดยท่ี 
yത = 1

n
 y୧

୬

୧ୀଵ

 

y୧ = รายไดประจํา (หรือคาใชจายเพ่ืออุปโภคบริโภค) เฉล่ียตอเดือนของ
บุคคลท่ี i ; i= 1, 2,…,n 

yത = คาเฉล่ียของรายไดประจํา (หรือคาใชจายเพือ่อุปโภค) บริโภคเฉล่ีย
ตอคนตอเดือน 

n = จํานวนประชากรท้ังส้ิน 
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การศึกษาคร้ังนี้ ศึกษาปจจัยท่ีใชวัดความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายได ท้ังจากการ
กระจายรายไดสัมบูรณและการกระจายรายไดสัมพัทธ โดยการกระจายรายไดสัมบูรณวัดจาก
สัดสวนคนจน สวนการกระจายรายไดสัมพัทธวัดจากคาสัมประสิทธ์ิจินี 
 
2.  แนวคิดเก่ียวกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 

2.1  ความหมายการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
 

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ หมายถึง การขยายตัวของศักยภาพ (Potential) ของ
ผลผลิตสินคาและบริการตลอดเวลา จากคําจํากัดความนี้ สามารถขยายความไดวาการท่ีศักยภาพของ
ผลผลิตและบริการขยายตัวเพิ่มข้ึนไดนัน้ สมรรถภาพการผลิต (Capacity to Produce) ของประเทศ
จะตองขยายตัวสูงข้ึน และประการสําคัญคือ จะตองมีการนําสมรรถภาพการผลิตท่ีเพิ่มสูงข้ึนมาใช
ประโยชน (Utilized) ดวย จึงทําใหผลผลิตสินคาและบริการสูงข้ึนได (รัตนา  สายคณติ, 2537) 
  

2.2  การวัดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 

จากความหมายของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจขางตนเราจึงมักวัดความเจริญเติบโต 
ทางเศรษฐกิจจากผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศท่ีแทจริง (Real Gross Domestic Product: Real 
GDP) หรือ ผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติท่ีแทจริง (Real Gross National Product: Real GNP) 
(รัตนา  สายคณิต, 2537) 

 
การศึกษาคร้ังนี้วัดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศจากผลิตภณัฑมวลรวม

ภายในประเทศท่ีแทจริง (Real Gross Domestic Product: Real GDP) โดยมีสูตรในการคํานวณดังนี ้
 

Real GDP୲ ൌ ൬
Current  GDP୲ 
GDP  Deflator୲

൰ x 100  

  

โดยท่ีสามารถคํานวณ GDP Deflator ไดจากสูตร 
 

GDP  Deflator୲ ൌ ቆ
Price୲  
Priceปฐาน

ቇ x 100 
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ท้ังนี้สามารถคํานวณผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศท่ีแทจริงใหอยูในรูปอัตราการ
เจริญเติบโต (Growth Rate) ทางเศรษฐกิจไดดังนี ้
 

Growth Rate of Real GDP୲ ൌ ൬
Real  GDP୲ െ  Real  GDP୲ିଵ

GDP  Deflator୲ିଵ
൰ x 100  

 
3.  แนวคิดเก่ียวกับความสัมพันธของการกระจายรายไดกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 

ความสัมพันธของการกระจายรายไดกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ แบงออกเปน 2 
ประเด็นดวยกนั คือ ประเด็นท่ีอธิบายถึงผลของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีมีตอการกระจาย
รายไดและประเด็นท่ีอธิบายถึงผลของการกระจายรายไดท่ีมีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยมี
รายละเอียดแตละประเดน็ดังนี้ 

 
3.1  ผลของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีมีตอการกระจายรายได 
 

แนวคิดสําคัญท่ีอธิบายถึงผลของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีมีตอการกระจาย
รายได ก็คือแนวคิดของ Simon Kuznets โดย Kuznets (Van den Berg, 2001 อางใน พิสิล บวรศุภศรี
, 2555) ไดตั้งสมมติฐานของความสัมพันธระหวางการกระจายรายไดกับระดับของการพัฒนา
เศรษฐกิจ ซ่ึงเขาใหเหตุผลวาในระยะเร่ิมแรกของความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจนั้น จะทําใหรายได
ตอหัวเพิ่มข้ึนในสัดสวนท่ีเปนศูนยกลางการพัฒนาคือบางสาขาของเศรษฐกิจหรือบางภูมิภาคของ
ประเทศ ทําใหความไมเทาเทียมของรายไดสูงข้ึน แตเม่ือมีความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจตอเนื่อง
ไปเร่ือยๆ การพัฒนาจะขยายตัวและกระจายไปทุกสาขาหรือทุกภูมิภาคซ่ึงจะทําใหความไมเทาเทียม
ของรายไดลดลง 

 
มีคําอธิบายท่ีสนับสนุนแนวคิดของ Kuznets (คมสัน  สุริยะ, 2552) ดังตอไปนี ้

 
3.1.1  การเปล่ียนแปลงของโครงสรางทางเศรษฐกิจในตอนเร่ิมแรกจะมีเพียงคนไมกี่

กลุมเทานั้นท่ีเขาทํางานในอุตสาหกรรมท่ีทันสมัยและไดรายไดสูง ตอมาเม่ือคนเขามาใน
อุตสาหกรรมท่ีทันสมัยเพิ่มข้ึนก็จะทําใหไดรายไดสูงเชนกัน และในท่ีสุดเม่ืออุตสาหกรรมท่ี
ทันสมัยสามารถรองรับคนท้ังหมดไวไดทุกคนก็จะไดรายไดสูงเทากนัท้ังหมด 
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3.1.2  คําอธิบายดวยแบบจําลองแรงงานสวนเกินของ Lewis (n.d.) เร่ิมตนปริมาณ
แรงงานมีไมจาํกัดทําใหคาจางคอนขางตํ่า ตอมาในบางภาคธุรกิจมีสินคาท่ีไดรับความนิยมมากข้ึน
จึงทําใหมีการผลิตสินคามากข้ึนทําใหเจาของปจจัยทุนไดกําไรมากข้ึนจึงจายคาจางไดสูงข้ึนเฉพาะ
ในภาคธุรกจินัน้  ผลก็คือเกิดความเหล่ือมลํ้าระหวางภาคธุรกิจท่ีขายดีกบัท่ีขายไมดี อยางไรก็ตาม 
เม่ือแรงงานจากภาคธุรกิจอ่ืนมีสวนแบงมากข้ึนในการกระจายผลกําไรของภาคธุรกิจท่ีขายดีเชน 
เงินปนผลจากการเขาไปซ้ือหุนของภาคธุรกิจท่ีขายดีก็จะทําใหรายไดของแรงงานมากข้ึนและก็จะ
เกิดความเทาเทียมกันมากข้ึน 

 
3.1.3  ผลทางประชากรศาสตรของ Kremer and Chen (2002) ในตอนเร่ิมแรกทุกคน

ตางยากจนเพราะวามีครอบครัวขนาดใหญ ตอมาเม่ือมีการศึกษาเพิ่มข้ึนก็จะไดรายไดมากข้ึนคนก็
จะชอบทํางานทําใหไมอยากมีภาระเล้ียงลูกจํานวนลูกก็เลยลดลงและสามารถเล้ียงดูบุตรท่ีมีนอย
เหลานั้นไดดีข้ึนดวยการทุมเทลงทุนใหไดมากข้ึนเม่ือเดก็เติบโตข้ึนมาจึงมีคุณภาพดี ในเวลาตอมา
เม่ือการศึกษาไหลเขาไปถึงคนยากจนกจ็ะสงผลทําใหอัตราการเกิดลดลงและคุณภาพชีวิตดีข้ึนผล
ทายท่ีสุดก็คือทุกคนก็จะมีความกินดีอยูดอียางเทาเทียมกันมากข้ึน 

 
3.2  ผลของการกระจายรายไดท่ีมีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

 
แนวคิดท่ีอธิบายถึงผลของการกระจายรายไดท่ีมีตอความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจวา

สงผลอยางไรแบงออกเปน 2 แนวคิดดวยกัน แนวคิดแรก เช่ือวาความไมเทาเทียมกนัของการ
กระจายรายไดมีผลดีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและแนวคิดท่ีสองเช่ือวาความไมเทาเทียมกนั
ของการกระจายรายไดมีผลเสียตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยมีคําอธิบาย ดังนี้  
(คมสัน  สุริยะ, 2552)  

 
3.2.1  คําอธิบายท่ีวาความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดมีผลดีตอการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ    
 

3.2.1.1  คนรวยมีโอกาสที่จะออมได เงินออมสวนนี้จะหมุนกลับมาเปนเงิน
ลงทุนในระบบเศรษฐกิจ หากปราศจากคนรวยก็จะไมมีเงนิออมและไมมีเงินลงทุน 
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3.2.1.2  ความไมเทาเทียมกนัทําใหเกิดแรงจูงใจท่ีคนจะทํางานหนกัข้ึนหรือ
ทํางานอยางมีประสิทธิภาพมากข้ึนซ่ึงยอมทําใหระบบเศรษฐกิจโดยภาพรวมกาวไปขางหนาดวย 
หากปราศจากความไมเทาเทียมกันคนก็จะไมมีแรงจูงใจท่ีจะพัฒนาตัวเอง 

 
3.2.2  คําอธิบายท่ีวาความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดมีผลเสียตอการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 

3.2.2.1  เหตุผลทางการเมือง  
 

1) ความไมเทาเทียมกนัเปนอันตรายตอการปกครองและเสถียรภาพของ
สังคม  

 
2)  หากปลอยใหเกดิความไมเทาเทียมกนัจะเกิดคนยากคนจนข้ึนเยอะ   

ซ่ึงคนเหลานี้มีสิทธิออกเสียงท่ีจะเรียกรองใหมีการเก็บภาษีจากคนรวย ภาษีท่ีดนิ ภาษกีารคาแลว
นําไปจุนเจือพวกเขา การเก็บภาษีเหลานี้จะฉุดร้ังไมใหเศรษฐกิจกาวหนา 

 
3.2.2.2  เหตุผลทางความลมเหลวของตลาด  

 
คนจนไมสามารถลงทุนในการศึกษาไดเพราะความลมเหลวของตลาด

เงินกู (Credit Market) กลาวคือ คนจนไมสามารถกูเงินจากตลาดเงินกูได ดังนั้นถามีคนจนมากๆ คือ 
ถาการกระจายรายไดไมเทาเทียมกันพวกเขาเหลานั้นกจ็ะไมมีโอกาสที่จะไดเงินกูเพื่อการศึกษาแลว
ก็จะไรการศึกษา ผลก็คือเศรษฐกิจไมกาวหนา 

 
จากแนวคิดเกีย่วกับความสัมพันธของการกระจายรายไดกับการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจซ่ึงแบงออกเปน 2 ประเด็นดวยกัน คือ ประเดน็ท่ีอธิบายถึงผลของการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ท่ีมีตอการกระจายรายไดและประเด็นท่ีอธิบายถึงผลของการกระจาย
รายไดท่ีมีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ จะเห็นไดวาประเด็นหลังนั้นมีแนวคิดท่ีขัดแยงกนัของ
ผลท่ีเกิดข้ึน โดยแบงออกเปน 2 แนวคิดดวยกัน โดยแนวคิดแรก เช่ือวา ความไมเทาเทียมกันของ
การกระจายรายไดมีผลดีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ สวนแนวคิดท่ีสอง เช่ือวาความเทาเทียม
กันของการกระจายรายได มีผลเสียตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ จึงนํามาเปนกรอบแนวคดิใน
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การศึกษาถึงผลของความไมเทาเทียมกนัของกระจายรายไดท่ีมีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย 
 

ทฤษฎีท่ีใชในการวิจัย 
 

การศึกษาคร้ังนี้ อาศัยทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิเปนแนวทางในวเิคราะหปจจัย ท่ี
สงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยนําไปอางอิงในการสรางแบบจําลองการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ จํานวน 2 ทฤษฎีดวยกัน คือ ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสํานักนีโอคลาสสิค 
(Neoclassical Growth Theory) และทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิแนวใหม (Endogenous 
Growth Theory) โดยมีรายละเอียดของแตละทฤษฎีดังนี ้
 
1.  ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสํานักนโีอคลาสสิค (Neoclassical Growth Theory) 
 

ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสํานักนีโอคลาสสิคถือเปนจุดกําเนดิการพฒันา
ของทฤษฎีในยุคตอมา โดยแนวคิดของนกัเศรษฐศาสตรสํานักนีโอคลาสสิคจะมีขอสมมุติเกี่ยวกบั
สมการการผลิตท่ีมีผลตอบแทนตอขนาดแบบคงท่ี (Constant Returns to Scale) ผลตอบแทนตอการ
ใชปจจยัการผลิตมีลักษณะลดนอยถอยลง (Diminishing Returns to each Input) และปจจัยการผลิต
สามารถทดแทนกันไดแบบตอเนื่อง (ชัยยทุธ  ปญญสวัสดิ์สุทธ์ิ, 2547) 
 

การศึกษาคร้ังนี้ นําเสนอแนวคิดของนักเศรษฐศาสตรสํานักนีโอคลาสสิคโดยอาศัย
แบบจําลองการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ Solow ซ่ึงเปนตนแบบของนักเศรษฐศาสตรในเวลา
ตอมา และแบบจําลองการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ Meade เพื่อแสดงใหเห็นถึงการสราง
แบบจําลองโดยเพ่ิมปจจัยท่ีดนิซ่ึงเปนปจจยัการผลิตอีกชนิดเขาไปในแบบจําลอง 
 

1.1  แบบจําลองการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ Solow 
 

ชัยยุทธ  ปญญสวัสดิ์สุทธ์ิ (2547) ไดอธิบายวา แบบจําลองการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของ Solow กําหนดใหระบบเศรษฐกิจผลิตสินคาชนิดเดยีว (Yt) โดยใชแรงงาน (N) และ
ทุน (Kt) และใหเทคโนโลยีในสมการการผลิตมีลักษณะของผลตอบแทนตอขนาดคงที่ (Constant 
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Returns to Scale) สมมติใหสมการการผลิตมีลักษณะแบบ Cobb - Douglas และอุปทานของแรงงาน
มีคาคงท่ี (ไมมีการเพิ่มของประชากร) ดังนี ้

 
Yt = AKt

1-α(NXt)
α 

 
โดยท่ี Xt คือ ความกาวหนาทางเทคโนโลยี กําหนดใหมีอัตราเพิ่มแบบคงท่ีและถูก

กําหนดจากภายนอก ดังนี ้
 

Xt+1 = γ Xt 
  

สวนผลผลิตถูกใชไปในการบริโภค (Ct) และลงทุน (It) ดังนี ้
 

Yt = Ct + It 
   

ทุน (Physical Capital) เปนปจจัยการผลิตท่ีถูกสรางข้ึนใหมได (Reproducible 
Resources) และเพิ่มข้ึนตามสมการตอไป ดังน้ี 

 
Kt+1 = (1 – δ)Kt + It 

 
โดยท่ี δ คือ อัตราคาเส่ือมของทุน 

 
แบบจําลองขางตนระบบเศรษฐกิจตองเลือกปริมาณการบริโภคและการลงทุนในแตละ

คาบเวลา เนื่องจากสนใจเฉพาะเร่ืองการรักษาอัตราการเจริญเติบโตแบบตอเนื่อง (Sustained 
Growth) จึงสมมติใหระดับการลงทุนเปนสัดสวนคงท่ีของผลผลิตดังท่ี Solow (1957) ใช 

 
It = sYt 

 
แทนคา It ในสมการการสะสมทุนได 

 
Kt+1 = sYt + (1 – δ)Kt 
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แทนคา Yt ในสมการขางตนได 
 

Kt+1 = sAKt
1-α(NXt)

α + (1 – δ)Kt 
 

หากกําหนดให k୲ ൌ  K౪

N౪
 ก็สามารถเขียนสมการขางตนไดใหมโดยหารตลอดทั้งสอง

ขางโดย Xt: 
 

K୲ାଵ

1
γ X୲ିଵ

ൌ sA ൬
K୲

X୲
൰

ଵି

N  ሺ1 െ δሻ ൬
K୲

X୲
൰ 

 
หรือ  

 
γ Kt+1 = sAkt

1-αNα + (1 – δ)kt 
 

ในภาวะท่ีตัวแปร kt มีคาคงท่ีในทุกชวงเวลา (kt+1 = kt) หรืออยูในภาวะท่ีเรียกวา Steady 
State ปริมาณสต็อกของทุน (K) จะเพิ่มข้ึนในอัตราคงท่ีเทากับ γ กําหนดใหอัตราการเปล่ียนแปลง
ของตัวแปรใดๆ สามารถแสดงไดโดยการใชสัญลักษณ ( º ) เหนือตัวแปรจะไดวา 
 

kº
t = Kº

t – Xº 
tดังนั้นถา   k

º
t = 0   แลวจะไดวา  Kº= Xº 

 
แทนคา kt-1 = kt = k ในสมการขางตนจะได 

 
γk = sAK1-αNα + (1 – δ)k 

 
หรือ 
 

kכ ൌ  ൬
sA

γ  δ െ 1
൰

ଵ


.N 
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ระดับของคา k* ถูกกําหนดโดยอัตราการออม (s) การพฒันาทางเทคโนโลยี (γ) และ
อัตราคาเส่ือมของทุน (δ) มีขอท่ีนาสังเกตวาการเพ่ิมอัตราการออมไมมีผลตออัตราการเจริญเติบโต
ในระยะยาว แตจะมีผลตอระดับ (Level) ของผลผลิตการบริโภคและสต็อกของทุนในระยะยาว 
นอกจากนั้น ผลผลิต ปริมาณการบริโภค และระดับการลงทุนในระยะยาวจะเพ่ิมข้ึนในอัตราคงท่ี
เทากับคา γ หมายความวา อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระยะยาวถูกกําหนดโดยอัตราการ
กาวหนาทางเทคโนโลยี ในกรณีท่ีแบบจําลองสมมติใหแรงงานมีการเพิ่มข้ึนในอัตราคงท่ีอัตราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระยะยาวและอัตราการเปล่ียนแปลงของตัวแปรมหภาคทุนและการ
บริโภคจะข้ึนกับอัตราเพิ่มข้ึนของแรงงานและอัตราการเปล่ียนแปลงทางเทคโนโลยี 

 
เม่ือใชทฤษฎีขางตนอธิบายความแตกตางของประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศญ่ีปุน 

ในแงของอัตราการเติบโตทางเศรษฐกิจโดยเฉล่ียหลังสงครามโลกคร้ังท่ีสองเปนตนมา ซ่ึงมี
ขอเท็จจริง คือ อัตราการเจริญเติบโตเฉล่ียของญ่ีปุนในชวงดังกลาวสูงกวาของสหรัฐอเมริกา 
คําอธิบายของทฤษฎีสํานักนโีอคลาสสิค คือ คา γ ของญ่ีปุน มีคามากกวาของสหรัฐอเมริกา แตเปน
ท่ีทราบกันดวีา สหรัฐอเมริกามีความกาวหนาทางเทคโนโลยีมากกวาญ่ีปุน ดังนั้น แบบจําลอง
แบบนีโอคลาสิค จึงไมสามารถอธิบายความแตกตางไดอยางสมเหตุสมผล นอกจากนั้น คา γ หรือ
ระดับความกาวหนาทางเทคโนโลยียังถูกกาํหนดจากภายนอก โดยท่ีไมสามารถอธิบายไดวาเปน
เพราะสาเหตุใด 
 

1.2  แบบจําลองการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ James E. Meade  
 

Meade (n.d., อางใน สุดใจ  ทูลพานิชญกิจ, 2546) ไดเสนอแนวคิดในสมการการผลิต
วาข้ึนกับปจจยัการผลิต 3 ชนิด คือ ท่ีดิน แรงงาน และทุน โดยแบบจําลองของ Meade แสดงไดดัง
สมการ 
 

Y = F(R, L, K,T) 
 

โดยท่ี 
Y = ผลผลิตในระบบเศรษฐกิจ 
R = ท่ีดิน 
L = แรงงาน 
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K = ทุน 
T = เวลา ซ่ึงแสดงถึงการปรับปรุงเทคโนโลยีวาเพิ่มข้ึนในลักษณะคงท่ีตามเวลา 

 
ผลิตภาพของปจจัยการผลิตในระบบเศรษฐกิจอาจเปล่ียนแปลงเพ่ิมข้ึน ลดลง หรือคงท่ี

ก็ได ข้ึนอยูกับผลลัพธสุทธิทางบวกและทางลบอันไหนจะมีคามากกวากัน 
 
2.  ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหม (Endogenous Growth Theory) 

 
จากการที่ตวัแปรเทคโนโลยีซ่ึงเปนตัวแปรปริศนาในแบบจําลองนีโอคลาสสิค เนื่องจาก

อัตราการเปล่ียนแปลงของเทคโนโลยีถูกสมมติข้ึนจากภายนอกโดยท่ีไมสามารถอธิบายสาเหตุได 
ทําใหมีการพฒันาแบบจําลองใหสอดคลองกับขอเท็จจริง โดยเนนอธิบายท่ีมาของตัวแปร
เทคโนโลยีจนนําไปสูทฤษฎีวาดวยการเปล่ียนแปลงทางเทคโนโลยีท่ีสามารถอธิบายไดดวยปจจัย
ทางเศรษฐกิจ และเปนผลพวงของการจัดสรรทรัพยากรในระบบเศรษฐกิจ ซ่ึงการเปล่ียนแปลงทาง
เทคโนโลยีถูกกําหนดภายในแบบจําลอง (ชัยยุทธ  ปญญสวัสดิ์สุทธ์ิ, 2547) 

 
การสรางแบบจําลองเพ่ือใหเทคโนโลยีถูกกําหนดภายในแบบจําลองแบงออกเปน 2 

แนวคิดดวยกนั คือ แนวคิดท่ียังคงอาศัยกรอบนีโอคลาสสิค และแนวคิดของทฤษฎีใหมท่ีละทิ้ง
กรอบสมมติฐานของนีโอคลาสสิค เชน ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจาก
ผลกระทบภายนอก (Externalities) ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากทุนมนุษย 
(Human Capital) ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากการเพิ่มความหลากหลาย
ของสินคา (Expanding Vareity) ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากการ
เปล่ียนแปลงคุณภาพของสินคา (Quality Ladder)  

 
จากการศึกษาคร้ังนี้ท่ีมุงเนนวิเคราะหผลการพัฒนาเศรษฐกิจในมิติคุณภาพท่ีสงผลตอการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ จงึนําทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากทุนมนษุย   
มาเปนกรอบแนวคิดในการศึกษา เพราะทุนมนุษยนอกจากจะเปนปจจัยพื้นฐานทางเศรษฐกิจแลว      
ยังสะทอนถึงการพัฒนาการจัดการศึกษาของประเทศซ่ึงถือเปนการพฒันาเศรษฐกิจในมิติคุณภาพ 
อีกดวย โดยมีรายละเอียดของทฤษฎี ดังน้ี 
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2.1  ทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากทุนมนุษย 
 

ชัยยุทธ  ปญญสวัสดิ์สุทธ์ิ (2547) ไดอธิบายวา แบบจําลองของ Lucas (1988) ตีความ
การเปล่ียนแปลงของเทคโนโลยีท่ีถูกกําหนดจากภายนอกวาเปนผลพวงมาจากทุนมนุษย (Human 
Capital) ซ่ึงความคิดเบ้ืองหลังคือความกาวหนาทางเทคโนโลยี (Technical Progress) กับการพัฒนา
ความรู (Advancement of Knowledge) เปนเร่ืองยากท่ีจะแยกขาดออกจากกนั โดย Lucas ไดตีความ
วาทุนมนษุย คือ ความรูความชํานาญโดยเฉลี่ยท่ีมีอยูในแรงงาน ทุนมนษุยจึงเปนปจจยัการผลิตชนิด
หนึ่งท่ีตองใชในการผลิตสินคา ความรูและทักษะเหลานี้ไดมาจากการตัดสินใจของแรงงานวาจะ
เลือกสะสมความรูหรือทํางาน หากลงทุนเรียนในปจจุบันก็ตองเสียสละการบริโภคในปจจุบันเพื่อ
ผลตอบแทนในอนาคตท่ีเพิม่ข้ึน เนื่องจากทักษะความรูมากข้ึน  
 

โดยท่ีแบบจําลองของ Lucas เสนอเทคโนโลยีของการสะสมทุนมนุษยแยกเปนสอง
ลักษณะ ลักษณะแรก คือ ไมมีผลกระทบจากภายนอกจากการสะสมทุนมนุษย ลักษณะท่ีสอง 
กําหนดใหมีผลกระทบภายนอกเนื่องจากการสะสมทุนมนุษยมากข้ึน ตามลักษณะท่ีสองนี้ทุนมนษุย
จะมีมากข้ึนเม่ือคนในสังคมสวนใหญมีทักษะสูงหรือมีทุนมนุษยมากข้ึน ซ่ึงแสดงวา การผลิตของ
หนวยผลิตนอกจากจะข้ึนอยูกับระดับการใชทุนมนุษย แลวยังข้ึนกับระดับทุนมนษุยโดยเฉล่ียตอหัว
ของระบบเศรษฐกิจ 
 

นอกจากนี้ ไดอธิบายเพิ่มเติมวา การนําเสนอแนวคิดเร่ืองทุนมนุษย กอใหเกดิการ
ทบทวนความสามารถในการใชแนวคิดแบบนีโอคลาสสิคในการอธิบายอัตราการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของประเทศตางๆ โดยการผนวกปจจัยทุนมนุษยเขาไวในสมการการผลิต โดย Mankiw, 
Romer and Weil (1992) ไดเสนอสมการการผลิตดังตอไปนี้ 
 

Yt = βKt
1-αNα 

 
โดยท่ี 
Kt = ทุนในความหมายท่ีกวาง (รวมเอาทุนมนษุยเขาไวดวย) 
N = แรงงาน (Raw labor) 
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การทําการศึกษาของ Mankiw, Romer and Weil (1992) อาศัยแบบจําลองของ Solow แต
เพิ่มทุนมนษุยเปนปจจยัการผลิตชนิดหนึ่ง ผลการศึกษาโดยใชขอมูลจาก 98 ประเทศ พบวา ความ
แตกตางของรายไดของนานาประเทศสามารถอธิบายไดจากความแตกตางท่ีเกิดจากการสะสมทุน
กายภาพและทุนมนุษย 
 

จากการศึกษาทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ไดนาํทฤษฎีการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของสํานักนีโอคลาสสิคมาเปนกรอบแนวคิดในการสรางแบบจําลองโดยกําหนดสมการ
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิใหมีลักษณะแบบ Cobb - Douglass และใชปจจยัการผลิตหลัก 3 ชนดิ 
คือ “ทุน แรงงาน และท่ีดนิ” นอกจากนี้ จากการศึกษาทฤษฎีการเจริญเติบโตเศรษฐกจิแนวใหม
เนื่องจากทุนมนุษย ไดเพิ่มตัวแปร “การศึกษา” โดยใชเปนตัวแทนทุนมนุษยซ่ึงถือเปนปจจยัการ
ผลิตอีกชนิดหนึ่งเขามาในแบบจําลอง 

 
ผลงานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

 
การศึกษาคร้ังนี้ไดรวบรวมงานวิจยัท่ีเกีย่วของกับการพฒันาเศรษฐกิจ ดังนี ้

 
1.  ผลงานวิจัยท่ีเก่ียวของในสวนของปจจัยพื้นฐานทางเศรษฐกิจท่ีมีผลตอการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ 

 
สิริลักษณ  ตระกูลรุง (2544) ศึกษาบทบาทของทุนมนุษยตอการพัฒนาเศรษฐกิจของ

ประเทศไทย โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึงผลของอัตราการเปล่ียนแปลงของปจจัยทุนมนุษยท่ีมี
ตอการเจริญเติบโตของผลผลิตมวลรวมของประเทศไทย และวิเคราะหความสัมพันธของปจจัย
แรงงานท่ีพิจารณาในรูปทุนมนุษยระดับตางๆ สะสมอยูตอระดับผลผลิตในแตละสาขาเศรษฐกิจ
ของประเทศไทย โดยใชขอมูลแบบทุติยภมิู ระหวางป พ.ศ. 2520 - 2541 ผลการศึกษาพบวา ปจจัย
ทุนมนุษยในประเทศไทยเปนปจจยัท่ีมีความลาชาของเวลา (2 ป) ในการสงผลตออัตราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ มีผลเชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ และเม่ือแยก
ศึกษาท่ีปจจัยแรงงานในรูปท่ีมีทุนมนุษยสะสมอยู ออกเปนระดับตางๆ พบวา ปจจยัแรงงานท่ีมี 
ทุนมนุษยในระดับมัธยมศึกษาสะสมอยูมีผลตอระดับผลผลิตของสาขาเกษตรกรรมและสาขา
อุตสาหกรรม ขณะท่ีปจจัยแรงงานท่ีมีทุนมนุษยในระดบัอุดมศึกษาสะสมอยูมีผลตอระดับผลผลิต
สาขาบริการเพียงสาขาเดียว 
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จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนีพ้บวาเม่ือทุนมนุษยท่ีสะสมอยูในแรงงานในรูปของการศึกษา
เพิ่มข้ึนจะสงผลใหประเทศมีอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเพิ่มข้ึน จึงนําทุนมนษุยท่ีสะสมอยู
ในแรงงานมาเปนตัวแปรหน่ึงในการศึกษาคร้ังนี้ โดยใชผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษา
ระดับอุดมศึกษา 

 
เพ็ญสุรางค  วันทอง (2550) ศึกษาความสัมพันธของการศึกษาของแรงงานกับการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ระหวางป พ.ศ. 2515 - 2546 ผลการวิเคราะหพบวา เม่ือพจิารณาจาก
แรงงานท่ีสําเร็จการศึกษาในระดับตางๆ จะเหน็ไดวา แรงงานท่ีสําเร็จการศึกษาในระดับท่ีสูงทําให
ผลผลิตของประเทศเพ่ิมข้ึนไดมากกวาแรงงานท่ีสําเร็จการศึกษาในระดับท่ีต่ํากวา สังเกตจากคา
สัมประสิทธ์ิของแรงงานท่ีมีคาสูงมักเปนคาสัมประสิทธ์ิของแรงงานท่ีมีการศึกษาในระดับท่ีสูง 
อยางไรก็ตามผลการศึกษาคร้ังนี้ยังสะทอนใหเห็นวาการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจยังเปนผลมาจาก
ปจจัยมูลภัณฑทุนมากกวาปจจัยแรงงาน โดยเปรียบเทียบจากคาสัมประสิทธ์ิระหวางมูลภัณฑทุน
และแรงงาน ปรากฏวาคาสัมประสิทธ์ิของมูลภัณฑทุนสวนใหญจะมีคามากกวาแรงงาน ซ่ึงประเทศ
ไทยเปนประเทศท่ีกําลังพัฒนาจึงจําเปนตองอาศัยปจจยัทุนในจาํนวนคอนขางมาก  

 
จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนี ้ทําใหทราบวาแรงงานท่ีสําเร็จการศึกษาในระดับท่ีสูงจะมี

อิทธิพลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมากกวาแรงงานท่ีสําเร็จการศึกษาในระดับท่ีต่ํากวา ซ่ึงเปน
ขอยืนยนัวาการศึกษาเปนปจจัยสําคัญในการพัฒนาประเทศ และสอดคลองกับทฤษฎีการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากทุนมนษุย จงึนําตัวแปรการศึกษามาเปนตัวแปรหนึ่งใน
แบบจําลองโดยใชกําลังแรงงานท่ีมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา 

 
สรรเสริญ  เอ่ียมแกว (2551) ศึกษาการวัดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย 

โดยมีวัตถุประสงคเพื่ออธิบายถึงกระบวนการการพัฒนาเศรษฐกิจ ระหวางป พ.ศ. 2525 - 2544  
ผลการศึกษา พบวา การสะสมทุนสุทธิ จาํนวนแรงงาน และการนําเขาสินคาทุน มีความสัมพันธใน
ทางบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อยางไรก็ตาม กลับพบวา สัดสวนนักเรียนมัธยมปลายซ่ึง
สะทอนถึงทุนมนุษยไมไดมีอิทธิพลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  
อาจแสดงไดถึงการขาดซ่ึงทักษะและองคความรูของแรงงานในการรองรับกับการพฒันาเศรษฐกิจ 
ท่ีอาศัยเทคโนโลยีข้ันสูงและปจจัยทุน นอกจากนี้ การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมี
ความสัมพันธทางลบตอการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจ แตตวัแทนทุนมนุษยไมมีนยัสําคัญทางสถิติ
สะทอนถึงความจําเปนท่ีตองพัฒนาคุณภาพของแรงงานเพื่อรองรับการโอนยายเทคโนโลยี 
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จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนี ้พบวา ทุนและแรงงานยังเปนปจจยัตอการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของประเทศไทย จงึนํามาเปนกรอบแนวคิดในการสรางแบบจําลองสําหรับการศึกษา  
คร้ังนี้ โดยกําหนดเปนตัวแปรหน่ึงในการวิเคราะหปจจยัท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
นอกจากนี้ ยังศึกษาอิทธิพลของปจจัยท่ีดนิและทุนมนุษยท่ีมีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
เชนเดยีวกัน เพราะถึงแมจากผลการศึกษาจะไมมีอิทธิพลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ แตเนื่องจากเปนปจจยัพื้นฐานทางเศรษฐกิจท่ีมีความสําคัญและจากการสราง
แบบจําลองและชวงเวลาท่ีศึกษาท่ีแตกตางกัน ผลท่ีเกิดข้ึนก็อาจมีความแตกตางกันได โดยปจจยั
ท่ีดินใชการถือครองท่ีดินทางการเกษตรเปนตัวแปรแทนเหมือนกนั แตตัวแปรท่ีใชเปนตัวแปรแทน
ทุนมนุษยแตกตางกัน 

 
Kanokwan (2011) ศึกษาเร่ือง “Study of Economic Growth in Thailand” โดยมี

วัตถุประสงคเพื่อศึกษาการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ระหวางป ค.ศ. 1997 - 2007  
ผลการศึกษาพบวา ใน 3 ทศวรรษนี้ กระบวนการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศเปนไปอยางตอเนื่อง 
โดยปจจยัทุนจะใหผลตอบแทนตอขนาดที่เพิ่มข้ึน อยางไรก็ตามอัตราคาเส่ือมของทุนเพิ่มข้ึนมาก
หลังจากเหตุการณวิกฤติทางเศรษฐกิจเนื่องจากมีความเปนไปไดท่ีโรงงานจะไมเอาใจใสตอการ
ทดแทนเคร่ืองจักรท่ีเกาแลว รัฐบาลควรใหความสนใจการสะสมทุนเพิม่ข้ึนรวมไปกบัการใช
ประโยชน จากทุนสําหรับการนําเขาสินคาทุนและการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ พบวา  
เปนเคร่ืองมือสําคัญในการนําความรูจากประเทศท่ีพัฒนาแลวมาพัฒนาประเทศแตการคนพบทาง
สถิติไดบอกถึงความลมเหลวของการลงทุนในทุนมนุษย แรงงาน และการวิจยัและพฒันาใน
ประเทศ ดวยเหตุนี ้จึงเปนท่ีนาสงสัยวาการนําเขาสินคาทุนและการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ
จะมีสวนชวยตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือไม ดงันั้นจึงจําเปนตองตองเพิ่มขีดความสามารถ
ในการนํามาใชประโยชน ในสวนของการกําหนดกรอบอัตราเงินเฟอไมไดเพิ่มความนาเช่ือถือตอผู
กําหนดนโยบายการเงินในตลาด นอกจากน้ีการประมาณคาพารามิเตอรในเวลาท่ีแตกตางกนั พบวา 
มีความไมแนนอนของอิทธิพลของอัตราเงินเฟอตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยมี 2 ทิศทาง 
คือ จากท่ีมีอิทธิพลในเชิงลบเปนมีอิทธิพลในเชิงบวก ซ่ึงอาจเปนเพราะอัตราการเจริญเติบโตท่ี
รวดเร็วและการเพิ่มสูงข้ึนของราคาน้ํามันท่ีนําไปสูความไมแนนอนของเงินเฟอท่ีอาจสูงในอนาคต 
ผูท่ีมีสวนรวมในตลาดจะตัดสินใจบริโภคในเวลาน้ีเพื่อหลีกเล่ียงของการลดอํานาจซ้ือท่ีอาจเกิดข้ึน 
ซ่ึงการประเมินอัตราเงินเฟอท่ีสูงเกินไปจะสงผลตอการขยายตัวทางเศรษฐกิจในทายท่ีสุด 
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จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนีพ้บวา ทุนยังเปนปจจยัสําคัญตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของประเทศไทย จึงนํามาเปนกรอบแนวคิดในการสรางแบบจําลองสําหรับการศึกษาคร้ังน้ี โดย
กําหนดเปนตวัแปรหนึ่งในการวิเคราะหปจจัยท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 
2.  ผลงานวิจัยท่ีเก่ียวของกับความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดและผลท่ีมีผลตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

 
กนกวรรณ  จนัทรเจริญชัย (2548) ศึกษาสถานการณความยากจนของสังคมไทย โดยนํา

ปญหาทางดานหนี้สินของประชาชนเขามารวมเปนอีกตัวแปรหนึ่งในการช้ีวดัถึงระดับปญหาความ
ยากจน พบวา สถานการณความยากจนในสวนของจํานวนคนจนท่ีวัดตามเกณฑเสนความยากจน
ปรับลดลงอยางตอเนื่อง นอกจากนี้ ปญหาการกระจายรายไดในสังคมไทยมีทิศทางท่ีดีข้ึนอันเปน
ผลพลอยไดจากการขยายตัวของ GDP ในภาคเกษตรกรรม อยางไรก็ตาม พบวา ปญหาหน้ีสินภาค
ประชาชน มีทิศทางเพ่ิมข้ึนและมีแนวโนมจะเพิ่มข้ึนในอัตราท่ีสูงข้ึนเม่ือเทียบกับอัตราการเพ่ิมข้ึน
ของรายได ซ่ึงสะทอนภาพของสมาชิกในสังคมไทยท่ียังคงเผชิญความขัดสนอยู คือ ยังคงมีรายได
ต่ํากวาความตองการที่จะใชจายท่ีเกิดข้ึนจริง แมวารายไดจะอยูเหนือระดับเสนความยากจน 

 
จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนีพ้บวา ปญหาสัดสวนคนจนไดลดลงอยางตอเนื่อง และปญหา

การกระจายรายไดมีทิศทางท่ีดีข้ึน จึงนําปญหาดังกลาวมาเปนตัวแปรในการศึกษาเพื่อวิเคราะหถึง
ผลกระทบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ 

 
พิสิล  บวรศุภศรี (2548) ศึกษาลักษณะท่ัวไปของการกระจายรายได รวมทั้งวิเคราะหถึง

ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการกระจายรายไดของประเทศไทย และวิเคราะหความสัมพันธของการกระจาย
รายไดและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในประเทศไทย โดยใชขอมูลทุติยภูมิประเภทอนุกรมเวลา 
ระหวางป พ.ศ. 2529 - 2547 ทําการศึกษาโดยใชวิธีการวเิคราะหเชิงพรรณนาถึงลักษณะของการ
กระจายรายได ใชวิธีการวิเคราะหสมการถดถอยถดถอยเชิงซอน ดวยวธีิกําลังสองนอยท่ีสุดเพื่อ
วิเคราะหปจจยัท่ีมีอิทธิพลตอการกระจายรายไดของประเทศไทย และใชการทดสอบความเปนเหตุ
เปนผลเพื่อวิเคราะหความสัมพันธของการกระจายรายไดและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย โดยใหสัดสวนคนจนแทนการกระจายรายไดสัมบูรณและใหคาสัมประสิทธ์ิจินีแทน
การกระจายรายไดสัมพัทธ ผลการศึกษา พบวา ความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดสัมบูรณ
และการกระจายรายไดสัมพัทธลดลงตอเนื่องตามระยะเวลา แตในสวนของการกระจายรายได
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สัมพัทธยังคงมีความไมเทาเทียมกันของรายไดอยูในระดบัสูง ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอความไมเทาเทียม
กันของการกระจายรายไดสัมบูรณ คือ รายไดตอบุคคล ซ่ึงเปนตัวแทนของการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ อัตราเงินเฟอ การลงทุนในเทคโนโลยี สัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมตอ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศในปกอน สัดสวนการสงออกสินคาเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศในปกอน และสัดสวนการสงออกสินคาอุตสาหกรรมเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศในปกอน สวนปจจยัท่ีมีอิทธิพลตอความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายได
สัมพัทธ คือ รายไดตอบุคคล รายไดตอบุคคลกําลังสอง การลงทุนในเทคโนโลยีในปกอน สัดสวน
การสงออกสินคาเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ และสัดสวนการสงออกสินคา
อุตสาหกรรมเกษตรตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศในปกอน และการวเิคราะหความเปนเหตุ
เปนผลบงช้ีวา ความไมเทียมกันของการกระจายรายไดสัมบูรณเปนอิสระตอความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ ในขณะท่ีความไมเทียมกันของการกระจายรายไดสัมพัทธเปนท้ังสาเหตุและผลตอความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

 
จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนี ้พบวา จากการวิเคราะหความเปนเหตุเปนผลบงช้ีวาความไม 

เทาเทียมกนัของการกระจายรายไดสัมบูรณเปนอิสระตอความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ขณะท่ี
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดสัมพัทธเปนท้ังสาเหตุและผลตอความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจจึงนาํมาเปนกรอบแนวคิดในการศึกษาถึงผลกระทบของความไมเทาเทียมกนัของการ
กระจายรายไดตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยนํามาเปนตัวแปรรวมกับปจจยัพื้นฐานทาง
เศรษฐกิจ โดยการศึกษาคร้ังนี้ วิเคราะหขอมูลดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด 

 
สหัทยา  บุณยเกียรติ (2553) ศึกษาความสัมพันธระหวางความไมเทาเทียมทางการศึกษา

และการกระจายรายไดกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิของประเทศไทย โดยใชขอมูลรายปตั้งแต
ป พ.ศ. 2531 - 2550 เพื่อทําดชันีช้ีวัดทางการศึกษา และใชคาสัมประสิทธ์ิจินี ในการวัดการกระจาย
รายได และวเิคราะหสมการถดถอยเชิงซอนดวยวิธีการกาํลังสองนอยท่ีสุด ผลการศึกษาพบวา ดัชนี
ช้ีวัดทางการศึกษา ในตัวช้ีวดัปจจยันําเขาทางการศึกษา ตัวช้ีวดัปจจยัการเขาถึงบริการทางการศึกษา 
ตัวช้ีวดัผลผลิตทางการศึกษา ตัวช้ีวดัผลลัพธทางการศึกษา และตัวช้ีวดัการศึกษาในภาพรวมมี
แนวโนมดีข้ึนกอนป พ.ศ. 2545 ซ่ึงเปนปฐาน หลังจากนัน้มีแนวโนมลดลงเล็กนอย สําหรับผลการ
วิเคราะหความไมเทาเทียมกนัทางการศึกษาและการกระจายรายไดตอความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของประเทศไทย ปรากฏวา มีตวัช้ีวดัทางการศึกษาในปจจยันําเขา ตัวช้ีวัดการศึกษาใน
ภาพรวม และการกระจายรายไดท่ีมีอิทธิพลตอความเจริญทางเศรษฐกิจในทางตรงกนัขาม และ
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ตัวช้ีวดัปจจยัการเขาถึงบริการทางการศึกษา ปจจัยผลผลิตทางการศึกษา มีอิทธิพลตอความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในทิศทางเดียวกนั แตสําหรับตัวช้ีวดัปจจยัผลลัพธทางการศึกษา พบวา 
ไมมีอิทธิพลตอความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ดังนั้นหากมีการพัฒนาทางการศึกษาในทุกตัวช้ีวัด
อยางครอบคลุมและมีการกระจายรายไดอยางเทาเทียมกนัมากข้ึน กย็อมเปนผลดีตอความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย 

 
จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนีทํ้าใหทราบวาความไมเทาเทียมกันทางการกระจายรายไดมี

อิทธิพลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในทางลบจึงนํามากําหนดเปนตัวแปรหนึ่งในการศึกษาคร้ัง
นี้ เพื่อวเิคราะหถึงปจจัยท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจรวมกบัปจจัยหลักอ่ืนๆ 

 
Deininger and Squire (1998) ศึกษาเร่ือง “New Ways of Looking at Old Issue: Inequality 

and Growth” มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางความไมเทาเทียมกนัของการกระจาย
รายไดกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยใชความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดและ
ความไมเทาเทียมในการถือครองท่ีดินในเวลาเร่ิมตนเปนตัวแปรในการศึกษา ท้ังนีไ้ดวัดความไมเทา
เทียมกนัของการกระจายรายไดจากคาสัมประสิทธ์ิจินีและวดัความไมเทาเทียมกนัของการ ถือครอง
ท่ีดินจากคาสัมประสิทธ์ิจินีในการถือครองท่ีดิน (Land Gini) ผลการศึกษาพบวาความไมเทาเทียม
กันของ  การกระจายรายไดและการถือครองท่ีดินจะสงผลกระทบในเชิงลบตอการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจเม่ือพิจารณาถึงผลกระทบของความไมเทาเทียมตอการเติบโตของรายไดของกลุมคนจน
และคนรวย โดยวเิคราะหจากการแบงกลุมคนออกเปน 5 กลุมเทาๆ กัน ตามสวนแบงของรายได
หรือกลุมควินไทลของรายได โดยใหกลุมท่ีมีรายไดนอยท่ีสุดแทนคนจน และใหกลุมท่ีมีรายไดมาก
ท่ีสุดแทนคนรวย พบวา ความไมเทาเทียมกันของการถือครองท่ีดินจะสงกระทบในเชิงลบตอการ
เติบโตของรายไดของคนจนแตไมพบผลกระทบในเชิงลบแตอยางใดตอการเติบโตของรายไดของ
คนรวย โดยนโยบายการเพิ่มการลงทุนมวลรวมและการอํานวยความสะดวกหรือเพ่ิมชองทางใน
การถือครองของสินทรัพยของคนยากจนจะเปนประโยชนสําหรับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
และการลดความยากจน 

 
จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนี ้พบวา ความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดสงผล

กระทบในเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ จึงนาํมาเปนกรอบแนวคิดในการศึกษาถึงผลที่
เกิดข้ึนของประเทศไทยวาเปนไปในทิศทางเดียวกันหรือไม และใชคาสัมประสิทธ์ิจินีเปนตัวแทน
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดเชนเดยีวกัน 



 
28

Forbes (2000) ศึกษาเร่ือง “A Reassessment of the Relationship between Inequality and 
Growth” โดยมีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหถึงผลการเปล่ียนแปลงของความไมเทาเทียมกันของการ
กระจายรายไดท่ีมีตอการเปล่ียนแปลงของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิวาเปนอยางไร ท้ังนี้ไดวดั
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดจากคาสัมประสิทธ์ิจินีและทําการศึกษาโดยใชวิธีการ
ประมาณการขอมูล Panel แบบ Fixed effect โดยใชขอมูลของประเทศตางๆ ตอเนื่องกนั รวมท้ังส้ิน 
5 ป ผลการศึกษาพบวาในระยะส้ันและระยะกลาง การเพิม่ข้ึนของระดบัความไมเทาเทียมกันของ
การกระจายรายไดของประเทศตางๆ จะมีความสัมพันธในเชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ
อยางมีนัยสําคัญ ซ่ึงผลการศึกษาคร้ังนี้ถือเปนการทาทายแนวคิดหรือความเช่ือท่ีวาความไมเทาเทียม
กันของการกระจายรายไดจะสงผลกระทบในเชิงลบตอการเติบโตทางเศรษฐกิจ 

 
จากการศึกษางานวิจยัเร่ืองนี ้พบวา ความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดสงผล

กระทบในเชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซ่ึงแสดงใหเห็นถึงความขัดแยงกนัของผลของ
ความไมเทาเทียมของการกระจายรายไดท่ีมีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีมีท้ังผลกระทบในเชงิ
ลบและผลกระทบในเชิงบวก จึงนํามาเปนกรอบแนวคิดในการศึกษาถึงผลที่เกิดข้ึนของประเทศ
ไทย และใชคาสัมประสิทธ์ิจินีเปนตัวแทนความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดเชนเดยีวกัน 

 
กลาวโดยสรุปจากการศึกษาแนวคิดทฤษฎี และงานวิจยัท่ีเกี่ยวของ เพือ่นํามาเปนแนวทาง

ในการวิเคราะหปจจยัท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ กลาวคือ อาศัยทฤษฎีการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสํานักนีโอคลาสสิคมาเปนกรอบแนวคิดในการสรางแบบจําลอง โดย
กําหนดสมการการผลิตแบบ Cobb - Douglass และใชปจจัยการผลิตหลัก 3 ชนิด คือ “ทุน แรงงาน 
และท่ีดิน” และ จากการศึกษาทฤษฎีการเจริญเติบโตเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากทุนมนุษย  ไดเพิ่ม
ตัวแปร “การศกึษา” โดยใชเปนตัวแทนทุนมนุษยซ่ึงถือเปนปจจยัการผลิตอีกชนิดหนึง่เขามาใน
แบบจําลอง  นอกจากนี้ จากการศึกษาแนวคิดเกี่ยวกับผลกระทบของความไมเทาเทียมทางการ
กระจายรายไดตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและงานวจิัยท่ีเกี่ยวของจึงเพิ่มตัวแปร “ความไมเทา
เทียมกนัของการกระจายรายได” เขามาในแบบจําลอง  
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บทที่ 3 
 

วิธีการวิจัย 
 

การศึกษาความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย มีวิธีการท่ีใชในการศึกษา เพือ่ใหบรรลุวัตถุประสงคดังนี้ 
 

การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

ขอมูลท่ีนํามาวิเคราะหจะเปนขอมูลทุติยภมิูของตัวแปรการพัฒนาเศรษฐกิจในเชิงปริมาณ
เชิงคุณภาพ และปจจัยท่ีสงผลตอการพัฒนาเศรษฐกจิในเชิงปริมาณของประเทศไทยโดยใชขอมูล
ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 รวมท้ังส้ิน 24 ป 

 
1.  ขอมูลผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศท่ีแทจริง (Real Gross Domestic Product: Real 

GDP) จากสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกจิและสังคมแหงชาติ 
 
2.  ขอมูลมูลภัณฑทุนสุทธิ จากสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ 
 
3.  ขอมูลผูมีงานทํา จากสํานักงานสถิติแหงชาติ 
 
4.  ขอมูลการถือครองท่ีดินทางการเกษตร จากสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร 
 
5.  ขอมูลผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดบัอุดมศึกษา จากสํานักงานสถิติแหงชาติ 
 
6.  ขอมูลสัดสวนคนจน จากสํานักงานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ ท่ีประมวลผลโดยใชขอมูลของสํานักงานสถิติแหงชาติ 
 
7.  ขอมูลคาสัมประสิทธ์ิจินี จากสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ ท่ีประมวลผลโดยใชขอมูลของสํานักงานสถิติแหงชาติ 
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การวิเคราะหขอมูล 
 

การวิเคราะหขอมูล แบงออกไดเปน 2 สวน คือ การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา และการ
วิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ มีรายละเอียดดังนี ้
 

1.  การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) ทําการวิเคราะหเพื่อศึกษาผล
การพัฒนาเศรษฐกิจในดานการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิและการกระจายรายไดของประเทศไทย 
จากผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศท่ีแทจริง มูลภัณฑทุนสุทธิ ผูมีงานทํา การถือครองท่ีดินทาง
การเกษตร ผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดบัอุดมศึกษา สัดสวนคนจน คาสัมประสิทธ์ิจินี โดยใช
คาสูงสุด คาตํ่าสุด คารอยละ คาเฉล่ีย เปนตน 
 

2.  การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) ทําการวิเคราะหเพื่อศึกษา
ปจจัยท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในประเทศไทย โดยใชวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด (Least 
Square Method) ในการประมาณคาสัมประสิทธ์ิถดถอย และทําการทดสอบขอมูลทางสถิติเบ้ืองตน 
คุณสมบัติความคงท่ี (Stationary) ของขอมูลอนุกรมเวลา และปญหาพืน้ฐานของการประมาณคา
สัมประสิทธ์ิถดถอย ไดแก ปญหาตัวแปรอิสระมีความสัมพันธกันสูงเกินไป (Multicollinearity) 
ปญหาคาความคลาดเคล่ือนมีสหสัมพันธระหวางกัน (Autocorrelation) และปญหาคาความ
คลาดเคล่ือนมีความแปรปรวนไมคงท่ี (Heteroskedasticity) เพื่อใหการประมาณคาสัมประสิทธ์ิมี
ความแมนยําและปองกันผลที่ไดผิดแผกจากท่ีควรจะเปน (Spurious Results) โดยทําการทดสอบ
ท้ังตัวแปรระดบัและตัวแปรอัตราการเติบโตเพ่ือเลือกระดับของตัวแปรท่ีเหมาะสม โดยมี
รายละเอียดดังนี้ 

 
2.1  การทดสอบคุณสมบัตคิวามคงท่ีของขอมูลอนุกรมเวลา 

 
การคงท่ีของอนุกรมเวลา หมายถึง อนุกรมเวลาท่ีอยูในสภาวะสมดุลเชิงสถิติ 

(Statistical Equilibrium) ซ่ึงก็คือการท่ีคุณสมบัติทางสถิติของคาเฉล่ีย (Mean) คาความแปรปรวน 
(Variance) และคาความแปรปรวนรวม (Covariance) ของอนุกรมเวลาไมเปล่ียนแปลงไปตาม
กาลเวลา แตขอมูลอนุกรมเวลาโดยท่ัวไปมกัจะมีความไมคงท่ี (Non-stationary) ของขอมูล หากนํา
ขอมูลท่ีไมคงท่ีมาใชในการประมาณคาสัมประสิทธ์ิถดถอยก็จะทําใหผลท่ีไดจากการคาดประมาณ
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ผิดแผกจากท่ีควรจะเปน (Spurious Results) โดยคา t-statistic และคา R2 ท่ีคํานวณไดจะคอนขางสูง 
รวมท้ังมีคา Durbin-Watson คอนขางตํ่า (อัครพงศ  อ้ันทอง, 2550, 2555) 

 
การศึกษาคร้ังนี้ทดสอบคุณสมบัติความคงท่ีของขอมูลอนุกรมเวลาดวย Unit Root 

Test 2 วิธี คือ วิธี ADF - test และวิธี KPSS – test เพื่อปองกันผลบิดเบือนจากการทดสอบ โดย
ทดสอบท่ีระดบัความเช่ือม่ันรอยละ 90 ซ่ึงมีสมมติฐานของการทดสอบดังนี ้

 
วิธี ADF - test 
 
H0 = Non-stationary 
Ha = Stationary 
 
วิธี KPSS – test 

\  
H0 = Stationary 
Ha = Non-stationary 

 
หากผลการทดสอบพบวา ขอมูลอนุกรมเวลาท่ีใชไมคงท่ีจะตองทําใหอนกุรมเวลา

ดังกลาวคงท่ีกอนดวยการหาผลตางของอนุกรมเวลา (อัครพงศ  อ้ันทอง, 2550) 
 

2.2  การทดสอบปญหาตัวแปรอิสระมีความสัมพันธกันสูงเกินไป (Multicollinearity) 
 

ปญหา Multicollinearity เปนปญหาในกรณีท่ีตัวแปรอิสระท่ีอยูในสมการถดถอยมี
ความสัมพันธระหวางกันสูง ซ่ึงผิดขอสมมติพื้นฐานของการประมาณคาสัมประสิทธ์ิดวยวิธีการ
กําลังสองนอยท่ีสุด ท่ีวาตัวแปรอิสระแตละตัวตองเปนอิสระตอกัน แตในทางปฏิบัตมัิกพบวาตัว
แปรอิสระท่ีนาํมาใชในการศึกษามีความสัมพันธกันอยูบางซ่ึงวัดไดจากคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ 
(Correlation Coefficient) ท่ีมีคาอยูระหวาง 0 - 1 โดยถาหากตัวแปรอิสระมีคาสัมประสิทธ์ิ
สหสัมพันธกนัสูงมาก (ไมควรมีคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธเกิน 0.80) ก็จะทําใหการประมาณคา
สัมประสิทธ์ิของสมการถดถอยมีความแมนยําและมีเสถียรภาพลดลง (อัครพงศ  อ้ันทอง, 2550) 
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การศึกษาคร้ังนี้ทดสอบปญหา Multicollinearity ดวยคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ 
อยางงาย (Simple Correlation Coefficient) หากปรากฏปญหาจะแกไขโดยการเปล่ียนรูป 
(Transforming) ตัวแปรท่ีมีปญหา 

 
2.3  การทดสอบปญหาคาความคลาดเคล่ือนมีสหสัมพันธระหวางกัน 

(Autocorrelation) 
 

ปญหา Autocorrelation เปนปญหาท่ีเกิดข้ึนเนื่องจากการท่ีตัวคลาดเคล่ือนมี
สหสัมพันธระหวางกัน ซ่ึงผิดขอสมมติพื้นฐานของวิธีการกําลังสองนอยท่ีสุดท่ีวา คาความคลาด
เคล่ือนตองไมมีสหสัมพันธระหวางกัน เม่ือเกิดปญหาจะทําใหการใชวธีิการกําลังสองนอยท่ีสุดใน
การประมาณคาสัมประสิทธ์ิของสมการถดถอยขาดคุณสมบัติ BLUE ซ่ึงสงผลทําใหคาพยากรณท่ี
เกิดจากสมการถดถอยท่ีมีปญหามีคาคลาดเคล่ือนในการพยากรณสูงกวากรณีท่ีไมมีปญหา 
นอกจากนี้ คาความแปรปรวนของตัวคลาดเคล่ือนของตัวประมาณคาสัมประสิทธ์ิอาจมีคาตํ่ากวาท่ี
ควรจะเปน จึงทําใหคา t - statistic ท่ีคํานวณไดสูงกวาความเปนจริงและนํามาสูขอสรุปท่ีผิดพลาด
ได (อัครพงศ  อ้ันทอง, 2550) 

 
การศึกษาคร้ังนี้ทดสอบปญหา Autocorrelation ดวยการพิจารณาจาก Correlogram 

- Q-statistics โดยทดสอบท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 90 ซ่ึงมีสมมติฐานของการทดสอบดังนี้ 
 

H0 = ไมมี serial correlation 
Ha = มี serial correlation 

 
หากยอมรับสมมติฐานหลัก (H0) แสดงวา คาความคลาดเคล่ือนไมมีสหสัมพันธกัน 

หากปฏิเสธสมมติฐานหลัก (H0) จะแสดงถึงการเกิดสหสัมพันธกันของคาความคลาดเคล่ือน และจะ
ทําการแกไขปญหาโดยการเปล่ียนแปลงรูปแบบของแบบจําลองโดยใช ARMA Model 
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2.4  การทดสอบปญหาคาความคลาดเคล่ือนมีความแปรปรวนไมคงท่ี 
(Heteroskedasticity) 

 
ปญหา Heteroskedasticity เปนปญหาท่ีเกีย่วของกับคาความคลาดเคล่ือน โดยความ

แปรปรวนของคาความคลาดเคล่ือนท่ีไดจากสมการประมาณคา มีคาไมคงท่ีซ่ึงผิดขอสมมติพื้นฐาน
ของวิธีการกําลังสองนอยท่ีสุดท่ีวาตัวคลาดเคล่ือนจะตองมีคาความแปรปรวนคงท่ี เม่ือใชวิธีการ
กําลังสองนอยท่ีสุดในการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของสมการถดถอยท่ีมีปญหา Heteroskedasticity 
จะทําใหคาความคลาดเคล่ือนมาตรฐานของตัวประมาณคาสัมประสิทธ์ิของสมการถดถอยมีคา
แตกตางไปจากความเปนจริงสงผลใหคา t – statistic ท่ีคํานวณไดของคาสัมประสิทธ์ิแตละตัวไม
นาเช่ือถือ ทําใหการทดสอบสมมติฐานของคาสัมประสิทธ์ิในสมการถดถอยขาดความนาเช่ือถือไป
ดวย (อัครพงศ  อ้ันทอง, 2550) 

 
การศึกษาคร้ังนี้ตรวจสอบปญหา Heteroskedasticity ดวยวิธี Autoregressive 

Conditional Heteroscedasticity (ARCH) โดยทดสอบท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 90 ซ่ึงมี
สมมติฐานการทดสอบดังนี ้

 
H0 = Homoskedasticity 
Ha = Heteroscedasticity 

 
หากยอมรับสมมติฐานหลัก (H0) แสดงวา คาความคลาดเคล่ือนมีความแปรปรวน

คงท่ี  หากปฏิเสธสมมติฐานหลัก (H0) แสดงวา คาความคลาดเคล่ือนมีความแปรปรวนไมคงท่ี และ
จะทําการแกไขปญหาโดยการเปล่ียนแปลงรูปแบบของแบบจําลองโดยใช ARCH Model 
 

การสรางแบบจําลอง 
 

แบบจําลองท่ีใชในการศึกษา อางอิงจากทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสํานัก      
นีโอคลาสสิค ตามแบบจําลองของ Solow ซ่ึงมีสมการการผลิตแบบ Cobb – Douglass โดยใชปจจัย
การผลิตหลัก 3 ชนิด คือ ทุน แรงงาน และที่ดิน สามารถแสดงในรูปสมการฟงกชันการผลิต ไดดังนี้ 
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Y= f A(Kt, Nt, Lt) 
 

จากสมการฟงกชันการผลิตสามารถปรับใหอยูในรูปสมการการผลิตแบบ Cobb - Douglass 
ไดดังนี ้

 
Y = AKt

αNt
βLγ 

 
จากสมการการผลิตแบบ Cobb – Douglass สามารถปรับเปนสมการเสนตรงล็อกกาลิทึม 

(Log-linear Equation) ไดดังนี้ 
 

lnYt = lnA + α(lnKt) + β(lnNt) + π(lnLt) 
 

โดยท่ี 
Y = ผลิตภัณฑมวลรวมในประเทศที่แทจริง (ลานบาท) 
A = ความกาวหนาทางเทคโนโลย ี
K = ทุน คือ มูลภัณฑทุนสุทธิ (ลานบาท) 
N = แรงงาน คือ ผูมีงานทํา (ลานคน) 
L = ท่ีดิน คือ การถือครองท่ีดินทางการเกษตร (ลานไร) 
α = คาสัมประสิทธ์ิของทุน 
β = คาสัมประสิทธ์ิของแรงงาน 
γ = คาสัมประสิทธ์ิของท่ีดิน 
t = เวลา (t = 1, 2, 3, …, T) 
 
จากนั้นอาศัยกรอบแนวคิดจากการศึกษาทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมซ่ึง

พัฒนาแบบจําลองของ Solow โดยอธิบายการเปล่ียนแปลงทางเทคโนโลยีดวยปจจยัทางเศรษฐกิจ
และผลพวงของการจัดสรรทรัพยากรในระบบเศรษฐกิจ ทําใหการเปล่ียนแปลงจากเทคโนโลยี  
ถูกกําหนดภายในแบบจําลองในรูปแบบตางๆ โดยเลือกใชทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
แนวใหมเนื่องจากทุนมนุษย เนื่องจากการศึกษาคร้ังนี้มุงเนนวเิคราะหผลการพัฒนาเศรษฐกิจในมิติ
คุณภาพท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยใชตัวแปรการศกึษาเปนตัวแทนทุนมนษุย 
และจากงานวจิัยท่ีเกี่ยวของไดเพิ่มตัวแปรการพัฒนาเศรษฐกิจในมิติคุณภาพในสวนของการกระจาย
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รายได ท้ังในสวนของการกระจายรายไดสัมบูรณและการกระจายรายไดสัมพัทธ โดยการกระจาย
รายไดสัมบูรณใชสัดสวนคนจนเชนเดยีวกับงานวจิัยของ พิสิล  บวรศุภศรี (2548) ในสวนของการ
กระจายรายไดสัมพัทธใชคาสัมประสิทธ์ิจินีเชนเดยีวกับงานวิจยัของพิสิล  บวรศุภศรี (2548)  
สหัทยา  บุณยเกียรติ (2553) Deininger and Squire (1998) และ Forbes (2000) จึงเพิ่มตัวแปรเขาไป
ในสมการ ไดดังนี ้
 

ln(Yt)  = á + α(lnKt) + β(lnNt) + γ(lnLt) + π(lnEDUt) + ¥(POVt) + $(GINIt) + ut 
 

โดยท่ี 
Y = ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศที่แทจริง (ลานบาท) 
á = จุดตัด (คือ lnA ในทรรศนะของ Solow) 
K = ทุน คือ มูลภัณฑทุนสุทธิ (ลานบาท) 
N = แรงงาน คือ ผูมีงานทํา (ลานคน) 
L = ท่ีดิน คือ การถือครองท่ีดินทางการเกษตร (ลานไร) 
EDU = การศึกษา คือ ผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดบัอุดมศึกษา    (ลานคน) 
POV = การกระจายรายไดสัมบูรณ คือ สัดสวนคนจน (รอยละ) 
GINI = การกระจายรายไดสัมพัทธ คือ คาสัมประสิทธ์ิจินี 
α = คาสัมประสิทธ์ิของทุน 
β = คาสัมประสิทธ์ิของแรงงาน 
γ = คาสัมประสิทธ์ิของท่ีดิน 
π = คาสัมประสิทธ์ิของการศึกษา 
¥ = คาสัมประสิทธ์ิของการกระจายรายไดสัมบูรณ 
$ = คาสัมประสิทธ์ิของการกระจายรายไดสัมพัทธ 
u = คาความคลาดเคล่ือน 
t = เวลา (t = 1, 2, 3, …, T) 
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สมมติฐานของแบบจําลอง 
 

การศึกษาคร้ังนี้ไดตั้งสมมติฐานของแบบจําลอง เพื่อศึกษาถึงผลกระทบของการ
เปล่ียนแปลงของตัวแปรตางๆ ท่ีสงผลตอเปล่ียนแปลงของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ดังนี ้
 

1.  ∂lnYt/∂lnKt > 0 
 

อัตราการเติบโตของทุนสงผลกระทบเชิงบวกตออัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
เนื่องจากทุนเปนปจจยัหลักในการผลิต เม่ือมีการใชทุนมากข้ึนยอมสงผลใหระดับผลผลิตเพิ่มข้ึน
ดวย  

 
2.  ∂lnYt/∂lnNt > 0  
 

อัตราการเติบโตของแรงงานสงผลกระทบเชิงบวกตออัตราการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ เนื่องจากแรงงานเปนปจจยัหลักในการผลิต เม่ือมีการใชแรงงานมากข้ึนยอมสงผลให
ระดับผลผลิตเพิ่มข้ึนดวย  

 
3.  ∂lnYt/∂lnLt > 0 
 

อัตราการเติบโตของท่ีดินสงผลกระทบเชิงบวกตออัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
เนื่องจากท่ีดินถือเปนปจจัยหลักในการผลิต เม่ือมีการใชท่ีดินมากข้ึนยอมสงผลใหระดบัผลผลิต
เพิ่มข้ึนดวย  

 
4.  ∂lnYt/∂lnEDUt > 0 
 

อัตราการเติบโตของการศึกษาสงผลกระทบเชิงบวกตออัตราการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ เนื่องจากการศึกษาเปนตัวแทนของทุนมนุษยและจากทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ
เนื่องจากทุนมนุษย รวมทั้งผลการศึกษาของ สิริลักษณ  ตระกูลรุง (2544) และผลการศึกษาของ 
เพ็ญสุรางค  วันทอง (2550) ท่ีพบวาเม่ือระดับทุนมนษุยเพิ่มข้ึนจะสงผลใหการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจท่ีมากข้ึน 
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5.  ∂lnYt/∂lnPOVt < 0 
 

อัตราการเติบโตของความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดสัมบูรณสงผลกระทบ
เชิงลบตออัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ตามแนวคิดท่ีเช่ือวาความไมเทาเทียมกันของการ
กระจายรายไดจะสงผลกระทบในเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ  

 
6.  ∂lnYt/∂lnGINIt < 0 
 

อัตราการเติบโตของความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดสัมพัทธสงผลกระทบ
เชิงลบตออัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ตามแนวคิดท่ีเช่ือวาความไมเทาเทียมกันของการ
กระจายรายไดจะสงผลกระทบในเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิและผลการศกึษาของ 
Deininger and Squire (1998) ท่ีพบวาความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดจะฉุดร้ังการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
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บทที่ 4 
 

สถานการณการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไทย 
 

การศึกษาความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย ในบทนี้จะทําใหทราบถึงผลจากการพัฒนาเศรษฐกิจท้ังในดานการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจและการกระจายรายไดของประเทศไทย ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 เนื้อหาจะแบง
ออกเปน 3 สวน ประกอบดวย 1) การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 2) ปจจยัพื้นฐานทางเศรษฐกิจ และ 
3) ปญหาการกระจายรายไดของประเทศไทย โดยมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 

การพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไทยในชวงท่ีทําการศึกษา พบวา นาํไปสูการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจ จากตารางท่ี 4.1 จะเห็นไดวา มูลคาผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศเพิ่มข้ึน จากป 
พ.ศ. 2531 ท่ีมีมูลคา 1,559,804 ลานบาท เปน 4,599,655 ลานบาท ในป พ.ศ. 2554 มีอัตราการ
เติบโตเฉล่ียรอยละ 4.93 ตอป โดยมีอัตราการเติบโตสูงสุดท่ีรอยละ 12.19 ในป พ.ศ. 2532 สาเหตุ
สําคัญประการหนึ่งท่ีมีผลใหการเติบโตทางเศรษฐกิจในชวงดังกลาวอยูในระดบัสูง เปนเพราะผล
สืบเนื่องจากขอตกลง Plaza Accord ท่ีสงผลใหเกดิการเคล่ือนยายเงินทุนจากญ่ีปุนเขามาลงทุนใน
ประเทศไทย มีอัตราการเติบโตตํ่าสุดในป พ.ศ. 2541 โดยมีอัตราการเติบโตเปนลบท่ีรอยละ 10.51 
เนื่องจากประเทศไทยประสบปญหาวิกฤตเศรษฐกิจ และปญหาเศรษฐกิจของสหรัฐอเมริกาและ
ยุโรปไดสงผลใหเศรษฐกิจไทยมีอัตราการเติบโตเปนลบอีกคร้ัง ในป พ.ศ. 2552 นอกจากนี้ปญหา
น้ําทวมใหญในป พ.ศ. 2554 ทําใหเกิดการชะลอตัวทางเศรษฐกิจ โดยมีอัตราการเติบโตเพียงรอยละ 
0.08 ในป พ.ศ. 2554  
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ตารางท่ี 4.1  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ 
 

ป 
มูลคา1 อัตราการเติบโต2 

(ลานบาท) (รอยละ) 
2531 1,559,804 - 
2532 1,749,952 12.19 
2533 1,945,372 11.17 
2534 2,111,862 8.56 
2535 2,282,572 8.08 
2536 2,470,908 8.25 
2537 2,692,973 8.99 
2538 2,941,737 9.24 
2539 3,115,338 5.90 
2540 3,072,615 -1.37 
2541 2,749,684 -10.51 
2542 2,871,980 4.45 
2543 3,008,401 4.75 
2544 3,073,601 2.17 
2545 3,237,042 5.32 
2546 3,468,166 7.14 
2547 3,688,189 6.34 
2548 3,858,019 4.60 
2549 4,054,504 5.09 
2550 4,259,026 5.04 
2551 4,364,833 2.48 
2552 4,263,139 -2.33 
2553 4,596,112 7.81 
2554 4,599,655 0.08 

อัตราการเติบโตเฉล่ีย 4.93 
ท่ีมา: 1 สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2555) 

2 จากการคํานวณ 
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ดานโครงสรางทางเศรษฐกิจ พบวา การพฒันาเศรษฐกิจของประเทศไดกอใหเกดิการ
ปรับตัวของโครงสรางทางเศรษฐกิจ โดยมีผลใหภาคเกษตรกรรมมีความสําคัญนอยลงในการ
ขับเคล่ือนเศรษฐกิจ ขณะท่ีภาคเศรษฐกิจท่ีไมใชภาคเกษตรกรรม ไดแก ภาคอุตสาหกรรมและภาค
บริการมีบทบาทในการขับเคล่ือนเศรษฐกจิเพิ่มมากข้ึน โดยโครงสรางทางเศรษฐกิจของประเทศ
ไทยในป พ.ศ. 2531 ภาคเกษตรกรรม มีสัดสวนในผลิตภณัฑมวลรวมภายในประเทศเทากับรอยละ 
16.18 ลดลงเหลือ รอยละ 10.3 ในป พ.ศ. 2543 และ รอยละ 8.63 ในป พ.ศ. 2554 ตามลําดับ ดังภาพ
ท่ี 4.1 

 

 
 

ภาพท่ี 4.1  โครงสรางทางเศรษฐกิจ 
 

ปจจัยพื้นฐานทางเศรษฐกิจ 
 

การท่ีเศรษฐกจิของประเทศเจริญเติบโตเพ่ิมข้ึน ดังตารางท่ี 4.1 อาจเปนผลมาจากการ
ขับเคล่ือนดวยปจจัยพืน้ฐานทางเศรษฐกิจท่ีเปนปจจยัการผลิตหลักอยางทุน แรงงาน และท่ีดิน  
ซ่ึงจากตารางท่ี 4.2 พบวา ปจจัยการผลิตหลักมีอัตราการเติบโตท่ีเปนบวกทุกชนิด โดยปจจยัทุนเปน
ปจจัยท่ีมีอัตราการเติบโตโดยเฉล่ียสูงสุด ท่ีรอยละ 5.75 ตอป ตามมาดวยปจจัยแรงงาน ท่ีรอยละ 
1.48 ตอป และปจจยัท่ีดนิซ่ึงวัดจากการถือครองท่ีดินทางการเกษตรมีการเปล่ียนแปลงท่ีเพิ่มข้ึน
เฉล่ียรอยละ 0.89 ตอป ดังน้ันการเพิ่มข้ึนของปจจัยการผลิตหลักนาจะเปนปจจยัท่ีสงเสริมใหเกิด
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิท่ีมากข้ึน อยางไรก็ตามจากการปรับตัวในดานโครงสรางทาง
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เศรษฐกิจท่ีภาคเกษตรกรรมมีสัดสวนลดลงอยางตอเนื่อง การถือครองท่ีดินทางการเกษตรท่ีเพิ่มข้ึน
อาจไมเปนผลดีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจก็เปนได 

 
ตารางท่ี 4.2  อัตราการเติบโตของมูลภัณฑทุนสุทธิ, ผูมีงานทํา และการถือครองท่ีดินทางการเกษตร 
 

ป 
มูลภัณฑทุนสุทธิ1 ผูมีงานทํา2 การถือครองท่ีดินทางการเกษตร3 

(รอยละ) (รอยละ) (รอยละ) 
2531 - - - 
2532 10.82 0.97 0.06 
2533 13.56 10.17 0.29 
2534 13.47 -6.44 0.95 
2535 12.36 3.56 -1.03 
2536 11.80 2.66 3.70 
2537 11.77 -2.99 -3.92 
2538 10.24 3.53 0.65 
2539 11.13 0.28 -0.66 
2540 6.44 2.63 -0.71 
2541 1.00 -4.56 -0.71 
2542 0.92 1.88 0.95 
2543 1.23 1.98 -0.15 
2544 0.99 2.09 -0.14 
2545 1.40 2.98 19.97 
2546 1.96 2.36 -0.23 
2547 2.73 2.62 0.06 
2548 2.95 1.52 0.07 
2549 3.45 1.21 0.22 
2550 3.40 1.58 0.22 
2551 2.98 2.12 0.40 
2552 2.09 1.86 0.09 

  



 
42

ตารางท่ี 4.2  (ตอ)  
 

ป 
มูลภัณฑทุนสุทธิ1 ผูมีงานทํา2 การถือครองท่ีดินทางการเกษตร3 

(รอยละ) (รอยละ) (รอยละ) 
2553 3.46 0.88 0.49 
2554 2.18 1.12 0.02 

อัตราการเติบโตเฉล่ีย 5.75 1.48 0.89 
ท่ีมา: 1 จากการคํานวณโดยใชขอมูลของสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ (2556) 
2 จากการคํานวณโดยใชขอมูลของสํานักงานสถิติแหงชาติ (2531, 2543) 
3 จากการคํานวณโดยใชขอมูลของสํานักงานเศรษฐกจิการเกษตร (2556) 

 
สําหรับปจจัยทุนมนุษย เม่ือพิจารณาจากตารางท่ี 4.3 พบวา อัตราการเพิ่มข้ึนของทุนมนุษย

ท่ีสะสมอยูในแรงงานในรูปแบบของการศึกษา ซ่ึงการศึกษาคร้ังนีว้ัดจากผูมีงานทําท่ีสําเร็จ
การศึกษาระดบัอุดมศึกษาเพิม่ข้ึนคอนขางมาก จาก 1.5364 ลานคน ในป พ.ศ. 2531 เพิ่มข้ึนเปน 
6.4584 ลานคน ในป พ.ศ. 2554 มีอัตราการเติบโตเฉล่ียรอยละ 6.49 ตอป การเพิ่มข้ึนดังกลาว เปน
ผลสืบเนื่องจากการท่ีภาครัฐใหความสําคัญในการลงทุนพัฒนาทุนมนุษยของประเทศเพ่ือขับเคล่ือน
การพัฒนาเศรษฐกิจผานนโยบายท่ีสําคัญอยางเชน การจัดต้ังกองทุนเงินใหกูยืมเพื่อการศึกษา  
(กยศ.) ประกอบกับผลตอบแทนจากการจางงานของผูท่ีมีการศึกษาสูงจะมากกวาของผูท่ีมีการศึกษา
ในระดบัท่ีต่ํากวา ทําใหมีผูศึกษาตอในระดับอุดมศึกษาเพิ่มมากข้ึน สงผลใหจํานวนปการศึกษา
เฉล่ียของประชากรไทยสูงข้ึน จาก 7.7 ป ในป พ.ศ. 2542 เพิ่มข้ึนเปน 9.1 ป ในป พ.ศ. 2554  
 
ตารางท่ี 4.3  ผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา, ปการศึกษาเฉล่ีย 
 

ป 
ผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา1 ปการศึกษาเฉลี่ย2 

จํานวน (ป) จํานวน (ลานคน) อัตราการเติบโต (รอยละ) 
2531 1.5364 - - 
2532 1.4924 -2.86 - 
2533 1.6529 10.75 - 
2534 1.7559 6.23 - 
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ตารางท่ี 4.3  (ตอ) 
 

ป 
ผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา1 ปการศึกษาเฉลี่ย2 

จํานวน (ป) จํานวน (ลานคน) อัตราการเติบโต (รอยละ) 
2535 1.9364 10.28 - 
2536 2.0551 6.13 - 
2537 2.1466 4.45 - 
2538 2.2676 5.64 - 
2539 2.4142 6.46 - 
2540 2.6099 8.11 - 
2541 2.9569 13.30 - 
2542 3.1574 6.78 7.70 
2543 3.3316 5.52 7.80 
2544 3.6935 10.86 7.70 
2545 3.8273 3.62 7.80 
2546 4.1232 7.73 7.90 
2547 4.4579 8.12 8.40 
2548 4.8122 7.95 8.60 
2549 4.9894 3.68 8.70 
2550 5.1712 3.64 8.70 
2551 5.5004 6.37 8.80 
2552 5.8147 5.71 8.90 
2553 6.0546 4.13 9.00 
2554 6.4584 6.67 9.10 

อัตราการเติบโตเฉล่ีย 6.49 - 
ท่ีมา: 1 จากการคํานวณโดยใชขอมูลของสํานักงานสถิติแหงชาติ (2531-2543, 2556ก) 

2 สํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา (2556) 
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การเติบโตของระดับทุนมนษุยจะเห็นไดวามีความสอดคลองกับการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจท่ีเติบโตเฉล่ียรอยละ 4.93 ตอป ทําใหอาจกลาวไดวาการเติบโตของระดับทุนมนุษยนาจะ
สงผลใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีมากข้ึน ซ่ึงสอดคลองกับทฤษฎีการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากทุนมนุษยตามผลการศึกษาของ Mankiw, Romer and Weil (1992)   
 

อยางไรก็ตาม ระดับการศึกษาของแรงงานท่ีสูงขึ้นอยางมาก โดยอัตราแรงงานท่ีสําเร็จ
การศึกษาในระดับอุดมศึกษามีอัตราเพิ่มข้ึน อาจทําใหเกดิภาวะลนตลาดของแรงงานท่ีมีการศึกษา
ในระดบัสูง หรือเกิดการใชแรงงานตํ่ากวาประสิทธิภาพ ซ่ึงจะสงผลเสียตอการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจตามมาได  
 

การกระจายรายได 
 

ปญหาความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดของประเทศไทย ระหวางป พ.ศ. 2551 - 
2554 หากพิจารณาในความหมายของการกระจายรายไดสัมบูรณ ซ่ึงวัดจากสัดสวนคนจน พบวา มี
แนวโนมดีข้ึนอยางตอเนื่อง โดยสัดสวนจนลดลงจาก รอยละ 65.26 ในป พ.ศ. 2531 ลดลงเหลือ 
รอยละ 13.15 ในป พ.ศ. 2554 ดังภาพท่ี 4.2 จะเห็นวาการเปล่ียนแปลงสัดสวนคนจนมี
ความสัมพันธในทางตรงกนัขามกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เพราะขณะท่ีสัดสวนคนจนลดลง
การเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 มีคาเปนบวก โดยเติบโตเฉล่ีย 
รอยละ 4.93 ตอป ดังตารางท่ี 4.1 ทําใหอาจกลาวไดวาการลดลงของสัดสวนคนจนมีผลดีตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เพราะหากคนในสังคมมีคนจนลดลงซ่ึงแสดงถึงการมีรายไดมากข้ึน ก็จะ
ทําใหมีความสามารถในการใชจายในการบริโภคสินคาและบริการเพิ่มข้ึนตามไปดวย และยอม
สงผลดีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
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ภาพท่ี 4.2  สัดสวนคนจน 
 

การลดลงของสัดสวนคนจนในประเทศลดลง อาจเปนผลมาจากการดําเนินการพัฒนา
ประเทศ ตามเปาหมายการพัฒนาแหงสหัสวรรษ (Millennium Development Goals: MDGs)  
ซ่ึงประเทศไทยเปน 1 ใน 189 ประเทศ ท่ีไดใหคํารับรองปฏิญญาแหงสหัสวรรษ (สํานักงาน
คณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ, 2556ก) ท่ีกําหนดแนวทางการพัฒนาเพื่อ
สงเสริมการพัฒนาคนและลดชองวางการพัฒนาท้ังภายในประเทศและระหวางประเทศ และมี
กําหนดระยะเวลาบรรลุผลตามเปาหมายภายในป พ.ศ. 2558 โดยประเทศไทยบรรลุเปาหมายการ
พัฒนาในหลายดาน รวมทั้งการขจัดความยากจนและการหิวโหยท่ีกําหนดใหลดสัดสวนประชากร
ยากจนและสัดสวนประชากรหิวโหยลงคร่ึงหนึ่ง ในชวงป พ.ศ. 2533 - 2558  

 
อยางไรก็ตาม สัดสวนคนจนเปนการวดัความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดท่ี

พิจารณาจากการท่ีคนในสังคมมีรายไดหรือรายจายในระดับท่ีพอเพยีงท่ีจะซ้ืออาหารเพื่อดํารงชีพ
ข้ันตํ่าเทานั้น ไมอาจสะทอนความขัดสนของคนในสังคมไดท้ังหมด  เพราะจากภาพท่ี 4.3 จะเหน็วา 
จํานวนหนี้สินเฉล่ียตอครัวเรือนเพิ่มข้ึนอยางตอเนื่อง จาก 31,387 บาท ในป พ.ศ. 2537 เพิ่มข้ึนเปน 
134,900 บาท ในป พ.ศ. 2554 มีอัตราการเติบโตเฉล่ียรอยละ 9.32 ตอป โดยสัดสวนของหนี้สิน 
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สวนใหญเปนหนี้สินเพื่อใชจายในการอุปโภคและบริโภค และหนี้สินเพื่อซ้ือ/เชาซ้ือบานและ/หรือ
ท่ีดิน แสดงถึงการที่คนในสังคมมีรายไดไมเพียงพอท่ีจะใชจายเทากับคาใชจายท่ีเกิดข้ึนจริง 

 

 
 

ภาพท่ี 4.3  หนี้สินเฉล่ียตอครัวเรือน 
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ตารางท่ี 4.4  หนี้สินเฉล่ียตอครัวเรือน ป พ.ศ. 2554 จําแนกตามวัตถุประสงคในการกูยืม 
 

วัตถุประสงคในการกูยืม จํานวน (บาท) สัดสวน (รอยละ) 
ใชซ้ือ/เชาซ้ือบานและ/หรือท่ีดิน 45,898 34.02 
ใชในการศึกษา 2,726 2.02 
ใชจายอุปโภคบริโภคอ่ืนๆ ในครัวเรือน 50,964 37.78 
ใชในการทําธุรกิจ 13,912 10.31 
ใชในการทําการเกษตร 19,392 14.38 
อ่ืนๆ 2,008 1.49 

รวมท้ังส้ิน 134,900 100.00 
ท่ีมา: สํานักงานสถิติแหงชาติ (2556ข) 

 
นอกจากนี้ เม่ือพิจารณาปญหาความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดในความหมาย

ของการกระจายรายไดสัมพัทธ ซ่ึงเปนการวัดความแตกตางระหวางฐานะทางรายไดของประชากร
แตละคนในสังคม จากคาสัมประสิทธ์ิจินี ดังภาพท่ี 4.4 จะเหน็ไดวา ในป พ.ศ. 2531 คาสัมประสิทธ์ิ
จินี อยูท่ี 0.487 และในป พ.ศ. 2554 อยูท่ี 0.485 แสดงถึงปญหาความไมเทาเทียมกนัของการกระจาย
รายไดของประเทศไทยยังอยูในระดับท่ีสูง เพราะปกติแลวประเทศที่มคีวามไมเทาเทียมกันของการ
กระจายรายไดคอนขางนอย คาสัมประสิทธ์ิจีนีมักจะมีคาอยูระหวาง 0.20 - 0.35 (รัตนา  สายคณิต, 
2539) 
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ภาพท่ี 4  คาสัมประสิทธ์ิจินี 

 
การเปล่ียนแปลงของคาสัมประสิทธ์ิจินี ในภาพท่ี 4.4 มีไมมากนัก เม่ือนําไปเปรียบเทียบ

ความสัมพันธกับอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจทําใหยังไมสามารถอธิบายถึงความสัมพันธท่ี
เกิดข้ึนไดอยางชัดเจน นอกจากนี้ จากงานวิจัยท่ีเกีย่วของ จะพบวาผลของความไมเทาเทียมกนัของ
การกระจายรายไดท่ีวัดจากคาสัมประสิทธ์ิจินี ท่ีมีตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ยังมีความขัดแยง
กันอยู  คือ มีท้ังผลกระทบในเชิงลบและผลกระทบในเชิงบวก โดยผลการศึกษาของ Deininger and 
Squire (1998) พบวา ความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดจะสงผลกระทบในเชิงลบตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ในทางตรงกันขาม ผลการศึกษาของ Forbes (2000) กลับพบวา 
การเพิ่มข้ึนของความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดทําใหเกดิความเจริญเติบโตท่ีมากข้ึน 

 
กลาวโดยสรุป กระบวนการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไทย ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 

นําไปสูการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยมีอัตราการเติบโตเฉล่ียท่ี รอยละ 4.93 ตอป และพบวา
โครงสรางทางเศรษฐกิจของประเทศ ถูกขับเคล่ือนจากการผลิตนอกภาคเกษตรกรรม ซ่ึงไดแก 
ภาคอุตสาหกรรมและภาคบริการ ขณะท่ีการผลิตในภาคเกษตรกรรมมีบทบาทในการขับเคล่ือน
เศรษฐกิจลดลงอยางตอเนื่อง สําหรับปจจัยพื้นฐานทางเศรษฐกิจซ่ึงเปนปจจัยหลักในการผลิตใน
ภาคเศรษฐกิจตางๆ ประกอบดวย ปจจยัทุน แรงงาน และท่ีดิน พบวา ปจจัยทุนมีอัตราการเติบโต
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สูงสุด ตามมาดวยปจจยัแรงงาน ขณะท่ีปจจัยท่ีดนิ ซ่ึงแสดงผานการถือครองท่ีดินทางการเกษตรมี
การเปล่ียนแปลงคอนขางนอย ท้ังนี้เปนผลมาจากพื้นที่ของประเทศสําหรับใชในการทําการเกษตรมี
จํากัดไมสามารถเพ่ิมข้ึนไดมากนัก อีกท้ังการผลิตในภาคเกษตรไดปรับมาใหความสําคัญกับการ
พัฒนาเทคโนโลยีและองคความรูในการผลิตมากกวาการใหความสําคัญกับจํานวนของท่ีดินซ่ึงจะมี
ผลใหจํานวนผลผลิตตอไรท่ีเพิ่มข้ึน สําหรับปจจัยทุนมนุษยท่ีถือเปนปจจัยการผลิตอีกชนิดหนึ่งนัน้ 
จะเห็นวามีการเติบโตท่ีคอนขางสูง เห็นไดจากระดับการศึกษาของแรงงานท่ีสูงข้ึนอยางมาก 
โดยอัตราการเติบโตของผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดบัอุดมศึกษาเพิม่ข้ึนอยางรวดเร็ว ในสวน
ของปญหาความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายได ถึงแมสัดสวนคนจนซ่ึงเปนการวัดการ
กระจายรายไดสัมบูรณจะลดลง แตคาสัมประสิทธ์ิจินีซ่ึงเปนการกระจายไดสัมพัทธกลับยังอยูใน
ระดับสูง แสดงถึงความไมสมดุลของการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศท่ีประสบความสําเร็จในดาน
การสรางการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแตกับปรากฏปญหาความไมเทาเทียมกนัของการกระจาย
รายได 
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บทที่ 5 
 

ผลการวิจัย 
 

ในบทนี้เปนการวิเคราะหเพือ่ใหทราบถึงปจจัยท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของประเทศไทย ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 ทําการวิเคราะหจากขอมูลทุติยภูมิประเภทอนุกรม
เวลาของตัวแปรท่ีเปนตัวแทนการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ปจจยัพืน้ฐานทางเศรษฐกิจ และปจจัย
ท่ีวัดความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดของประเทศ โดยมีรายละเอียดดังนี ้ 
 

การประมาณคาสัมประสิทธ์ิจากแบบจําลอง 
 

แบบจําลองทางเศรษฐมิติท่ีใชในการวิเคราะหเพื่ออธิบายถึงปจจัยท่ีคาดวาจะสงผลตอ 
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิของประเทศไทย ท้ังจากปจจัยพืน้ฐานทางเศรษฐกิจและปจจยัท่ีวดั
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายได ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 โดยใชสมการการผลิต
แบบ Cobb - Douglas และประมาณคาสัมประสิทธ์ิถดถอยดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด (Least Square 
method) รวมทั้งทําการทดสอบขอมูลทางสถิติเบ้ืองตน คุณสมบัติความคงท่ี (Stationary) ของขอมูล
อนุกรมเวลา และปญหาพื้นฐานของการประมาณคาสัมประสิทธ์ิถดถอย ไดแก ปญหาตัวแปรอิสระ
มีความสัมพันธกันสูงเกินไป (Multicollinearity) ปญหาคาความคลาดเคลื่อน มีสหสัมพันธระหวาง
กัน (Autocorrelation) และปญหาคาความคลาดเคล่ือนมีความแปรปรวนไมคงท่ี 
(Heteroskedasticity) เพื่อใหการประมาณคาสัมประสิทธ์ิมีความแมนยําและปองกันผลท่ีไดผิดแผก
จากท่ีควรจะเปน (Spurious Results) โดยทําการทดสอบท้ังตัวแปรระดับและตัวแปรอัตราการ
เติบโตเพ่ือเลือกระดับของตัวแปรท่ีเหมาะสม 

 
การทดสอบขอมูลทางสถิติเบื้องตน 

 
สถิติเบ้ืองตนของขอมูลท่ีทําการทดสอบ ประกอบดวย คาเฉล่ียเลขคณติ (Mean) คาสูงสุด 

(Maximum) คาตํ่าสุด (Minimum) คาเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ความเบ (Skewness) 
คาความโดง (Kurtosis) รวมท้ังคาสถิติ Jarque-Bera ซ่ึงเปนคาสถิติท่ีแสดงการกระจายตัวของขอมูล  
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จากผลการทดสอบสถิติเบ้ืองตนของขอมูลผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ในตารางท่ี 
5.1  เมื่อนําขอมูลในรูปตัวแปรระดับ มาพิจารณาเปรียบเทียบกับขอมูลในรูปตัวแปรอัตราการเติบโต 
พบวา ขอมูลในรูปตัวแปรอัตราการเติบโตมีคาเฉล่ีย (Mean) ท่ีต่ํากวา และมีคาเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
(Standard Deviation) ใกลเคียงกับคาเฉล่ียทําใหขอมูลมีแนวโนมท่ีจะเขาสูสวนกลางไดดีกวา 

 
ตารางท่ี 5.1  ผลการทดสอบทางสถิติเบ้ืองตนของขอมูลผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ 
 

 
 lnYt   dlnYt   

Mean  14.93   0.05   
Maximum  15.34   0.12   
Minimum  14.26   -0.11   
Std. Dev.  0.30   0.05   
Skewness  -0.50   -1.51   
Kurtosis  2.47   5.79   
Jarque-Bera2  1.29   16.21***   
Observations  24   23   
Q-statistic3 lnYt Lag (1) 18.76*** dlnYt

4 Lag (1) 3.52**1 
 

  
Lag (2) 31.40*** 

 
Lag (2) 3.92 

 
หมายเหต:ุ 1 **, *** แสดงนยัสําคัญทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือม่ัน รอยละ 95 และ 99 ตามลําดับ 

2 Jarque-Bera คือ คาสถิติท่ีแสดงการกระจายตัวของขอมูล โดยมีสมมติฐานหลัก คือ
ขอมูลมีการกระจายตัวแบบปกติ หากปฏิเสธสมมติฐานหลัก หรือคา JB ท่ีคํานวณได
มากกวาคาวิกฤต Chi-square ท่ีองศาความเปนอิสระเทากับ 2 แสดงวาขอมูลมีการ
กระจายตัวแบบไมปกติ 

3 Q-statistic คือคาสถิติท่ีไดจากการทดสอบสหสัมพันธกันของคาความคลาดเคล่ือน โดย
มีสมมติฐานหลักคือ คาความคลาดเคล่ือนไมมีสหสัมพันธกัน หากปฏิเสธ สมมติฐาน
หลักจะแสดงถึงการเกิดสหสัมพันธกันของคาความคลาดเคล่ือน 

4 ตัวแปร dlnYt เปนตัวแปรท่ีอยูในรูปอัตราการเติบโต ณ ผลตางลําดับท่ีหนึ่ง (First 
Difference) คํานวณไดจากคาของตัวแปรในปปจจุบันลบดวยคาของตัวแปรในปท่ีแลว 
(dlnYt = lnYt - lnYt-1) 
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หากพิจารณาขอมูลผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศในรูปตัวแปรระดับพบวา มีคา 
ความเบเทากับ -0.50 และ มีคาความโดง เทากับ 1.29 อธิบายไดวา การกระจายตัวของขอมูล 
มีลักษณะเบไปทางขวาและราบกวาปกติ คาสถิติ Jarque-Bera เทากับ 1.29 แสดงถึงความเบและ
ความโดงของขอมูลมีลักษณะการกระจายตัวแบบปกติ คา Q-statistic แสดงการมีอยูของสหสัมพันธ
ในตัวเองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 99  

 
สําหรับอัตราการเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ มีคาความเบ เทากับ -1.51 

แสดงวาอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิของประเทศไทย ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 เติบโต
ต่ําลงโดยเฉล่ีย ขณะท่ีคาความโดง เทากับ 5.79 ซ่ึงคอนขางโดง แสดงวามีความไวตอ 
การเปล่ียนแปลง สงผลใหคาสถิติ Jarque-Bera แสดงการกระจายตัวแบบไมปกติ คา Q-statistic 
แสดงการมีอยูของสหสัมพันธในตัวเองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือม่ันรอยละ 95 
เนื่องจากคาความคลาดเคล่ือนมีสหสัมพันธกันในแตละชวงเวลา อธิบายไดวาการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของประเทศในชวงท่ีผานมามีผลจากเหตุการณในอดีต ดังนั้นการวิเคราะหปจจัยท่ีสงผล
ตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจควรใช ARMA Model วิเคราะหเปรียบเทียบกับวิธีกาํลังสองนอย
ท่ีสุดแบบธรรมดา (Ordinary Least Square: OLS) เพื่อหารูปแบบการประมาณคาสัมประสิทธ์ิท่ี
เหมาะสมท่ีสุด เพราะ AR สามารถแกไขปญหาคาความคลาดเคล่ือนมีสหสัมพันธระหวางกันได 
หากใชวิธี OLS ผลท่ีไดจากการประมาณคาสัมประสิทธ์ิอาจบิดเบือนจากท่ีควรจะเปน 

 
การทดสอบความสัมพันธกันของตัวแปรท่ีศึกษา 

 
ทําการทดสอบโดยพิจารณาจากคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธของตัวแปรที่ศึกษา โดยการ

ประมาณคาสัมประสิทธ์ิดวยวิธีการกําลังสองนอยท่ีสุด  ถาหากตัวแปรอิสระมีคาสัมประสิทธ์ิ
สหสัมพันธกนัสูงเกินไป (ไมควรมีคาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธเกิน 0.80) ก็จะกอใหเกิดปญหา 
Multicollinearity ซ่ึงจะทําใหการประมาณคาสัมประสิทธ์ิถดถอยดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุดมีความ
แมนยําและมีเสถียรภาพลดลง  
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จากตารางท่ี 5.2 คาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธของตัวแปรที่ศึกษาในรูปตัวแปรระดับ พบวา 
ตัวแปรท่ีมีความสัมพันธในทิศทางบวกตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (Y) คือ ทุน (K) 
แรงงาน (N) การถือครองท่ีดินทางการเกษตร (L) และการศึกษา (EDU) และตัวแปรท่ีมี
ความสัมพันธในทิศทางลบตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (Y) คือ คาสัมประสิทธ์ิจินี (GINI) 
และสัดสวนคนจน (POV)  

 
หากพิจารณาความสัมพันธกนัของตัวแปรอิสระท่ีอยูในรูปตัวแปรระดบั พบวา  

มีความสัมพันธกันคอนขางสูงหลายตัวแปรดวยกัน แสดงถึงการเกิดปญหา Multicollinearity  
หากนําขอมูลไปประมาณคาสัมประสิทธ์ิดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุดกจ็ะทําใหมีความแมนยําและ 
มีเสถียรภาพลดลง 
 
ตารางท่ี 5.2  คาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธของตัวแปรท่ีศึกษา ตัวแปรระดับ (Level) 
 

 
lnYt lnKt lnNt lnLt lnEDUt GINIt POVt 

lnYt 1 0.96 0.94 0.78 0.96 -0.46 -0.99 

lnKt  1 0.84 0.65 0.93 -0.36 -0.95 
lnNt  1 0.89 0.95 -0.60 -0.95 

lnLt  1 0.84 -0.64 -0.81 
lnEDUt  1 -0.58 -0.96 

GINIt  1 0.52 
POVt  1 

 
จากตารางท่ี 5.3 คาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธของตัวแปรที่ศึกษาในรูปตัวแปรอัตราการ

เติบโต พบวา ตัวแปรท่ีมีความสัมพันธในทิศทางบวกตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (Y) คือ 
ทุน (K) แรงงาน (N) การถือครองท่ีดินทางการเกษตร (L) และสัดสวนคนจน (POV) และตัวแปรท่ี
มีความสัมพันธในทิศทางลบตอผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (Y) คือ การศึกษา (EDU) และ 
คาสัมประสิทธ์ิจินี (GINI)  
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สําหรับความสัมพันธกันของตัวแปรอิสระท่ีอยูในรูปตัวแปรอัตราการเติบโต จากตารางท่ี 
5.3 พบวา ทุกตัวแปรมีความสัมพันธกันคอนขางนอยแสดงวาไมเกิดปญหา Multicollinearity 
 
ตารางท่ี 5.3  คาสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธของตัวแปรท่ีศึกษา ตัวแปรอัตราการเติบโต (1st Difference) 
 

 dlnYt dlnKt dlnNt dlnLt dlnLEDUt dGINIt dPOVt 
dlnYt 1 0.59 0.31 0.06 -0.48 -0.56 0.29 
dlnKt  1 0.02 -0.20 -0.12 0.31 -0.45 
dlnNt   1 0.17 0.09 0.09 -0.11 
dlnLt    1 -0.20 -0.15 -0.26 
dlnLEDUt     1 -0.07 0.18 
dGINIt      1 0.12 
dPOVt       1 

 
การทดสอบความคงท่ีของขอมูลอนุกรมเวลา 

 
ขอมูลอนุกรมเวลาโดยท่ัวไปมักจะมีความไมคงท่ี (Non-stationary) ของขอมูล หากนํา

ขอมูลท่ีไมคงท่ีมาใชในการประมาณคาสัมประสิทธ์ิถดถอย ก็จะทําใหผลท่ีไดจากการคาดประมาณ
ผิดแผกจากท่ีควรจะเปน (Spurious Results) การศึกษาคร้ังนี้ทําการทดสอบความคงท่ีของขอมูล
อนุกรมเวลาดวย Unit Root Test 2 วิธี คือ ADF-test และ KPSS-test เพือ่ปองกันผลบิดเบือนจากการ
ทดสอบ  

 
จากตารางท่ี 5.4 ผลการทดสอบความคงท่ีของขอมูลอนุกรมเวลาดวย Unit Root Test พบวา

ขอมูลอนุกรมเวลาท่ีนํามาใชในการประมาณคาสัมประสิทธ์ิ มีความคงท่ีของขอมูลทุกตัวแปร ท้ังท่ี
อยูในรูปตัวแปรระดับและตัวแปรอัตราการเติบโต 
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ตารางท่ี 5.4  ผลการทดสอบความคงท่ีของขอมูลอนุกรมเวลาดวย Unit Root Test 
 

ตัวแปรท่ีศึกษา 
ตัวแปรระดับ 

 
ตัวแปรอัตราการเติบโต 

ADF1 KPSS2 
 

ADF KPSS 
lnYt คงท่ี คงท่ี 

 
คงท่ี ไมคงท่ี 

lnKt คงท่ี คงท่ี 
 

ไมคงท่ี คงท่ี 
lnNt ไมคงท่ี คงท่ี 

 
คงท่ี คงท่ี 

lnLt ไมคงท่ี คงท่ี 
 

คงท่ี ไมคงท่ี 
lnEDUt ไมคงท่ี คงท่ี 

 
คงท่ี ไมคงท่ี 

POVt คงท่ี คงท่ี 
 

คงท่ี ไมคงท่ี 
GINIt คงท่ี คงท่ี 

 
คงท่ี ไมคงท่ี 

หมายเหต:ุ 1 ADF-test คือ การทดสอบความคงท่ีของขอมูลอนุกรมเวลา โดยมีสมมติฐานหลัก คือ
ขอมูลมีลักษณะไมคงท่ี หากปฏิเสธสมมติฐานหลัก หรือคา t-statistic นอยกวาคาวกิฤต 
MacKinnon แสดงวาขอมูลมีลักษณะคงท่ี 

2 KPSS-test คือ การทดสอบความคงท่ีของขอมูลอนุกรมเวลา โดยมีสมมติฐานหลัก คือ 
ขอมูลมีลักษณะคงท่ี ถายอมรับสมมติฐานหลัก หรือคา LM-stat มากกวาคาวกิฤต 
MacKinnon แสดงวาขอมูลมีลักษณะคงท่ี 

 
การประมาณคาสัมประสิทธ์ิดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุด 

 
จากผลการทดสอบสถิติเบ้ืองตนของขอมูลผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ท่ีแสดงการ  

มีอยูของสหสัมพันธในตวัเอง ดังนั้นการศึกษาคร้ังนี้ จึงประมาณคาสัมประสิทธ์ิดวยวิธีกําลังสอง 
นอยท่ีสุด โดยเปรียบเทียบวธีิการประมาณคาสัมประสิทธ์ิแบบธรรมดา (OLS) กับ ARMA Model 
เพื่อหาแบบจําลองท่ีเหมาะสมท่ีสุดในการอธิบายการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย 
โดยตัวแปรท่ีใชวิเคราะหจะอยูในรูปตัวแปรอัตราการเติบโต เนื่องจากไมเกิดปญหา 
Multicollinearity และเพื่อใหงายตอการอธิบายในทางเศรษฐศาสตร  
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จากตารางท่ี 5.5 พบวา การประมาณคาสัมประสิทธ์ิแบบธรรมดา (OLS) มีความเหมาะสม  
ในการอธิบายการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิของประเทศไทยมากกวา AR (1) เนื่องจากคา t-statistic 
ของ AR (1) ไมไดมีนยัสําคัญทางสถิติ ท้ังนี้อาจเปนเพราะเหตุการณทางเศรษฐกิจในอดีตท่ีสงผลตอ
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิของประเทศในชวงท่ีผานมา เปนเพยีงผลกระทบในระยะส้ันๆ เทานั้น 

 
ตารางท่ี 5.5  ผลการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของแบบจําลองการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 

ตัวแปรท่ีศึกษา 
OLS  AR Model 

OLS1 OLS2  AR (1)1 AR (1)2 
คาคงท่ี 0.05(2.37)**1 0.04(2.29)**  0.07(2.87)** 0.07(2.73)** 
dlnKt 0.34(1.78)* 0.47(2.87)***  0.37(1.70) - 
dlnNt 0.48(2.19)** 0.50(2.35)**  0.51(2.43)** 0.50(2.16)** 
dlnLt -0.13(-0.55) -  -0.24(-1.00) - 
dlnEDUt -0.66(-2.92)*** -0.65(-3.03)***  -1.00(-3.37)*** -0.78(-2.44)** 
dPOVt -0.01(-2.04)* -0.01(-1.73)*  -0.01(-1.98)* -0.01(-1.93)* 
dGINIt 0.95(1.09) -  1.46(1.52) - 
dlnYt-1

2 - -  0.10(0.39) 0.22(0.81) 
Adjusted R-squared   0.61   0.62    0.60   0.40 
Log likelihood 51.67 50.63  50.73 44.13 
F-statistic   6.74*** 10.01***    5.55***   4.56** 
Q-statistic  Lag (1)   0.01   0.05     -     - 

Lag (2)   0.12   0.19    0.44   0.20 
ARCH Test:3      
Obs*R-squared   0.16   0.73    0.13   8.51E-4 
หมายเหต:ุ 1 *, ** และ *** แสดงนัยสําคัญทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือม่ัน รอยละ 90, 95 และ 99  

2 dlnYt-1 หรือ AR (1) แทนผลจากการเกดิสหสัมพันธในตัวเองของ dlnYt ท่ีความลา 
(Lag) เทากับ 1 

3 ARCH test คือ การทดสอบปญหา Heteroskedasticity มีสมมติฐานหลัก คือ ไมมีปญหา 
Heteroskedasticity หากปฏิเสธสมมติฐานหลัก แสดงวาเกิดปญหา Heteroskedasticity 
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ผลการวิเคราะห พบวา ปจจยัท่ีสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติมี 4 ตัวแปร คือ ทุน แรงงาน การศึกษา และสัดสวนคนจน สวนตัวแปรท่ีไมมีนยัสําคัญทาง
สถิติ มี 2 ตัวแปร คือ  การถือครองท่ีดินทางการเกษตรและคาสัมประสิทธ์ิจินี โดยแบบจําลองท่ี
เหมาะสมท่ีสุดในการอธิบายการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ในชวงป พ.ศ. 2531 - 
2554 คือ แบบจําลอง OLS2  และสามารถอธิบายผลที่เกิดข้ึนไดดังนี ้

 
อัตราการเติบโตของทุน สงผลกระทบในเชิงบวกตออัตราการเติบโตของผลิตภัณฑ 

มวลรวมภายในประเทศ เน่ืองจากปจจยัทุนเปนปจจยัหลักในการผลิตสินคาและบริการ เม่ือมีการใช
ทุนมากข้ึนยอมสงผลใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศเพิ่มข้ึนตามไปดวย จึงกลาวไดวาการ
เพิ่มข้ึนของทุนทําใหการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเพิ่มมากข้ึน สอดคลองกับผลการศึกษาการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ระหวางป ค.ศ. 1977 - 2007 ของ Kanokwan (2011)  
ท่ีพบวาทุนเปนปจจยัสําคัญตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

 
สําหรับอัตราการเติบโตของแรงงานท่ีมีงานทํา สนับสนุนการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

เนื่องจากแรงงานเปนปจจัยหลักในการผลิตสินคาและบริการเชนเดยีวกนักับปจจยัทุน เม่ือมีการใช
แรงงานมากข้ึนยอมสงผลใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศเพิ่มข้ึนตามไปดวย สอดคลองกับ 
ผลการศึกษาการวัดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ระหวางป พ.ศ. 2525 - 2544  
ของ สรรเสริญ  เอ่ียมแกว (2551) ท่ีพบวา แรงงานเปนปจจัยสําคัญตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ 
อยางไรก็ตาม เม่ือพิจารณารวมกับระดับการศึกษาของแรงงานท่ีสะทอนถึงทักษะในการทํางาน 
ท่ีควรเพิ่มข้ึนตามระดับการศึกษา โดยผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดบัอุดมศึกษาเพิม่ข้ึน ดังจะเหน็
ไดจากอัตราการเติบโตของผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษาเพิ่มข้ึนเฉล่ียรอยละ 6.49  
ตอป การเพิ่มข้ึนของระดับการศึกษาของแรงงานไทยสะทอนถึงทักษะของแรงงานท่ีสูงข้ึนในชวง 
ท่ีผานมา แตกลับมีผลเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซ่ึงขัดแยงกับสมมติฐานของ
แบบจําลองและทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหมเนื่องจากทุนมนุษย ตามผลการศึกษา
ของ Mankiw, Romer and Weil (1992) ท่ีพบวาการสะสมทุนมนุษยในรูปแบบการศึกษาเปนสวน
สําคัญท่ีกอใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ กรณีประเทศไทย ดังผลการศึกษาเชิงประจักษ
ขางตน อาจเปนผลมาจากอัตราการเติบโตของผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษาท่ีเพิ่มข้ึน 
และกอใหเกิดภาวะลนตลาดของแรงงานท่ีมีการศึกษาในระดับสูง เกิดการใชแรงงานตํ่ากวา
ประสิทธิภาพหรือทํางานไมตรงกับสาขาท่ีจบการศึกษา นอกจากนั้น ผลการศึกษาท่ีบงช้ีถึง



 
58

ความสําคัญของปจจัยทุนท่ีมีผลเชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อาจสะทอนถึงความ 
ไมสมดุลของเทคโนโลยีการผลิตและทักษะของแรงงาน  

 
ในสวนของอตัราการเติบโตของสัดสวนคนจนซ่ึงเปนตัวแทนการกระจายรายไดสัมบูรณ 

พบวา มีผลเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เนื่องจากเม่ือมีคนจนในสังคมมากข้ึน คนกลุมนี้
จะมีความสามารถในการใชจายนอย คือ ต่าํกวาระดับท่ีพอเพียงท่ีจะซ้ืออาหารเพ่ือดํารงชีพข้ันตํ่า 
ดังนั้นเม่ือคนที่มีความสามารถในการใชจายไดนอยมีมากข้ึนจะทําใหการบริโภคสินคาและบริการ
ลดลง และยอมสงผลใหผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศลดลงตามไปดวย จึงกลาวไดวาการ
เพิ่มข้ึนของความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดทําใหการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจลดลง 
ตรงกับสมมติฐานของแบบจําลองและเปนไปตามแนวคิดทางดานเศรษฐศาสตรของกลุมท่ีเช่ือวา
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดมีผลเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ 

 
สําหรับการถือครองท่ีดินทางการเกษตรและคาสัมประสิทธ์ิจินี พบวา ไมไดมีมีอิทธิพลตอ

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ แตหากพิจารณาจากความสัมพนัธท่ีเกิดขึ้น 
สามารถอธิบายไดดังนี้  

 
อัตราการเติบโตของการถือครองท่ีดินทางการเกษตรซ่ึงเปนตัวแทนท่ีดนิ มีผลเชิงลบตอ

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ ตรงกันขามกับสมมติฐานของแบบจําลอง เนื่องจากเศรษฐกิจของ
ประเทศไทยไดมีการปรับเปลี่ยนโครงสรางจากเดิมท่ีภาคเกษตรมีบทบาทสําคัญในการขับเคล่ือน
เศรษฐกิจของประเทศมาเปนภาคอุตสาหกรรมและภาคบริการ ประกอบกับการผลิตในภาคเกษตร
ไดปรับมาใชเทคโนโลยีและนําองคความรูทางดานการวิจัยและพฒันามาใชในกระบวนการผลิต
เพื่อเพ่ิมผลผลิตมากข้ึน อยางไรก็ตาม ท่ีดนิยังถือเปนปจจัยท่ีสําคัญสําหรับการผลิตในภาคเกษตร 
ภาครัฐจึงควรสนับสนุนการพัฒนาองคความรูและการวจิัยและพัฒนาการใชท่ีดินและเทคโนโลยี
การผลิตทางการเกษตรมากยิง่ข้ึนซ่ึงจะเปนผลดีกวาการใหความสําคัญกับจํานวนของท่ีดินท่ีใชใน
การผลิต 

 
ขณะท่ีอัตราการเติบโตของคาสัมประสิทธ์ิจินีซ่ึงเปนตัวแทนการกระจายรายไดสัมพัทธ 

พบวา มีผลเชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ตรงกันขามกับสมมติฐานของแบบจําลอง แต
สอดคลองกับผลการศึกษาผลกระทบของความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ Forbes (2000) ท่ีพบวา การเพิ่มข้ึนของความไมเทาเทียมกันของการ
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กระจายรายไดทําใหเกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีมากข้ึน และเปนไปตามแนวคิดทางดาน
เศรษฐศาสตรของกลุมท่ีเช่ือวาความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดมีผลเชิงบวกตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (คมสัน  สุริยะ, 2552) เนื่องจากความไมเทาเทียมกนัทําใหเกิดแรงจูงใจท่ี
คนจะทํางานหนักข้ึนหรือทํางานอยางมีประสิทธิภาพมากข้ึนซ่ึงยอมทําใหระบบเศรษฐกิจใน
ภาพรวมกาวไปขางหนาดวย หากปราศจากความไมเทาเทียมกันคนก็จะไมมีแรงจูงใจท่ีจะพัฒนา
ตนเอง 
 

ขอจํากัดของการวิจัย 
 

1.  ขอมูลความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายได 
 
การจัดเก็บขอมูลสัดสวนคนจนและคาสัมประสิทธ์ิจินีซ่ึงเปนตัวแทนของการกระจาย

รายได ไมไดมีการจัดเก็บขอมูลตอเนื่องกันทุกป ดังนัน้ การศึกษาคร้ังนีจ้ึงแกไขปญหาโดยทําการ
ประมาณขอมูลในปท่ีขาดชวงไป ดวยวิธีการหาคาเฉล่ียจากขอมูลในปกอนหนาและปถัดไปของปท่ี
ขาดชวงไป ซ่ึงอาจทําใหขอมูลท่ีไดมีความคลาดเคล่ือนจากความเปนจริงและสงผลใหการประมาณ
คาสัมประสิทธ์ิมีความเคล่ือนไปดวย 

 
2.  ขอมูลผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา 

 
การจัดเก็บขอมูลผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษาซ่ึงเปนตัวแทนทุนมนษุย 

ปจจุบันสํานกังานสถิติแหงชาติไดจัดเก็บโดยแยกประเภทการศึกษาออกเปน 3 ประเภท คือ  
1) ประเภทวิชาการ 2) ประเภทวิชาชีพ และ 3) ประเภทวชิาการศึกษา อยางไรก็ตาม กอนป พ.ศ.
2544 การเก็บขอมูลผูสําเร็จการศึกษาประเภทวิชาการศึกษาหรือการฝกหัดครู ไมไดแยกระดับ
การศึกษาในระดับอุดมศึกษาและมัธยมปลายหรือเทียบเทาออกจากกนั การศึกษาคร้ังนี้จึงแกไข
ปญหาโดยรวมผูสําเร็จการศึกษาประเภทวชิาการศึกษา ในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายหรือ
เทียบเทาข้ึนไป แตไมถึงระดับอุดมศึกษาไวดวย ซ่ึงอาจทําใหขอมูลที่ไดมีความคลาดเคล่ือนจาก
ความเปนจริงและสงผลใหการประมาณคาสัมประสิทธ์ิมีความเคล่ือนไปดวย 
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บทที่ 6 
 

สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 
 

สรุปผลการวิจัย 
 

การศึกษาความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย เนนอธิบายถึงปจจัยพืน้ฐานทางเศรษฐกิจและปจจยัท่ีวัดความไมเทาเทียมกันของ 
การกระจายรายไดท่ีคาดวาจะสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ ระหวางป พ.ศ. 
2531 - 2554 โดยใชสมการการผลิตแบบ Cobb - Douglas และทําการประมาณคาสัมประสิทธ์ิดวย
วิธีกําลังสองนอยท่ีสุด  

 
ผลการศึกษาพบวา การประมาณคาสัมประสิทธ์ิถดถอยดวยวิธีกําลังสองนอยท่ีสุดแบบ

ธรรมดา (OLS) เปนรูปแบบการประมาณคาท่ีมีความเหมาะสมในการอธิบายกระบวนการพัฒนา
เศรษฐกิจของประเทศ มากกวา AR (1)  

 
นอกจากนั้น อัตราการเพ่ิมข้ึนของสัดสวนคนจนซ่ึงเปนตัวแทนความไมเทาเทียมกนัของ

การกระจายรายไดสัมบูรณสงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในเชิงลบ เนื่องจากคนจนมี
ความสามารถในการใชจายนอย เม่ือมีคนจนมากข้ึนจะทําใหการบริโภคสินคาและบริการลดลง
สงผลใหการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจลดลง  

 
ขณะท่ี ปจจัยทุนและแรงงาน เปนปจจัยสําคัญตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เนื่องจาก

เปนปจจยัหลักในการผลิตสินคาและบริการ เม่ือมีการใชทุนและแรงงานมากข้ึนกย็อมสงผลใหการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเพิม่มากข้ึน อยางไรก็ตาม เม่ือพิจารณารวมกบัระดับการศึกษาของ
แรงงานท่ีสะทอนถึงทักษะในการทํางานท่ีควรเพิ่มข้ึนตามระดับการศึกษา โดยผูมีงานทําท่ีสําเร็จ
การศึกษาระดบัอุดมศึกษาเพิม่ข้ึน การเพิ่มข้ึนดังกลาวสะทอนถึงทักษะของแรงงานท่ีสูงข้ึนในชวง 
ท่ีผานมา แตกลับมีผลเชิงลบตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซ่ึงอาจเปนผลมาจากอัตราการเติบโต
ของผูมีงานทําท่ีสําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษาท่ีเพิ่มข้ึน และกอใหเกิดภาวะลนตลาดของแรงงาน
ท่ีมีการศึกษาในระดับสูง เกดิการใชแรงงานตํ่ากวาประสิทธิภาพหรือทํางานไมตรงกบัสาขาท่ีจบ
การศึกษา นอกจากนั้น ผลการศึกษาท่ีบงช้ีถึงความสําคัญของปจจัยทุนท่ีมีผลเชิงบวกตอ 
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การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ อาจสะทอนถึงความ ไมสมดุลของเทคโนโลยีการผลิตและทักษะของ
แรงงาน 

 
สําหรับการถือครองท่ีดินทางการเกษตรและคาสัมประสิทธ์ิจินี พบวา ไมไดมีมีอิทธิพลตอ

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ แตหากพิจารณาจากความสัมพนัธท่ีเกิดขึ้น 
จะเห็นไดวา  

 
อัตราการเติบโตของการถือครองท่ีดินทางการเกษตร มีผลเชิงลบตอการเจริญเติบโตทาง

เศรษฐกิจ ตรงกันขามกับสมมติฐานของแบบจําลอง เนื่องจากเศรษฐกิจของประเทศไทยไดมีการ
ปรับเปล่ียนโครงสรางจากเดมิท่ีภาคเกษตรมีบทบาทสําคัญในการขับเคล่ือนเศรษฐกิจของประเทศ
มาเปนภาคอุตสาหกรรมและภาคบริการ ประกอบกับการผลิตในภาคเกษตรไดปรับมาใชเทคโนโลยี
และนําองคความรูทางดานการวิจัยและพัฒนามาใชในกระบวนการผลิตมากข้ึน  

 
ในสวนของคาสัมประสิทธ์ิจินีซ่ึงเปนตัวแทนการกระจายรายไดสัมพัทธ พบวา มีผล 

เชิงบวกตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ตรงกันขามกบัสมมติฐานของแบบจําลอง แตสอดคลอง
กับผลการศึกษาของ Forbes (2000) ท่ีพบวา การเพิ่มข้ึนของความไมเทาเทียมกนัของการกระจาย
รายไดทําใหเกดิการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจท่ีมากข้ึน และเปนไปตามแนวคิดทางดาน
เศรษฐศาสตรของกลุมท่ีเช่ือวาความไมเทาเทียมกนัของการกระจายรายไดมีผลเชิงบวกตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
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ขอเสนอแนะ 
 

1.  ขอเสนอแนะจากผลการศึกษา 
 

จากผลการศึกษาภาครัฐควรดําเนินการพัฒนาเศรษฐกจิของประเทศ โดยมีนโยบายหรือ
มาตรการในการดําเนินการ ดังนี ้
 

1.1  สงเสริมการแกไขปญหาความยากจนอยางตอเนื่อง ภายใตโครงการท่ีมีประสิทธิภาพท่ี
จะทําใหเกดิศักยภาพในการหารายไดท่ีเพยีงพอและลดการพึ่งพิงจากภาครัฐ อันจะนาํไปสูการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางสมํ่าเสมอ 

 
1.2  สงเสริมการสะสมทุนและการจางงานในระบบเศรษฐกิจ คูขนานไปกับการลงทุนใน

การพัฒนาทุนมนุษยอยางตอเนื่อง เชน การจัดการการศกึษาใหสามารถตอบสนองตอความตองการ
ของ ภาคการผลิตของประเทศ รวมท้ังการสรางเสริมทักษะของแรงงานใหเหมาะสมกับ
ความกาวหนาทางเทคโนโลยีเพื่อใหเกดิประสิทธิภาพสูงสุดในการทํางานรวมกนัของแรงงานและ
ปจจัยทุน อันจะนําไปสูการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางสมํ่าเสมอ 
 
2.  ขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาคร้ังตอไป 

 
จากการศึกษาความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายไดและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

มีขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาคร้ังตอไป ดังนี ้
 
2.1  ตัวแปรท่ีใชในการศึกษาคร้ังนี้สามารถนําตัวบงช้ีทางดานเศรษฐกิจอ่ืนๆ มาเปนตัวแปร

แทนได เชน การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ อาจนําผลิตภณัฑมวลรวมประชาชาชาติท่ีแทจริง (Real 
GNP) หรือสามารปรับใหอยูในรูปเฉล่ียตอบุคคล ทุนมนุษยอาจวัดจากจํานวนปการศกึษาเฉล่ีย  
ความไมเทาเทียมกันของการกระจายได อาจวัดจากสวนแบงรายไดของคนจนกับคนรวย คาดัชนี
ไทล (Theil Index) เปนตน ซ่ึงถือเปนประเด็นท่ีควรมกีารศึกษาตอไปเพ่ือหาตัวช้ีวัดท่ีเหมาะสมกบั
บริบททางเศรษฐกิจของประเทศไทย 

 



 
63

2.2  การศึกษาคร้ังนี้ศึกษาถึงผลกระทบจากความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายท่ีมีตอ
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ แตไมไดศึกษาถึงสาเหตุท่ีกอใหเกิดความไมเทาเทียมกัน ดังนัน้ ควรมี
การศึกษาในประเด็นนี้เพิ่มเติม เพื่อหาแนวทางท่ีเหมาะสมในการแกไขปญหาการกระจายรายได
ของประเทศตอไป นอกจากนั้น ปญหาหนีสิ้นของครัวเรือนท่ีเพิ่มข้ึน แสดงถึงการท่ีคนในสังคมมี
รายไดไมเพียงพอท่ีจะใชจายเทากับคาใชจายท่ีเกดิข้ึนจริง ถือเปนประเดน็ท่ีนาสนใจวามีผลตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางไร เพราะหากการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเปนผลมาจากการกอหนี้
ของครัวเรือนและหนี้สินเหลานั้นสวนใหญยังเปนหนี้ท่ีไมกอใหเกิดรายไดอีกดวย กน็ับเปนเร่ืองท่ี
นากังวลสําหรับเศรษฐกิจของประเทศ จึงเปนประเดน็ท่ีควรศึกษาตอไป 

 
2.3  จากแนวคิดเกีย่วกับความสัมพันธของความไมเทาเทียมกันการกระจายรายไดกับการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซ่ึงมีความสัมพนัธกันใน 2 ทิศทาง คือ การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
สงผลตอความไมเทาเทียมกนัการกระจายรายได และความไมเทาเทียมกันของการกระจายรายได
สงผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ จึงเปนประเดน็ท่ีควรศึกษาตอไป โดยอาจสามารถใชระบบ
สมการเกี่ยวเนือ่งกัน (Simultaneous Equation System) มาใชในการศึกษา 
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ภาคผนวก ก 
ขอมูลของตัวแปรท่ีใชในการศึกษา 
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ตารางผนวกที่ ก1  ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ มูลภัณฑทุนสุทธิ ตามราคาป พ.ศ. 2531, แรงงานที่มีงานทํา, การถือครองที่ดินทางการเกษตร และผูมี 
งานทําที่สําเร็จการศึกษาระดบัอุดมศึกษา ระหวางป พ.ศ. 2531 - 2554 

 

 
ผลิตภณัฑมวลรวม มูลภัณฑทุนสุทธิ แรงงานที่มีงานทํา การถือครองที่ดิน ผูมีงานทําที่สําเร็จการศึกษา 

ป ภายในประเทศ 
  

ทางการเกษตร ระดับอุดมศึกษา 

 
(ลานบาท) (ลานบาท) (ลานคน) (ลานไร) (ลานคน) 

2531 1,559,804 3,415,707 27.7260 131.7728 1.5364 
2532 1,749,952 3,785,324 27.9952 131.8312 1.4924 

2533 1,945,372 4,298,800 30.8437 132.1244 1.6529 
2534 2,111,862 4,877,760 28.8586 133.0762 1.7559 

2535 2,282,572 5,480,415 29.8848 132.0512 1.9364 
2536 2,470,908 6,127,058 30.6798 135.7519 2.0551 

2537 2,692,973 6,848,472 29.7628 131.8333 2.1466 
2538 2,941,737 7,549,430 30.8149 132.4786 2.2676 

2539 3,115,338 8,389,886 30.9020 131.8195 2.4142 
2540 3,072,615 8,930,490 31.7142 131.1076 2.6099 
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ตารางผนวกที่ ก1  (ตอ) 
 

 
ผลิตภณัฑมวลรวม มูลภัณฑทุนสุทธิ แรงงานที่มีงานทํา การถือครองที่ดิน ผูมีงานทําที่สําเร็จการศึกษา 

ป ภายในประเทศ 
  

ทางการเกษตร ระดับอุดมศึกษา 

 
(ลานบาท) (ลานบาท) (ลานคน) (ลานไร) (ลานคน) 

2541 2,749,684 9,019,444 30.2670 130.3935 2.9569 

2542 2,871,980 9,102,169 30.8353 131.3414 3.1574 
2543 3,008,401 9,213,961 31.4464 131.1959 3.3316 

2544 3,073,601 9,305,348 32.1042 131.0600 3.6935 
2545 3,237,042 9,435,260 33.0609 151.0293 3.8273 

2546 3,468,166 9,620,468 33.8410 150.7971 4.1232 
2547 3,688,189 9,883,430 34.7288 150.8529 4.4579 

2548 3,858,019 10,174,707 35.2572 150.9230 4.8122 
2549 4,054,504 10,526,061 35.6855 151.1399 4.9894 

2550 4,259,026 10,884,293 36.2495 151.3607 5.1712 
2551 4,364,833 11,208,498 37.0166 151.7566 5.5004 
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ตารางผนวกที่ ก1  (ตอ) 
 

 
ผลิตภณัฑมวลรวม มูลภัณฑทุนสุทธิ แรงงานที่มีงานทํา การถือครองที่ดิน ผูมีงานทําที่สําเร็จการศึกษา 

ป ภายในประเทศ 
  

ทางการเกษตร ระดับอุดมศึกษา 

 
(ลานบาท) (ลานบาท) (ลานคน) (ลานไร) (ลานคน) 

2552 4,263,139 11,442,856 37.7063 151.8424 5.8147 

2553 4,596,112 11,839,301 38.0373 152.3318 6.0546 
2554 4,599,655 12,097,751 38.4647 152.3498 6.4584 

ที่มา: สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2555, 2556ก, 2556 ข); สํานักงานสถิติแหงชาติ (2531-2543, 2556ก); สํานักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร (2556) และจากการคํานวณ 
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ตารางผนวกท่ี ก2  สัดสวนคนจน และคาสัมประสิทธ์ิจินี 
 

ป สัดสวนคนจน (รอยละ) คาสัมประสิทธ์ิจินี 
2531 65.2600 0.4870 
2532 61.6700 0.5010 
2533 58.0800 0.5150 
2534 54.0850 0.5255 
2535 50.0900 0.5360 
2536 46.3700 0.5280 
2537 42.6500 0.5200 
2538 38.9800 0.5165 
2539 35.3100 0.5130 
2540 37.0150 0.5100 
2541 38.7200 0.5070 
2542 40.6750 0.5145 
2543  42.6300  0.5220  
2544  37.6350  0.5150  
2545  32.6400  0.5080  
2546  29.7600  0.5005  
2547  26.8800  0.4930  
2548  25.1550  0.5025  
2549  23.4300  0.5120  
2550  20.9400  0.4960  
2551  20.4900  0.4915  
2552  19.0800  0.4870  
2553  16.9100  0.4855  
2554  13.1500  0.4840  

ท่ีมา: สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2556ก) และจากการคํานวณ 
  



 
73

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
ผลการทดสอบสถิติเบ้ืองตน 
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ตารางผนวกที่ ข1  ผลการทดสอบสถิติเบื้องตนของตัวแปรระดับ 
 

 lnYt lnKt lnNt lnLt lnEDUt GINIt POVt 

Mean 14.93 15.90 3.48 4.94 1.15 0.51 36.57 

Maximum 15.34 16.31 3.65 5.03 1.87 0.54 65.26 
Minimum 14.26 15.04 3.32 4.87 0.4 0.48 13.15 

Std. Dev. 0.30 0.37 0.10 0.07 0.47 0.01 14.46 
Skewness -0.50 -1.02 0.26 0.31 -0.09 0.00 0.29 

Kurtosis 2.47 2.86 1.92 1.14 1.68 2.12 2.24 
Jarque-Bera 1.29 4.22 1.44 3.87 1.79 0.77 0.92 

Observations 24.00 24.00 24.00 24.00 24.00 24.00 24.00 
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ตารางผนวกที่ ข2  ผลการทดสอบสถิติเบื้องตนของตัวแปรอัตราการเติบโต 
 

 
dlnYt dlnKt dlnNt dlnLt dlnLEDUt dGINIt dPOVt 

Mean 0.05 0.05 0.01 0.01 0.06 0.00 -2.27 

Maximum 0.12 0.13 0.1 0.14 0.12 0.01 1.96 
Minimum -0.11 0.01 -0.07 -0.03 -0.03 -0.02 -5.00 

Std. Dev. 0.05 0.04 0.03 0.03 0.03 0.01 2.21 
Skewness -1.51 0.53 -0.4 3.82 -0.66 0.3 0.91 

Kurtosis 5.79 1.53 5.61 17.48 5.03 1.93 2.59 

Jarque-Bera 16.21*** 3.14 7.14** 256.82*** 5.61* 1.44 3.34 

Observations 23.00 23.00 23.00 23.00 23.00 23.00 23.00 
หมายเหต:ุ *, **และ *** แสดงนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น รอยละ 90, 95 และ 99 ตามลําดับ 
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ภาคผนวก ค 

ผลการทดสอบ Unit Root 
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ตารางผนวกที่ ค1  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (lnY) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.806184 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.686841 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -3.752946   Asymptotic critical values*: 1% level 0.739000  

 5% level -2.998064    5% level 0.463000  
 10% level -2.638752    10% level 0.347000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค2  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรมูลภัณฑทุนสุทธิ (lnK) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.204201 Non-stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.172998 Stationary 
Test critical values: 1% level -4.440739   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.632896    5% level 0.146000  
  10% level -3.254671    10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1)  
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ตารางผนวกที่ ค3  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรแรงงานที่มีงานทํา (lnN) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.069586 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.140549 Stationary 
Test critical values: 1% level -4.416345   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.622033    5% level 0.146000  
  10% level -3.248592     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1)  
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ตารางผนวกที่ ค4  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรการถือครองที่ดินทางการเกษตร (lnL) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.112201 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.570962 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -4.416345   Asymptotic critical values*: 1% level 0.739000  

 5% level -3.622033    5% level 0.463000  
  10% level -3.248592     10% level 0.347000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1)  
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ตารางผนวกที่ ค5  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรผูมีงานทําที่สําเร็จการศึกษาระดบัอุดมศึกษา (dlnEDU) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.197472 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.130616 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -4.416345   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.622033    5% level 0.146000  
  10% level -3.248592     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค6  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรสัดสวนคนจน (POV) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.299163 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.688640 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -4.440739   Asymptotic critical values*: 1% level 0.739000   

 5% level -3.632896    5% level 0.463000  
  10% level -3.254671     10% level 0.347000   

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค7  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรอัตราการเติบโตของคาสัมประสิทธิ์จินี (GINI) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.259277 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.132137 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -4.440739   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.632896    5% level 0.146000  
  10% level -3.254671     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค8  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรอัตราการเติบโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (dlnY) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.069925 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.117865 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -3.769597   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.004861    5% level 0.146000  
  10% level -2.642242     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค9  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรอัตราการเติบโตของมูลภัณฑทุนสุทธิ (dlnK) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.483557 Non-stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.137454 Stationary 
Test critical values: 1% level -2.67429   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -1.957204    5% level 0.146000  
  10% level -1.608175     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค10  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรอัตราการเติบโตของแรงงานที่มีงานทํา (dlnN) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -7.730713 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.168975 Stationary 
Test critical values: 1% level -4.440739   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.632896    5% level 0.146000  
  10% level -3.254671     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค11  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรอัตราการเติบโตของการถือครองที่ดินทางการเกษตร (dlnL) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.937432 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.084914 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -4.440739   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.632896    5% level 0.146000  
  10% level -3.254671     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค12  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรอัตราการเติบโตของผูมีงานทําที่สําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา (dlnEDU) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -7.434318 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.117505 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -4.440739   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.632896    5% level 0.146000  
  10% level -3.254671     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค13  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรอัตราการเติบโตของสัดสวนคนจน (dPOV) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.614312 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.089454 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -2.679735   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -1.958088    5% level 0.146000  
  10% level -1.60783     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ตารางผนวกที่ ค14  ผลการทดสอบ Unit Root ตัวแปรอัตราการเติบโตของคาสัมประสิทธิ์จินี (dGINI) 
 

ADF-test  KPSS-test 
  t-Statistic Result    LM-Stat. Result 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.594981 Stationary  Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin test statistic 0.117171 Non-stationary 
Test critical values: 1% level -4.467895   Asymptotic critical values*: 1% level 0.216000  

 5% level -3.644963    5% level 0.146000  
  10% level -3.261452     10% level 0.119000  

*MacKinnon (1996) one-sided p-values.  *Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (1992, Table 1) 
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ภาคผนวก ง 

ผลการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของแบบจําลอง 
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ตารางผนวกท่ี ง1  ผลการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของแบบจําลอง OLS1 
 
Dependent Variable: dlnY   
Method: Least Squares   
Date: 01/06/14   Time: 10:31   
Sample (adjusted): 2532 2554   
Included observations: 23 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.045279 0.019141 2.365602 0.0310 
dlnK 0.344857 0.193566 1.781600 0.0938 
dlnN 0.482856 0.220321 2.191603 0.0435 
dlnL -0.134343 0.243053 -0.552734 0.5881 
dlnEDU -0.654861 0.224243 -2.920316 0.0100 
dPOV -0.007839 0.003834 -2.044733 0.0577 
dGINI 0.945697 0.866581 1.091297 0.2913 
R-squared 0.716440 Mean dependent var 0.047018 
Adjusted R-squared 0.610105 S.D. dependent var 0.049150 
S.E. of regression 0.030690 Akaike info criterion -3.883955 
Sum squared resid 0.015070 Schwarz criterion -3.538370 
Log likelihood 51.66549 Hannan-Quinn criter. -3.797042 
F-statistic 6.737580 Durbin-Watson stat 1.856470 
Prob (F-statistic) 0.001054    
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ตารางผนวกท่ี ง2  ผลการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของแบบจําลอง OLS2  
 
Dependent Variable: dlnY   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 13:52   
Sample (adjusted): 2532 2554   
Included observations: 23 after adjustments  
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.041916 0.018300 2.290562 0.0343 
dlnK 0.465893 0.162259 2.871300 0.0102 
dlnN 0.497453 0.211752 2.349229 0.0304 
dlnEDU -0.651702 0.215166 -3.028828 0.0072 
dPOV -0.005778 0.003339 -1.730711 0.1006 
R-squared 0.689855 Mean dependent var 0.047018 
Adjusted R-squared 0.620934 S.D. dependent var 0.049150 
S.E. of regression 0.030261 Akaike info criterion -3.968253 
Sum squared resid 0.016483 Schwarz criterion -3.721407 
Log likelihood 50.63491 Hannan-Quinn criter. -3.906172 
F-statistic 10.00936 Durbin-Watson stat 1.813322 
Prob (F-statistic) 0.000191    
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ตารางผนวกท่ี ง3  ผลการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของแบบจําลอง AR(1)1 
 
Dependent Variable: dlnY   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 13:55   
Sample (adjusted): 2533 2554   
Included observations: 22 after adjustments  
Convergence achieved after 12 iterations  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.068581 0.023896 2.870007 0.0124 
dlnK 0.370416 0.218500 1.695268 0.1121 
dlnN 0.510014 0.209936 2.429380 0.0292 
dlnL -0.239673 0.241142 -0.993909 0.3371 
dlnEDU -1.000046 0.296416 -3.373791 0.0045 
dGINI 1.464123 0.965055 1.517140 0.1515 
dPOV -0.008102 0.004086 -1.983088 0.0673 
AR(1) 0.099824 0.258377 0.386348 0.7050 
R-squared 0.735060 Mean dependent var 0.043927 
Adjusted R-squared 0.602591 S.D. dependent var 0.047964 
S.E. of regression 0.030237 Akaike info criterion -3.884243 
Sum squared resid 0.012799 Schwarz criterion -3.487500 
Log likelihood 50.72667 Hannan-Quinn criter. -3.790782 
F-statistic 5.548891 Durbin-Watson stat 1.822607 
Prob (F-statistic) 0.003215    
Inverted AR Roots .10   
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ตารางผนวกท่ี ง4  ผลการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของแบบจําลอง AR(1)2 
 
Dependent Variable: dlnY   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 13:59   
Sample (adjusted): 2533 2554   
Included observations: 22 after adjustments  
Convergence achieved after 8 iterations  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.069900 0.025585 2.732046 0.0142 
dlnN 0.504609 0.233846 2.157868 0.0455 
dlnEDU -0.779874 0.318988 -2.444840 0.0257 
DPOV -0.008216 0.004266 -1.925935 0.0710 
AR(1) 0.218969 0.270705 0.808882 0.4298 
R-squared 0.517347 Mean dependent var 0.043927 
Adjusted R-squared 0.403781 S.D. dependent var 0.047964 
S.E. of regression 0.037035 Akaike info criterion -3.557173 
Sum squared resid 0.023317 Schwarz criterion -3.309209 
Log likelihood 44.12890 Hannan-Quinn criter. -3.498760 
F-statistic 4.555493 Durbin-Watson stat 1.773352 
Prob (F-statistic) 0.011043    
Inverted AR Roots .22   
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ภาคผนวก จ 

ผลการทดสอบปญหา Autocorrelation 
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ตารางผนวกท่ี จ1  ผลการทดสอบปญหา Autocorrelation ของตัวแปรผลิตภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศ (lnY) 

 
Date: 05/08/14   Time: 16:26 

Sample: 2531 2554 
Included observations: 24 

  AC   PAC  Q-Stat  Prob 

1 0.831 0.831 18.756 0.000 

2 0.668 -0.077 31.395 0.000 
3 0.529 -0.016 39.706 0.000 

4 0.391 -0.088 44.473 0.000 
5 0.265 -0.056 46.775 0.000 

6 0.160 -0.029 47.665 0.000 
7 0.083 -0.001 47.916 0.000 

8 0.034 0.020 47.960 0.000 
9 0.010 0.027 47.964 0.000 

10 -0.010 -0.024 47.969 0.000 
11 -0.070 -0.164 48.205 0.000 

12 -0.130 -0.069 49.088 0.000 
 
 
  



 
98

ตารางผนวกท่ี จ2  ผลการทดสอบปญหา Autocorrelation ของตัวแปรอัตราการเติบโตของ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (dlnY) 

 
Date: 05/08/14   Time: 16:28 

Sample: 2531 2554 
Included observations: 23 

AC PAC Q-Stat Prob 

1 0.367 0.367 3.523 0.061 

2 0.121 -0.016 3.923 0.141 
3 0.051 0.014 3.999 0.262 

4 -0.027 -0.056 4.021 0.403 
5 -0.141 -0.132 4.658 0.459 

6 -0.180 -0.095 5.750 0.452 
7 -0.179 -0.083 6.902 0.439 

8 -0.236 -0.156 9.032 0.340 
9 -0.216 -0.098 10.956 0.279 

10 0.095 0.237 11.352 0.331 
11 0.231 0.155 13.907 0.238 

12 -0.006 -0.226 13.909 0.307 
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ตารางผนวกท่ี จ3  ผลการทดสอบปญหา Autocorrelation ของแบบจาํลอง OLS1 
 

Date: 05/08/14   Time: 14:07 
Sample: 2532 2554 

Included observations: 23 

AC PAC Q-Stat Prob 

1 -0.021  -0.021  0.012  0.914  

2 -0.061  -0.062  0.115  0.944  
3 0.006  0.003  0.115  0.990  

4 0.037  0.033  0.156  0.997  
5 -0.063  -0.062  0.284  0.998  

6 -0.257  -0.258  2.516  0.867  
7 -0.180  -0.218  3.678  0.816  

8 0.025  -0.033  3.702  0.883  
9 0.075  0.063  3.932  0.916  

10 -0.119  -0.110  4.563  0.918  
11 0.064  0.030  4.760  0.942  

12 -0.028  -0.150  4.800  0.964  
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ตารางผนวกท่ี จ4  ผลการทดสอบปญหา Autocorrelation ของแบบจาํลอง OLS2 
 

Date: 05/08/14   Time: 14:10 
Sample: 2532 2554 

Included observations: 23 

AC PAC Q-Stat Prob 

1 0.042  0.042  0.046  0.830  

2 -0.073  -0.075  0.192  0.909  
3 -0.124  -0.119  0.635  0.888  

4 0.072  0.078  0.793  0.939  
5 -0.004  -0.028  0.794  0.977  

6 -0.298  -0.310  3.794  0.705  
7 -0.190  -0.168  5.095  0.648  

8 -0.118  -0.181  5.627  0.689  
9 0.075  -0.043  5.856  0.754  

10 -0.112  -0.185  6.407  0.780  
11 0.093  0.057  6.826  0.813  

12 0.027  -0.099  6.864  0.866  
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ตารางผนวกท่ี จ5  ผลการทดสอบปญหา Autocorrelation ของแบบจาํลอง AR(1)1 
 

Date: 05/08/14   Time: 14:13 
Sample: 2533 2554 

Included observations: 22 
Q-statistic probabilities adjusted for 1 ARMA term(s) 

AC PAC Q-Stat Prob 

1 0.003  0.003  0.000    
2 0.130  0.130  0.443  0.506  

3 0.047  0.047  0.505  0.777  
4 0.034  0.018  0.539  0.910  

5 -0.015  -0.028  0.546  0.969  
6 -0.301  -0.316  3.535  0.618  

7 -0.260  -0.297  5.919  0.432  
8 -0.167  -0.145  6.976  0.431  

9 0.018  0.120  6.988  0.538  
10 -0.089  0.042  7.339  0.602  

11 0.067  0.131  7.555  0.672  
12 -0.036  -0.119  7.624  0.747  
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ตารางผนวกท่ี จ6  ผลการทดสอบปญหา Autocorrelation ของแบบจาํลอง AR(1)2 
 

Date: 05/08/14   Time: 14:14 
Sample: 2533 2554 

Included observations: 22 
Q-statistic probabilities adjusted for 1 ARMA term(s) 

AC PAC Q-Stat Prob 

1 0.006  0.006  0.001    
2 0.086  0.086  0.198  0.657  

3 -0.001  -0.002  0.198  0.906  
4 0.171  0.165  1.057  0.787  

5 0.116  0.118  1.472  0.832  
6 -0.178  -0.214  2.517  0.774  

7 -0.058  -0.082  2.637  0.853  
8 -0.098  -0.099  2.999  0.885  

9 0.184  0.173  4.375  0.822  
10 -0.046  0.035  4.468  0.878  

11 0.039  0.088  4.542  0.920  
12 -0.105  -0.113  5.125  0.925  
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ภาคผนวก ฉ 

ผลการทดสอบปญหา Heteroskedasticity 
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ตารางผนวกท่ี ฉ1  ผลการทดสอบปญหา Heteroskedasticity ของแบบจําลอง OLS1 
 
Test at Lag(1) 
Heteroskedasticity Test: ARCH    
F-statistic 0.148241 Prob. F(1,20) 0.7043 
Obs*R-squared 0.161865 Prob. Chi-Square(1) 0.6874 
Test Equation:    
Dependent Variable: RESID^2   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 15:24   
Sample (adjusted): 2533 2554   
Included observations: 22 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.000588 0.000226 2.597464 0.0172 

RESID^2(-1) 0.090569 0.235232 0.385020 0.7043 
R-squared 0.007357 Mean dependent var 0.000642 
Adjusted R-squared -0.042275 S.D. dependent var 0.000812 
S.E. of regression 0.000829 Akaike info criterion -11.26575 
Sum squared resid 1.38E-05 Schwarz criterion -11.16657 
Log likelihood 125.9233 Hannan-Quinn criter. -11.24239 
F-statistic 0.148241 Durbin-Watson stat 1.844547 
Prob(F-statistic) 0.704286    
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ตารางผนวกท่ี ฉ1  (ตอ) 
 
Test at Lag(2) 
Heteroskedasticity Test: ARCH   
F-statistic 0.139486 Prob. F(2,18) 0.8707 
Obs*R-squared 0.320499 Prob. Chi-Square(2) 0.8519 
Test Equation:    
Dependent Variable: RESID^2   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 14:33   
Sample (adjusted): 2534 2554   
Included observations: 21 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.000570 0.000271 2.106879 0.0494 

RESID^2(-1) 0.103672 0.245444 0.422388 0.6777 
RESID^2(-2) 0.068176 0.244246 0.279129 0.7833 

R-squared 0.015262 Mean dependent var 0.000672 
Adjusted R-squared -0.094153 S.D. dependent var 0.000820 
S.E. of regression 0.000858 Akaike info criterion -11.15322 
Sum squared resid 1.32E-05 Schwarz criterion -11.00401 
Log likelihood 120.1088 Hannan-Quinn criter. -11.12084 
F-statistic 0.139486 Durbin-Watson stat 1.896562 
Prob(F-statistic) 0.870737    
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ตารางผนวกท่ี ฉ2  ผลการทดสอบปญหา Heteroskedasticity ของแบบจําลอง OLS2  
 
Test at Lag(1) 
Heteroskedasticity Test: ARCH   
F-statistic 0.690243 Prob. F(1,20) 0.4159 
Obs*R-squared 0.733938 Prob. Chi-Square(1) 0.3916 
Test Equation:    
Dependent Variable: RESID^2   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 16:00   
Sample (adjusted): 2533 2554   
Included observations: 22 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.000605 0.000236 2.567726 0.0184 

RESID^2(-1) 0.184309 0.221842 0.830809 0.4159 
R-squared 0.033361 Mean dependent var 0.000732 
Adjusted R-squared -0.014971 S.D. dependent var 0.000836 
S.E. of regression 0.000842 Akaike info criterion -11.23487 
Sum squared resid 1.42E-05 Schwarz criterion -11.13568 
Log likelihood 125.5836 Hannan-Quinn criter. -11.21150 
F-statistic 0.690243 Durbin-Watson stat 1.975074 
Prob(F-statistic) 0.415890    
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ตารางผนวกท่ี ฉ2  (ตอ) 
 
Test at Lag(2) 
Heteroskedasticity Test: ARCH   
F-statistic 0.267547 Prob. F(2,18) 0.7682 
Obs*R-squared 0.606255 Prob. Chi-Square(2) 0.7385 
Test Equation:    
Dependent Variable: RESID^2   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 14:35   
Sample (adjusted): 2534 2554   
Included observations: 21 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.000651 0.000282 2.307883 0.0331 

RESID^2(-1) 0.169789 0.234760 0.723246 0.4788 
RESID^2(-2) -0.005852 0.233902 -0.025018 0.9803 

R-squared 0.028869 Mean dependent var 0.000767 
Adjusted R-squared -0.079034 S.D. dependent var 0.000840 
S.E. of regression 0.000873 Akaike info criterion -11.11830 
Sum squared resid 1.37E-05 Schwarz criterion -10.96908 
Log likelihood 119.7421 Hannan-Quinn criter. -11.08591 
F-statistic 0.267547 Durbin-Watson stat 1.942236 
Prob(F-statistic) 0.768244    
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ตารางผนวกท่ี ฉ3  ผลการทดสอบปญหา Heteroskedasticity ของแบบจําลอง AR(1)1  
 
Test at Lag(1) 
Heteroskedasticity Test: ARCH   
F-statistic 0.114087 Prob. F(1,19) 0.7392 
Obs*R-squared 0.125344 Prob. Chi-Square(1) 0.7233 
Test Equation:    
Dependent Variable: RESID^2   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 15:33   
Sample (adjusted): 2534 2554   
Included observations: 21 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.000652 0.000236 2.762678 0.0124 

RESID^2(-1) -0.083564 0.247401 -0.337768 0.7392 
R-squared 0.005969 Mean dependent var 0.000609 
Adjusted R-squared -0.046349 S.D. dependent var 0.000896 
S.E. of regression 0.000916 Akaike info criterion -11.06172 
Sum squared resid 1.60E-05 Schwarz criterion -10.96224 
Log likelihood 118.1481 Hannan-Quinn criter. -11.04013 
F-statistic 0.114087 Durbin-Watson stat 1.835688 
Prob(F-statistic) 0.739241    

  



 
109

ตารางผนวกท่ี ฉ3  (ตอ) 
 
Test at Lag(2) 
Heteroskedasticity Test: ARCH   
F-statistic 0.424653 Prob. F(2,17) 0.6607 
Obs*R-squared 0.951641 Prob. Chi-Square(2) 0.6214 
Test Equation:    
Dependent Variable: RESID^2   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 14:39   
Sample (adjusted): 2535 2554   
Included observations: 20 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.000563 0.000288 1.952796 0.0675 

RESID^2(-1) -0.082728 0.258201 -0.320399 0.7526 
RESID^2(-2) 0.213941 0.255713 0.836646 0.4144 

R-squared 0.047582 Mean dependent var 0.000628 
Adjusted R-squared -0.064467 S.D. dependent var 0.000915 
S.E. of regression 0.000944 Akaike info criterion -10.95481 
Sum squared resid 1.52E-05 Schwarz criterion -10.80545 
Log likelihood 112.5481 Hannan-Quinn criter. -10.92566 
F-statistic 0.424653 Durbin-Watson stat 1.992292 
Prob(F-statistic) 0.660746    
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ตารางผนวกท่ี ฉ4  ผลการทดสอบปญหา Heteroskedasticity ของแบบจําลอง AR(1)2 
 
Test at Lag(1) 
Heteroskedasticity Test: ARCH   
F-statistic 0.000770 Prob. F(1,19) 0.9782 
Obs*R-squared 0.000851 Prob. Chi-Square(1) 0.9767 
Test Equation:    
Dependent Variable: RESID^2   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 16:02   
Sample (adjusted): 2534 2554   
Included observations: 21 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.001028 0.000369 2.783258 0.0118 

RESID^2(-1) 0.007012 0.252726 0.027747 0.9782 
R-squared 0.000041 Mean dependent var 0.001035 
Adjusted R-squared -0.052589 S.D. dependent var 0.001256 
S.E. of regression 0.001289 Akaike info criterion -10.37940 
Sum squared resid 3.16E-05 Schwarz criterion -10.27992 
Log likelihood 110.9837 Hannan-Quinn criter. -10.35781 
F-statistic 0.000770 Durbin-Watson stat 1.792364 
Prob(F-statistic) 0.978154    
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ตารางผนวกท่ี ฉ4  (ตอ) 
 
Test at Lag(2) 
Heteroskedasticity Test: ARCH   
F-statistic 0.295025 Prob. F(2,17) 0.7482 
Obs*R-squared 0.670890 Prob. Chi-Square(2) 0.7150 
Test Equation:    
Dependent Variable: RESID^2   
Method: Least Squares   
Date: 05/08/14   Time: 14:37   
Sample (adjusted): 2535 2554   
Included observations: 20 after adjustments  
  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob. 
C 0.000808 0.000436 1.852357 0.0814 

RESID^2(-1) -0.038640 0.252381 -0.153101 0.8801 
RESID^2(-2) 0.188807 0.250293 0.754343 0.4610 

R-squared 0.033544 Mean dependent var 0.000952 
Adjusted R-squared -0.080156 S.D. dependent var 0.001228 
S.E. of regression 0.001277 Akaike info criterion -10.35183 
Sum squared resid 2.77E-05 Schwarz criterion -10.20247 
Log likelihood 106.5183 Hannan-Quinn criter. -10.32268 
F-statistic 0.295025 Durbin-Watson stat 1.742954 
Prob(F-statistic) 0.748248    

  



 
112

ประวัติการศึกษาและการทํางาน 
 

ชื่อ – นามสกุล นายอภิสิทธ์ิ  บรรจง 
วัน เดือน ป ท่ีเกิด วันท่ี 10 พฤศจิกายน พ.ศ. 2527 
สถานท่ีเกิด  จังหวดันครศรีธรรมราช 
ประวัติการศึกษา เศรษฐศาสตรบัณฑิต มหาวทิยาลัยบูรพา 
ตําแหนงปจจุบัน นักวเิคราะหนโยบายและแผน 

สถานท่ีทํางานปจจุบัน สํานักงานคณะกรรมการสงเสริมการศึกษา
เอกชน สํานักงานปลัดกระทรวงศึกษาธิการ 
กระทรวงศกึษาธิการ  

 

 




