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The objectives of this research were to study the level of opinion about coup d’état of 

social science graduate students, Kasetsart University and to compare factors affected such 
opinion. The sample of this research consisted of 283 social science graduate students, Kasetsart 
University. A questionnaire was used to collect information from 283 samples. Statistical tools 
employed were percentage, mean, t-test, one-way ANOVA, and Pearson’s Correlation 
Coefficient. The statistical level of significance was set at .05  

 
The research found out that the level of opinion of the students was moderate. The factor 

which affected their opinion was sex. For age, place of birth, occupation and income were the 
factors which did not cause any difference in the opinion. However knowledge about democracy 
had reverse relationship with the opinion about coup d’état of social science graduate students, 
Kasetsart University. 
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บทที ่1 
 

บทน า 
 

ความส าคัญของปัญหา 
 
 ประชาธิปไตยคือระบอบการปกครองท่ีประชาชนเป็นเจา้ของอ านาจอธิปไตย โดยให้ความ 
ส าคญักบัเร่ืองของสิทธิ เสรีภาพ ความเสมอภาค ภราดรภาพหรือความเป็นพี่เป็นน้องกนั รวมทั้ง
ตอ้งมีการปกครองโดยกฎหมาย คือ การท่ีระบบการเมืองท าให้กฎหมายได้เป็นใหญ่ หรือได้ใช้
อ านาจการปกครองแทนบุคคล หรือคณะบุคคล ความเช่ือมัน่ท่ีว่า การปกครองโดยกฎหมายดีกว่า
การปกครองโดยตวับุคคล (Rule of law, not man) นั้นมาจากฐานคติท่ีวา่บุคคลยอ่มมีเกิดแก่ เจ็บ 
ตาย การใชอ้ านาจของบุคคลในรูปของดุลพินิจ (discretion) จึงเส่ียงต่อการจะเป็นการใชอ้  านาจโดย
พลการ (สมเกียรติ  วนัทะนะ, 2551: 19) กฎหมายท่ีใชก้็ตอ้งมีท่ีมาจากความยินยอมของสมาชิกใน
สังคม รัฐท่ีปกครองโดยกฎหมายเรียกวา่ “นิติรัฐ” ซ่ึงหมายถึง รัฐแห่งความมีเหตุผลเป็นรัฐท่ีไม่ใช้
ก าลงัในการปกครอง เป็นรัฐท่ีมีการบงัคบัใชก้ฎหมายอยา่งเสมอภาคกนักบัทุกคน ผูก้ระท าความผิด
ตามท่ีกฎหมายบญัญติัไวต้อ้งถูกลงโทษไม่วา่ผูน้ั้นจะมีต าแหน่งสูงส่งหรือมีอ านาจมากเพียงใด 
 
 ประชาธิปไตยเป็นระบบการเมืองท่ีละเอียดอ่อน เก่ียวขอ้งกบัผูค้นในวงกวา้ง ตอ้งการการ
เรียนรู้และตระหนกัในคุณค่า ตอ้งใชเ้วลาศึกษา ติดตามและประเมินผล และตอ้งการการลงมือปฏิบติั
อยา่งมีสติ มีปัญญา มีขอ้มูล ประชาธิปไตยจึงจะงอกงามได ้(นิยม  รัฐอมฤต, 2553) การเร่งรัดท่ีจะ
ใหป้ระชาธิปไตยพฒันาไปอยา่งรวดเร็วนั้นเป็นส่ิงท่ีท าไดย้าก การแกปั้ญหาในระบบการเมืองดว้ย
การขา้มขั้นตอนกระบวนการ การละเมิดกฎ กติกาและการใช้ก าลงัเป็นการแกปั้ญหาท่ีไม่ถูกหลกั
ประชาธิปไตย 
 
 ประเทศไทยตั้งแต่เปล่ียนแปลงการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยม์าเป็นระบอบ
ประชาธิปไตย มีรัฐธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุดโดยคณะราษฎร เม่ือ พ.ศ. 2475 จนถึงปัจจุบนั เป็น
ระยะเวลากวา่ 80 ปี (พ.ศ 2475 - พ.ศ. 2557) เหตุการณ์ทางการเมืองไทยมีทั้งช่วงท่ีประชาธิปไตย
ไดรั้บการพฒันาและช่วงท่ีเป็นอุปสรรคต่อประชาธิปไตยทั้งการปฏิวติั การรัฐประหาร การก่อกบฏ 
การมีส่วนร่วมและการเรียกร้องของประชาชน โดยเฉพาะการแทรกแซงทางการเมืองโดยการ
รัฐประหารนั้น นบัตั้งแต่ปี พ.ศ. 2475 จนถึงพ.ศ. 2549 มีการรัฐประหาร 11 คร้ัง และกบฏ 11 คร้ัง 
ในการปฏิวติัรัฐประหารดงักล่าวนั้นไดล้ม้ลา้งรัฐธรรมนูญ 8 คร้ังโดยเฉล่ียแลว้มีการพยายามท าการ
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ปฏิวติัรัฐประหารในทุก 3 ปี เกิดการปฏิวติัรัฐประหารในทุก 5 ปี และช่วงท่ีว่างเวน้การปฏิวติั
รัฐประหารท่ียาวนานท่ีสุด คือ ช่วงหลงัเหตุการณ์ พฤษภา 2535 จนถึง  19 กนัยายน 2549 นัน่คือ 
วา่งเวน้จากการรัฐประหารนานถึง 15 ปี (วชัรา ไชยสาร, 2549: 27) โดยหลงัจากเหตุการณ์พฤษภา
ทมิฬ พ.ศ. 2535 ประเทศไทยเขา้สู่ช่วงท่ีมีการปฏิรูปการเมือง มีรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย 
พ.ศ. 2540 ท่ีถือวา่เป็นรัฐธรรมนูญฉบบัประชาชน รัฐสภาซ่ึงถือวา่เป็นตวัแทนประชาชนมีบทบาท
มากข้ึน มีนายกรัฐมนตรีท่ีมาจากการเลือกตั้งและอยู่จนครบวาระ จนเม่ือวนัท่ี 19 กนัยายน พ.ศ.2549 
การเมืองไทยก็หวนกลบัสู่การรัฐประหารอีกคร้ัง เม่ือคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย
อนัมีพระมหากษตัริยท์รงเป็นประมุข (คปค.)น าโดย พล.อ.สนธิ บุญยรัตกลิน ท ารัฐประหารยึดอ านาจ
รัฐบาล พ.ต.ท. ทกัษิณ ชินวตัร รักษาการนายกรัฐมนตรีในขณะนั้น โดยคณะรัฐประหารอา้งสาเหตุ
ในการยึดอ านาจว่า รัฐบาลรักษาการในขณะนั้น ไดก่้อให้เกิดความขดัแยง้ แตกแยก อยา่งรุนแรง มีการ
ทุจริตประพฤติมิชอบอยา่งกวา้งขวาง มีพฤติกรรมแทรกแซงองคก์รอิสระ และหม่ินเหม่ต่อการหม่ิน
พระบรมเดชานุภาพแห่งองคพ์ระมหากษตัริย ์
 
 จากปรากฏการณ์ท่ีเกิดข้ึนท าให้เราไดเ้ห็นขอ้เท็จจริงทางการเมืองประการหน่ึงก็คือ กระแส
ความคิดเห็นท่ีแตกต่างกนัระหว่างกลุ่มท่ีเห็นด้วยกบักลุ่มท่ีไม่เห็นด้วยกบัการท ารัฐประหาร คือ 
ปัญหาความเขา้ใจเก่ียวกบัระบอบประชาธิปไตย ท่ีต่างฝ่ายต่างฉกฉวยใชส้ร้างค าอธิบายหรือกล่าว
อา้งถึงเน้ือหาสาระเก่ียวกบัระบอบประชาธิปไตยเพื่อประโยชน์ในทางการเมือง โดยการตีความหมาย
และกระบวนการประชาธิปไตยแบบเขา้ขา้งตนเอง โดยปราศจากการค านึงถึงบรรทดัฐานอนัควรพึง
ปฏิบติัภายใตก้ารปกครองดว้ยระบอบน้ี ปัญหาน้ีไม่ไดเ้ป็นเพียงเง่ือนไขท่ีก่อให้เกิดความแตกต่าง
ทางความคิดเห็น หากรวมไปถึงปัญหาเร่ืองการยอมรับความชอบธรรมของการรัฐประหารในคร้ังน้ี
อีกดว้ย มีขอ้ถกเถียงจ านวนมากจากนกัวิชาการ ปัญญาชน ส่ือมวลชน และนกัการเมือง ท่ีแสดงทศันะ
ต่างๆ นานาเพื่ออธิบายสถานภาพของการรัฐประหาร (เกษม  เพญ็ภินนัท,์ 2550: 131) จนเวลาล่วงเลย
มาหลายปี ผลจากการรัฐประหารคร้ังน้ีหลายอย่างยงัคงอยู่มาจนถึงปัจจุบนั เช่น รัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2550 น าไปสู่ความแตกแยกทางการเมืองมีการแบ่งฝ่ายกนัอยา่งชดัเจน รวม
ไปถึงความคิดเห็นท่ีแตกต่างกนัต่อการรัฐประหารคร้ังดงักล่าวดว้ย ผูว้ิจยัจึงสนใจศึกษาความคิดเห็น
ของนิสิตระดบัปริญญาโท วา่มีความคิดเห็นอย่างไรต่อการรัฐประหารในประเทศไทย และสนใจ
ศึกษาถึงปัจจยัท่ีมีผลต่อความคิดเห็นดงักล่าว  
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วตัถุประสงค์ของการวจัิย 
 
 1.  เพื่อศึกษาระดบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์  
 
 2.  เพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท 
คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ จ  าแนกตามปัจจยัส่วนบุคคล 
 
 3.  เพื่อศึกษาความสัมพนัธ์ระหว่างความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยกบัความคิดเห็นต่อการ
รัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 

ขอบเขตการวจัิย 
 
 การวิจยัเร่ือง ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ รูปแบบการวิจยัคร้ังน้ีเป็นการวิจยัสนาม (Field Research) มุ่งศึกษาความ 
คิดเห็นของกลุ่มประชากรคือ นิสิตระดบัปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 
ทุกชั้นปี จ  านวน 962 คน ท่ีมีต่อการรัฐประหาร โดยใชก้ลุ่มตวัอย่างจ านวน 283 คน ท าการเก็บขอ้มูล
โดยการใชแ้บบสอบถามระหวา่งเดือนมีนาคม ถึงเดือนเมษายน พ.ศ. 2557 
 

ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 
 
 1.  ผลการวิจยัสะทอ้นความคิดเห็นทางการเมืองของนิสิต อนัจะเป็นขอ้มูลในการพฒันา
ประชาธิปไตยต่อไป 
 
 2.  ผลการวิจยัน าไปเป็นขอ้มูลประกอบการศึกษาถึงความจ าเป็นและความชอบธรรมของ
การรัฐประหาร 
 
 3.  เป็นการพฒันาองค์ความรู้เก่ียวกบัการเมืองไทย และแนวทางส าหรับผูท่ี้สนใจศึกษา
เก่ียวกบัการรัฐประหารหรือเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งต่อไป 
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นิยามศัพท์ 
 
 การรัฐประหาร หมายถึง การใชก้ าลงัเขา้ยึดอ านาจอย่างผิดกฎหมาย เพื่อเปล่ียนแปลงรัฐบาล
หรือผูป้กครอง และจัดตั้ งรัฐบาลใหม่ข้ึนมาแทน โดยรูปแบบการปกครองยงัคงเดิมไม่มีการ
เปล่ียนแปลง 
 
 ความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร หมายถึง การแสดงออกถึงความรู้สึก ความเช่ือ ทศันคติ ต่อการ
รัฐประหาร โดยการแสดงออกดงักล่าวไดรั้บอิทธิพลจากความรู้และประสบการณ์ท่ีสั่งสมมา ความ
คิดเห็นของแต่ละบุคคลนั้นอาจสอดคลอ้งหรือแตกต่างกนัได ้
 
 ความรู้เกี่ยวกับประชาธิปไตย หมายถึง แนวคิด หลักการและปรากฏการณ์เก่ียวกับ
ประชาธิปไตยท่ีบุคคลไดจ้ากประสบการณ์ การศึกษาเรียนรู้ และเก็บสะสมไวเ้ป็นความจ าท่ีสามารถ
ถ่ายทอดเร่ืองราวดงักล่าวออกมาได ้และสามารถวดัความรู้ดงักล่าวไดโ้ดยการระลึกถึงและแสดง
ออกมา 
 
 นิสิต หมายถึง นิสิตระดบัปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ทุกชั้นปี 
ในปีการศึกษา 2556 
 
 ปัจจัยส่วนบุคคล หมายถึง คุณลกัษณะของนิสิต ไดแ้ก่ 
 
 เพศ หมายถึง สถานภาพโดยก าเนิดของนิสิตผูต้อบแบบสอบถาม ซ่ึงแบ่งเป็น 2 กลุ่มไดแ้ก่ 
เพศชาย และเพศหญิง 
 
  อายุ หมายถึง ระยะเวลาท่ีนิสิตผูต้อบแบบสอบถาม ด ารงชีวิตอยูน่บัเวลาเป็นปี ตั้งแต่เกิด
จนถึงเวลาท่ีตอบแบบสอบถาม ซ่ึงแบ่งเป็น 1)ระหวา่ง 20-30 ปี 2)ระหวา่ง 31-40 ปี 3)มากกวา่ 40 ปี 
 
  สถานท่ีเกิด หมายถึง ภูมิภาคท่ีเป็นสถานท่ีเกิดหรือบา้นเกิดของนิสิตผูต้อบแบบสอบถาม 
  
  อาชีพ หมายถึง งานท่ีท าเพื่อให้มีรายไดข้องนิสิตผูต้อบแบบสอบถาม แบ่งเป็น 1) ขา้ราชการ/
พนกังานรัฐวิสาหกิจ 2) พนกังานองค์กรเอกชน 3) คา้ขาย/ธุรกิจส่วนตวั 4) นิสิต/นกัศึกษา และ  
5) อ่ืนๆ 
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 รายได ้หมายถึง เงินค่าตอบแทนท่ีไดรั้บจากการประกอบอาชีพโดยเฉล่ียต่อเดือนของนิสิต
ผูต้อบแบบสอบถาม แบ่งเป็น 1) ต ่ากวา่ 10,000 บาท  2) 10,000–20,000 บาท  2) 20,001-30,000  และ 
4)  30,000 บาทข้ึนไป 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

บทที ่2 
 

การตรวจเอกสาร 
 
 การวิจัยเร่ืองความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ ผูว้จิยัไดศึ้กษาเอกสาร แนวคิด ทฤษฏีและงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้ง ดงัต่อไปน้ี 
 
 1.  แนวความคิดเก่ียวกบัความคิดเห็น 
 
 2.  แนวความคิดเก่ียวกบัความรู้ 
  
 3.  แนวความคิดเก่ียวกบัการแทรกแซงทางการเมือง 
 
 4.  แนวความคิดเก่ียวกบัการรัฐประหาร 
 
 5.  การรัฐประหารในประเทศไทย 
 
 6.  แนวความคิดเก่ียวกบัประชาธิปไตย 
 
 7.  งานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้ง 
 

แนวความคิดเกีย่วกบัความคิดเห็น 
 
ความหมายของความคิดเห็น 
 
 นพมาศ  ธีรเวคิน (2542: 99) ให้ความหมายเก่ียวกบัความคิดเห็นไวว้า่ ความคิดเห็นนั้นถูก
จดัวา่เป็นส่วนท่ีมนุษยไ์ดแ้สดงออกมาโดยการพูดหรือการเขียน มนุษยน์ั้นจะพูดจากใจจริงพูดตาม
สังคมหรือพูดเพื่อเอาใจผูฟั้งก็ตาม แต่เม่ือพูดหรือเขียนออกไปแลว้ก็ท าให้เกิดผลได ้คนส่วนใหญ่
มกัจะถือวา่ส่ิงท่ีมนุษยแ์สดงออกมานั้นเป็นส่ิงท่ีสะทอ้นถึงความในใจ 
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 ลกัขณา  สริวฒัน์ (2544: 69) ให้ความหมายเก่ียวกบัความคิดเห็นไวว้า่ ความคิดเห็น หมายถึง 
ความรู้สึกหรือท่าทีของบุคคลท่ีมีต่อส่ิงใดส่ิงหน่ึง โดยมีความรู้สึกเป็นองค์ประกอบทางอารมณ์
จิตส านึก เป็นองคป์ระกอบทางดา้นปัญญา และท่าทีท่ีเป็นองคป์ระกอบทางดา้นพฤติกรรม 
 
 สุพตัรา  สุภาพ (2545: 132) ใหค้วามหมายเก่ียวกบัความคิดเห็นไวว้า่ ความคิดเห็นเป็นการ
แสดงออกของบุคคลหรือกลุ่มคนท่ีมีต่อส่ิงหน่ึงส่ิงใด โดยเฉพาะการพูดหรือการเขียนซ่ึงในการ
แสดงออกน้ีจะตอ้งอาศยัพื้นความรู้ ประสบการณ์และพฤติกรรมระหวา่งบุคคลก่อนท่ีจะมีการตดัสินใจ
แสดงออกซ่ึงการแสดงออกน้ีอาจไดรั้บการยอมรับหรือปฏิเสธจากผูอ่ื้นก็ได ้
 
 จ  ารอง  เงินดี (2534: 2) ไดใ้ห้ความหมายของความคิดเห็นวา่ เป็นความรู้สึกของบุคคลท่ีมี
ต่อส่ิงใดในลกัษณะท่ีไม่ลึกซ้ึงเหมือนทศันคติ ความคิดเห็นนั้นอาจกล่าวไดว้่าเป็นการแสดงออก
ของทศันคติก็ได้ สังเกตและวดัได้จากคน แต่มีส่วนท่ีแตกต่างไปจากทศันคตินั้นเจ้าตวัอาจจะ
ตระหนกัหรือไม่ตระหนกัก็ได ้
 
 บุญเรียง  ขจรศิลป์ (2534:78) ให้ความหมายเก่ียวกบัความคิดเห็นไวว้า่ ความคิดเห็น (Opinion) 
หมายถึงการแสดงออกทางวาจาของเจตคติ การท่ีบุคคลกล่าวว่าเขามีความเช่ือหรือความรู้สึก
อยา่งไรนั้น เป็นการแสดงความคิดเห็นของบุคคลนั้น ดงันั้นการวดัความคิดเห็นของบุคคลนั้นเป็น
ส่ิงท่ีเป็นไปได ้
 
 กมลรัตน์  หลา้สุวงษ ์(2527: 174-175) ให้ความหมายเก่ียวกบัความคิดเห็นไวว้า่ ความคิดเห็น 
(Opinion) เป็นการแสดงออกโดยการพดูหรือเขียนเก่ียวกบั เจตคติ, ความเช่ือ หรือค่านิยมของบุคคล 
ความคิดเห็นไม่เหมือนกบัเจตคติตรงท่ีไม่จ  าเป็นท่ีจะตอ้งแสดงความรู้สึก อารมณ์ หรือแมก้ระทัง่
การแสดงพฤติกรรมท่ีจะตอบสนองหรือไม่ตอบสนองต่อส่ิงใดส่ิงหน่ึงเห็นเพียงค าพูดพร้อมเหตุผล
ท่ีบุคคลคิดข้ึนมา และถา้มีคนไม่เห็นดว้ย บุคคลนั้นก็อาจเปล่ียนค าพูดดงักล่าวได ้ความคิดเห็นเป็น
เพียงการแสดงออกท่ีเกิดจากความรู้สึกภายในต่างๆ ซ่ึงความรู้สึกภายในนั้นอาจเป็นเพียงเจตคติ 
หรือความเช่ือหรือค่านิยม หรือถา้จะกล่าวในลกัษณะของพฤติกรรมภายในท่ีไม่มีผูใ้ดสังเกตหรือ
ทราบไดน้อกจากตวัของเขาผูน้ั้น แต่ความคิดเห็นเป็นพฤติกรรมภายนอกท่ีผูอ่ื้นสามารถสังเกตหรือ
ทราบไดอ้ยา่งชดัเจน 
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 สุชา  จนัทน์เอม (2524: 80) ใหค้วามหมายเก่ียวกบัความคิดเห็นไวว้า่ ความคิดเห็นหมายถึง 
ความรู้สึกของบุคคลท่ีมีต่อส่ิงหน่ึง แต่เป็นลกัษณะท่ีไม่ลึกซ้ึงเช่นเดียวกบัทศันคติ คนเรามีความคิดเห็น
แตกต่างกนัออกไป และความคิดเห็นเป็นส่วนหน่ึงของทศันคติทีเดียว 
 
 สงวน  สุทธิเลิศอรุณ และคณะ (2522: 99) ให้ความหมายเก่ียวกบัความคิดเห็นไวว้า่ ความ
คิดเห็นคือการแสดงออกซ่ึงวิจารณญาณท่ีมีต่อเร่ืองใดเร่ืองหน่ึงโดยเฉพาะ ความคิดเห็นมีความหมายท่ี
แคบกว่าเจตคติ เพราะความคิดเห็นของบุคคลเปล่ียนแปลงไปตามขอ้เท็จจริง(Fact) และเจตคติ
(Attitude) ของบุคคล ในขณะท่ีเจตคติแสดงสภาพความรู้สึกทัว่ๆไปเก่ียวกบัส่ิงใดส่ิงหน่ึง ความ
คิดเห็นจะเป็นการอธิบายเหตุผลท่ีมีต่อส่ิงหน่ึงส่ิงใดโดยเฉพาะ 
 
 Hurlock (1995: 145-148) ความคิดเห็นเป็นการแสดงออกดา้นความรู้สึกส่ิงหน่ึงส่ิงใดเป็น
ความรู้สึกเช่ือถือท่ีไม่ไดอ้ยู่บนความแน่นอนหรือความจริง แต่ข้ึนอยู่กบัจิตใจบุคคลจะแสดงออก
โดยมีขอ้อา้ง หรือการแสดงเหตุผลสนบัสนุน หรือปกป้องความคิดเห็นนั้น ความคิดเห็นบางอยา่ง
เป็นผลของการแปลความหมายของขอ้เท็จจริงข้ึนอยูก่บัคุณสมบติัเฉพาะตวัของแต่ละคน เช่น พื้น
ความรู้ประสบการณ์ในการท างาน สภาพแวดลอ้ม และมีอารมณ์เป็นส่วนประกอบท่ีส าคญั การแสดง
ความคิดเห็นอาจจะไดรั้บการยอมรับ หรือปฏิเสธจากคนอ่ืนๆ ก็ได ้
 
 Anonymous (1996: 12-15) ไดใ้หค้วามหมายไวว้า่ ความคิดเห็น มีหลายความหมาย ไดแ้ก่  
 
 1.  ความเช่ือ ทศันคติ การพิจารณา หรือการวินิจฉัย หรือการประเมินผลอยา่งมีรูปแบบในใจ
เก่ียวกบัเร่ืองใดเร่ืองหน่ึงโดยเฉพาะ   
 
 2.  ความเช่ือท่ีมีน ้ าหนกัมากกวา่ความรู้สึกในใจและมีน ้ าหนกัน้อยกวา่ความรู้สึกท่ีแทจ้ริง
หรือมุมมองท่ีเกิดข้ึนทัว่ๆ ไป   
 
 3.  การแสดงออกถึงการพิจารณาหรือค าแนะน าอยา่งมีรูปแบบโดยเฉพาะผูเ้ช่ียวชาญหรือ
การแสดงออก เช่น การตดัสินใจ การพิจารณาคดี หรือการวินิจฉยัอยา่งมีรูปแบบดว้ยเหตุผล กฎหมาย
หรือหลกัเกณฑท่ี์ข้ึนอยูก่บัการตดัสินใจท่ีมีกฎหมายรองรับ 
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 จากความหมายของความคิดเห็นดงักล่าวขา้งตน้ สรุปไดว้า่ ความคิดเห็น หมายถึงการแสดงออก
ต่อส่ิงใดส่ิงหน่ึง สะทอ้นถึงความรู้สึก ความเช่ือ ทศันคติ ต่อส่ิงนั้น โดยไดรั้บอิทธิพลจากความรู้
และประสบการณ์ท่ีสั่งสมมา ความคิดเห็นของแต่ละบุคคลนั้นอาจสอดคลอ้งหรือแตกต่างกนัได ้
 
ปัจจัยทีม่ีอทิธิพลต่อความคิดเห็น 
 
 ไดมี้ผูเ้สนอแนวคิดปัจจยัพื้นฐานท่ีมีอิทธิพลต่อความคิดเห็นไว ้สรุปไดด้งัน้ี 
 
 นวลจนัทร์  ทศันชยักุล (2547: 29-30) กล่าววา่ ปัจจยัท่ีท าให้เกิดความคิดเห็นแบ่งเป็น 2 ปัจจยั 
ดงัน้ี 
 
 1.  ปัจจยัจากตวับุคคลเอง ไดแ้ก่ คุณสมบติัเฉพาะตวัตนของคนๆ นั้น เช่น สติปัญญา การศึกษา 
ประสบการณ์ท่ีเป็นมาของคนๆ นั้น รวมตลอดถึงความเช่ือ ค่านิยมท่ีไดรั้บจากการอบรมสั่งสอน
ของครอบครัว 
 
 2.  ปัจจยัเก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้ม ความคิดเห็นต่างๆ ของทุกคนอาจเกิดจากการพบปะสังสรรค์
คบหาสมาคมและอิทธิพลของกลุ่ม นอกจากนั้นการไดรั้บการสัมผสัจากส่ือมวลชนในรูปแบบต่างๆ 
ไดแ้ก่ วทิย ุโทรทศัน์ หนงัสือพิมพ ์เอกสารต่างๆ ส่ิงเหล่าน้ีมีอิทธิพลมากต่อความคิดเห็นของบุคคล 
ท่ีจะไดรั้บขอ้มูล ข่าวสารของแต่ละบุคคล 
 
 Oskamp (1977: 119-133 อา้งใน อศัวศิ์ริ  ลาปีอี, 2553: 32-33) ไดส้รุปปัจจยัท่ีท าให้เกิด
ความคิดเห็นดงัน้ี 
 
 1.  ปัจจยัทางพนัธุกรรมและร่างกาย (Genetic and  physiological  factors) เป็นปัจจยัตวัแรกท่ี
ไม่ค่อยจะไดพู้ดถึงมากนกั โดยมีการศึกษาพบวา่ ปัจจยัดา้นพนัธุกรรม จะมีผลต่อระดบัความกา้วร้าว
ของบุคคล  ซ่ึงจะมีผลต่อการศึกษา เจตคติ หรือความคิดเห็นของบุคคลนั้นๆ ไดปั้จจยัดา้น ร่างกาย 
เช่น อาย ุความเจบ็ป่วย และผลกระทบจากการใชย้าเสพยติ์ดจะมีผลต่อความคิดเห็นและเจตคติของ
บุคคล เช่น คนท่ีมีความคิดอนุรักษนิ์ยมมกัจะเป็นคนท่ีมีอายมุาก เป็นตน้ 
 
 2.  ประสบการณ์โดยตรงของบุคคล (Direct Personal Experience) คือบุคคลไดรั้บความรู้สึก
และความคิดต่างๆ  จากประสบการณ์โดยตรง เป็นการกระท าหรือพบเห็นต่อส่ิงต่างๆโดยตนเอง ท า
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ใหเ้กิดเจตคติหรือความคิดเห็นจากประสบการณ์ท่ีตนเองไดรั้บ เช่น เด็กทารกท่ีแม่ไดป้้อนน ้ าส้มคั้น
ให้ทาน เขาจะมีความรู้สึกชอบ เน่ืองมาจากน ้ าส้มหวาน เยน็ หอม ช่ืนใจ ท าให้เขามีความรู้สึกต่อ
น ้าส้มท่ีไดท้านเป็นคร้ังแรกเป็นประสบการณ์ โดยตรงท่ีเขาไดรั้บ 
 
 3.  อิทธิพลจากครอบครัว (Parental Influence) เป็นปัจจยัท่ีบุคคลเม่ือเป็นเด็กจะไดรั้บอิทธิพล
จากการอบรมเล้ียงดูของพ่อแม่และครอบครัว ทั้งน้ีเม่ือตอนเป็นเด็กเล็กๆจะไดรั้บการ อบรมสั่งสอน 
ทั้งในดา้นความคิด การตอบสนองความตอ้งการทางดา้นร่างกาย การให้รางวลัและการลงโทษ ซ่ึงเด็ก
จะไดรั้บจากครอบครัว และจากประสบการณ์ท่ีตนเองไดรั้บมา 
 
 4.  เจตคติและความคิดเห็นของกลุ่ม (Group Determinants of Attitude) เป็นปัจจยัท่ีมีอิทธิพล
อยา่งมากต่อความคิดเห็นหรือเจตคติของแต่ละบุคคล เน่ืองจากบุคคลจะตอ้งมีสังคมและอยูร่่วมกนั
เป็นกลุ่ม ดงันั้น ความคิดเห็นและเจตคติต่างๆจะไดรั้บการถ่ายทอดและมีแรงกดดนัจากกลุ่ม ไม่ว่า
จะเป็นเพื่อนในโรงเรียน กลุ่มอา้งอิงต่างๆซ่ึงท าใหเ้กิดความคลอ้ยตามเป็นไปตามกลุ่ม 
 
 5.  ส่ือมวลชน (Mass Media)เป็นส่ือต่างๆท่ีบุคคลไดรั้บส่ือเหล่าน้ีไม่ว่าจะเป็นหนงัสือพิมพ ์
ภาพยนตร์ วิทยุ โทรทศัน์ จะมีผลท าให้บุคคลมีความคิดเห็นมีความรู้สึกต่างๆเป็นไปตามขอ้มูล
ข่าวสารท่ีไดรั้บจากส่ือ 
 
การวดัความคิดเห็น 
 
 วลัลภ  รัฐฉตัรานนท ์(2555: 172) ไดก้ล่าวถึงลิเคิท (Likert) วา่ ไดคิ้ดวิธีการน้ีในปี ค.ศ. 1932 
เพื่อใช้สร้างแบบวดัเจตคติ (Attitude) เป็นการสร้างขอ้ความข้ึนจ านวนหน่ึงเพื่อวดัทศันคติต่อเร่ืองใด
เร่ืองหน่ึงหรือต่อส่ิงใดส่ิงหน่ึงจากนั้นน าผลท่ีไดจ้ากขอ้ความทั้งหมดมารวมกนัเพื่อประเมินเจตคติ
ของผูต้อบแบบวดันั้น ท าใหเ้รียกวธีิการน้ีวา่ “Summated Rating” 
 
 หลกัส าคญัในการสร้าง 
 
  1. ขอ้ความทั้งหมดตอ้งเป็นเร่ืองเดียวกนั 
 
  2. ขอ้ความท่ีใชจ้ะตอ้งมีความทั้งทางบวกและลบใกลเ้คียงกนั จ านวนไม่นอ้ยกวา่ 20 ขอ้ 
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 การให้คะแนนตอ้งไปในทิศทางเดียวกนักบัลกัษณะของขอ้ความ โดยก าหนดค าตอบอาจจะ
เป็น 3 ค าตอบ 5 ค าตอบ หรือ 7 ค าตอบ ก็ได ้แต่ส่วนมากใช ้5 ค าตอบ คือ เห็นดว้ยอยา่งยิ่ง เห็นดว้ย 
ไม่แน่ใจ ไม่เห็นดว้ย ไม่เห็นดว้ยอยา่งยิง่ ในกรณีท่ีเป็นค าถามเชิงบวก จะก าหนดระดบัคะแนนดงัน้ี 
 
 เห็นดว้ยอยา่งยิง่   ให ้ 5   คะแนน 
 
 เห็นดว้ย    ให ้ 4   คะแนน 
 
 ไม่แน่ใจ    ให ้ 3   คะแนน  
 
 ไม่เห็นดว้ย    ให ้ 2   คะแนน 
  
 ไม่เห็นดว้ยอยา่งยิง่  ให ้ 1   คะแนน 
 
   หากเป็นค าถามเชิงลบ ก็จะใหค้ะแนนกลบักนั 
 
 สุพตัรา  จุณณะปิยะ (2551: 50) ไดก้ล่าวถึง ลิเคิทสเกล (Likert Scale) ว่าเป็นวิธีการวดั
ทศันคติท่ีนิยมใช้กนัอย่างแพร่หลายมากท่ีสุดวิธีหน่ึง เพราะความง่ายของการวดั เร่ิมตน้ดว้ยการ
รวบรวมหรือเรียบเรียงขอ้ความท่ีเก่ียวขอ้งกบัทศันะคติท่ีตอ้งการศึกษา ขอ้ความแต่ละขอ้ความจะมี
ทางเลือกได ้5 ทาง ไดแ้ก่ เห็นดว้ยอยา่งยิ่ง เห็นดว้ย ไม่แน่ใจ ไม่เห็นดว้ย และไม่เห็นดว้ยอย่างยิ่ง 
โดยให้คะแนน 5, 4, 3, 2, 1 ตามล าดบั ส าหรับค าถามเชิงบวก (เป็นไปในทางเดียวกนักบัเร่ืองท่ี
ตอ้งการวดั) และ 1, 2, 3, 4, 5 ตามล าดบั ส าหรับขอ้ความเชิงลบ (เป็นไปในทางตรงขา้มกบัเร่ืองท่ี
ตอ้งการวดั) 
 
 ปัจจุบนัไดมี้การน าลิเคิทสเกลมาปรับเป็น เห็นดว้ยมากท่ีสุด  เห็นดว้ยมาก เห็นดว้ยปานกลาง 
เห็นดว้ยนอ้ย และเห็นดว้ยนอ้ยท่ีสุด โดยใชค้ะแนน 5, 4, 3, 2, 1 ส าหรับขอ้ความเชิงบวก และ 1, 2, 
3, 4, 5 ส าหรับขอ้ความเชิงลบเช่นกนั 
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แนวความคิดเกีย่วกบัความรู้ 
 
ความหมายของความรู้ 
 
 พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 (2556: 243) ใหค้วามหมายของความรู้ไวว้า่ 
ความรู้ หมายถึง ส่ิงท่ีสั่งสมมาจากการศึกษาเล่าเรียน การคน้ควา้ หรือประสบการณ์ รวมทั้งความสามารถ
เชิงปฏิบติัและทกัษะ ความเขา้ใจหรือสารสนเทศ ท่ีไดรั้บมาจากประสบการณ์ ส่ิงท่ีไดรั้บมาจากการ
ไดย้ิน ไดฟั้ง การคิด หรือการปฏิบติั องคว์ิชาในแต่ละสาขา เช่น ความรู้เร่ืองเมืองไทย ความรู้เร่ือง
สุขภาพ 
 
 ศุภกนิตย ์ พลไพรินทร์ (2540: 24) ไดใ้ห้ความหมายของความรู้วา่ หมายถึง ความสามารถ
ในการจ าและเขา้ใจรายละเอียดของขอ้มูลต่างๆท่ีบุคคลไดส้ะสมไวแ้ละถ่ายทอดต่อๆ กนัมาตลอดจน
สามารถท่ีจะส่ือความหมาย แปลความ ตีความ ขยายความ หรือแสดงความคิดเห็นเก่ียวกบัเร่ือง
ต่างๆ หลงัจากท่ีไดรั้บข่าวสารเก่ียวกบัเร่ืองนั้นๆแลว้ 
 
 ชวาล  แพรัตกุล (2526: 11) ได้ให้ความหมายว่า ความรู้ คือ บรรดาขอ้เท็จจริงหรือ
รายละเอียดของเร่ืองราวและการกระท าใดๆ ท่ีมนุษยไ์ดส้ะสมและถ่ายทอดกนัต่อๆ มา ตั้งแต่ใน
อดีตและเราสามารถรับทราบส่ิงเหล่านั้นได ้
 
 กมลรัตน์  หลา้สุวงษ ์(2527) ไดใ้หค้วามหมายของความรู้วา่ หมายถึง การระลึกถึงเร่ืองราว
ต่าง ๆ ท่ีเคยมีประสบการณ์มาแลว้ และรวมถึงการจ าเน้ือเร่ืองต่าง ๆ ทั้งท่ีปรากฏอยูใ่นแต่ละเน้ือหาวิชา 
และวชิาท่ีเก่ียวพนักบัเน้ือหาวชิานั้นดว้ย 
 
  เกศินี  จุฑาวจิิตร (2548: 98) ใหค้วามหมายไวว้า่ ความรู้หมายถึง ความสามารถของผูเ้รียน
ท่ีจะรับรู้เก่ียวกบัส่ิงแวดลอ้มรอบตวัต่างๆ ความรู้เก่ียวกบัสถานการณ์หรือเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนและ
ความรู้ทัว่ไปในระดบักวา้ง ความรู้นั้นถือได้ว่าเป็นความสามารถในการใช้ขอ้เท็จจริง ความคิด 
ความหยัง่รู้หย ัง่เห็น ตลอดจนสามารถเช่ือมโยงความรู้เขา้กบัเหตุการณ์ต่างๆ 
 
 จากความหมายของความรู้ความเขา้ใจดงักล่าวขา้งตน้ สรุปไดว้่า ความรู้ หมายถึง ขอ้เท็จจริง 
กฎเกณฑ์ และรายละเอียดของเร่ืองราวและการกระท าต่าง ๆ ท่ีบุคคลได้จากประสบการณ์ การศึกษา
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เรียนรู้ และเก็บสะสมไวเ้ป็นความจ าท่ีสามารถถ่ายทอดออกมาได ้โดยสามารถวดัความรู้ดงักล่าวได้
โดยการระลึกถึงและแสดงออกมา 
 
ความแตกต่างระหว่างความรู้และความเข้าใจ  
 
 บุญธรรม  กิจปรีดาบริสุทธ์ิ (2542: 40) กล่าวถึงความแตกต่างระหวา่งความรู้กบัความเขา้ใจ
ไวว้า่ ความรู้ คือ ความสามารถในการจ าหรือรู้สึกได ้แต่ไม่ใช่การใชค้วามเขา้ใจไปตีความหมายใน
เร่ืองนั้น ๆ แบ่งออกเป็น ความรู้เก่ียวกบัเน้ือเร่ืองซ่ึงเป็นขอ้เท็จจริง วิธีด าเนินงาน แนวคิด ทฤษฎี 
โครงสร้าง และหลกัการ ขณะท่ีความเขา้ใจ คือ ความสามารถจบัใจความส าคญัของเร่ืองราวต่าง ๆ 
ได ้ทั้งในดา้นภาษา รหสั สัญลกัษณ์ ทั้งรูปธรรมและนามธรรม แบ่งเป็นการแปลความ การตีความ 
การขยายความ  
 
 ความรู้และความเขา้ใจ เป็นพฤติกรรมท่ีเช่ือมโยงกนั โดยการท่ีบุคคลใดจะมีความรู้และความ
เขา้ใจในเร่ืองใด เร่ืองหน่ึงไดน้ั้น จ  าเป็นตอ้งมีความรู้ก่อน หากมีความรู้แลว้จะน ามาซ่ึงความเขา้ใจ
ได ้โดยสรุปแล้ว ความรู้ความเขา้ใจ คือ ความสามารถในการจ าและเขา้ใจรายละเอียดของขอ้มูล
ต่างๆท่ีบุคคลไดส้ะสมไวแ้ละถ่ายทอดต่อๆกนัมาตลอดจนสามารถท่ีจะส่ือความหมาย แปลความ 
ตีความ ขยายความ หรือแสดงความคิดเห็นเก่ียวกบัเร่ืองต่างๆ หลงัจากท่ีไดรั้บข่าวสารเก่ียวกบัเร่ือง
นั้นๆ แลว้ 
 
ระดับความรู้ 
 
 Bloom (1989 อา้งใน เยาวดี วิบูลยศ์รี, 2544: 40-41) ไดท้  าการศึกษาและจ าแนกพฤติกรรม
ดา้นความรู้ออกเป็น 6 ระดบั โดยเรียงตามล าดบัชั้นความสามารถจากต ่าไปสูง ดงัน้ี 
 
 1.  ความรู้ หมายถึง ความสามารถในการจ าหรือรู้สึกได้ แต่ไม่ใช่การใช้ความเขา้ใจไป
ตีความหมายในเร่ืองนั้น ๆ แบ่งออกเป็น ความรู้เก่ียวกบัเน้ือเร่ืองซ่ึงเป็นขอ้เท็จจริง วิธีด าเนินงาน 
แนวคิด ทฤษฎี โครงสร้าง และหลกัการ 
 
 2.  ความเขา้ใจ หมายถึง ความสามารถจบัใจความส าคญัของเร่ืองราวต่าง ๆ ได ้ทั้งในดา้นภาษา 
รหสั สัญลกัษณ์ ทั้งรูปธรรมและนามธรรม แบ่งเป็นการแปลความ การตีความ การขยายความ 
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 3.  การน าไปใช ้หมายถึง ความสามารถน าเอาส่ิงท่ีไดป้ระสบมา เช่น แนวคิด ทฤษฎีต่าง ๆ 
ไปใชใ้หเ้ป็นประโยชน์ หรือน าไปใชแ้กปั้ญหาตามสถานการณ์ต่าง ๆ ได ้
 
 4.  การวิเคราะห์ หมายถึง ความสามารถในการแยกแยะเร่ืองราว ออกเป็นส่วนประกอบย่อย 
เพื่อศึกษาความสัมพนัธ์ระหว่างองค์ประกอบส่วนย่อย และหลักการ หรือทฤษฎี เพื่อให้เขา้ใจ
เร่ืองราวต่าง ๆ 
 
 5.  การสังเคราะห์ หมายถึง ความสามารถในการน าเอาเร่ืองราว หรือส่วนประกอบยอ่ยมา
เป็นเร่ืองราวเดียวกนั โดยมีการดดัแปลง ริเร่ิม สร้างสรรค ์ปรับปรุงของเก่าใหมี้คุณค่าข้ึน 
 
การวดัความรู้ 
 
 เยาวดี  วบิูลยศ์รี (2544: 45-46) กล่าววา่ การวดัความรู้นั้นส่วนมากนิยมใชแ้บบทดสอบ ซ่ึง
แบบทดสอบน้ีเป็นเคร่ืองมือประเภทขอ้เขียนท่ีนิยมใชก้นัทัว่ ๆ ไป แบ่งออกเป็น 2 ชนิด คือ 
 
 1.  แบบอตันยั หรือแบบความเรียง โดยใหเ้ขียนตอบ 
 
 2.  แบบปรนยั แบ่งเป็น 
 
  2.1  แบบเติมค า หรือเติมขอ้ความใหส้มบูรณ์ แบบทดสอบน้ีเป็นการวดัความสามารถ
ในการหาค า หรือขอ้ความมาเติมลงในช่องวา่งของประโยคท่ีก าหนดใหถู้กตอ้งแม่นย  าโดยไม่มีค  าตอบ
ใดช้ีน ามาก่อน 
 
  2.2  แบบถูก-ผิด แบบทดสอบน้ีวดัความสามารถในการพิจารณาขอ้ความท่ีก าหนดให้
วา่ถูกหรือผิด ใช่หรือไม่ใช่ จากความสามารถท่ีเรียนรู้มาแลว้ โดยจะเป็นการวดัความจ าและความคิด 
ในการออกแบบทดสอบควรตอ้งพิจารณาถึงขอ้ความจะตอ้งชดัเจน ถูกหรือผิดเพียงเร่ืองเดียว สั้ น
กะทดัรัดไดใ้จความ และไม่ควรใชค้  าปฏิเสธซอ้น 
 
  2.3  แบบจบัคู่ แบบทดสอบน้ีเป็นลกัษณะการวางขอ้เท็จจริง เง่ือนไข ค า ตวัเลข หรือ
สัญลกัษณ์ไว ้2 ดา้นขนานกนั เป็นแถวตั้ง 2 แถว แลว้ให้อ่านดูขอ้เท็จจริงในแถวตั้งดา้นหน่ึงว่ามี
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ความเก่ียวขอ้ง จบัคู่ไดพ้อดีกบัขอ้เทจ็จริงในอีกแถวตั้งหน่ึง โดยทัว่ไปจะก าหนดให้ตวัเลือกในแถว
ตั้งดา้นหน่ึงนอ้ยกวา่อีกดา้นหน่ึง เพื่อใหไ้ดใ้ชค้วามสามารถในการจบัคู่มากข้ึน  
 
  2.4  แบบเลือกตอบ ขอ้สอบแบบน้ีเป็นขอ้สอบท่ีนิยมใช้กนัในปัจจุบนั เน่ืองจากสามารถ
วดัไดค้รอบคลุมจุดประสงคแ์ละตรวจใหค้ะแนนไดแ้น่นอน ลกัษณะของขอ้สอบประกอบดว้ยส่วน
ขอ้ค าถาม และตวัเลือก โดยตวัเลือกจะมีตวัเลือกท่ีเป็นตวัถูก และตวัเลือกท่ีเป็นตวัลวง ผูเ้ขียนขอ้สอบ
ตอ้งมีความรู้ในวิชานั้นอยา่งลึกซ้ึง และรู้วิธีการเขียนขอ้สอบ โดยมีขอ้ควรพิจารณา คือ ในส่วนขอ้
ค าถามตอ้งชดัเจนเพียงหน่ึงเร่ือง ภาษาท่ีใชก้ะทดัรัดเหมาะสมกบัระดบัของผูต้อบ ไม่ใช้ค  าปฏิเสธ
หรือปฏิเสธซ้อนกนั และไม่ควรถามค าถามแบบท่องจ า และในส่วนตวัเลือกควรมีค าตอบถูกเพียง
ค าตอบเดียวท่ีมีความกะทดัรัด ไม่ช้ีน าหรือแนะค าตอบ มีความเป็นอิสระจากกนั มีความเป็นอนัหน่ึง
อนัเดียวกนัเรียงตามล าดบัตามปริมาณหรือตวัเลข ตวัลวงตอ้งมีความเป็นไปไดแ้ละก าหนดจ านวน
ตวัเลือก 4 หรือ 5 ตวัเลือก 
 
 ไพศาล หวงัพานิช (2546: 96) อธิบายวา่ การวดัความรู้เป็นการวดัความสามารถในการ
ระลึกเร่ืองราวขอ้เท็จจริงหรือประสบการณ์ต่าง ๆ หรือเป็นการวดัการระลึกประสบการณ์เดิมท่ี
บุคคลได้รับค าสอน การบอกกล่าว การฝึกฝนของผูส้อน รวมทั้งจากต าราจากส่ิงแวดลอ้มต่าง ๆ 
ดว้ยค าถามวดัความรู้ แบ่งออกเป็น 3 ชนิด คือ 
 
 1.  ถามความรู้ในเน้ือเร่ือง เป็นการถามรายละเอียดของเน้ือหาขอ้เท็จจริงต่าง ๆ ของเร่ืองราว
ทั้งหลาย ประกอบดว้ยค าถามประเภทต่าง ๆ เช่น ศพัท์ นิยาม กฎ ความจริง หรือรายละเอียดของ
เน้ือหาต่าง ๆ 
 
 2.  ถามความรู้ในวิธีการด าเนินการ เป็นการถามวิธีการปฏิบติัต่าง ๆ ตามแบบแผน ประเพณี 
ขั้นตอนของการปฏิบติังานทั้งหลาย เช่นถามระเบียบแบบแผน ล าดบัขั้น แนวโนม้การจดัประเภท
และหลกัเกณฑต่์าง ๆ 
 
 3.  ถามความรู้รวบยอด เป็นการถามความสามารถในการจดจ าขอ้สรุป หรือหลกัการของ
เร่ืองท่ีเกิดจากการผสมผสานหาลกัษณะร่วม เพื่อรวบรวมและย่นย่อลงมาเป็นหลกัหรือหัวใจของ
เน้ือหานั้น 
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แนวความคิดเกีย่วกบัการแทรกแซงทางการเมือง 
 
แนวความคิดเกีย่วกบัการแทรกแซงทางการเมืองของทหาร  
 
 ทฤษฎีหรือแนวความคิดเก่ียวกบัการแทรกแซงทางการเมืองของทหาร แบ่งออกได ้2 กลุ่มใหญ่ 
(กนลา  สุขพานิช และวฒิุชยั  มูลศิลป์, 2523: 229-230) 
 
 กลุ่มแรก เน้นความอ่อนแอในโครงสร้างสังคม ความเปราะบางของรัฐบาลพลเรือนและ
สถาบนัการเมือง การเสียดุลในระบบการเมือง เป็นตวัดึงให้ทหารเขา้มาแทรกแซงการเมืองตามแนวคิด
คร้ังหลงั ๆ ของฮนัติงตนั มองวา่ทหารจะเขา้มาแทรกแซงในสังคมท่ีมีสภาพยุ่งเหยิง ไม่มีสถาบนั
เป็นหลกั โครงสร้างอ านาจเก่าลม้ไป และยงัไม่มีโครงสร้างอ านาจใหม่ข้ึนมาแทนในสภาพเช่นน้ี
ทุกกลุ่มจะมีการต่ืนตวัทางการเมืองสูง และจะเขา้ยุง่เก่ียวกบัการเมืองเพื่อครอบครองอ านาจอยา่งไร้
กติกา ไม่วา่จะเป็นกลุ่มกรรมกรหรือกลุ่มนกัศึกษา แต่ทหารกลุ่มท่ีมีอาวุธอยูใ่นมือมกัเขา้แทรกแซง
การเมืองไดส้ าเร็จมากกวา่กลุ่มอ่ืน 
 
 กลุ่มสอง เน้นความเขม้แข็งขององค์กรทหาร โดยเน้นการจดัการองค์กร การจดัล าดบัขั้น
การบงัคบับญัชา เหนียวแน่นมีระเบียบวินัย มีความเป็นวิชาชีพ มีความเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนั 
ส่ิงเหล่าน้ีเป็นตวัดึงให้ทหารเขา้ยุง่เก่ียวกบัการเมือง จาโนวิตซ์ เห็นวา่ความเป็นระเบียบและความ
เป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนั ท าใหท้หารมีความสามารถสูงในการแทรกแซงการเมือง การจดัองคก์รของ
ทหารช่วยท าให้ทหารซ่ึงมาจากท่ีต่างๆ มีเอกลกัษณ์ร่วมกนั มีความกลมเกลียวไม่แบ่งแยก และ
เน่ืองจากทหารมีโอกาสในการสัมผสักบัเทคนิควิทยาการสมยัใหม่ท าให้ทหารมีความคิดตอ้งการ
เปล่ียนแปลงสังคมใหพ้น้จากความลา้หลงั และเหตุผลนั้นเองท่ีกระตุน้ให้ทหารแทรกแซงการเมือง 
แต่อีกกลุ่มหน่ึงมองวา่ยิง่กองทพัแห่งชาติมีความแตกแยกมากเท่าไหร่ กลบัท าให้ทหารเขา้เก่ียวขอ้ง
โดยตรงกบัการเมืองมากข้ึนกว่ากองทพัท่ีมีความเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนั อยา่งไรก็ตามทฤษฎีการ
แทรกแซงทางการเมืองของทหารท่ีไดรั้บความสนใจอีกทฤษฎีหน่ึง คือ ความคิดท่ีเป็น “ความเปราะบาง
ของรัฐบาลพลเรือน” (regime vulnerability) มองสาเหตุส าคญัท่ีผลกัดนัให้ทหารเขา้แทรกแซงทาง
การเมือง 5 ประเด็นใหญ่ คือ 
 
 1.  มรดกทางประวติัศาสตร์ เหตุท่ีรัฐบาลพลเรือนอ่อนแออาจสืบเน่ืองมาจากสภาพการณ์
ทางประวติัศาสตร์และสังคมนั้น ๆ ท่ีเกิดการรัฐประหารล้มล้างรัฐบาลพลเรือนอยู่เสมอและสืบ
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เน่ืองมาจากการท่ีทหารมีบทบาทส าคญัในการเขา้ร่วมกบัการเปล่ียนแปลงการปกครอง หรือกอบกู้
เอกราชของประเทศมาตั้งแต่ตน้ ท าใหท้หารเขา้มามีบทบาททางการเมืองโดยตลอด 
 
 2.  ความลม้เหลวของการปกครองระบอบประชาธิปไตย และความลม้เหลวในการด าเนินงาน
ของรัฐสภา และพรรคการเมือง Rupert Emerson อธิบายถึงความลม้เหลวมีตน้เหตุอยู่ 3 ประการ 
ดงัน้ี 
  2.1  ความแตกแยกภายในและการขาดความเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนัของชาติ 
 
  2.2  การขาดปัจจยัพื้นฐานท่ีสามารถเอ้ืออ านวยให้การปกครองแบบประชาธิปไตย
ส าเร็จผล 
 
  2.3  การท่ีประชาชนส่วนใหญ่ขาดประสบการณ์กบัการปกครองแบบประชาธิปไตยแต่
เป็นกลุ่มชนท่ีมีความตอ้งการทางสังคมเพิ่มสูงข้ึน 
 
 3.  ทหารถูกดึงเขา้มายุง่เก่ียวกบัการเมือง เพื่อเติมช่องวา่งทางการเมือง ท่ีเกิดจากความไม่มี
เสถียรภาพของระบบการเมือง ทหารจึงเขา้มาแทนช่องวา่งน้ีเพื่อช่วยแกไ้ขวกิฤติการณ์ของการเมือง 
 
 4.  ทหารมีบทบาทเป็นตวัแทนของประชาชน โดยปกติแลว้ทหารเป็นตวัแทนของชนชั้น
กลางในฐานะผูเ้ปล่ียนแปลงสังคมให้ทนัสมยั 
 
 5.  ระบบการเมืองไม่มีความต่อเน่ือง มีการรัฐประหารลม้ลา้งประชาธิปไตยอยูเ่สมอท าให้
การพฒันาการทางการเมืองไม่ต่อเน่ือง 
 
สาเหตุและแนวโน้มของการเข้าแทรกแซงทางการเมืองของทหารไทย  
 
 สุจิต  บุญบงการ (2521) ไดอ้ธิบายถึงสาเหตุและแนวโนม้ของการเขา้แทรกแซงทางการเมือง
ของทหารไทยไวว้า่ การเขา้แทรกแซงทางการเมืองของกองทพั จนก่อให้เกิดส่ิงท่ีเรียกวา่ วงจรอุบาทว์
ทางการเมือง นัน่คือ การท่ีกองทพัเขา้ก่อการรัฐประหารโค่นอ านาจรัฐบาลชุดเดิม แลว้น ามาซ่ึงระบอบ
เผด็จการทางทหารที่ลิดรอนสิทธิเสรีภาพของประชาชนไทย การที่ทหารยึดอ านาจจะหยิบยื่น
ประชาธิปไตยใหก้บัประชาชนไทย สภาพเช่นน้ีมาจากธรรมชาติของกองทพัประจ าการ ท่ีถูกฝึกมา
อยา่งเขม้งวด ในดา้นระเบียบวินยั และถูกปลูกฝังให้มองปัญหาจากจุดยืนของความมัน่คงเป็นหลกั
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ดงันั้นผูน้ าทางการทหารท่ียดึอ านาจจึงมกัจะมองเห็นวา่ระบบการเมืองแบบพลเรือนคือความวุน่วาย
และเขา้ใจว่าตนเองก าลงัรักษาความมัน่คง นอกจากน้ีแลว้ก็จะพยายามฝึกวินยัทหารให้กบันกัการเมือง
ฝ่ายคา้น 
 
 การแทรกแซงทางการเมืองของทหารโดยการยึดอ านาจท่ีน ามาสู่ “ยุคมืด ของสังคมไทย” 
คร้ังแรก ก็คือ การรัฐประหารของจอมพลสฤษด์ิ ธนะรัชต ์เม่ือวนัท่ี 20 กุมภาพนัธ์ พ.ศ. 2501 มีการ
ยกเลิกรัฐธรรมนูญ และลม้สภาชุดเดิมทั้งหมด กล่าวกนัวา่ การรัฐประหารคร้ังน้ี เกิดข้ึนหลงัจากท่ี 
จอมพลสฤษด์ิ ซ่ึงเป็นผูบ้ญัชาการทหารบกเดินทางไปรักษาตวัท่ีสหรัฐฯ และพบวา่ตนเองเป็นโรค
มา้มโต จะมีชีวิตได้อยู่อีกไม่นานจึงกลบัมายึดอ านาจ ตั้งตนเองเป็นนายกรัฐมนตรีแล้วสถาปนา    
เผด็จการเต็มรูปแบบข้ึนมา เม่ือจอมพลสฤษด์ิ ถึงแก่กรรม นายทหารช่ือ จอมพลถนอม กิตติขจร 
และ จอมพลประภาส จารุเสถียร ก็ไดเ้ป็นผูน้ าเผด็จการต่อมาจนถึงวนัท่ี 14 ตุลาคม 2516 ยุคเผด็จ
การจึงปิดฉากลง 
 
 มีนกัวิชาการไทยและต่างชาติไดว้ิเคราะห์การเขา้แทรกแซงทางการเมืองของคณะทหาร
ไทยว่า ส่ิงเร้าท่ีส าคญัไดแ้ก่ ผลประโยชน์ของกลุ่มทหาร (corporate interest) ซ่ึงไดแ้ก่ความเป็น
อิสระ(autonomy) และการไม่ถูกแทรกแซงจากกลุ่มทางสังคมอ่ืน ๆ (exclusiveness) ในกิจกรรมท่ี
ทหารถือวา่อยูใ่นความรับผดิชอบหลกั  
 
 อยา่งไรก็ตามส าหรับระบบการเมืองไทยแลว้ผลประโยชน์ของกลุ่มทหารมิใช่ผลประโยชน์
ในลกัษณะท่ีเรียกวา่ corporate interest ซ่ึงมีขอบเขตจ ากดัเท่านั้น หากยงัมีผลประโยชน์ทางการเมือง
อีกดว้ย ผลประโยชน์ทางการเมืองนั้น หมายถึงผลประโยชน์ซ่ึงมิไดร้วมอยูใ่นกิจกรรมท่ีอยูใ่นความ
รับผดิชอบของทหารโดยตรง แต่เป็นผลประโยชน์ท่ีคณะทหารเคยไดรั้บมาก่อน หรือคาดวา่ควรจะ
ไดรั้บ เช่น ต าแหน่งทางการเมือง 
 
 ดงันั้นในการวิเคราะห์ถึงสาเหตุและแนวโน้มของการแทรกแซงทางการเมืองของคณะ
ทหารไทย จึงจะตอ้งพิจารณาวา่ผลประโยชน์ของคณะทหารไดข้ยายออกไปหรือถูกจ ากดัลง 
 
 ถา้จะถือวา่คณะทหารไทยมีลกัษณะเป็นกลุ่มอาชีพมากกวา่เป็นกลุ่มทางการเมืองแลว้ก็ยอ่ม
สมมติฐานไดว้า่คณะทหารจะมุ่งรักษาผลประโยชน์ของกลุ่มในฐานะท่ีเป็นกลุ่มอาชีพเป็นหลกัคือ 
ตราบเท่าท่ีคณะทหารมีความเป็นอิสระและไม่ถูกแทรกแซงจากกลุ่มทางสังคมอ่ืน ๆ ในกิจกรรมท่ี
อยูใ่นความรับผดิชอบหลกัของทหารแลว้คณะทหารก็ไม่จ  าเป็นท่ีจะตอ้งเขา้ไปมีบทบาททางการเมือง
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มากข้ึนไปกว่าเพียงแต่การรักษาผลประโยชน์ของกลุ่มอาชีพ แต่หากผลประโยชน์ของกลุ่มถูก
กระทบกระเทือน คณะทหารก็จะเขา้แทรกแซงทางการเมือง  
 
 สุจิต  บุญบงการ (2534: 223-224) กล่าวถึงเหตุผลของการท ารัฐประหารของทหารว่ามี
หลายปัจจยัเช่น รัฐประหารกบัผลประโยชน์ของกลุ่มทหาร 
 
 ทุกคร้ังท่ีทหารเขา้ท ารัฐประหารจะตอ้งแถลงว่า ตนเองเขา้ท าเพราะตอ้งการแก้ไขภาวะ
เส่ือมโทรมของประเทศ เพื่อรักษาความมัง่คงปลอดภยัและบูรณภาพของชาติ เพื่อปรับปรุงประเทศ
ให้มีความเจริญก้าวหน้า แกไ้ขปัญหาคอรัปชั่นและความไร้ประสิทธิภาพในการบริหารงานของ
รัฐบาลพลเรือน ค าแถลงเช่นน้ีตรงกบัความตั้งใจท่ีแทจ้ริงของการท ารัฐประหารมากน้อยเพียงใด 
นกัวิชาการตะวนัตกในตอนแรก ๆ ท่ีศึกษาการแทรกแซงทางการเมืองของประเทศก าลงัพฒันาให้
ความเห็นวา่ทหารเขา้แทรกแซงเพราะตอ้งการจะปรับปรุงประเทศ 
 
 ทั้งน้ีโดยวิเคราะห์จากค าแถลงการณ์ขา้งตน้ แต่เม่ือการยุง่เก่ียวทางการเมืองของทหารได้
ระบาดไปยงัประเทศก าลงัพฒันาเป็นจ านวนมากข้ึน และทุกคร้ังไดป้ระกาศวา่ตอ้งการเขา้ไปแกไ้ข
สถานการณ์บา้นเมืองให้มัน่คง เพื่อปรับปรุงประเทศ แต่แลว้ก็ไม่ได้ปฏิบติัเช่นนั้น และมีกรณีท่ี
ช้ีให้เห็นว่าการขดัแยง้กนัระหว่างกลุ่มผูน้ าพลเรือนและทหาร เป็นปัจจยัส าคญัท่ีท าให้ทหารเขา้
แทรกแซงทางการเมือง ดงันั้นจึงมีความสงสัยเกิดข้ึนว่า ทหารท ารัฐประหารเพราะถูกแรงกระตุน้
จากอุดมการณ์ท่ีตอ้งการเขา้มาปรับปรุงประเทศให้เป็นสมยัใหม่ เขา้มาเพื่อรักษาความมัง่คงใน      
เอกราชอธิปไตยของประเทศ หรือเขา้มาเพื่อการปกป้องรักษาผลประโยชน์ของกลุ่มเป็นส าคญั 
 
 อยา่งไรก็ตาม ผลประโยชน์ของกลุ่มทหารอาจแยกออกไดเ้ป็นหลายลกัษณะท่ีส าคญัคือการ
ไดรั้บการสนบัสนุนทั้งทางงบประมาณและในดา้นของเกียรติยศ ทหารจะไม่พอใจถา้งบประมาณถูก
ตดั ก าลงัทหารถูกลด และเกียรติยศถูกลบหลู่ ความเป็นอิสระของกลุ่มทหาร(Military autonomy) 
ถือเป็นผลประโยชน์ของกลุ่มอีกประการหน่ึง ความเป็นอิสระน้ีรวมถึงการไม่ให้ฝ่ายพลเรือนเขา้ยุง่
เก่ียวในการศึกษาอบรม การโยกยา้ยแต่งตั้งนายทหารและวางยุทธศาสตร์ในการป้องกนัประเทศ 
นอกจากนั้นการท่ีมีหน่วยก าลงัท่ีมีหนา้ท่ีคลา้ยทหารมากข้ึน เช่น ต ารวจ อาจกระทบถึงผลประโยชน์
ของกลุ่มทหารเช่นกนั 
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สถานการณ์ทีเ่อือ้อ านวยต่อการแทรกแซงทางการเมืองของทหาร 
 
 ชยัอนนัต์  สมุทวณิช (2536:170-173) อธิบายวา่ คณะทหารจะเขา้แทรกแซงทางการเมือง
เม่ือสังคมและระบบการเมืองมีลกัษณะขดัแยง้กบัลกัษณะขององคก์รและอุดมการณ์ของคณะทหาร 
สถานการณ์ดงักล่าวสรุปไดด้งัน้ี 
 
 1.  ความเป็นวชิาชีพของทหาร  
 
    หมายถึง ทหารมีความเช่ียวชาญพิเศษ มีการศึกษาอบรม และฝึกฝนอยา่งเป็นระบบหาก
ทหารประเมินวา่นกัการเมือง ไม่สามารถแกไ้ขปัญหาอยา่งมีประสิทธิภาพก็เขา้ไปท าหนา้ท่ีเสียเอง 
 
 2.  ความชอบธรรมของระบบการเมือง 
 
   โอกาสท่ีทหารจะเขา้แทรกแซงทางการเมืองจะมีมากถา้ระบบการเมืองมีความชอบธรรม
นอ้ยลง ระบบการเมืองท่ีมีความชอบธรรมต ่าเป็นเหตุให้เกิดความไร้เสถียรภาพทางการเมืองซ่ึงท า
ใหท้หารเห็นวา่จะเป็นอนัตรายต่ออธิปไตย และเอกราชของชาติจากการท่ีระบบการเมืองขาดความ 
ชอบธรรมหรือมีความชอบธรรมต ่ายอ่มหมายถึงการท่ีประชาชนโดยทัว่ไปไม่ใหค้วามสนบัสนุนแก่
รัฐบาลหรือสถาบนัทางการเมืองอ่ืนๆ เช่น พรรคการเมืองและสภาผูแ้ทนราษฎร เป็นเหตุให้ทหาร
สามารถเขา้ท าการยดึอ านาจไดโ้ดยไม่ตอ้งเกรงวา่ประชาชนจะต่อตา้น 
 
 3.  ความซบัซอ้นของสังคม 
 
    ถา้ระบบการเมือง เศรษฐกิจ และสังคมมีความสลบัซับซ้อนมาก โอกาสท่ีทหารจะเขา้
แทรกแซงทางการเมืองจะมีนอ้ย เน่ืองจากคณะทหารจะตอ้งเผชิญกบัปัญหาของการต่อตา้นการยึด
อ านาจจากกลุ่มพลงัต่าง ๆ มากมาย เพราะความสลบัซับซ้อนของสังคมหมายถึงการท่ีอ านาจทาง
เศรษฐกิจ การเมือง และสังคมไดก้ระจายอยูต่ามส่วนต่างๆในระบบเศรษฐกิจ การเมือง และสังคม 
มิไดก้ระจุกตวักนัอยู ่
 
 4.  ความขดัแยง้ระหว่างอุดมการณ์ ของคณะทหารกบัอุดมการณทางการเมืองท่ีมีอยู่ใน
ระบบการเมือง 
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  คณะทหารจะมีบทบาทในฐานะใดนั้นข้ึนอยู่กบัปัจจยัสองประการ คือ ขอบเขตของ
อ านาจทางการเมืองกบัวตัถุประสงค์ทางการเมืองและเศรษฐกิจ ถา้คณะทหารมีวตัถุประสงค์ทาง
การเมืองและเศรษฐกิจท่ีชดัเจนแน่นอน มีความมุ่งมัน่ท่ีตอ้งการให้วตัถุประสงคด์งักล่าวบรรลุผล 
คณะทหารก็จะตอ้งการเขา้ไปมีบทบาททางการเมืองมากข้ึนตามไปดว้ย  
 
รูปแบบการแทรกแซงการเมืองของคณะทหาร 
 
 ชยัอนนัต ์ สมุทวณิช (2536:177-179) อธิบายวา่ รูปแบบการแทรกแซงการเมืองของคณะทหาร 
4 รูปแบบคือ 
 
 1.  การใชอิ้ทธิพลกดดนันโยบาย และการตดัสินใจของรัฐบาล 
 
 2.  การขู่วา่จะใชก้ าลงั 
 
 3.  การเปล่ียนตวัผูบ้ริหาร 
 
 4.  การยดึอ านาจและเปล่ียนคณะรัฐบาลทั้งชุด(รัฐประหาร) 
 
 ซ่ึงจะขออธิบายแต่ละรูปแบบของการแทรกแซงของทหารแต่ละรูปแบบดงัน้ี คือ 
 
 รูปแบบท่ีหน่ึง การใชอิ้ทธิพลกดดนันโยบาย และการตดัสินใจของรัฐบาลนั้นเป็นเร่ืองปกติท่ี
คณะทหารกระท าอยูเ่สมอ เพราะคณะทหารเป็นส่วนหน่ึงของสังคมและระบบการเมืองและคณะ
ทหารมีผลประโยชน์ร่วมของกองทพัท่ีจะตอ้งปกปักรักษา เช่น งบประมาณดา้นการป้องกนัประเทศ 
นโยบายต่างประเทศ และนโยบายความมัน่คงเป็นตน้ การใชอิ้ทธิพลเพื่อให้เกิดผลตามความตอ้งการ
ของคณะทหารจึงเป็นการแทรกแซงทางการเมืองท่ีเป็นมาตรการอ่อนท่ีสุด แต่หากวิธีการน้ีไม่เป็น
ผลส าเร็จและผลของนโยบาย หรือการตดัสินใจของรัฐบาลกระทบต่อผลประโยชน์ร่วมของกองทพั
เป็นอย่างมาก คณะทหารก็อาจใช้วิธีการอ่ืนอีก เช่น การขู่ว่าจะใช้ก าลงัหรือยื่นขอ้เสนอให้มีการ
เปล่ียนผูบ้ริหารบางคนในคณะรัฐบาลหรือเขา้ท าการยดึอ านาจ เป็นตน้ 
 
 โดยปกติแล้ว การใช้อิทธิพลเพื่อกดดนันโยบายและการตดัสินใจของรัฐบาลเป็นเร่ืองท่ี
คณะทหารสามารถกระท าได้อย่างชอบธรรม ถ้าเร่ืองเหล่านั้นเป็นกิจการท่ีเก่ียวกบักิจการทหาร           
การพิจารณางบประมาณของกองทพัก็ดี การพิจารณานโยบายต่างประเทศ และนโยบายความมัน่คง
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ก็ดีแลว้แต่เป็นเร่ืองท่ีคณะทหารมีตวัแทนเขา้ร่วมพิจารณากบัฝ่ายรัฐบาลอยูแ่ลว้ และรัฐบาลก็จะตอ้ง
ฟังเสียงจากทหารมากเช่น การเป็นกรรมการในสภาความมัน่คงแห่งชาติ หรือการเป็นวุฒิสมาชิกใน
สภานิติบญัญติั เป็นตน้ 
 
 รูปแบบท่ีสอง การขู่ว่าจะใช้ก าลงัเป็นการแสดงออกในชั้นต่อไป หากความพยายามท่ีจะ
เปล่ียนแปลงนโยบาย หรือการตดัสินใจของรัฐบาลไม่ประสบผลส าเร็จ วิธีการขู่อาจท าไดห้ลายอยา่ง 
เช่น การสั่งเตรียมพร้อม การเคล่ือนยา้ยก าลงั หรือการขู่ดว้ยค าพูดว่าจะใช้ก าลงัก็ได ้เช่น พลเอก 
พิจิตร กุลวณิชย ์ออกมาขู่วา่ “ถา้ไม่แกไ้ขรัฐธรรมนูญขยายบทเฉพาะกาลออกไปในสมยัรัฐบาล พลเอก 
เปรม  ติณสูลานนท ์ทหารจะออกมา EXERCISE” เป็นตน้ 
 
 รูปแบบท่ีสาม การเปล่ียนตวัผูบ้ริหารบางคน เป็นการแทรกแซงทางการเมืองอีกอยา่งหน่ึง 
ซ่ึงคณะทหารใช้เพื่อให้คณะรัฐบาลแกไ้ขสถานการณ์ หรือปัญหาท่ีคณะทหารพิจารณาเห็นวา่เป็น
เร่ืองท่ีส าคญั เช่น ในกรณีท่ีมีการกล่าวหาวา่รัฐมนตรีในคณะรัฐบาลคอรัปชัน่ หรือในกรณีท่ีสาธารณชน
แสดงความเห็นอย่างรุนแรงวา่รัฐมนตรีบางคนในคณะรัฐบาลขาดประสิทธิภาพในการปฏิบติังาน 
ซ่ึงคณะทหารไดเ้สนอแนะ หรือกดดนัหวัหนา้คณะรัฐบาลใหด้ าเนินการขจดัรัฐมนตรีท่ีมีพฤติกรรม
ดงักล่าวออกไปเช่น พลเอกสุนทร คงสมพงษ์ ผูบ้ ัญชาการทหารสูงสุดเสนอให้พลเอก ชาติชาย  
ชุณหะวณั ปลด ร.ต.อ. เฉลิม อยูบ่  ารุง จากต าแหน่งรัฐมนตรีประจ าส านกันายกรัฐมนตรี เป็นตน้ 
 
 รูปแบบท่ีสี การเปล่ียนแปลงคณะรัฐบาลทั้งชุดนั้น มกัจะเกิดข้ึนเม่ือมีการยึดอ านาจ แต่ใน
บางกรณีอาจเป็นการยื่นขอ้เสนอให้หวัหนา้ คณะรัฐบาลหรือคณะรัฐบาลออกไปทั้งชุด โดยไม่ตอ้ง
มีการยดึอ านาจก็ไดเ้ช่นใน พ.ศ. 2476 พนัเอกพระยาพหลพลพยุหเสนา มีหนงัสือขอให้พระยามโน
ปกรณ์นิติธาดา ลาออกจากการเป็นหวัหนา้คณะรัฐบาลเพื่อใหมี้การจดัตั้งรัฐบาลชุดใหม่เป็นตน้ 
 

แนวความคิดเกีย่วกบัการรัฐประหาร 
 
ความหมายของการรัฐประหาร 
 
 พจนานุกรมศพัทรั์ฐศาสตร์ ฉบบัราชบณัฑิตยสถาน(2552: 89)ให้ความหมายไวว้า่ รัฐประหาร 
หมายถึง การลม้รัฐบาลหรือคณะผูบ้ริหารกิจการของรัฐโดยใช้ก าลงับงัคบัดว้ยวิธีการอนัไม่ชอบ
ดว้ยกฎหมาย รัฐประหารแตกต่างกบัการปฏิวติั (revolution) กล่าวคือการปฏิวติัเป็นการเปล่ียนแปลง
ระบอบการปกครองหรือโครงสร้างทางการเมืองของประเทศ  
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 สุรชาติ  บ ารุงสุข (2551: 42-43) อธิบายถึงการรัฐประหารไวว้่า แมส้ังคมไทยจะมีความ
เขา้ใจผิด เพราะเรามกัจะเรียกการรัฐประหารท่ีเกิดข้ึนวา่ “การปฏิวติั” (revolution) ซ่ึงเป็นเร่ืองของ
การเปล่ียนแปลงระบอบการปกครอง หรือเป็นการเปล่ียนแปลงทางการเมือง อยา่งส านวนท่ีเรียกวา่ 
“พลิกฟ้า คว  ่าแผ่นดิน” คือเป็นเร่ืองของการเปล่ียนแปลงตวัระบบทั้งระบบและอาจมีนยัหมายถึง 
การเปล่ียนแปลงอย่างหนักและอย่างมากด้วย (คือสภาพท่ีในภาษาองักฤษอธิบายว่าเป็น radical 
change) และโดยทัว่ไปแลว้ การปฏิวติัเกิดข้ึนโดยมีกระบวนการใชค้วามรุนแรงเป็นเคร่ืองมือ ดงัจะ
เห็นไดจ้ากประวติัศาสตร์ไม่วา่จะเป็นกรณีของการปฏิวติัฝร่ังเศส หรือการปฏิวติัจีน ก็ตาม ฉะนั้น
การยึดอ านาจของทหารในความเป็นจริงแลว้ จะตอ้งเรียกวา่ “การรัฐประหาร” ไม่ใช่ “การปฏิวติั” 
อยา่งท่ีเราเรียกขานกนัโดยทัว่ไป 
 
 รัฐประหารหมายถึง กระบวนการเปล่ียนแปลงผูน้ ารัฐบาลโดยไม่เป็นไปตามกติกาหรือ
ขอ้ก าหนดในรัฐธรรมนูญ และการเปล่ียนแปลงเช่นน้ีเกิดจากการใช้อ านาจทางทหาร (หรือเคร่ืองมือ
ทางทหาร) ท่ีอยูใ่นลกัษณะของการใชจ้ริง หรือขู่วา่จะใชจ้ริงก็ตาม 
 
 ธ ารงศกัด์ิ  เพชรเลิศอนนัต ์(2550: 18) ให้ความหมายไวว้า่ รัฐประหาร (Coup d’etat) หมายถึง 
การเขา้ยดึอ านาจรัฐโดยฉบัพลนัอยา่งผดิกฎหมายโดยบุคคลหรือกลุ่มบุคคลเพื่อเปล่ียนแปลงผูด้  ารง
ต าแหน่งในคณะรัฐบาล 
 
 วชัรา  ไชยสาร (2549: 10-11) ใหค้วามหมายไวว้า่ รัฐประหาร หมายถึง การใชค้วามรุนแรง
ทางการเมืองท่ีเกิดข้ึนอย่างฉับพลนัทนัด่วนดว้ยวิธีการนอกระบบ ไม่มีกฎหมายใดรองรับ โดยมี
วตัถุประสงค์อยู่ท่ีการเปล่ียนตวัหัวหน้ารัฐบาล หรือผูป้กครองประเทศ แลว้จดัตั้งคณะรัฐบาลชุด
ใหม่ท่ีอยูภ่ายใตผู้ก่้อการรัฐประหารข้ึนมา โดยท่ีรูปแบบการปกครองไม่ไดเ้ปล่ียนแปลงแต่อยา่งใด 
มีแต่ตวัผูน้ าและคณะผูน้ าเท่านั้นท่ีเปล่ียนไป 
  
 Grune (1984: 140 อา้งใน เยาวเรศ  สุทธะพินทุ, 2545: 6) กล่าวไวว้า่รัฐประหาร  “coup d’ 
etat” ในภาษาฝร่ังเศสมีความหมายเหมือนกบัรากศพัทท่ี์มาจากภาษาลาตินและกรีก ซ่ึงหมายถึง การเขา้
โจมตี การต่อสู้ และในความหมายท่ีใชก้นัก็คือ การเขา้โจมตีหรือการต่อสู้กบัรัฐบาล จากรากศพัทข์า้งตน้
ไดถู้กน ามาใชใ้นความหมายปัจจุบนัวา่หมายถึง การเขา้ยึดอ านาจโดยฉบัพลนัอยา่งผิดกฎหมายโดย
บุคคลหรือกลุ่มบุคคล เพื่อเปล่ียนแปลงผูด้  ารงต าแหน่งในคณะรัฐบาล 
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 สุจิต  บุญบงการ (2523: 226) ให้ความหมายไวว้า่ การรัฐประหาร (coup d’etat) หมายถึง 
การแทรกแซงทางการเมืองของทหารเป็นการใชก้ าลงัเขา้ยดึอ านาจการปกครองประเทศ รัฐประหาร
อาจเป็นส่วนหน่ึงของการปฏิวติั (revolution) เพื่อเปล่ียนแปลงโครงสร้างทางการเมือง เศรษฐกิจ
และสังคม หรือเป็นแต่เพียงการเปล่ียนแปลงรัฐบาลจากชุดหน่ึงมาเป็นอีกชุดหน่ึง รัฐประหารมี
เจตนา มีแรงกระตุน้ใหท้  า มีจุดมุ่งหมายท่ีแน่นอน และมีการวางแผน 
 
 ช านาญ  จนัทร์เรือง (2551)ให้ความหมายไวว้่า การรัฐประหาร หมายถึง การใช้ความรุนแรง
ทางการเมืองท่ีเกิดข้ึนอย่างฉับพลนัทนัด่วนโดยมีวตัถุประสงค์อยู่ท่ีการเปล่ียนตวัหัวหน้ารัฐบาล 
หรือผูป้กครองประเทศ แลว้จดัตั้งคณะรัฐบาลชุดใหม่ท่ีอยู่ภายใตผู้ก่้อการรัฐประหารข้ึนมา โดย
รูปแบบการปกครองมิไดเ้ปล่ียนแปลงไปแต่อยา่งใด   
 
 จากความหมายของการรัฐประหารดงักล่าวขา้งตน้ สรุปไดว้า่ การรัฐประหาร หมายถึง การใช้
ก าลงัเขา้ยึดอ านาจอยา่งผิดกฎหมาย เพื่อเปล่ียนแปลงรัฐบาลหรือผูป้กครอง แลว้จดัตั้งรัฐบาลใหม่
ข้ึนมาแทน โดยรูปแบบการปกครองยงัคงเดิมไม่มีการเปล่ียนแปลง 
 

การรัฐประหารในประเทศไทย 
 
 สุธาชยั  ยิ้มประเสริฐ (2550: 221-228) ไดเ้ขียนถึงประวติัศาสตร์ของการรัฐประหารของ
ประเทศไทย (รัฐประหารท่ีส าเร็จ) ซ่ึงมีจ านวน 11 คร้ัง มีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี* 
 
 คร้ังท่ี 1 การปิดสภา งดใชรั้ฐธรรมนูญบางมาตราของพระยามโนปกรณ์นิติธาดา 1 เมษายน 
25476 
 
 เพียงไม่ถึงหน่ึงปีหลงัการปฏิวติั 2575 ก็ไดเ้กิดความขดัแยง้ภายในรัฐบาลระบอบใหม่จาก
กรณีเร่ือง “เคา้โครงการเศรษฐกิจ” โดยเร่ิมจากหลวงประดิษฐ์มนูธรรม (ปรีดี พนมยงค)์ ผูน้  าคนส าคญั
ของคณะราษฎรไดเ้สนอเคา้โครงการเศรษฐกิจแก่รัฐบาลในเดือนมีนาคม พ.ศ.2475 (ตามปฏิทินเก่า) 
เพื่อวางแนวทางเศรษฐกิจของประเทศใหม่ตามแนวทางของสังคมนิยมแบบสหกรณ์ท่ีไดป้ระกาศไว้
ในประกาศคณะราษฎรฉบบัท่ี 1 ขอ้ 3 ว่า “จะตอ้งบ ารุงความสุขสมบูรณ์ของราษฎรในทางเศรษฐกิจ 
โดยรัฐบาลใหม่จะหางานให้ราษฎรทุก ๆ คนท า จะวางโครงการเศรษฐกิจแห่งชาติ ไม่ปล่อยให้
ราษฎรอดอยาก” แต่ปรากฏวา่พระยามโนปกรณ์นิติธาดา นายกรัฐมนตรี รวมทั้งพระบาทสมเด็จ



 

 

25 

พระปกเกลา้ฯ ไม่เห็นพอ้งกบัโครงการดงักล่าว เพราะเห็นวา่เคา้โครงเศรษฐกิจน้ีเป็นโครงการแบบ
คอมมิวนิสต ์ความขดัแยง้ขยายตวัออกไปกลายเป็นปัญหาระหวา่งรัฐบาลกบัคณะราษฎร 
 
 ดงันั้น ในวนัท่ี 1 เมษายน ซ่ึงเป็นวนัข้ึนปีใหม่ของ พ.ศ.2476 พระยามโนปกรณ์ฯ ก็ประกาศ 
“พระราชกฤษฎีกาให้ปิดสภาผูแ้ทนราษฎร และตั้งคณะรัฐมนตรีชุดใหม่” รวมทั้งการงดใชรั้ฐธรรมนูญ
บางมาตรา และระบุดว้ยวา่ในระยะท่ีไม่มีการประชุมสภาให้คณะรัฐมนตรีใชอ้  านาจต่างๆ แทนใน
ค าแถลงของรัฐบาลไดใ้หเ้หตุผลการประกาศกฤษฎีกาน้ีวา่ เน่ืองจากความขดัแยง้ในคณะรัฐบาล คือ 
“ความเห็นขา้งน้อยนั้นปรารถนาท่ีจะวางนโยบายเศรษฐกิจไปในทางอนัมีลกัษณะคอมมิวนิสต์” 
หลงัจากนั้นก็ไดย้บุคณะรัฐมนตรีแลว้ตั้งใหม่ โดยใหห้ลวงประดิษฐม์นูธรรมพน้ต าแหน่งและส่งตวั
ไปศึกษาต่อท่ีประเทศฝร่ังเศส ไม่เพียงเท่านั้นรัฐบาลยงัไดอ้อกพระราชบญัญติัคอมมิวนิสต์ พ.ศ.
2476 ในวนัท่ี 2 เมษายน 2476 อีกดว้ย 
 
 ดงันั้น กฤษฎีกาปิดสภาฉบบัน้ี จึงท าให้ฝ่ายบริหารคือคณะรัฐมนตรีสามารถบริหารประเทศ
ไดโ้ดยไม่มีสภาผูแ้ทนราษฎรและยงัสามารถออกกฎหมายไดโ้ดยไม่ผา่นสภา ดงันั้นการใชอ้  านาจ
ของรัฐบาลพระยามโนปกรณ์ฯ หลงัจากน้ี จึงถือไดว้า่เป็นการละเมิดรัฐธรรมนูญและเป็นเผด็จการ 
เพราะการประกาศงดใช้รัฐธรรมนูญบางมาตราโดยไม่ระบุวา่มาตราใดก็มีความหมายเท่ากบังดใช้
รัฐธรรมนูญทั้งฉบบั การปิดสภาคร้ังน้ีจึงถือไดว้า่เป็นการรัฐประหารคร้ังแรกหลงั พ.ศ. 2475 มีความ
เป็นไปไดอ้ยา่งมากว่าการปิดสภาของพระยามโนปกรณ์ฯ น้ีไดรั้บการสนบัสนุนจากฝ่ายของ พ.อ.
พระยาทรงสุรเดชซ่ึงเป็นผูมี้บทบาทส าคญัในการปฏิวติั 2475 
 
 คร้ังท่ี 2 การรัฐประหาร 20 มิถุนายน 2476 
 
 ไม่ถึง 3 เดือนหลงัจากการรัฐประหารคร้ังแรก พ.อ.พระยาพหลพยุหเสนา หัวหน้าคณะ
คณะราษฎรในการปฏิวติั 24 มิถุนายน 2475 ซ่ึงขณะนั้นด ารงต าแหน่งผูบ้ญัชาการทหารบก ไดเ้ป็น
หัวหน้าคณะยึดอ านาจคืนกลบัมาอีกคร้ังหน่ึง โดยให้เหตุผลว่ารัฐบาลพระยามโนปกรณ์นิติธาดา
ปกครองผิดรัฐธรรมนูญ และปิดการประชุมสภาราษฎร จึงตอ้งด าเนินการให้เกิดความถูกตอ้งตาม
รัฐธรรมนูญ โดยให้มีการเปิดประชุมสภาอีกคร้ัง ในการยึดอ านาจคืนคร้ังน้ีมี พ.ท.หลวงพิบูล
สงคราม เป็นเลขานุการฝ่ายทหารบก และ น.ท.หลวงศุภชลาศยั เป็นเลขานุการฝ่ายทหารเรือ โดยมี
หลวงนฤเบศร์มานิตย ์และพระยานิติศาสตร์ไพศาลเป็นท่ีปรึกษาฝ่ายพลเรือน 
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 ดงันั้น รัฐบาลของพระยามโนปกรณ์ฯ จึงส้ินสุดลงและพระยามโนปกรณ์ฯ ตอ้งล้ีภยัไป     
บริติชมลายา นอกจากน้ี พ.อ.พระยาทรงสุรเดชก็หมดอ านาจจากกองทพับกดว้ย พ.อ.พระยาพหล
พยหุเสนา รับต าแหน่งนายกรัฐมนตรีคนใหม่และท าใหอ้ านาจทางการเมืองกลบัมาสู่คณะราษฎรอีก
คร้ังส่ิงท่ีตอ้งบนัทึกไวคื้อ แมเ้ราจะนบัเหตุการณ์วนัท่ี 20 มิถุนายน 2476 วา่เป็นการรัฐประหาร แต่
ส าหรับคณะราษฎรแลว้การยึดอ านาจคืนจากพระยามโนปกรณ์นิติธาดาคร้ังน้ีมิใช่เป็นการรัฐประหาร 
แต่เป็นการพิทกัษรั์ฐธรรมนูญ ดงัค า “อุททิศ” ของ เดือน บุญนาค และ ไพโรจน์ ชยันาม ท่ีปรากฏ
ในหนงัสือค าอธิบายกฎหมายรัฐธรรมนูญ (รวมทั้งกฎหมายการเลือกตั้งดว้ย) (พระนคร: นิติสาสน์, 
2477) วา่ขออุทิศแด่เพื่อนร่วมชาติทั้งหลาย ซ่ึงไดก้ระท ากิจการอนัใหญ่ยิ่งประการใดประการหน่ึง
ดงัต่อไปน้ีเพื่อความเจริญของประเทศชาติคือ 
 
 1.  เปล่ียนแปลงการปกครอง เม่ือวนัท่ี 24 มิถุนายน พุทธศกัราช 2475 เพื่อให้ประเทศสยาม
ไดมี้รัฐธรรมนูญ 
 
 2.  เปล่ียนแปลงการปกครองเม่ือวนัท่ี 20 มิถุนายน พุทธศกัราช 2476 เพื่อเปิดสภาผูแ้ทน 
ราษฎร ซ่ึงถูกปิดโดยผดิวถีิทางแห่งรัฐธรรมนูญ 
 
 3.  ปราบกบฏและช่วยเหลือในการปราบกบฏ เม่ือวนัท่ี 11 ตุลาคม พุทธศกัราช 2476 เพื่อ
รักษาไวซ่ึ้งความศกัด์ิสิทธ์ิและความมัน่คงแห่งรัฐธรรมนูญ 
 
 คร้ังท่ี 3 การรัฐประหาร 8 พฤศจิกายน 2490 
 
 ในท่ามกลางความลม้เหลวในการบริหารของรัฐบาลพลเรือน (ซ่ึงส่วนหน่ึงเป็นผลสืบเน่ือง 
มาจากสงครามโลกคร้ังท่ี 2 ท่ียุติลงในปี 2488) โดยนายกรัฐมนตรี พล.ร.ต.ถวลัย ์ธ ารงนาวาสวสัด์ิ 
กลุ่มทหารนอกราชการกลุ่มหน่ึงไดร้วมตวักนัตั้งเป็นคณะรัฐประหาร โดย น.อ.หลวงกาจสงคราม
เป็นผูริ้เร่ิม และไดช้กัชวนให้ พล.ท.ผิน ชุณหะวณั มาเป็นหัวหน้าคณะ พ.อ.สวสัด์ิ  สวสัดิเกียรติ 
เจา้กรมเกียกกายทหารบกเป็นเลขาธิการ จากนั้นคณะรัฐประหารก็ไดช้กัชวนให้ผูบ้งัคบัการทหาร
ประจ าการในกรุงเทพฯ จ านวนหน่ึงให้ร่วมมือ แลว้ก่อการยึดอ านาจเม่ือคืนวนัท่ี 8 พฤศจิกายน 2490 
โดยก าลงัหลกัท่ียึดอ านาจมาจากกรมทหารราบท่ี 1 ของ พ.อ.สฤษด์ิ ธนะรัชต์ แต่กระนั้นคณะ
รัฐประหารไม่มัน่ใจในการสนบัสนุนของนายทหารส่วนใหญ่ จึงไดเ้ชิญจอมพล ป.  พิบูลสงคราม 
มาเป็นผูน้ าคณะรัฐประหารเม่ือเชา้วนัท่ี 9 พฤศจิกายน เหตุผลส าคญัท่ีคณะรัฐประหารอา้งก็คือ การ



 

 

27 

เขา้มาคล่ีคลายกรณีสวรรคตของพระเจา้อยูห่ัวรัชกาลท่ี 8 และจดัการกบัรัฐบาลท่ีทุจริตคอร์รัปชัน่ 
(น่ีเป็นคร้ังแรกท่ีปัญหาคอร์รัปชัน่ปรากฏในเหตุผลของการรัฐประหาร) 
 
 คณะรัฐประหารไดล้้มเลิกรัฐธรรมนูญฉบบั พ.ศ. 2489 และประกาศใช้รัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย (ฉบบัชัว่คราว) ลงวนัท่ี 9 พฤศจิกายน 2490 ซ่ึงเป็นคร้ังแรกท่ีคณะทหารท่ียึดอ านาจ
ลม้เลิกรัฐธรรมนูญ จากนั้นคณะรัฐประหารก็ไดต้ั้งนายควง อภยัวงศ์ หัวหน้าพรรคประชาธิปัตย ์
เป็นนายกรัฐมนตรีชัว่คราว เพื่อด าเนินการให้มีการเลือกตั้งโดยเร็ว ต่อมาในวนัท่ี 18 พฤศจิกายน 
คณะรัฐประหารไดแ้ต่งตั้งวุฒิสภา 100 คน ท าหนา้ท่ีรัฐสภา แลว้ประกาศให้มีการเลือกตั้งในวนัท่ี 
29 มกราคม 2491 ถึงแมน้ายควง อภยัวงศ์ จะกลบัมาเป็นนายกรัฐมนตรีอีกคร้ังในวนัท่ี 21 กุมภาพนัธ์ 
2491 แต่เม่ือถึงวนัท่ี 8 เมษายน 2491 นายควงก็ตอ้งน าคณะรัฐมนตรี “กราบถวายบงัคมลาออกจาก
ต าแหน่ง”โดยอา้งว่าคณะรัฐประหารบงัคบัให้ลาออกภายใน 24 ชัว่โมง โดยจอมพล ป.พิบูลสงคราม 
ไดก้ลบัมาด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรีอีกคร้ังในวนัเดียวกนั 
 
 คร้ังท่ี 4 การรัฐประหาร 29 พฤศจิกายน 2494 
 
 จอมพล ป.พิบูลสงครามไดเ้ป็นนายกรัฐมนตรีบริหารประเทศในระบอบรัฐสภามาตั้งแต่
เดือนเมษายน 2491 จนกระทัง่เม่ือวนัท่ี 29 พฤศจิกายน 2494 คณะผูบ้ญัชาการทหาร 3 เหล่าทพั 9 คน 
น าโดย พล.อ.ผิน ชุณหะวณั ผูบ้ญัชาทหารบก พล.ท.สฤษด์ิ ธนะรัชต์ ผูช่้วยผูบ้ญัชาการทหารบก 
พล.ร.ต.หลวงยุทธศาสตร์โกศล รองผูบ้ญัชาการทหารเรือ พล.ร.ต.หลวงช านาญอรรถยุทธ ผูบ้ญัชาการ
กองเรือยทุธการ พล.อ.อ.ฟ้ืนรณนภากาศ ฤทธาคนี ผูบ้ญัชาการทหารอากาศ เป็นตน้ ก็ก่อการรัฐประหาร
โดยตั้งตนเองเป็นคณะบริหารประเทศชัว่คราว คณะยดึอ านาจคร้ังน้ีมี พล.ต.ท.เผา่ ศรียานนท ์อธิบดี
กรมต ารวจเป็นเลขานุการ และไดต้ั้งจอมพล ป.พิบูลสงครามเป็นนายกรัฐมนตรีชัว่คราวตั้งคณะรัฐมนตรี
ชัว่คราวบริหารประเทศ 
 
 สาเหตุของการยดึอ านาจส่วนหน่ึงมาจากความไม่พอใจต่อบทบาทของกลุ่มอนุรักษนิ์ยมใน
วุฒิสภาท่ีตั้งข้ึนตามรัฐธรรมนูญ พ.ศ.2492 ท่ีแสดงการขดัขวางการบริหารงานของรัฐบาล และไม่
พอใจรัฐธรรมนูญฉบบั พ.ศ.2492 ท่ีเป็นรัฐธรรมนูญอนุรักษ์นิยม ในวนัเดียวกนัท่ียึดอ านาจจึงได้
ประกาศยกเลิกรัฐธรรมนูญฉบบั พ.ศ.2492 และให้เอารัฐธรรมนูญฉบบั 10 ธนัวาคม พ.ศ. 2475 มา
ใช้แทนตามนยัของรัฐธรรมนูญน้ีเปิดทางให้ขา้ราชการประจ าเขา้รับต าแหน่งทางการเมืองได ้นัน่
หมายถึงนายทหารในคณะรัฐประหารสามารถเขา้รับต าแหน่งในคณะรัฐมนตรีไดโ้ดยตรงโดยไม่
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ตอ้งลาออก ดงันั้นผูบ้ญัชาการเหล่าทพัและอธิบดีกรมต ารวจ จึงไดเ้ขา้รับต าแหน่งในคณะรัฐมนตรี
โดยควบต าแหน่งตามอ านาจหนา้ท่ีไวเ้ช่นเดิม 
 
 วนัท่ี 30 พฤศจิกายน คณะทหารก็ประกาศตั้งสมาชิกสภาประเภทท่ี 2 จ านวน 123 คนท า
หนา้ท่ีรัฐสภาและด าเนินการใหมี้การเลือกตั้งในวนัท่ี 26 กุมภาพนัธ์ 2495 
 
 คร้ังท่ี 5 การรัฐประหาร 16 กนัยายน 2500 
 
 การรัฐประหารคร้ังน้ีมีจอมพลสฤษด์ิ ธนะรัชต ์ผูบ้ญัชาการทหารบกเป็นหวัหนา้น ากองทพับก
เขา้ยดึอ านาจ คณะทหารท่ีร่วมการยึดอ านาจก็เช่น พล.ท.ถนอม กิตติขจร พล.ท.ประภาสจารุเสถียร 
พล.อ.ท.เฉลิมเกียรติ วฒันางกูร เป็นตน้ เป้าหมายของการยึดอ านาจเพื่อโค่นรัฐบาลจอมพล ป.พิบูล
สงคราม และจดัการกบั พล.ต.อ.เผ่า ศรียานนท์ อธิบดีกรมต ารวจ ท่ีเป็นคู่แข่งของตน การรัฐประหาร
คร้ังน้ีเป็นคร้ังแรกท่ีมีพระบรมราชโองการแต่งตั้งจอมพล สฤษด์ิ ธนะรัชต์ เป็นผูบ้ญัชาการรักษา
พระนครฝ่ายทหาร ในคร้ังน้ีคณะทหารได้ประกาศยุบสภาและประกาศให้มีการเลือกตั้งสมาชิก 
สภาผูแ้ทนราษฎรประเภทท่ี 1 ภายใน 90 วนั แต่ได้แต่งตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรประเภทท่ี 2 
จ านวน 121 คน สองวนัหลงัรัฐประหาร คณะรัฐประหารไม่ไดย้กเลิกรัฐธรรมนูญฉบบั พ.ศ.2475 
แกไ้ข 2495 ท่ีใชอ้ยู ่ต่อมาในวนัท่ี 19 กนัยายน คณะทหารก็แต่งตั้ง พจน์ สารสิน เป็นนายกรัฐมนตรี
รักษาการและใหมี้การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรประเภทท่ี 1 ในวนัท่ี 15 ธนัวาคม 2500 
 
 คร้ังท่ี 6 การรัฐประหาร 20 ตุลาคม 2501 
 
 จอมพล สฤษด์ิ ธนะรัชต ์เป็นหวัหนา้ “คณะปฏิวติั” โดยอา้งวา่การกระท าการคร้ังน้ีไม่ใช่
รัฐประหาร แต่คณะปฎิวติัได้ประกาศล้มเลิกรัฐธรรมนูญ ล้มเลิกรัฐสภา เลิกพรรคการเมืองเลิก
คณะรัฐมนตรี รวมทั้งการจบัคุมนกัคิดนกัเขียนจ านวนมากโดยไม่มีการตั้งขอ้กล่าวหา จากนั้นจอม
พลสฤษด์ิก็บริหารประเทศโดยคณะปฏิวติั ให้ประกาศคณะปฏิวติัใช้เป็นกฎหมายได้สมบูรณ์
หลงัจากใช้อ านาจเบ็ดเสร็จนานกว่า 3 เดือน ในวนัท่ี 26 มกราคม 2502 จึงประกาศใช้ธรรมนูญ
ชั่วคราวเพื่อปกครองประเทศ ธรรมนูญฉบบัน้ีมีเพียง 20 มาตรา แต่มีมาตรา 17 ท่ีให้อ านาจแก่
นายกรัฐมนตรีอยา่งครอบจกัรวาล 
 
 วนัท่ี 3 กุมภาพนัธ์ 2502 มีการแต่งตั้งสมาชิกสภาร่างรัฐธรรมนูญ 240 คน ให้ท าหนา้ท่ีเป็น
สภานิติบญัญติั จากนั้นวนัท่ี 9 กุมภาพนัธ์ สภานิติบญัญติัก็รับรองให้จอมพลสฤษด์ิเป็นนายกรัฐมนตรี
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บริหารในระบบเผด็จการเบ็ดเสร็จ มีการปราบปรามกวาดลา้งนกัการเมืองฝ่ายคา้น และใชอ้ านาจ
ตามมาตรา 17 ประหารชีวิตผูต้อ้งหาโดยไม่ผา่นการพิจารณาคดีของศาล นอกจากน้ีก็คือการท าลาย
ประชาธิปไตยโดยลม้เลิกการเลือกตั้งในทางการเมืองทุกระดบั ให้มีแต่การแต่งตั้งเท่านั้น จอมพลสฤษด์ิ
เป็นนายกรัฐมนตรีคนแรกและคนเดียวในขณะท่ี “ตายคาต าแหน่ง” ในวนัท่ี 8 ธนัวาคม 2506 หลงัจากนั้น
จอมพลถนอม กิตติขจร ก็ด ารงต าแหน่งหวัหนา้คณะปฏิวติัและนายกรัฐมนตรีต่อจากจอมพลสฤษด์ิ 
ธนะรัชต ์
 
 คร้ังท่ี 7 การรัฐประหาร 17 พฤศจิกายน 2514 
 
 การยึดอ านาจคร้ังน้ี จอมพลถนอม กิตติขจร เป็นหวัหนา้คณะปฏิวติั ร่วมดว้ย พล.อ.ประภาส 
จารุเสถียร พล.อ.อ.ทว ีจุลละทรัพย ์พล.อ.กฤษณ์ สีวะรา พล.ต.อ.ประเสริฐ รุจิรวงศ ์พ.ท.ณรงค ์กิตติขจร 
เป็นตน้ เพื่อลม้ลา้งรัฐบาลพรรคสหประชาไทย ท่ีมีจอมพล ถนอม กิตติขจร เป็นหวัหนา้ โดยคณะ
ปฏิวติัอา้งว่า “มีบุคคลบางจ าพวกอาศยัสิทธิตามรัฐธรรมนูญยุยงบ่อนท าลายใชอิ้ทธิพลทั้งภายใน
และภายนอกสภานิติบญัญติัก่อกวนการบริหารราชการของรัฐบาล” ดว้ยเหตุผลเช่นน้ีคณะปฏิวติั
อา้งวา่ ถา้หากจะแกไ้ขตามวถีิทางรัฐธรรมนูญยอ่มไม่ทนัเหตุการณ์จึงตอ้งยึดอ านาจเพื่อจะไดแ้กไ้ข
สถานการณ์ไดโ้ดยเฉียบขาดและฉบัพลนั 
 
 ดงันั้นคณะปฏิวติัจึงไดล้ม้เลิกรัฐธรรมนูญฉบบั พ.ศ. 2511 (ท่ีใช้ระยะเวลาร่างถึง 9 ปี 2502-
2511) เลิกรัฐสภา เลิกพรรคการเมืองและบริหารประเทศโดยคณะปฏิวติั ประกาศคณะปฏิวติัใชเ้ป็น
กฎหมาย ใชอ้  านาจปฏิวติันานถึง 13 เดือน มีการใช้ประกาศคณะปฏิวติัมากถึง 364 ฉบบั และเป็น
ค าสั่งคณะปฏิวติัอีก 79 ฉบบั ซ่ึงนบัเป็นการออกกฎหมายโดยฝ่ายบริหารโดยไม่ผ่านสภามากท่ีสุด
ในประวติัศาสตร์ จนถึงวนัท่ี 15 ธนัวาคม 2515 คณะปฏิวติัจึงประกาศใชธ้รรมนูญชัว่คราว วนัต่อมามี
การตั้งสมาชิกสภานิติบญัญติั 299 คน และในวนัท่ี 18 ธันวาคมในการประชุมสภานิติบญัญติัคร้ัง
แรกท่ีประชุมก็เลือกจอมพลถนอม กิตติขจร เป็นนายกรัฐมนตรี 
 
 คร้ังท่ี 8 การรัฐประหาร 6 ตุลาคม 2519 
 
 การยึดอ านาจด าเนินการโดยคณะปฏิรูปการปกครองแผ่นดิน น าโดย พล.ร.อ.สงดั ชลออยู ่
พล.อ.อ.กมล เตชะตุงคะ พล.อ.บุญชยั บ ารุงพงศ ์และมีนายทหารร่วม 24 คน การรัฐประหารคร้ังน้ี
เป็นกระบวนการท่ีติดตามมาจากการกวาดลา้งปราบปรามขบวนการนกัศึกษาเม่ือวนัท่ี 6 ตุลาคม 2519 
เม่ือยดึอ านาจแลว้ คณะปฏิรูปการปกครองก็ประกาศลม้เลิกรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2517 เลิกรัฐสภา เลิก
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พรรคการเมือง แลว้ตั้งคณะนกักฎหมาย 13 คน เพื่อร่างรัฐธรรมนูญ น าโดยนายอุกฤษ มงคลนาวิน 
ให้มีแนวทางเดียวกบัธรรมนูญการปกครองฉบบั พ.ศ. 2502 และธรรมนูญการปกครองฉบบั พ.ศ.
2515จากนั้นคณะปฏิรูปก็ไดแ้ต่งตั้งใหน้ายธานินทร์ กรัยวเิชียร เป็นนายกรัฐมนตรี 
 
 วนัท่ี 22 ตุลาคม คณะปฏิรูปก็ไดป้ระกาศใช้ธรรมนูญชัว่คราว 29 มาตรา ซ่ึงมีมาตรา 21ท่ี
ให้อ านาจสิทธิขาดแก่นายกรัฐมนตรี ให้ด าเนินการเพื่อความมัน่คง ตามธรรมนูญน้ีให้อ านาจอยา่ง
มากแก่ฝ่ายบริหารและก าหนดให้คณะทหารท่ียึดอ านาจเป็นสภาท่ีปรึกษา ปรากฏวา่การปกครองของ
รัฐบาลของนายธานินทร์ กรัยวิเชียร เป็นแบบเผด็จการเบ็ดเสร็จ มีการควบคุมส่ือมวลชน และลิดรอน
สิทธิ เสรีภาพของประชาชนอย่างมาก จึงถือไดว้่าเป็นเผด็จการขวาจดัยุคสุดทา้ยเพราะหลงัจากน้ีก็
ไม่มีรัฐบาลชุดใดท่ีจะใชน้โยบายขวาสุดขั้วเช่นน้ีอีก อยา่งไรก็ตามนายธานินทร์ กรัยวิเชียร อา้งว่า
การปกครองของตนเองมิใช่เผด็จการ แต่เป็นระบอบ “ประชาธิปไตยท่ีมีพระมหากษตัริย์เป็น
ประมุข” 
 
 คร้ังท่ี 9 การรัฐประหาร 20 ตุลาคม 2520 
 
 การยดึอ านาจน าโดยคณะรัฐประหาร ซ่ึงมี พล.ร.อ.สงดั ชะลออยู ่เป็นหวัหนา้ และมี พล.อ.
เกรียงศกัด์ิ ชมะนนัทน์ เป็นเลขาธิการ เป้าหมายเพื่อลม้ลา้งรัฐบาลนายธานินทร์ กรัยวิเชียร (ซ่ึงคณะ
รัฐประหารตั้งมากบัมือ) และเลิกรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2519 คณะรัฐประหารไดใ้ชอ้  านาจปฏิวติันาน 19 
วนั ในวนัท่ี 9 พฤศจิกายนจึงประกาศใชธ้รรมนูญปกครองราชอาณาจกัร 32 มาตรา และยงัมีมาตรา 
27 ใหอ้ านาจสิทธิขาดแก่นายกรัฐมนตรีในการด าเนินการใชอ้  านาจเด็ดขาดไดอ้ยา่งชอบธรรม ต่อมา
ในวนัท่ี 11 พฤศจิกายน คณะรัฐประหารไดต้ั้งให้ พล.อ.เกรียงศกัด์ิ ชมะนนัทน์ เป็นนายกรัฐมนตรี 
และตั้งสภานิติบญัญติัแห่งชาติมีสมาชิก 360 คน เพื่อท าหนา้ท่ีรัฐสภา 
 
 อน่ึง นายธานินทร์ กรัยวิเชียร เม่ือพน้จากต าแหน่งนายกรัฐมนตรีก็ไดรั้บการโปรดเกลา้ฯ
แต่งตั้งเป็นองคมนตรีมาจนถึงปัจจุบนั 
 
 คร้ังท่ี 10 การรัฐประหาร 23 กุมภาพนัธ์ 2534 
 
 เป็นการยึดอ านาจโดยคณะผูรั้กษาความสงบเรียบร้อยแห่งชาติ (รสช.) โดย พล.อ.สุนทร   
คงสมพงษ ์ผบ.สส. เป็นหวัหนา้คณะ พล.อ.สุจินดา คราประยูร ผบ.ทบ. พล.อ.อ.เกษตร โรจนนิล 
ผบ.ทอ. และ พล.ร.อ.ประพฒัน์ กฤษณจนัทร์ ผบ.ทร. เป็นรองหัวหน้าคณะ พล.อ.อิสระพง ศ ์     
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หนุนภกัดี แม่ทพัภาคท่ี 1 เป็นเลขาธิการ แต่เป็นท่ีรับรู้กนัว่าผูท่ี้มีอ านาจสูงสุด คือ พล.อ.สุจินดา       
คราประยรู คณะรัฐประหารไดอ้า้งเหตุเฉพาะหนา้ในการยึดอ านาจ คือ เร่ืองกรณีลอบสังหารเบ้ือง
สูง ซ่ึงฝ่ายคณะ รสช. อา้งว่า พล.ต.มนูญ รูปขจร ท่ีปรึกษาของรัฐบาล พล.อ.ชาติชาย ชุณหะวณั  
เป็นผูอ้ยู่เบ้ืองหลงั แต่ในแถลงการณ์ของคณะ รสช. ไดอ้า้งเหตุผลการยึดอ านาจว่า ประการแรก 
คณะรัฐบาลไดอ้าศยัอ านาจหน้าท่ีทางการเมืองแสวงหาผลประโยชน์ให้ตนเองและพวกพอ้งอย่าง
ไม่เคยปรากฏมาก่อน ประการท่ีสอง ขา้ราชการการเมืองใชอ้ านาจรังแกขา้ราชการประจ า ประการท่ี
สาม นกัการเมืองท่ีบริหารประเทศมีการรวบอ านาจน าไปสู่การปกครองแบบเผด็จการรัฐสภา ดงันั้น 
คณะ รสช. จึงไดป้ระกาศยบุเลิกรัฐสภา และ ยกเลิกรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2521 
 
 ในวนัท่ี 1 มีนาคม รสช. ไดป้ระกาศธรรมนูญชัว่คราว 33 มาตรา แต่มีมาตรา 18 ท่ีก าหนดให้มี
สภารักษาความสงบเรียบร้อยแห่งชาติ ซ่ึงก็คือคณะนายทหารท่ียึดอ านาจ ท าให้เป็นสภาท่ีปรึกษา
ควบคุมดูแลการบริหารราชการ จากนั้ นก็มีมาตรา 27 ท่ีให้อ านาจอย่างไม่จ  ากัดแก่ประธาน 
สภา รสช. และนายกรัฐมนตรี ในการใชอ้  านาจเด็ดขาดตามรัฐธรรมนูญน้ี ก าหนดให้มีการตั้งสภา
นิติบญัญติัข้ึนจ านวนหน่ึงเพื่อท าหน้าท่ีรัฐสภา โดยการแต่งตั้งสมาชิกสภาน้ีให้เป็นประธานคณะ 
รสช. เป็นผูรั้บสนองพระราชโองการ คณะ รสช. จึงแต่งตั้งสมาชิกนิติบญัญติั 292 คน วนัต่อมาคณะ
รัฐประหารไดแ้ต่งตั้งนายอานนัท ์ปันยารชุน เป็นนายกรัฐมนตรีคนท่ี 18 ถึงแมจ้ะมีการเลือกตั้งวนัท่ี 
22 มีนาคม 2535 แต่คณะ รสช. ก็ได้พยายามสืบทอดอ านาจโดยผ่านพรรคสามคัคีธรรม ซ่ึงเป็น 
“พรรคนอมินี” ของ รสช. และหนุนให้ พล.อ.สุจินดา คราประยูร เป็นนายกรัฐมนตรี ในวนัท่ี 7 
เมษายน 2535แต่รัฐบาลสุจินดาก็ได้เผชิญการต่อตา้นจากประชาชนจ านวนมาก จนเกิดเหตุการณ์
ลอ้มปราบในเดือนพฤษภาคม 2535 
 
 คร้ังท่ี 11 การรัฐประหาร 19 กนัยายน 2549 
 
 คณะทหารท่ียึดอ านาจน าโดย พล.อ.สนธิ บุญยรัตกลิน ผูบ้ญัชาการทหารบก ร่วมดว้ย พล.อ.อ. 
ชลิต พุกผาสุก ผูบ้ญัชาการทหารอากาศ พล.ท.อนุพงศ์ เผา่จินดา แม่ทพัภาคท่ี 1 และ พล.ท.สพร่ัง 
กลัยาณมิตร แม่ทพัภาคท่ี 3 และมี พล.อ.วินัย ภทัธิยะกุล เป็นเลขาธิการ คณะยึดอ านาจใช้ช่ือว่า
“คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย อนัมีพระมหากษตัริยเ์ป็นประมุข (คปค.)” เม่ือ
ยึดอ านาจแลว้ไดมี้การประกาศกฎอยัการศึก และไดอ้อกประกาศคณะปฏิรูปให้รัฐธรรมนูญฉบบั 
พ.ศ.2540 ส้ินสุดลง ใหว้ฒิุสภา สภาผูแ้ทนราษฎร คณะรัฐมนตรี และศาลรัฐธรรมนูญส้ินสุดลง ให้
ปลดักระทรวงรักษาราชการแทนรัฐมนตรี และในวนัท่ี 20 กนัยายน ก็ได้มีพระบรมราชโองการ
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แต่งตั้ง พล.อ.สนธิ บุญยรัตกลิน เป็นหวัหนา้คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอนัมี
พระมหากษตัริยท์รงเป็นประมุข อยา่งเป็นทางการ 
 
 จากนั้นคณะปฏิรูปฯ ไดใ้ชเ้วลาบริหารประเทศ 10 วนั จึงประกาศใชธ้รรมนูญชัว่คราวปกครอง
ราชอาณาจกัร มีจ านวน 39 มาตรา ในวนัท่ี 1 ตุลาคม 2549 และไดแ้ต่งตั้งให้ พล.อ.สุรยุทธ์ จุลานนท์
องคมนตรี เป็นนายกรัฐมนตรี ในการรัฐประหารคร้ังน้ีบทบาทของประธานองคมนตรีโดดเด่นเป็น
อย่างมาก โดยเฉพาะการน าหัวหน้าคณะรัฐประหารเขา้เฝ้าฯ พระบาทสมเด็จพระเจา้อยู่หัวในคืน
รัฐประหาร ซ่ึงไม่เคยเกิดข้ึนในประวติัศาสตร์การเมืองไทย 
 
  *ยงัไม่ไดน้บัรวมการรัฐประหารเม่ือ 22 พฤษภาคม พ.ศ. 2557 ไวใ้นท่ีน้ี 
 

แนวความคิดเกีย่วกบัประชาธิปไตย 
 
ความหมายของประชาธิปไตย 
 
 วสุิทธ์ิ  โพธิแท่น (2550: 1-2) ไดอ้ธิบายความหมายของค าวา่ “ประชาธิปไตย” ไวด้งัน้ี 
 
 พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 หน้า 656 บญัญติัศพัท์ค  าว่า “ประชาธิปไตย” 
ภายใตห้วัเร่ือง “ประชา” โดยระบุวา่ “ประชาธิปไตย [ประชาทิปะไต, ประชาทิบปะไต] น. ระบอบ
การปกครองท่ีถือมติปวงชนเป็นใหญ่, การถือเสียงขา้งมากเป็นใหญ่ (ส.ปฺรชา + ป.อธิปเตยฺย)” 
 
 อยา่งไรก็ตาม ค าวา่ “ประชาธิปไตย” น้ี แปลจากค าภาษาองักฤษวา่ “democracy” (ดิมอคคระซี) 
ซ่ึงน ามาจากภาษากรีกโบราณวา่ “demokratia” (ดิมอคคระเทีย) อีกต่อหน่ึง ค ากรีก demokratia มาจาก
การผสมของค าวา่ demos ซ่ึงแปลวา่ ประชาชน (the people) และค าวา่ kratein หรือ kratos ซ่ึงแปลวา่ 
ปกครอง (to rule) ดงันั้น โดยรากศพัทด์ั้งเดิม demokratia หรือ democracy จึงแปลวา่ “การปกครอง
โดยประชาชน” (to rule by the people หรือ government by the people)  
 
 ส าหรับคนจ านวนไม่น้อยเม่ือพูดถึงความหมายของประชาธิปไตยก็มกัจะยกถอ้ยค าของ  
อบัราฮมั ลินคอลน์ (Abraham Lincoln) ผูมี้ชีวติอยูร่ะหวา่ง ค.ศ. 1809-1865 ท่ีเป็นประธานาธิบดีคน
ท่ี 16 ของสหรัฐอเมริกา ในการกล่าวสดุดีทหารท่ีเมืองเกตตีสเบรอร์ก (Gettysburg) เม่ือวนัท่ี 19 
พฤศจิกายน ค.ศ. 1863 การปกครองของประเทศสหรัฐอเมริกานั้นเป็นประชาธิปไตยเพราะเป็น 
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“...การปกครองของประชาชน โดยประชาชน และเพื่อประชาชน...” (…government of the people, 
by the people, and for the people…) 
 
 นักวิชาการจ านวนไม่น้อยทางด้านประชาธิปไตยเน้นความหมายตามรากศัพท์ของ
ประชาธิปไตยอยูท่ี่ “การปกครอง ‘โดย’ ประชาชน” ท่ีเป็นเช่นน้ีเพราะแมจ้ะถือวา่อ านาจอธิปไตยท่ี
เป็นอ านาจสูงสุดในการปกครองประเทศจะเป็นของประชาชน แต่การปกครองนั้ นจะเป็น
ประชาธิปไตยไดก้็ต่อเม่ืออ านาจนั้นถูกใชโ้ดยประชาชน จะเป็นการใชโ้ดยตรงหรือโดยการผา่นตวั
แทนท่ีประชาชนเลือกมาอยา่งเสรี เพื่อประโยชน์ของประชาชนเอง ก็ได ้
 
 โกวิท  วงศ์สุรวฒัน์ (2551: 69-70) ได้อธิบายว่า ค  าว่า ประชาธิปไตย ถอดศพัท์มาจาก
ภาษาองักฤษวา่ Democracy ซ่ึงมีรากศพัทม์าจากภาษากรีก 2 ค า คือ Demos แปลวา่ ประชาชน และ 
Kratos แปลว่า อ านาจ เม่ือรวมกนัเขา้แลว้ก็มีความหมายว่า อ านาจของประชาชน หรือประชาชน
เป็นเจา้ของอ านาจเพราะฉะนั้นหลกัการขั้นมูลฐานของระบอบประชาธิปไตยก็คือ “การยอมรับนบั
ถือความส าคญัและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องบุคคลความเสมอภาคและเสรีภาพในการด าเนิน
ชีวติ” 
 
 สมเกียรติ  วนัทะนะ (2551: 245) อธิบายวา่ ประชาธิปไตย (Democracy) มีความหมายตาม
ลายลกัษณ์อกัษรว่า อ านาจการปกครองเป็นของประชาชน ชาวกรีกโบราณเป็นผูใ้ห้ก าเนิดค าว่า
ประชาธิปไตยเป็นค าผสมระหวา่ง “demos” ซ่ึงนิยมแปลกนัวา่ “ประชาชน” กบัค าวา่ “Kratos” ซ่ึง
หมายถึงอ านาจหรือการปกครอง 
 
 คนจ านวนไม่นอ้ยในโลกปัจจุบนัเรียนรู้ความหมายของประชาธิปไตยจากสุนทรพจน์ของ
ประธานาธิบดี อบัราฮมั ลินคอล์น (Abraham Lincoin) ท่ีเก็ตติสเบอร์กเม่ือ ค.ศ. 1864 ซ่ึงท่านกล่าว
วา่ประชาธิปไตย คือ “การปกครองของประชาชน โดยประชาชน และเพื่อประชาชน” (government 
of the people by the people and for the people)  
 
 ไม่ว่าประชาธิปไตยจะมีความหมายสั้ นๆ อย่างท่ีชาวกรีกโบราณเขา้ใจ หรือยาวข้ึนมาอีก
หน่อยดงัท่ีอดีตประธานาธิบดีลินคอล์นอยากให้เราเขา้ใจก็ตามในโลกของความเป็นจริง ค านิยาม
สั้นๆ ดงักล่าวก็ถูกตีความใหแ้ตกต่างออกไปอีกมากมายหลายแบบ จนกล่าวไดว้า่ไม่มีการตีความใด
ท่ีไดรั้บการยอมรับจากทุกฝ่ายโดยเอกฉันท ์ค าจ  ากดัความ การตีความ หรือแมแ้ต่การอธิบายแบบ
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ต่างๆ จึงลว้นมีลกัษณะตอ้งประชนัขนัแข่งกนั(contested)เสมอ ประชาธิปไตยจึงไม่เคยมีความหมาย
และรูปแบบเดียว 
 
 พจนานุกรมศพัทรั์ฐศาสตร์ (ราชบณัฑิตยสถาน, 2552: 95) ใหค้วามหมายวา่ ประชาธิปไตย 
ค าน้ีมีรากศพัทม์าจากภาษากรีกโบราณ คือ ค าวา่ demos หมายถึง ประชาชน และ kratos หมายถึง 
อ านาจปกครอง ดงันั้นประชาธิปไตยจึงหมายความถึง การปกครองท่ีประชาชนเป็นผูมี้อ  านาจปกครอง
หรือการปกครองโดยประชาชน ในยุคปัจจุบนั ประชาชนไม่สามารถใชอ้ านาจปกครองดว้ยตนเอง
โดยตรงไดเ้พราะมีจ านวนมาก จึงตอ้งใชร้ะบบการเลือกตั้งผูแ้ทนเพื่อใชอ้  านาจแทนประชาชน 
 
 นิยม  รัฐอมฤต (2553: 6-7) อธิบายวา่ ส่ิงแรกท่ีเราควรท าความกระจ่างก็คือ ประชาธิปไตย 
ค าน้ีหมายถึงอะไร ในทางปฏิบติัมีการให้ความหมายไวแ้ตกต่างหลากหลายมาก จนบางคร้ังก็อาจ
ท าใหส้ับสน บอกไม่ถูกวา่อะไรคือประชาธิปไตยกนัแน่ 
 
 เร่ืองราวเก่ียวกบัการปกครองระบอบประชาธิปไตยในสังคมตะวนัตกมีจุดเร่ิมตน้ท่ีเอเธนส์
ในยุคกรีกโบราณ เม่ือ 2,000 กว่าปีท่ีแล้วมา ค าว่าประชาธิปไตยในภาษากรีกคือ “demokratia” 
แปลวา่การปกครองโดยประชาชน 
 
 ประชาธิปไตยเป็นค าศพัทท่ี์ใชก้นัแพร่หลายในปัจจุบนั และใชก้นัในความหมายท่ีเป็นบวก 
แต่ในอดีตกาล ค าน้ีมีความหมายในแง่ลบมาตลอด นกัคิดนามอุโฆษชาวกรีกโบราณ เช่น เพลโต ้
อริสโตเติล ต่างก็มองประชาธิปไตยว่าเป็นการปกครองโดยมวลชน ท่ีท าให้สังคมสูญเสียโอกาสท่ี
จะไดใ้ชป้ระโยชน์จากกลุ่มคนท่ีทรงภูมิปัญญาและทรัพยสิ์น ล่วงมาถึงคริสตศ์ตวรรษท่ี 19 ระบบ
การปกครองท่ีวา่น้ี ก็ยงัถูกมองในแง่ลบอยูดี่ โดยเฉพาะจาโคแบง (Jacobin) กลุ่มแกนน าการปฏิวติั
ใหญ่ฝร่ังเศส ค.ศ. 1789 และแจ็คสัน (Jackson) ประธานาธิบดีคนท่ี 7 ของสหรัฐอเมริกา (ค.ศ. 
1829-1837) ซ่ึงใชร้ะบบพรรคพวกอย่างรุนแรงในการปลดขา้ราชการเดิมออกตั้งขา้ราชการใหม่ท่ี
เป็นหวัคะแนนหรือพรรคพวกเขา้แทนท่ี ยงัคงเป็นท่ีหวาดหวัน่ของผูค้นโดยทัว่ไปคือถูกมองวา่เป็น
การปกครองโดยใช้กฎหมู่  เป็นระบบก่อการร้าย แต่เม่ือย่างเขา้ศตวรรษท่ี 20 เป็นตน้มา มุมมอง
เก่ียวกบัประชาธิปไตยเร่ิมเปล่ียนไปเป็นบวก ในปัจจุบนัน้ี ไม่วา่จะเป็นผูนิ้ยมในลทัธิอุดมการณ์ทาง
การเมืองใดลว้นอา้งตวัเองวา่เป็นประชาธิปไตยเกือบทั้งส้ิน ไม่วา่จะเป็นคอมมิวนิสตห์รือฟาสซิสต ์
ทั้งน้ี เพื่อเป็นแตม้บวกใหก้บัระบบการปกครองของตนเอง 
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 ส าหรับอริสโตเติล (Aristle) ประชาธิปไตยก็คือการปกครองโดยคนส่วนมาก และโดยจ านวน
ของคนท่ีเป็นผูป้กครองน้ีย่อมสะทอ้นถึงชนชั้นท่ีมีอ านาจปกครองดว้ย เพราะทุกสังคม คนส่วนมาก 
ก็คือคนชั้นล่าง คนยากจน คนท่ีมีการศึกษานอ้ย เพราะฉะนั้นประชาธิปไตยซ่ึงเป็นระบบท่ีปกครอง
โดยคนส่วนใหญ่ จึงเป็นระบบการปกครองท่ีปกครองโดยคนจน คนท่ีมีการศึกษานอ้ย 
 
 ส่วนอบัราฮมั  ลินคอล์น (Abraham Lincoln) ประธานาธิบดีคนท่ี 16 ของสหรัฐอเมริกา
กล่าวเชิดชูเกียรติทหารหาญท่ีพลีชีพในสงครามกลางเมืองในพิธี ณ สุสานเกตตีสเบิร์ก เม่ือวนัท่ี 19 
พฤศจิกายน ค.ศ. 1863 ว่า พวกเขาจะไม่ตายเปล่า แต่การตายของพวกเขาจะท าให้ประเทศสหรัฐ 
อเมริกามีเสรีภาพข้ึนใหม่ การปกครองของประชาชน โดยประชาชน เพื่อประชาชน จะไม่สูญส้ิน
ไปจากโลกน้ี ซ่ึงค าขยายความว่า การปกครองของประชาชน โดยประชาชน เพื่อประชาชน ได้
กลายเป็นค านิยามของการปกครองระบอบประชาธิปไตยท่ีจ าง่ายและโดนใจผูค้นมากมายทัว่โลก 
 
 วิลเล่ียม เอช. ไลเกอร์ (William H. Liker อา้งใน นิยม รัฐอมฤต 2553: 7) นกัรัฐศาสตร์ชาว
อเมริกนัท าการศึกษาเอกสารส าคญัทางประวติัศาสตร์ 5 ช้ิน ไดแ้ก่ 1) Pericles’ Funeral Orations  
2) The Agreement of the People  3) The Declaration of Independence  4) The Declaration of the 
Rights of Man and Citizens  5) Lincoln’s Gettysburg Address เพื่อคน้หาสาระส าคญัของแนวคิด
ประชาธิปไตยจากเอกสารขา้งตน้ เขาพบวา่ ประชาธิปไตยคือการปกครองรูปแบบหน่ึงท่ีผูป้กครอง
มีความรับผิดชอบเต็มท่ีต่อผูอ้ยูใ่ตก้ารปกครอง เพื่อท าให้ผูอ้ยูใ่ตก้ารปกครองทุกคนสามารถบรรลุ
ถึงเง่ือนไขการเคารพตวัเอง 
 
  Heywood (n.d. อา้งใน นิยม  รัฐอมฤต 2553: 8) นกัรัฐศาสตร์ชาวองักฤษ ไดร้วบรวมนิยาม
ประชาธิปไตย ท่ีผูรู้้และนกัวชิาการหลากหลายไดก้ล่าวไว ้มีดงัน้ี 
 
 1.  ประชาธิปไตยคือระบบการปกครองโดยคนจนและคนท่ีดอ้ยโอกาส 
 
 2.  ประชาธิปไตยคือรูปแบบการปกครองประเภทหน่ึงท่ีประชาชนปกครองตนเองโดยตรง
และต่อเน่ือง โดยไม่มีความจ าเป็นตอ้งอาศยันกัการเมืองอาชีพและพนกังานประจ า 
 
 3.  ประชาธิปไตยคือสังคมท่ีตั้งอยูบ่นหลกัการของความเสมอภาคกนัในโอกาส และความ
มีคุณธรรมของปัจเจกบุคคล มากกวา่หลกัการในเร่ืองชนชั้นและสิทธิพิเศษ 
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 4.  ประชาธิปไตยคือระบบสวสัดิการและการจดัสรรท่ีมีจุดมุ่งหมายเพื่อลดความไม่เสมอ
เท่าเทียมกนัทางสังคมใหแ้คบลง 

 
 5.  ประชาธิปไตยคือระบบการตดัสินใจท่ีตั้งอยูบ่นหลกัการของการปกครองโดยเสียงขา้ง
มาก 
 
 6.  ประชาธิปไตยคือระบบการปกครองท่ีให้หลกัประกนัในเร่ืองสิทธิและผลประโยชน์ของ
ฝ่ายเสียงขอ้งนอ้ย โดยการยบัย ั้งอ านาจของฝ่ายเสียงขา้งมาก 
 
 7.  ประชาธิปไตยคือวิธีการบรรจุบุคคลเขา้สู่ต าแหน่งสาธารณะด้วยวิธีการแข่งขนัต่อสู้
เพื่อใหไ้ดค้ะแนนเสียงของประชาชน 
 
 8.  ประชาธิปไตยคือระบบการปกครองท่ีท าเพื่อผลประโยชน์ของประชาชนโดยไม่ตอ้ง
ค านึงวา่ประชาชนจะมีส่วนร่วมในระบบการปกครองนั้นหรือไม่ 
 
 จากความหมายของประชาธิปไตยขา้งตน้ จะเห็นวา่ประชาธิปไตยอาจหมายถึงอะไรท่ีแตกต่าง
กนัหรือตรงกนัขา้มก็ได ้สุดแทแ้ต่ใครจะเป็นผูตี้ความ ยิ่งผูตี้ความมีระดบัการเรียนรู้ ผลประโยชน์ 
และจุดยืนทางอุดมการณ์ต่างกนัมากเท่าใด การให้ความหมายวา่อะไรคือประชาธิปไตยยิ่งต่างกนั
มากเท่านั้น 
  
 จากความหมายของประชาธิปไตยดงักล่าวมานั้น สรุปไดว้่า ประชาธิปไตย หมายถึง การ
ปกครองท่ีประชาชนเป็นเจา้ของอ านาจ และสามารถเขา้ไปมีส่วนร่วมในการใชอ้ านาจทั้งทางตรง
และทางออ้ม โดยมีหลกัการส าคญัคือ ให้การยอมรับนบัถือในความเป็นมนุษยข์องบุคคล รวมทั้ง
ความเสมอภาคและเสรีภาพในการด าเนินชีวติ 
 
แนวคิดพืน้ฐานของอุดมการณ์ประชาธิปไตย 
 
 สมเกียรติ  วนัทะนะ (2551: 245-275) ไดอ้ธิบายว่า เม่ือใดก็ตามท่ีมีการพูดถึงอุดมการณ์
ประชาธิปไตย แนวคิดบางประการจะตอ้งไดรั้บการกล่าวขวญัถึงเป็นพิเศษในฐานะท่ีมีส่วนเก่ียวพนั
หรือเป็นส่วนหน่ึงของประชาธิปไตย แนวคิดเหล่าน้ีมีมากมายนบัสิบประการ แต่ในท่ีน้ีเห็นควร
คดัเลือกมากล่าวเพียง 7 ประการซ่ึงเช่ือว่าน่าจะมีความส าคญัขั้นพื้นฐานมากท่ีสุด คืออ านาจของ
ประชาชน (popular sovereignty) สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของปัจเจกบุคคล (individuals 
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rights, liberty, and equality) ฉนัทานุมติั (consent) การเป็นตวัแทน (representation) การปกครอง
โดยเสียงส่วนใหญ่ (majority rule) รัฐบาลท่ีเปิดเผยและตรวจสอบได้ (open and accountable 
government) สาธารณะประโยชน์ (public interest) 
 
 1.  อ านาจของประชาชน (popular sovereignty) 
 
  หวัใจของประชาธิปไตย คือ อ านาจสูงสุดเด็ดขาดในแผน่ดินเป็นของประชาชนแนวคิดน้ี
เป็นหวัใจส าคญัท่ีปรากฏทั้งในรากศพัทก์รีกโบราณ (demos + kratos ; ประชาชน +อ านาจ/การปกครอง) 
และในสุนทรพจน์ท่ีเก็ตติสเบอร์ก ค.ศ.1864 ของประธานาธิบดีลินคอล์น (government of the people, 
by the people, and for the people) แต่ส่ิงท่ีจะตอ้งยอมรับร่วมกนัก่อนก็คือ ความคิด หรือความเช่ือ
ท่ีวา่ อ านาจสูงสุดเป็นของประชาชนน้ีคือหวัใจของส่ิงท่ีเรียกวา่ประชาธิปไตย อยา่งไรก็ดี การกล่าว
ว่า ประชาธิปไตยหมายถึง อ านาจสูงสุดเป็นของประชาชนน้ีก่อให้เกิดความคิดย่อยๆ แตกแขนง
ออกไปอีกไดม้ากมาย โดยเฉพาะอยา่งยิ่งความคิดยอ่ยๆ ท่ีผกูพนักบั 2 ประเด็นใหญ่ๆ นั้น ประเด็น
แรกประชาชนคือใคร และประเด็นท่ีสองประชาชนใชอ้ านาจสูงสุดปกครองประเทศอยา่งไร 
 
   1.1  ประชาชนคือใคร 
 
   ในสมยักรีกโบราณ “demos” มีความหมายว่า สามญัชนท่ีเป็นพลเมืองเพศชาย
เท่านั้น มิได้หมายรวมถึงประชากรทุกคนของรัฐดงัท่ีเราเขา้ใจกนัโดยทัว่ไปในทุกวนัน้ี ในสมยั
เอเธนส์โบราณคร่ึงหน่ึงของประเทศ (คือสตรี) จึงไม่นบัเป็นประชาชน (demos) ตามธรรมเนียม
ปฏิบติัทางการเมืองในยุคนั้น ดังนั้น ถ้ากล่าวอย่างเคร่งครัดแล้ว ประชาธิปไตยในสมยัเอเธนส์
โบราณจึงเป็นการปกครองท่ีประชากรเพียงส่วนนอ้ย (ท่ีเรียกวา่ demos หรือสามญัชนพลเมืองชาย)
เท่านั้น มีส่วนร่วม 
 
   ในยุคใหม่ขอบข่ายของ “ประชาชน” ขยายเพิ่มข้ึนตามล าดบัจนกระทัง่ครอบคลุม
ประชากรทั้งเพศชายและเพศหญิงท่ีมีวยับรรลุนิติภาวะ แต่กระบวนการขยายขอบข่ายของค าว่า 
“ประชาชน” น้ี ใชเ้วลายาวนาน และมีอตัราการเคล่ือนไหวชา้เร็วต่างกนัไปในแต่ละประเทศ แมใ้น
ประเทศตะวนัตกท่ีไดช่ื้อว่าเป็นแม่แบบของประชาธิปไตยในยุคใหม่ ความหมายของประชาชนท่ี
ครอบคลุมประชากรทุกส่วนอย่างกวา้งขวาง ก็เพิ่งบรรลุผลในศตวรรษท่ี 20 น้ีเองเช่น ในสหราช
อาณาจักรเพิ่งให้สิทธิในการเลือกตั้ งแก่สตรีอย่างเท่าเทียมกับบุรุษ เม่ือ ค.ศ.1928 และ 
สวิตเซอร์แลนด์เพิ่งให้สิทธิดงักล่าวเม่ือ ค.ศ.1971 เป็นตน้ ดงันั้นการท่ีจะก าหนดว่า ประชาชนคือ
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ใคร เป็นส่ิงท่ีกลุ่มคนในสังคมนั้นๆเป็นผูก้  าหนด ซ่ึงจะครอบคลุมทัว่ถึงหรือไม่ข้ึนอยู่กบักฎกติกา
ในแต่ละสังคม 
 
   1.2  ประชาชนใชอ้ านาจสูงสุดปกครองประเทศอยา่งไร 
 
   เม่ือเรายอมรับวา่ความหมายท่ีเป็นหวัใจของค าวา่ประชาธิปไตย คือประชาชนเป็น
เจา้ของอ านาจสูงสุดในแผ่นดิน ดงันั้นเราจึงตอ้งเขา้ใจว่า ประชาชนใช้อ านาจดงักล่าวอย่างไร? 
ประชาชนตอ้งใชอ้  านาจนั้นดว้ยตนเองหรือมอบใหผู้อ่ื้นใชไ้ด?้ การพิจารณาค าถามน้ีจะน าไปสู่เร่ือง
การควบคุมโดยประชาชน (control by the people) วา่มีไดก่ี้แบบ และแต่ละแบบมีความส าคญัต่าง
จากแบบอ่ืนๆ อยา่งไรแอ็กเซล ฮาเดนิอุส (Axel Hadenius) เสนอวา่ รูปแบบในการท่ีประชาชนใช้
ควบคุมนโยบายสาธารณะอาจแบ่งไดเ้ป็น 5 แบบ ดงัภาพ 
 
 
 
 
 
 
 
         (ก) 
 
 
 
                         (ข)       (ค)          (ง)            (จ) 
 
ภาพที ่1  การควบคุมนโยบายสาธารณะของประชาชน 
  
 จากภาพ การควบคุมในแบบ (ก) คือ แบบท่ีประชาชนเลือกผูแ้ทนของตนเขา้ไปท าหน้าท่ี
ตดัสินใจก าหนดนโยบายสาธารณะแบบตน ในแง่น้ีการใชอ้  านาจสูงสุดในการปกครองประเทศของ
ประชาชนจึงเป็นไปในทางออ้มและเราเรียกประชาธิปไตยแบบน้ีว่าประชาธิปไตยแบบมีผูแ้ทน 
(Representative democracy) ประชาธิปไตยจึงมิไดห้มายถึงการปกครองโดยประชาชน (government by 
the people) แต่เป็นเพียงระบอบท่ีประชาชนเลือกผูป้กครองได ้

การควบคุม 

ควบคุมนโยบาย 
โดยรายละเอียด 

ควบคุมนโยบาย 
โดยทัว่ไป 

การเลือกผูต้ดัสินใจ 

โดยตรง โดยออ้ม โดยตรง โดยออ้ม 
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 ตรงขา้มกบัแบบ (ก) คือ การควบคุมในแบบ (ง) ซ่ึงเรียกไดว้า่ เป็นประชาธิปไตยในอุดมคติ 
เป็นแบบท่ีประชาชนมีส่วนในการปกครองโดยตรง (particiaptory or populistic democracy) การ
ควบคุมนโยบายสาธารณะในรูปน้ีประชาชนผูเ้ป็นเจา้ของอ านาจสูงสุดใช้อ านาจนั้นไดด้ว้ยตนเอง 
โดยไม่ตอ้งผ่านตวัแทน การควบคุมนโยบายสาธารณะโดยประชาชนโดยตรงในแบบ (ง) น้ี ถูก
วิพากษ์วิจารณ์ว่าไม่เหมาะสมกบัสังคมการเมืองในโลกปัจจุบนั ซ่ึงมีประชากรขนาดใหญ่และ
เร่ืองราวเก่ียวกบันโยบายสาธารณะมีความสลบัซับซ้อนเกินกว่าท่ีประชาชนจะจดัการดูแลไดด้ว้ย
ตนเองโดยตรง 
 
 การควบคุมแบบ (จ) คือ การท่ีประชาชนเลือกตวัแทนเพื่อท าหนา้ท่ีตดัสินใจแทนตนในเฉพาะ
เร่ือง ตวัแทนแบบน้ีมีลกัษณะเฉพาะกิจ (delegater with bound mandates) มิใช่ตวัแทนทัว่ไปอยา่งเช่น
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร การควบคุมแบบ (ข) คือ ส่ิงท่ีเราเรียกกนัวา่ การลงประชามติ (referenda) 
ซ่ึงประชาชนใช้อ านาจของตนเองโดยตรง แต่มีลกัษณะชัว่คร้ังชัว่คราวเฉพาะท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ือง
นโยบายสาธารณะท่ีส าคญัมากๆ เท่านั้น เช่น การเปล่ียนแปลงรูปแบบของการปกครองหรือกฎหมายท่ี
ส าคญัๆ 
 
 การควบคุมแบบ (ค) คือ แบบท่ีเช่ือกนัวา่น่าจะสะทอ้นภาพประชาธิปไตยแบบท่ีปฏิบติัได้
จริงในโลกปัจจุบนัไดม้ากท่ีสุด การควบคุมแบบน้ี คือ ความพยายามประนีประนอมระหว่างแบบ 
(ง) ซ่ึงยากท่ีจะปฏิบติัไดใ้นโลกปัจจุบนักบัแบบ (ก) ซ่ึงอ านาจหลุดจากมือประชาชนไปอยู่กบัผูแ้ทน
มากเกินไป แบบ (ค) คือ รูปแบบการควบคุมท่ีประชาชนใช้อ านาจเลือกตวัแทนของตนเขา้ไปก าหนด
นโยบายสาธารณะ และในขณะเดียวกนัก็มีมาตรการเชิงสถาบนัท่ีตรวจสอบไดเ้ป็นระยะๆ วา่ตวัแทน
นั้นยงัด าเนินการก าหนดนโยบายสาธารณะไปในกรอบกวา้งๆ ท่ีตรงกบัท่ีพวกเขาเคยตกลงหรือ
สัญญากบัประชาชนไว ้
 
 2.  สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของปัจเจกบุคคล (individuals rights, liberty, and 
equality) 
 
  สิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของปัจเจกบุคคล เป็นแนวคิดท่ีเป็นหวัใจส าคญัของ
ลทัธิเสรีนิยม ลทัธิเสรีนิยมมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดและแนบแน่นกบัประชาธิปไตยมาก ประชาธิปไตยท่ี
เรารู้จกักนัทัว่ไปในปัจจุบนัน้ีคือเสรีประชาธิปไตย(Liberal democracy) มากกวา่อย่างอ่ืน ประเทศใน
ยโุรปตะวนัตกและอเมริกาเหนือซ่ึงเป็นประเทศแนวหนา้ท่ีให้ก าเนิดกบัระบอบเสรีประชาธิปไตยน้ี
ลว้นแล้วแต่เป็นประเทศท่ีเป็น “เสรีนิยม” (liberal) ก่อน และค่อยขยายเป็น “ประชาธิปไตย” 
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(democratic) ในภายหลงั แนวคิดเร่ืองสิทธิ เสรีภาพ และความเสมอภาคของปัจเจกบุคคลแบบท่ี
พฒันาข้ึนมาภายใต้ลัทธิเสรีนิยม จึงถูกส่งผ่านเข้ามาเป็นแนวคิดพื้นฐานของอุดมการณ์ (เสรี) 
ประชาธิปไตยโดยปริยาย 
 
  สิทธิ (rights) มีหลายชนิด วิธีแบ่งสิทธิออกเป็นประเภทต่างๆ ท่ีนิยมกนั ไดแ้ก่แบ่งเป็น
สิทธิพลเมือง (civil rights) สิทธิทางการเมือง (political rights) สิทธิทางสังคม (social rights) สิทธิ
ทางเศรษฐกิจ (economic rights) และสิทธิทางวฒันธรรม (cultural rights) สิทธิพลเมืองไดแ้ก่ สิทธิ
ท่ีจะมีชีวิตเสรีภาพจากการถูกทรมาน (freedom from torture) เสรีภาพจากการถูกบงัคบัใช้แรงงาน 
เสรีภาพจากการถูกจบักุมตามอ าเภอใจ (freedom from arbitrary arrest) สิทธิในการไดรั้บการพิจารณา
คดีอย่างเป็นธรรม เสรีภาพทางความคิด มโนธรรม ความเช่ือ หรือการนบัถือศาสนา สิทธิในการ
ด าเนินชีวติท่ีเป็นส่วนตวั (the right to private life) เป็นตน้ 
 
  สิทธิทางการเมือง ไดแ้ก่ เสรีภาพในการพูด เสรีภาพในการสมาคม และสิทธิในการเขา้
มีส่วนร่วมในกิจการสาธารณะ 
 
  สิทธิทางสังคม เศรษฐกิจ และวฒันธรรม ไดแ้ก่ สิทธิท่ีจะมีอาหารกิน มีบริการสาธารณสุข 
มีมาตรฐานความเป็นอยูท่ี่พอเพียง สิทธิท่ีจะไดรั้บค่าจา้งแรงงานเท่ากนั ส าหรับผลงานท่ีเท่ากนั สิทธิท่ี
จะไดรั้บการประกนัสังคม มีงานท า นดัหยุดงานได ้มีท่ีอยูอ่าศยั ไดรั้บการศึกษาและสิทธิในการมี
ส่วนร่วมในชีวติทางวฒันธรรม เป็นตน้ ซ่ึงแนวความคิดเร่ืองสิทธิและเสรีภาพในโลกปัจจุบนัไดรั้บ
การรับรองไวใ้นหลายแหล่งดว้ยกนัท่ีส าคญั 
 
  ส าหรับแนวความคิดเร่ืองความเสมอภาค (equality) หมายถึง การท่ีปัจเจกบุคคลย่อม
เสมอกนัในสิทธิและศกัด์ิศรีแห่งความเป็นมนุษย ์(equality of rights and dignity) มิไดห้มายความวา่
ทุกคนจะไดรั้บการปฏิบติัอยา่งเท่าเทียมกนัในทุกเร่ืองทุกโอกาส แนวคิดเร่ืองความเสมอภาคในท่ีน้ี
จึงเป็นความเสมอภาคต่อหนา้กฎหมาย (equality before the law) ซ่ึงเป็นความเสมอภาคในโอกาสน้ี 
(equality of opportunity) มิใช่การค ้าประกนัวา่จะตอ้งมีความเสมอภาคในผลลพัธ์ 
 
  ค  ากล่าวท่ีวา่ “หน่ึงคน หน่ึงเสียง” (“one person, one vote”) เป็นค ากล่าวท่ีแสดงถึงหลกัการ
แห่งความเสมอภาคทางการเมือง ซ่ึงมิไดแ้ปลวา่ทุกคนจะตอ้งมีต าแหน่งหรืออ านาจหนา้ท่ีทางการเมือง
เท่ากนัแต่ประการใด 
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 3.  ฉนัทานุมติั (consent) 
 
  ฉนัทานุมติัหรือการไดรั้บความยินยอมจากประชาชนในการท่ีประชาชนจะถูกปกครอง
เป็นแนวคิดพื้นฐานท่ีส าคญัอีกประการหน่ึงของอุดมการณ์ประชาธิปไตย แนวคิดน้ีเกิดข้ึนโดยนยั
แห่งตรรกของแนวคิดสองประการแรกท่ีกล่าวไปแลว้ นั้นคือ ดว้ยเหตุท่ีประชาชนเป็นเจา้ของอ านาจ
สูงสุดและมีสิทธิเสรีภาพ รวมทั้งความเสมอภาคในอนัที่จะใช้อ านาจปกครองดงักล่าว ดงันั้น  
จึงเป็นไปไม่ไดท่ี้จะเกิดการปกครองข้ึนโดยสงบสุข ถา้หากปราศจากเสียซ่ึงความยินยอมท่ีจะถูก 
ปกครองโดยประชาชนเอง ประชาชนยอมท่ีจะถูกปกครองในเง่ือนไขใด 
 
  การท่ีประชาชนจะถูกปกครอง แสดงวา่ประชาชนจะไม่ปกครองหรือใชอ้ านาจดว้ยตนเอง
โดยตรง แต่จะให้บุคคลหรือกลุ่มบุคคลอ่ืนมาท าหน้าท่ีปกครองแทนตน ดงันั้น บนเง่ือนไขน้ีจึงดู
เหมือนจะมีทางเลือกเพียงประการเดียววา่ การท่ีประชาชนจะยินยอมถูกปกครองไดก้็ต่อเม่ือประชาชน
มีความเช่ือมัน่ในบุคคลหรือกลุ่มบุคคลท่ีจะมาท าหน้าท่ีปกครอง วิธีท่ีดีท่ีสุดท่ีจะท าให้ประชาชน
มัน่ใจในผูป้กครองของเขาไดก้็คือให้ประชาชนเลือกผูป้กครองดว้ยตนเอง ซ่ึงการยินยอมพร้อมใจ
หรือฉนัทานุมติัในท่ีน้ีจะเป็นหลกัประกนัอีกอยา่งหน่ึงวา่ อ านาจการตดัสินใจขั้นสุดทา้ยวา่จะปกครอง
หรือตดัสินใจกันอย่างไร และโดยใครในเร่ืองนโยบายสาธารณะนั้นยงัอยู่กับประชาชนนั่นเอง 
แนวคิดน้ีส่อนัยทางความหมายต่อไปอีกว่า คณะบุคคลท่ีจะเขา้มาใช้อ านาจปกครองโดยฝืนใจ
ประชาชนนั้นกระท ามิได้ และไม่ชอบด้วยหลกัคิดและความนิยมของอุดมการณ์ประชาธิปไตย 
ประชาชนยอ่มมีสิทธิท่ีจะเปล่ียนผูป้กครองหรือรัฐบาลท่ีไม่ไดรั้บฉนัทานุมติัจากประชาชน 
 
 4.  การเป็นตวัแทน (Representation) 
 
  แนวคิดเร่ืองการเป็นตวัแทนอาจจ าแนกออกไดเ้ป็น 4 ประเภท คือ (1) เป็นผูไ้ดรั้บความ
ไวว้างใจให้ตดัสินใจแทน (trustee) (2) เป็นตวัแทนถือสาสน์คลา้ยบุรุษไปรษณีย(์delegate) (3) เป็น
ผูไ้ปปฏิบติัพนัธกิจท่ีตนสัญญากบัประชาชนไว ้(mandate) และ (4) ท าหนา้ท่ีเป็นตวัแทนกลุ่มหรือ
สัดส่วนของกลุ่มในสังคมโดยรวม (representative cross –section) ซ่ึงอาจเรียกไดว้่า เป็นตวัแทน
แบบยอ่ส่วน (resemblance) 
 
  ตวัแทนประเภทแรก (trustee) คือ ผูท่ี้ประชาชนเลือกใหไ้ปใชค้วามคิดวิจารณญาณแทน
ประชาชน เม่ือไดรั้บเลือกเขา้เป็นตวัแทนแลว้ ตวัแทนแบบทรัสตีไม่จ  าเป็นตอ้งคิดเหมือนประชาชน 
แต่ให้ใช้ความคิดโดยอิสระ เพราะประชาชนมอบความไวว้างใจในตวัเขาแลว้ว่าเขาจะไปคิดและ
กระท าการใดๆ ไดโ้ดยสิทธ์ิขาดไดอ้ยา่งดีท่ีสุด โดยท่ีประชาชนไม่ตอ้งคอยห่วง 
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  ตวัแทนแบบเดเลเกต (delegate) หรืออาจเรียกไดว้า่ตวัแทนแบบบุรุษไปรษณียน้ี์ก าเนิด
จากความคิดท่ีวา่ อ านาจและเจตจ านงคท่ี์ถูกตอ้งเหมาะสม และมีเหตุมีผลนั้นยงัเป็นของประชาชน
โดยเต็มเป่ียม ดังนั้น พวกเขาจึงเลือกตวัแทนเขา้ไปท าหน้าท่ีแทน แต่ตวัแทนมิได้เขา้ไปคิดเอง 
ตวัแทนเพียงแต่น าความคิดของประชาชนเขา้ไปแสดงออกใหมี้ผลทางปฏิบติัเท่านั้น 
 
  ตวัแทนแบบแมนเดต (mandate) เป็นตวัแทนท่ีมีบทบาทหนา้ท่ีอยูก่ึ่งกลางระหวา่งแบบ
ท่ีหน่ึงกบัแบบท่ีสอง กล่าวคือ ตวัแทนแบบน้ีเร่ิมดว้ยการเสนอพนัธสัญญากบัประชาชน และเม่ือ
ไดรั้บความไวว้างใจให้เป็นตวัแทนแลว้เขา้ก็ตอ้งใช้ความสามารถและวิจารณญาณของตนเองใน
การท าให้พนัธสัญญาท่ีเขา้สร้างไวน้ั้นบรรลุผล ซ่ึงจะไม่มีอิสระเท่าตวัแทนแบบทรัสตี แต่ก็ยงัมี
อิสระกวา่ตวัแทนแบบเดเลเกต 
 
  ตวัแทนแบบยอ่ส่วน (resemblance) ท าหนา้ท่ีเสมือนเป็นส่วนย่อยของสังคมใหญ่เช่น 
ตวัแทนบางคนท าหนา้ท่ีแทนกลุ่มคนท่ีมีเพศเดียวกบัตน ตวัแทนบางคนท าหนา้ท่ีแทนกลุ่มคนท่ีนบั
ถือศาสนาเดียวกบัตน 
 
  ดงันั้นตวัแทนจะไดม้าดว้ยวธีิการใด? ท าใหน้ าไปสู่แนวคิดท่ีส าคญัอีกประการหน่ึงของ
ประชาธิปไตย นัน่คือ การเลือกตั้ง (Election) 
 
  การเลือกตั้งโดยประชาชน (popular election) เป็นกลไกทางการเมืองสมยัใหม่ท่ีท าให้
ไดม้าซ่ึงตวัแทนของประชาชนเขา้ไปท าหนา้ท่ีทางการปกครอง และการก าหนดนโยบายสาธารณะ 
ไม่เพียงแต่เท่านั้น การเลือกตั้งยงัเป็นกลไกท่ีประชาชนสามารถใชเ้ปล่ียนรัฐบาลท่ีตนเองไม่ชอบได้
อยา่งสันติวธีิอีกดว้ย การเลือกตั้งถือเป็นนวตักรรมทางการเมืองสมยัใหม่ท่ีมีคุณค่าอยา่งยิ่งในแง่ของ
การแบ่งงานกนัท าทางการเมือง (division of labour in politics) ท าให้ไดบุ้คลากรทางการเมืองเขา้สู่
ระบบการเมือง โดยมีประชาชนทั้งสังคมคอยจบัจอ้งสนใจตามสมควร เป็นวาระอยา่งสม ่าเสมอ 
 
 5.  การปกครองโดยเสียงส่วนใหญ่ (Majority rule) 
 
  เกิดจากการปกครองโดยประชาชนซ่ึงในความเป็นจริงไม่สามารถท าการปกครองโดย
ประชาชนทั้งมวลได ้ความเห็นพอ้งตอ้งกนัอยา่งเป็นเอกฉนัทเ์ป็นส่ิงท่ีหาไดย้ากจนอาจกล่าวไดว้่า
เป็นเร่ืองท่ีหาไม่ได้ด้วยซ ้ า ดงันั้น เม่ือมีความเห็นท่ีแตกต่างกัน ขอ้ยุติท่ีดีท่ีสุดเท่าท่ีจะบรรลุได้
ในทางปฏิบติัจึงอยูท่ี่เสียงส่วนใหญ่หรือเสียงขา้งมาก (majority) 
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  ประการแรก ส าหรับเร่ืองท่ีไม่มีเสียงขา้งนอ้ยถาวร มติของเสียงส่วนใหญ่ควรไดรั้บการ
ปฏิบติัตามโดยไม่มีขอ้ยกเวน้ เช่น กฎจราจรเป็นเร่ืองท่ีไม่มีเสียงขา้งนอ้ยถาวร ถา้มีการตกลงกติกา
กนัแลว้ว่าในประเทศหน่ึงให้เดินรถทางซ้ายเสียงส่วนนอ้ย (ซ่ึงหมายถึงคนท่ีเห็นว่าควรให้เดินรถ
ทางขวา) ก็ตอ้งปฏิบติัตาม เพราะมิฉะนั้นการสัญจรไปมาก็จะไม่เป็นระเบียบ 
 
  ประการท่ีสอง ซ่ึงเป็นกรณีท่ีมีเสียงส่วนนอ้ยถาวร (permanent minorities) เช่น บุคคล
บางกลุ่มเป็นเสียงส่วนน้อยถาวร เพราะลกัษณะของเช้ือสายเผ่าพนัธ์ุ ศาสนา หรือภาษาท่ีใช้การ 
แข่งขนัทางการเมืองใดๆ จึงมกัจะลงเอยดว้ยการท่ีเสียงส่วนนอ้ยถาวร ในระบอบท่ีมีประสิทธิภาพ
จะตอ้งใช้กลไกทางรัฐธรรมนูญป้องกนัมิให้เกิดสภาพการณ์ท่ีเสียงส่วนน้อยตกเป็นเบ้ียล่างของ
เสียงส่วนใหญ่ เช่น ก าหนดสัดส่วนของต าแหน่งหน้าท่ีในรัฐบาลหรือองค์กรสาธารณะไวใ้ห้แก่
กลุ่มท่ีเป็นเสียงส่วนน้อยอย่างเหมาะสม ดงันั้น หลกัเสียงส่วนใหญ่จึงจะน ามาใช้โดยเน้นการแพ้
หรือชนะกนัตามคะแนนหรือตวับทกฎหมายลว้นๆ 
 
  หลกัเสียงส่วนใหญ่ (majority rule) จึงมกัเนน้ควบคู่กนัไปถึงเร่ืองสิทธิของเสียงส่วนนอ้ย 
(minority right) ซ่ึงหมายความว่า ประชาธิปไตยเป็นระบอบการปกครองท่ีมิไดมุ้่งจะเอาชนะคะคาน
กนัดว้ยคะแนนเสียงอยา่งเดียว แต่เป็นระบอบการปกครองท่ีมุ่งแสวงหาทางประนีประนอมรอมชอม
แบบทางสายกลาง และให้เกียรติซ่ึงกนัและกนัระหวา่งเสียงส่วนใหญ่และเสียงส่วนนอ้ย เพราะใน
ท่ีสุดแลว้คนทั้งสองกลุ่มลว้นเป็นประชาชนดว้ยกนั 
 
 6.  รัฐบาลท่ีเปิดเผยและตรวจสอบได ้(open and accountable government) 
 
  รัฐบาลท่ีเปิดเผย (open government) มีความส าคญัต่อประชาธิปไตยเพราะช่วยท าให้
ประชาชนเห็นได้ว่า รัฐบาลท าอะไรท่ีเป็นความสุรุ่ยสุร่ายหรือไม่ มีการคอรัปชั่นหรือไม่ และมี
ความผดิพลาดเชิงนโยบายอะไรหรือไม่ 
  
  เม่ือพดูถึงกิจการมีรัฐบาลท่ีเปิดเผย ส่วนใหญ่เราหมายถึงขอ้ปฏิบติัดงัต่อไปน้ี 
 
  ประการแรก หมายถึง การท่ีรัฐบาลตอ้งจดัหาขอ้มูลท่ีเก่ียวขอ้งกบันโยบายของรัฐบาล
ไวใ้ห้ประชาชนไดศึ้กษา พิจารณาไดว้า่นโยบายนั้นๆ รัฐบาลเอาขอ้มูลมาจากไหน มีผลกระทบใน
เชิงปฏิบติัอย่างไรตอ้งใช้งบประมาณเท่าไร และตอ้งมีกฎเกณฑ์ประกอบการด าเนินการอะไรบา้ง 
เป็นตน้  
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  ประการท่ีสอง รัฐบาลท่ีเปิดเผย หมายถึง รัฐบาลท่ีเปิดโอกาสใหป้ระชาชน และหนงัสือพิมพ์
เขา้ถึงเอกสารขอ้มูลของรัฐบาลไดท้ั้งโดยตรงและโดยออ้ม(ผา่นรัฐสภา) รวมทั้งการเขา้ถึงเอกสาร
ส่วนบุคคลของบุคคลบางคนซ่ึงมีส่วนเก่ียวขอ้งกบันโยบายของรัฐบาลดว้ย  
 
  ประการท่ีสาม คือ การเปิดให้สาธารณชนและส่ือสารมวลชนไดมี้โอกาสเขา้ฟังการประชุม
ขององค์กรของรัฐตั้งแต่รัฐสภา คณะกรรมาธิการของรัฐสภา ไปจนกระทัง่ถึงการประชุมของสภา
ของหน่วยการปกครองทอ้งถ่ิน 
 
  ประการท่ีส่ี รัฐบาลท่ีเปิดเผย หมายถึง รัฐบาลท่ีปรึกหารือกบักลุ่มผลประโยชน์ท่ีเก่ียวขอ้ง
ทั้งหลายในการก าหนดนโยบายและในการปฏิบติัตามนโยบาย รวมทั้งการตีพิมพเ์ผยแพร่ขอ้มูลและ 
ค าแนะน าท่ีไดรั้บใหส้าธารณชนไดท้ราบ 
 
  รัฐบาลในระบอบประชาธิปไตย นอกจากจะตอ้งเปิดเผยแลว้ ยงัตอ้งถูกตรวจสอบได้
(accountable government) อีกด้วย รัฐบาลท่ีถูกตรวจสอบไดมี้ 3 มิติ คือ การตรวจสอบไดท้าง
กฎหมาย (legal accountability) การตรวจสอบไดท้างการเมือง (political accountability) และการ
ตรวจสอบไดท้างการคลงั (financial accountability) 
 
  การตรวจสอบไดท้างกฎหมาย ด าเนินการภายใตห้ลกั “นิติธรรม” (“rule of law”)นัน่คือ     
ผูท่ี้บญัญติักฎหมายและบงัคบัใชก้ฎหมายก็ตอ้งอยูภ่ายใตก้ฎหมายแบบเดียวกนัไม่มีขอ้ยกเวน้ บุคลากร
ของรัฐทุกคนไม่ว่าจะมาจากการเลือกตั้งหรือแต่งตั้งก็ตามลว้นตอ้งรับผิดชอบทางกฎหมายต่อศาล
เช่นเดียวกบัประชาชนทั้งปวง 
 
  การตรวจสอบไดท้างการเมือง หมายถึง บุคลากรหรือพนกังานท่ีกินเงินเดือนประจ า
ของรัฐตอ้งรับผิดชอบในการปฏิบติังานต่อนกัการเมืองท่ีมาจากการเลือกตั้ง และนกัการเมืองเป็นผู ้
ท่ีตอ้งรับผิดชอบต่อประชาชนอีกทอดหน่ึง โดยผ่านรัฐสภาและการเลือกตั้ง ซ่ึงจดัให้มีข้ึนเป็น
ระยะๆ อยา่งสม ่าเสมอ 
 
  การตรวจสอบไดท้างการคลงั หมายถึง การใช้จ่ายเงินจากภาษีอากรของรัฐบาลนั้นไดใ้ช้
ไปเพื่อจุดหมายอนัได้แถลงไวใ้ห้ฝ่ายนิติบญัญติัได้ให้ความเห็นชอบแล้วเท่านั้น โดยปกติระบบ
การเมืองท่ีดีมกัจะมีส านกังานผูต้รวจเงินแผ่นดินซ่ึงเป็นองค์กรอิสระรับผิดชอบในการตรวจสอบ
การใชจ่้ายเงินของรัฐบาลอยา่งรอบคอบตามหลกัวชิาชีพ 
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  มาตรการส าคญัอีกประการหน่ึงท่ีประเทศประชาธิปไตยทั้งหลายพยายามพฒันาข้ึนใช ้
นัน่คือ หลกัการแบ่งแยกอ านาจ (separation of powers) ตามหลกัการแบ่งแยกอ านาจน้ี รัฐบาลหรือ
การปกครองประเทศจะแบ่งกิจกรรมออกเป็น 3 ฝ่ายใหญ่ๆ คือ (1) ฝ่ายบริหาร ซ่ึงบางทีก็เรียกว่า 
“รัฐบาล” ท าหนา้ท่ีก าหนดนโยบายและน านโยบายต่างๆ ดงักล่าวไปปฏิบติั (2) ฝ่ายนิติบญัญติั ซ่ึง
บางทีเรียกวา่ “รัฐสภา” ท าหนา้ท่ีให้ความเห็นชอบในการประกาศใชก้ฎหมายต่างๆรวมทั้งการเก็บ
ภาษี และตรวจสอบการท าหนา้ท่ีของฝ่ายบริหาร และ (3) ฝ่ายตุลาการ ซ่ึงบางทีเรียกวา่ “ศาล” ซ่ึง
ดูแลรับผดิชอบใหบุ้คคล ทั้งปวงปฏิบติัตามกฎหมาย โดยการพิพากษาลงโทษผูก้ระท าผิด การแบ่งแยก
อ านาจของการปกครองประเทศออกเป็นสามฝ่ายเช่นน้ี มีวตัถุประสงค์ท่ีจะให้ทั้ งสามฝ่ายได้
ตรวจสอบซ่ึงกนัและกนัดว้ย 
 
 7.  สาธารณะประโยชน์ (Public Interests) 
 
  แยกออกเป็น 2 กระแสใหญ่ๆ ซ่ึงเป็นกระแสท่ีไม่อาจบรรจบกนัได ้และถึงทุกวนัน้ีก็ไม่มี
วีแ่วววา่จะบรรลุสภาพท่ีทุกฝ่ายเห็นพอ้งตอ้งกนัอยา่งเป็นเอกฉนัท ์
 
  กระแสแรกมีปรมาจารย ์คือ รุสโซ (Jean Jacques Rousseau, 1712 – 1778) ซ่ึงมีความคิด
หลกัอยูท่ี่วา่เราสามารถก าหนดไวว้า่อะไรคือสาธารณะประโยชน์ (public interest) ซ่ึงอาจเรียกดว้ย
ช่ืออ่ืนๆ ท่ีคลา้ยคลึงกนั ไดแ้ก่ ผลประโยชน์ของส่วนรวม (collective interest) หรือความดีงามร่วม 
(common good) รัฐบาลหรือการปกครองควรตั้งอยู่บนพื้นฐานของอ านาจอธิปไตยซ่ึงเป็นของ
ประชาชน (popular sovereignty) และเพื่อการน้ี รัฐบาลจึงตอ้งด าเนินการไปบนความยึดมัน่ใน 
“เจตน์จ านงทัว่ไป (“general will”) ซ่ึงไม่ใช่ส่ิงเดียวกนักบัเจตน์จ านงส่วนบุคคล (“private will”) 
ของแต่ละบุคคล เพราะเจตน์จ านงส่วนบุคคลนั้นมีธรรมชาติท่ีเห็นแก่ตนเอง (selfish) และคิดไปเอง 
(“felt”) เป็นท่ีตั้ง 
 
  กระแสท่ีสอง คือ กระแสท่ีมีปรมาจารย ์คือ เจเรมี เบนแธม (Jeremy Bentham, 1748– 
1832) มีความคิดพื้นฐานว่า มนุษยเ์ป็นสัตวโ์ลกท่ีถือเอาประโยชน์ส่วนตน (self– interestedcreatures) 
เป็นท่ีตั้ง และด าเนินชีวิตโดยยึดหลกัการดงักล่าวอย่างมีเหตุมีผล เพราะฉะนั้น เสรีภาพในอนัท่ีจะ
กระท าการใดๆ อย่างมีเหตุมีผลเพื่อให้บรรลุผลประโยชน์ส่วนตนของบุคคล จึงควรได้รับการ
คุม้ครอง ประชาธิปไตยท่ีเร่ิมฟ้ืนฟูข้ึนมาอีกคร้ังหน่ึงในยุโรป และอเมริกาในศตวรรษท่ี17 และ 18 
จึงถูกมองว่าเป็นเคร่ืองมือหรืออุปกรณ์ท่ีพลเมืองจะใช้ปกป้องเสรีภาพของตนเองให้พน้จากการ
ครอบง าหรือการกดข่ีบีฑาของรัฐบาลประชาธิปไตยแบบท่ีเบนแธมและศิษยข์องเขาประสงค์ จึง



 

 

46 

เป็นประชาธิปไตยแบบปกป้องเสรีภาพส่วนบุคคล (Protective democracy) ซ่ึงก็คืออนัเดียวกนักบั
การปกป้องผลประโยชน์ส่วนบุคคลนัน่เองผลประโยชน์ของสาธารณะในทศันะของนกัคิดกระแส
น้ี จึงไม่มีความหมาย 
 
  ประชาธิปไตยเป็นการปกครองเพื่อประชาชน (government for the people) การปกครองท่ี
ไดช่ื้อวา่ “เพื่อประชาชน” น้ีเอง เป็นท่ีมาของค าวา่ “สาธารณะประโยชน์” (public interests) กล่าวคือ 
ผลประโยชน์ท่ีประชาชนโดยส่วนรวมควรจะไดรั้บนั้นเรียกไดอี้กอยา่งหน่ึงวา่สาธารณะประโยชน์ 
ซ่ึงต่างจากผลประโยชน์ส่วนตวัท่ีปัจเจกบุคคลแต่ละคนพึงมีพึงได ้(private interests) 
 
 โกวิท  วงศสุ์รวฒัน์ (2551: 70-73) ไดอ้ธิบายเก่ียวกบัแนวคิดพื้นฐานของประชาธิปไตยไว้
วา่ รากฐานของการปกครองแบบประชาธิปไตยนั้น นกัวิชาการส่วนใหญ่ยอมรับวา่เร่ิมตน้มากจาก
ประเทศกรีซ และได้พฒันากันมาในบรรดาประเทศยุโรป ตลอดจนสหรัฐอเมริกา ซ่ึงได้มีการ
เปล่ียนแปลงเร่ือยมา 
 
 ซ่ึงพอจะประมวลลกัษณะส าคญัของการปกครองแบบประชาธิปไตยไดเ้ป็น 4 ประการดงัน้ี 
 
 1.  ประชาชนเป็นเจา้ของอ านาจอธิปไตย คือ ประชาชนมีอ านาจสูงสุดในรัฐ 
 
 2.  ประชาชนทุกคนในรัฐมีความเสมอภาคเท่าเทียมกนัตามกฎหมาย ตลอดจนมีสิทธิเสรีภาพ
ในขอบเขตของกฎหมายอยา่งเท่าเทียมกนั 
 
 3.  การด าเนินการต่างๆ ของรัฐนั้น ถือเอามติของเสียงขา้งมากเป็นเคร่ืองตดัสิน แต่ในเวลา
เดียวกนัเสียงส่วนน้อยหรือคนส่วนน้อยในรัฐจะได้รับความคุม้ครองทางกฎหมายท่ีป้องกนัมิให้
ประชาชนส่วนใหญ่กดข่ีข่มเหงอยา่งผดิท านองคลองธรรม 
 
 4.  กระบวนการของประชาธิปไตย คือ วิธีการปกครองซ่ึงไดรั้บความยินยอมพร้อมใจของ
ประชาชนส่วนใหญ่ ซ่ึงแสดงออกในรูปของการเลือกตั้ง การอภิปราย การออกเสียงประชามติ การ
เสนอร่างกฎหมายของประชาชนเป็นอาทิ ระบอบประชาธิปไตยนั้นมิไดจ้  ากดัรูปของการปกครอง
วา่จะตอ้งเป็นไปในรูปของการปกครองแบบรัฐสภา (Parliamentary Government) หรือการปกครอง
แบบประธานาธิบดี (Presidential Government) หรือแบบก่ึงประธานาธิบดี (Semi-Presidential 
Government) หรือแบบเลือกตั้งนายกรัฐมนตรีโดยตรง (Direct-Election of Premiership Form of 
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Government) ตราบเท่าท่ีมีลกัษณะส าคญั 4 ประการของการปกครองแบบประชาธิปไตย ก็นบัไดว้า่
เป็นประชาธิปไตย 
 
 ขอ้ควรค านึงในการพิจารณารัฐประชาธิปไตยก็คือ ประเทศต่างๆ อาจจะอา้งว่า ประเทศ
ของตนนั้นมีการปกครองระบอบประชาธิปไตย จะโดยการอา้งช่ือของรัฐตน เช่น สาธารณรัฐ
ประชาธิปไตยประชาชนลาว หรือการก าหนดไวใ้นรัฐธรรมนูญของอดีตสหภาพโซเวียตก็ตาม
ประเทศเหล่าน้ีไม่สามารถถูกจดัเขา้เป็นรัฐประชาธิปไตยได้ เพราะขาดลักษณะส าคญัของการ
ปกครองแบบประชาธิปไตยท่ีกล่าวมาแลว้ขา้งตน้ 
 
 รัฐท่ีพอจะจดัไดว้่าเป็นรัฐประชาธิปไตยก็เช่น สหราชอาณาจกัร สหรัฐอเมริกา ฝร่ังเศส
ออสเตรเลีย นิวซีแลนด ์เดนมาร์ก นอร์เวย ์แคนาดา เบลเยีย่ม เนเธอร์แลนด ์เป็นตน้  
 
 ลทัธิการปกครองแบบประชาธิปไตยน้ีก็เช่นเดียวกบัปรัชญาความเช่ือถืออ่ืนๆ ซ่ึงมกัจะมี
การแบ่งแยกเป็นนิกายความเช่ือต่างๆ บางคร้ังมีการเปล่ียนแปลงจนแทบจ าไม่ได ้เช่น แบบประชาธิปไตย
เผด็จการของเหมาเซตุง (Democracy Dictatorship) ประชาธิปไตยแบบช่วยน าของ ซูการ์โนแห่ง
อินโดนีเซีย (Guided Democracy) หรือแมแ้ต่ประชาธิปไตยแบบไทยๆ ซ่ึงประชาธิปไตยเหล่าน้ีก็มี
ลกัษณะของประชาธิปไตยอยูบ่า้ง แต่อาจจะไม่ครบสมบูรณ์แตกต่างกนัไป 
 
 การปกครองแบบประชาธิปไตยน้ี ประชาชนเป็นผูมี้อ  านาจสูงสุด คือ ประชาชนเป็นเจา้ของ
อ านาจอธิปไตย ประชาชนสามารถท่ีจะแสดงออกซ่ึงอ านาจสูงสุดท่ีตนมีอยูไ่ด ้5 ทาง คือ 
 
 1.  การออกเสียงเลือกตั้ง (Election) เป็นการแสดงออกซ่ึงอ านาจของประชาชนสามารถจะ
เลือกรัฐบาล คือ ผูท่ี้จะด าเนินงานของรัฐ การเลือกตั้งท่ีใชห้ลกัการเสมอภาคให้ประชาชนทุกคนมี
สิทธิในการเลือกตั้งทัว่ไปโดยไม่มีขอ้จ ากดัทางเพศ ทางทรัพยส์มบติั หรือทางชาติตระกูล เรียกว่า
Universal Suffrage จึงจะถือว่าเป็นประชาธิปไตยท่ีแทจ้ริง ในอดีตนั้น การต่อสู้เพื่อ Universal 
Suffrage เป็นไปอย่างดุเดือดและขมข่ืน กว่าท่ีคนจนผูไ้ม่มีท่ีดินหรือสตรีจะมีสิทธิในการเลือกตั้ง
ปัญหาเร่ืองการนอนหลบัทบัสิทธิคือการท่ีประชาชนไม่ยอมออกไปใช้สิทธิในการเลือกตั้งนั้นดู
ออกจะเป็นปัญหาของระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยโดยทัว่ไปแต่การท่ีแกปั้ญหาดว้ยการ
ออกกฎหมายลงโทษผูไ้ม่ไปใชสิ้ทธิเลือกตั้งก็ดูไม่ใช่ทางแกท่ี้ฉลาดเลย 
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 2.  การออกเสียงประชามติ (Referendum) คือ อ านาจท่ีประชาชนมีอยูใ่นการตดัสินใจใน
ปัญหาต่างๆ ของรัฐตามเจตจ านงของตน ส่วนใหญ่ในทางปฏิบติัมกัจะเป็นเร่ืองท่ีเก่ียวกบักฎหมาย
รัฐธรรมนูญ เช่น การจะยอมรับร่างรัฐธรรมนูญท่ียกร่างข้ึนใหม่ทั้ งฉบบัหรือข้อแก้ไขเพิ่มเติม
รัฐธรรมนูญตอนใดตอนหน่ึงหรือไม่ การลงคะแนนเสียงก็ไม่ซบัซ้อนแต่อยา่งใด คือเพียงแต่โหวต
วา่ Yes หรือ No เท่านั้นเอง ท่ีมาของการออกเสียงประชามติน้ีมาจากสวิตเซอร์แลนด์ท่ีเนน้เก่ียวกบั
รัฐธรรมนูญ และพบในรัฐธรรมนูญสหรัฐอเมริกา ฝร่ังเศส ออสเตรเลีย เป็นตน้ ให้ประชาชนออก
เสียงประชามติรับรองหรือไม่รับรองการแกไ้ขรัฐธรรมนูญ 
 
 3.  ประชาชนมีสิทธิเสนอร่างกฎหมาย (Initiative) ตามหลกัประชาธิปไตยโดยทัว่ไปแลว้
ประชาชนมกัจะใช้อ านาจอธิปไตยในการร่างกฎหมายผ่านทางฝ่ายนิติบญัญติั คือ รัฐสภา แต่ประชาชน
ก็มีสิทธิท่ีจะแสดงอ านาจอธิปไตยในการเสนอร่างกฎหมายเองได ้ซ่ึงในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัร
ไทย ฉบบัปี พ.ศ. 2540 ก็รับรองสิทธิและอ านาจน้ีไวอ้ย่างแจง้ชดั ในมาตรา 170บญัญติัไวใ้ห้ ผูมี้
สิทธิเลือกตั้งไม่นอ้ยกวา่ 50,000 คน มีสิทธิเขา้ช่ือร้องขอต่อประธานรัฐสภา เพื่อให้รัฐสภาพิจารณา
กฎหมายได ้แต่เฉพาะกฎหมายท่ีเก่ียวกบัสิทธิเสรีภาพของชนชาวไทย และแนวนโยบายพื้นฐาน
แห่งรัฐเท่านั้น (ทั้ งน้ี ต้องมีร่าง พ.ร.บ. เสนอมาด้วย) เป็นการให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการ
ปกครองมากยิง่ข้ึนกวา่การเลือกตั้งทัว่ไปแต่เดิม 
 
  ส าหรับในประเทศสหรัฐอเมริกานั้นประชาชนจะเสนอร่างกฎหมายกนัเสมอแต่มกัจะ
เป็นกฎหมายในระดบัทอ้งถ่ินคือระดบัเทศบาลเป็นส่วนใหญ่ 
 
 4.  ประชาชนสามารถตดัสินปัญหาส าคญัๆเก่ียวกบันโยบายรัฐ (Plebiscite) ท่ีมาของ Plebiscite 
นั้นมีประวติัมาจากสาธารณรัฐโรมนั (ก่อนสมยัท่ีจะเป็นจกัรวรรดิโรมนั) นั้นมีการแบ่งประชาชน
ชาวโรมนัเป็นสองชั้นคือพวกพาตริเชียน (Patricians) เป็นพวกผูดี้ กบัพวกพเลเบียน (Plebeians) 
เป็นพวกไพร่คลา้ยกบัแบ่งชนชั้นของเมืองไทยในสมยัโบราณท่ีมีสิทธิในสังคมแตกต่างกนัดงันั้น
กรณีการลงคะแนนเสียงท่ีใหพ้วกไพร่ลงคะแนนดว้ยจะเป็นเร่ืองส าคญัระดบัชาติทีเดียว 
 
  ในทางปฏิบติัเม่ือรัฐบาลมีปัญหาระดบันโยบายท่ีไม่สามารถตดัสินใจไดเ้องเน่ืองอาจจะ
เกิดผลกระทบอยา่งใหญ่หลวงในสังคม เช่น การท่ีจะเลิกจ าหน่ายสุรา หรือการท่ีจะเปิดให้มีโสเภณี
หรือบ่อนการพนันอย่างเปิดเผย ถูกต้องตามกฎหมาย รัฐบาลจ าเป็นต้องให้ประชาชนตดัสินใจ
กนัเองโดยตรง ซ่ึงการลงคะแนนเสียงก็ คือ Yes กบั No นั่นเอง ส าหรับการใช้ศพัท์ระหว่าง 
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Referendumกบั Plebiscite ปัจจุบนัมกัใช้แทนกนัมัว่ไปหมดเน่ืองจากคนทัว่ไปไม่ทราบประวติั
ความเป็นมาของค าศพัทท์ั้งสองดงักล่าว 
 
 5.  ประชาชนสามารถเปล่ียนผูด้  ารงต าแหน่งหนา้ท่ีส าคญัของรัฐบาลได ้(recall) การแสดงออก
ซ่ึงอ านาจอธิปไตยของประชาชนท่ีสามารถมีสิทธิออกเสียงถอดถอนเจา้หนา้ท่ีต าแหน่งต่างๆ ซ่ึงไดม้า
โดยการเลือกตั้ง (ไม่ใช่การแต่งตั้ง) เป็นการย  ้าเน้นถึงหลกัการว่าเม่ือประชาชนเลือกตั้งเขา้มาได ้
ประชาชนก็สามารถท่ีจะปลดหรือถอดถอนไดเ้ช่นกนั 
 
  เช่นในมาตรา 304 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย ฉบบัปีพ.ศ. 2540 บญัญติัไวว้า่ 
“...สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรหรือประชาชนท่ีมีสิทธิเลือกตั้งจ  านวนไม่น้อยกว่า 50,000 คนมีสิทธิ
เขา้ช่ือร้องขอต่อประธานวุฒิสภา เพื่อให้วุฒิสภามีมติถอดถอนบุคคลตามมาตรา 303 (นายกรัฐมนตรี 
สส. สว. หรือประธานศาลทั้งหลาย ท่ีมีพฤติการณ์ร ่ ารวยผิดปกติ หรือส่อไปในทางทุจริตต่อหนา้ท่ีออก
จากต าแหน่งได.้..” 
 
  เท่าท่ีแสดงถึงอ านาจอธิปไตยของประชาชนนั้น เราจะเห็นไดว้า่ประชาชนตอ้งมีความรู้
และเขา้ใจในสิทธิและหนา้ท่ีของตนเป็นอยา่งดี ระบอบประชาธิปไตยนั้น ตามความเห็นของอริสโต
เต้ิล เห็นวา่รัฐเล็กๆ ท่ีมีประชาชนประมาณ 5,040 คนจึงจะดีเพราะไม่มากเกินไป ประชาชนสามารถ
แสดงอ านาจอธิปไตยของตนไดเ้ตม็ท่ี 
 

งานวจัิยทีเ่กี่ยวข้อง 
 
 วทิวสั  รชตะนนัทน์ (2529) ไดศึ้กษาเร่ือง ทศันคติของทหารต่อสาเหตุของการรัฐประหาร: 
ศึกษาเฉพาะกรณีนายทหารนกัเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลกัสูตรประจ า ชุดท่ี 60 จากการ
วจิยัพบวา่ ทหารมีทศันคติเห็นดว้ยวา่การรัฐประหาร มีสาเหตุจากสภาพการเมืองภายในประเทศไร้
เสถียรภาพ อนัไดแ้ก่ การท่ีผูน้ าทางการเมืองขาดความชอบธรรม วิกฤติการณ์ทางเศรษฐกิจ ความ
เปราะบางของรัฐบาลพลเรือน ความลม้เหลวของระบอบประชาธิปไตย และสถาบนัพระมหากษตัริย ์
ถูกกระทบกระเทือน นอกจากนั้นยงัมีสาเหตุจากเง่ือนไขภายในสถาบนัทหารไดแ้ก่ผลประโยชน์
ของทหารถูกกระทบกระเทือน และความขดัแยง้ทางอ านาจ และผลประโยชน์ทางการเมืองระหวา่ง
ผูน้ าทหาร 
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 จากการวจิยัยงัพบวา่ ตวัแปรเก่ียวกบัภูมิหลงัของทหารไดแ้ก่ อายุ เหล่าทหาร สถาบนัการศึกษา 
ระยะเวลาในการปฏิบติัราชการสนาม ลกัษณะของงานท่ีท าและการมีส่วนร่วมในการรัฐประหาร
กบัทศันคติ มีเพียงระยะเวลาในการปฏิบติัราชการสนาม เท่านั้น ท่ีมีความสัมพนัธ์อยา่งมีนยัส าคญั
ทางสถิติท่ีระดบั 0.05 กบัทศันคติท่ีเห็นวา่ วิกฤตการณ์ทางเศรษฐกิจเป็นสาเหตุของการรัฐประหาร 
ผลท่ีไดรั้บจากการวิจยัน้ี นอกจากจะไดท้ราบลกัษณะและทิศทางของทศันคติทางการเมืองของทหาร 
ที่เป็นเง่ือนไขไปสู่การรัฐประหารแล้ว ยงัท าให้การศึกษาวิเคราะห์เก่ียวกบับทบาทของทหาร
ทางการเมืองไทยมีความชดัเจนมากข้ึน ซ่ึงจะท าให้การวิเคราะห์การเมืองไทย หรือการวิเคราะห์
การเมืองไทย หรือการวิเคราะห์แนวโน้มท่ีจะท าให้ทหารใชก้ าลงัเขา้ยึดอ านาจการเมืองในอนาคต
ไดถู้กตอ้งมากข้ึน  
 
 ประชา  เทพเกษตรกุล (2535) ไดท้  าการศึกษาการแทรกแซงทางการเมืองของทหารไทย: 
ศึกษาเฉพาะกรณีรัฐประหาร เม่ือวนัท่ี 23 กุมภาพนัธ์ 2534 พบวา่ สาเหตุการยึดอ านาจการปกครอง
คร้ังน้ีแทจ้ริง คือ ความหวาดระแวงการปลดผูน้ ากองทพัคนส าคญั ๆ ความรู้สึกในบทบาทผูน้ าของ
กองทพั การปกป้องผลประโยชน์ของชาติ 
 
 ประทีป  ธรรมรักษ์ (2536) ศึกษาเร่ือง ทศันคติทางการเมืองของนายทหารต่อการรัฐประหาร 
เป็นการศึกษา หลงัการกระท าปฏิวติัรัฐประหารโดย คณะรักษาความสงบเรียบร้อยแห่งชาติ (รสช.) 
ตวัอย่างท่ีใช้ในการวิจยั คือนายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบกเสนาธิการทหารเรือ 
เสนาธิการทหารอากาศ ปีการศึกษา 2535 พบว่า นายทหารส่วนใหญ่มีทศันคติแบบก ้ าก่ึงระหว่าง
การยอมรับและไม่ยอมรับ และพบว่าปัจจยัภูมิหลงัทางสังคมและการกล่อมเกลาทางการเมือง ใน
ความแตกต่างของสถาบนัการศึกษาก่อนเขา้รับราชการ ความแตกต่างของความสัมพนัธ์ของบุคคล
ในครอบครัวต่อสถาบนัทหาร และความสนใจติดตามข่าวสารการเมืองท่ีแตกต่างกนัมีความสัมพนัธ์สูง
กบัทศันคติของนายทหารต่อการรัฐประหาร ทศันคติต่อการรัฐประหารไดรั้บอิทธิพลจากบุคลิกภาพ
แบบอ านาจนิยม กล่าวคือ ผูท่ี้มีบุคลิกภาพอ านาจนิยมสูงจะมีการยอมรับการรัฐประหารมากกว่า 
การให้ความส าคัญต่อเง่ือนไขการน าไปสู่การท ารัฐประหาร 6 ประการ คือการดูหม่ินสถาบัน
พระมหากษตัริย ์การแสวงหาผลประโยชน์โดยมิชอบของรัฐบาล สถาบนัทหารถูกดูหม่ิน รัฐบาลเขา้
แทรกแซงกองทพั ปัญหาเศรษฐกิจ และการซ้ือสิทธ์ิขายเสียงของสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร โดย
พบวา่นายทหารท่ีคลอ้ยตามเง่ือนไขเหล่าน้ี จะมีระดบัการยอมรับการรัฐประหารมากกวา่และความ
แตกต่างในเร่ืองภูมิล าเนา ไม่มีผลให้เกิดความแตกต่างในเร่ืองทศันคติของนายทหารต่อการ
รัฐประหาร 
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 เยาวเรศ  สุทธะพินทุ (2545) ศึกษาเร่ือง ความเป็นไปไดใ้นการรัฐประหารของทหารไทย
ในอนาคต ผลการวิจยัพบว่า ความเป็นไปไดใ้นการรัฐประหารของทหารไทยในอนาคตยงัคงมีอยู่
โดยมีเง่ือนไขดงัต่อไปน้ี หากเกิดปัญหาการจลาจลในประเทศ ทหารถูกการเมืองแทรกแซงกิจการ
ภายในกองทพั การคอรัปชัน่ของนกัการเมือง การบริหารงานท่ีลม้เหลวของรัฐบาล  
 
 ธีรศกัด์ิ  กฤษณะเศรณี (2551) ศึกษาเร่ือง ทศันคติทางการเมืองของนายทหารนกัเรียนโรงเรียน
เสนาธิการทหารบกหลกัสูตรหลกัประจ าชุดท่ี 86 ต่อการรัฐประหาร 19 กนัยายน 2549 จากการวิจยั
พบวา่นายทหารนกัเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลกัสูตรหลกัประจ าชุดท่ี 86 ส่วนใหญ่มีทศันคติ
ทางการเมืองท่ีเป็นกลางต่อการรัฐประหาร เม่ือพิจารณาภูมิหลงัทางสังคมและการเมือง เช่น ชั้นยศ 
ห้วงอายุ เหล่า ก าเนิด จ านวนปีท่ีรับราชการ หน่วยงาน พื้นท่ีปฏิบติังานท่ีประจ าอยูน่านท่ีสุดก่อน
เขา้รับการศึกษาในโรงเรียนเสนาธิการทหารบก ระดบัการศึกษา สถานภาพ ความสนใจข่าวสาร
การเมือง และความสัมพนัธ์ของบุคคลในครอบครัวต่อสถาบนัทหารท่ีแตกต่างกนั พบวา่ มีทศันคติ
ทางการเมืองต่อการรัฐประหารไม่แตกต่างกนั นอกจากน้ียงัพบวา่ นายทหารนกัเรียนโรงเรียนเสนาธิการ
ทหารบก หลกัสูตรหลกัประจ าชุดท่ี 86ส่วนใหญ่มีบุคลิกภาพแบบอ านาจนิยมสูง ซ่ึงมีแนวโนม้ใน
การยอมรับการรัฐประหารสูงกว่ากลุ่มท่ีมีบุคลิกภาพแบบอ านาจนิยมปานกลาง โดยประเด็นเง่ือนไข
ในการยอมรับการท ารัฐประหารท่ีส าคญัและมีค่าเฉล่ียสูงสุดไดแ้ก่ ประเด็นการท ารัฐประหารเพื่อ
ปกป้องสถาบนัพระมหากษตัริยซ่ึ์งแสดงให้เห็นถึงกระบวนการปลูกฝังความจงรักภกัดีต่อสถาบนั
พระมหากษตัริย ์ซ่ึงมีอยู่ในความรู้สึกนึกคิดของนายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก  
ซ่ึงจะเป็นก าลงัส าคญัของกองทพับกในอนาคตขา้งหนา้ 
 
 อนันต์  แสงสีวฒันกุล (2551) ศึกษาเร่ือง ทศันคติของนักศึกษาคณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยั 
ธรรมศาสตร์ ต่อการรัฐประหาร 19 กนัยายน 2549 ผลการศึกษา พบว่า กลุ่มตวัอย่างมีทศันคติเชิง
บวกต่อการรัฐประหารอยูใ่นระดบัปานกลาง (ค่าเฉล่ีย 3.231) และกลุ่มตวัอยา่งมีทศันคติเชิงลบต่อ
การรัฐประหารอยู่ในระดบัมาก (ค่าเฉล่ีย 2.324) ทศันคติโดยรวม เม่ือพิจารณาค่าเฉล่ียทศันคติ
โดยรวม พบวา่มีค่าเฉล่ีย 2.777 ระดบัคะแนนโดยรวมอยูใ่นระดบัปานกลาง ส าหรับปัจจยัท่ีมีผลต่อ
ทศันคติของนกัศึกษาคณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ไดแ้ก่  ตวัแปรดา้นการแสดงความ
คิดเห็นในครอบครัว มีความสัมพนัธ์กบัทศันคติเชิงบวก  ตวัแปรดา้นอายุ  เพศ และชั้นปีท่ีศึกษา มี
ความสัมพนัธ์กบัทศันคติเชิงลบ ตวัแปรดา้นชั้นปีท่ีศึกษา และการแสดงความคิดเห็นในครอบครัว 
มีความสัมพนัธ์กบัทศันคติโดยรวม ตวัแปรดา้นอายุ  เพศ  ภูมิล าเนาไม่มีความสัมพนัธ์กบัทศันคติ
โดยรวม จากการทดสอบดว้ยสถิติ t-test ท่ีนยัส าคญัทางสถิติระดบั .05 (41-48) 
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 จากการตรวจเอกสารและผลงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้ง สรุปไดด้งัน้ี 
 
ตารางที ่1  การวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ของตวัแปร 
 

ปัจจัย มีความสัมพนัธ์ / มีผล ไม่มีความสัมพนัธ์ / ไม่มีผล 
เพศ - อนนัต ์แสงสีวฒันกุล (2551) 
อาย ุ - ธีรศกัด์ิ กฤษณะเศรณี (2551), 

วทิวสั รชตะนนัทน์ (2529), 
อนนัต ์แสงสีวฒันกุล (2551) 

สถานท่ีเกิด - ประทีป ธรรมรักษ ์(2536),อนนัต ์
แสงสีวฒันกุล (2551) 

อาชีพ  - - 
รายได ้ - - 
ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย - - 
 

ตัวแปรทีใ่ช้ในการวจัิย 
 
 จากการศึกษาแนวความคิด ทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้ง ผูว้ิจยัไดก้  าหนดตวัแปรเพื่อใชใ้นการวิจยัใน
คร้ังน้ี โดยแบ่งเป็นตวัแปรอิสระและตวัแปรตาม ดงัน้ี  
 
 ตวัแปรอิสระ (Independent Variables) ไดแ้ก่  เพศ  อายุ สถานท่ีเกิด อาชีพ รายได ้ความรู้
เก่ียวกบัประชาธิปไตย 
 
 ตวัแปรตาม (Dependent Variable) ไดแ้ก่ ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญา
โท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์  
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กรอบแนวคิดในการวจัิย 
 
          ตวัแปรอิสระ                 ตวัแปรตาม 
      (Independent Variables)           (Dependent Variable) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที ่2  แสดงกรอบแนวคิดในการวจิยั 
 

สมมติฐานในการวจัิย 
 
 สมมติฐานท่ี 1 นิสิตท่ีมีเพศต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 สมมติฐานท่ี 2 นิสิตท่ีมีอายตุ่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 สมมติฐานท่ี 3 นิสิตท่ีมีสถานท่ีเกิดต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 สมมติฐานท่ี 4 นิสิตท่ีมีอาชีพต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 สมมติฐานท่ี 5 นิสิตท่ีมีรายไดต่้างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 สมมติฐานท่ี 6 ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยมีความสัมพนัธ์กบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร
ของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 

1. เพศ 
2. อาย ุ
3. สถานท่ีเกิด 
4. อาชีพ 
5. รายได ้
 

ความคิดเห็น 
ต่อการรัฐประหาร 

6. ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย 
 



 

 

บทที ่3 
 

วธิีการวจิัย 
 
 ในการวิจยัเร่ือง ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ผูว้ิจยัไดก้  าหนดวิธีการและอุปกรณ์ท่ีใช้ในการวิจยั ซ่ึงประกอบด้วย
ประชากรท่ีใช้ในการวิจยั เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยั การเก็บรวบรวมขอ้มูล และสถิติท่ีใช้ในการ
วเิคราะห์ขอ้มูล ดงัน้ี 
 

ประชากรทีใ่ช้ในการวจัิย 
 
 ประชากรท่ีใชใ้นการวจิยัคร้ังน้ี คือ นิสิตระดบัปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ ทุกชั้นปี ของ
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ในปีการศึกษา 2556 จ านวน 962 คน (ขอ้มูลจากงานระบบสารสนเทศ
นิสิต บณัฑิตวิทยาลยั มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ณ เดือนตุลาคม พ.ศ. 2556) โดยจ าแนกออกเป็น 
10 สาขาวชิา ดงัน้ี 
 
ตารางที ่2  จ านวนนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ ในปีการศึกษา  
      2556 
 

สาขาวชิา ภาคปกติ(คน) ภาคพเิศษ(คน) รวม(คน) 
การบริหารและพฒันาสังคม 63   95 158 
จิตวทิยาชุมชน 31   69 100 
จิตวทิยาอุตสาหกรรมและองคก์าร 24   46   70 
ประวติัศาสตร์  5 -    5 
พฒันสังคมศาสตร์ 24   43 67 
พฒันาสังคม 16   20   36 
ภูมิศาสตร์การวางแผนพฒันา    3 -    3 
รัฐศาสตร์ 22 412 434 
สังคมวทิยาประยกุต ์ 18 -   18 
การจดัการความขดัแยง้ (ภาคพิเศษ) -   71   71 

รวม   962 
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การก าหนดขนาดกลุ่มตัวอย่าง 
 
 ขั้นท่ี 1 การค านวณหาขนาดตวัอยา่งท่ีเหมาะสมส าหรับใชใ้นการวิจยั โดยใชห้ลกัการค านวณ
ของ Yamane (Yamane, 1973: 56) ดงัน้ี   
   

 n = N 
เม่ือระดบัความมีนยัส าคญัเป็น .05 

  1+Ne2 
 
 โดย  n = จ านวนของขนาดตวัอยา่ง 
   N = จ านวนรวมทั้งหมดของประชากรท่ีใชใ้นการศึกษา  
   e = ความผดิพลาดท่ียอมรับได ้(โดยในการศึกษาน้ีก าหนดใหเ้ท่ากบั .05) 
 

ดงันั้น  n = 962 
  1 + (962 × 0.052) 

 
   n  =  283 
 
  ดงันั้น จึงตอ้งใชก้ลุ่มตวัอยา่งในการวจิยัคร้ังน้ีจ  านวน 283 คน 
 
 ขั้นท่ี 2 ท าการสุ่มตวัอยา่งแบบแบ่งชั้น (Stratified sampling) โดยเลือกจากประชากรตาม
สาขาวิชาท่ีศึกษา และในแต่ละสาขาวิชาจะท าการสุ่มตัวอย่างเป็นสัดส่วน โดยใช้สูตรดังน้ี 
(ธานินทร์ ศิลป์จารุ, 2555: 60) 
  

F = n × Ni 
  N 

 
โดย  F = จ านวนตวัอยา่งในแต่ละสาขา 
 n = จ านวนตวัอยา่งทั้งหมด 
 Ni = จ านวนกลุ่มตวัอยา่งในแต่ละสาขาวชิา 
 N = จ านวนรวมทั้งหมดของประชากรท่ีใชใ้นการศึกษา 
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ตารางที่ 3  จ  านวนนิสิตท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งแยกตามสาขาวิชา 
 

สาขาวชิา ประชากร(คน) กลุ่มตัวอย่าง(คน) 
การบริหารและพฒันาสังคม 158   46 
จิตวทิยาชุมชน 100   29 
จิตวทิยาอุตสาหกรรมและองคก์าร   70   21 
ประวติัศาสตร์      5    1 
พฒันสังคมศาสตร์   67   20 
พฒันาสังคม   36   11 
ภูมิศาสตร์การวางแผนพฒันา    3    1 
รัฐศาสตร์   434 128 
สังคมวทิยาประยกุต ์   18    5 
การจดัการความขดัแยง้     71   21 

รวม 962 283 
 

เคร่ืองมือทีใ่ช้ในการวจัิย 
 
 เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการเก็บรวบรวมขอ้มูลส าหรับการวจิยัคร้ังน้ีคือ แบบสอบถามท่ีผูว้ิจยัสร้าง
ข้ึนจากการศึกษาทฤษฎี และแนวความคิดต่างๆ ตลอดจนผลงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้ง โดยแบบสอบถาม
แบ่งเป็น 3 ส่วน ดงัน้ี 
 
 ส่วนท่ี 1 เป็นแบบสอบถามขอ้มูลทัว่ไปเก่ียวกบัปัจจยัส่วนบุคคลของนิสิตระดบัปริญญาโท 
คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ซ่ึงเป็นตวัแปรอิสระ ไดแ้ก่ เพศ อายุ สถานท่ีเกิด อาชีพ 
รายได ้ 
 
 ส่วนท่ี 2 เป็นค าถามเร่ืองความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย ลกัษณะเป็นค าถามท่ีเป็นมาตรวดั
ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย แบบเลือกตอบว่าใช่หรือไม่ใช่โดยมีหลกัเกณฑ์การให้คะแนน คือ 
ตอบถูก ได ้1 คะแนน ตอบผดิ ได ้0 คะแนน  
 



 

 

57 

 เม่ือท าการรวบรวมคะแนนท่ีไดท้ั้งหมดมาหาค่าเฉล่ีย ( x )และค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
(Standard Deviation) ของกลุ่มตวัอยา่ง ส าหรับการแปลงขอ้มูลในภาพรวมและรายขอ้ ซ่ึงแบ่งออกเป็น  
3 ระดบั คือ มาก ปานกลางและนอ้ย โดยก าหนดเกณฑว์ดัช่องกวา้งระหวา่งชั้น ดงัน้ี 
 
 ช่องกวา้งของระดบัความรู้ =    คะแนนสูงสุด – คะแนนต ่าสุด              
                       จ  านวนชั้น 
 
 ช่องกวา้งของระดบัความรู้          =       1-0          =  0.33 
                                                                                          3 
 
 จากเกณฑด์งักล่าวสามารถแปลความหมายของระดบัคะแนนไดด้งัน้ี 
 
 ระดบัความรู้    ระดบัคะแนน 
 
 นอ้ย     0.00 – 0.33 
 ปานกลาง    0.34 – 0.66 
 มาก     0.67 – 1.00 
  
 ค่าเฉล่ีย 0.00–0.33 หมายความวา่ นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
มีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบันอ้ย 
 
 ค่าเฉล่ีย 0.34–0.66 หมายความวา่ นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
มีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบัปานกลาง 
 
 ค่าเฉล่ีย 0.67–1.00 หมายความวา่ นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
มีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบัมาก 
 
 ส่วนท่ี 3 เป็นแบบสอบถามเก่ียวกบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท 
คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ซ่ึงเป็นค าถามปลายปิด ลกัษณะของค าถามเป็นแบบ
ให้เลือกตอบซ่ึงอาศัยมาตราส่วนประมาณค่าของลิเคิร์ท (Likert Scale) แบ่งเป็น  
5 ระดบั คือ เห็นดว้ยอยา่งยิง่ เห็นดว้ย ไม่แน่ใจ ไม่เห็นดว้ย ไม่เห็นดว้ยอยา่งยิ่ง ลกัษณะค าถามมีทั้ง
เชิงบวก และเชิงลบ โดยมีหลกัเกณฑก์ารใหค้ะแนนดงัน้ี 
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 เห็นดว้ยอยา่งยิง่   ให ้ 5   คะแนน 
 เห็นดว้ย    ให ้ 4   คะแนน 
 ไม่แน่ใจ    ให ้ 3   คะแนน  
 ไม่เห็นดว้ย    ให ้ 2   คะแนน 
 ไม่เห็นดว้ยอยา่งยิง่  ให ้ 1   คะแนน 
 
 หากเป็นค าถามเชิงลบ ก็จะใหค้ะแนนกลบักนั 
   
 เม่ือรวบรวมขอ้มูลและแจกแจงความถ่ีในแต่ละกลุ่มขา้งตน้ไดแ้ลว้ จะน าค่าเฉล่ียของระดบั
ความคิดเห็นมาแบ่งออกเป็น 3 ระดบั โดยมีเกณฑเ์กณฑว์ดัช่องกวา้งระหวา่งชั้น ดงัน้ี (Best, 1981: 217) 
 
 ช่องกวา้งของระดบัความคิดเห็น     = คะแนนสูงสุด – คะแนนต ่าสุด 
         จ  านวนชั้น 
 
 ช่องกวา้งของระดบัความคิดเห็น  5 – 1   =           1.33 
              3 
 
 ระดบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร  ระดบัคะแนน 
 
 มาก       3.67–5.00 
 ปานกลาง      2.34-3.66 
 นอ้ย       1.00-2.33 
 
 ค่าเฉล่ียระหว่าง 1.00–2.33 หมายถึง นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
เกษตรศาสตร์ มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบันอ้ย 
 
 ค่าเฉล่ียระหว่าง 2.34–3.67 หมายถึง นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
เกษตรศาสตร์ มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัปานกลาง 
 
 ค่าเฉล่ียระหว่าง 3.68–5.00 หมายถึง นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
เกษตรศาสตร์ มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัมาก 
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การทดสอบเคร่ืองมือ 
 
 ผูว้ิจยัไดน้ าแบบสอบถามท่ีสร้างข้ึนส าหรับการวิจยั ไปทดสอบหาความตรง (Validity) 
และความเช่ือมัน่ (Reliability) ดงัน้ี 
 
 1.  การหาความตรง (Validity) ผูว้ิจยัน าแบบสอบถามท่ีผูว้ิจยัสร้างข้ึนไปเสนอคณะกรรมการท่ี
ปรึกษาวทิยานิพนธ์ เพื่อท าการตรวจสอบความถูกตอ้ง ความตรงเชิงเน้ือหา (Content validity) และ
ความตรงตามโครงสร้าง (Construct Validity) ของค าถามในแต่ละขอ้วา่ตรงตามจุดมุ่งหมาย และ
สอดคลอ้งกบัการวจิยัคร้ังน้ีหรือไม่ หลงัจากนั้นไดน้ ามาแกไ้ขปรับปรุงให้เหมาะสม เพื่อด าเนินการ
ต่อไป 
 
 2.  การหาความเช่ือมัน่ (Reliability) ผูว้จิยัหาค่าความเช่ือมัน่มัน่โดยน าแบบสอบถามท่ีปรับปรุง
แลว้ไปทดสอบเบ้ืองตน้ (try out)  กบัประชากรในกลุ่มท่ีมีลกัษณะคลา้ยคลึงกบักลุ่มตวัอยา่งจ านวน 
40 คน ไดแ้ก่นิสิตปริญญาโท คณะบริหารธุรกิจ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ แลว้น าแบบสอบถามมา
วิเคราะห์หาค่าความเช่ือมัน่ดว้ยการวดัความสอดคลอ้งภายใน(Internal Consistency Method) โดย
ในส่วนของความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยใชว้ิธีการ คูเดอร์ - ริชาร์ดสัน (Kuder – Richardson) และ
วิธีการ ครอนบาค (Cronbash’s reliability coefficient alpha)ไดค้่าความเช่ือมัน่เท่ากนัท่ี .725 ใน
ส่วนของความคิดเห็นเก่ียวกบัการรัฐประหารในประเทศไทยใช้วิธีการ  ครอนบาค (Cronbash’s 
reliability coefficient alpha) ไดค้่าความเช่ือมัน่เท่ากบั .856  
 

การเกบ็รวบรวมข้อมูล 
 
 ในการวิจยัคร้ังน้ี ผูว้ิจยัไดศึ้กษาจากทฤษฎี เอกสาร ขอ้มูล และงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งท าเป็น
กรอบแนวคิดในการศึกษา และน ามาสร้างเป็นแบบสอบถาม จากนั้นน าแบบสอบถามไปทดลองใช ้
(try out) กบักลุ่มประชากรท่ีมีลกัษณะคลา้ยคลึงกบักลุ่มตวัอยา่งจ านวน 40 คน แลว้น ามาวิเคราะห์
หาความตรงและความเช่ือมัน่ จากนั้นจึงน าไปแกไ้ขให้สมบูรณ์ครบถว้นแลว้น าไปเก็บขอ้มูลจาก
กลุ่มตวัอยา่งท่ีเป็นนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ จ านวน 283 คน 
เพื่อเก็บรวบรวมมาใชใ้นการวเิคราะห์ต่อไป 
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การวเิคราะห์ข้อมูล 
 
 การวเิคราะห์ขอ้มูลท่ีไดจ้ากการวจิยัในคร้ังน้ี ผูว้จิยัน าขอ้มูลท่ีไดจ้ากแบบสอบถามมาวิเคราะห์
ขอ้มูลทางสถิติ เพื่อใหไ้ดข้อ้มูลท่ีสัมพนัธ์กบัตวัแปร ประมวลผลขอ้มูลดว้ยเคร่ืองคอมพิวเตอร์ โดย
ใชโ้ปรแกรมส าเร็จรูปส าหรับการวจิยั (SPSS for Windows) เพื่อน ามาอธิบายสรุปผลการวจิยัต่อไป 
 

สถิติทีใ่ช้ในการวเิคราะห์ 
 
 การวเิคราะห์ขอ้มูลในการวจิยัคร้ังน้ี ผูว้จิยัไดใ้ชส้ถิติ ดงัน้ี 
 
 1.  ค่าร้อยละ (Percentage) ใชใ้นการน าเสนอและอธิบายขอ้มูลทัว่ไปของกลุ่มตวัอยา่งตาม
ปัจจยัส่วนบุคคลคือ เพศ อาย ุสถานท่ีเกิด อาชีพ รายได ้
 
 2.  ค่าเฉล่ีย (Mean) และค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ใชใ้นการอธิบาย
แนวโนม้เขา้สู่ส่วนกลางและการกระจายของขอ้มูลของความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยและความคิดเห็น
ต่อการรัฐประหารของนิสิต 
 
 3.  การทดสอบค่าที (t – test) ใชท้ดสอบเปรียบเทียบค่าเฉล่ียของตวัแปรอิสระ ซ่ึงจ าแนก
เป็น 2 กลุ่ม  
 
 4.  การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (one-way ANOVA) ใช้ส าหรับทดสอบ
เปรียบเทียบระดบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารตามปัจจยัส่วนบุคคล ส าหรับตวัแปรท่ีแบ่งกลุ่ม
ตั้งแต่ 3 กลุ่มเป็นตน้ไป  
 
 5.   ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์แบบเพียร์สัน (Pearson’s Product Moment Correlation  
Coefficient) ใชอ้ธิบายความสัมพนัธ์ระหว่างความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยของนิสิต กบัความคิดเห็น
ต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 
 ส าหรับค่านยัส าคญัทางสถิติท่ีใชใ้นการวเิคราะห์คร้ังน้ี ก าหนดไวท่ี้ระดบั .05 



 

 

บทที ่4 
 

ผลการวจิัยและข้อวจิารณ์ 
 

ผลการวจัิย 
 
  จากการวิจยัเร่ือง ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ ผูว้จิยัไดแ้บ่งการน าเสนอและรายงานผลการวเิคราะห์ขอ้มูล ดงัต่อไปน้ี 
 
  ส่วนท่ี 1 ปัจจยัส่วนบุคคลของกลุ่มตวัอยา่ง 
 
 ส่วนท่ี 2 ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยของกลุ่มตวัอยา่ง 
 
 ส่วนท่ี 3 ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์   
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์  
 
 ส่วนท่ี 4 การทดสอบสมมติฐาน 
 
ส่วนที ่1 ปัจจัยส่วนบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง 
 
  นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์  มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่างในการวิจยั
คร้ังน้ี มีลกัษณะขอ้มูลปัจจยัส่วนบุคคล ไดแ้ก่ เพศ อายุ สถานท่ีเกิด อาชีพ และรายได ้ผลการศึกษา
ปรากฏตามตารางท่ี 4-8 ดงัน้ี  
 
 1.  เพศ 
 
ตารางที่ 4  จ  านวนและร้อยละของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์  มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์      
         ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งจ าแนกตามเพศ 

(n = 283) 
             เพศ      จ านวน    ร้อยละ 
            ชาย       105      37.1 
            หญิง       178      62.9 
             รวม       283    100.0 
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 จากตารางท่ี 4 กลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการศึกษาคร้ังน้ี ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิงมีจ านวน 178 คน 
คิดเป็นร้อยละ 62.9 และเป็นเพศชาย มีจ านวน 105 คน คิดเป็นร้อยละ 37.1 
 
 2.  อาย ุ
 
ตารางที ่5  จ านวนและร้อยละของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์  มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์      
      ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งจ าแนกตามอาย ุ  

(n = 283) 
อายุ                 จ านวน    ร้อยละ 
20-30 ปี        189          66.8 
31-40 ปี                    67          23.7 
มากกวา่ 40 ปี        27             9.5 
รวม                   283         100.0 
 
  จากตารางท่ี 5 กลุ่มตวัอยา่งท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี กลุ่มท่ีใหญ่ท่ีสุดมีอายุระหวา่ง 20-30 ปี 
มีจ  านวน 189 คน คิดเป็นร้อยละ 66.8 รองลงมาคือกลุ่มท่ีมีอายุระหว่าง 31-40 ปี มีจ  านวน 67 คน 
คิดเป็นร้อยละ 23.7 ส่วนกลุ่มอายุมากกวา่ 40 ปี เป็นกลุ่มท่ีมีจ านวนนอ้ยท่ีสุด มีจ านวน 27 คน คิดเป็น
ร้อยละ 9.5 
 
 3.  สถานท่ีเกิด 
 
ตารางที ่6  จ  านวนและร้อยละของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์  
    ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งจ าแนกตามสถานท่ีเกิด 

(n = 283) 
สถานทีเ่กดิ                   จ านวน             ร้อยละ 
ภาคเหนือ                     33       11.7 
ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ                 36       12.7 
ภาคตะวนัออก                     17          6.0 
ภาคกลาง                     70       24.7 
ภาคใต ้                      38       13.4 
กรุงเทพฯและปริมณฑล                   89       31.4 
รวม                              283              100.0 
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 จากตารางท่ี 6 กลุ่มตวัอยา่งท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี กลุ่มท่ีใหญ่ท่ีสุดมีสถานท่ีเกิดอยูใ่นกรุงเทพฯ 
และปริมณฑล จ านวน 89 คน คิดเป็นร้อยละ 31.4 รองลงมาคือกลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยูใ่นภาคกลาง 
มีจ านวน 70 คน คิดเป็นร้อยละ 24.7 กลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยู่ในภาคใต ้มีจ  านวน 38 คน คิดเป็นร้อยละ 
13.4 กลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยูใ่นภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ มีจ านวน 36 คน คิดเป็นร้อยละ 12.7 กลุ่มท่ี
มีสถานท่ีเกิดอยู่ในภาคเหนือ มีจ านวน 33 คน คิดเป็นร้อยละ11.7 ส่วนกลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยู่ใน
ภาคตะวนัออกมีจ านวนนอ้ยท่ีสุด 17 คน คิดเป็นร้อยละ 6.0 
 
 4.  อาชีพ 
 
ตารางที ่7  จ  านวนและร้อยละของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
      ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งจ าแนกตามอาชีพ 

(n = 283) 

อาชีพ                  จ านวน   ร้อยละ 

ขา้ราชการ/พนกังานรัฐวสิาหกิจ    125     44.2 
พนกังานองคก์รเอกชน        82     29.0 
คา้ขาย/ธุรกิจส่วนตวั       32     11.3  
นิสิต/นกัศึกษา        33     11.7 
อ่ืนๆ          11        3.9 

รวม                     283                100.0 

  
 จากตารางท่ี 7 กลุ่มตวัอยา่งท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี กลุ่มท่ีใหญ่ท่ีสุดมีอาชีพขา้ราชการหรือ
พนกังานรัฐวิสาหกิจ มีจ านวน 125 คน คิดเป็นร้อยละ 44.2  รองลงมาคือกลุ่มท่ีมีอาชีพพนกังาน
องคก์รเอกชน มีจ านวน 82 คน คิดเป็นร้อยละ 29.0 กลุ่มท่ีมีอาชีพนิสิต นกัศึกษา มีจ านวน 33 คน 
คิดเป็นร้อยละ 11.7 กลุ่มท่ีมีอาชีพคา้ขายหรือธุรกิจส่วนตวั มีจ  านวน 32 คน คิดเป็นร้อยละ 11.3
ส่วนกลุ่มท่ีมีมีจ  านวนนอ้ยท่ีสุด คือกลุ่มท่ีมีอาชีพอ่ืนๆ มีจ านวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 3.9 
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 5. รายได ้
 
ตารางที ่8  จ านวนและร้อยละของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์  
  ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งจ าแนกตามรายได ้

(n = 283) 

รายได้                 จ านวน   ร้อยละ 

ต ่ากวา่ 10,000 บาท        16      5.7 
10,000-20,000 บาท      141     49.8 
20,001-30,000 บาท        66     23.3 
มากกวา่ 30,000 บาท        60     21.2 

รวม                      283                 100.0 

  
 จากตารางท่ี 8 กลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการศึกษาคร้ังน้ี กลุ่มท่ีใหญ่ท่ีสุดมีรายได ้10,000–20,000 
บาท มีจ านวน 141 คน คิดเป็นร้อยละ 49.8 รองลงมาคือ กลุ่มท่ีมีรายได ้20,001-30,000 บาท มีจ านวน  
66 คน คิดเป็นร้อยละ 23.3 กลุ่มท่ีมีรายไดม้ากกวา่ 30,000 บาท มีจ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 21.2  
ส่วนกลุ่มท่ีมีจ านวนนอ้ยท่ีสุดคือกลุ่มท่ีมีรายไดต้  ่ากวา่ 10,000 บาท มีจ านวน 16 คน คิดเป็นร้อยละ 
5.7  
 
ส่วนที ่2  ความรู้เกีย่วกบัประชาธิปไตยของกลุ่มตัวอย่าง 
 
ตารางที ่9  แสดงจ านวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย 

(n = 283) 
ข้อความ ใช่ ไม่ใช่ X  S.D. 

 
ระดับ
ความรู้ 

1. การปกครองระบอบประชาธิปไตย 
จ าเป็นตอ้งมีหลกัการแบ่งแยกองคก์รใน
การใชอ้ านาจ เพื่อใหมี้การตรวจสอบ
ถ่วงดุลกนั 

272 
(96.1) 

11 
(3.9) 

.96 .19 มาก 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  
(n = 283) 

ข้อความ ใช่ ไม่ใช่ X  S.D. 
 

ระดับ
ความรู้ 

*2. ประชาธิปไตยถือหลกัตดัสินใจโดย
เสียงขา้งมากโดยไม่จ  าเป็นตอ้งสนใจ
เสียงขา้งนอ้ย 

51 
(18.0) 

232 
(82.0) 

.82 .35 มาก 

3. การปกครองระบอบประชาธิปไตย
นั้น ประชาชนเป็นเจา้ของอ านาจ
อธิปไตย จึงกล่าวไดว้า่ประชาชนเป็นผู ้
มีอ  านาจมากท่ีสุดในรัฐ 

251 
(88.7) 

88.7 
(11.3) 

.89 .31 มาก 

4. การเลือกตั้งท่ีเสรีและเป็นธรรม เป็น
เคร่ืองมือท่ีส าคญัของประชาธิปไตย ท่ี
จะท าใหป้ระชาชนสามารถควบคุม
กลไกทางการเมืองและอ านาจรัฐ 

 
259 

(91.5) 

 
24 

(8.5) 

 
.92 

 
.27 

 
มาก 

*5. รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมือง
ในระบอบประชาธิปไตยมีเพียงรูปแบบ
เดียวคือ การเลือกตั้ง 

79 
(27.9) 

204 
(72.1) 

.72 .44 มาก 

6. ในระบอบประชาธิปไตย ผูป้กครอง
และผูใ้ชอ้  านาจตอ้งมาจากประชาชน
หรือไดรั้บความยนิยอมพร้อมใจจาก
ประชาชน 

261 
(92.2) 

22 
(7.8) 

.92 .26 มาก 

7. รัฐบาลตอ้งใชห้ลกัการปกครองโดย
กฎหมายหรือหลกันิติธรรมเท่านั้น 

173 
(61.1) 

110 
(38.9) 

.61 .48 ปานกลาง 

8. รัฐบาลท่ีโปร่งใส และตรวจสอบได ้
เป็นส่ิงส าคญัของระบอบประชาธิปไตย 

274 
(96.8) 

9 
(3.2) 

.97 .17 มาก 

*9. การจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของ
บุคคลท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไวน้ั้น 
จะกระท าไม่ไดเ้ลย 

149 
(52.7) 

134 
(47.3) 

.47 .50 ปานกลาง 
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ตารางที ่9  (ต่อ)  
(n = 283) 

ข้อความ ใช่ ไม่ใช่ X  S.D. 
 

ระดับ
ความรู้ 

10. หลกัความเสมอภาคในระบอบ
ประชาธิปไตยคือ การไดรั้บโอกาส
อยา่งเท่าเทียมกนั แต่ไม่ไดป้ระกนัวา่ทุก
คนจะตอ้งเสมอภาคในผลลพัธ์ 

221 
(78.1) 

62 
(21.9) 

.78 .41 มาก 

11. ระบอบประชาธิปไตย ตอ้งเช่ือใน
หลกัเหตุผล และหลกัภราดรภาพของ
มนุษยเ์ป็นส าคญั จึงจะร่วมมือกนัท า
ประโยชน์แก่สังคมโดยรวมได ้

266 
(94.0) 

17 
(6.0) 

.94 .23 มาก 

*12. รัฐธรรมนูญของไทยท่ีใชอ้ยูใ่น
ปัจจุบนั ก าหนดใหส้มาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรมีจ านวน 500 คน โดยมาจากการ
เลือกตั้งแบบบญัชีรายช่ือ 100 คน และ
แบบแบ่งเขต 400 คน 

219 
(77.4) 

64 
(22.6) 

.23 .41 นอ้ย 

13. จุดมุ่งหมายท่ีส าคญัท่ีสุดของพรรค
การเมืองคือ การไดอ้ านาจในการจดัตั้ง
รัฐบาลบริหารประเทศ 

183 
(64.7) 

100 
(35.3) 

.65 .47 ปานกลาง 

14. การท าประชาพิจารณ์คือรูปแบบ
ของประชาธิปไตยทางตรง 

184 
(65.0) 

99 
(35.0) 

.65 .47 ปานกลาง 

15. บุคคลมีเสรีภาพในการกระท าใดๆ
ได ้โดยไม่มีการกีดกนั เวน้แต่จะไป
กระทบกระเทือนเสรีภาพของผูอ่ื้น 

251 
(88.7) 

32 
(11.3) 

.89 .31 มาก 

ค่าเฉล่ียรวม   mean = .76 S.D. = .35 ระดบัความรู้ = มาก 
* เป็นค าถามท่ีตอบ “ไม่ใช่” 
 
 จากตารางท่ี 9 กลุ่มตวัอยา่งมีระดบัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย ในภาพรวมมีค่าเฉล่ียเท่ากบั 
.76  ซ่ึงถือว่ามีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบัมาก และเม่ือพิจารณาระดบัความรู้เก่ียวกบั
ประชาธิปไตยเป็นรายขอ้ พบวา่ขอ้ท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด 3 อนัดบัไดแ้ก่ 
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 ขอ้ 8 รัฐบาลท่ีโปร่งใส และตรวจสอบได ้เป็นส่ิงส าคญัของระบอบประชาธิปไตย (ค่าเฉล่ีย
เท่ากบั .97) 
 
 ขอ้ 1 การปกครองระบอบประชาธิปไตย จ าเป็นตอ้งมีหลกัการแบ่งแยกองคก์รในการใช้
อ านาจ เพื่อใหมี้การตรวจสอบถ่วงดุลกนั (ค่าเฉล่ียเท่ากบั .96) 
 
 ขอ้ 11 ระบอบประชาธิปไตย ตอ้งเช่ือในหลกัเหตุผล และหลกัภราดรภาพของมนุษยเ์ป็นส าคญั 
จึงจะร่วมมือกนัท าประโยชน์แก่สังคมโดยรวมได ้(ค่าเฉล่ียเท่ากบั .94) 
 
 ส่วนขอ้ท่ีมีค่าเฉล่ียนอ้ยท่ีสุด 3 อนัดบัไดแ้ก่ 
 
 ขอ้ 12 รัฐธรรมนูญของไทยท่ีใช้อยูใ่นปัจจุบนั ก าหนดให้สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรมีจ านวน 
500 คน โดยมาจากการเลือกตั้งแบบบญัชีรายช่ือ 100 คน และแบบแบ่งเขต 400 คน (ค่าเฉล่ียเท่ากบั 
.23) 
 
 ขอ้ 9 การจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไวน้ั้น จะกระท าไม่ไดเ้ลย 
(ค่าเฉล่ียเท่ากบั .47) 
 
 ขอ้ 7 รัฐบาลตอ้งใชห้ลกัการปกครองโดยกฎหมายหรือหลกันิติธรรมเท่านั้น (ค่าเฉล่ียเท่ากบั 
.61) 
 
 เม่ือน าค่าเฉล่ียของคะแนนรวมของมาตรวดัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย ของกลุ่มตวัอยา่ง
แต่ละคนมาจดักลุ่มตามเกณฑท่ี์ก าหนดไว ้ซ่ึงสามารถจ าแนกไดต้ามตารางท่ี 10 
 
ตารางที ่10  จ านวนกลุ่มตวัอยา่งจ าแนกตามระดบัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย 
 

ระดับความรู้เกีย่วกบัประชาธิปไตย จ านวน ร้อยละ 
นอ้ย ( 0.00 – 0.33 )    3    1.1 
ปานกลาง ( 0.34 – 0.66 )   67   23.6 
มาก ( 0.67 – 1.00 ) 213    75.3 
รวม 283 100.0 
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 จากตารางท่ี 10 กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย ในระดบัมาก ( 0.67– 
1.00 ) ร้อยละ 75.3 กลุ่มตวัอย่างท่ีมีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย ในระดบัปานกลาง (0.34–0.66) 
ร้อยละ 23.6 และกลุ่มตวัอยา่งท่ีมีความรู้ เก่ียวกบัประชาธิปไตย ในระดบันอ้ย (0.00–0.33 ) ร้อยละ 
1.1 
 
ส่วนที ่3  ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์  มหาวทิยาลยั 
เกษตรศาสตร์ 
 
ตารางที่ 11  จ านวน ร้อยละ ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ของความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร 
   ของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 

(n = 283) 
ข้อความ เห็นด้วย

อย่างยิง่ 
เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วย

อย่างยิง่ 

X  S.D. ระดบั
ความ
คดิเห็น 

1. หากวธีิการทางกฎหมาย
ไม่สามารถเอาผิดนกัการเมือง
ท่ีทุจริตคอรัปชัน่ได ้การใช้
วธีิการนอกกฎหมายเอาผิด
กบันกัการเมืองเหล่านั้นก็
เป็นส่ิงจ าเป็น 

61 
(21.6) 

79 
(27.9) 

49 
(17.3) 

41 
(14.5) 

53 
(18.7) 

3.19 1.41 ปาน
กลาง 

2. การท่ีประชาชนมีความคิด
แตกต่างกนัจนเกิดการแบ่ง
ฝ่าย เป็นความลม้เหลวของ
ระบอบประชาธิปไตย จึง
ตอ้งมีองคก์รท่ีเขา้มาจดัการ
ใหเ้กิดความสามคัคี 

56 
(19.8) 

132 
(46.6) 

54 
(19.1) 

21 
(7.4) 

20 
(7.1) 

3.65 1.09 ปาน
กลาง 

*3. การลม้ลา้งรัฐบาลท่ีไม่มี
ประสิทธิภาพ ตอ้งให้
ประชาชนตดัสินใจโดยการ
เลือกตั้ง ไม่ใช่ท าโดยความ
ตอ้งการของคนใดคนหน่ึง
หรือกลุ่มใดกลุ่มหน่ึง 

100 
(35.3) 

87 
(30.7) 

54 
(19.1) 

31 
(11.0) 

11 
(3.9) 

2.17 1.14 นอ้ย 
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ตารางที่ 11  (ต่อ)  
(n = 283) 

ข้อความ เห็นด้วย
อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วย

อย่างยิง่ 

X  S.D. ระดบั
ความ
คดิเห็น 

*4. หลกัการส าคญัประการ
หน่ึงของระบอบ
ประชาธิปไตยท่ีทุกคนตอ้ง
ยดึถือคือหลกันิติรัฐหรือรัฐท่ี
ปกครองโดยกฎหมาย  

117 
(41.3) 

 

112 
(39.6) 

45 
(15.9) 

7 
(2.5) 

2 
(.7) 

1.82 2.76 นอ้ย 

5. ในการแกปั้ญหาใดๆนั้น
ตอ้งเนน้ท่ีผลส าเร็จเอาไว้
ก่อน ส่วนวธีิการท่ีจะ
บรรลุผลนั้นเป็นเร่ืองรอง 

13       
(4.6) 

71       
(25.1) 

74      
(26.1) 

86   
(30.4) 

39 
(13.8) 

2.76 1.13 ปาน
กลาง 

6. ผูน้ าทางการเมืองไม่
จ าเป็นตอ้งมาจากการ
เลือกตั้งโดยประชาชน แต่
อาจเป็นผูมี้คุณงามความดี 
หรือมีบารมีในสงัคม 

19       
(6.7) 

63       
(22.3) 

69      
(24.4) 

65 
(23.0) 

67     
(23.7) 

2.65 1.24 ปาน
กลาง 

*7. สงัคมไทยจะไม่สามารถ
พฒันาเป็นประชาธิปไตยท่ี
แทจ้ริงได ้หากคนในสงัคม
ยงัยอมรับการแกปั้ญหาดว้ย
วธีิการท่ีไม่เป็นไปตามกฎ 
กติกา 

113       
(39.9) 

103       
(36.4) 

48      
(17.0) 

12        
(4.2) 

7        
(2.5) 

1.93 .98 นอ้ย 

*8. การรัฐประหารถือเป็น
วธีิการท่ีมีลกัษณะลา้หลงั ไม่
เป็นท่ียอมรับในสงัคมโลก
ปัจจุบนั 

70       
(24.7) 

94       
(33.2) 

82       
(29.0) 

26       
(9.2) 

11        
(3.9) 

2.34 1.06 ปาน
กลาง 

9. กองทพัไทยเป็นองคก์รท่ี
มีความซ่ือสตัย ์ไม่ทุจริต
คอรัปชัน่ จึงควรมีบทบาท
ควบคุมฝ่ายการเมือง 

20       
(7.1) 

54       
(19.1) 

95      
(33.6) 

49       
(17.3) 

65       
23.0 

2.70 1.21 ปาน
กลาง 
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ตารางที่ 11  (ต่อ)  
(n = 283) 

ข้อความ เห็นด้วย
อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วย

อย่างยิง่ 

X  S.D. ระดบั
ความ
คดิเห็น 

10. ขา้ราชการควรมีบทบาท
ในการบริหารบา้นเมือง
มากกวา่นกัการเมืองท่ีมาจาก
การเลือกตั้ง 

29       
(10.2) 

99       
(35.0) 

74       
(26.1) 

60       
(21.2) 

21       
(7.4) 

3.19 1.11 ปาน
กลาง 

*11. เม่ือเกิดวกิฤตการณ์ทาง
การเมือง ควรแกปั้ญหาดว้ย
วธีิการทางประชาธิปไตย
และท่ีก าหนดไวใ้น
รัฐธรรมนูญเท่านั้น 

61       
(21.6) 

103       
(36.4) 

76       
(26.9) 

36    
(12.7) 

7        
(2.5) 

2.38 1.03 ปาน
กลาง 

*12. ทหารควรมีบทบาทอยู่
แค่การรักษาความมัน่คง
ปลอดภยัของประเทศ 
ด าเนินงานตามนโยบายของ
รัฐบาล 

61     
(21.6) 

104       
(36.7) 

63       
(22.3) 

43       
(15.2) 

12       
(4.2) 

2.44 1.11 ปาน
กลาง 

13. ประเทศไทยมีวธีิการ
แกปั้ญหาทางการเมืองการ
ปกครองของตนเองไม่
จ าเป็นตอ้งยดึหลกัสากล 

27       
(9.5) 

74       
(26.1) 

55       
(19.4) 

81     
(28.6) 

46       
(16.3) 

2.84 1.24 
 
 
 

ปาน
กลาง 

14. การปกครองแบบเผดจ็
การเป็นทางเลือกท่ีดีส าหรับ
ประเทศไทย เพราะมีการ
ตดัสินใจท่ีเด็ดขาด รวดเร็ว 
ไม่ตอ้งมีการถกเถียงกนัให้
เสียเวลา 

27       
(9.5) 

49      
(17.3) 

47       
(16.6) 

77      
(27.2) 

83       
(29.3) 

2.51 1.32 ปาน
กลาง 

*15. การรัฐประหารคือการ
ใชค้วามรุนแรงทางการเมือง 
แมบ้างคร้ังจะไม่มีการเสีย
เลือดเน้ือก็ตาม 

60       
(21.2) 

103       
(36.4) 

60      
(21.2) 

40       
(14.1) 

20      
(7.1) 

2.49 1.17 ปาน
กลาง 
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ตารางที่ 11  (ต่อ)  
(n = 283) 

ข้อความ เห็นด้วย
อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วย

อย่างยิง่ 

X  S.D. ระดบั
ความ
คดิเห็น 

*16. ประชาธิปไตยไทยจะมี
พฒันาการท่ีดีข้ึน หากมีการ
แทรกแซงจากอ านาจนอก
ระบบนอ้ยลง 

112       
(39.6) 

110     
(38.9) 

45       
(15.9) 

8       
(2.8) 

8        
(2.8) 

1.90 .957 นอ้ย 

17. กองทพัควรมีบทบาท
มากกวา่แค่การรักษาความ
มัน่คง แตค่วรมีบทบาทใน
การบริหารและพฒันา
ประเทศดว้ย 

29      
(10.2) 

104       
(36.7) 

61       
(21.6) 

57      
(20.1) 

32       
(11.3) 

3.14 1.19 ปาน
กลาง 

18. ในกรณีท่ีรัฐบาลท่ีเรา
เลือกเขา้ไปปฏิบติัหนา้ท่ีไม่
เป็นไปตามสญัญา 
ประชาชนสามารถลม้ลา้ง
โดยวธีิใดก็ไดแ้มจ้ะเป็นวธีิท่ี
ผิดกฎหมายหรือการใชก้ าลงั 

23       
(8.1) 

73       
(25.8) 

55       
(19.4) 

71       
(25.1) 

61      
(21.6) 

2.74 1.27 ปาน
กลาง 

*19. ระบอบประชาธิปไตยมี
กลไกท่ีสามารถแกปั้ญหาใน
ระบบการเมือง จึงไม่
จ าเป็นตอ้งใชอ้ านาจนอก
ระบบมาแกปั้ญหาต่างๆ 

50       
(17.7) 

103       
(36.4) 

85      
(30.0) 

32      
(11.3) 

13       
(4.6) 

2.49 1.05 ปาน
กลาง 

*20. สถาบนัตุลาการควรมี
บทบาทในการต่อตา้นการ
ใชอ้ านาจของคณะ
รัฐประหาร 

48       
(17.0) 

102    
(36.0) 

91       
(32.2) 

34   
(12.0) 

8        
(2.8) 

2.48 1.00 ปาน
กลาง 

21. การรัฐประหารมี
ความชอบธรรมถา้หาก
สามารถก าจดันกัการเมืองท่ี
ชัว่ร้ายออกไปได ้

69       
(24.4) 

82       
(29.0) 

65       
(23.0) 

33       
(11.7) 

34       
(12.0) 

3.42 1.30 ปาน
กลาง 
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ตารางที่ 11  (ต่อ)  
(n = 283) 

ข้อความ เห็นด้วย
อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วย

อย่างยิง่ 

X  S.D. ระดบั
ความ
คดิเห็น 

22. กระบวนการยติุธรรม
ของไทยไม่สามารถจดัการ
กบันกัการเมืองท่ีคอรัปชัน่
ได ้

119      
(42.0) 

87       
(30.7) 

47       
(16.6) 

22 
(7.8) 

8       
(2.8) 

4.01 1.07 มาก 

*23. ผูน้ ากองทพัตอ้งปฏิบติั
ตามค าสัง่ของรัฐบาล เพราะ
รัฐบาลคือผูบ้งัคบับญัชาและ
เป็นตวัแทนประชาชน 

27       
(9.5) 

89       
(31.4) 

71       
(25.1) 

62     
(21.9) 

34       
(12.0) 

2.95 1.18 ปาน
กลาง 

*24. การรัฐประหารไม่ใช่
การแกปั้ญหาทางการเมือง 
แต่เป็นเพียงการซุกซ่อน
ปัญหาเอาไว ้

81       
(28.6) 

100    
(35.3) 

68      
(24.0) 

26       
(9.2) 

8       
(2.8) 

2.22 1.05 นอ้ย 

25. รัฐบาลท่ีทุจริตการ
เลือกตั้งไม่มีความชอบธรรม
ในการปกครองประเทศ 
สมควรถูกลม้ลา้งดว้ยวธีิใดก็
ได ้

64      
(22.6) 

79       
(27.9) 

57      
(20.1) 

49      
(17.3) 

34       
(12.0) 

3.32 1.32 ปาน
กลาง 

26. คนไทยยงัขาดความรู้ 
ดงันั้นกลไกในระบอบ
ประชาธิปไตย เช่น การ
เลือกตั้งจึงยงัไม่ประสบ
ความส าเร็จ 

92       
(32.5) 

110       
(38.9) 

45     
(15.9) 

22 
(7.8) 

14      
(4.9) 

3.86 1.10 มาก 

*27. ผูน้ าทางการเมืองท่ีมี
ความชอบธรรมตอ้งมาจาก
การเลือกตั้งโดยประชาชน 

99       
(35.0) 

105       
(37.1) 

58       
(20.5) 

17 
(6.0) 

4        
(1.4) 

2.02 .96 นอ้ย 

*28. ประชาธิปไตยแบบ
ตะวนัตกไม่ใช่ปัญหาในตวั
มนัเอง แต่จะเป็นปัญหาข้ึนมา
เพราะไปขดัแยง้กบัแนวคิด
ดั้งเดิมของชนชั้นน าไทย 

52       
(18.4) 

116       
(41.0) 

87     
(30.7) 

19      
(6.7) 

9        
(3.2) 

2.35 .96 ปาน
กลาง 
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ตารางที่ 11  (ต่อ)  
(n = 283) 

ข้อความ เห็นด้วย
อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่
แน่ใจ 

ไม่เห็น
ด้วย 

ไม่เห็น
ด้วย

อย่างยิง่ 

X  S.D. ระดบั
ความ
คดิเห็น 

29. การออกกฎหมายลบลา้ง
ความผิดใหก้บัตวัเองของ
คณะรัฐประหาร 19 กนัยายน 
2549 ถือเป็นความชอบธรรม
เพราะเป็นผูมี้อ านาจสูงสุด
ในขณะนั้น 

24       
(8.5) 

49      
(17.3) 

 

71      
(25.1) 

53 
(18.7) 

86      
(30.4) 

2.55 1.31 ปาน
กลาง 

*30.ผูท่ี้ใชก้ าลงัหรือขู่วา่จะ
ใชก้ าลงัเพ่ือลม้ลา้ง
รัฐธรรมนูญ ลม้ลา้งอ านาจ
นิติบญัญติั บริหาร ตุลาการ 
มีความผิดฐานกบฏตาม
ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 113 จึงสมควรถูก
ลงโทษอยา่งจริงจงั 

101       
(35.7) 

81       
(28.6) 

74       
(26.1) 

 

17 
(6.0) 

10       
(3.3) 

2.13 1.07 นอ้ย 

ค่าเฉล่ียรวม   mean = 2.68  S.D. = 1.19  ระดบัความคิดเห็น = ปานกลาง 
* เป็นค าถามเชิงลบ  
 
 จากตารางท่ี 11 พบว่า กลุ่มตวัอย่างมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัปานกลาง 
ทั้งน้ีเม่ือพิจารณาระดบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารเป็นรายขอ้ พบวา่ 
 
 ขอ้ท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด 3 อนัดบัไดแ้ก่ 
 
 ขอ้ 22 กระบวนการยุติธรรมของไทยไม่สามารถจดัการกับนักการเมืองท่ีคอรัปชั่นได ้
(ค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.01) 
 
 ขอ้ 26 คนไทยยงัขาดความรู้ ดงันั้นกลไกในระบอบประชาธิปไตย เช่น การเลือกตั้งจึงยงั
ไม่ประสบความส าเร็จ (ค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.86) 
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 ขอ้ 2 การท่ีประชาชนมีความคิดแตกต่างกนัจนเกิดการแบ่งฝ่าย เป็นความล้มเหลวของ
ระบอบประชาธิปไตย จึงตอ้งมีองคก์รท่ีเขา้มาจดัการใหเ้กิดความสามคัคี (ค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.65) 
 
 ขอ้ท่ีมีค่าเฉล่ียนอ้ยท่ีสุด 3 อนัดบัไดแ้ก่ 
 
 ขอ้ 4 หลกัการส าคญัประการหน่ึงของระบอบประชาธิปไตยท่ีทุกคนตอ้งยึดถือคือหลกันิติ
รัฐหรือรัฐท่ีปกครองโดยกฎหมาย (ค่าเฉล่ียเท่ากบั 1.82) 
 
 ขอ้ 16 ประชาธิปไตยไทยจะมีพฒันาการท่ีดีข้ึน หากมีการแทรกแซงจากอ านาจนอกระบบ
นอ้ยลง (ค่าเฉล่ียเท่ากบั 1.90) 
 
 ขอ้ 7 สังคมไทยจะไม่สามารถพฒันาเป็นประชาธิปไตยท่ีแทจ้ริงได ้หากคนในสังคมยงัยอมรับ
การแกปั้ญหาดว้ยวธีิการท่ีไม่เป็นไปตามกฎ กติกา (ค่าเฉล่ียเท่ากบั 1.93) 
 
 เม่ือน าค่าเฉล่ียของคะแนนรวมของมาตรวดัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของกลุ่มตวัอยา่ง
แต่ละคนมาจดักลุ่มตามเกณฑท่ี์ก าหนดไว ้พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีระดบัความคิดเห็นต่อการ
รัฐประหารในระดบัปานกลาง (ค่าเฉล่ียระหวา่ง 2.34 – 3.66) มีร้อยละ 76.0 กลุ่มตวัอยา่งท่ีมีความ
คิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบันอ้ย  (1.00 – 2.33) มีร้อยละ 21.0 ส่วนกลุ่มตวัอย่างท่ีมีความ
คิดเห็นต่อการจดัการรัฐประหารในระดบัมาก (3.67 – 5.00) มีร้อยละ 3.0 รายละเอียดดงัตารางท่ี 11 
 
ตารางที ่12  จ านวนกลุ่มตวัอยา่งจ าแนกตามระดบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร 
 

 
 
 
 

ระดับความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท 
คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 

จ านวน ร้อยละ 

นอ้ย ( 1.00 – 2.33 )   59   21.0 
ปานกลาง ( 2.34– 3.66 ) 215   76.0 
มาก ( 3.67 – 5.00 )    9    3.0 
รวม 283 100.0 
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ส่วนที ่4  การทดสอบสมมติฐาน 
 
 การวิเคราะห์ส่วนน้ีเป็นการทดสอบสมมติฐานท่ีตั้งไว ้โดยการทดสอบเปรียบเทียบผลความ
แตกต่างและความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรอิสระ ได้แก่ เพศ อายุ สถานท่ีเกิด อาชีพ รายได ้และ
ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย กบัตวัแปรตาม คือ ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญา
โท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ วิเคราะห์ขอ้มูลดว้ยเคร่ืองคอมพิวเตอร์ โดยใช้
โปรแกรม SPSS for Windows ส าหรับสถิติท่ีใชใ้นการวิเคราะห์ขอ้มูล คือ ค่าร้อยละ (Percentage) 
ค่าเฉล่ีย(Mean) ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation)  การทดสอบค่าที (t-test) ใชใ้นการ
ทดสอบกรณีกลุ่มตวัอยา่ง 2 กลุ่ม การวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One-Way ANOVA) ใช้
ในการทดสอบกรณีกลุ่มตวัอย่างตั้งแต่ 3 กลุ่มข้ึนไป และค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์แบบเพียร์สัน 
(Pearson Product Moment Correlation  Coefficient) ใชใ้นการทดสอบความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปร
อิสระคือ ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย กบัตวัแปรตามคือ ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิต
ปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 
  สมมติฐานท่ี 1 นิสิตท่ีมีเพศต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
ตารางที ่13  การเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์  
         มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ ระหวา่งเพศชายและเพศหญิง 

(n = 283) 
เพศ จ านวน X  S.D. t Sig 
ชาย 105 2.61 .60 -1.84 .000* 
หญิง 178 2.73 .42   
* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
 
  จากตารางท่ี 12 แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญา
โท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ ระหวา่งเพศชายและเพศหญิง พบวา่ นิสิตท่ีมีเพศ
ต่างกนัมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 แสดงว่า 
เพศมีผลต่อความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้
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 สมมติฐานท่ี 2 นิสิตท่ีมีอายตุ่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
ตารางที ่14  วเิคราะห์ความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิต 
    ปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ จ าแนกตามอายุ 
 

แหล่งความแปรปรวน df Sum of 
Squares 

Mean 
Squares 

F Sig 

ความแตกต่างระหวา่งกลุ่ม 2 .115 .058 .227 .797 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 280 70.880 .253   
รวม 282 70.995    
* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
 
  จากตารางท่ี 14 แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญา
โท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ จ  าแนกตามอาย ุพบวา่ นิสิตท่ีมีอายตุ่างกนัมีความ
คิดเห็นต่อการรัฐประหารไม่แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 แสดงวา่ อายไุม่มีผล
ต่อความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้
 
 สมมติฐานท่ี 3 นิสิตท่ีมีสถานท่ีเกิดต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
ตารางที ่15  วเิคราะห์ความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิต 
    ปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ จ  าแนกตามสถานท่ีเกิด 
 

* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
 
 จากตารางท่ี 15 แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิต
ปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ จ  าแนกตามสถานท่ีเกิด พบว่า นิสิตท่ีมี

แหล่งความแปรปรวน df Sum of 
Squares 

Mean 
Squares 

F Sig 

ความแตกต่างระหวา่งกลุ่ม     5   1.991 .398 1.599 .161 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 277 60.003 .249   
รวม 282 70.995    
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สถานท่ีเกิดต่างกนัมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารไม่แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 
.05 แสดงวา่ สถานท่ีเกิดไม่มีผลต่อความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้ง
ไว ้
 
 สมมติฐานท่ี 4 นิสิตท่ีมีอาชีพต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
ตารางที ่16  วเิคราะห์ความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิต 
     ปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ จ าแนกตามอาชีพ 
 

แหล่งความแปรปรวน df Sum of 
Squares 

Mean 
Squares 

F Sig 

ความแตกต่างระหวา่งกลุ่ม    4    1.781 .445 1.788 .131 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 278 69.214 .249   
รวม 282 70.995    
* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
 
  จากตารางท่ี 16 แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิต
ปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ จ  าแนกตามอาชีพ พบว่า นิสิตท่ีมีอาชีพ
ต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารไม่แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 แสดง
วา่ อาชีพไม่มีผลต่อความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้
 
 สมมติฐานท่ี 5 นิสิตท่ีมีรายไดต่้างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
ตารางที ่17  วเิคราะห์ความแปรปรวนเพื่อเปรียบเทียบความความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของ 
     นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ จ าแนกตามรายได้ 
 

แหล่งความแปรปรวน df Sum of 
Squares 

Mean 
Squares 

F Sig 

ความแตกต่างระหวา่งกลุ่ม     3     .686 .229 .908 .438 
ความแตกต่างภายในกลุ่ม 279 70.308 .252   
รวม  283 70.995    
* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
 



 

 

78 

 จากตารางท่ี 17  แสดงให้เห็นการเปรียบเทียบความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิต
ปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ จ  าแนกตามรายไดพ้บวา่ นิสิตท่ีมีรายได้
ต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารไม่แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 แสดง
วา่ รายไดไ้ม่มีผลต่อความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้
 
 สมมติฐานท่ี 6 ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยมีความสัมพนัธ์กบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร
ของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 
ตารางที ่18  ค่าสหสัมพนัธ์ระหวา่งความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยกบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร 
    ของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 
 ความรู้ความเข้าใจกบัความคิดเห็น 
สัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์เพียร์สัน -.196 
Sig. .001* 
* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
 
 จากตารางท่ี 18  แสดงความสัมพนัธ์ระหวา่งความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยกบัความคิดเห็น
ต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ พบวา่ ความรู้
เก่ียวกบัประชาธิปไตย มีความสัมพนัธ์กบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะ
สังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 โดยท่ีความสัมพนัธ์
ดงักล่าวเป็นไปในทางผกผนักนั (ธานินทร์  ศิลป์จารุ, 2555: 205) จึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้
 

ข้อวจิารณ์ 
 
  การวิจยัเร่ือง ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ เป็นการศึกษาถึงความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท 
คณะสังคมศาสตร์มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ระดบัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย รวมทั้งศึกษา
ปัจจยัต่างๆ ท่ีมีผลต่อความคิดเห็นเก่ียวกบัการรัฐประหาร ซ่ึงควรน ามาวจิารณ์ในประเด็นดงัต่อไปน้ี 
 
 กลุ่มตวัอยา่งมีระดบัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในภาพรวมมีค่าเฉล่ียเท่ากบั .76 ซ่ึงถือวา่
มีระดบัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบัมาก อาจเป็นเพราะความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยเป็น
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ความรู้พื้นฐานของผูท่ี้ศึกษาทางดา้นสังคมศาสตร์ในสาขาต่างๆอยูแ่ลว้ รวมทั้งการศึกษาท่ีเปิดกวา้ง
มากข้ึน และประเด็นเร่ืองประชาธิปไตยในสังคมไทยในปัจจุบนัเป็นท่ีสนใจของสังคม เม่ือพิจารณา
ระดบัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย เป็นรายขอ้ พบวา่ขอ้ท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุดคือ ขอ้8 รัฐบาลท่ีโปร่งใส 
และตรวจสอบได ้เป็นส่ิงส าคญัของระบอบประชาธิปไตย มีค่าเฉล่ียเท่ากบั .97 อาจเป็นเพราะ การ
ปกครองระบอบประชาธิปไตยมีหลกัการพื้นฐานในเร่ืองการถ่วงดุลอ านาจกนัเพื่อให้มีความโปร่งใส 
ตรวจสอบได ้ขององคก์รต่างๆ ท่ีมีอ านาจในระบอบประชาธิปไตย และสถานการณ์ทางการเมืองใน
ปัจจุบนัท่ีมีการกล่าวถึงการทุจริต คอรัปชั่นกนัมาก จึงท าให้นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่ตอบถูกในระดบัมาก ส่วนขอ้ท่ีมีค่าเฉล่ีย
นอ้ยท่ีสุดคือ ขอ้ 12 รัฐธรรมนูญของไทยท่ีใช้อยูใ่นปัจจุบนั ก าหนดให้สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรมี
จ านวน 500 คน โดยมาจากการเลือกตั้งแบบบญัชีรายช่ือ 100 คน และแบบแบ่งเขต 400 คน มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั .23 อาจเป็นเพราะ กฎหมายรัฐธรรมนูญของไทยนั้นมีการเปล่ียนแปลงบ่อย โดยมีทั้งการ
เปล่ียนแปลงทั้งฉบบั และการเปล่ียนแปลงในรายมาตราย่อยๆ อยูบ่่อยคร้ัง โดยเฉพาะในเร่ืองท่ีมา
และจ านวนสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรและสมาชิกวฒิุสภาจึงอาจท าให้นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่ตอบถูกในระดับน้อย อย่างไรก็ตามใน
ภาพรวมของกลุ่มตวัอยา่งมีระดบัความรู้ เก่ียวกบัประชาธิปไตยอยูใ่นระดบัมาก 
 
 ในส่วนความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยั 
เกษตรศาสตร์ท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่าง มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัปานกลาง มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 2.68 แสดงให้เห็นว่านิสิตส่วนใหญ่ยงัมีความคิดเห็นก ้าก่ึงระหวา่งเห็นดว้ยและไม่เห็นดว้ย
กบัการรัฐประหารซ่ึงอาจเกิดจากความคิดเห็นท่ีขดัแยง้กนัระหวา่งหลกัการประชาธิปไตย กบัขอ้เท็จจริง
ท่ีเกิดข้ึนในสังคมการเมือง นิสิตอาจเห็นดว้ยในหลกัการประชาธิปไตย แต่เห็นวา่หลกัการดงักล่าว
ไม่สามารถน ามาใชไ้ดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพกบัสังคมการเมืองไทยท่ีเป็นอยู ่การแกปั้ญหาต่างๆ จึง
ไม่จ  าเป็นตอ้งเป็นไปตามหลกัการเสมอไป แต่อาจใชว้ิธีใดก็ไดท่ี้ท าให้ไดผ้ลลพัธ์ตามท่ีตอ้งการ ซ่ึง
ผลการวิจยัส่วนน้ีสอดคลอ้งกบัการศึกษาของประทีป ธรรมรักษ์ (2535) ซ่ึงไดศึ้กษาเร่ืองทศันคติ
ทางการเมืองของนายทหารต่อการรัฐประหาร :กรณีศึกษา นายทหารนกัเรียนโรงเรียนเสนาธิการ
ทหารบก โรงเรียนเสนาธิการทหารเรือ โรงเรียนเสนาธิการทหารอากาศ ปีการศึกษา 2535 ซ่ึงพบวา่ 
ทศันคติทางการเมืองของนายทหารเป็นกลางต่อการรัฐประหาร ธีรศกัด์ิ กฤษณะเศรณี (2551: 84) 
ไดศึ้กษาเร่ือง ทศันคติทางการเมืองของนายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบกหลกัสูตร
หลกัประจ าชุดท่ี 86 ต่อการรัฐประหาร 19 กนัยายน 2549 พบวา่ นายทหารนกัเรียนโรงเรียนเสนาธิ
การทหารบก หลกัสูตรหลกัประจ าชุดท่ี 86 ส่วนใหญ่มีทศันคติทางการเมืองเป็นกลางต่อการรัฐประหาร 
อนันต์ แสงสีว ัฒนกุล  (2551:  38)  ได้ศึกษา เ ร่ือง  ทัศนคติของนัก ศึกษาคณะรัฐศาสตร์ 
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มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ต่อการรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 พบว่า กลุ่มตวัอย่างมีทศันคติ
โดยรวมต่อการรัฐประหารอยูใ่นระดบัปานกลาง  
 
 เม่ือพิจารณาระดบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารเป็นรายขอ้ พบวา่ขอ้ท่ีมีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด
คือ ขอ้ 22 กระบวนการยุติธรรมของไทยไม่สามารถจดัการกบันกัการเมืองท่ีคอรัปชัน่ได ้มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 4.09 อาจเป็นเพราะกลุ่มตวัอยา่งมีความตอ้งการนกัการเมืองท่ีโปร่งใส ไม่มีการทุจริตคอรัปชัน่ 
แต่ในปัจจุบนัมีขอ้มูลข่าวสารเร่ืองการทุจริตคอรัปชัน่ ของนกัการเมืองมาก และนกัการเมืองเหล่านั้น
ไม่ได้ถูกลงโทษอย่างจริงจงั กลุ่มตวัอย่างจึงเห็นว่ากระบวนการยุติธรรมของไทยในปัจจุบนัไม่
สามารถจดัการกบันกัการเมืองท่ีทุจริต คอรัปชัน่ได ้และอาจตอ้งมีวิธีการนอกกระบวนการยุติธรรม 
เพื่อจดัการกบันกัการเมืองเหล่านั้น ส่วนขอ้ท่ีมีค่าเฉล่ียน้อยท่ีสุดคือ ขอ้ 4 หลกัการส าคญัประการ
หน่ึงของระบอบประชาธิปไตยท่ีทุกคนตอ้งยึดถือคือหลกันิติรัฐหรือรัฐท่ีปกครองโดยกฎหมาย มี
ค่าเฉล่ียเท่ากบั 1.82 อาจเป็นเพราะ ถึงแมนิ้สิตท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งไม่มีความเช่ือมัน่ในกระบวนการ
ยุติธรรมของไทยซ่ึงอาจเน่ืองมาจากไม่เช่ือมัน่ในตวับุคคลท่ีอยู่ในกระบวนการยุติธรรมในระดบั
ต่างๆ แต่ก็ยงัมีมีความคิดเห็นตามหลักวิชาท่ีท่องกนัต่อๆ มาว่าการปกครองโดยกฎหมาย โดย
หลกัการนั้นมีความส าคญัในระบอบประชาธิปไตย เพราะถา้หากปล่อยให้บุคคลหรือบุคคลกระท า
การต่างๆ ไดโ้ดยไม่ตอ้งสนใจกฎหมาย สังคมก็จะวุ่นวาย ไม่สงบสุข ดงันั้นการปกครองโดยกฎหมาย
เป็นส่ิงส าคญัอยา่งมากต่อการปกครองระบอบประชาธิปไตย แต่ปัญหาต่างๆ อาจเกิดจากตวับุคคลท่ี
ปฏิบติัหนา้ท่ีในระดบัต่างๆ 
 
 นอกจากน้ีการวิจยัเร่ืองความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ ได้มีการน าเอาปัจจยัท่ีน ามาศึกษาทั้งส้ิน 6 ตวัแปร ได้แก่ เพศ อาย ุ
สถานท่ีเกิด อาชีพ รายได ้และความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย ผลการศึกษา พบวา่เป็นไปตามสมมติฐาน
ท่ีตั้งไวจ้  านวน 2 ข้อ และไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไวจ้  านวน 4 ข้อ ซ่ึงควรน ามาวิจารณ์ใน
ประเด็นดงัต่อไปน้ี 
 
 สมมติฐานท่ี 1 นิสิตท่ีมีเพศต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 ผลการทดสอบสมมติฐาน พบว่า นิสิตท่ีมีเพศต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร
แตกต่างกนั อย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 โดยนิสิตเพศชายมีระดับความคิดเห็นต่อการ
รัฐประหารน้อยกว่าเพศหญิง แสดงวา่ เพศมีผลต่อความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในประเทศไทย 
ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้อาจเป็นเพราะ ความแตกต่างดา้นวิธีการคิด เพศหญิงจะเด่นใน
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เร่ือง ความสามารถในการแสดงความรู้สึก การสร้างความผกูพนัทางอารมณ์ การเขา้อกเขา้ใจคนอ่ืน 
การจดจ า การใช้ภาษา ส่วนเพศชายจะมีความถนัดและความสามารถดา้นการยึดหลกัการ การเขา้ใจ
ตรรกะต่างๆ การใชเ้หตุผล  ดงันั้นเพศชายจึงมีแนวโนม้เห็นดว้ยกบัการแกปั้ญหาดว้ยวิธีการท่ีเป็นไป
ตามหลกัการและเหตุผล ตามขั้นตอนกระบวนการในระบบการเมือง ส่วนเพศหญิง อาจมีความตอ้งการ
ใหส้ังคมมีความสงบเรียบร้อย ไม่ชอบความขดัแยง้หรือการแข่งขนั เพราะเห็นวา่เป็นความวุน่วาย จึงมี
แนวโนม้เห็นดว้ยกบัการรัฐประหาร เพราะเห็นวา่การรัฐประหารท าใหส้ังคมสงบเรียบร้อยลงได ้
 
 สมมติฐานท่ี 2 นิสิตท่ีมีอายตุ่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 ผลการทดสอบสมมติฐาน พบว่า นิสิตท่ีมีอายุต่างกนัมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารไม่
แตกต่างกัน อย่างมีนัยส าคญัทางสถิติท่ีระดับ .05 แสดงว่า อายุไม่มีผลต่อความคิดเห็นต่อการ
รัฐประหาร ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้อาจเป็นเพราะ ในปัจจุบนันิสิตทุกกลุ่มอายุสามารถ
เรียนรู้และเขา้ถึงขอ้มูลข่าวสารต่างๆได้อย่างทัว่ถึง ด้วยเทคโนโลยีและความเป็นอิสระทางการ
ส่ือสารท่ีมากข้ึน รวมถึงการแลกเปล่ียนความรู้ ขอ้มูลข่าวสารต่างๆ ระหวา่งกนั นิสิตแต่ละกลุ่มอายุ
จึงมีความคิดเห็นไม่แตกต่างกนั สอดคลอ้งกบัผลการวิจยัของ วิทวสั รชตะนนัท์ (2529: 110) ท่ีได้
ศึกษาเร่ืองทศันคติของทหารต่อสาเหตุของการรัฐประหาร : ศึกษากรณีนายทหารนกัเรียนโรงเรียน
เสนาธิการทหารบก หลกัสูตรประจ า ชุดท่ี 60 พบวา่อายุไม่มีความสัมพนัธ์กบัทศันคติของทหารต่อ
สาเหตุของการรัฐประหาร และอนนัต์ แสงสีวฒันกุล (2551: 41) ท่ีไดศึ้กษาเร่ือง ทศันคติของนกัศึกษา
คณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ต่อการรัฐประหาร 19 กนัยายน 2549 พบว่า อายุไม่มี
ความสัมพนัธ์กบัทศันคติของนกัศึกษาคณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยั ธรรมศาสตร์ต่อการรัฐประหาร 
19 กนัยายน 2549  
 
 สมมติฐานท่ี 3 นิสิตท่ีมีสถานท่ีเกิดต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 ผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา่ นิสิตท่ีมีสถานท่ีเกิดต่างกนัมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร
ไม่แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 แสดงวา่ สถานท่ีเกิดไม่มีผลต่อความคิดเห็นต่อ
การรัฐประหาร ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้อาจเป็นเพราะ นิสิตท่ีมีสถานท่ีเกิดต่างกนั ทั้งท่ี
อยูใ่นเขตกรุงเทพและปริมณฑลหรืออยูต่่างจงัหวดั ในภูมิภาคต่างๆ แต่เม่ือไดเ้ขา้มาศึกษาเล่าเรียน 
ท ากิจกรรม ไดรั้บการอบรมสั่งสอนและถ่ายทอดประสบการณ์ระหวา่งกนั อยูใ่นสภาพแวดลอ้มท่ี
คลา้ยๆกนั มีโอกาสท่ีจะพบปะสังสรรค์ พูดคุย แลกเปล่ียนขอ้มูลข่าวสารทางการเมืองหรือแสดง
ความคิดเห็นในเร่ืองต่างๆ ระหวา่งกนัอย่างสม ่าเสมอ ท าให้นิสิต ซ่ึงมีสถานท่ีเกิดต่างกนั มีความ
คิดเห็นต่อการรัฐประหารไม่แตกต่างกนั สอดคลอ้งกบัผลการวิจยัของ อนนัต ์แสงสีวฒันกุล (2551: 
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47) ท่ีไดศึ้กษาเร่ือง ทศันคติของนกัศึกษาคณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลยั ธรรมศาสตร์ต่อการรัฐประหาร 
19 กันยายน 2549 พบว่า ภูมิล าเนาไม่มีความสัมพนัธ์กับทศันคติของนักศึกษาคณะรัฐศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ต่อการรัฐประหาร 19 กนัยายน 2549  
 
 สมมติฐานท่ี 4 นิสิตท่ีมีอาชีพต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 ผลการทดสอบสมมติฐาน  พบวา่ นิสิตท่ีมีอาชีพต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร
ไม่แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 แสดงวา่ อาชีพไม่มีผลต่อความคิดเห็นต่อการ
รัฐประหาร ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้อาจเป็นเพราะ กลุ่มตวัอยา่งท่ีมีอาชีพต่างกนั แต่ได้
เขา้มาศึกษาในสถานศึกษาท่ีเดียวกนั มีการแลกเปล่ียนความคิดเห็นซ่ึงกนัและกนัจึงท าให้ความ
คิดเห็นต่อการรัฐประหารไม่แตกต่างกนั  
 
 สมมติฐานท่ี 5 นิสิตท่ีมีรายไดต่้างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารแตกต่างกนั 
 
 ผลการทดสอบสมมติฐาน  พบวา่ นิสิตท่ีมีรายไดต่้างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร
ไม่แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 แสดงวา่ รายไดไ้ม่มีผลต่อความคิดเห็นต่อการ
รัฐประหาร ซ่ึงไม่เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้อาจเป็นเพราะ ในปัจจุบนั การเขา้ถึงขอ้มูลข่าวสาร 
ความรู้ต่างๆ เปิดกวา้งและท าไดง่้าย ไม่ไดจ้  ากดัอยู่ท่ีฐานะทางเศรษฐกิจ จึงท าให้นิสิตท่ีมีรายได้
ต่างกนั มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารไม่ต่างกนั  
 
 สมมติฐานท่ี 6 ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยมีความสัมพนัธ์กบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร
ของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 
 ผลการทดสอบสมมติฐาน  พบว่า ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย มีความสัมพนัธ์กบัความ
คิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ อยา่งมี
นัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 โดยท่ีความสัมพนัธ์ดังกล่าวเป็นไปในทางผกผนักนั ถ้ามีความรู้
เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบัมาก จะมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัน้อย และถ้ามี
ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบัน้อย จะมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัมาก จึง
เป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้อาจเป็นเพราะหลกัการของระบอบประชาธิปไตยนั้นส่วนมากจะ
ขดัแยง้กบัการรัฐประหารซ่ึงเป็นแนวทางของเผด็จการ ดงันั้นผูท่ี้มีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยใน
ระดบัมากและยดึมัน่ในหลกัการประชาธิปไตยจะมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัท่ีนอ้ย 
 
 



 

 

บทที ่5 
 

สรุปผลการวจิัยและข้อเสนอแนะ 
 

สรุปผลการวจัิย 
 
 การวิจัยเร่ือง ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ คร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อ 
 
 1. เพื่อศึกษาระดบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์  
 
 2. เพื่อเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท 
คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ จ  าแนกตามปัจจยัส่วนบุคคล 
 
 3. เพื่อศึกษาความสัมพนัธ์ระหว่างความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยกบัความคิดเห็นต่อการ
รัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 
 โดยรวบรวมขอ้มูลจากนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ดว้ย
วิธีการสุ่มตวัอยา่งแบบแบ่งชั้นภูมิ (Stratified random sampling) ไดข้นาดตวัอยา่งจ านวน 283 คน 
เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัคร้ังน้ีได้แก่ แบบสอบถามท่ีผูว้ิจยัได้สร้างข้ึน เป็นแบบสอบถามท่ีเป็น
ค าถามปลายปิด (Close-ended Question) มีค าถามท่ีเป็นมาตรวดัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย แบบ
เลือกตอบวา่ใช่หรือไม่ใช่ และค าถามท่ีเป็นมาตรวดัความคิดเห็นตามแบบของลิเคิร์ท (Likert Scale) 
ใชก้ารวิเคราะห์ขอ้มูลดว้ยเคร่ืองคอมพิวเตอร์ ดว้ยโปรแกรม SPSS for Windows ส าหรับสถิติท่ีใช้
ในการวิเคราะห์ขอ้มูล คือ ค่าร้อยละ (Percentage) ค่าเฉล่ีย (Mean) ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
(Standard Deviation)  การทดสอบค่าที (t-test) การวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว(One-Way 
ANOVA) และค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์แบบเพียร์สัน (Pearson Product Moment Correlation  
Coefficient) 
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 ผลการวจิยัสรุปไดด้งัน้ี 
 
 1.  ขอ้มูลทัว่ไปของกลุ่มตวัอยา่ง 
 
   1.1  เพศ นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่ง 
ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิงมีจ านวน 178 คน คิดเป็นร้อยละ 62.9 และเป็นเพศชาย มีจ านวน 105 คน คิดเป็น
ร้อยละ 37.1 
 
   1.2  อาย ุนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่ง 
กลุ่มตวัอยา่งท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี กลุ่มท่ีใหญ่ท่ีสุดมีอายุระหวา่ง 20-30 ปี มีจ  านวน 189 คน คิดเป็น
ร้อยละ 66.8 รองลงมาคือกลุ่มท่ีมีอายุระหว่าง 31-40 ปี มีจ  านวน 67 คน คิดเป็นร้อยละ 23.7 ส่วน
กลุ่มอายมุากกวา่ 40 ปี เป็นกลุ่มท่ีมีจ านวนนอ้ยท่ีสุด มีจ านวน 27 คน คิดเป็นร้อยละ 9.5 
          
   1.3  สถานท่ีเกิด นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ท่ีเป็น
กลุ่มตวัอย่าง กลุ่มท่ีใหญ่ท่ีสุดมีสถานท่ีเกิดอยู่ในกรุงเทพฯและปริมณฑล จ านวน 89 คน คิดเป็น
ร้อยละ 31.4 รองลงมาคือกลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยูใ่นภาคกลาง มีจ านวน 70 คน คิดเป็นร้อยละ 24.7 
กลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยู่ในภาคใต ้มีจ  านวน 38 คน คิดเป็นร้อยละ 13.4 กลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยู่ในภาค
ตะวนัออก เฉียงเหนือ มีจ านวน 36 คน คิดเป็นร้อยละ 12.7 กลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยู่ในภาคเหนือ มี
จ านวน 33 คน คิดเป็นร้อยละ11.7 ส่วนกลุ่มท่ีมีสถานท่ีเกิดอยูใ่นภาคตะวนัออกมีจ านวนนอ้ยท่ีสุด
จ านวน 17 คน คิดเป็นร้อยละ 6.0 
 
   1.4  อาชีพ นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ท่ีเป็นกลุ่ม
ตวัอยา่ง กลุ่มท่ีใหญ่ท่ีสุดมีอาชีพขา้ราชการหรือพนกังานรัฐวิสาหกิจ มีจ านวน 125 คน คิดเป็นร้อย
ละ 44.2  รองลงมาคือกลุ่มท่ีมีอาชีพพนกังานองค์กรเอกชน มีจ านวน 82 คน คิดเป็นร้อยละ 29.0 
กลุ่มท่ีมีอาชีพนิสิต นกัศึกษา มีจ านวน 33 คน คิดเป็นร้อยละ 11.7 กลุ่มท่ีมีอาชีพคา้ขายหรือธุรกิจ
ส่วนตวั มีจ  านวน 32 คน คิดเป็นร้อยละ 11.3ส่วนกลุ่มท่ีมีมีจ  านวนนอ้ยท่ีสุด คือกลุ่มท่ีมีอาชีพอ่ืนๆ 
มีจ านวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 3.9 
 
   1.5  รายได ้นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ท่ีเป็นกลุ่ม
ตวัอย่าง กลุ่มท่ีใหญ่ท่ีสุดมีรายได ้10,000 – 20,000 บาท มีจ านวน 141 คน คิดเป็นร้อยละ 49.8 
รองลงมาคือ กลุ่มท่ีมีรายได้ 20,001-30,000 บาท มีจ านวน 66 คน คิดเป็นร้อยละ 23.3 กลุ่มท่ีมี
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รายไดม้ากกวา่ 30,000 บาท มีจ านวน 60 คน คิดเป็นร้อยละ 21.2  ส่วนกลุ่มท่ีมีจ านวนนอ้ยท่ีสุดคือ
กลุ่มท่ีมีรายไดต้  ่ากวา่ 10,000 บาท มีจ านวน 16 คน คิดเป็นร้อยละ 5.7 
 
 2.  ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย ของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
เกษตรศาสตร์ 
 
  ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งมีระดบัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย ในภาพรวม
มีค่าเฉล่ียเท่ากบั .76 ซ่ึงถือว่ามีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบัมาก และมีนิสิตปริญญาโท 
คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์อยูใ่นกลุ่มท่ีมีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบั
มากมีร้อยละ 75.3 
 
  ทั้งน้ี ประเด็นท่ีกลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่ตอบถูกในระดบัมากจะเก่ียวกบัหลกัการพื้นฐาน
ของระบอบประชาธิปไตย ไดแ้ก่ รัฐบาลท่ีโปร่งใส และตรวจสอบได ้เป็นส่ิงส าคญัของระบอบ
ประชาธิปไตย (ค่าเฉล่ียเท่ากบั .97) หรือการปกครองระบอบประชาธิปไตย จ าเป็นตอ้งมีหลกัการ
แบ่งแยกองค์กรในการใช้อ านาจ เพื่อให้มีการตรวจสอบถ่วงดุลกัน (ค่าเฉล่ียเท่ากบั.96) ขณะท่ี
ประเด็นซ่ึงกลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่ตอบถูกในระดบันอ้ยจะเก่ียวกบัเร่ืองรัฐธรรมนูญของไทย ไดแ้ก่ 
รัฐธรรมนูญของไทยท่ีใชอ้ยูใ่นปัจจุบนั ก าหนดให้สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรมีจ านวน 500 คน โดย
มาจากการเลือกตั้งแบบบญัชีรายช่ือ 100 คน และแบบแบ่งเขต 400 คน (ค่าเฉล่ียเท่ากบั.23) และ 
การจ ากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไวน้ั้น จะกระท าไม่ได้เลย (ค่าเฉล่ีย
เท่ากบั .47) เป็นตน้ 
 
 3.   ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์มหาวิทยาลยั 
เกษตรศาสตร์  
 
  การวิเคราะห์ขอ้มูลความความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะ
สังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ พบวา่ ระดบัความคิดเห็นโดยรวมอยูใ่นระดบัปานกลาง มี
ค่าเฉล่ียเท่ากบั 2.68 และมีนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์อยูใ่นกลุ่ม
ท่ีมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัปานกลาง ร้อยละ 76.0 ทั้งน้ี ประเด็นท่ีกลุ่มตวัอย่าง
ส่วนใหญ่มีความคิดเห็นในระดบัมาก ไดแ้ก่ กระบวนการยุติธรรมของไทยไม่สามารถจดัการกบั
นกัการเมืองท่ีคอรัปชัน่ได ้(ค่าเฉล่ียเท่ากบั 4.01) และ คนไทยยงัขาดความรู้ ดงันั้นกลไกในระบอบ
ประชาธิปไตย เช่น การเลือกตั้งจึงยงัไม่ประสบความส าเร็จ (ค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.86) ขณะท่ีประเด็นซ่ึง
กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีความคิดเห็นในระดบันอ้ย ไดแ้ก่ หลกัการส าคญัประการหน่ึงของระบอบ
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ประชาธิปไตยท่ีทุกคนตอ้งยึดถือคือหลกันิติรัฐหรือรัฐท่ีปกครองโดยกฎหมาย (ค่าเฉล่ีย เท่ากบั 1.82) 
และ ประชาธิปไตยไทยจะมีพฒันาการท่ีดีข้ึน หากมีการแทรกแซงจากอ านาจนอกระบบน้อยลง 
(ค่าเฉล่ียเท่ากบั 1.90)  
 
 4.  ผลการทดสอบสมมติฐาน 
 
  ในการวิจยัคร้ังน้ี ตวัแปรอิสระ ไดแ้ก่ เพศ อายุ สถานท่ีเกิด อาชีพ รายได ้และความรู้
เก่ียวกบัประชาธิปไตย ส่วนตวัแปรตาม คือ ความความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท 
คณะสังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ ผลปรากฏวา่ 
 
  ปัจจัย ท่ี มีผลท าให้ความคิดเห็น ต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะ
สังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ คือ เพศ ปัจจยัท่ีไม่มี
ผลท าให้ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัย 
เกษตรศาสตร์ แตกต่างกนั อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ คือ อายุ สถานท่ีเกิด อาชีพ รายได ้ส่วนความรู้
เก่ียวกบัประชาธิปไตยมีความสัมพนัธ์กบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะ
สังคมศาสตร์ มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ โดยความสัมพนัธ์ดงักล่าวเป็นไปในทางผกผนักนั 
 
 ผลการทดสอบสมมติฐานสามารถสรุปไดด้งัตารางท่ี 19 
 
ตารางที ่19  สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 

 
ตัวแปรอสิระ ค่านัยส าคัญ 

ทางสถิติ 
ผลการทดสอบสมมติฐาน 

เป็นไปตาม 
สมมติฐาน 

ไม่เป็นไปตาม 
สมมติฐาน 

1. เพศ .000*   
2. อาย ุ .797   
3. สถานท่ีเกิด .161   
4. อาชีพ .131   
5. รายได ้ .438   
6. ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย .001*   
* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
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ข้อเสนอแนะ 
 

ข้อเสนอแนะจากผลการวจัิย 
 
 ผลการวิจยัคร้ังน้ีพบวา่ ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยั เกษตรศาสตร์ อยู่ในระดบัปานกลาง จึงควรเสริมสร้างทศันคติทางการเมืองแบบ
ประชาธิปไตยให้แก่นิสิต อย่างต่อเน่ือง ผ่านสถาบนัการศึกษา เปิดโอกาสให้นิสิตไดแ้สดงความ
คิดเห็นทางการเมือง ใหมี้การถกเถียงกนัดว้ยเหตุผล ถึงปัญหาต่างๆในทางการเมือง 
 
 เม่ือพิจารณาในประเด็นท่ีมีค่าเฉล่ียอยู่ในระดบัมาก ประเด็นท่ีแรก กระบวนการยุติธรรม
ของไทยไม่สามารถจดัการกบันกัการเมืองท่ีคอรัปชัน่ได ้ซ่ึงนกัการเมืองของไทยมกัถูกวิพากษว์ิจารณ์
อยู่ตลอดว่ามีการทุจริตคอรัปชั่นอย่างมาก และไม่ไดถู้กลงโทษอย่างจริงจงั จึงอาจตอ้งใช้วิธีการ
นอกกระบวนการยุติธรรมมาจดัการกบันกัการเมืองเหล่านั้น ซ่ึงการรัฐประหารก็อาจเป็นวิธีหน่ึง 
และการรัฐประหารหลายๆ คร้ังมกัอา้งสาเหตุเร่ืองการทุจริตคอรัปชัน่ของนกัการเมือง ผูว้ิจยัจึงเห็น
วา่ตอ้งมีการปฏิรูปกระบวนการยุติธรรมเพราะกระบวนการยุติธรรมมีปัญหาในหลายๆ ดา้น ทั้งปัญหา
เร่ืองของของความน่าเช่ือถือ ความโปร่งใส มีความเคลือบแคลงในตวัเจ้าหน้าท่ีในระดับต่างๆ 
ปัญหาการเลือกปฏิบติั ขาดความเสมอภาคในการอ านวยความยุติธรรม โดยตอ้งมีการปฏิรูปให้
กระบวนการยุติธรรมมีความเป็นอิสระมากกวา่เดิม ไม่ถูกแทรกแซงโดยการเมือง ส าหรับคดีทุจริต
คอรัปชัน่ตอ้งมีบทลงโทษท่ีหนกักวา่เดิม มีการลงโทษอยา่งเด็ดขาด และคดีไม่มีอายุความ ตุลาการ
ตอ้งตดัสินหรือวินิจฉัยคดีตามหลกัของกฎหมายอยา่งเคร่งครัดและเป็นมาตรฐานเดียวกนั มีความ
โปร่งใสสามารถช้ีแจงขอ้มูลต่อสาธารณชนทราบได ้ตอ้งสร้างการมีส่วนร่วมให้กบัภาคประชาชน
และสังคม เพิ่มอ านาจประชาชนในการเขา้ถึงขอ้มูลและตรวจสอบการการท างานของภาครัฐ และมี
ส่วนร่วมในกระบวนการยุติธรรมมากข้ึน นอกจากน้ีนกัการเมืองจะตอ้งมีการปรับปรุงตนเอง ควร
ด าเนินงานทางการเมืองให้มีความโปร่งใสตรวจสอบได ้ด าเนินงานอยา่งถูกตอ้ง ชดัเจน มีประสิทธิภาพ 
เพราะถา้รัฐบาลท างานไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ ปัญหาการต่อตา้น การชุมนุมประทว้งต่างๆ ท่ีจะน าไป สู่
ความรุนแรงก็จะนอ้ยลง ทหารก็จะไม่สามารถเขา้แทรกแซงได ้นอกจากน้ีหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งควร
มีการปลูกฝังคุณธรรมให้กบัคนในสังคม และประชาชนทัว่ไปก็ควรช่วยกนัตรวจสอบการท างาน
ของรัฐบาลอยา่งต่อเน่ืองไม่วา่จะเป็นรัฐบาลชุดใด 
 
 ประเด็นท่ีสอง คนไทยยงัขาดความรู้ ดงันั้นกลไกในระบอบประชาธิปไตย เช่น การเลือกตั้งจึง
ยงัไม่ประสบความส าเร็จ ในประเด็นน้ี สาเหตุส าคญัประการหน่ึงก็เพราะชนชั้นปกครองไทยไม่ได้
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มีความเคารพในระบอบประชาธิปไตย ไม่ไดเ้ห็นวา่สิทธิพลเมืองเป็นส่ิงส าคญั เห็นประชาชนเป็น
แค่เคร่ืองมือในการข้ึนสู่อ านาจ จึงมีความพร้อมท่ีจะใชอ้  านาจนอกระบบเพื่อแกปั้ญหาระหว่างกนั
อยู่เสมอ ประกอบกบัประชาชนไทยก็ถูกท าให้ไม่ต่ืนตวัต่อเร่ืองสิทธิเสรีภาพในระบอบประชาธิปไตย
เช่นกนั เหตุผลส าคญัส าหรับกรณีน้ีก็คือ การครอบง าจากวฒันธรรมทางการเมืองแบบดั้งเดิมท่ีเนน้
ใหเ้ช่ือฟังผูมี้อ  านาจ ไม่มีการสนบัสนุนใหป้ระชาชนมีอ านาจอยา่งแทจ้ริง แนวคิดเร่ืองสิทธิเสรีภาพ 
สิทธิมนุษยชน ก็เป็นแค่เร่ืองหลกัการท่ีเขียนไวใ้นรัฐธรรมนูญ แต่ในทางปฏิบติัจริงกลบัถูกปล่อย
ปละละเลย ซ่ึงในปัจจุบนั คนบางกลุ่มยงัเช่ือว่าคนไทยขาดความรู้ ซ่ึงเป็นอุปสรรคขดัขวางการ
พฒันาประชาธิปไตย แต่ขอ้เท็จจริงนั้นวดัไดย้าก เพราะในสังคมซ่ึงมีความแตกต่างหลากหลาย แต่
ละคนก็มีความรู้ความสามารถและหน้าท่ีแตกต่างกนัออกไป จึงควรให้ให้โอกาสคนในสังคมไดมี้
สิทธิเลือกหรือตดัสินใจดว้ยตวัเอง ใหป้ระชาชนมีโอกาสเรียนรู้ทางการเมืองและเขา้มีส่วนร่วมมากข้ึน 
โดยการเปิดพื้นท่ีให้มีการแลกเปล่ียนความคิดเห็น ประกอบกับส่งเสริมการเรียนรู้เ ร่ือง
ประชาธิปไตย 
 
 ประเด็นท่ีสาม การท่ีประชาชนมีความคิดแตกต่างกนัจนเกิดการแบ่งฝ่าย เป็นความลม้เหลว
ของระบอบประชาธิปไตย จึงตอ้งมีองค์กรท่ีเขา้มาจดัการให้เกิดความสามคัคี ในประเด็นน้ี ความ
แตกสามคัคีของคนในสังคม มกัถูกอา้งเป็นสาเหตุในการรัฐประหารเช่นกนั ในการรัฐประหารโดย 
“คณะปฏิวติั”  (20 ตุลาคม 2520) ขอ้อา้งหลกั คือ ความสามคัคีในหมู่ขา้ราชการ ประชาชน มีความ
แตกแยก ส่วนขอ้อา้งหลกัของการรัฐประหารโดย คปค. (19 กนัยายน 2549) คือ รัฐบาลรักษาการใน
ขณะนั้น ไดก่้อให้เกิดปัญหาความขดัแยง้ แบ่งฝ่าย สลายความรู้รักสามคัคีของชนในชาติ อย่างไม่
เคยปรากฏมาก่อนในประวติัศาสตร์ชาติไทย (ธ ารงศกัด์ิ เพชรเลิศอนนัต,์ 2550: 36,40) แต่ในสังคม
ประชาธิปไตยนั้น  การแสดงความคิดเห็น การวิพากษว์ิจารณ์เป็นทั้งสิทธิและเสรีภาพทางการเมือง
ขั้นพื้นฐาน เพื่อแสดงออกและร่วมสนบัสนุนหรือโตแ้ยง้ต่อการก าหนดแนวทางของสังคมหรือ
ทิศทางของประเทศ ความไม่ลงรอยทางความคิดเป็นเร่ืองปกติธรรมดา เป็นเร่ืองของความแตกต่าง 
แต่การยอมรับซ่ึงกนัและกนับนพื้นฐานความแตกต่างเป็นส่ิงท่ีส าคญักวา่ (เกษม  เพญ็ภินนัท์, 2550: 
139) ดงันั้นเม่ือมีความขดัแยง้ทางความคิดเกิดข้ึน จึงควรเปิดโอกาสให้มีการถกเถียงกนัดว้ยเหตุผล 
ไม่ใชค้วามรุนแรง ทุกฝ่ายตอ้งรับขอ้มูลอยา่งรอบดา้น ใชก้ารพิจารณาตามเหตุผลท่ีสมควร จึงจะอยู่
ร่วมกนัโดยสงบท่ามกลางความแตกต่างหลากหลายได ้
 
 ในส่วนของการทดสอบสมมติฐาน ท่ีพบวา่ ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย มีความสัมพนัธ์
กบัความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 
โดยท่ีความสัมพนัธ์ดงักล่าวเป็นไปในทางผกผนักนั คือถา้มีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบั
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มาก จะมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัน้อย และถา้มีความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยใน
ระดบันอ้ย จะมีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบัมากนั้น ผูว้ิจยัเห็นวา่ สถาบนัการศึกษาควร
มีการให้ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยแก่นิสิตเพิ่มเติม โดยเฉพาะในเร่ืองเก่ียวกบัรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทยท่ีนิสิตส่วนใหญ่ยงัมีความรู้อยู่ในระดบัน้อย ดงัผลการวิจยัส่วนท่ีเป็นความรู้
เ ก่ี ยวกับประชา ธิปไตยในข้อ  12  รัฐธรรมนูญของไทย ท่ีใช้อยู่ ในปัจ จุบัน  ก าหนดให้
สมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรมีจ านวน 500 คน โดยมาจากการเลือกตั้งแบบบญัชีรายช่ือ 100 คน และ
แบบแบ่งเขต 400 คน ซ่ึงมีค่าเฉล่ียเท่ากบั .23 และส่งเสริมให้นิสิตไดเ้รียนรู้ในเร่ืองหลกัการ ของ
ประชาธิปไตย เปิดโอกาสให้มีการแสดงความคิดเห็นถกเถียงกนัด้วยเหตุผล เพราะการท่ีนิสิตมี
ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยในระดบัมาก จะท าให้มีความคิดเห็นต่อการรัฐประหารในระดบันอ้ย 
ซ่ึงถือวา่เป็นโอกาสในการพฒันาประชาธิปไตยต่อไป 
 
ข้อเสนอแนะส าหรับการวจัิยคร้ังต่อไป 
 
 1.  ควรมีการศึกษากบักลุ่มประชากรท่ีมีความแตกต่างออกไป เช่น ประชาชนทัว่ไป นิสิต 
นกัศึกษา ในคณะหรือสถาบนัการศึกษาอ่ืนๆ 
 
 2.  การศึกษาในคร้ังต่อไป ควรมีการเก็บรวบรวมขอ้มูลโดยใชเ้คร่ืองมือแบบอ่ืน นอกจาก
การใชแ้บบสอบถาม เช่น การสัมภาษณ์ เพื่อให้ไดข้อ้มูลเชิงลึกและกลุ่มตวัอยา่งท่ีครอบคลุมและมี
ความแม่นย  า มากยิง่ข้ึน 
 
 3.  ควรท าการศึกษาจากกลุ่มตวัอย่างและตวัแปรอิสระอ่ืนๆเพิ่มเติม นอกเหนือจากท่ีได้
ศึกษาไวใ้นการวิจยัคร้ังน้ีแลว้ เพื่อจะท าให้ทราบว่ามีตวัแปรอิสระใดอีกบา้งท่ีจะส่งผลต่อความ
คิดเห็นต่อการรัฐประหารในประเทศไทย 
 
 4.  ควรมีการศึกษาเก่ียวกบัการรัฐประหาร เม่ือวนัท่ี 22 พฤษภาคม พ.ศ.2557 เพื่อเป็นขอ้มูล
เพิ่มเติมประกอบการศึกษาในเร่ืองการรัฐประหารต่อไป 
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แบบสอบถาม 
 

เร่ือง ความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ 
มหาวทิยาลัยเกษตรศาสตร์ 

 
ค าช้ีแจง  
 
 แบบสอบถามน้ีผูท้  าการวิจยัมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาถึงความคิดเห็นต่อการรัฐประหารของ
นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ ซ่ึงขอ้มูลจากนิสิตผูต้อบแบบสอบถาม
จะเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ทางวชิาการจึงขอความกรุณาตอบตามความจริง และตอบตามความคิดเห็น
ของนิสิตนกัศึกษาเองโดยอิสระ โดยขอ้มูลน้ีจะเก็บเป็นความลบั ผูว้ิจยัใคร่ขอความอนุเคราะห์จาก
ท่านในการตอบแบบสอบถามชุดน้ี และขอขอบคุณเป็นอยา่งสูงมา ณ โอกาสน้ีดว้ย 
 
  แบบสอบถามแบ่งเป็น 3 ส่วน ไดแ้ก่ 
 
 ส่วนท่ี 1 แบบสอบถามสถานภาพทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
 
 ส่วนท่ี 2 แบบสอบถามเร่ืองความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย 
 
 ส่วนท่ี 3 แบบสอบถามเร่ืองความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

98 

ส่วนท่ี 1  สถานภาพทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
โปรดท าเคร่ืองหมาย  ลงในช่องหรือขอ้ความท่ีตรงกบัขอ้เทจ็จริงมากท่ีสุด 
 
1. เพศ 
 1.  ชาย      2.  หญิง 
 
2. อาย ุ
 1.   20-30 ปี     2.   31-40 ปี   
 
 3.  มากกวา่ 40 ปี 
 
3. สถานท่ีเกิด   
 1.  ภาคเหนือ     2.  ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ  
 3.  ภาคตะวนัออก   4.  ภาคกลาง   
 5.  ภาคใต ้     6.  กรุงเทพฯและปริมณฑล 
 
4. อาชีพ 
 1.   ขา้ราชการ/พนกังานรัฐวสิาหกิจ  2.   พนกังานองคก์รเอกชน   
 3.   คา้ขาย/ธุรกิจส่วนตวั     4.  นิสิต/นกัศึกษา 
 5.   อ่ืนๆ(โปรดระบุ)…………………... 
 
5. รายได ้(ต่อเดือน) 
 1.   ต  ่ากวา่ 10,000 บาท   2.   10,000 – 20,000 บาท 
 
 3.   20,001-30,000 บาท   4.   มากกวา่ 30,000 บาท 
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ส่วนที ่2  ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย 
โปรดท าเคร่ืองหมาย  ลงในช่องหรือขอ้ความท่ีท่านเห็นวา่ถูกตอ้ง 
 
ล าดับ
ที่ 

ข้อความ ใช่ ไม่ใช่ 

1 การปกครองระบอบประชาธิปไตย จ าเป็นตอ้งมีหลกัการแบ่งแยก
องคก์รในการใชอ้ านาจ เพื่อใหมี้การตรวจสอบถ่วงดุลกนั 

  

2 ประชาธิปไตยถือหลกัตดัสินใจโดยเสียงขา้งมากโดยไม่จ  าเป็นตอ้ง
สนใจเสียงขา้งนอ้ย 

  

3 การปกครองระบอบประชาธิปไตยนั้น ประชาชนเป็นเจา้ของอ านาจ
อธิปไตย จึงกล่าวไดว้า่ประชาชนเป็นผูมี้อ  านาจมากท่ีสุดในรัฐ 

  

4 การเลือกตั้งท่ีเสรีและเป็นธรรม เป็นเคร่ืองมือท่ีส าคญัของประชาธิปไตยท่ี
จะท าใหป้ระชาชนสามารถควบคุมกลไกทางการเมืองและอ านาจรัฐ 

  

5 รูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตยมีเพียง
รูปแบบเดียวคือ การเลือกตั้ง 

  

6 ในระบอบประชาธิปไตย ผูป้กครองและผูใ้ชอ้  านาจตอ้งมาจากประชาชน
หรือไดรั้บความยินยอมพร้อมใจจากประชาชน 

  

7 รัฐบาลตอ้งใชห้ลกัการปกครองโดยกฎหมายหรือหลกันิติธรรมเท่านั้น   
8 รัฐบาลท่ีโปร่งใส และตรวจสอบได ้เป็นส่ิงส าคญัของระบอบ

ประชาธิปไตย 
  

9 การจ ากดัสิทธิและเสรีภาพของบุคคลท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไวน้ั้น 
จะกระท าไม่ไดเ้ลย 

  

10 หลกัความเสมอภาคในระบอบประชาธิปไตยคือ การไดรั้บโอกาสอยา่ง
เท่าเทียมกนั แต่ไม่ไดป้ระกนัวา่ทุกคนจะตอ้งเสมอภาคในผลลพัธ์ 

  

11 ระบอบประชาธิปไตย ตอ้งเช่ือในหลกัเหตุผล และหลกัภราดรภาพของ
มนุษยเ์ป็นส าคญั จึงจะร่วมมือกนัท าประโยชน์แก่สังคมโดยรวมได ้

  

12 รัฐธรรมนูญของไทยท่ีใชอ้ยูใ่นปัจจุบนั ก าหนดใหส้มาชิกสภาผูแ้ทน
ราษฎรมีจ านวน 500 คน โดยมาจากการเลือกตั้งแบบบญัชีรายช่ือ  
100 คน และแบบแบ่งเขต 400 คน 

  

13 จุดมุ่งหมายท่ีส าคญัท่ีสุดของพรรคการเมืองคือ การไดอ้ านาจในการ
จดัตั้งรัฐบาลบริหารประเทศ 

  

14 การท าประชาพิจารณ์คือรูปแบบของประชาธิปไตยทางตรง   
15 บุคคลมีเสรีภาพในการกระท าใดๆได ้โดยไม่มีการกีดกนั เวน้แต่จะไป

กระทบกระเทือนเสรีภาพของผูอ่ื้น 
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ส่วนที ่3 ความคิดเห็นต่อการรัฐประหาร 
โปรดท าเคร่ืองหมาย  ลงในช่องหรือขอ้ความท่ีตรงกบัความคิดเห็นของท่านมากท่ีสุด 

 
 
 

ล าดบั ข้อความ เห็น
ด้วย 

อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่ 
แน่ใจ 

ไม่ 
เห็นด้วย 

ไม่ 
เห็นด้วย 
อย่างยิง่ 

1 หากวธีิการทางกฎหมายไม่สามารถเอา
ผิดนกัการเมืองท่ีทุจริตคอรัปชัน่ได ้การ
ใชว้ธีิการนอกกฎหมายเอาผิดกบั
นกัการเมืองเหล่านั้นก็เป็นส่ิงจ าเป็น 

     

2 การท่ีประชาชนมีความคิดแตกต่างกนัจน
เกิดการแบ่งฝ่าย เป็นความลม้เหลวของ
ระบอบประชาธิปไตย จึงตอ้งมีองคก์รท่ี
เขา้มาจดัการใหเ้กิดความสามคัคี 

     

3 การลม้ลา้งรัฐบาลท่ีไม่มีประสิทธิภาพ 
ตอ้งใหป้ระชาชนตดัสินใจโดยการ
เลือกตั้ง ไม่ใช่ท าโดยความตอ้งการของ
คนใดคนหน่ึงหรือกลุ่มใดกลุ่มหน่ึง 

     

4 หลกัการส าคญัประการหน่ึงของระบอบ
ประชาธิปไตยท่ีทุกคนตอ้งยดึถือคือหลกั
นิติรัฐหรือรัฐท่ีปกครองโดยกฎหมาย 

     

5 ในการแกปั้ญหาใดๆนั้นตอ้งเนน้ท่ี
ผลส าเร็จเอาไวก่้อน ส่วนวธีิการท่ีจะ
บรรลุผลนั้นเป็นเร่ืองรอง 

     

6 ผูน้ าทางการเมืองไม่จ าเป็นตอ้งมาจาก
การเลือกตั้งโดยประชาชน แต่อาจเป็นผู ้
มีคุณงามความดี หรือมีบารมีในสงัคม 

     

7 สงัคมไทยจะไม่สามารถพฒันาเป็น
ประชาธิปไตยท่ีแทจ้ริงได ้หากคนใน
สงัคมยงัยอมรับการแกปั้ญหาดว้ยวธีิการ
ท่ีไม่เป็นไปตามกฎ กติกา 

     

8 การรัฐประหารถือเป็นวธีิการท่ีมีลกัษณะ
ลา้หลงั ไม่เป็นท่ียอมรับในสงัคมโลก
ปัจจุบนั 
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ล าดบั ข้อความ เห็น
ด้วย 

อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่ 
แน่ใจ 

ไม่ 
เห็นด้วย 

ไม่ 
เห็นด้วย 
อย่างยิง่ 

9 กองทพัไทยเป็นองคก์รท่ีมีความซ่ือสตัย ์
ไม่ทุจริตคอรัปชัน่ จึงควรมีบทบาท
ควบคุมฝ่ายการเมือง 

     

10 ขา้ราชการควรมีบทบาทในการบริหาร
บา้นเมืองมากกวา่นกัการเมืองท่ีมาจาก
การเลือกตั้ง 

     

11 เม่ือเกิดวกิฤตการณ์ทางการเมือง ควร
แกปั้ญหาดว้ยวธีิการทางประชาธิปไตย
และท่ีก าหนดไวใ้นรัฐธรรมนูญเท่านั้น 

     

12 ทหารควรมีบทบาทอยูแ่ค่การรักษาความ
มัน่คงปลอดภยัของประเทศ ด าเนินงาน
ตามนโยบายของรัฐบาล 

     

13 ประเทศไทยมีวธีิการแกปั้ญหาทางการ
เมืองการปกครองของตนเองไม่
จ าเป็นตอ้งยดึหลกัสากล 

     

14 การปกครองแบบเผดจ็การเป็นทางเลือก
ท่ีดีส าหรับประเทศไทย เพราะมีการ
ตดัสินใจท่ีเด็ดขาด รวดเร็ว ไม่ตอ้งมีการ
ถกเถียงกนัใหเ้สียเวลา 

     

15 การรัฐประหารคือการใชค้วามรุนแรง
ทางการเมือง แมบ้างคร้ังจะไม่มีการเสีย
เลือดเน้ือก็ตาม 

     

16 ประชาธิปไตยไทยจะมีพฒันาการท่ีดีข้ึน 
หากมีการแทรกแซงจากอ านาจนอก
ระบบนอ้ยลง 

     

17 กองทพัควรมีบทบาทมากกวา่แค่การ
รักษาความมัน่คง แตค่วรมีบทบาทใน
การบริหารและพฒันาประเทศดว้ย 

     

18 ในกรณีท่ีรัฐบาลท่ีเราเลือกเขา้ไปปฏิบติั
หนา้ท่ีไม่เป็นไปตามสญัญา ประชาชน
สามารถลม้ลา้งโดยวธีิใดก็ไดแ้มจ้ะเป็น
วธีิท่ีผิดกฎหมายหรือการใชก้ าลงั 
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ล าดบั ข้อความ เห็น
ด้วย 

อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่ 
แน่ใจ 

ไม่ 
เห็นด้วย 

ไม่ 
เห็นด้วย 
อย่างยิง่ 

19 ระบอบประชาธิปไตยมีกลไกท่ีสามารถ
แกปั้ญหาในระบบการเมือง จึงไม่
จ าเป็นตอ้งใชอ้ านาจนอกระบบมา
แกปั้ญหาต่างๆ 

     

20 สถาบนัตุลาการควรมีบทบาทในการ
ต่อตา้นการใชอ้ านาจของคณะ
รัฐประหาร 

     

21 การรัฐประหารมีความชอบธรรมถา้หาก
สามารถก าจดันกัการเมืองท่ีชัว่ร้าย
ออกไปได ้

     

22 กระบวนการยติุธรรมของไทยไม่
สามารถจดัการกบันกัการเมืองท่ี
คอรัปชัน่ได ้

     

23 ผูน้ ากองทพัตอ้งปฏิบติัตามค าสัง่ของ
รัฐบาล เพราะรัฐบาลคือผูบ้งัคบับญัชา
และเป็นตวัแทนประชาชน 

     

24 การรัฐประหารไม่ใช่การแกปั้ญหาทาง
การเมือง แต่เป็นเพียงการซุกซ่อนปัญหา
เอาไว ้

     

25 รัฐบาลท่ีทุจริตการเลือกตั้งไม่มี
ความชอบธรรมในการปกครองประเทศ 
สมควรถูกลม้ลา้งดว้ยวธีิใดก็ได ้

     

26 คนไทยยงัขาดความรู้ ดงันั้นกลไกใน
ระบอบประชาธิปไตย เช่น การเลือกตั้ง
จึงยงัไม่ประสบความส าเร็จ 

     

27 ผูน้ าทางการเมืองท่ีมีความชอบธรรมตอ้ง
มาจากการเลือกตั้งโดยประชาชน 

     

28 ประชาธิปไตยแบบตะวนัตกไม่ใช่ปัญหา
ในตวัมนัเอง แต่จะเป็นปัญหาข้ึนมา
เพราะไปขดัแยง้กบัแนวคิดดั้งเดิมของ
ชนชั้นน าไทย 
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ขอ้เสนอแนะ

.............................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................

............................................................................................................................................................. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ล าดบั ข้อความ เห็น
ด้วย 

อย่างยิง่ 

เห็น
ด้วย 

ไม่ 
แน่ใจ 

ไม่ 
เห็นด้วย 

ไม่ 
เห็นด้วย 
อย่างยิง่ 

29 การออกกฎหมายลบลา้งความผิดใหก้บั
ตวัเองของคณะรัฐประหาร 19 กนัยายน 
2549 ถือเป็นความชอบธรรมเพราะเป็นผู ้
มีอ  านาจสูงสุดในขณะนั้น 

     

30 ผูท่ี้ใชก้ าลงัหรือขู่วา่จะใชก้ าลงัเพ่ือลม้
ลา้งรัฐธรรมนูญ ลม้ลา้งอ านาจนิติบญัญติั 
บริหาร ตุลาการ มีความผิดฐานกบฏตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 113 จึง
สมควรถูกลงโทษอยา่งจริงจงั 

     



 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
ค่าความเช่ือมัน่ของแบบสอบถาม 
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ค่าความเช่ือมั่น (Reliability) ของแบบสอบถาม 
 
  ผลการทดสอบค่าความเช่ือมัน่ความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยโดยใชสู้ตร KR-20 
 
 การทดสอบมาตรวดัความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยโดยใช้สูตร KR-20 ในการค านวณหา
ความเช่ือมัน่ซ่ึงไดจ้ากการทดลองใชแ้บบสอบถาม จ านวน 40 ชุด 
 

rtt = k 
{1- 

∑pq 
} 

  k-1   S2 
 
 เม่ือ rtt แทน ความเท่ียงของแบบทดสอบ 

 k  แทน จ านวนขอ้ 

 p  แทน สัดส่วนของคนท าถูกแต่ละขอ้ 

 q แทน สัดส่วนของคนท าผดิแต่ละขอ้ (q = 1-p) 

 S2 แทน ความแปรปรวนของคะแนนรวมทั้งฉบบั 
 
 ค่าคะแนนของแต่ละชุดค าถามตั้งแต่ชุดท่ี 1-40 มีดงัน้ี 

  
ชุดท่ี 1-10 .93 .73 .86 .93 .53 .4 .8 .4 .46 .8 

ชุดท่ี 11-20 .73 .73 .6 .73 .8 .66 .66 .86 .86 .66 

ชุดท่ี 21-30 .86 .4 1 .73 .4 .86 .46 .93 .73 .53 

ชุดท่ี 31-40 .93 .73 .93 .8 .8 .8 .66 .8 .86 .8 
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คะแนนรายขอ้ ตั้งแต่ขอ้ 1-15 
 

ข้อค ำถำม p q pq 
1. .975 .025 .0243 
2. .9 .1 .09 
3. .925 .075 .0693 
4. .925 .075 .0693 
5. .625 .375 .2343 
6. .875 .125 .1093 
7. .35 .65 .2275 
8. .925 .075 .0693 
9. .5 .5 .25 

10. .8 .2 .16 
11. .95 .05 .0475 
12. .1 .9 .09 
13. .675 .325 .2193 
14. .6 .4 .24 
15. .85 .15 .1275 

 
∑pq = 2.0276  S2 = 6.2743   

 

 จากตารางสามารถน ามาค านวณความเช่ือมัน่โดยสูตร Kuder-Richardson (KR-20) ไดด้งัน้ี 

 

rtt = 15 
{ 1- 

2.0276 
} 

  15-1 6.2743 
      
 = .725   

  
 จากการค านวณโดยใชสู้ตร KR-20 ไดค้่าความเช่ือมัน่ของค าถามความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตย
เท่ากบั .725  
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ผลการทดสอบค่าสัมประสิทธ์ิอลัฟ่าความรู้เก่ียวกบัประชาธิปไตยรายขอ้ 
 
ข้อค าถาม Scale Mean if 

Item Deleted 
Scale Variance if 

Item Deleted 
Corrected Item-

Total Correlation 
Cronbach's Alpha 

if Item Deleted 
ขอ้1 10.0000 6.256 .195 .723 
ขอ้2 10.0750 5.917 .288 .715 
ขอ้3 10.0500 5.946 .321 .713 
ขอ้4 10.0500 5.741 .487 .700 
ขอ้5 10.3500 5.003 .544 .681 
ขอ้6 10.1000 5.477 .540 .690 
ขอ้7 10.6250 5.266 .422 .699 
ขอ้8 10.0500 5.792 .445 .703 
ขอ้9 10.4750 5.743 .180 .735 
ขอ้10 10.1750 6.046 .113 .736 
ขอ้11 10.0250 6.076 .285 .717 
ขอ้12 10.8750 6.010 .224 .721 
ขอ้13 10.3000 5.703 .224 .727 
ขอ้14 10.3750 5.369 .357 .709 
ขอ้15 10.1250 5.394 .542 .688 

Alpha = .725 
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ผลการทดสอบค่าสัมประสิทธ์ิอลัฟ่าความคิดเห็นต่อการรัฐประหารรายขอ้ 
 
ข้อค าถาม Scale Mean if 

Item Deleted 
Scale Variance 
if Item Deleted 

Corrected Item-
Total Correlation 

Cronbach's Alpha 
if Item Deleted 

ขอ้1 82.4250 197.687 .170 .860 
ขอ้2 81.9000 199.528 .168 .858 
ขอ้3 83.1000 185.785 .560 .846 
ขอ้4 83.7500 189.115 .609 .846 
ขอ้5 82.6250 198.035 .225 .856 
ขอ้6 82.5750 189.379 .470 .849 
ขอ้7 84.0250 200.743 .257 .855 
ขอ้8 83.2500 192.756 .476 .849 
ขอ้9 83.0000 192.615 .352 .853 
ขอ้10 82.4250 189.840 .533 .848 
ขอ้11 83.1000 192.092 .443 .850 
ขอ้12 83.4250 194.251 .399 .851 
ขอ้13 82.8750 186.369 .509 .848 
ขอ้14 83.4250 189.584 .433 .850 
ขอ้15 83.1500 194.131 .334 .853 
ขอ้16 83.8250 193.687 .456 .850 
ขอ้17 82.6250 190.394 .487 .849 
ขอ้18 82.4500 186.613 .580 .846 
ขอ้19 83.3000 194.574 .420 .851 
ขอ้20 83.2750 199.128 .252 .855 
ขอ้21 81.9250 189.456 .485 .849 
ขอ้22 81.3500 202.951 .127 .857 
ขอ้23 82.4750 198.102 .245 .855 
ขอ้24 83.3000 187.497 .581 .846 
ขอ้25 81.9500 185.382 .601 .845 
ขอ้26 81.9500 203.946 .041 .861 
ขอ้27 83.9000 198.708 .372 .853 
ขอ้28 83.4000 199.631 .196 .857 
ขอ้29 83.3500 194.336 .305 .854 
ขอ้30 83.3500 198.028 .258 .855 

 
Alpha = .856 
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