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This study aims at assessing key characteristics of crop insurance applied to in-season 
rice in Khon Kaen province. Two objectives of this study are 1) to study farmers’ perceptions on 
crop insurance of first rice and 2) to examine key characteristics of crop insurance as viewed by 
farmers. A field survey is conducted to interview 246 famers. It has been found that most of the 
interviewees did not buy crop insurance for their rice field in 2012/13. Overall perception of 109 
farmers who had purchased the insurance in the past on 17 key characteristics is satisfactory.  

 
A conjoint analysis exercised on desirable characteristics finds that bundling insurance 

premium with credit is the most preferred option. The second characteristic relates to the level 
of indemnity covered. The last characteristic is the level of premium charged. Among all of the 
attributes offered, the most preferred option containing attributes consists of 1) bundling 
insurance premium with credit, 2) threshold yield of 276 kilogram per rai; 3) premium payable 
of 88 Baht; and 4) maximum indemnity of 1,700  Baht per rai. 
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บทที ่1 
 

บทนํา 
 

ความสําคญัของปัญหา 
 
การประกนัภยัพืชผลทางการเกษตรเป็นแนวทางหน่ึงในการบริหารความเส่ียงสําหรับ

เกษตรกรผูท่ี้ตอ้งการจดัการกบัความเส่ียงภยัท่ีเกิดข้ึนกบัพืชผลทางการเกษตร นอกเหนือจากการลด
ความเส่ียงดว้ยระบบชลประทาน อ่างเก็บนํ้ า หรือการใชร้ะบบเตือนภยั ซ่ึงทาํให้เกษตรกรสามารถ
ถ่ายโอนความเส่ียงไปยงัผูรั้บประกนัตามเง่ือนไขท่ีไดมี้การตกลงไว ้ปัจจุบนัเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว
ตอ้งเผชิญกับความเส่ียงท่ีเกิดจากภยัธรรมชาติมากมาย ทั้งภยัแลง้ อุทกภัย วาตภยั โรคระบาด 
แมก้ระทัง่แมลงศตัรูพืช ทาํใหเ้กษตรกรไดรั้บผลกระทบในดา้นต่างๆ จนบางคร้ังอาจทาํใหข้าดทุน 
ตอ้งกูเ้งินมาลงทุนใหม่ ซ่ึงถือว่าเป็นการก่อหน้ีเพิ่มข้ึน โดยเฉพาะอย่างยิ่งความเส่ียง และความ
เสียหายท่ีเกิดจากอุทกภยั และภยัแลง้นั้นไดส้ร้างความเสียหายมูลค่ามหาศาลใหก้บัเกษตรกรผูป้ลูก
ขา้วของไทย  

 
จากสถานการณ์อุทกภยั และภัยแลง้ของประเทศตั้งแต่ปี 2532 จนถึงปี 2553 พบว่า  

มีครัวเรือนเกษตรกรท่ีได้รับความเสียหายจากนํ้ าท่วมเฉล่ียปีละ 1.03 ลา้นครัวเรือน มีพื้นท่ีทาํ
การเกษตรไดรั้บความเสียหายเฉล่ียปีละ 8.76 ลา้นไร่ มูลค่าความเสียหายเฉล่ียปีละ 6,112.42 ลา้น
บาท และมีครัวเรือนเกษตรกรไดรั้บความเสียหายจากภยัแลง้เฉล่ียปีละ 2.58 ลา้นครัวเรือน มีพื้นท่ี
ทาํการเกษตรไดรั้บความเสียหายเฉล่ียปีละ 2.9 ลา้นไร่ และมูลค่าความเสียหายเฉล่ียปีละ 628.22 
ลา้นบาท (สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2554ก)  

 
ความแปรปรวนของภยัธรรมชาติ และมูลค่าความเสียหายท่ีไม่สามารถคาดการณ์ได ้ดงัเช่น

ในปี 2549 มีพื้นท่ีความเสียหายทางการเกษตรท่ีเกิดจากอุทกภยั 6.6 ลา้นไร่ ในปี 2550 ไดล้ดลง
เหลือ 1.6 ลา้นไร่ จากนั้นพื้นท่ีความเสียหายในปี 2551 กเ็พิ่มข้ึนมาท่ี 6.6 ลา้นไร่1 สาํหรับภยัแลง้ 

                                                 
1  มูลค่าความเสียหายจากอุทกภยั ในปี 2549 ประมาณ  9.6 พนัลา้นบาท ปี 2550 ประมาณ 1.7 พนัลา้นบาท และ  
ปี 2551 ประมาณ 7.6 พนัลา้นบาท (มีการปรับมูลค่าความเสียหายต่อในพ้ืนท่ีในแต่ละปี ซ่ึงส่งผลต่อมูลค่าความ
เสียรวม) (สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2554) 

 



 
2

 
 
ภาพที ่1  พื้นท่ีท่ีไดรั้บความเสียหายจากสถานการณ์อุทกภยั และภยัแลง้ตั้งแต่ปี 2532 - 2553 
ท่ีมา: ดดัแปลงมาจากสาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร (2554) 

 
พื้นท่ีความเสียหายทางการเกษตรท่ีเกิดข้ึนก็มีความผนัผวนเช่นกนั คือ ในปี 2549 มีพื้นท่ี

ทางการเกษตรเสียหายประมาณ 5.7 แสนไร่ ในปี 2550 พื้นท่ีความเสียหายเพิ่มข้ึนเป็น 1.3 ลา้นไร่ 
และลดลงไปในปี 2551 ท่ี 5.2 แสนไร่2 (ภาพท่ี 1) ความเสียหายจากภยัธรรมชาติไดส่้งผลกระทบทั้ง
ดา้นการผลิต รายได ้คุณภาพชีวิตของเกษตรกรแลว้ ยงัส่งผลกระทบต่อการลงทุนเพื่อพฒันาทาง
การเกษตรในระยะยาวของประเทศดว้ย 

 

                                                 
2  มูลค่าความเสียหายจากภยัแลง้ ในปี 2549 ประมาณ  5 ร้อยลา้นบาท ปี 2550 ประมาณ 2 ร้อยลา้นบาท และ  
ปี 2551 ประมาณ 1 ร้อยลา้นบาท (มีการปรับมูลค่าความเสียหายต่อในพ้ืนท่ีในแต่ละปี ซ่ึงส่งผลต่อมูลค่าความ
เสียรวม) (สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2554) 
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การท่ีภยัธรรมชาติมีแนวโน้มความรุนแรง และส่งผลต่อมูลค่าความเสียหายของประเทศ
มากข้ึนนั้น ทาํให้รัฐจาํเป็นตอ้งช่วยเหลือเกษตรกรผูป้ระสบภยั ซ่ึงเป็นการเพ่ิมภาระทางการคลงั 
และกระทบต่อค่าใชจ่้ายสําหรับการพฒันาประเทศในส่วนอ่ืนดว้ย ดงันั้นการบริหารความเส่ียง
ทางการคลงัท่ีเกิดข้ึนจากภยัธรรมชาติ จึงเป็นเร่ืองท่ีมีความสาํคญัเป็นอยา่งยิง่  

 
ปัจจุบนัประเทศไทยมีพื้นท่ีเพาะปลูกขา้วนาปีอยูท่ี่ 66.41 ลา้นไร่ มีปริมาณผลผลิตขา้วนาปี

จาํนวน 28.28 ลา้นตนั โดยจงัหวดัท่ีมีพื้นท่ีเพาะปลูกขา้วมากท่ีสุด 10 จงัหวดั คือ อุบลราชธานี 
นครราชสีมา สุรินทร์ ร้อยเอด็ ศรีสะเกษ บุรีรัมย ์ขอนแก่น อุทยัธานี นครสวรรค ์และมหาสารคาม 
(ศูนยเ์ทคโนโลยสีารสนเทศ กรมการคา้ภายใน, 2556) 

 
จงัหวดัขอนแก่นนอกจากจะเป็นหน่ึงในสิบจงัหวดัท่ีมีการเพาะปลูกขา้วมากสุดแลว้ ยงัเป็น

จงัหวดัท่ีมีพื้นท่ีความเส่ียงภยัตั้งแต่ระดบัความเส่ียงภยัมากไปจนถึงระดบัความเส่ียงภยันอ้ยมากอีก
ดว้ย (กรมป้องกนัและบรรเทาสาธารณภยั, 2550) ซ่ึงเกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่นนั้นมีพื้นท่ีนาถือ
ครองอยูป่ระมาน 2.9 ลา้นไร่ โดยมีพื้นท่ีทาํนาทั้งหมดประมาณ 2.5 ลา้นไร่  คิดเป็น 86.7 ของพื้นท่ี
นาถือครองทั้งหมด และคิดเป็นร้อยละ 3.8 ของพ้ืนท่ีปลูกขา้วนาปีทั้งประเทศ โดยมีเกษตรกรผูข้ึ้น
ทะเบียนผูป้ลูกขา้วปี 2555/56 จาํนวน 166,971 ราย (สาํนกังานเกษตรจงัหวดัขอนแก่น, 2555) และ
จากขอ้มูลของกรมป้องกนั และบรรเทาสาธารณภยัตั้งแต่ ปี 2548 ถึง 2553 พบว่า ภยัธรรมชาติท่ี
เกิดข้ึนในจงัหวดัขอนแก่น ไดแ้ก่ ฝนท้ิงช่วง อุทกภยั ภยัแลง้ ศตัรูพืช วาตภยั และเพล้ียแป้ง โดยใน
รอบ 6 ปีท่ีผา่นมา ภยัธรรมชาติท่ีสร้างความเสียหายให้แก่เกษตรกรผูป้ลูกขา้วในจงัหวดัขอนแก่น
มากท่ีสุด คือ อุทกภยั และภยัแลง้ 

 
ปัญหาอุทกภยั และภยัแลง้ท่ีเกิดข้ึนในจงัหวดัขอนแก่น มีความผนัผวนเช่นเดียวกบัปัญหา

อุทกภยั และภยัแลง้ท่ีเกิดข้ึนกบัประเทศ ตวัอย่างเช่น พื้นท่ีความเสียหายทางการเกษตรท่ีเกิดจาก
อุทกภยัในปี 2550 มีจาํนวน 1.5 แสนไร่ ในปี 2551 เพ่ิมข้ึนเป็นจาํนวน 2.9 แสนไร่ ในปีต่อมาก็
ลดลงมาเหลือพื้นท่ีความเสียหายอยูท่ี่ 7.7 หม่ืนไร่ (ตารางท่ี 1) 

 
สาํหรับการชดเชยจากภาครัฐในพ้ืนท่ีปลูกขา้วท่ีเกิดภยัพิบติั ทั้งท่ีเกิดจากภยัแลง้ และจาก

อุทกภยันั้น เกษตรกรจะไดรั้บการชดเชยเพียงไร่ละ 1,113 บาท ซ่ึงไม่เพียงพอกบัความเสียหายท่ี
เกิดข้ึน (ฝ่ายประสานการช่วยเหลือเกษตรกรผูป้ระสบภยัธรรมชาติ กรมส่งเสริมการเกษตร, 2556ข) 
ดงันั้นการทาํประกนัภยัพืชผลจึงเป็นทางเลือกหน่ึงสําหรับเกษตรกรท่ีจะถ่ายโอนความเส่ียงของ
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ตนเอง ส่งผลใหเ้กษตรกรผูป้ลูกขา้วสามารถลดผลกระทบจากความเส่ียงภยัธรรมชาติท่ีตอ้งเผชิญลง
ได ้
 
ตารางที ่1  จาํนวนเกษตรกร พื้นท่ีท่ีไดรั้บความเสียหาย และงบประมาณท่ีใชใ้นการช่วยเหลือ

เกษตรกรผูป้ลูกขา้วท่ีประสบอุทกภยั และภยัแลง้ในจงัหวดัขอนแก่น ปี 2548 - 2553 
 

 
ปี 

อุทกภัย ภัยแล้ง 

เกษตรกร 
(ราย) 

พืน้ทีท่ีไ่ด้รับ
ความเสียหาย 

(ไร่) 

งบประมาณที่
ใช้ (บาท) 

เกษตรกร 
(ราย) 

พืน้ทีท่ีไ่ด้รับ
ความเสียหาย 

(ไร่) 

งบประมาณที่
ใช้ (บาท) 

2548 625 1,924.00 553,943 5,778 606 3,249,156 
2549 11,530 116,945.00 54,425,778 1,478 N/A 3,843,122 
2550 23,295 154,648.00 70,391,842 38 N/A 44,958 
2551 47,671 293,130.25 229,000,500 N/A N/A N/A 
2552 7,363 77,329.75 47,596,082 N/A N/A N/A 
2553 29,074 261,226.50 47,596,082 23,985 1,976 113,679,067 

ท่ีมา: ดดัแปลงมาจากสรุปรายงานความเสียหาย และการใหค้วามช่วยเหลือเกษตรกรผูป้ระสบภยั
ธรรมชาติ ปี 2548 - 2553 ฝ่ายประสานงานการช่วยเหลือเกษตรกรผูป้ระสบภยัธรรมชาติ  
กรมส่งเสริมการเกษตร (2556ก)  

 
การประกนัภยัพืชผลทางการเกษตรของไทยมีข้ึนตั้งแต่ปี 2521 โดยเป็นการทาํประกนัภยั

การปลูกฝ้าย เน่ืองดว้ยปัญหาและอุปสรรคต่างๆ ทาํให้โครงการน้ีตอ้งลม้เลิกไป ต่อมาในปี 2531 
ถึง 2534 มีโครงการทาํประกนัภยัขา้วโพด ขา้วฟ่าง และถัว่เหลือง แต่ไม่ประสบความสาํเร็จเช่นกนั 
หลงัจากนั้น ในปี 2549 ธนาคารโลกไดเ้ลือกประเทศไทยเป็นประเทศในการทดลองโครงการ
ประกนัภยัขา้วโพดโดยใชด้ชันีภูมิอากาศ มีธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) 
เป็นหน่วยงานหลกัในการดาํเนินการ จนสามารถนาํมาปรับใชไ้ดจ้ริงในการรับประกนัภยัประเภท
ภยัแลง้ในปี 2550 สาํหรับขา้วโพดเล้ียงสตัว ์โดยมีสมาคมประกนัวินาศภยัดาํเนินการ 
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ในส่วนของประกนัภยัขา้วในประเทศไทยนั้น เร่ิมข้ึนในปี 2550 โดยธนาคารเพื่อความ
ร่วมมือระหว่างประเทศญ่ีปุ่น (Japan Bank for International Corporation) ร่วมกบับริษทั สมโพธ์ิ  
เจแปน จาํกดั ทาํการศึกษาความเป็นไปไดใ้นโครงการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้ โดยใชด้ชันี
นํ้ าฝน สาํหรับการผลิตขา้ว ซ่ึงในปี 2552 มีการทดลองระบบเสมือนจริง ไม่มีการเก็บค่าเบ้ียประกนั 
และไม่มีการชดเชยจริง สาํหรับเกษตรกรท่ีปลูกขา้วนาปี ในจงัหวดัขอนแก่นจาํนวน 5 อาํเภอ ต่อมา
ในปี 2553 เร่ิมมีการดาํเนินการรับประกนัภยัจริงในทุกพ้ืนท่ีของจงัหวดัขอนแก่น โดยมี ธ.ก.ส. เป็น
ผูด้าํเนินการขายกรมธรรม ์ และในปัจจุบนันั้นมีการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้ โดยใชด้ชันีนํ้ าฝน 
สาํหรับการผลิตขา้ว ซ่ึงครอบคลุมพื้นท่ี 9 จงัหวดั คือ ขอนแก่น นครราชสีมา มหาสารคาม ร้อยเอด็ 
กาฬสินธ์ุ อุบลราชธานี สุรินทร์ ศรีสะเกษ และบุรีรัมย ์โดยการชดเชยจะยดึตามดชันีนํ้ าฝน ไม่มีการ
ประเมินความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจริง ค่าเบ้ียประกนัร้อยละ 4.64 ของวงเงินกูส้าํหรับการประภยั  

 
สาํหรับโครงการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชเ้กณฑก์ารประเมินความเสียหายท่ีรัฐดาํเนินการ

เร่ิมโดยกระทรวงการคลงัในปี 2554 มี ธ.ก.ส. เป็นส่ือกลางระหว่างเกษตรกรกบับริษทัรับประกนั 
ให้ความครอบคลุมภยัธรรมชาติ 6 ประเภท ไดแ้ก่ อุทกภยั (นํ้ าท่วม)  ฝนท้ิงช่วง (ภยัแลง้) ลมพายุ
หรือใตฝุ้่ น อากาศหนาว ลูกเห็บ และอคัคีภยั อตัราค่าชดเชยแบ่งออกเป็น 2 ช่วง คือ ช่วงท่ี 1 ภายใน
ระยะเวลา 60 วนันบัแต่วนัเพาะปลูก และช่วงท่ี 2 ตั้งแต่วนัท่ี 61 เป็นตน้ไป  

 
ต่อมาในปี 2555 ไดมี้การเปล่ียนแปลงรายละเอียดโครงการ คือ มีการคุม้ครองการทาํนา

ขา้วนาปีตั้งแต่เร่ิมการเพาะปลูกจนถึงเก็บเก่ียว โดยไม่แบ่งช่วงการผลิต และมีการคุม้ครองศตัรูพืช 
และโรคระบาดเพิ่มข้ึนมาดว้ย ซ่ึงมีอตัราการร่วมรับภาระ และค่าเบ้ียประกนัเหมือนกบัโครงการปี 
2554 โดยมีค่าสินไหมทดแทนความเสียหายท่ีเกิดจากศตัรูพืช และโรคระบาดท่ีไร่ละ 555 บาท และ
ภยัธรรมชาติอ่ืนๆไร่ละ 1,111 บาท  

 
โดยหลกัการแลว้เกษตรกรเป็นผูท่ี้จะไดรั้บประโยชน์จากการทาํประกนัภยัพืชผล แต่จาก

ผลการดาํเนินงานล่าสุดของโครงการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชเ้กณฑก์ารประเมินความเสียหายท่ี
รัฐดาํเนินการฤดูกาลผลิตปี 2555 ขอ้มูลจากกลุ่มงานประกันทางการเกษตร ธ.ก.ส. ณ วนัท่ี 6 
พฤษภาคม 2556 พบว่า มีเกษตรกรท่ีทาํประกนัภยัเป็นจาํนวนนอ้ยมากเพียง 45,722 ราย มีจาํนวน
พื้นท่ีเอาประกนัภยั 872,440.50 ไร่ และค่าเบ้ียประกนัรวม 112.4 ลา้นบาท คิดเป็นร้อยละ 10 เม่ือ
เทียบกบัเป้าหมายท่ีตั้งไวจ้าํนวน 8 ลา้นไร่ ถือว่าผลการดาํเนินงานท่ีไดน้ั้นห่างจากเป้าหมายมาก 
สําหรับสาเหตุท่ีเกษตรกรตดัสินใจไม่ซ้ือกรมธรรม์อาจจะมาจากหลายสาเหตุดว้ยกนั เช่น พื้นท่ี 
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ทํานาของเกษตรกรนั้ นอยู่ในเขตพ้ืนท่ีรับนํ้ า  ระยะเวลาการขายกรมธรรม์ในปี น้ี มีน้อย  
การประชาสัมพนัธ์ท่ีไม่เพียงพอ เกษตรกรขาดความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการทาํประกนัภยั ความ
ล่าช้าของการรอรับค่าสินไหมทดแทน การกาํหนดค่าสินไหมทดแทนท่ีไม่ชัดเจน รูปแบบของ
ประกนัภยัอาจจะไม่สอดคลอ้งกบัความตอ้งการของเกษตรกร เป็นตน้ และจากการท่ีผลิตภณัฑ์
ประกนัภยัขา้วนาปีท่ีมีอยูใ่นตลาดปัจจุบนัมีเพียง 2 ประเภท ซ่ึงอาจไม่สอดคลอ้งกบัความตอ้งการ
ของเกษตรกร ดงันั้นการศึกษาถึงคุณลกัษณะต่างๆของประกนัภยัขา้วนาปีรูปแบบใหม่ ไดแ้ก่ ดชันี
ผลผลิตแบบเขตพื้นท่ี (Area Yield Index) ท่ียงัไม่มีการดาํเนินการในประเทศไทย จึงเป็นส่ิงจาํเป็นท่ี
จะสะทอ้นใหเ้ห็นถึงทศันคติ และความตอ้งการของเกษตรกรท่ีมีต่อผลิตภณัฑรู์ปแบบท่ีต่างออกไป
จากท่ีมีอยูใ่นปัจจุบนัได ้เพื่อท่ีจะสามารถนาํไปสู่การพฒันารูปแบบของผลิตภณัฑป์ระกนัภยัขา้วนา
ปีท่ีสอดคลอ้งกบัความตอ้งการของเกษตร ส่งผลถึงการเพิ่มจาํนวนเกษตรกรผูซ้ื้อประกนัภยัพืชผล
ใหม้ากข้ึนอนาคต 
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วตัถุประสงค์ของการศึกษา 
 

1. เพื่อศึกษาความคิดเห็นของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปีในจงัหวดัขอนแก่นต่อโครงการ
ประกนัภยัขา้วนาปี 

 
2. เพื่อวิเคราะห์คุณลกัษณะของประกนัภยัขา้วนาปีดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นท่ี (Area Yield 

Index) ท่ีสอดคลอ้งกบัความตอ้งการของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปีในจงัหวดัขอนแก่น 
 

ขอบเขตของการศึกษา 
 
การศึกษาในคร้ังน้ี เป็นการศึกษาเฉพาะการประกนัภยัขา้วนาปี ปีการผลิต 2555/56 โดย

ประชากรท่ีใชใ้นการศึกษาคือ เกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปี ในจงัหวดัขอนแก่น เหตุผลเน่ืองมาจาก
จงัหวดัขอนแก่นนั้นเป็นหน่ึงในสิบจงัหวดัท่ีการเพาะปลูกขา้วนาปีมากท่ีสุด เป็นจงัหวดัท่ีมีพื้นท่ี
ความเส่ียงภยัตั้งแต่ระดบัความเส่ียงภยัมากไปจนถึงระดบัความเส่ียงภยันอ้ยมาก และยงัมีจาํนวน
เกษตรกรผูซ้ื้อประกนัภยัโครงการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชเ้กณฑก์ารประเมินความเสียหายท่ีรัฐ
ดาํเนินการ เป็นอนัดับสามจากสิบจงัหวดัท่ีมีเพาะปลูกขา้วมากท่ีสุดด้วย (กลุ่มงานประกันทาง
การเกษตร, 2556) 

 
โดยเกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปี ในจงัหวดัขอนแก่น จะอยูพ่ื้นท่ีรับผิดชอบของธนาคารเพ่ือ

การเกษตร และสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) ท่ีมีเกษตรกรผูซ้ื้อประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชเ้กณฑก์าร
ประเมินความเสียหายท่ีรัฐดาํเนินการ3 มากท่ีสุด 4 สาขา คือ สาขาแวงน้อย สาขาบา้นไผ่ สาขา
ชนบท และสาขาหนองสองห้อง ซ่ึงครอบคลุมพื้นท่ีอาํเภอแวงน้อย อาํเภอชนบท อาํเภอบา้นไผ ่
อาํเภอบา้นแฮด และอาํเภอหนองสองหอ้ง  
 
 
 
 
 
                                                 
3  เน่ืองจากไม่มีขอ้มูลจาํนวนผูซ้ื้อโครงการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้ โดยใชด้ชันีนํ้าฝน สาํหรับการผลิตขา้ว 
ดงันั้น จึงใชเ้พียงจาํนวนผูซ้ื้อประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชเ้กณฑก์ารประเมินความเสียหายท่ีรัฐดาํเนินการเท่านั้น 
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ประโยชน์ทีไ่ด้รับ 
 

ประโยชน์ท่ีไดรั้บจากการศึกษาคร้ังน้ี คือ เพื่อใหห้น่วยงาน และ/หรือธุรกิจท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น 
ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) บริษทัประกนัภยั สามารถใชเ้ป็นแนวทาง
ในการส่งเสริม และพฒันาคุณลกัษณะของประกนัภยัขา้วนาปีให้สอดคลอ้งกบัความตอ้งการของ
เกษตรกร และมีผูซ้ื้อประกนัภยัมากข้ึน 
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บทที ่2 
 

การทบทวนวรรณกรรม 
 

แนวคดิ และทฤษฎทีีเ่กีย่วข้อง 
 
ทฤษฎคีวามพงึพอใจแบบสุ่ม (Random Utility Theory) 
 

ทฤษฎีความพึงพอใจแบบสุ่ม กล่าวถึงว่า การท่ีฟังก์ชนัความพอใจเกิดข้ึนโดยมีลกัษณะ
แบบสุ่ม คือ การท่ีผูบ้ริโภคท่ีมีลกัษณะของบุคคลเหมือนกนัทุกประการ แต่อยู่ภายใตส้ถานการณ์
เดียวกนั อาจเกิดการตดัสินใจท่ีแตกต่างกนัได ้หรือการท่ีผูบ้ริโภคท่ีเป็นบุคคลเดียวกนั อยู่ภายใต้
สถานการณ์เดียวกนั แต่ต่างกนัท่ีช่วงของเวลาเกิดสถานการณ์ ก็อาจทาํให้การตดัสินใจแตกต่างกนั
ไดด้ว้ยเช่นกนั  

 
ภายใตท้างเลือกท่ีมีอยู่ทั้งหมด ผูบ้ริโภคจะตดัสินใจในการเลือกสินคา้หรือบริการจาก

ทางเลือกท่ีคาดว่าจะได้รับอรรถประโยชน์สูงสุด ซ่ึงแต่ละทางเลือกนั้ นจะประกอบไปด้วย
อรรถประโยชน์ทางออ้ม 2 ส่วน คือ อรรถประโยชน์ท่ีสามารถกาํหนดชดัเจน (Deterministic หรือ 
Systematic Component) กบัอรรถประโยชน์ส่วนท่ีไม่สามารถอธิบายได ้(Random Component) 
(Champ, Boyle and Brown, 2002) ดงัสมการ (1) 

 
Ui  =  Vi + i        (1) 

 
โดยท่ี Ui คือ อรรถประโยชน์ทางออ้มท่ีไดรั้บจากทางเลือก i 

 Vi คือ ฟังกช์นัอรรถประโยชน์ทางออ้มในส่วนท่ีสามารถกาํหนดไดช้ดัเจน
จากทางเลือก i 

 i คือ อรรถประโยชน์ท่ีอยูใ่นรูปของค่าคลาดเคล่ือนอยา่งสุ่ม มีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 0 มีการแจกแจงแบบอิสระ และมีลกัษณะเหมือนกนักบัการแจก
แจงแบบ Extreme Value ชนิดท่ี 1 
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ภายใตท้ฤษฎีความพึงพอใจแบบสุ่ม (Random Utility Theory) การท่ีผูบ้ริโภคท่ี n จะ
ตดัสินใจเลือกเรียงลาํดบัทางเลือกในทั้งหมด J ทางเลือก แสดงวา่ ทางเลือกท่ีถูกเลือกเป็นอนัดบั 1 ก็
แสดงว่ามีความพอใจมากกว่าอนัดบั 2, 3, 4,…,n ซ่ึงสามารถเขียนในรูปฟังกช์นัความน่าจะเป็นได ้
ดงัสมการ (2) 

 

    (2) 
 

ซ่ึงสามารถเขียนฟังกช์นั Log-likelihod ไดด้งัสมการ (3) 
 

    (3) 
 
ในทัว่ไป ฟังกช์นัอรรถประโยชน์ทางออ้ม (Vi) จะถูกกาํหนดใหอ้ยูใ่นรูปแบบของสมการ

เสน้ตรง (Champ, Boyle and Brown, 2002) ดงัสมการ (4)   
 

     (4) 
 

โดยท่ี Xik คือ คุณลกัษณะท่ี k ของทางเลือกท่ี i, k=1,2,….,K 
 βk คือ สมัประสิทธ์ิของคุณลกัษณะท่ี k 
 Pi คือ ราคา/ค่าใชจ่้ายของทางเลือกท่ี i 
  คือ สมัประสิทธ์ิของปัจจยัดา้นราคา (อรรถประโยชน์ส่วนเพิม่ของเงิน) 
 

ซ่ึงฟังกช์นัอรรถประโยชน์ทางออ้ม (Vi) น้ีเป็นฟังกช์นัท่ีใชใ้นการเปรียบเทียบ
อรรถประโยชน์ท่ีไดท้างเลือกต่างๆ ท่ีสะทอ้นการตดัสินใจเลือกของผูบ้ริโภค 
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แบบจําลองอรรถประโยชน์โดยรวม (Additive Utility Model) 
 

แนวคิดพื้นฐานของการวิเคราะห์ Conjoint มาจากทฤษฎีอุปสงคท่ี์ว่า อรรถประโยชน์จาก
การบริโภคสินค้าของผู ้บริโภคไม่ได้มาจากตัวสินค้าโดยตรง  แต่มาจากความพึงพอใจ 
ในคุณลกัษณะต่างๆ ของสินคา้ (Lancaster, 1971) ซ่ึงแนวคิดน้ีสมมติว่า ผลิตภณัฑ์แต่ละชนิด
ประกอบดว้ยคุณสมบติัท่ีแตกต่าง และหลากหลาย โดยพฤติกรรมการเลือกของผูบ้ริโภคจะไดรั้บ
ความพึงพอใจ และสนองตอบกบัผลิตภณัฑ์จากลกัษณะโดยรวมของผลิตภณัฑ์ บนพื้นฐานท่ีว่า 
ผลิตภณัฑห์รือบริการต่างๆจะถูกประเมินจากคุณลกัษณะของผลิตภณัฑท่ี์ผูบ้ริโภครับรู้  

 
การวิเคราะห์ Conjoint Analysis เป็นการศึกษาเก่ียวกบัคุณลกัษณะของสินคา้หรือบริการ 

โดยจะศึกษาความพึงพอใจท่ีบริโภคไดรั้บจากคุณลกัษณะของสินคา้และบริการท่ีแตกต่างกนั ซ่ึงจะ
สามารถอธิบายถึงคุณลกัษณะของสินคา้และบริการท่ีผูบ้ริโภคตอ้งการ (Hauser and Rao, 2002) 
และทาํให้ทราบถึงความพอใจในคุณลกัษณะต่างๆ ท่ีมีความหลากหลาย โดยสามารถนาํขอ้มูลท่ี
ไดม้าปรับปรุง พฒันาเพื่อใหต้รงต่อความตอ้งการของผูบ้ริโภค 

 
การวิเคราะห์แบบ Conjoint Analysis สมมติว่า ความพอใจหรืออรรถประโยชน์ (Utility) 

ของทางเลือกต่างๆ นั้นมีความสัมพนัธ์กนัแบบเส้นตรง โดยท่ีผลรวมของอรรถประโยชน์ทั้งหมด 
(Total Utility) ของสินคา้หรือบริการแต่ละชนิด แสดงไดด้งัสมการ (5)  
 

U(X) = U1(X1) + U2(X2) + … + Uj(Xj)  ; j = 1, 2,…, p   (5) 
 

โดยท่ี U(X) คือ ผลรวมอรรถประโยชน์ทั้งหมด 
 Uj (Xj) คือ ส่วนประกอบอรรถประโยชน์ 
 Xj คือ ระดบัทางเลือก X ของคุณลกัษณะ j 

 
การวิเคราะห์องค์ประกอบร่วมนั้นสามารถนําตวัแปรตามท่ีเป็นตวัแปรเชิงคุณภาพมา

อธิบายตวัแปรตามท่ีอาจเป็นตวัแปรเชิงปริมาณหรือคุณภาพ (Green, Krieger and Wind, 2001) ซ่ึง
แบบจาํลองความพึงพอใจมี 3 รูปแบบ คือ แบบเส้นตรง (Vector Model หรือ Linear Model) แบบ
จุดในอุดมคติ (Ideal-point Model) และแบบไม่ต่อเน่ือง (Part-worth Model หรือ Discrete Model) 
โดยมีรายละเอียดดงัน้ี 
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ความพึงพอใจแบบเส้นตรง (Vector Model หรือ Linear Model) เป็นลกัษณะของ
ความสัมพนัธ์ท่ีง่ายท่ีสุด โดยอาจจะมีการเปล่ียนแปลงในทิศทางเดียวกนัหรือทิศทางตรงกนัขา้มก็
ได ้(ภาพท่ี 2ก) มีแบบจาํลองท่ีใชใ้นการคาํนวณ ดงัสมการ (6) 
 

     (6) 
 

ความพึงพอใจแบบจุดในอุดมคติ (Idea – point Model) เป็นความสัมพนัธ์ของความพอใจ 
กบัระดบัคุณลกัษณะแบบเส้นโคง้ โดยท่ีอาจจะเป็นเส้นโคง้คว ํ่า (Ideal-point) สูงสุด หรือโคง้หงาย 
(Anti-ideal-point) โดยท่ีจุดระดบัคุณลกัษณะท่ีคาดหวงัเป็นความพอใจตํ่าสุดก็ได ้(ภาพท่ี 2ข) มี
แบบจาํลองท่ีใชใ้นการคาํนวณ ดงัสมการ (7) 

 

     (7) 
 
ความพึงพอใจแบบไม่ต่อเน่ือง (Part-worth Model หรือ Discrete Model) เป็นลกัษณะของ

ความสมัพนัธ์ท่ีเป็นไปอยา่งอิสระ ไม่สามารถบอกไดว้า่ เม่ือคุณลกัษณะเปล่ียนแปลง จะทาํใหค้วาม
พึงพอใจเปล่ียนแปลงไปในทิศทางใดได ้(ภาพท่ี 2ค) มีแบบจาํลองท่ีใชใ้นการคาํนวณ ดงัสมการ (8) 

 

     (8) 
 

โดยท่ี Sj คือ ความพึงพอใจรวมในชุดคุณลกัษณะ (Stimulus) ท่ี jth 
 dj คือ Weighted Square Distance และมีความสมัพนัธ์ตรงขา้มกบั Sj 
 fp คือ ฟังกช์นัของ Part  Worth สาํหรับแต่ละระดบัการเปล่ียนแปลงของ

ชุดคุณลกัษณะ j 
 Yjp คือ ระดบัคุณลกัษณะท่ี pth สาํหรับคุณลกัษณะท่ี jth 
 Wp คือ ค่าถ่วงนํ้าหนกัความสาํคญัของผูต้อบในแต่ละคุณลกัษณะท่ี pth 
 Xp คือ จุดในอุดมคติของผูต้อบแต่ละคนท่ีใหก้บัคุณลกัษณะ pth 
 
 

1
( )

p

j p jp
p

S W Y


 

2 2

1
( )

p

j p jp p
p

d W Y X


  

1
( )

p

j p jp
p

S f Y


 



 
13

 
 
 
 
 
 
 

(ก) ความพึงพอใจแบบเส้นตรง (ข) ความพึงพอใจแบบจุดในอุดมคติ (ค) ความพึงพอใจแบบไม่ต่อเน่ือง 
 
ภาพที ่2  ความสมัพนัธ์ระหวา่งความพึงพอใจกบัระดบัคุณลกัษณะของสินคา้ 
ท่ีมา: Green, Krieger and Wind (2001 cited Green and Srinivason, 1978) 
 
แนวคดิทีเ่กีย่วข้องกบัการประกนัภัย   
 

จากแนวคิดดา้นเศรษฐศาสตร์การเกษตร เกษตรกรถือเป็นหน่วยทางเศรษฐกิจท่ีทาํธุรกิจท่ี
มุ่งหวงักาํไรเพื่อเป็นผลตอบแทนจากการลงทุนเพาะปลูก กาํไรท่ีไดจ้ะข้ึนกบัส่วนต่างระหว่าง
รายไดก้บัตน้ทุนการผลิต แต่ดว้ยลกัษณะเฉพาะของการทาํเกษตร ทาํให้เกิดความแตกต่างจากการ
ดาํเนินธุรกิจประเภทอ่ืน คือ เกษตรกรมีความเส่ียงท่ีเกิดจากความไม่แน่นอนของรายไดก้บัตน้ทุน 
ซ่ึงถูกกาํหนดจากความผนัผวนของสภาพอากาศ (Drummond and Goodwin, 2010) ความเส่ียงใน
ลกัษณะน้ีทาํใหร้ายไดข้องเกษตรกรมีความไม่แน่นอนตามไปดว้ย อีกทั้งยงักระทบต่อคุณภาพชีวิต
และการลงทุนในระยะยาวของเกษตรกร  
 
แนวคดิในการการจําแนกระดับความเส่ียง 
 

การประกนัภยัพืชผลจึงเป็นเคร่ืองมือหน่ึงท่ีมีประสิทธิภาพในการช่วยเกษตรกรบริหาร
จดัการความเส่ียงได ้ซ่ึงจะใช้แนวคิดในการจาํแนกระดบัความเส่ียงเพื่อระบุขอบเขตของความ
คุม้ครองของการทาํประกนั  

 
ในการจาํแนกระดบัความเส่ียงนั้น  หลกัการจดัการความเส่ียงให้แนวทางในการจาํแนก

ระดบัความเส่ียงออกเป็น 3 ระดบั คือ หน่ึง ความเส่ียงท่ีสามารถบริหารจดัการไดใ้นระดบัครัวเรือน 
(Risk-retention Layer) ดว้ยการบรรเทาผลกระทบ (Risk Mitigation) สอง ความเส่ียงท่ีสามารถ
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บริหารจดัการไดผ้า่นกลไกการประกนัภยั (Market Insurance Layer) ดว้ยการทาํประกนัเพื่อถ่าย
โอนความเส่ียง (Risk Transfer)  และ สาม ความเส่ียงท่ีรุนแรงเกินกว่าท่ีกลไกตลาดจะรับมือได ้
(Market Failure Layer) ซ่ึงตอ้งอาศยักลไกลในระดบัมหภาคเพ่ือรับมือ (Coping Mechanism) 
สาํหรับระดบัมหภาคเพื่อรับมือ สาํหรับภาคเกษตรนั้นความเส่ียงเหล่าน้ี ตอ้งมีกลไกในการบริหาร
จดัการท่ีแตกต่างกนั (World Bank, 2011a) 

 
ตวัอย่างเช่น การจาํแนกตามระดบัความเส่ียงในภาคเกษตรสําหรับกรณีเกิดภาวะฝนแลง้  

จะเห็นไดว้่า เม่ือเกิดภาวะฝนแลง้เพียงเลก็นอ้ย และในช่วงเวลาไม่นาน เกษตรกรจะสามารถรับมือ
กบัภาวะแบบน้ีได ้เช่น การหาแหล่งนํ้ าสํารอง หรือเลือกปลูกพืชทนแลง้ แต่เม่ือปัญหาเพ่ิมความ
รุนแรงข้ึน ทาํให้ตอ้งพึ่งพากลไกภายนอกอ่ืน เช่น การหาผูม้าร่วมแบกรับความเส่ียงท่ีสามารถ
กระจายความเส่ียงไดดี้กว่า ซ่ึงหมายถึงการพึ่งพากลไกของตลาดประกนัภยันัน่เอง สาํหรับกรณีท่ี
ภาวะฝนแลง้มีความรุนแรงเป็นระยะเวลานาน และครอบคลุมพื้นท่ีกวา้งขวาง บริษทัประกนัภยัจึง
จาํเป็นจะตอ้งกระจายความเส่ียงไปยงับริษทัรับประกนัภยัต่อ (Reinsurer) ซ่ึงมีความสามารถในการ
กระจายความเส่ียงไดก้วา้งขวางกว่า และในขณะเดียวกนั ความรุนแรงในลกัษณะน้ี เป็นภาวะท่ี
กลไกตลาดลม้เหลว  ทาํใหรั้ฐบาลตอ้งเขา้มาแทรกแซงเพ่ือบรรเทาผลกระทบท่ีเกิดข้ึนดว้ย 

 
และเม่ือนาํเอาระดบัความเส่ียง มาพิจารณาควบคู่กบัลกัษณะของความเส่ียงในภาคเกษตร 

พบว่า กลไกลบริหารความเส่ียงในภาคเกษตร สามารถจาํแนกไดต้ามระดบัความรุนแรงของความ
เส่ียง และผูท่ี้ตอ้งรับผดิชอบในการบริหารความเส่ียง ดงัท่ีแสดงไวใ้นตารางท่ี 2  
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ตารางที ่2  กลไกการบริหารความเส่ียงในภาคเกษตร 
 
ระดบัความรุนแรงของ

ความเส่ียง 
ผู้บริหารความเส่ียง 

เกษตรกร/ชุมชน กลไกตลาด รัฐบาล 
ตํ่า − ปลกูพืชหลายชนิด 

− ออมในรูปของสัตวเ์ล้ียง 
− สะสมเมลด็พนัธ์ุ 
− สะสมอาหาร 

− ออมกบัสถาบนัการเงิน − ออมกบัสถาบนัการเงิน
ของภาครัฐ  

ปานกลาง − ทาํงานนอกภาคเกษตร 
− ลงทุนทาํเกษตรร่วมกบัผูอ่ื้น 
− กูย้มืในชุมชน 

− กูย้มืสถาบนัการเงิน 
− ใหผู้ข้ายวตัถุดิบหรือ
ผูรั้บซ้ือผลผลิตมาร่วม
ลงทุน 

− กูย้มืกบัสถาบนัการเงิน
ของภาครัฐ เช่น ธ.ก.ส. 

 

สูง − ขายทรัพยสิ์น 
− อพยพยา้ยถ่ินฐาน 

 − กูย้มืกบัสถาบนัการเงิน
ของภาครัฐ  

− เงินช่วยเหลือจาก
ภาครัฐ 

ทุกระดบัความเส่ียง − ใหเ้ช่าท่ีดินโดยแบ่งผลผลิต 
− รวมกลุ่มช่วยเหลือตนเอง
ของเกษตรกร 

− บริหารจดัการแหล่งนํ้าใน
ชุมชน 

− เทคโนโลยทีาง
การเกษตร 

− ปรับปรุงพนัธ์ุ 

− ระบบชลประทาน 
− วจิยัและพฒันาทางดา้น
การเกษตร 

− ระบบขอ้มูลสภาพดิน
ฟ้าอากาศ 

− ระบบเตือนภยั 

ท่ีมา: World Bank (2011a) 
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ผลงานวจัิยทีเ่กีย่วข้อง 
 
ประกนัภัยพชืผลในต่างประเทศ 

 
จากการทบทวนวรรณกรรมท่ีเก่ียวขอ้งกบัประกนัพืชผลในต่างประเทศทั้งหมด 4 ประเทศ 

ได้แก่ ประเทศฟิลิปปินส์ ประเทศอินเดีย ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศออสเตรเลีย  
ไดข้อ้สรุป (ตารางท่ี 3) ดงัน้ี  

 
ประเทศฟิลปิปินส์ การประกนัภยัพืชผลเร่ิมข้ึนในปี ค.ศ. 1978 ดว้ยการจดัตั้ง Philippines 

Crop Insurance Corporation (PCIC) โดยเป็นผูรั้บทาํประกนัเพียงรายเดียวของประเทศ เพื่อจาํหน่าย
ประกนัภยัแบบครอบคลุมหลายภยัสาํหรับ ขา้ว ขา้วโพด ผกั และไมผ้ลบางชนิด อีกทั้ง PCIC ยงัรับ
ทาํประกนัชีวิต และประกนัอุบติัเหตุดว้ย โดยมีช่องทางการจดัจาํหน่ายหลกั คือ การจดัจาํหน่ายผา่น
ธนาคาร Land Bank of Philippines และสหกรณ์ในพ้ืนท่ี (World Bank, 2011a) 

 
ประเทศอนิเดีย ในปี ค.ศ. 1999 มีการจดัทาํแผนประกนัภยัการเกษตรแห่งชาติ (National 

Agricultural Insurance Scheme : NAIS) ซ่ึงเป็นการประกนัภยัผลผลิตแบบรวมหลายภยั และ
ครอบคลุมไปทัว่ทุกรัฐ  

 
ต่อมามีการปรับปรุงการประกันภัยพืชผลในประเทศอินเดีย โดยการปรับเปล่ียนจาก 

National Agricultural Insurance Scheme (NAIS) เป็น Modified National Agricultural Insurance 
Scheme (mNAIS) ซ่ึงมีพื้นฐานมาจากโครงการ Rabi 2010-11 สาํหรับการปรับปรุงในระยะสั้นนั้น
จะให้รัฐบาลกลางเป็นผูรั้บผิดชอบสาํหรับการจ่ายเงินในส่วนท่ีมีความผิดพลาดก่อน และในระยะ
กลางจะมีการปรับปรุงขอ้มูล CCEs (Crop Cutting Experiment) โดยจะมีการพิจารณาถึงการเขา้มามี
ส่วนร่วมของเจา้หนา้ท่ีจากหน่วยงานดา้นการเกษตร และหน่วยงานดา้นภาษีในกระบวนการจดัทาํ
ขอ้มูล CCEs ซ่ึงจะทาํให้เกิดการพฒันาผูเ้ช่ียวชาญในดา้น Loss Adjuster และท่ีสาํคญัท่ีสุดคือ 
mNAIS เป็นการประกนัภยัพืชผลท่ีรวมเอาขอ้เด่นของสองดชันีเขา้ดว้ยกนั ทั้งแบบดชันีผลผลิตของ
เขตพื้นท่ี (Area Yield Index) และแบบดชันีสภาพอากาศ (Weather Index) ซ่ึงมีการศึกษาแลว้ว่ามี
ความเหมาะสมกบัประเทศอินเดียมากท่ีสุด (World Bank, 2011b) 



 
17

ประเทศสหรัฐอเมริกา มีการประกนัภยัท่ีจดัตั้งโดยภาครัฐเร่ิมข้ึนในปี ค.ศ. 1938 ภายใตช่ื้อ
โครงการ Federal Crop Insurance Corporation เพื่อทาํประกนัแบบครอบคลุมหลายภยั โดยไดรั้บ
เงินอุดหนุนจากภาครัฐ และการประกนัภยัสตัวเ์ล้ียงเร่ิมข้ึนในปี ค.ศ. 2002 

 
ในปัจจุบนัตลาดประกนัภยัภาคเกษตรในอเมริกามีการเสนอขายผลิตภณัฑท์ั้งรูปแบบการ

ประกนัภยัดั้งเดิม และการประกนัภยัโดยอิงกบัดชันี โดยมีช่องทางการจดัจาํหน่ายหลกัผา่นตวัแทน
ของบริษทัประกนัในพื้นท่ี (World Bank, 2011a) 

 
ประเทศออสเตรเลยี มีการประกนัภยัพืชผลมาตั้งแต่ปี ค.ศ. 1918 โดยหลงัจากทศวรรษท่ี 

1980 ตลาดมีการขยายตวัมากข้ึน มีผลิตภณัฑ์ประกนัภยัท่ีครอบคลุมพืชผลทางการเกษตรหลาย
ประเภท  และขอบขอบเขตการคุม้ครองท่ีกวา้งขวาง  

 
ปัจจุบนัตลาดประกนัภยัพืชผลในออสเตรเลียถือเป็นตลาดท่ีมีความกา้วหนา้มากท่ีสุดแห่ง

หน่ึงของโลก และมีการแข่งขนักนัในระดบัสูง การประกนัภยัพืชผลเป็นประกนัภยัส่วนแบ่งตลาด
ใหญ่ท่ีสุด ส่วนสตัวเ์ล้ียง และป่าไมคิ้ดเป็นส่วนนอ้ยเท่านั้น (World Bank, 2011a) 
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ตารางที ่3  สรุปรายละเอียดการประกนัภยัพืชผลต่างประเทศที่ไดจ้ากการทบทวนวรรณกรรม 
 

 ประเภทประกนัภัย การครอบคลุม ระยะเวลาการคุ้มครอง การประเมนิความเสียหาย การจ่ายค่าสินไหมทดแทน 

ประเทศฟิลปิปินส์  
1. Crop Insurance For 
Corn และ Crop 
Insurance For Rice 

 
- ประกนัตน้ทุนการผลิต 
โดยดูจากแผนการผลิต 

- การคุม้ครองผลการผลิตที่
คาดหวงัร้อยละ 20 

 
- ครอบคลุมแบบหลายภยั 
เช่น ภยัธรรมชาติ โรคพืช  

- ครอบคลุมเฉพาะภยั
ธรรมชาติเท่านั้น 

 
- คุม้ครองตั้งแต่การเพาะปลูก
จนถึงการเกบ็เกี่ยว 

 
- ประเมินความเสียหาย
จะประเมินความ
เสียหายตามจริงโดย
ผูเ้ชี่ยวชาญ 

 
- เหมาจ่ายตามช่วง 
ร้อยละ ของความเสียหาย 

ประเทศอนิเดยี 
1. Rabi Weather 
Insurance 

 
- ดชันีภมูิอากาศ 

 
- ครอบคลุมภมูิอากาศ เช่น 
นํ้าคา้งแขง็ ความร้อน 
ปริมาณนํ้าฝน เป็นตน้ 

 
- คุม้ครองตั้งแต่การเพาะปลูก
จนถึงการเกบ็เกี่ยว   

 
- ประเมินโดยใชด้ชันี 

 
- เหมาจ่ายเท่ากนัหมดในพื้นที่
นั้นๆ 

2. National Agricultural 
Insurance Scheme 

- ดชันีผลผลิต - ครอบคลุมภยัธรรมชาติ 
โรคพืช และศตัรูพืช 

- คุม้ครองตั้งแต่การ 
เพาะปลกูจนถึงการเกบ็เกี่ยว 

- ประเมินโดยใชด้ชันี - จ่ายตามความเสียหายจริง 
เทียบกบัประวตัิผลิตที่ผา่นมา 

ประเทศสหรัฐอเมริกา 
1. Actual Production 
History (APH) 
Insurance 

  
- คุม้ครองปริมาณผลผลิต 

 
- ครอบคลุมปริมาณผลผลิต 

 
- คุม้ครองตั้งแต่การเพาะปลูก
จนถึงการเกบ็เกี่ยว 

 
- ประเมินความเสียหาย
ตามจริง 

 
- จ่ายตามความเสียหายจริง 
เมื่อเทียบกบัปริมาณผลผลิต
ขั้นตํ่าที่ประกนัไว ้

2. Multiple Peril Crop 
Insurance 

- คุม้ครองปริมาณผลผลิต - ครอบคลุมภยัธรรมชาติ 
โรคพืชและศตัรูพืช 

- คุม้ครองตั้งแต่การเพาะปลูก
ถึงการเกบ็เกี่ยว 

- ประเมินความเสียหาย
ตามจริง 

- จ่ายตามความเสียหายจริง 
เมื่อเทียบกบัปริมาณผลผลิต
ขั้นตํ่าที่ประกนัไว ้

 



 

 

19
19

ตารางที ่3  (ต่อ) 
 

 ประเภทประกนัภัย การครอบคลุม ระยะเวลาการคุ้มครอง การประเมนิความเสียหาย การจ่ายค่าสินไหมทดแทน 
3. Rainfall Index (RI) - ดชันีนํ้าฝน - ครอบคลุมปริมาณนํ้าฝน - คุม้ครองตั้งแต่การ

เพาะปลกูจนถึงเกบ็เกี่ยว 
- ประเมินโดยใชด้ชันี - เหมาจ่ายเท่ากนัทั้งหมด

ในพื้นที่ 
ประเทศออสเตรเลยี 
1. Broadacre Crop 
Insurance 

 
- คุม้ครองปริมาณผลผลิต 

 
- ระบุภยั เช่น ลูกเห็บ     ไฟ
ไหม ้

 
- คุม้ครองตั้งแต่การ
เพาะปลกูจนถึงการเกบ็
เกี่ยว 

 
- ประเมินความเสียหายตาม
จริง 

 
- จ่ายตามความเสียหายจริง 

2. Multiple Peril Crop 
Insurance 

- คุม้ครองปริมาณผลผลิต - ครอบคลุมภยัธรรมชาติ 
โรคพืช และศตัรูพืช 

- คุม้ครองตั้งแต่การ
เพาะปลกูจนถึงการเกบ็
เกี่ยว 

- ประเมินความเสียหายตาม
จริง 

- จ่ายตามความเสียหายจริง 

ที่มา: Agricola Crop Insurance (2013a, b, c, d); Agriculture Insurance Company of India Ltd (2013a, b, c, d); CGU Insurance Limited (2013a, b, c)  
Hadson Crop (2013a, b); Philipine Crop Insurance Corporation, Department of Agricuture (2013); Rain and Hail Insurance Society (2013) 
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งานวจัิยทีเ่กีย่วข้องการประกนัภัยพชืผล 
 
ในงานศึกษาท่ีเก่ียวขอ้งความเตม็ใจจ่ายดา้นประกนัภยัพืชผลของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วสาลี 

ของ Fraser (1992) ไดแ้บ่งการศึกษาออกเป็นส่วน 2 ส่วนคือ ส่วนแรก เป็นการศึกษาเก่ียวกบัผลของ
ประกนัภยัพืชผลท่ีมีต่อความคาดหวงัดา้นรายได ้และความผนัผวนของรายไดข้องเกษตรกร โดย
พบว่าความเตม็ใจจ่ายในเร่ืองของประกนัภยัพืชผลของเกษตรกรข้ึนอยูก่บัระดบัของความคุม้ครอง 
ระดบัราคา ระดบัของความไม่แน่นอนของผลผลิต และทศันคติท่ีมีต่อความเส่ียงของเกษตรกรเอง 
และส่วนท่ีสอง คือ การศึกษาเก่ียวกบัการประมาณค่าความเตม็ใจจ่ายของประกนัภยัพืชผลในการ
ปลูกขา้วสาลี ซ่ึงพบว่าความเตม็ใจจ่ายมีความสาํคญัอยา่งมากในทางทิศทางเดียวกนัต่อระดบัความ
คุม้ครอง และระดบัความผนัผวนของผลิต 

 
ประเสริฐ  มาลยั (2548) ไดศึ้กษาถึงความเป็นไปไดใ้นการประกนัภยัขา้วของเกษตรกร

สมาชิกสหกรณ์การเกษตรลาํลูกกา จ.ปทุมธานี พบว่า เกษตรกรท่ีเป็นสมาชิกสหกรณ์มีความ
คิดเห็นว่า ภยัธรรมชาติท่ีควรให้มีการทาํประกนัภยัสูงสุด 5 ประการ คือ ภยัแลง้ โรคพืช อุทกภยั 
ศตัรูพืช และวาตภยั ตามลาํดบั รวมทั้งกลุ่มตวัอยา่งกว่าร้อยละ 90 มีความเห็นว่า มีความเป็นจาํเป็น
อย่างยิ่งท่ีจะซ้ือประกนัภยัภยัขา้ว เพราะจะสามารถลดความเส่ียง และความเสียหายแก่ขา้วท่ีปลูก 
โดยเฉล่ียประมาณร้อยละ 35 ของการปลูกขา้วแต่ละคร้ัง อีกทั้ งการศึกษาในคร้ังน้ียงัให้
ขอ้เสนอแนะว่า ธ.ก.ส. และสหกรณ์ในประเภทต่างๆ ควรร่วมกันจดัตั้ งบริษทัประกันภยั เพื่อ
ตอบสนองความตอ้งการซ้ือประกนัภยัขา้วของสมาชิกเกษตรกรดว้ย 

 
ในโครงการวิจยัเร่ืองการพฒันาเคร่ืองมือทางการเงินสาํหรับเกษตรกร: กรณีศึกษาการ

ประกนัภยัพืชผลโดยใชด้ชันีสภาพอากาศในประเทศไทย ของสาํนกังานเศรษฐกิจการคลงั (2553) 
พบว่า เกษตรกรร้อยละ 57.8 เห็นว่าควรมีวิธีจดัการความเส่ียงไดด้ว้ยตนเองบา้ง และให้รัฐดูแลใน
บางส่วน ทั้งความเส่ียงดา้นราคาผลผลิต ตน้ทุนการผลิต รวมทั้งภยัแมลง และศตัรูพืชดว้ย ความพึง
พอใจของเกษตรกรผูเ้อาประกันภยัแลง้สําหรับขา้วร้อยละ 80.9 พึงพอใจต่ออตัราเบ้ียประกัน  
ร้อยละ 86.4 เห็นว่าการจ่ายค่าสินไหมทดแทนสอดคลอ้งกบัความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจริง และร้อยละ 
83.7 สนใจท่ีจะเอาประกนัภยัอีกในฤดูกาลเพาะปลูกหน้า เพราะเห็นว่าประกนัภยัสามารถจดัการ
ความเส่ียงท่ีมีต่อตน้ทุนการผลิตไดดี้ 
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ศิริจรรยา  ออกรัมย ์และอิสริยา  บุญญะศิริ (2553) เ ร่ืองปัจจัยท่ีมีผลต่อการตัดสินใจซ้ือ
ประกนัภยัจากภยัแลง้ดว้ยดชันีนํ้ าฝนของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโพดเล้ียงสัตว ์ ในจงัหวดัเพชรบูรณ์ 
เพื่อศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจซ้ือประกนัภยัจากภยัแลง้ดว้ยดชันีนํ้ าฝนโดยใชแ้บบจาํลอง 
โพรบิท พบว่า ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลสูงต่อการตดัสินใจซ้ือประกนัภยัพืชผล ไดแ้ก่ การเป็นหัวหน้า
ครัวเรือนเพศชาย สัดส่วนพื้นท่ีเสียหายต่อพ้ืนท่ีเพาะปลูก และการไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาล 
โดยการเป็นหวัหนา้ครัวเรือนเพศชาย และสัดส่วนพ้ืนท่ีเสียหายต่อพ้ืนท่ีเพาะปลูกท่ีเพิ่มข้ึนร้อยละ1 
จะทาํให้โอกาสในการตดัสินใจซ้ือประกนัภยัจากภยัแลง้เพ่ิมข้ึนร้อยละ16.83 และร้อยละ 16.49 
ตามลาํดบั แต่การไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐบาลจะทาํใหโ้อกาสในการตดัสินใจซ้ือประกนัภยัจาก
ภยัแลง้ลดลง ร้อยละ 16.24  

 
ด้านการพฒันาประกันภัยพืชผลเพื่อเพิ่มความสามารถในการเขา้ถึงของเกษตรกรใน

ประเทศอินเดีย ของ Daniel et al. (2012) พบว่า มีเกษตรกรในประเทศอินเดียทาํประกนัภยัพืชผล
เพียง 25 ลา้นครัวเรือน จากทั้งหมด 95 ลา้นครัวเรือน ทาํให้ประเทศอินเดียมีการปรับปรุงระบบ
ประกนัพืชผลใหดี้ข้ึน ในช่ือท่ีเรียกว่า Modified National Agricultural Insurance Scheme (mNAIS) 
โดยเร่ิมตน้ข้ึนในปี 2010 ซ่ึงเป็นการนาํทั้งขอ้เด่นดชันีผลผลิตของเขตพ้ืนท่ี (Area Yield Index) และ 
ดชันีสภาพอากาศ (Weather Index) มาใชร่้วมกนั และมีการปรับปรุงดงัน้ี หน่ึง ใหก้ารสนบัสนุน
จากรัฐบาลเป็นแบบ Upfront Premium คือ ผูรั้บประกนัจะรับเงินค่าเบ้ียประกนัโดยตรง และ
สามารถบริหารจดัการหน้ีเองได ้โดยมีการส่งต่อไปยงัผูรั้บประกนัภยัต่อในภาคเอกชนในตลาดได ้
สอง ลดความล่าช้าในการจ่ายค่าสินไหมทดแทน โดยการปรับปรุง และพฒันาคุณภาพ ความ
รวดเร็วในการจดัเก็บ และความถูกตอ้งแม่นยาํของขอ้มูล CCEs (Crop Cutting Experiment) สาม 
ใชข้อ้มูลผลผลิตยอ้นหลงั 10 ปี จากเดิมท่ีใชข้อ้มูลยอ้นหลงั 3-5 ปี โดยเป็นขอ้มูลแบบเป็นของเขต
ไม่ใช่ของรัฐ ส่ี นาํเทคโนโลยเีขา้มาใชใ้นการจดัเก็บ และควบคุมมาตรฐานของขอ้มูล CCEs (Crop 
Cutting Experiment) ซ่ึงจะมีตวัแทนส่งขอ้มูลไปยงับริษทัผูรั้บประกนัตามเวลาจริง ห้า ให้
ภาคเอกชนเขา้มามีส่วนร่วมในการขายประกนัภยัใหแ้ก่เกษตรกร ซ่ึงจะทาํใหมี้ประสิทธิภาพในการ
บริหารจดัการมากข้ึน เพราะเกิดการแข่งขนักนัระหวา่งเอกชนดว้ยกนัเองโดยในระยะยาวจะนาํไปสู่
การพฒันาการประกนัภยั และการบริการแก่เกษตรกรใหดี้ยิง่ข้ึน หก พฒันารูปแบบการประกนัภยัท่ี
มีการผสมผสานระหว่างดชันีผลผลิตของเขตพ้ืนท่ี (Area Yield Index) กบัดชันีสภาพอากาศ 
(Weather Index) โดยรวมเอาขอ้เด่นของ NAIS ท่ีมีความถูกตอ้ง และมีความครอบคลุมสูง กบั
ขอ้เด่นของ Weather Based Crop Insurance Scheme (WBCIS) ท่ีมีกระบวนการจ่ายค่าสินไหม
ทดแทนรวดเร็วมาผสมผสานกนั และ เจด็ ลดปัญหาภาวการณ์เลือกท่ีขดัแยง้ (Adverse selection)  



 
22

สาํหรับการประกนัภยัพืชผลดว้ยดชันีภูมิอากาศ (Weather Index Insurance) ของประเทศ
อินเดีย งานศึกษาของ Daniel et al. (2012) เร่ิมจากตั้งแต่ปี 1999 มีระบบประกนัภยัพืชในกลุ่มพืช
อาหาร พืชพลงังาน และพืชเศรษฐกิจในช่ือท่ีเรียกว่า National Agricultural Insurance Scheme 
(NAIS) แต่จากการดาํเนินดาํเนินงานของ NAIS พบว่ามีปัญหาเร่ืองการจ่ายค่าสินไหมทดแทนล่าชา้ 
จาํนวนเกษตรกรท่ีเขา้ร่วมนอ้ย เกิดช่องว่างระหว่างเกษตรกรดว้ยกนัเอง และการส่ือสารท่ีนอ้ยของ 
NAIS เก่ียวกบัการประกนัพืชผลท่ีมีวิธีการคิดค่าสินไหมชดเชยดว้ยการใช ้Weather Parameter เช่น 
ปริมาณนํ้ าฝน อุณหภูมิ และความช้ืน เป็นตน้ ต่อมาในปี 2007 ไดมี้การเปล่ียนจาก NAIS มาเป็น 
Weather Based Crop Insurance Scheme (WBCIS) แทน ทาํใหมี้ความสามารถในการจ่ายค่าสินไหม
ทดแทนท่ีรวดเร็วกว่า และมีเกษตรกรเขา้ร่วมทาํประกันมากข้ึน จากการเปิดให้มีการแข่งขนั
ทางดา้นราคาระหว่างภาครัฐและภาคเอกชน ผลการดาํเนินงานของ WBCIS พบว่า ความสัมพนัธ์
ระหว่างการจ่ายเบ้ียประกนั และการจ่ายค่าสินไหมทดแทนไม่สัมพนัธ์กนัเป็นอย่างมาก โดยหาก
เกษตรจ่ายเบ้ียประกนั 1 เหรียญ ทุก 4 ปี จะไดรั้บเงินค่าสินไหมทดแทนเพียง 1.3 เหรียญเท่านั้น เม่ือ
เทียบกบัสัดส่วน Producer Loss ของเกษตรกรท่ีตอ้งกูเ้งินเพื่อลงทุนในการทาํการเกษตร การประ
ภยัในรูปแบบของ WBCIS จึงมีการจดัดชันีรูปแบบต่างๆ ข้ึน เพื่อประกอบในการทาํการประกนัภยั 
ซ่ึงดชันีเหล่าน้ี จดัทาํข้ึนเพื่อลดปัญหา Basic Risk และช่วยใหเ้กษตรกรไดรั้บเงินค่าสินไหมทดแทน
อยา่งเหมาะสม โดยการพยายามทาํใหค้วามสมัพนัธ์ระหว่างค่าสินไหมทดแทนกบัปริมาณผลผลิตท่ี
สูญเสียของเกษตรกรมีความสอดคลอ้งกนัมากท่ีสุด และพบปัญหาในการดาํเนินงาน คือ 1 ใน 3 
ของเกษตรกรท่ีซ้ือประกนัทั้งหมดไม่ไดรั้บค่าสินไหมทดแทน สาเหตุเกิดจากไม่มีการเก็บขอ้มูล
จาก Weather Station เช่น สภาพอากาศเฉพาะพื้นท่ี โรคหรือแมลงบางอย่าง และเหตุการณ์ทาง
ธรรมชาติท่ีไม่เขา้เกณฑก์ารพิจารณาของ WBCIS ทาํใหเ้กษตรกรท่ีมีผลผลิตเท่ากบัศูนย ์ ไม่ไดรั้บ
ค่าสินไหมทดแทน เกษตรกรยงัขาดเคร่ืองมือเพ่ือการตดัสินใจในการซ้ือประกนัภยัพืชผลท่ีมีความ
เหมาะสมกับตนเอง เพราะดัชนีท่ีมียงัเป็นท่ีรู้จักในวงแคบ มีความซับซ้อน รวมทั้ งเกษตรกร
บางส่วนมีประสบการณ์ท่ีไม่ดีเก่ียวกบัการไม่ไดรั้บค่าสินไหมทดแทน โดยทั้งหมดน้ีจะส่งผลต่อ
การตดัสินใจซ้ือประกนัภยัแบบ WBCIS ในอนาคต และผลิตภณัฑป์ระกนัภยัใหม่เกิดข้ึนนอ้ยมาก 
ซ่ึงสาเหตุมาจากการท่ีไม่มีการแข่งขนักนัเองของบริษทัประกนัภยั 

 
งานวิจัยน้ีอธิบายถึงขั้นตอนการปรับปรุงรูปแบบ และการคาํนวณค่าเบ้ียประกันของ 

Modified National Agricultural Insurance Scheme (mNAIS) ของ Daniel et al. (2012) โดยขั้นตอน
จะเร่ิมจากการนาํขอ้มูลเก่ียวกบั ประวติัของผลผลิต หรือ Agronomic Productivity มาตรวจสอบ 
Error Trends และโครงสร้างดว้ยวิธีทางสถิติ ต่อมาก็จะนาํค่า Threshold Yield (จากการใชค่้า 
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Probable Yield คูณกบั Indemnity Level) ของแต่ละพื้นท่ีมาคาํนวณ เพื่อใชส้าํหรับคาํนวณราคาขาย
ผลิตภณัฑ ์ซ่ึงค่า Probable Yield ใชข้อ้มูลค่าเฉล่ียผลผลิตยอ้นหลงั 7 ปี มาคาํนวณ และสาํหรับ 
Indemnity Level นั้น มีกาํหนดเกณฑ์ไวว้่า หากเป็นพืชผลหรือพื้นท่ี ท่ีมีความเส่ียงระดบัสูง 
Indemnity Level เท่ากบัร้อยละ 70 ความเส่ียงระดบักลาง Indemnity Level เท่ากบัร้อยละ 80 และ
ความเส่ียงระดบัตํ่า Indemnity Level เท่ากบัร้อยละ 90 ต่อมาจะคาํนวณ Pure Premium Rate ดว้ยค่า
ตน้ทุนท่ีหายไปทั้งหมด (Expect Loss Cost) แลว้ปรับค่าความน่าเช่ือถือตามระดบัของผลผลิตต่อ
พื้นท่ี ซ่ึงขอ้มูลทั้งหมดไดม้าจากขอ้มูลยอ้นหลงัในการประกนัภยั อาจทาํให้เกิดการประมาณการ
ตน้ทุนตํ่ากว่าท่ีควรจะเป็นเพื่อป้องกนัเหตุการณ์ดงักล่าวจึงใชข้อ้มูล Pure Premium Rate ร่วมกบั 
Heterogeneity Load และในขั้นตอนสุดทา้ยเป็นการคาํนวณ Commercial Premium Rate ท่ีเกิดจาก
ค่าเบ้ียประกนัของเกษตรกรและค่าเบ้ียประกันท่ีรัฐบาลช่วยสนับสนุนร่วมกนั โดยสรุปคือ ใน 
mNAIS มีการใชค่้า Threshold Yield Trigger เพ่ือช่วยในการคิดค่าสินไหมทดแทน แต่ในการ
คาํนวณเบ้ียประกนัจะใชข้อ้มูลจากผลผลิตต่อพื้นท่ี (Crop/District Level) และมีการปรับเบ้ียประกนั
ใหมี้ระดบัท่ีใกลเ้คียงกนัในทุกพื้นท่ีดว้ยการใช ้Empirical Bayes Credibility Weighting จากขอ้มูล
ผลผลิตยอ้นหลงั 

 
งานวจัิยทีใ่ช้วธีิการวเิคราะห์องค์ประกอบร่วม (Conjoint Analysis) 

 
การศึกษาโดยวิธี Conjoint Analysis เป็นการศึกษาถึงความสัมพนัธ์ของความพึงพอใจของ

ผูบ้ริโภคกับคุณลกัษณะต่างๆ ของสินคา้และบริการ การศึกษาโดยใช้ Conjoint Analysis มี
การศึกษาในสินคา้และบริการท่ีหลากหลายดว้ยกนั เช่น อจัฉรา  ปาละวนันา (2547) ไ ด้ ศึ ก ษ า ถึ ง
ความพอใจต่อคุณลกัษณะของส้มเขียวหวานของผูบ้ริโภค โดยพบว่าคุณลกัษณะและปัจจยัของ
ส้มเขียวหวานท่ีทาํให้ความพอใจของผูบ้ริโภคเพ่ิมข้ึนคือ ส้มพนัธ์ุสายผึ้ง ผิวสีเหลืองปนส้ม ขนาด
เลก็หรือขนาดใหญ่ และบรรจุพนัธ์ุชนิดถุงพลาสติก นอกจากน้ีแลว้ยงัไดท้าํการศึกษาศกัยภาพตลาด
โดยการจาํลองตลาด ซ่ึงผลลพัธ์ทั้งจาก Conjoint Analysis และการจาํลองตลาดจะทาํให้ผูผ้ลิต
สามารถผลิตสินคา้ท่ีตรงตามความตอ้งการของผูบ้ริโภคไดดี้ยิ่งข้ึน ส่วนงานศึกษาของ วุฒินันท ์ 
จินตกานนท ์(2552) ไดศึ้กษาถึงการตดัสินใจการบริโภคลาํไยท่ีคาํนึงถึงคุณภาพ และความปลอดภยั 
ผลการศึกษาพบวา่ คุณลกัษณะท่ีผูบ้ริโภคมีความตอ้งการมากท่ีสุด คือ ลาํไยท่ีมีขนาดใหญ่ ลาํไยท่ีมี
ราคาถูก มีการผลิตท่ีปลอดสารพิษ มีใบรับรองในการผลิต ไม่มีรอยชํ้ าหรือตาํหนิ และมีสีเหลือง
ทองตามลาํดับ โดยการแบ่งกลุ่มผูบ้ริโภคตามความชอบในคุณลักษณะของลาํไยมีจาํนวนท่ี
เหมาะสมท่ีสุดคือ 4 กลุ่ม ไดแ้ก่ กลุ่มท่ี 1 ขนาดมีผลต่อการยอมรับของผูบ้ริโภคเป็นอบัดบัแรก กลุ่ม
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ท่ี 2 ลาํไยท่ีมีใบรับรองการผลิตมีผลต่อการยอมรับของผูบ้ริโภคเป็นอบัดบัแรก กลุ่มท่ี 3 ราคามีผล
ต่อการยอมรับของผูบ้ริโภคเป็นอบัดบัแรก กลุ่มท่ี 4 ราคามีผลต่อการยอมรับของผูบ้ริโภคเป็นอบั
ดบัแรก  

 
การศึกษาคุณลกัษณะกุง้ขาวตามความพอใจของผูบ้ริโภคในเขตเมืองของจงัหวดัเชียงใหม่

และลาํพนู ของ จตุเกษม สุริยพงษ ์(2552) พบว่า ผลการวิเคราะห์ Conjoint พบว่า ความพึงพอใจ
ของผูบ้ริโภคมีความสมัพนัธ์ทางบวกกบัคุณลกัษณะของกุง้ขาวดา้นขนาดท่ีใหญ่ข้ึน และชนิดกุง้สด
ไม่แช่แขง็ และมีความสัมพนัธ์ในทางลบกบัคุณลกัษณะดา้นราคาอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ กลุ่ม
ผูบ้ริโภคตวัอยา่งใหน้ํ้ าหนกัความสาํคญัในการตดัสินใจซ้ือต่อขนาดของกุง้ขาวมากท่ีสุด รองลงมา
คือ รูปแบบของกุง้ ชนิด และราคา และจากการศึกษาช้ีใหเ้ห็นว่า ผูค้า้กุง้ขาวควรเนน้คา้กุง้ขาวชนิด
กุง้สดแช่แขง็ และใหค้วามสาํคญักบัรูปแบบกุง้เดด็หวั และกุง้ทั้งตวัขนาดใหญ่ วรรณวิษา  ศรีรัตนะ 
และ วิศิษฐ์  ล้ิมสมบุญชยั (2553) ศึกษาเร่ืองปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกซ้ือนํ้ าส้มพร้อมด่ืม 
100 เปอร์เซ็นตข์องผูบ้ริโภค พบว่า ปัจจยัท่ีมีผลต่อความพอใจ และการตดัสินใจในการเลือกซ้ือ
ของผูบ้ริโภคมากท่ีสุด ได้แก่ ใบรับรองคุณภาพ และมาตรฐาน ส่วนปัจจยัท่ีมีผลรองลงมา คือ 
คุณค่าทางโภชนาการ และราคา ตามลาํดบั ส่วนปัจจยัดา้นชนิดของสม้ และบรรจุภณัฑ ์มีผลกระทบ
ต่อความพอใจ และการตดัสินใจของผูบ้ริโภคนอ้ยเม่ือเปรียบเทียบกบัปัจจยัอ่ืน 

 
สาํหรับงานศึกษาของ สลิตตา  สาริบุตร (2553)  ท่ี เ ก่ียวกับความพอใจต่อคุณลักษณะ

คอมพิวเตอร์โน้ตบุ๊ก พบว่า คุณลกัษณะท่ีมีผลต่อความพึงพอใจ และการตดัสินใจเลือกซ้ือของ
ผูบ้ริโภคมากท่ีสุดคือ จอภาพ รองลงมา ได้แก่ ราคา ส่วนคุณลกัษณะของซีพียู แบตเตอร่ี และ
นํ้ าหนกั ตามลาํดบั โดยไดผ้ลจากการแบ่งส่วนตลาดจาํนวน 4 กลุ่ม คือ กลุ่มชอบใชน้าน กลุ่มชอบ
ความเร็ว  กลุ่มชอบจอกว้าง และกลุ่มชอบของแพง นอกจากน้ีแล้วมีการศึกษาความพอใจ
คุณลกัษณะขา้วสารเจา้ของผูบ้ริโภคในเขตเทศบาลนครเชียงใหม่ของ จตุพล  ชูเกียรติขจร (2547)  
พบว่า ผูบ้ริโภคจะให้ความสาํคญักบัพนัธ์ุขา้วมากท่ีสุด รองลงมาคือ ลกัษณะของเมล็ด และสีของ
เมลด็ ความสะอาด และส่ิงเจือปนในขา้ว ตรารับประกนัคุณภาพ ตราหรือยีห่อ้ การบริการหรือความ
สะดวกในการซ้ือ และการส่งเสริมการขาย ตามลาํดบั จากการแบ่งส่วนตลาดทาํใหไ้ดต้ลาด 3 กลุ่ม 
คือ กลุ่มท่ีนิยมซ้ือในร้านคา้หรือตลาดสด กลุ่มท่ีนิยมซ้ือในร้านประเภทซุปเปอร์สโตร์หรือซุปเปอร์
มาร์เกต็ และกลุ่มท่ีไม่เจาะจงสถานท่ีในการซ้ือ โดยจากผลการศึกษาศกัยภาพตลาดดว้ยตลาดจาํลอง 
พบวา่ ขา้วสารเจา้ท่ีมีศกัยภาพทางการตลาดสูงท่ีสุด คือ ขา้วหอมมะลิแท ้
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การศึกษาสิทธิประโยชน์ดา้นยาท่ีพึ่งประสงคข์องระบบสวสัดิการรักษาพยาบาลขา้ราชการ 
ของ ธนเทพ  วณิชยากร และ สุรฉตัร  งอ้สุรเชษฐ ์(2553) ดว้ยวิธี Conjoint Analysis พบว่า กลุ่ม
ตวัอยา่งทั้ง 4 กลุ่มใหค้วามสาํคญักบัการมีส่วนร่วมจ่ายมากท่ีสุด แต่ละความสาํคญัท่ีรองลงมาจะให้
ความสาํคญัต่างกนัในแต่ละกลุ่ม เช่น ให้ความสาํคญักบัช่องทางการรับยา หรือให้ความสาํคญักบั
รายการยาท่ีเบิกจ่ายได ้เป็นอนัดบัลองลงมา สาํหรับความความไม่แตกต่างของค่าอรรถประโยชน์
ระหว่างกลุ่มตวัอย่างท่ีมีการตดัสินใจแบบ Compensatory กบักลุ่มตวัอย่างทั้งหมดท่ีรวมกลุ่ม
ตัวอย่างมีการตัดสินใจแบบ Compensatory เข้าไปด้วยนั้ น พบว่า ลาํดับความสําคัญในแต่ละ
คุณลกัษณะนั้นเหมือนกนั เน่ืองจากกลุ่มตวัอย่างท่ีใชก้ระบวนการตดัสินใจแบบ Compensatory 
เป็นคนส่วนใหญ่ คือ มากกว่าร้อยละ 90 ของกลุ่มตวัอย่างทั้งหมดนั่นเอง แสดงว่าการแยกกลุ่ม
ตวัอย่างท่ีไม่ไดใ้ชก้ระบวนการตดัสินใจแบบ Compensatory ออกมาจากกลุ่มตวัอย่างทั้งหมดนั้น 
ไม่ไดส่้งผลต่อลาํดบัความสาํคญัของคุณลกัษณะต่างๆแต่อยา่งใด 

 
การศึกษาอีกส่วนหน่ึง คือ งานศึกษาของ Sherrick et al. (2003)  ได้ทําการศึกษาเก่ียวกับ

ความพึงพอใจของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโพด และถัว่เหลือง ท่ีมีต่อคุณลกัษณะของประกนัภยัพืชผล 
ดว้ยวิธีการ Conjoint Analysis ผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรมีความพึงพอใจต่อคุณลกัษณะ
ประกนัภยัท่ีมีความยดืหยุน่สูง เน่ืองจากเกษตรกรสามารถเลือกคุณลกัษณะของประกนัภยัท่ีตรงกบั
ความตอ้งการ และความแตกต่างของแต่ละพื้นท่ีได ้เช่น การเลือกแปลงในการทาํประกนั เป็นตน้ 
และยงัพบวา่ความตอ้งการประกนัรายไดจ้ะมีมากในกลุ่มเกษตรกรท่ีมีท่ีดินขนาดใหญ่ เกษตรกรท่ีมี
อายุน้อย มีท่ีดินกระจายอยู่หลายแห่ง ซ่ึงผลท่ีไดน้ั้นมีนัยสําคญัทางสถิติ และสอดคลอ้งกบัขนาด
ของท่ีดิน ประเภทของประกนั ค่าสินไหมทดแทน และทศันคติเก่ียวกบัความเส่ียง นอกจากน้ีแลว้
ผลท่ีไดย้งัสามารถนาํไปใชป้ระมาณการส่วนแบ่งตลาดของกรมธรรมป์ระเภทต่างๆ ในตลาดเฉพาะ
กลุ่ม ซ่ึงสามารถใชเ้ป็นแนวทางในการทาํตลาดใหก้บัผูข้ายประกนัแต่ละกลุ่มท่ีมีผลิตภณัฑแ์ตกต่าง
กนัได ้

 
โดยสรุป การศึกษาดว้ยวิธีการวิเคราะห์องคป์ระกอบร่วม หรือ Conjoint Analysis จะทาํให้

ทราบถึงความพอใจของผูบ้ริโภคท่ีมีต่อคุณลกัษณะต่างๆ ของสินคา้หรือบริการ ซ่ึงสามารถทาํให้
หน่วยธุรกิจ หรือผูท่ี้เก่ียวขอ้งสามารถผลิตสินคา้หรือบริการท่ีสอดคลอ้งกับความตอ้งการของ
ผูบ้ริโภคไดม้ากข้ึน และสําหรับการประกนัพืชผลนั้น เม่ือทราบคุณลกัษณะต่างๆ เช่น รูปแบบ
ความคุม้ครอง ระยะเวลาการคุม้ครอง หลกัเกณฑใ์นการประเมินความเสียหาย หรือหลกัเกณฑใ์น
การจ่ายค่าสินไหมทดแทน แลว้นาํวิธีการวิเคราะห์องคป์ระกอบร่วม หรือ Conjoint Analysis มาหา
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ความสัมพนัธ์ของความพึงพอใจของเกษตรกรกบัคุณลกัษณะของประกนัภยัพืชผลแลว้ ก็จะทาํให้
ทราบถึงความตอ้งการของเกษตรกรท่ีมีต่อประกนัภยัทางการเกษตรได ้
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บทที ่3 
 

วธีิการศึกษา 
 

การเกบ็รวบรวมข้อมูล 
 

ขอ้มูลท่ีใชใ้นการวิเคราะห์แบ่งออกเป็น 2 ส่วน 
 
1. ขอ้มูลปฐมภูมิ เป็นขอ้มูลท่ีไดจ้ากการเก็บแบบสอบถามเกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปี ปีการ

ผลิต 2555/56 ในจงัเขตจงัหวดัขอนแก่น โดยมีขนาดตวัอย่างท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ีจาํนวน 246 

ราย4  

 
ขั้นตอนในการเลือกตวัอยา่งดงัต่อไปน้ี 

 
ขั้นตอนท่ี 1 เป็นการเลือกกลุ่มตวัอยา่งแบบเจาะจง (Purposive Sampling) โดยเลือกจาก

สาขาของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) ท่ีมีเกษตรกรซ้ือประกันภัย
โครงการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใช้เกณฑ์การประเมินความเสียหายท่ีรัฐดาํเนินการมากท่ีสุด 4 
สาขาในจงัหวดัขอนแก่น ไดแ้ก่ สาขาแวงนอ้ย สาขาบา้นไผ ่สาขาชนบท และสาขาหนองสองหอ้ง 
ซ่ึงครอบคลุมพื้นท่ีอาํเภอแวงน้อย อาํเภอชนบท อาํเภอบา้นไผ่ อาํเภอบา้นแฮด และอาํเภอหนอง
สองหอ้ง (กลุ่มงานประกนัทางการเกษตร, 2556) 

 
ขั้นตอนท่ี 2 การแบ่งกลุ่มตวัอยา่งดว้ยวิธีการแบ่งตวัอยา่งแบบชั้นภูมิ (Stratified Sampling) 

โดยแบ่งออกตามสาขา อาํเภอ และตาํบล5 ตามลาํดบั  
 

                                                 
4  อา้งอิงจากงานศึกษาของ Cosslett (1981) กล่าววา่ การเกบ็ตวัอยา่งแบบแบ่งประชากรออกตามทางเลือก 

(Choice-Based Sampling) นั้น มีขนาดตวัอยา่งขั้นตํ่าท่ี 200 ตวัอยา่ง  
5  เป็นการกาํหนดพ้ืนท่ีตาํบลแบบเจาะจง (Purposive Sampling) โดยการสัมภาษณ์จากเจา้หนา้ท่ีฝ่ายสินเช่ือของ
ธนาคารแต่ละสาขาวา่มีตาํบลใดบา้งท่ีมีสัดส่วนของผูซ้ื้อประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชเ้กณฑก์ารประเมินความ
เสียหายท่ีรัฐดาํเนินการสูงสุด 
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ขั้นตอนท่ี 3 เป็นการเลือกกลุ่มตวัอยา่งแบบบงัเอิญ (Accidental Sampling) จากเกษตรกรผู ้
ปลูกขา้วนาปี ปีการผลิต 2555/56 ในแต่ละตาํบลท่ีทาํการคดัเลือกไวต้ามตารางท่ี 4 
 
ตารางที ่4  จาํนวนเกษตรกรกลุ่มตวัอยา่งท่ีใชใ้นการศึกษา 
 

สาขา จํานวนตวัอย่าง 
(ราย) 

อาํเภอ ตาํบล จํานวนตวัอย่าง  
(ราย) 

สาขาแวงนอ้ย 72 แวงนอ้ย ละหานนา 47 
   ท่าวดั 25 
สาขาบา้นไผ ่ 73 บา้นไผ ่ บา้นไผ ่ 13 
   เมืองเพีย 20 
  บา้นแฮด โคกสาํราญ 20 
   บา้นแฮด 20 
สาขาชนบท 49 ชนบท  โนนพะยอม 25 
   ศรีบุญเรือง 24 
สาขาหนองสองหอ้ง 52 หนองสองหอ้ง หนองสองหอ้ง 23 
   หนองไผล่อ้ม 29 

รวม 246   246 

ท่ีมา: จากการเกบ็ขอ้มูลจริงในพ้ืนท่ีตวัอยา่ง 
 

2. ขอ้มูลทุติยภูมิ ขอ้มูลในส่วนน้ีไดม้าจากการรวบรวมเอกสาร งานวิจยัต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง
ในเร่ืองของประกนัภยัพืชผล รวมทั้งขอ้มูลทางสถิติจากหน่วยงานราชการต่างๆ และเอกชน เช่น 
กรมส่งเสริมการเกษตร ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร สํานักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร ฝ่ายประสานการช่วยเหลือเกษตรกรผูป้ระสบภยัธรรมชาติ เป็นตน้ 
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เคร่ืองมือทีใ่ช้ในการศึกษา 
 

เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี คือ แบบสอบถามสาํหรับใชใ้นการสัมภาษณ์เกษตรกร ซ่ึง
แบบสอบถามท่ีใชใ้นการศึกษาไดแ้บ่งออกเป็น 5 ส่วน คือ 

 
ส่วนท่ี 1 เป็นขอ้มูลพื้นฐานเก่ียวกบัสภาพทัว่ไปทางเศรษฐกิจ และสังคมของเกษตรกร

ตวัอยา่ง เช่น เพศ อาย ุการศึกษา จาํนวนสมาชิกในครอบครัว รายได ้เป็นตน้ 
 
ส่วนท่ี 2 เป็นขอ้มูลดา้นการปลูกขา้วของเกษตรกร  
 
ส่วนท่ี 3 เป็นขอ้มูลลกัษณะภยัธรรมชาติเกษตรกรท่ีประสบในการทาํเกษตรกรรม และ

แนวโนม้การประสบภยัธรรมชาติในอนาคต  
 
ส่วนท่ี 4 เป็นขอ้มูลความคิดเห็นท่ีมีต่อโครงการประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกรตวัอยา่ง

ท่ีเป็นผูซ้ื้อประกนัภยัขา้วนาปีมาก่อน 
 
ส่วนท่ี 5 เป็นขอ้มูลความพอใจของเกษตรกรต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปี แบบดชันี

ผลผลิตของเขตพ้ืนท่ี (Area Yield Index)  
 

การวเิคราะห์ข้อมูล 
 

1.  การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) 
 

1.1 การวิเคราะห์ขอ้มูลเพื่อหาค่าสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ท่ีไดจ้าก
แบบสอบถาม เพื่อบรรยายถึงสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของครัวเรือน ขอ้มูลการปลูกขา้ว ขอ้มูลภยั
ธรรมชาติ ขอ้มูลการทาํประกนั และปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีดชันีผลผลิต
แบบเขตพื้นท่ี โดยการวิเคราะห์ดว้ยการนาํค่าสถิติเบ้ืองตน้ร้อยละ (Percentage) และการใชค่้าเฉล่ีย 
(Mean) มาทาํการประมวลผลขอ้มูล  
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1.2 การวดัค่าตามมาตรวดัลิเคิร์ท (Likert Scale) เพื่อวดัระดบัความเหมาะสมของ
โครงการประกนัภยัขา้วนาปีในปัจจุบนัโดยเป็นการใหค้ะแนนจากความคิดเห็น หรือความพึงพอใจ 
จากนั้นจะทาํการรวมคะแนนของแต่ละปัจจยั และนาํมาหาค่าเฉล่ีย เพื่อเปรียบเทียบระดบัความ
เหมาะสม โดยมีการใหค้ะแนน และการแปลผลดงัน้ี 

 
การใหค้ะแนน โดยใหเ้กษตรกรตวัอยา่งระบุคะแนนความคิดเห็นในแต่ละดา้น 
 
ระดบัความคิดเห็น เหมาะสมนอ้ยท่ีสุด คะแนน 1 คะแนน 
ระดบัความคิดเห็น เหมาะสมนอ้ย  คะแนน 2 คะแนน 
ระดบัความคิดเห็น เหมาะสมปานกลาง คะแนน 3 คะแนน 
ระดบัความคิดเห็น เหมาะสมมาก  คะแนน 4 คะแนน 
ระดบัความคิดเห็น เหมาะสมมากท่ีสุด คะแนน 5 คะแนน 
 
การแปลผล โดยการรวมคะแนนในแต่ละดา้น แลว้นาํมาคิดค่าเฉล่ีย เพื่อ

เปรียบเทียบระดบัความเหมาะสม 
 
ค่าเฉล่ียมีค่าเท่ากบั 1.00 – 1.80  มีความเหมาสมในระดบั นอ้ยท่ีสุด 
ค่าเฉล่ียมีค่าเท่ากบั  1.81 – 2.60   มีความเหมาสมในระดบั นอ้ย 
ค่าเฉล่ียมีค่าเท่ากบั  2.61 – 3.40  มีความเหมาสมในระดบั ปานกลาง 
ค่าเฉล่ียมีค่าเท่ากบั  3.41 – 4.20  มีความเหมาสมในระดบั มาก 
ค่าเฉล่ียมีค่าเท่ากบั 4.21 – 5.00 มีความเหมาสมในระดบั มากท่ีสุด 

 
2.  การวิเคราะห์เชิงปริมาณ เป็นการวิเคราะห์ค่าความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้ว 

นาปีของเกษตรกร ดว้ยวิธี Conjoint Analysis เพื่อพิจารณาความแตกต่างระหวา่งความพึงพอใจต่อ
คุณลกัษณะหรือค่าอรรถประโยชน์ และนํ้าหนกัความสาํคญัของคุณลกัษณะต่างๆ ดงัสมการท่ี (9) 
 

0
1

n

i i ijk i
j

U X  


        (9) 
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โดยท่ี Ui คือ ค่าความพึงพอใจท่ีผูบ้ริโภคใหใ้นการ์ดท่ี I 
 α0 คือ ค่าคงท่ี 
 βi คือ ค่าสมัประสิทธ์ิท่ีไดจ้ากการประมาณค่าอรรถประโยชน์ (Part-

worth) จากคุณลกัษณะต่างๆของประกนัภยัขา้วนาปี 
 Xijk คือ ตวัแปรแสดงคุณลกัษณะของประกนัภยัขา้วนาปีท่ี j ณ ระดบัท่ี i 

โดยให ้เป็น 1 ถา้เป็นคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีท่ี j ในระดบัท่ี k  
เป็น 0 ถา้เป็นคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีอ่ืนๆ 

 μi คือ ค่าความคลาดเคล่ือน 
 

สาํหรับตวัแปรของคุณลกัษณะต่างๆ ของประกนัภยัขา้วนาปีดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นท่ี ซ่ึง
นาํมาใช้ในกาวิเคราะห์อรรถประโยชน์รวม มีอรรถประโยชน์รายบุคคลข้ึนอยู่กบัตวัแปรอิสระ 
ระดบัคุณลกัษณะ ดงัน้ี 
 

1.  คุณลกัษณะดา้นรูปแบบการขายประกนัภยั มี 4 ระดบัคุณลกัษณะ คือ  
-  สินเช่ือ (วงเงินกู)้ ขายคู่กบั ประกนัภยัขา้วนาปี 
-  ปัจจยัการผลิต (ปุ๋ย, เมลด็พนัธ์ุ) ขายคู่กบั ประกนัภยัขา้วนาปี 
-  ประกนัชีวิต ขายคู่กบั ประกนัภยัขา้วนาปี 
-  ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายแบบเด่ียว) 
 

2.  คุณลกัษณะดา้นความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่ามี 2 ระดบัคุณลกัษณะ คือ  
-  ระดบัการคุม้ครอง 242 กิโลกรัม/ไร่ 
-  ระดบัการคุม้ครอง 276 กิโลกรัม/ไร่  

 
3.  คุณลกัษณะดา้นวงเงินชดเชยสูงสุด มี 3 ระดบัคุณลกัษณะ คือ  

-  1,200 บาท/ไร่ 
-  1,500 บาท/ไร่ 
-  1,700 บาท/ไร่  

 
4.  คุณลกัษณะดา้นค่าเบ้ียประกนั มี 3 ระดบัคุณลกัษณะ คือ  

-  70 บาท/ไร่ 



 
32

-  88 บาท/ไร่ 
-  100 บาท/ไร่ 

 
การศึกษาดว้ยวิธี Conjoint Analysis (CA) ประกอบดว้ย 6 ขั้นตอน (Bajaj, 2003) ดงัน้ี 

 
ขั้นตอนท่ี 1 เลือกคุณลกัษณะ และระดบัคุณลกัษณะท่ีใช้ในในการศึกษา โดยออกแบบ

การศึกษาดว้ยวิธี Traditional Conjoint Analysis ซ่ึงกาํหนดคุณลกัษณะท่ีจะทาํการศึกษาเป็น 4 
คุณลกัษณะ คือ รูปแบบการการขายประกนัภยั ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า วงเงินชดเชยสูงสุด และ
ค่าเบ้ียประกนั โดยแต่ละคุณลกัษณะมีระดบัคุณลกัษณะท่ีใชใ้นการศึกษาดงัตารางท่ี 5 

 
ขั้นตอนท่ี 2 การกาํหนดชุดคุณลกัษณะ ซ่ึงสามารถคาํนวณชุดคุณลกัษณะทั้งหมดท่ีเป็นไป

ได ้(Full Factorial) คือ 4×2×3×3 = 72 ชุดคุณลกัษณะ ซ่ึงมากเกินไปท่ีจะนาํไปใชท้าํการศึกษา 
ดงันั้นจึงใชเ้ทคนิค Orthogonal Design หรือ Fractional Factorial Design เพื่อช่วยลดปริมาณชุด
คุณลักษณะให้เหมาะสม ซ่ึงต้องมากกว่าชุดคุณลักษณะขั้นตํ่ าท่ีควรนําไปใช้ศึกษา โดยชุด
คุณลกัษณะขั้นตํ่านั้น สามารถคาํนวณไดจ้ากสมการของ Hair et al. (1998) (สมการท่ี 10) 
 

MS   =   TLA – NA + 1     (10) 
 

เม่ือ MS คือ จาํนวนชุดคุณลกัษณะขั้นตํ่า (Minimum of Stimuli) 
 TLA คือ จาํนวนระดบัคุณลกัษณะทั้งหมดท่ีศึกษา 
 NA คือ จาํนวนคุณลกัษณะทั้งหมด (Number of Attributes) 
 

ดงันั้น จาํนวนชุดคุณลกัษณะขั้นตํ่าท่ีใชใ้นการศึกษา คือ (4+2+3+3)-4+1 = 9 ชุด
คุณลกัษณะ ซ่ึงในการศึกษาคร้ังน้ีเลือกใชชุ้ดคุณลกัษณะในการศึกษาทั้งหมด 12 ชุดคุณลกัษณะ 
(ตารางท่ี 6)  
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ตารางที ่5  คุณลกัษณะ และระดบัของคุณลกัษณะของประกนัภยัขา้วนาปี ท่ีใชเ้พื่อกาํหนด 
ชุดคุณลกัษณะในการศึกษา 

 
คุณลกัษณะ ระดบัภายใต้คุณลกัษณะ 

รูปแบบการการขายประกนัภยั 1.  สินเช่ือ (วงเงินกู)้ + ประกนัภยัขา้วนาปี 
 2.  ปัจจยัการผลิต (ปุ๋ย, เมลด็พนัธ์ุ) + ประกนัภยัขา้วนาปี 
 3.  ประกนัชีวติ + ประกนัภยัขา้วนาปี 
 4.  ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายแบบเด่ียว) 
ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า 1.  ระดบัการคุม้ครอง 242 กิโลกรัม/ไร่  
 2.  ระดบัการคุม้ครอง 276 กิโลกรัม/ไร่  
วงเงินชดเชยสูงสุด 1.  1,200 บาท/ไร่ 
 2.  1,500 บาท/ไร่ 
 3.  1,700 บาท/ไร่ 
ค่าเบ้ียประกนั 1.  70 บาท/ไร่ 
 2.  88 บาท/ไร่ 
 3.  100 บาท/ไร่ 

ท่ีมา: จากการทบทวนวรรณกรรม 
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ตารางที ่6  ชุดคุณลกัษณะทั้งหมดที่ใชใ้นการศึกษา จากการออกแบบดว้ยโปรแกรมสาํเร็จรูป SPSS ดว้ยวิธี Orthogonal Design 
 

ชุดคุณลกัษณะ รูปแบบการขายประกนัภัย ความคุ้มครองผลผลติขั้นตํา่ ค่าเบีย้ประกนัภัย วงเงนิชดเชยสูงสุด 
1 สินเชื่อ (วงเงินกู)้ + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 70 บาท 1,200 บาท 
2 สินเชื่อ (วงเงินกู)้ + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 70 บาท 1,500 บาท 
3 สินเชื่อ (วงเงินกู)้ + ประกนัภยัขา้วนาปี 276 กิโลกรัม/ไร่ 88 บาท 1,700 บาท 
4 ปัจจยัการผลิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 88 บาท 1,200 บาท 
5 ปัจจยัการผลิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 100 บาท 1,500 บาท 
6 ปัจจยัการผลิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 276 กิโลกรัม/ไร่ 100 บาท 1,700 บาท 
7 ประกนัชีวิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 88 บาท 1,200 บาท 
8 ประกนัชีวิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 100 บาท 1,500 บาท 
9 ประกนัชีวิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 276 กิโลกรัม/ไร่ 100 บาท 1,700 บาท 

10 ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายเดี่ยว) 276 กิโลกรัม/ไร่ 70 บาท 1,200 บาท 
11 ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายเดี่ยว) 276 กิโลกรัม/ไร่ 70 บาท 1,500 บาท 
12 ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายเดี่ยว) 276 กิโลกรัม/ไร่ 88 บาท 1,700 บาท 
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ขั้นตอนท่ี 3 การเลือกวิธีนาํเสนอชุดคุณลกัษณะ และการเลือกวิธีการแสดงชุดคุณลกัษณะ 
ซ่ึงในการศึกษาน้ีใชว้ิธี Full Profile Design ในการนาํเสนอชุดคุณลกัษณะใหก้บัเกษตรกรตวัอยา่ง 
โดยนําเสนอด้วยคาํพูด การบรรยายลกัษณะ และการแสดงรูปภาพประกอบบนการ์ดแสดงชุด
คุณลกัษณะ (ภาคผนวก ข)  

 
ขั้นตอนท่ี 4 การเลือกใช้วิธีการวัดความพอใจต่อคุณลักษณะท่ีนําเสนอ ด้วยการให้

เรียงลาํดบัความสาํคญั (Ranking) โดยใหเ้กษตรกรตวัอยา่งพิจารณาชุดการ์ดคุณลกัษณะทั้งหมด 12 
ชุดคุณลกัษณะตามขั้นตอนต่อไปน้ี 

 
- เรียงลาํดบัชุดคุณลกัษณะประกนัภยัทั้ง 12 ชุด แยกตามความพึงพอใจในชุดผลิตภณัฑ์

ออกเป็น 3 ส่วน คือ ส่วนแรก ชอบมากท่ีสุด จาํนวน 4 ชุด ส่วนท่ีสอง ชอบ จาํนวน 4 ชุด และส่วน
ท่ีสาม ชอบนอ้ยท่ีสุด จาํนวน 4 ชุด  

 
- พิจารณาชุดคุณลกัษณะประกนัภยัในแต่ละความชอบทั้ง 3 ส่วนซํ้ าอีกคร้ังหน่ึง เพ่ือให้

มัน่ใจวา่การเลือกตามความชอบนั้นถูกตอ้งแลว้ ถา้ยงัไม่ถูกตอ้งใหพ้ิจารณาใหม่อีกคร้ัง 
 
- พิจารณาชุดคุณลกัษณะท่ีไดแ้บ่งออกไวเ้ป็น 3 ส่วนขา้งตน้ แลว้จดัลาํดบัความชอบใหม่ 

คือ ชอบมากท่ีสุด ชอบมาก ชอบนอ้ย และชอบนอ้ยท่ีสุด  
 
ซ่ึงในท้ายท่ีสุดจะทําให้ทราบความชอบของเกษตรกรตัวอย่างท่ีมีให้กับแต่ละชุด

คุณลกัษณะ ตั้งแต่ชุดคุณลกัษณะท่ีชอบมากท่ีสุด ไปจนถึงชุดคุณลกัษณะท่ีชอบนอ้ยท่ีสุดทั้งหมด 
12 ลาํดบั 

 
ขั้นตอนท่ี 5 การเลือกแบบจาํลองความพอใจท่ีเหมาะสมกบัการศึกษา ซ่ึงแบบจาํลองความ

พึงพอใจมี 3 รูปแบบ คือ แบบเส้นตรง (Vector Model หรือ Linear Model) แบบจุดในอุดมคติ 
(Ideal-Point Model) และแบบไม่ต่อเน่ือง (Part-Worth Model หรือ Discrete Model) 
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โดยการศึกษาคร้ังน้ีไดก้าํหนดแบบจาํลองความพอใจสาํหรับแต่ละคุณลกัษณะ ดงัน้ี 
 
1. รูปแบบการการขายประกันภยั กาํหนดแบบจาํลองความพอใจเป็นแบบไม่ต่อเน่ือง 

(Part-worth Model หรือ Discrete Model) 
 
2. ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า กาํหนดแบบจาํลองความพอใจเป็นแบบไม่ต่อเน่ือง (Part-

worth Model หรือ Discrete Model) 
 
3. วงเงินชดเชยสูงสุด กาํหนดแบบจาํลองความพอใจเป็นแบบแบบเส้นตรง (Vector 

Model หรือ Linear Model)  
 
4. ค่าเบ้ียประกนั กาํหนดแบบจาํลองความพอใจเป็นแบบเส้นตรง (Vector Model หรือ 

Linear Model)  
 
ขั้นตอนท่ี 6 วิธีการประมาณค่าความพอใจของระดบัคุณลกัษณะ โดยการศึกษาคร้ังน้ีใช้

โปรแกรมสาํเร็จรูป SPSS ในการประมาณค่าความพอใจ 
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บทที ่4 
 

สภาพทัว่ไปของการศึกษา 
 

การประกนัภัยพชืผล 
 
รูปแบบการประกนัภัยพชืผล 

 
จากการประมาณการของธนาคารโลกในปี พ.ศ.2551 พบว่า มีประเทศท่ีดําเนินการ

ประกนัภยัภาคการเกษตรทั้งส้ิน 104 ประเทศ (World Bank, 2008) โดยการประกนัภยัพืชผลนั้น
สามารถแบ่งไดเ้ป็น 2 ประเภท คือ การประกนัภยัแบบดั้งเดิม (Traditional Products) ประกอบดว้ย 
การประกนัแบบระบุภยั (Named Peril) กบัการประกนัภยัแบบครอบคลุมหลายภยั (Multiple Peril) 
และการประกนัภยัโดยอิงกบัดชันี (Index-based Products) ประกอบดว้ย การประกนัภยัโดยอิงกบั
ดชันีผลผลิต (Area Yield Index) กบัการประกนัภยัโดยอิงกบัดชันีสภาพอากาศ (Weather Index)  

 
การประกนัแบบระบุภยั (Named Peril) เป็นรูปแบบท่ีมีใชแ้พร่หลายในหลายประเทศ การ

จ่ายค่าสินไหมทดแทนข้ึนอยู่กับการประเมินความเสียหายทางภายภาพ นําสัดส่วนของความ
เสียหายท่ีเกิดข้ึนมาคูณกบัวงเงินประกนั และหกัเงินจ่ายสมทบของเกษตรกร (Deductible) ออก ซ่ึง
เกษตรกรสามารถเลือกวงเงินในการเอาประกนัไดภ้ายในขอบเขตท่ีกาํหนดไวป้ระเภทของภยัท่ี
ประกนั ไดแ้ก่ ลูกเห็บ ไฟไหม ้นํ้าคา้งแขง็ 

 
การประกนัภยัแบบครอบคลุมหลายภยั (Multiple Peril) การจ่ายค่าสินไหมทดแทนข้ึนอยู่

กบัปริมาณผลผลิตท่ีแทจ้ริง เทียบกบัปริมาณท่ีทาํประกนัไว ้หากปริมาณผลผลิตจริงตํ่ากว่าท่ีไดท้าํ
ประกนัวงเงินประกนัถูกกาํหนดโดยปริมาณผลผลิตท่ีทาํประกนัคูณดว้ยราคาล่วงหน้า (Forward 
Price) ของผลผลิตในเดือนท่ีคาดว่าจะเก็บเก่ียวหรือวงเงินกูท่ี้เกษตรกรกูม้าเพ่ือลงทุนเพาะปลูก 
เกษตรกรจะไดรั้บค่าสินไหมทดแทนเท่ากบัส่วนต่างของมูลค่าท่ีเกิดข้ึนคูณดว้ยจาํนวนพื้นท่ีท่ีเอา
ประกนัทั้งหมด ประกนัประเภทน้ีจะคุม้ครองทั้งภยัธรรมชาติ และภยัชีวภาพท่ีไม่สามารถหลีกเล่ียง
ได ้
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การประกนัภยัโดยอิงกบัดชันีผลผลิต (Area Yield Index) เป็นระบบท่ีเกษตรกรทุกคนท่ีอยู่
ในพื้นท่ีเอาประกันเดียวกัน จะถูกประเมินระดับความเสียหายเท่ากัน ซ่ึงระดับความเสียหายท่ี
เกิดข้ึน จะถูกประเมินเทียบกบัขอ้มูลผลผลิตจริงประจาํปีของพ้ืนท่ีนั้น ตามท่ีไดป้ระกาศไวล่้วงหนา้
ก่อนท่ีขอ้ตกลงซ้ือประกนั วงเงินประกนัถูกกาํหนดโดยปริมาณผลผลิตคูณดว้ยราคาล่วงหนา้ของ
ผลผลิตในเดือนท่ีคาดว่าจะเก็บเก่ียว การจ่ายค่าสินไหมทดแทนข้ึนอยู่กับส่วนต่างของปริมาณ
ผลผลิตจริงเฉล่ียของพื้นท่ีนั้นกบัปริมาณผลผลิตท่ีทาํประกนัคูณดว้ยราคาล่วงหนา้ และจาํนวนพื้นท่ี
ท่ีทาํประกนัประกนัประเภทน้ีจะคุม้ครองทั้งภยัธรรมชาติ และภยัชีวภาพ 

 
การประกนัภยัโดยอิงกบัดชันีสภาพอากาศ (Weather Index) ระบบลกัษณะน้ีจะไม่มีการ

ประเมินความเสียหายของพื้นท่ี เน่ืองจากความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจะถูกประเมินจากสภาพอากาศ เช่น 
ปริมาณผลท่ีตกในพื้นท่ีนั้น วงเงินประกันจะครอบคลุมตน้ทุนการผลิต โดยการจ่ายค่าสินไหม
ทดแทนข้ึนอยูก่บัผลการวดัตวัแปรสภาพอากาศเพื่อนาํมาคาํนวณผลตอบแทนตามสูตรท่ีไดร้ะบุไว้
ในกรมธรรม ์ ประกนัประเภทน้ีจะจาํกดัเพียงตวัแปรสภาพอากาศซ่ึงตรวจวดัไดจ้ากสถานีตรวจวดั
ในพื้นท่ี  ซ่ึงตวัแปรท่ีใช ้คือ ปริมาณนํ้าฝน หรืออุณหภูมิ 
 
ความเป็นมาของการประกนัภัยพชืผลทางการเกษตรในประเทศไทย6 
 

ปี 2513 กรมการประกนัภยัเร่ิมศึกษารูปแบบประกนัภยัทางการเกษตรในประเทศไทย 
 
ปี 2521-2523 ทดลองทาํโครงการประกนัภยัฝ้าย ท่ีอาํเภอปากช่อง จงัหวดันครราชสีมา 

โดยใน 2 ปีแรกไดก้าํไร 1.83 แสนบาท ปีท่ี 3 ขาดทุน 1.23 แสนบาท มีเกษตรกรร่วมโครงการปีท่ี 1 
จาํนวน 496 ราย ปีท่ี 2 จาํนวน 542 ราย ปีท่ี 3 จาํนวน 83 ราย เบ้ียประกนั 50บาท/ไร่ คุม้ครอง 1,400 
บาท/ไร่ 

 
ปี 2525-2527 กรมส่งเสริมการเกษตรไดด้าํเนินการต่อ ผลการดาํเนินงาน 3 ปี ขาดทุน 

1.04 ลา้นบาท 

                                                 
6  กรมส่งเสริมการเกษตร (ม.ป.ป.) 
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ปี 2529 มีการแต่งตั้งคณะกรรมการเพ่ือดาํเนินงานโครงการต่อโดยมอบให้กรมส่งเสริม
การเกษตรเป็นเจา้ภาพหลกั เพื่อทาํเร่ืองเสนอคณะรัฐมนตรี ในการประกนัภยัฝ้าย และถัว่เหลือง แต่
มีการยบุสภาก่อนจึงลม้เลิกไป 

 
ปี 2531-2534 มีบริษทัเอกชนริเร่ิมทาํประกนัภยั ขา้วโพด ขา้งฟ่าง และถัว่เหลืองแบบครบ

วงจรร่วมกนั 3 บริษทั โดยคิดเบ้ียประกนัภยั ร้อยละ 8 ของทุนประกนั ผลการดาํเนินงาน 4 ปี จ่ายค่า
สินไหมทดแทน 4.91 ลา้นบาท รับเบ้ียประกนั 1.45 ลา้นบาท มีผูท้าํประกนั ปีท่ี 1 จาํนวน 90 ราย  
ปีท่ี 2 จาํนวน 552 ราย ปีท่ี 3 ไม่มีขอ้มูล และปีท่ี 4 จาํนวน 228 ราย 

 
ปี 2539 คณะรัฐมนตรีไดอ้นุมติัให้ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) 

ทาํประกนัภยัพืชผลการเกษตรในรูปกองทุนรวมบรรเทาความเสียหาย โดยทาํในทุกพื้นท่ีประเทศ
ไทย คุม้ครองเฉพาะขา้วนาปี ขา้วนาปรัง และขา้วโพดเล้ียงสัตว ์โดยคุม้ครองเฉพาะอุทกภยั วาตภยั 
และภยัแลง้ ซ่ึงกาํหนดให้รัฐบาล และเกษตรกรจ่ายค่าเบ้ียประกนัคนละคร่ึง แต่สาํนกังบประมาณ
ไม่อนุมติัเงินจึงไม่ไดด้าํเนินการ 

 
ปี 2544 ธ.ก.ส. ยื่นขอ้เสนอจดัตั้งกองทุนประกนัภยัทางการเกษตรต่อคณะรัฐมนตรีผ่าน

ทางกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ (ธ.ก.ส.)โดยรับประกันภัยจากอุทกภัย วาตภัย และภัยแล้ง 
คุม้ครองพืช 3 ชนิด คือ ขา้วนาปี ขา้วนาปรัง และขา้วโพดเล้ียงสัตว ์โดยดาํเนินการทัว่ประเทศโดย
แบ่งการประกนัภยัเป็น 2 ระดบั 

 
ปี 2546 คณะกรรมการกลัน่กรองเร่ืองเสนอคณะรัฐมนตรี (ฝ่ายเศรษฐกิจ) มีมติเม่ือวนัท่ี 28 

สิงหาคม 2546 มอบให้กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ รับเร่ืองการประกันภัยทางการเกษตรไป
ดาํเนินการ แลว้นาํเสนอคณะกรรมการกลัน่กรองอีกคร้ัง 

 
ปี 2548 ธ.ก.ส. จดัทาํโครงการนําร่องโครงการประกันภยัพืชผลโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศ 

(Weather Index Insurance) ธนาคารโลกไดใ้หค้วามช่วยเหลือจดัทาํโครงการประกนัภยัพืชผลโดย
ใชด้ชันีภูมิอากาศ ให ้ธ.ก.ส. เป็นแกนกลางในการประสานงาน เพ่ือทดลองรูปแบบการประกนัภยั
จากภาวะฝนแลง้ และนํ้าท่วม 
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ปี 2549 ธนาคารโลกไดเ้ลือกประเทศไทยเป็นประเทศในการทดลองโครงการประกนัภยั
ขา้วโพดโดยใช้ดัชนีภูมิอากาศ มีธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) เป็น
หน่วยงานหลกัในการดาํเนินการ 

 
ปี 2550 โครงการประกนัภยัขา้วโพดโดยใชด้ชันีภูมิอากาศจากปี 2549 นาํมาปรับใชไ้ดจ้ริง

ในการรับประกันภยัประเภทภัยแลง้ สําหรับขา้วโพดเล้ียงสัตว์ โดยมีสมาคมประกันวินาศภัย
ดาํเนินการ 

 
ปี 2552 ธนาคารเพ่ือความร่วมมือระหว่างประเทศญ่ีปุ่น (Japan Bank for International 

Corporation) ร่วมกบับริษทั สมโพธ์ิ เจแปน จาํกดั ทาํการศึกษาความเป็นไปไดใ้นโครงการ
ประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้ โดยใชด้ชันีนํ้ าฝน สาํหรับการผลิตขา้ว โดยในปี 2552 มีการทดลอง
ระบบเสมือนจริง ไม่มีการเกบ็ค่าเบ้ียประกนั และไม่มีการชดเชยจริง สาํหรับเกษตรกรท่ีปลูกขา้วนา
ปี ในจงัหวดัขอนแก่นจาํนวน 5 อาํเภอ โดยมีเกษตรกรเขา้ร่วมโครงการจาํนวน 276 ราย พื้นท่ีปลูก
ขา้ว 5,733 ไร่ 

 
ปี 2553 มีการดาํเนินการรับประกนัภยัจริงในทุกพื้นท่ีของจงัหวดัขอนแก่น โดยมี ธ.ก.ส. 

เป็นผูด้าํเนินการขายกรมธรรม ์ซ่ึงจาํนวนเกษตรกรผูเ้อาประกนัภยัอยูท่ี่ 1,158 ราย พื้นท่ีเอาประกนั 
8,040 ไร่ วงเงินกูส้าํหรับประกนัภยัทั้งหมด 16.08 ลา้นบาท เบ้ียประกนัภยั 746,112 บาท และมีการ
จ่ายค่าสินไหมทดแทน จาํนวน 66 ราย 

 
ปี 2554 โครงการประกันภัยข้าวนาปีโดยใช้เกณฑ์การประเมินความเสียหายท่ีรัฐ

ดาํเนินการมี ธ.ก.ส. เป็นส่ือกลางระหว่างเกษตรกรกับบริษทัรับประกัน มีค่าเบ้ียประกันไร่ละ 
129.47 บาท รัฐบาลรับภาระใหก้บัเกษตรไร่ละ 69.47 บาท ธ.ก.ส. ร่วมรับภาระจากเกษตรกรท่ีเป็น
ลูกคา้ของ ธ.ก.ส. ไร่ละ 10 บาท ทาํใหเ้กษตรจ่ายค่าเบ้ียประกนัภยัเพียง 60 บาทต่อไร่ และ 50 บาท
ต่อไร่สาํหรับลูกคา้ ธ.ก.ส. มีความครอบคลุมภยัธรรมชาติ 6 ประเภท ไดแ้ก่ อุทกภยั (นํ้าท่วม) ฝน
ท้ิงช่วง (ภยัแลง้) ลมพายหุรือใตฝุ้่ น อากาศหนาว ลูกเห็บ และอคัคีภยั อตัราค่าชดเชยแบ่งออกเป็น 2 
ช่วง คือ ช่วงท่ี 1 ภายในระยะเวลา 60 วนันบัแต่วนัเพาะปลูก จะชดเชยท่ีอตัรา 606 บาทต่อไร่ และ
ช่วงท่ี 2 ตั้ งแต่วนัท่ี 61 เป็นตน้ไปชดเชยท่ีอตัรา 1,400 บาทต่อไร่ สรุปผลการดาํเนินงานของ
โครงการประกนัภยัขา้วนาปี ปีการผลิต 2554 มีจาํนวนเกษตรกรเขา้ร่วมโครงการจาํนวน 55,228 
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ราย จาํนวนพ้ืนท่ีเอาประกนั 1,059,131 ไร่ มีเกษตรกรขอรับค่าสินไหมทดแทน 40,486 ราย เป็น
พื้นท่ีจาํนวน 625.069 ไร่  

 
ปี 2554 การประกันภัยพืชผลจากภัยแล้ง โดยใช้ดัชนีนํ้ าฝน สําหรับการผลิตข้าว ซ่ึง

ครอบคลุมพื้นท่ี 9 จงัหวดั คือ ขอนแก่น นครราชสีมา มหาสารคาม ร้อยเอด็ กาฬสินธ์ุ อุบลราชธานี 
สุรินทร์ ศรีสะเกษ และบุรีรัมย ์โดยการชดเชยจะยดึตามดชันีนํ้าฝน ไม่มีการประเมินความเสียหายท่ี
เกิดข้ึนจริง ค่าเบ้ียประกนัร้อยละ 4.64 ของวงเงินกูส้าํหรับการประภยั โดยมีสรุปผลการดาํเนินงาน
โครงการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้ โดยใชด้ชันีนํ้ าฝน สําหรับการผลิตขา้ว ในปีพ.ศ. 2552 ถึง 
2554 ดงัตารางท่ี 7 และ 8  

 
ปี 2555 โครงการประกันภัยข้าวนาปีโดยใช้เกณฑ์การประเมินความเสียหายท่ีรัฐ

ดาํเนินการซ่ึงจะแตกต่างจากโครงการประกนัภยัขา้วนาปี ปีการผลิต 2554 ตรงท่ีคุม้ครองนั้น จะ
คุม้ครองการทาํนาขา้วนาปีตั้งแต่เร่ิมการเพาะปลูกจนถึงเก็บเก่ียว และครอบคลุมภยัธรรมชาติ 7 
ประเภท ไดแ้ก่ อุทกภยั(นํ้ าท่วม) ฝนท้ิงช่วง (ภยัแลง้) ลมพายุหรือไตฝุ้่ น อากาศหนาวหรือนํ้ าคา้ง
แขง็ ลูกเห็บ อคัคีภยั และโรคระบาดและศตัรูพืช มีค่าเบ้ียประกนัไร่ละ 129.47 บาท รัฐบาลรับภาระ
ไร่ละ 69.47 บาท ธ.ก.ส. ร่วมรับภาระกับลูกคา้ของ ธ.ก.ส. ไร่ละ 10 บาท เกษตรกรจ่ายค่าเบ้ีย
ประกนัอยูท่ี่ 60 บาท และเกษตรกรท่ีเป็นลูกคา้ ธ.ก.ส. จ่ายท่ี 50 บาทต่อไร่ เช่นเดียวกบัโครงการปี 
2554 โดยมีค่าสินไหมทดแทนไร่ละ 1,111 บาท และค่าสินไหมทดแทนความเสียหายท่ีเกิดจาก
ศตัรูพืชระบาดท่ีไร่ละ 555 บาท โดยมีสรุปผลการดาํเนินงานโครงการประกนัภยัขา้วจากภยัแลง้โดย
ใชด้ชันีนํ้ าฝนของประเทศ แบบรายภาพในปี พ.ศ.2555 ตารางท่ี 9 และสรุปผลการดาํเนินงาน
โครงการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชก้ารประกาศภยั ในจงัหวดัขอนแก่น ปี พ.ศ.2555 ซ่ึงเป็นพื้นท่ีท่ี
ใชใ้นการศึกษา ดงัตารางท่ี 10 

 
ปัจจุบนัปี 2556 การประกันภัยข้าวนาปีโดยใช้เกณฑ์การประเมินความเสียหายท่ีรัฐ

ดาํเนินการ จะใชก้ารแบ่งพื้นท่ี และคิดค่าเบ้ียประกนัภยัตามความเส่ียง มีการแบ่งพื้นท่ีออกเป็น 5 
โซน คือ หน่ึง พื้นท่ีสีเขียวเป็นพื้นท่ีท่ีมีความเส่ียงภยันอ้ยท่ีสุด และมีค่าเบ้ียประกนัภยัตํ่าสุดท่ีไร่ละ 
120 บาท เกษตรกรจ่ายเพียง 60 บาทต่อไร่ สอง พื้นท่ีสีเขียวมีค่าเบ้ียประกนัไร่ละ 230 บาท 
เกษตรกรจ่ายเพียง 70 บาทต่อไร่ สาม พื้นท่ีสีเขียวเขม้มีค่าเบ้ียประกนัไร่ละ 350 บาท เกษตรกรจ่าย
เพียง 80 บาทต่อไร่ ส่ี พื้นท่ีสีเหลืองมีค่าเบ้ียประกนัไร่ละ 440 บาท เกษตรกรจ่ายเพียง 90 บาทต่อไร่ 
และ หา้ พื้นท่ีสีแดง ซ่ึงเป็นพื้นท่ีท่ีมีความเส่ียงภยัมากท่ีสุดมีค่าเบ้ียประกนัอยูท่ี่ไร่ละ 470 บาท แต่



 
42

เกษตรกรจ่ายเพียง 100 บาทต่อไร่ โดยมีค่าอตัราชดเชยสาํหรับศตัรูพืช และโรคระบาดไร่ละ 555 
บาท และภยัธรรมชาติอ่ืนๆ ไร่ละ1,111 บาท  

 
ตารางที ่7  สรุปผลการดาํเนินงานการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้ โดยใชด้ชันีนํ้าฝน สาํหรับ 

การผลิตขา้ว ในปี พ.ศ. 2552 ถึง 2554 
 

รายการ ปี 2552 
(ทดลองเสมอืนจริง) 

ปี 2553 ปี 2554 

อตัราเบ้ียประกนัภยั 4.64% ของวงเงินเอาประกนัภยั 
อตัราการชดเชย  
ค่าสินไหมทดแทน 

-  กรณีภยัแลง้รุนแรง เกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยในอตัรา 40% ของวงเงินเอา
ประกนัภยั 

-  กรณีภยัแลง้ เกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยในอตัรา 15% ของวงเงินเอา
ประกนัภยั 

พื้นท่ีดาํเนินงาน จงัหวดัขอนแก่น (อ.เมือง 
อ.พล  อ.ชุมแพ  อ.หนอง
สองหอ้ง  อ.บา้นไผ)่ 

ทุกอาํเภอของจงัหวดั
ขอนแก่น (25 อาํเภอ) 

ขอนแก่น + ขยายเพิ่มอีก 4 
จงัหวดั ไดแ้ก่ ร้อยเอด็ 
กาฬสินธ์ุ มหาสารคาม และ
นคราชสีมา (รวม 5 จงัหวดั) 

ใชส้ถานีวดันํ้าฝน (สถานี) 5 34 140 
เกษตรกร (ราย) 276 1,158 6,173 
วงเงินกูเ้อาประกนัภยั 
(บาท) 

9,902,000  
(คิดเป็นพ้ืนท่ี = 4,951 ไร่) 

16,080,000  
(คิดเป็นพ้ืนท่ี 8,040 ไร่) 

71,550,000 
(คิดเป็นพ้ืนท่ี 35,775 ไร่) 

ค่าเบ้ียประกนัภยั (บาท) เป็นการทดลองเสมือน
จริงไม่มีการจ่ายค่าเบ้ีย
ประกนัภยั และค่า
สินไหมทดแทนจริง 

746,112 3,319,920 
ค่าสินไหมทดแทน (บาท) 118,500 (66 ราย) 141,000 (90 ราย) 
ส่วนลดเบ้ียประกนัภยั : 
GRR (บาท)7 

228,829 (1,092 ราย) 1,404,497.91(6,083 ราย) 

ค่าสินไหมทดแทนต่อค่า
เบ้ียประกนั 

- 15.88 % 4.25 % 

บริษทัท่ีรับประกนัภยั บริษทั สมโพธ์ิ เจแปน ประกนัภยั (ประเทศไทย) จาํกดั 

ท่ีมา: ฝ่ายกิจการนโยบายภาครัฐ ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (2556) 
 

                                                 
7  ส่วนลดเบ้ียประกนัภยัในกรณีท่ีค่าสินไหมทดแทนอยูใ่นเกณฑท่ี์ดี (Good Result Return) = (เบ้ียประกนัภยัไม่
รวมภาษีอากรรวมทั้งโครงการ X 50%) – ค่าสินไหมทดแทนทั้งส้ินของโครงการ 



 
43

ตารางที ่8  ผลการดาํเนินงานการประกนัภยัพืชผลจากภยัแลง้ โดยใชด้ชันีนํ้ าฝน สาํหรับการ 
ผลิตขา้ว ในปี พ.ศ. 2555 

 
รายการ รายละเอยีด 

ใชส้ถานีวดันํ้าฝน (สถานี) 237 
เกษตรกร (ราย) 849 
วงเงินกูเ้อาประกนัภยั (บาท) 10,050,000 
ค่าเบ้ียประกนัภยั (บาท) 434,160 
ค่าสินไหมทดแทน (บาท) 1,583,000 
ค่าสินไหมทดแทนต่อค่าเบ้ียประกนั (Loss Ratio) 364.61% 
บริษทัท่ีรับประกนัภยั บริษทั สมโพธ์ิ เจแปน ประกนัภยั (ประเทศไทย) จาํกดั 

ท่ีมา: ฝ่ายกิจการนโยบายภาครัฐ ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (2556) 
 
ตารางที ่9  ผลการดาํเนินงานโครงการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชเ้กณฑก์ารประเมินความเสียหาย  

ท่ีรัฐดาํเนินการ ปี พ.ศ. 2555 
 

ภาค พืน้ทีเ่พาะปลูก 
(ไร่) 

ประมาณ
การ (15%) 

ผลการเข้าร่วมโครงการ ค่าเบีย้ประกนัภัย 
(บาท) 

ร้อยละ 

จํานวนราย จํานวน
พืน้ที ่(ไร่) 

เหนือตอนบน 3,343,796 414,500 214 1,499 193,305 0.36 
เหนือตอนล่าง 10,792,403 1,348,000 3,203 82,748 10,668,914 6.14 
ตอ. เฉียงเหนือ
ตอนบน 

10,792,403 1,348,000 3,203 82,748 10,668,914 6.14 

ตอ. เฉียงเหนือ
ตอนล่าง 

22,006,818 2,750,200 21,063 411,925 53,113,458 14.98 

กลาง 4,061,069 2,750,200 21,063 411,925 53,113,458 14.98 
ตะวนัออก 2,283,204 283,700 248 6,333 816,533 2.23 
ตะวนัตก 2,814,334 350,200 287 5,765 743,297 1.65 
ใตต้อนบน 14,429 1,400 0 0 0 0.00 
ใตต้อนล่าง 846,512 102,600 93 1,324 170,695 1.29 

รวม 63,825,087 7,960,300 45,718 872,365 112,482,948 10.96 

ท่ีมา: กลุ่มงานประกนัภยัพืชผล ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (2556)    
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ตารางที ่10  ผลการดาํเนินงานโครงการประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชเ้กณฑก์ารประเมินความเสียหาย 
ท่ีรัฐดาํเนินการในจงัหวดัขอนแก่น ปี พ.ศ. 2555 

 
สาขา พืน้ที่

เป้าหมาย
(ไร่) 

เกษตรกรทีเ่อาประกนั รวมเกษตรกรทีเ่อา
ประกนัภัย ลูกค้า ธ.ก.ส. ฉ.44 เกษตรกรทัว่ไป 

(ไม่เป็นลูกค้า) 
จํานวนราย จํานวน

พืน้ที ่(ไร่) 
จํานวนราย จํานวน

พืน้ที ่(ไร่) 
จํานวนราย จํานวนพืน้ที่ 

(ไร่) 
ขอนแก่น 1,389.00 51 912.75 40 589.5 91 1,502.25 
บา้นไผ ่ 25,259.00 741 13,125.00 713 11,659.50 1,453 24,784.50 
หนอง
สองหอ้ง 

20,650.00 742 13,949.75 428 6,826.50 1,169 20,776.25 

ชุมแพ 143 5 78 1 18 6 96 
นํ้าพอง 64 0 0 2 26 2 26 
มญัจาคีรี 2,572.00 65 844.25 87 1,138.50 152 1,982.75 
เมืองพล 13,931.00 341 7,519.75 299 6,193.00 640 13,712.75 
กระนวน 4,064.00 230 2,973.75 94 1,160.25 324 4,134.00 
ชนบท 22,029.00 644 12,106.25 607 9,696.25 1,244 21,802.50 
แวงนอ้ย 31,447.00 965 19,733.25 702 13,212.75 1,665 32,946.00 
บา้นฝาง 201 8 129 4 71.5 12 200.5 
ตลาด
กลางฯ 

273 22 274 22 226 44 500 

โนนหนั 176 11 100 8 70.25 19 170.25 
หนองเรือ 4 0 0 0 0 0 0 
รวม 122,202.00 3,825 71,745.75 3,007 50,888.00 6,821 122,633.75 

ท่ีมา: กลุ่มงานประกนัภยัทางการเกษตร ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (2556)    
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สภาพทัว่ไปของพืน้ทีท่ีใ่ช้ในการศึกษา: จังหวดัขอนแก่น8 
ทีต่ั้ง 
 

จังหวัดขอนแก่นตั้ งอยู่ บริเวณตอนกลางของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  ห่างจาก
กรุงเทพมหานคร 445 กิโลเมตร อยู่ระหว่างเส้นรุ้งท่ี 15-17 องศาเหนือ และเส้นแวงท่ี 101-103 
องศาตะวนัออก มีพื้นท่ี 10,885.99 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 6.805 ลา้นไร่ ภูมิประเทศเป็น
พื้นท่ีราบ มีลกัษณะสูงตํ่าสลบัเป็นลูกคล่ืนลาดเทไปทางทิศตะวนัออกและทิศใต ้มีท่ีราบลุ่มแถบลุ่ม
นํ้าชี และลุ่มนํ้าพอง พื้นท่ีสูงกวา่ระดบันํ้าทะเลปานกลางเฉล่ีย 100-200 เมตร 
 
อาณาเขต 
 

ทิศเหนือ ติดกบัจงัหวดัอุดรธานี จงัหวดัเลย  
ทิศใต ้ติดกบัจงัหวดันครราชสีมา และจงัหวดับุรีรัมย ์ 
ทิศตะวนัออก ติดกบัจงัหวดักาฬสินธ์ุ และจงัหวดัมหาสารคาม  
ทิศตะวนัตก ติดกบัจงัหวดัชยัภูมิ และจงัหวดัเพชรบูรณ์ 
 

 
 
ภาพที ่3  แผนท่ีแสดงอาณาเขตจงัหวดัขอนแก่น 
                                                 
8  ท่ีมาจาก สาํนกังานจงัหวดัขอนแก่น (2555) และกลุ่มงานขอ้มูลสารสนเทศและการส่ือสาร (2556) 
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ประชากร 
 

มีประชากร 1,765,675 คน เป็นชาย 875,277 คน หญิง 890,398 คน ความหนาแน่น
ประชากรเฉล่ีย 1: 161 ตร.กม./คน อาศยัอยู่ในเขตเทศบาล 554,482 คน อาศยัอยู่นอกเขตเทศบาล 
1,211,193 คน 
 
ผลติภณัฑ์มวลรวมของจังหวดัขอนแก่น 

 
ปี 2553 ผลิตภณัฑม์วลรวม (Gross Provincial Product: GPP) จงัหวดัขอนแก่นมีมูลค่า

จาํนวน 155,469 ลา้นบาท เป็นลาํดบัท่ี 12 ของประเทศ และเป็นลาํดบัท่ี 2 ของภาคตะวนัออก 
เฉียงเหนือ รองจากจงัหวดันครราชสีมา รายไดเ้ฉล่ียต่อหวัประชากร (GPP Per Capita) ของจงัหวดั
ขอนแก่น ปี 2553 คือ 82,211 บาท เป็นอนัดบัท่ี 1 ของภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ และเป็นอนัดบัท่ี 
38 ของประเทศ 
 
ข้อมูลด้านการเกษตร 
 

จงัหวดัขอนแก่นมีพื้นท่ีการเกษตร 4.132 ลา้นไร่ พื้นท่ีป่า 0.505 ลา้นไร่ และพ้ืนท่ีอ่ืนๆ 
2.165 ลา้นไร่ ซ่ึงพื้นท่ีส่วนใหญ่เป็นดินร่วนปนทราย โดยจาํแนกกลุ่มดินไดด้งัน้ี กลุ่มดินนา มีพื้นท่ี
ร้อยละ 30 ของพ้ืนท่ีจงัหวดั กลุ่มดินไร่ มีพื้นท่ีร้อยละ 30 ของพ้ืนท่ีจงัหวดั กลุ่มดินคละ มีพื้นท่ี 
ร้อยละ 35 ของพ้ืนท่ีจงัหวดั และกลุ่มดินภูเขา/ท่ีสูง มีพื้นท่ีร้อยละ 5 ของพ้ืนท่ีจงัหวดั 

 
ในส่วนของนํ้ า จงัหวดัขอนแก่นอยูใ่นเขตของลุ่มนํ้ าหลกั 2 ลุ่มนํ้ า คือ ลุ่มนํ้ ามูล และลุ่มนํ้ า

ชี พื้นท่ีลุ่มนํ้ ามูล ไดแ้ก่ กลุ่มลุ่มนํ้ าสาขาท่ีไหลลงลาํห้วยแอก ลาํห้วยสะแทด และลาํพงัชู พื้นท่ีลุ่ม
นํ้าชี ไดแ้ก่ กลุ่มลุ่มนํ้าท่ีไหลลงอ่างเก็บนํ้ าอุบลรัตน์ ลาํนํ้ าพองตอนล่าง แม่นํ้ าชีและกลุ่มลุ่มนํ้ าสาขา
ลาํปาวตอนบน โดยมีลาํนํ้าสายหลกัท่ีไหลผา่นจงัหวดัขอนแก่น ไดแ้ก่ ลาํนํ้ าพอง ลาํนํ้ าเชิญ และลาํ
นํ้ าชี โดยจงัหวดัขอนแก่นมีพื้นท่ีชลประทานทั้งส้ิน 559,917 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 13.55 ของพื้นท่ี
การเกษตร หรือร้อยละ 8 ของพ้ืนท่ีจงัหวดั 
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โดยจังหวัดขอนแก่นมีพื้นท่ีชลประทาน 559,917 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 13.55 ของพื้นท่ี
การเกษตร หรือร้อยละ 8 ของพ้ืนท่ีจงัหวดั 

 
-  พื้นท่ีโครงการส่งนํ้า และบาํรุงรักษาหนองหวาย พื้นท่ีรับประโยชน์ 143,767 ไร่ (เข่ือน

อุบลรัตน์ ปริมาณกกัเกบ็ได ้2,263 ลา้น ลบ.ม.) 
 
-  ชลประทานขนาดกลาง 19 แห่ง  พื้นท่ีกกัเกบ็นํ้า 81.44 ลา้น ลบ.ม. พื้นท่ีรับประโยชน์ 

51,948 ไร่ 
 
-  ชลประทานขนาดเลก็  441 แห่ง พื้นท่ีกกัเกบ็นํ้า 37.13 ลา้น ลบ.ม. พื้นท่ีรับประโยชน์ 

145,681 ไร่ 
 
-  พื้นท่ีโครงการสูบนํ้าดว้ยไฟฟ้า พื้นท่ีรับประโยชน์  212,065 ไร่ 
 
-  แหล่งนํ้าในไร่นา พื้นท่ีรับประโยชน์ 6,456 ไร่ 

 
พืน้ทีเ่ส่ียงภัยแล้ง 
 

พื้นท่ีเส่ียงภยัสูง มีเน้ือท่ี 1,846,409 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 27.8 ของพ้ืนท่ีตอนล่างของจงัหวดั 
ครอบคลุมพื้นท่ีเกือบทั้งหมดของอาํเภอ มญัจาคีรีชนบท แวงนอ้ย แวงใหญ่ พล โคกโพธ์ิชยั โนน
ศิลา บางส่วนของอาํเภอ บา้นไผ ่หนองสองหอ้ง เปือยนอ้ย เมือง บา้นฝาง หนองเรือ 

 
พื้นท่ีเส่ียงภยัปานกลาง เน้ือท่ี 3,554,170 ไร่ คิดเป็นพื้นท่ีร้อยละ 53.50  
 
พื้นท่ีเส่ียงภยันอ้ย เน้ือท่ี 149,626 ไร่ คิดเป็นพื้นท่ีร้อยละ 2.3 
 
พื้นท่ีเส่ียงภยันอ้ยท่ีสุด 1,070,329 ไร่ คิดเป็นพื้นท่ีร้อยละ16.10 
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การปลูกข้าวในจังหวดัขอนแก่น 
 

ขา้วเป็นหน่ึงในพืชเศรษฐกิจท่ีทาํรายไดห้ลกัใหแ้ก่เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่น โดยมีขา้ว
นาปี ปีเพาะปลูก 2554/2555 และขา้วนาปรัง ปีเพาะปลูก 2553/2554 เป็นพื้นท่ีจาํนวน 2.468 ลา้นไร่ 
ส่วนมากปลูกขา้วเหนียว และปลูกขา้วเจา้ ซ่ึงขา้วนาปี ปลูกมากท่ีสุดท่ีอาํเภอเมือง พื้นท่ีจาํนวน 
271,025 ไร่ และขา้วนาปรัง ปลูกมากท่ีอาํเภอเมือง พื้นท่ีจาํนวน 67,448 ไร่ 
 
โครงสร้างทางเศรษฐกจิสาขาการเกษตร 
 

โครงสร้างทางเศรษฐกิจสาขาการเกษตรของจงัหวดัขอนแก่น ท่ีเป็นผลิตภณัฑม์วลรวมของ
จงัหวดั (GPP) ปี 2552 ประกอบดว้ย สาขา 5 สาขา ณ ราคาประจาํปี พ.ศ. 2552 มีมูลค่า 18,753  
ลา้นบาท ไดแ้ก่ 

 
1.  สาขายอ่ยพชื มีมูลค่า 15,699 ลา้นบาท ซ่ึงมีกิจกรรมการปลูกพืชเศรษฐกิจสาํคญั ไดแ้ก่ 

ขา้ว ออ้ย มนัสาํปะหลงั พืชผกั 
 
2.  สาขายอ่ยปศุสตัว ์มีมูลค่า 1,352  ลา้นบาท ซ่ึงมีกิจกรรมการเล้ียงสตัวท่ี์สาํคญั ไดแ้ก่    

โคเน้ือ โคนม สุกร ไข่ไก่  
 
3.  สาขายอ่ยป่าไม ้มีมูลค่า 151 ลา้นบาท 
 
4.  สาขายอ่ยบริการทางการเกษตร มีมูลค่า 612 ลา้นบาท 
 
5.  สาขาประมง มีมูลค่า 940 ลา้นบาท 

 
ครัวเรือนเกษตร 
 

ครัวเรือนในจงัหวดัขอนแก่น มีประมาณ 431,502 ครัวเรือน ในจาํนวนน้ีเป็นครัวเรือน
เกษตรกร 219,304 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 50.82 ครัวเรือนทั้งหมด 
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การใช้ประโยชน์ทีด่ินเพือ่การเกษตร 
 

จงัหวดัขอนแก่นมีพื้นท่ีถือครองดา้นการเกษตร 4.132 ลา้นไร่ แบ่งออกเป็นท่ีนา  2,688,343 
ไร่ ท่ีไร่ 927,850ไร่ ไมผ้ลไมย้นืตน้ 190,280 ไร่ สวนผกัและไมด้อก 12,416 ไร่ และทุ่งหญา้เล้ียง
สตัวแ์ละท่ีเล้ียงสตัว ์55,970 ไร่ 
 
แรงงานภาคการเกษตร 
 

จงัหวดัขอนแก่นมีประชากรท่ีอยู่ในวยัแรงงาน 1,015,992 คน โดยมีแรงงานท่ีมีงานทาํ
จาํนวนทั้งส้ิน 962,867 คน แบ่งเป็น ชายจาํนวน 546,250 คน คิดเป็นร้อยละ 56.34 หญิงจาํนวน 
416,617 คน คิดเป็นร้อยละ 43.06 ซ่ึงจาํแนกตามประเภทอุตสาหกรรม พบวา่ ส่วนใหญ่เป็นผูท้าํงาน
ในสาขาเกษตรกรรม การล่าสัตว ์และการป่าไมมี้จาํนวน 344,147 คน คิดเป็นร้อยละ 35.74 ของ
ประชากรอาย ุ15 ปีข้ึนไปท่ีมีงานทาํ 
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บทที ่5 
 

ผลการศึกษา 
 
การศึกษาความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกร กรณีเกษตรกรผูป้ลูก

ขา้วในจงัหวดัขอนแก่น ทาํโดยใช้วิธีการสุ่มเกษตรกรตวัอย่างจาก 4 สาขาของธนาคารเพ่ือ
การเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) ท่ีมีการซ้ือขายประกนัภยัขา้วนาปีสูงท่ีสุด แลว้จึงนาํมา
คาํนวณหาตวัอย่างในแต่ละอาํเภอ ตาํบล ตามลาํดับ ตามสัดส่วนของจาํนวนเกษตรกร และจึง
สมัภาษณ์เกษตรกร ทาํใหไ้ดจ้าํนวนเกษตรกรตวัอยา่งทั้งหมด 246 ราย 

 
ผลการศึกษาแบ่งออกเป็น 5 ส่วน ส่วนแรก คือ สภาพทางเศรษฐกิจ และสังคมของ

ครัวเรือนตวัอยา่ง ส่วนท่ีสอง คือ การปลูกขา้วของเกษตรกรกลุ่มตวัอยา่ง ส่วนท่ีสาม คือ ลกัษณะภยั
ธรรมชาติท่ีเกษตรกรตวัอย่างประสบ ส่วนท่ีส่ี คือ ความคิดเห็นจากเกษตรกรตวัอย่างท่ีเคยซ้ือ
ประกนัภยัขา้วนาปีท่ีมีต่อโครงการประกนัภยัขา้วนาปี และส่วนท่ีห้า คือ ความพอใจของเกษตรกร
ต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นท่ี (Area Yield Index) 

 
สภาพทางเศรษฐกจิ และสังคมของครัวเรือนเกษตรกรตวัอย่าง 

 
การวิเคราะห์ในส่วนน้ีเป็นขอ้มูลเบ้ืองตน้เก่ียวกบัลกัษณะทัว่ไป ไดแ้ก่ เพศ อาย ุการศึกษา 

จาํนวนสมาชิกในครัวเรือน และรายไดข้องครัวเรือน โดยมีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี (ตารางท่ี 10) 
 
เกษตรกรตวัอยา่ง 246 ตวัอยา่ง แบ่งออกเป็นเพศชายร้อยละ 79.3 เป็นเพศหญิงร้อยละ 20.7 

ส่วนใหญ่มีอายใุนช่วง 51-60 ปี คิดเป็นร้อยละ 38.2 รองลงมาคือ ช่วงอาย ุ41-50 ปี คิดเป็นร้อยละ 
25.2 ระดบัการศึกษาส่วนใหญ่จบการศึกษาอยูใ่นระดบัประถมศึกษา (ป.6) หรือตํ่ากว่า ร้อยละ 79.3 
รองลงมาคือ จบการศึกษาระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย (ม.6) หรือเทียบเท่า ร้อยละ 9.3  

 
จาํนวนสมาชิกในครัวเรือนของเกษตรกร พบว่า มีจาํนวนสมาชิกเฉล่ีย 4.04 คนต่อ

ครัวเรือน ส่วนใหญ่มีสมาชิกในครัวเรือนอยูท่ี่ 4 คน และ 5 คน คิดเป็นร้อยละ 28.1 และ 20.7 
ตามลาํดบั โดยมีสมาชิกอยูใ่นวยัท่ีทาํงานแลว้เฉล่ีย 2.55 คนต่อครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 63.59 และ
มีสมาชิกท่ีไม่ไดอ้ยูใ่นวยัท่ีสามารถทาํงานไดเ้ฉล่ีย 1.46 คนต่อครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 36.41 ซ่ึงมี
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รายไดข้องครัวเรือนเฉล่ียต่อปีส่วนใหญ่ท่ี 50,001-100,000 บาท ร้อยละ 26.8 รองลงมาคือ มีรายได้
ของครัวเรือนเฉล่ียต่อปี 100,001-150,000 บาท  และ 1-50,000 บาท ตามลาํดบั คิดเป็นร้อยละ 24.8 
และ 19.1 ตามลาํดบั 
 
ตารางที ่11  สภาพทัว่ไปทางเศรษฐกิจ และสงัคมของเกษตรกรตวัอยา่ง จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง (ราย) ร้อยละ 
เพศ   

หญิง 51 20.7 
ชาย 195 79.3 

รวม 246 100.0 
อาย ุ   

ตํ่ากวา่ 30 ปี 1 0.4 
31-40 ปี 8 3.2 
41-50 ปี 62 25.2 
51-60 ปี 94 38.2 
61-70 ปี 56 22.8 
มากกวา่ 70 ปี 25 10.2 

รวม 246 100.0 
ระดบัการศึกษาขั้นสูงสุด   

ไม่ไดเ้รียน 4 1.6 
ประถมศึกษาหรือตํ่ากวา่ 195 79.3 
มธัยมศึกษาตอนตน้หรือเทียบเท่า 22 9.0 
มธัยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเท่า 23 9.3 
ปริญญาตรีหรือสูงกวา่ 2 0.8 

รวม 246 100.0 
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ตารางที ่11  (ต่อ) 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง (ราย) ร้อยละ 
สมาชิกในครัวเรือน   

1  คน 7 2.8 
2  คน 35 14.2 
3  คน 49 20.0 
4  คน 69 28.1 
5  คน 51 20.7 
6  คน 16 6.5 
7  คนข้ึนไป 19 7.7 

รวม 246 100.0 
ประเภทของสมาชิกในครัวเรือน  
(เฉล่ียต่อครัวเรือน)    

สามารถทาํงานได ้ 2.55 63.59 
ยงัไม่สามารถทาํงานได ้ 1.46 36.41 

รวม 4.01 100.0 
รายไดเ้ฉล่ียของครัวเรือนต่อปี   

1-50,000 บาท 47 19.1 
50,001-100,000 บาท 66 26.8 
100,001-150,000 บาท 61 24.8 
150,001-200,000 บาท 20 8.1 
200,001-250,000 บาท 15 6.1 
250,001-300,000 บาท  14 5.7 
300,001 บาท ข้ึนไป 23 9.4 

รวม 246 100.0 

ท่ีมา: จากการสาํรวจ 
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การปลูกข้าวของเกษตรกรกลุ่มตัวอย่าง 
 

ขอ้มูลการปลูกขา้วของเกษตรกรตวัอยา่ง จากการศึกษา พบว่า เกษตรกรมีจาํนวนพื้นท่ีการ
เพาะปลูกขา้วเฉล่ีย 18.4 ไร่ต่อครัวเรือน โดยแบ่งออกเป็นพื้นท่ีการเพาะปลูกขา้วสาํหรับการบริโภค
ในครัวเรือนเฉล่ีย 7.1 ไร่ต่อครัวเรือน และเพื่อการจาํหน่ายเฉล่ีย 12.3 ไร่ต่อครัวเรือน ซ่ึงเป็นท่ีดิน
ในการเพาะปลูกขา้วของเกษตรกรเองทั้งหมด คิดเป็นร้อยละ 93.1 เป็นท่ีดินเช่าสําหรับการ
เพาะปลูกขา้ว ร้อยละ 1.2 และเป็นท่ีดินในการเพาะปลูกทั้งของเกษตรกรเอง และเช่าท่ีดินในการ
เพาะปลูกดว้ย ร้อยละ 5.7 (ตารางท่ี 12)  
 
ตารางที ่12  ขอ้มูลสดัส่วนการถือครองท่ีดินสาํหรับปลูกขา้วของเกษตรกรตวัอยา่ง  

จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง (ราย) ร้อยละ 
เกษตรกรเป็นเจา้ของท่ีดินทั้งหมด 229 93.1 
เกษตรกรเช่าท่ีดินทั้งหมด 3 1.2 
เกษตรกรเป็นทั้งเจา้ของ และเช่าท่ีดิน 14 5.7 

รวม 246 100.0 

ท่ีมา: จากการสาํรวจ 
 

และจากการสอบถามเกษตรกรเก่ียวกบัตน้ทุนการเพาะปลูกขา้ว พบว่า เกษตรกรตวัอยา่งมี
ตน้ทุนการปลูกขา้วเหนียวโดยเฉล่ียท่ี 2,247 บาทต่อไร่ ตน้ทุนการปลูกขา้วหอมมะลิโดยเฉล่ีย 
2,350 บาทต่อไร่ ตน้ทุนการปลูกขา้วขาวโดยเฉล่ีย 2,544 บาทต่อไร่ และตน้ทุนการปลูกขา้ว
ประเภทอ่ืนๆเฉล่ียท่ี 2,643 บาทต่อไร่ 

 
ลกัษณะภัยธรรมชาติทีเ่กษตรกรตัวอย่างประสบ 

 
การวิเคราะห์ในส่วนน้ีอธิบายถึงภยัธรรมชาติต่างๆ ท่ีเกษตรกรตวัอย่างประสบในการทาํ

เกษตรกรรมในช่วง 5 ปีท่ีผ่านมา แนวโน้มของภยัธรรมชาติต่างๆ ท่ีเกษตรกรตวัอย่างคาดว่าจะ
ประสบในการทาํเกษตรกรรมในอีก 1-5 ปีขา้งหนา้ การเตรียมการป้องกนัภยัธรรมชาติท่ีจะเกิด
ข้ึนกบัผลผลิตทางการเกษตร และวิธีการจดัการความเส่ียงภยัธรรมชาติท่ีจดัการดว้ยตนเองของ
เกษตรกร 
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ขอ้มูลภยัธรรมชาติต่างๆ ท่ีเกษตรกรตวัอย่างประสบในการทาํเกษตรกรรมท่ีเกษตรกร
ตวัอยา่งประสบในช่วง 5 ปีท่ีผา่นมา แบ่งออกเป็นทั้งหมด 7 ภยั ไดแ้ก่ อุทกภยั (นํ้ าท่วม) ภยัแลง้
หรือฝนท้ิงช่วง วาตภยั (ลมพายุหรือไตฝุ้่ น) อากาศหนาวหรือนํ้ าคา้งแขง็ ลูกเห็บ อคัคีภยั และโรค
ระบาดและศตัรูพืช ประกอบดว้ย การประสบภยัของเกษตรกรตวัอยา่ง ความถ่ีของภยัท่ีประสบ และ
ความเสียหายท่ีไดรั้บจากภยัธรรมชาตินั้นๆ (ตารางท่ี 13) 

 
จากการศึกษา พบว่า ภยัแลง้หรือฝนท้ิงช่วง เป็นภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรตวัอย่างประสบ

มากท่ีสุดในช่วงเวลา 5 ปีท่ีผา่นมา กล่าวคือ มีเกษตรกรถึงร้อยละ 73.6 ท่ีประสบภยั โดยส่วนมาก
หรือร้อยละ 82.9 ของเกษตรกรผูป้ระสบภยัแลง้จะประสบปัญหาภยัแลง้ปีละคร้ัง และส่วนใหญ่จะ
ไดรั้บความเสียหายถึงร้อยละ 61-75 ของพื้นท่ีทาํการเกษตรหรือร้อยละ 28.2 ของเกษตรกร
ผูป้ระสบภยั 

 
อนัดับท่ีสองของภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรตวัอย่างประสบ คือ โรคระบาดและศตัรูพืช 

กล่าวคือ มีเกษตรกรถึงร้อยละ 52.0 โดยส่วนใหญ่หรือร้อยละ 74.2 ของเกษตรกรจะประสบภยัปีละ
คร้ัง และส่วนใหญ่จะไดรั้บความเสียหายบางส่วน คือ ร้อยละ 25-40 ของพื้นท่ีทาํการเกษตร และ
ไดรั้บความเสียหายเลก็นอ้ย คือ ตํ่ากว่าร้อยละ 25 ของพื้นท่ีถือครอง ท่ีร้อยละ 34.4 ของเกษตรกร
ผูป้ระสบภยัโรคระบาดและศตัรูพืช 

 
ส่วนอนัดบัท่ีสามท่ีเกษตรกรตวัอย่างประสบภยัจาํนวนเท่ากนั คือ อุทกภยั (นํ้ าท่วม) กบั

อากาศหนาวหรือนํ้ าคา้งแขง็ กล่าวคือ มีเกษตรกรท่ีประสบอุทกภยั และภยัอากาศหนาวหรือนํ้ าคา้ง
แขง็ถึงร้อยละ 50.8 โดยส่วนมากหรือร้อยละ 81.6 ของเกษตรกรผูป้ระสบอุทกภยั และภยัอากาศ
หนาวหรือนํ้ าคา้งแขง็จะประสบปัญหาปีละคร้ัง และส่วนใหญ่จะไดรั้บความเสียหายถึงร้อยละ 61-
75 ของพ้ืนท่ีทาํการเกษตรหรือร้อยละ 41.6 ของเกษตรกรผูป้ระสบภยั 

 
สําหรับขอ้มูลแนวโน้มการเกิดภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรคาดว่าจะประสบในอีก 1-5 ปี

ขา้งหน้า ประกอบด้วย การคาดการณ์การประสบภยัของเกษตรกรตวัอย่าง ความถ่ีท่ีคาดว่าจะ
ประสบภยั และความเสียหายท่ีคาดวา่จะไดรั้บจากภยัธรรมชาติเหล่านั้น (ตารางท่ี 14) พบว่า ภยัแลง้
หรือฝนท้ิงช่วง เป็นภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรคาดว่าจะประสบมากท่ีสุด กล่าวคือ มีเกษตรกรถึงร้อย
ละ 65.0 ท่ีประสบภยัภยัแลง้ โดยส่วนมากหรือร้อยละ 86.9 ของเกษตรกรผูป้ระสบภยัจะประสบภยั
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แลง้ปีละคร้ัง และส่วนใหญ่จะไดรั้บความเสียหายก่ึงหน่ึง หรือร้อยละ 41-60 ของพ้ืนท่ีทาํการเกษตร 
คิดเป็นร้อยละ 32.3 ของเกษตรกรผูป้ระสบภยั 

 
ภัยธรรมชาติอันดับสองท่ีเกษตรกรคาดว่าจะประสบ คือ อุทกภัย (นํ้ าท่วม) พบว่า มี

เกษตรกรถึงร้อยละ 46.3 คาดว่าจะประสบอุทกภยั โดยส่วนมากหรือร้อยละ 86.0 ของเกษตรกร
ผูป้ระสบภยัจะประสบภยัปีละคร้ัง และส่วนใหญ่จะไดรั้บความเสียหายเกือบทั้งหมด หรือร้อยละ 
76-100 ของพ้ืนท่ีทาํการเกษตร หรือร้อยละ 32.5 ของเกษตรกรผูป้ระสบอุทกภยั  

 
และภยัธรรมชาติอนัดบัสามท่ีเกษตรกรคาดว่าจะประสบภยั คือ โรคระบาดและศตัรูพืช 

กล่าวคือ มีเกษตรกรถึงร้อยละ 38.2 คาดว่าจะประสบภยั โดยส่วนมาก หรือร้อยละ 69.1 ของ
เกษตรกรคาดว่าจะประสบภยัปีละคร้ัง และส่วนใหญ่คาดว่าจะไดรั้บความเสียหายบางส่วน หรือ
ร้อยละ 25-40 ของพ้ืนท่ีทาํการเกษตร คิดเป็นร้อยละ 47.9  

 
โดยสรุปคือ ภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรประสบในการทาํเกษตรกรรมในช่วง 5 ปีท่ีผ่านมา 

มากท่ีสุด 3 อนัดบัแรก คือ ภยัแลง้หรือฝนท้ิงช่วง โรคระบาดและศตัรูพืช และอุทกภยั (นํ้าท่วม) กบั
ภยัอากาศหนาวหรือนํ้ าคา้งแขง็ ตามลาํดบั ส่วนแนวโนม้ภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรคาดว่าจะประสบ
ในการทาํเกษตรกรรมในอีก 1-5 ปีขา้งหนา้ มากท่ีสุด 3 อนัดบัแรก คือ ภยัแลง้หรือฝนท้ิงช่วง 
อุทกภยั (นํ้าท่วม) และโรคระบาดและศตัรูพืช ตามลาํดบั จะเห็นไดว้่าอนัดบัแรกของภยัท่ีเกษตรกร
ประสบ และคาดว่าจะประสบตรงกันคือ ภัยแลง้หรือฝนทิ้งช่วง ส่วนอนัดับอ่ืนนั้นไม่ตรงกัน 
(ตารางท่ี 15)  
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ตารางที ่13  ภยัธรรมชาติที่เกษตรกรตวัอยา่งประสบในการทาํเกษตรกรรมช่วง 5 ปีที่ผา่นมา จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง 
อุทกภัย ภัยแล้ง วาตภัย อากาศหนาว ลูกเห็บ อคัคภีัย โรคระบาดฯ 

ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ 
ประสบภยั 125 51.0 181 73.6 16 6.5 125 50.8 4 1.6 2 50 128 52.0 
ไม่ประสบภยั 121 49.0 65 24.4 230 93.5 121 48.2 242 98.4 244 12.5 118 48.0 

รวม 246 100.0 246 100.0 246 100.0 246 100.0 246 100.0 246 100.0 246 100.0 
ความถี่ : มากกวา่ปีละ 2 ครั้ง 1 0.8 2 1.1 0 0.0 1 0.8 1 25.0 1 50.0 1 0.0 
ความถี่ : ปีละ 2 ครั้ง 1 0.8 2 1.1 0 0.0 1 0.8 0 0.0 0 0.0 3 12.5 
ความถี่ : ปีละครั้ง 102 81.6 150 82.9 12 75.0 102 81.6 1 25.0 0 0.0 95 0 
ความถี่ : 2-3 ปีครั้ง 20 16 25 13.8 2 12.5 20 16.0 1 25.0 0 0.0 20 0 
ความถี่ : 4-5 ปีครั้ง 1 0.8 2 1.1 2 12.5 1 0.8 1 25.0 1 50.0 9 0 

รวม 125 100.0 181 100.0 16 100.0 125 100.0 4 100.0 2 100.0 128 100.0 
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ตารางที ่13  (ต่อ) 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง 
อุทกภัย ภัยแล้ง วาตภัย อากาศหนาว ลูกเห็บ อคัคภีัย โรคระบาดฯ 

ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ 
ความเสียหาย: เกือบทั้งหมด 
(ร้อยละ 76ถึง 100) 

52 41.6 36 19.9 0 6.25 52 41.6 0 0.0 0 0.0 6 4.7 

ความเสียหาย: ส่วนใหญ่ 
(ร้อยละ 61 ถึง 75) 

23 18.4 51 28.2 1 0.0 23 18.4 0 0.0 0 0.0 7 5.6 

ความเสียหาย: กึ่งหนึ่ง  
(ร้อยละ 41 ถึง 60) 

20 16.0 48 26.5 2 12.5 20 16.0 0 0.0 0 0.0 27 21.0 

ความเสียหาย: บางส่วน 
(ร้อยละ 25 ถึง 40) 

17 13.6 30 16.6 6 37.5 17 13.6 2 50.0 0 0.0 44 34.4 

ความเสียหาย: เลก็นอ้ย  
(ตํ่ากวา่ร้อยละ  25) 

13 10.4 16 8.8 7 43.75 13 10.4 2 50.0 2 100.0 44 34.4 

รวม 125 100.0 181 100.0 16 100.0 125 100.0 4 100.0 2 100.0 246 100.0 

ที่มา: จากการสาํรวจ 
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ตารางที ่14  แนวโนม้ภยัธรรมชาติที่เกษตรกรตวัอยา่งคาดวา่ประสบในการทาํเกษตรกรรมในอีก 1-5 ปีขา้งหนา้จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง 
อุทกภัย ภัยแล้ง วาตภัย อากาศหนาว ลูกเห็บ อคัคภีัย โรคระบาดฯ 

ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ 
ประสบภยั 114 47.0 160 65 13 5.3 4 1.6 4 1.6 2 50 94 38.2 
ไม่ประสบภยั 132 53.0 86 35 233 94.7 242 98.4 242 98.4 244 12.5 152 61.1 

รวม 246 100.0 246 100.0 246 100.0 246 100.0 246 100.0 246 100.0 246 100.0 
ความถี่ : มากกวา่ปีละ 2 ครั้ง 0 0 3 1.9 1 7.7 1 25.0 2 50.0 0 0.0 1 1.1 
ความถี่ : ปีละ 2 ครั้ง 1 0.9 2 1.2 0 0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 4 4.2 
ความถี่ : ปีละครั้ง 98 86 139 86.9 9 69.2 1 25.0 0 0 1 50.0 65 69.1 
ความถี่ : 2-3 ปีครั้ง 13 11.4 12 7.5 2 15.4 0 0 0 0 1 50.0 15 16.0 
ความถี่ : 4-5 ปีครั้ง 2 1.7 4 2.5 1 7.7 2 50.0 2 50.0 0 0.0 9 9.6 

รวม 114 100.0 160 100.0 13 100.0 4 100.0 4 100.0 2 100.0 94 100.0 
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ตารางที ่14  (ต่อ) 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง 
อุทกภัย ภัยแล้ง วาตภัย อากาศหนาว ลูกเห็บ อคัคภีัย โรคระบาดฯ 

ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ ราย ร้อยละ 
ความเสียหาย: เกือบทั้งหมด 
(ร้อยละ 76ถึง 100) 

37 32.5 26 16.2 1 7.7 0 0.0 0 0.0 1 50.0 5 5.3 

ความเสียหาย: ส่วนใหญ่ 
(ร้อยละ 61 ถึง 75) 

31 27.2 50 31.5 0 0.0 0 0.0 0 0.0 0 0.0 7 7.5 

ความเสียหาย: กึ่งหนึ่ง  
(ร้อยละ 41 ถึง 60) 

29 25.4 52 32.3 3 23.1 1 25.0 0 0.0 0 0.0 18 19.1 

ความเสียหาย: บางส่วน 
(ร้อยละ 25 ถึง 40) 

11 9.6 24 15.0 5 38.4 1 25.0 0 0.0 0 0.0 45 47.9 

ความเสียหาย: เลก็นอ้ย  
(ตํ่ากวา่ร้อยละ  25) 

6 5.3 8 5.0 4 30.8 2 50.0 4 100.0 1 50.0 19 20.2 

รวม 114 100.0 160 100.0 13 100.0 4 100.0 4 100.0 2 100.0 94 100.0 

ที่มา: จากการสาํรวจ 
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ตารางที ่15  สรุปภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรประสบ และคาดวา่จะประสบในการทาํเกษตรกรรม 
ใน 3 อบัดบัแรก 

 
รายการ 

(อนัดบัที่) 
ภัยธรรมชาตทิีเ่กษตรกรประสบในช่วง 5 ปีที่ผ่านมา ภัยธรรมชาตทิีเ่กษตรกรคาดว่าจะ

ประสบในอกี 1-5 ปีข้างหน้า 
1 ภยัแลง้หรือฝนท้ิงช่วง ภยัแลง้หรือฝนท้ิงช่วง 
2 โรคระบาดและศตัรูพืช อุทกภยั (นํ้าท่วม) 
3 อุทกภยั (นํ้าท่วม) ภยัอากาศหนาวหรือนํ้าคา้งแขง็ โรคระบาดและศตัรูพืช 

ท่ีมา: ตารางท่ี 13 และ 14 
 
ตารางที ่16  การเตรียมการป้องกนัภยัธรรมชาติท่ีจะเกิดข้ึนกบัผลผลิตทางการเกษตร  

จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง (ราย) ร้อยละ 
ไม่ไดเ้ตรียมการป้องกนั 230 93.5 
มีวธีิเตรียมการป้องกนั 15 6.1 
ไม่ทาํการเกษตร 1 0.4 

รวม 246 100.0 

ท่ีมา: จากการสาํรวจ 
 

สําหรับการเตรียมการป้องกนัภยัธรรมชาติท่ีจะเกิดข้ึนกบัผลผลิตทางการเกษตรผลจาก
ขอ้มูลของเกษตรกรตวัอย่างเก่ียวกบัการเตรียมการป้องกนัภยัธรรมชาติ พบว่า เกษตรกรตวัอย่าง
ร้อยละ 93.5 ไม่ไดมี้การเตรียมการป้องกนัภยัธรรมชาติ ร้อยละ 6.1 มีการป้องกนั และร้อยละ 0.4 
เลือกท่ีจะไม่ทาํการเกษตร เม่ือทราบวา่จะมีภยัธรรมชาติ แลว้ไปทาํอยา่งอ่ืนแทน (ตารางท่ี 16) 

 
โดยเกษตรกรกลุ่มท่ีมีการเตรียมการป้องกนั มีวิธีการป้องกนั ดงัน้ี เกษตรกรส่วนใหญ่ หรือ

ร้อยละ 40 ซ้ือประกนัภยัขา้วนาปี ร้อยละ 27 ฉีดยาฆ่าแมลง เพื่อป้องกนัโรคระบาดและศตัรูพืช และ
ขดุสระนํ้ า เพื่อลดผลกระทบจากภยัแลง้หรือฝนท้ิงช่วง และร้อยละ 6 ทาํความสะอาดรอบแปลงนา 
เพื่อป้องกนัโรคระบาดและศตัรูพืช (ตารางท่ี 17) 
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ตารางที ่17  วธีิการป้องกนัภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรตวัอยา่งเลือกใช ้จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556  
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง (ราย) ร้อยละ 
ซ้ือประกนัภยัขา้วนาปี 6 40.0 
ฉีดยาฆ่าแมลง 4 27.0 
ขดุสระนํ้า 4 27.0 
ทาํความสะอาดรอบแปลงนา 1 6.0 

รวม 246 100.0 

ท่ีมา: จากการสาํรวจ 
 

ส่วนวิธีการจดัการความเส่ียงภยัธรรมชาติท่ีจดัการดว้ยตนเองของเกษตรกร เกษตรกร
เลือกใชว้ิธีการจดัการความเส่ียงภยัธรรมชาติดว้ยการป้องกนัขั้นพื้นฐาน เช่น ขดุสระเก็บนํ้ า คนัดิน
กั้นนํ้า ใชย้าฆ่าแมลง มากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 37.8 รองลงมาคือ การติดตามขอ้มูลข่าวสารการเตือน
ภยัจากหน่วยงานของภาครัฐ และส่ือต่างๆ ร้อยละ 35.6 และมีการรวมกลุ่มทางการเกษตร เพื่อ
ร่วมมือกนัป้องการภยัธรรมชาติ คิดเป็นร้อยละ 12.6 (ตารางท่ี 18) 
 
ตารางที ่18  วธีิการจดัการความเส่ียงภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรคาดวา่จะทาํในอนาคต  

จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556  
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง (ราย) ร้อยละ 
จดัทาํปฏิทินการเกษตร 7 1.9 
ทาํประกนัภยั 29 8.0 
จดัการป้องกนัขั้นพ้ืนฐาน 138 37.8 
รวมกลุ่มทางการเกษตร 46 12.6 
ติดตามขอ้มูลข่าวสารการเตือนภยั 130 35.5 
ไม่ทาํการเกษตรเลยเม่ือทราบวา่จะมีภยัธรรมชาติ 10 2.7 
อ่ืนๆ 5 1.4 

รวม 246 100.0 

ท่ีมา: จากการสาํรวจ 
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ความคดิเห็นจากเกษตรกรตวัอย่างทีมี่ต่อโครงการประกนัภัยข้าวนาปี 
 

การศึกษาในส่วนน้ีประกอบดว้ย การทาํประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกรในปี 2555 และปี 
2556 รวมทั้งความคิดเห็นของเกษตรกรตวัอย่างผูท่ี้เคยซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีท่ีมีต่อโครงการ
ประกนัภยัขา้วนาปี รวมทั้งปัญหา และความตอ้งการของเกษตรกรต่อการทาํประกนัภยัขา้วนาปีดว้ย
โดยมีเกษตรกรตวัอยา่งท่ีเคยซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีเป็นผูใ้หข้อ้มูล จาํนวน 109 ราย คิดเป็นร้อยละ 
44.3 ของเกษตรกรตวัอยา่ง (ตารางท่ี 19) 

 
ตารางที ่19  จาํนวนเกษตรกรตวัอยา่งท่ีเคยซ้ือประกนัภยัขา้วนาปี (แบบใดกไ็ด)้ และไม่เคยซ้ือ

ประกนัภยัขา้วนาปี จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรตวัอย่าง 
ราย ร้อยละ 

เคยซ้ือประกนัภยัขา้วนาปี (แบบใดกไ็ด)้ 109 44.3 
ไม่เคยซ้ือประกนัภยัขา้วนาปี 137 55.7 

รวม 246 100.0 

ท่ีมา: จากการสาํรวจ 
 
การทาํประกนัภัยข้าวนาปีของเกษตรกรในปี 2555 และปี 2556 
 

จากการสอบถามเกษตรกรตวัอย่างทั้งหมด 246 ราย พบว่าในปี 2555 มีเกษตรกรทาํ
ประกันภยัขา้วปีแบบประกาศภยั คิดเป็นร้อยละ 32.1 ทาํประกันภยัขา้วนาปีโดยใช้ดัชนีนํ้ าฝน  
ร้อยละ 1.6 และไม่ทาํประกนัภยัขา้วปีชนิดใดเลยถึงร้อยละ 66.3 และในปี 2556 พบว่า มีเกษตรกร
ทาํประกนัภยัขา้วปีแบบประกาศภยั คิดเป็นร้อยละ 12.4 ทาํประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีนํ้ าฝน 
ร้อยละ 0.8 และไม่ทาํประกนัภยัขา้วปีชนิดใดเลยถึงร้อยละ 85.0 จะเห็นไดว้า่มีจาํนวนของเกษตรกร
ผูท่ี้ทาํประกนัภยัขา้วนาปีลดลงไม่วา่จะรูปแบบใดกต็าม (ตารางท่ี 20) 
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ตารางที ่20  การทาํประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกรจงัหวดัขอนแก่น ในปี 2555 และปี 2556 
 

รายการ จํานวนเกษตรกรกลุ่มตวัอย่าง (ราย) ร้อยละ 
ปี 2555   

ทาํประกนัภยัขา้วปีโดยใชป้ระกาศภยั 79 32.1 
ทาํประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีนํ้าฝน 4 1.6 
ไม่ทาํประกนัภยัขา้วปีชนิดใดเลย 163 66.3 

รวม 246 100.0 
ปี 2556    

ทาํประกนัภยัขา้วปีโดยใชป้ระกาศภยั 35 12.4 
ทาํประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีนํ้าฝน 2 0.8 
ไม่ทาํประกนัภยัขา้วปีชนิดใดเลย 209 85.0 

รวม 246 100.0 

ท่ีมา: จากการสาํรวจ 
 
ความคดิเห็นของเกษตรกรตวัอย่างผู้ทีเ่คยซ้ือประกนัภัยข้าวนาปีทีมี่ต่อโครงการประกนัภัยข้าวนาปี 
 

ขอ้มูลจากความคิดเห็นท่ีของเกษตรกรตวัอยา่งท่ีเคยซ้ือประภยัขา้วนาปี จาํนวน 109 ราย 
พบว่า ความคิดเห็นท่ีมีต่อโครงการประกนัภยัขา้วนาปีในแง่มุมต่างๆ ของเกษตรกรนั้นมีความ
เหมาะสมอยูใ่นระดบัมาก ในทุกๆ ขอ้ท่ีมีการสอบถามกบัเกษตรกร โดยเร่ืองท่ีมีความเหมาะสมมาก
ท่ีสุด หา้ อนัดบัแรก คือ หน่ึง ช่องทางการซ้ือขายประกนัภยัขา้วนาปีในปัจจุบนั มีความเหมาะสมอยู่
ในระดบัมาก ท่ีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.93 สอง อตัราเบ้ียประกนัในปัจจุบนัมีความเหมาะสมอยูใ่นระดบั
มาก ท่ีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.75 สาม การประกนัภยัขา้วนาปีเป็นเคร่ืองมือท่ีช่วยลดความเส่ียงมีความ
เหมาะสมอยูใ่นระดบัมาก ท่ีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.71 ส่ี การทาํประกนัภยัขา้วนาปีช่วยใหค้วามมัน่คงทาง
เศรษฐกิจมากข้ึนมีความเหมาะสมอยูใ่นระดบัมาก ท่ีค่าเฉล่ียเท่ากบั 3.63 และ หา้ การใหบ้ริการและ
การให้ความช่วยเหลือของเจา้หน้าท่ีมีประโยชน์มากมีความเหมาะสมอยู่ในระดบัมาก ท่ีค่าเฉล่ีย
เท่ากบั 3.60 (ตารางท่ี 21) 
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ตารางที ่21  ความคิดเห็นของเกษตรกรตวัอยา่งผูท่ี้เคยซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีท่ีมีต่อโครงการ
ประกนัภยัขา้วนาปี จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556 

 
รายการ ระดบัความคดิเห็น ค่าเฉลีย่ แปลผล 

1 2 3 4 5 
ผลิตภณัฑ ์        
-  อตัราเบ้ียประกนัในปัจจุบนัมีความ
เหมาะสม 

0 5 32 57 15 3.75 มาก 
(0.0) (4.6) (29.3) (52.3) (13.8)   

-  ช่องทางการซ้ือขายประกนัภยัขา้วนา
ปีในปัจจุบนัมีความเหมาะสม  

0 2 26 59 22 3.93 มาก 
(0.0) (1.8) (23.9) (54.1) (20.2)   

-  วงเงินชดเชยสูงสุดคุม้ค่ากบัเงินท่ี
ลงทุน 

1 12 38 44 14 3.53 มาก 
(0.9) (11.0) (34.9) (40.4) (12.8)   

-  กระบวนการประเมินความเสียหาย
ในปัจจุบนัมีความเหมาะสม 

0 8 50 46 5 3.44 มาก 
(0.0) (7.3) (45.9) (42.2) (4.6)   

-  กระบวนการจ่ายค่าสินไหมทดแทน
ในปัจจุบนัมีความเหมาะสม 

0 10 45 48 6 3.46 มาก 
(0.0) (9.2) (41.3) (44.0) (5.5)   

-  ค่าสินไหมทดแทนในปัจจุบนัมี
ความเหมาะสม 

0 15 42 42 10 3.43 มาก 
(0.0) (13.8) (38.5) (38.5) (9.2)   

การบริการ        
-  การเขา้มาของเจา้หนา้ท่ีช่วยลด/
แกปั้ญหาต่างๆได ้

1 6 46 45 11 3.58 มาก 
(0.9) (5.5) (42.2) (41.3) (10.1)   

-  การใหบ้ริการ ใหค้วามช่วยเหลือของ
เจา้หนา้ท่ีมีประโยชน์มาก 

1 4 39 58 7 3.61 มาก 
(0.9) (3.7) (35.8) (52.3) (6.4)   

-  การไดรั้บฟังความรู้จากเจา้หนา้ท่ี
ดีกวา่การศึกษาดว้ยตนเอง 

0 4 48 54 3 3.51 มาก 
(0.0) (3.7) (44.0) (49.5) (2.8)   

-  การประสัมพนัธ์คร้ังต่อไปจะเขา้ร่วม
ฟังอีก 

0 5 53 47 4 3.46 มาก 
(0.0) (4.6) (48.6) (43.1) (3.7)   
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ตารางที ่21  (ต่อ) 
 

รายการ ระดบัความคดิเห็น ค่าเฉลีย่ แปลผล 

1 2 3 4 5 
ความคิดเห็นอ่ืนๆ        
-  การประกนัภยัขา้วนาปีดีกวา่การ
ไดรั้บความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

2 6 40 47 14 3.60 มาก 
(1.8) (5.5) (36.8) (43.1) (12.8)   

-  มีความเขา้ใจการประกนัภยัขา้วนาปี
ดีพอ 

0 6 46 45 12 3.58 มาก 
(0.0) (5.5) (42.2) (41.3) (11.0)   

-  คาํแนะนาํทางวชิาการช่วยเพ่ิม
ผลผลิต 

1 9 47 47 5 3.42 มาก 
(0.9) (8.3) (43.1) (43.1) (4.6)   

-  คาํแนะนาํทางวชิาการช่วยลดตน้ทุน
ได ้

1 8 49 46 5 3.42 มาก 
(0.9) (7.3) (45.0) (42.2) (4.6)   

-  การประกนัภยัขา้วนาปีเป็นเคร่ืองมือ
ท่ีช่วยลดความเส่ียง 

0 3 41 50 15 3.71 มาก 
(0.0) (2.7) (37.6) (45.9) (13.8)   

-  เกษตรกรคือผูท่ี้มีบทบาทสาํคญัใน
การบริหารจดัการความเส่ียงใน
ผลผลิตของตนเอง 

0 3 40 51 15 3.43 มาก 
(0.0) (2.7) (36.7) (46.8) (13.8)   

-  การทาํประกนัภยัขา้วนาปีช่วยให้
ความมัน่คงทางเศรษฐกิจมากข้ึน 

0 4 45 47 13 3.63 มาก 
(0.0) (3.7) (41.3) (43.1) (11.9)   

หมายเหตุ: เลขใน ( ) คือ ค่าท่ีคาํนวณเป็นร้อยละ 
ท่ีมา: จากการคาํนวณ 
 

นอกจากน้ีแลว้ยงัพบว่า การท่ีความคิดเห็นของเกษตรกรตวัอย่างให้ขอ้สรุปตรงกนัในทุก
เร่ืองท่ีสอบถามความคิดเห็นว่า โครงการประกนัภยัขา้วนาปีท่ีมีอยูน่ั้นมีความเหมะสมอยูใ่นระดบั
มาก แต่กลบัสวนทางกบัขอ้มูลท่ีไดจ้ากก่อนหน้าน้ี คือ มีเกษตรกรสนใจทาํประกนัภยัขา้วนาปี
ลดลงในทุกรูปแบบผลิตภณัฑ ์(ตารางท่ี 20) ดงันั้นอาจกล่าวไดว้่า ความคิดเห็นท่ีเกษตรกรตวัอยา่ง
บอกว่าโครงการประกันภัยข้าวนาปีท่ีมีในปัจจุบันมีความเหมาะสมมากอยู่แล้ว เน่ืองมาจาก
ผลิตภณัฑ์ประกันภยัท่ีมีอยู่นั้นน้อยมาก เกษตรกรจึงไม่มีผลิตภณัฑ์ประกันภยัเพียงพอสําหรับ
เปรียบเทียบความเหมาะสม   
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ในส่วนท่ีสอบถามเกษตรตวัอย่างว่า มีปัญหาในเร่ืองใดบา้งท่ีพบในการทาํประกนัภยัขา้ว
นาปี ไดข้อ้สรุปว่า ปัญหาส่วนใหญ่ท่ีเกษตรกรพบเป็นเร่ืองของความล่าชา้ในการรอรับค่าสินไหม
ทดแทน รองลงมาคือ เกษตรกรรู้สึกว่าตนเองควรไดรั้บค่าสินไหมทดแทน แต่ไม่ไดรั้บ และปัญหา
อ่ืนๆ เช่น ระยะเวลาในการทาํประกนัน้อยเกินไป ความไม่ชดัเจนในเร่ืองการกาํหนดค่าสินไหม
ทดแทน เกษตรกรไม่สามารถปฏิบติัตามเง่ือนการทาํประกนัทั้งหมดได ้ทาํให้ได้รับค่าสินไหม
ทดแทนไม่เตม็จาํนวน เป็นตน้ 

 
สาํหรับความตอ้งการของเกษตรกรในการทาํประกนัภยัขา้วนาปี ไดข้อ้สรุปว่า เกษตรกร

อยากไดค่้าสินไหมทดแทนมากกว่าเดิม อยากให้มีความสะดวกในการรับทาํประกนัภยัมากข้ึน มี
ขั้นตอนในการทาํประกันภัยน้อยลง และมีการให้ความรู้แก่เกษตรกรในพื้นท่ีอย่างทัว่ถึง และ
ต่อเน่ือง 

 
ความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภัยข้าวนาปี ดัชนีผลผลติแบบเขตพืน้ที ่(Area Yield Index) 

ของเกษตรกร จังหวดัขอนแก่น 
 
คุณลกัษณะทีมี่ผลต่อการตดัสินซ้ือประกนัภัยข้าวนาปี ดัชนีผลผลติแบบเขตพืน้ที ่(Area Yield 
Index) 
 

จากการศึกษา พบว่า คุณลกัษณะท่ีเป็นปัจจยัในการตดัสินใจซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีดชันี
ผลผลิตแบบเขตพื้นท่ีจากทั้งหมด 4 ปัจจยั ไดแ้ก่ คุณลกัษณะดา้นรูปแบบการขายประกนัภยั 
คุณลกัษณะดา้นความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า คุณลกัษณะดว้ยค่าเบ้ียประกนัภยั และคุณลกัษณะดา้น
วงเงินชดเชยสูงสุด พบว่า วงเงินชดเชยสูงสุด เป็นคุณลกัษณะอนัดบัแรกท่ีมีผลต่อการตดัสินซ้ือ
ประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกร รองลงมาคือ ค่าเบ้ียประกนัภยั รูปแบบการขายประกนัภยั และ
ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า ตามลาํดบั (ตารางท่ี 22) 
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ตารางที ่22  ปัจจยัท่ีมีผลการตดัสินใจซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นท่ีของ
เกษตรกรตวัอยา่ง จงัหวดัขอนแก่น ปี 2556  

 
รายการ จํานวนเกษตรกรตวัอย่าง 

อนัดบัที ่1 
(ราย)  

อนัดบัที ่2 
(ราย)  

อนัดบัที ่3 
(ราย)  

อนัดบัที ่4 
(ราย)  

คุณลกัษณะดา้นรูปแบบการขายประกนัภยั 29 20 119 78 
(11.8) (8.1) (48.1) (31.7) 

คุณลกัษณะดา้นความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า 34 18 54 140 
(13.8) (7.3) (22.0) (56.9) 

คุณลกัษณะดา้นค่าเบ้ียประกนัภยั 68 122 34 22 
(27.6) (49.7) (13.8) (8.9) 

คุณลกัษณะดา้นวงเงินชดเชยสูงสุด 115 86 39 6 
(46.7) (35.0) (15.9) (2.4) 

รวม 246 246 246 246 
(100.0) (100.0) (100.0) (100.0) 

หมายเหตุ: เลขใน ( ) คือ ค่าท่ีคาํนวณเป็นร้อยละ 
ท่ีมา: จากการคาํนวณ  
 
ความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภัยข้าวนาปี ดัชนีผลผลติแบบเขตพืน้ที ่(Area Yield Index)  
 

การวิเคราะห์ความพอใจของเกษตรกรต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีตวัอยา่ง 246 ราย 
โดยให้เกษตรกรดูชุดคุณลกัษณะต่างๆของประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีเขตผลผลิตพื้นท่ี (Area 
Yield Index) แลว้ถามว่าถา้เกษตรกรตอ้งซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีเขตผลผลิตพื้นท่ี จะเลือก
ผลิตภณัฑ์ประกนัภยัท่ีมีลกัษณะอย่างไร จากนั้นจึงอธิบายชุดคุณลกัษณะทั้ง 12 ชุด ท่ีแสดงใน
ตารางท่ี 6 คู่กับการ์ดชุดคุณลกัษณะดังท่ีแสดงในภาคผนวก ข เพื่อให้เกษตรกรเรียงลาํดับชุด
ลกัษณะท่ีพึงพอใจจากมากท่ีสุดไปหาน้อยท่ีสุด สําหรับการประมาณค่าอรรถประโยชน์ แสดง
รายละเอียดไวใ้นภาคผนวก ค  

 
ผลการวิเคราะห์ความพอใจของเกษตรต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีเขต

ผลผลิตพื้นท่ี ค่านํ้ าหนักท่ีเกษตรกรให้ต่อคุณลักษณะต่างๆ ของผลิตภัณฑ์ประกันภัย พบว่า 
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คุณลกัษณะรูปแบบการขายประกนัภยัถูกใหค้วามสาํคญัมากท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 40.60 รองลงมาคือ 
วงเงินชดเชยสูงสุด ความคุม้ครองผลิตขั้นตํ่าคิดเป็นร้อยละ 35.76 และ 13.60 ตามลาํดบั สาํหรับ
คุณลกัษณะค่าเบ้ียประกนัมีค่านํ้าหนกัความสาํคญันอ้ยท่ีสุด คือ ร้อยละ 10.04 แสดงในตารางท่ี 23 

 
ค่าอรรถประโยชน์ในแต่ละระดบัคุณลกัษณะท่ีทาํใหเ้กิดความพอใจกบัเกษตรกร สามารถ

กล่าวไดว้่า คุณลกัษณะรูปแบบการขายประกันภยัท่ีเกษตรกรให้ความสําคญัมากท่ีสุด การขาย
ประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตเขตพ้ืนท่ีคู่กบัให้สินเช่ือ (วงเงินกู)้ มีค่าอรรถประโยชน์ 0.801 
หน่วย ทาํใหเ้กษตรกรมีความพอใจมากกวา่การขายประกนัภยัขา้วแบบเด่ียว การขายควบคู่กบัปัจจยั
การผลิต (ปุ๋ย หรือ เมล็ดพนัธ์ุ) และการขายควบคู่กับประกันชีวิต ตามลาํดับ ซ่ึงอาจเกิดจาก
เกษตรกรมีความคุน้เคยกบัสินเช่ือ (วงเงินกู)้ มากกว่าในรูปแบบอ่ืน จึงทาํใหเ้กษตรกรเลือกรูปแบบ
การขายประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตเขตพ้ืนท่ีคู่กบัให้สินเช่ือ (วงเงินกู)้ เป็นรูปแบบท่ีให้
ความพอใจกบัเกษตรกรมากท่ีสุด 

 
คุณลกัษณะดา้นวงเงินชดเชยสูงสุดท่ีเกษตรกรให้ความสาํคญัเป็นอนัดบัสอง เกษตรกรมี

ความพอใจต่อวงเงินชดเชยสูงสุดท่ี 1,700 บาท มากกว่าวงเงินชดเชยท่ี 1,500 บาท และ 1,200 บาท 
โดยมีค่าอรรถประโยชน์เท่ากบั 7.713, 6.806 และ 5.444 หน่วย ตามลาํดบั 

 
คุณลกัษณะท่ีเกษตรกรให้ความสําคญัเป็นอนัดบัต่อมาคือ ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า 

พบว่า ระดบัความคุม้ครองท่ี 276 กิโลกรัมต่อไร่ มีค่าอรรถประโยชน์เท่ากบั 0.213 หน่วย ซ่ึงทาํให้
เกษตรกรมีความพอใจมากกวา่ระดบัความคุม้ครองท่ี 242 กิโลกรัมต่อไร่ 

 
ส่วนคุณลกัษณะค่าเบ้ียประกันภยัเป็นคุณลกัษณะท่ีเกษตรกรให้ความสําคญัน้อยท่ีสุด 

พบว่า ระดบัค่าเบ้ียประกนัท่ี 70 บาททาํใหเ้กิดความพอใจต่อเกษตรกรมากกว่าระดบัค่าเบ้ียประกนั
ท่ี  88 และ 100 บาท โดยมีค่าอรรถประโยชน์ติดลบท่ี 0.949, 1.193 และ 1.356 ตามลาํดบั  
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ตารางที ่23  ค่าอรรถประโยชน์ และค่านํ้าหนกั ความสาํคญัของคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นที่ 
 

คุณลกัษณะ ระดบัของคุณลกัษณะ ค่าอรรถประโยชน์ทีไ่ด้จาก
แบบจําลอง 

ค่าอรรถประโยชน์ทีไ่ด้จาก
คาํนวณจากระดับคุณลกัษณะ 

ค่านํา้หนักความสําคญั 
(ร้อยละ) 

รูปแบบการการขายประกนัภยั สินเชื่อ + ประกนัภยัขา้วนาปี 0.801 0.801 

40.601 
 ปัจจยัการผลิต + ประกนัภยัขา้วนาปี -0.305 -0.305 
 ประกนัชีวติ + ประกนัภยัขา้วนาปี -0.809 -0.809 
 ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายแบบเดี่ยว) 0.313 0.313 
ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า ระดบัการคุม้ครอง 242 กิโลกรัม/ไร่ -0.213 -0.213 

13.600 
 ระดบัการคุม้ครอง 276 กิโลกรัม/ไร่ 0.213 0.213 
ค่าเบี้ยประกนั 70 บาท/ไร่ -0.949 -0.949 

10.040  88 บาท/ไร่ -1.193 -1.193 
 100 บาท/ไร่ -1.356 -1.356 
วงเงินชดเชยสูงสุด 1,200 บาท 5.444 5.444 

35.758  1,500 บาท 6.806 6.806 
 1,700 บาท 7.713 7.713 

ค่าคงที่   0.978  
Pearson’s R = 0.983     Sig = 0.000,  Kendall's tau = 0.939     Sig  =  0.000 
ที่มา: จากการคาํนวณ 
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ตารางที ่24  ค่าอรรถประโยชน์รวมของคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นที่ (Area Yield Index) แต่ละชุดที่ใชใ้นการศึกษา 
 
ชุดคุณลกัษณะ ระดบัคุณลกัษณะ ค่าอรรถประโยชน์รวม 

รูปแบบการขายประกนัภัย ความคุ้มครองผลผลติขั้นตํา่ ค่าเบีย้ประกนัภัย วงเงนิชดเชยสูงสุด 
1 สินเชื่อ (วงเงินกู)้ + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 70 บาท/ไร่ 1200 บาท/ไร่ 6.061 
2 สินเชื่อ (วงเงินกู)้ + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 70 บาท/ไร่ 1500 บาท/ไร่ 7.432 
3 สินเชื่อ (วงเงินกู)้ + ประกนัภยัขา้วนาปี 276 กิโลกรัม/ไร่ 88 บาท/ไร่ 1700 บาท/ไร่ 8.512 
4 ปัจจยัการผลิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 88 บาท/ไร่ 1200 บาท/ไร่ 4.711 
5 ปัจจยัการผลิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 100 บาท/ไร่ 1500 บาท/ไร่ 5.910 
6 ปัจจยัการผลิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 276 กิโลกรัม/ไร่ 100 บาท/ไร่ 1700 บาท/ไร่ 7.243 
7 ประกนัชีวิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 88 บาท/ไร่ 1200 บาท/ไร่ 4.207 
8 ประกนัชีวิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 242 กิโลกรัม/ไร่ 100 บาท/ไร่ 1500 บาท/ไร่ 5.406 
9 ประกนัชีวิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 276 กิโลกรัม/ไร่ 100 บาท/ไร่ 1700 บาท/ไร่ 6.739 
10 ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายเดี่ยว) 276 กิโลกรัม/ไร่ 70 บาท/ไร่ 1200 บาท/ไร่ 5.999 
11 ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายเดี่ยว) 276 กิโลกรัม/ไร่ 70 บาท/ไร่ 1500 บาท/ไร่ 7.361 
12 ประกนัภยัขา้วนาปี (ขายเดี่ยว) 276 กิโลกรัม/ไร่ 88 บาท/ไร่ 1700 บาท/ไร่ 8.024 

ที่มา: จากการคาํนวณ 
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ภาพที ่4  ค่าอรรถประโยชน์รวมในแต่ละชุดคุณลกัษณะของประกนัภยัขา้วนาปีดชันีผลผลิตแบบ

เขตพื้นท่ี (Area Yield Index)  
ท่ีมา: จากตารางท่ี 24 
 

เม่ือทราบค่าอรรถประโยชน์ในแต่ละระดบัคุณลกัษณะท่ีทาํใหเ้กิดความพอใจกบัเกษตรกร
แลว้ สามารถคาํนวณค่าอรรถประโยชน์รวมของแต่ละชุดคุณลกัษณะทั้ง 12 ชุดได ้โดยการนาํค่า
อรรถประโยชน์ของแต่ละระดบัคุณลกัษณะมารวมกนั โดยชุดคุณลกัษณะท่ี 1 มีค่าอรรถประโยชน์
ดงัน้ี (ตารางท่ี 24) 
 

ประกนัภยัขาวนาปีขายคู่กบัสินเช่ือวงเงินกู ้        มีค่าอรรถประโยชน์เท่ากบั 0.801 หน่วย 
ระดบัการคุม้ครองท่ี 242 กิโลกรัมต่อไร่         มีค่าอรรถประโยชน์เท่ากบั -0.213 หน่วย 
ค่าเบ้ียประกนั 70 บาทต่อไร่          มีค่าอรรถประโยชน์เท่ากบั -0.949 หน่วย 
วงเงินชดเชยสูงสุด 1,200 บาทต่อไร่                   มีค่าอรรถประโยชน์เท่ากบั 5.444 หน่วย 
ค่าคงท่ี             เท่ากบั 0.978 

 
ดงันั้นค่าอรรถประโยชน์รวมของชุดคุณลกัษณะท่ี 1 มีค่าเท่ากบั 6.061 หน่วย จากภาพท่ี 5 

เห็นไดว้่าชุดคุณลกัษณะท่ี 3 มีค่าอรรถประโยชน์รวมหรือความพอใจสูงสุด คือ 8.512 หน่วย แต่
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เน่ืองจากชุดคุณลกัษณะน้ีมีระดบัการคุม้ครองสูง กล่าวคือ ง่ายต่อการไดรั้บเงินสินไหมทดแทน มี
วงเงินชดเชยมาก แต่ค่าเบ้ียประกนัยงัน้อย เม่ือเทียบกบัคุณลกัษณะอ่ืน ดงันั้น ชุดคุณลกัษณะท่ี
น่าสนใจ ซ่ึงมีความใกลเ้คียงกบัชุดคุณลกัษณะท่ี 3 น้ี คือ ชุดคุณลกัษณะท่ี 6 เพราะเป็นชุด
คุณลกัษณะท่ีค่าอรรถประโยชน์โดยรวมค่อนขา้งสูง เท่ากบั 7.243 หน่วย จากตารางท่ี 24 จะเห็นได้
วา่ คุณลกัษณะท่ีทั้ง 2 ชุด เหมือนกนั คือ ระดบัการคุม้ครองกบัวงเงินชดเชยสูงสุด ส่วนคุณลกัษณะ
ท่ีต่างกนัคือ รูปแบบในการขายประกนัภยั กบัค่าเบ้ียประกนัภยั ซ่ึงคุณลกัษณะดา้นค่าเบ้ียประกนัภยั
ท่ี 100 บาทต่อไร่ เป็นค่าเบ้ียประกนัภยัสูงสุดท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี ทาํใหชุ้ดคุณลกัษณะผลิตภณัฑ์
ท่ี 6 สามารถเป็นรูปแบบผลิตภณัฑ์ประกนัภยัดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นท่ีท่ีสามารถทดแทนชุด
คุณลกัษณะท่ี 3 ท่ีใหค่้าอรรถประโยชน์สูงสุดได ้

 
ตารางที ่25  แสดงเปรียบเทียบชุดคุณลกัษณะท่ีใชใ้นการศึกษาท่ี 3 กบั 6 
 

ชุดคุณลกัษณะที ่3 ชุดคุณลกัษณะที ่6 
ค่าอรรถประโยชน์รวม เท่ากบั 8.512 ค่าอรรถประโยชน์รวม เท่ากบั 7.243 
สินเช่ือ (วงเงินกู)้ + ประกนัภยัขา้วนาปี ปัจจยัการผลิต + ประกนัภยัขา้วนาปี 
ระดบัการคุม้ครองท่ี 276 กิโลกรัม/ไร่   ระดบัการคุม้ครองท่ี 276 กิโลกรัม/ไร่ 
ค่าเบ้ียประกนัภยั 88 บาทต่อไร่ ค่าเบ้ียประกนัภยั 100 บาทต่อไร่  
วงเงินชดเชยสูงสุด 1700 บาทต่อไร่ วงเงินชดเชยสูงสุด 1700 บาทต่อไร่  

ท่ีมา: ตารางท่ี 24  
 

สาํหรับชุดคุณลกัษณะท่ีมีค่าอรรถประโยชน์โดยรวมรองลงมาคือ ชุดคุณลกัษณะท่ี 12 และ
ชุดคุณลกัษณะท่ี 2 มีค่าอรรถประโยชน์รวมเท่ากบั 8.024 และ 7.423 หน่วย ตามลาํดบั ส่วนชุด
คุณลกัษณะท่ี 7 มีค่าอรรถประโยชน์รวมตํ่าสุด คือ 4.207 หน่วย 

 
สรุปผลการวิเคราะห์ความพอใจของเกษตรกรต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันี

เขตผลผลิตพื้นท่ี (Area Yield Index) เกษตรกรให้ค่านํ้ าหนักต่อคุณลกัษณะรูปแบบการขาย
ประกันภยัมากท่ีสุด รองลงมาคือ วงเงินชดเชยสูงสุด ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า และค่าเบ้ีย
ประกนั ตามลาํดบั โดยรูปแบบผลิตภณัฑป์ระกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นท่ีท่ีให้
ความพอใจต่อเกษตรกรมากท่ีสุดคือ ประกนัภยัขา้วนาปีขายควบคู่กบัการใหสิ้นเช่ือ (วงเงินกู)้ โดย
มีระดบัการคุม้ครองท่ี 276 กิโลกรัมต่อไร่ ค่าเบ้ียประกนั 88 บาทต่อไร่ และมีวงเงินชดเชยสูงสุด 
1,700 บาทต่อไร่ 
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จากการศึกษาคุณลักษณะท่ีเกษตรกรใช้ในการตัดสินซ้ือประกันภัยขา้วนาปีโดยการ
เรียงลาํดบั กบัการศึกษาความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกร ดว้ยวิธีการ
วิเคราะห์องคป์ระกอบร่วม (Conjoint Analysis) พบวา่มีความแตกต่างกนั รายละเอียดดงัตารางท่ี 26  
 
ตารางที ่26  สรุปผลการศึกษาคุณลกัษณะท่ีเกษตรกรใชใ้นการตดัสินซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีโดยการ

เรียงลาํดบั กบัการศึกษาความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกร 
ดว้ยวิธีการวิเคราะห์องคป์ระกอบร่วม (Conjoint Analysis) 

 
อนัดบั คุณลกัษณะทีไ่ด้มากจากการเรียงลาํดบั คุณลกัษณะทีไ่ด้มาจากวธีิการวเิคราะห์

องค์ประกอบร่วม (Conjoint Analysis) 
1 วงเงินชดเชยสูงสุด รูปแบบการขายประกนัภยั 
2 ค่าเบ้ียประกนัภยั วงเงินชดเชยสูงสุด 
3 รูปแบบการขายประกนัภยั9 ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า 
4 ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า ค่าเบ้ียประกนัภยั 

ท่ีมา: จากตารางท่ี 22 และ 23 
 

จากตารางเห็นไดว้า่ คุณลกัษณะท่ีเกษตรกรใหค้วามสาํคญันั้นต่างกนัใน 2 วิธีการวิเคราะห์
ซ่ึงอาจเกิดจากการให้เรียงลาํดบัแบบปกติ เกษตรกรไม่ไดท้ราบรายละเอียดต่างๆ ของแต่ละ
คุณลกัษณะ หรือระดบัของคุณลกัษณะนัน่เอง ทาํใหเ้ป็นการเปรียบเทียบเพียงของคุณลกัษณะท่ีมีทั้ง 
4 อยา่ง คือ รูปแบบการขายประกนัภยั วงเงินชดเชยสูงสุด ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า และค่าเบ้ีย
ประกนัภยั แต่เม่ือทาํการเก็บขอ้มูลดว้ยวิธีการวิเคราะห์องคป์ระกอบร่วม (Conjoint Analysis) ซ่ึง
ตอ้งนาํเสนอให้แก่เกษตรกรในรูปของชุดคุณลกัษณะ ท่ีในแต่ละชุดลกัษณะนั้นมีรายละเอียดใน
ระดับคุณลักษณะต่างๆปรากฏอยู่ เช่น การขายประกันภัยขา้วนาปีแบบขายเด่ียว มีระดับการ
คุม้ครองท่ี 242 กิโลกรัมต่อไร่ ค่าเบ้ียประกนัภยั 70 บาทต่อไร่ และวงเงินชดเชยสูงสุดท่ี 1,500 บาท
ต่อไร่ เป็นตน้ ดงันั้นการเปรียบเทียบความชอบของเกษตรกร จึงเปรียบเทียบรายละเอียดของ
คุณลกัษณะ ในแต่ละชุดทางเลือก อีกทั้งยงัตอ้งเปรียบเทียบกบัอีกหลายชุดทางเลือกดว้ย ซ่ึงตรงกบั
แนวคิดพื้นฐานในการวิเคราะห์องคป์ระกอบร่วมของ Lancaster (1971) ท่ีว่าอรรถประโยชน์จาก
การบริโภคสินค้าของผู ้บริโภคไม่ได้มาจากตัวสินค้าโดยตรง แต่มาจากความพึงพอใจใน

                                                 
9  เกษตรกรไม่ทราบรายละเอียดของรูปแบบการขายประกนัภยั จึงอาจเป็นสาเหตุท่ีทาํใหรู้ปแบบการขาย
ประกนัภยัมีความสาํคญัเป็นอนัดบัท่ีสาม 
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คุณลกัษณะต่างๆ ของสินคา้ ซ่ึงแนวคิดน้ีสมมติว่า ผลิตภณัฑแ์ต่ละชนิดประกอบดว้ยคุณสมบติัท่ี
แตกต่าง และหลากหลาย โดยพฤติกรรมการเลือกของผูบ้ริโภคจะได้รับความพึงพอใจ และ
สนองตอบกบัผลิตภณัฑจ์ากลกัษณะโดยรวมของผลิตภณัฑ ์บนพื้นฐานท่ีว่า ผลิตภณัฑห์รือบริการ
ต่างๆจะถูกประเมินจากคุณลกัษณะของผลิตภณัฑท่ี์ผูบ้ริโภครับรู้ อีกทั้งความน่าเช่ือถือของธนาคาร
เพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) ท่ีมีต่อเกษตรกรอยู่มาก ทาํให้รูปแบบการขาย
ประกนัภยั ซ่ึงเป็นคุณลกัษณะท่ีมีความเก่ียวขอ้งกบั ธ.ก.ส. มากท่ีสุด จึงปัจจยัท่ีอาจส่งผลต่อการ
ตดัสินใจเลือกของเกษตรกรได ้ 
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บทที ่6 
 

สรุปและข้อเสนอแนะ 
 

สรุป 
 
การศึกษาความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกร กรณีเกษตรกรผูป้ลูก

ขา้วในจงัหวดัขอนแก่น มีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาความคิดเห็นของเกษตรผูป้ลูกขา้วในจงัหวดั
ขอนแก่นต่อการทาํประกนัภยัขา้วนาปี และเพื่อวิเคราะห์คุณลกัษณะของประกนัภยัขา้วนาปีดชันี
ผลผลิตแบบเขตพื้นท่ี (Area Yield Index) ท่ีสอดคลอ้งกบัความตอ้งการของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วใน
จงัหวดัขอนแก่น โดยการศึกษาคร้ังน้ีไดร้วบรวมขอ้มูลปฐมภูมิจากการสัมภาษณ์ดว้ยแบบสอบถาม
จากเกษตรกรกลุ่มตวัอยา่งท่ีเป็นผูป้ลูกขา้วนาปี ในจงัหวดัขอนแก่น จาํนวน 246 ราย ผลการศึกษา
สรุปไดด้งัน้ี 

 
จากการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมครัวเรือนเกษตรกรตวัอย่าง 246 ราย พบว่า 

เกษตรกรตวัอยา่งส่วนใหญ่ เป็นเพศชาย มีช่วงอายท่ีุ 51-60 ปี จบการศึกษาในระดบัประถมศึกษา
หรือตํ่ากว่า มีสมาชิกครัวเรือนส่วนใหญ่ 4 คน รายไดเ้ฉล่ียต่อปีอยูท่ี่ 50,000-100,000 บาท โดย
เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเจา้ของท่ีดินในการเพาะปลูกขา้วโดยเฉล่ียแลว้มีพื้นท่ีเพาะปลูกขา้วอยู่ท่ี 
18.4 ไร่ต่อครัวเรือน มีสัดส่วนในการเพาะปลูกขา้วเหนียวเต็มพื้นท่ีถือครอง ร้อยละ 25.7 การ
เพาะปลูกขา้วหอมมะลิเตม็พื้นท่ีถือครอง ร้อยละ 20.5 และการเพาะปลูกขา้วขาวเตม็พื้นท่ีถือครอง 
ร้อยละ 25.0  

 
โดยมีภยัแลง้หรือฝนท้ิงช่วงเป็นภยัธรรมชาติท่ีเกษตรตวัอย่างประสบมากท่ีสุด ส่วนใหญ่

จะประสบภยัปีละคร้ัง และมีความเสียหายของพื้นท่ีสาํหรับการทาํเกษตรกรรมเป็นส่วนใหญ่ของ
พื้นท่ีทาํการเกษตร คือ ร้อยละ 61 ถึง 75 ของพ้ืนท่ี และมีแนวโน้มการประสบภยัธรรมชาติท่ี
เกษตรกรคาดว่าจะเกิดข้ึนในอีก 1-5 ปีขา้งหนา้มากท่ีสุด เป็น ภยัแลง้หรือฝนท้ิงช่วง โดยมีความถ่ี
ในการประสบภยัปีละคร้ัง และมีความเสียหายส่วนใหญ่อยู่ท่ีก่ึงหน่ึงของพ้ืนท่ีทาํเกษตรกรรม
ทั้งหมด คือ ร้อยละ 41 ถึง 60 ของพ้ืนท่ีทาํการเกษตร ท่ีน่าสังเกตคือ เกษตรกรส่วนใหญ่ไม่ไดมี้การ
เตรียมพร้อมในการป้องกนัภยัธรรมชาติท่ีจะเกิดข้ึน อยา่งไรก็ตามสาํหรับเกษตรกรตวัอยา่งกลุ่มท่ีมี
การเตรียมการป้องกนัภยัธรรมชาตินั้น ส่วนใหญ่จะซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีเป็นวิธีการป้องกนัความ
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เส่ียง และวิธีการจดัการความเส่ียงท่ีเกษตรกรตวัอย่างส่วนใหญ่วางแผนจะทาํในอนาคต พบว่า 
วิธีการจดัการความเส่ียงภยัดว้ยวิธีการป้องกนัข้ึนพื้นฐาน เช่น การชุดสระเก็บนํ้ า การทาํคนัดินกั้น
นํ้า การใชย้าฆ่าแมลง เป็นตน้ เป็นวิธีการท่ีมีการใชม้ากท่ีสุด 

 
จากขอ้มูลท่ีไดส้อบถามจากเกษตรกรตวัอยา่ง พบว่า ในปี 2555 เกษตรกรส่วนใหญ่ไม่ไดมี้

การซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีชนิดใด และในปี 2556 เกษตรกรส่วนใหญ่ก็ไม่ไดมี้การซ้ือประกนัภยั
ขา้วนาปีชนิดใดเช่นกนั สาํหรับความคิดเห็นท่ีมีต่อโครงการประกนัภยัขา้วนาปีจากเกษตรกรผูท่ี้เคย
ซ้ือประกนัภยัขา้วนาปี จาํนวน 109 ราย พบวา่ ความคิดเห็นท่ีมีต่อดา้นต่างๆของโครงการประกนัภยั
ขา้วนาปีทั้ง 17 ดา้นนั้นมีความเหมาะสมอยู่ในระดบัมากทั้งหมด โดยความคิดเห็นท่ีมีต่อดา้น
ช่องทางในการซ้ือขายประกนัภยัขา้วนาปีในปัจจุบนั เป็นดา้นท่ีมีค่าเฉล่ียของความเหมาะสมสูง
ท่ีสุด ซ่ึงก็คือ ช่องทางในการซ้ือขายผ่านทางธนาคารเพ่ือการเกษตรกรและสหกรณ์การเกษตร  
(ธ.ก.ส.) นัน่เอง  

 
ผลการศึกษาคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปี ดชันีผลผลิตแบบเขตพื้นท่ี (Area Yield Index)  

ทาํให้ทราบคุณลักษณะท่ีเกษตรกรให้ความสําคัญมากท่ีสุด คือ คุณลักษณะรูปแบบการขาย
ประกันภยั รองลงมาคือ วงเงินชดเชยสูงสุด ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า และลาํดับสุดทา้ยคือ 
คุณลกัษณะค่าเบ้ียประกนัภยั 

 
สําหรับการพิจารณาจากค่าอรรถประโยชน์ในแต่ละระดับคุณลักษณะ  พบว่า จาก

คุณลกัษณะรูปแบบการขายประกนัภยัท่ีเกษตรกรตวัอย่างให้ความสําคญัมากท่ีสุดนั้น การขาย
ประกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตเขตพ้ืนท่ีคู่กบัให้สินเช่ือ (วงเงินกู)้ มีค่าอรรถประโยชน์สูงสุด 
คุณลกัษณะวงเงินชดเชยสูงสุดเป็นคุณลกัษณะท่ีเกษตรกรให้ความสําคญัเป็นลาํดับสอง พบว่า 
วงเงินชดเชยสูงสุดท่ี 1,700 บาทต่อไร่ ให้ค่าอรรถประโยชน์สูงท่ีสุด คุณลกัษณะท่ีเกษตรกรให้
ความสาํคญัเป็นลาํดบัสาม คือ คุณลกัษณะความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า พบว่า ระดบัการคุม้ครองท่ี 
276 กิโลกรัมต่อไร่ ให้ค่าอรรถประโยชน์มากกว่าระดบัการคุม้ครองท่ี 242 กิโลกรัมต่อไร่ และ
คุณลกัษณะท่ีเกษตรกรใหค้วามสาํคญัเป็นลาํดบัสุดทา้ย คือ คุณลกัษณะค่าเบ้ียประกนัภยั พบว่า ค่า
เบ้ียประกนัภยัท่ี 70 บาทต่อไร่ ใหค่้าอรรถประโยชน์สูงท่ีสุด 
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สาํหรับการพิจารณาค่าอรรถประโยชน์รวมของแต่ละชุดลกัษณะจากท่ีมีทั้งหมด 12 ชุด  
ทาํให้ทราบว่า ชุดคุณลกัษณะท่ี 3 เป็นชุดคุณลกัษณะท่ีให้ค่าอรรถประโยชน์รวมสูงสุด กล่าวคือ 
เป็นชุดผลิตภณัฑท่ี์เกษตรกรมีความพึงพอใจมากท่ีสุด มีรูปแบบของของผลิตภณัฑป์ระกนัภยัดงัน้ี 
เป็นประกันภัยขา้วนาปีท่ีขายควบคู่กับการให้สินเช่ือ (วงเงินกู้) โดยมีระดับการคุม้ครองอยู่ท่ี  
276 กิโลกรัมต่อไร่ ค่าเบ้ียประกนั 88 บาทต่อไร่ และมีวงเงินชดเชยสูงสุดเม่ือเกิดความเสียหายท่ี 
1,700 บาทต่อไร่ โดยมีชุดคุณลกัษณะท่ี 6 เป็นชุดคุณลกัษณะท่ีสามารถทดแทนกบัชุดลกัษณะท่ี 3 

 
ข้อเสนอแนะ 

 
ข้อเสนอแนะจากผลการศึกษา 

 
1. จากผลการศึกษาเร่ืองภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรประสบ และแนวโนม้ของภยัธรรมชาติท่ี

เกษตรกรคาดว่าจะประสบในการทาํเกษตรกรรม พบว่า ภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรประสบจริง กบั
คาดว่าจะประสบในอนาคต มีส่วนท่ีไม่สอดคลอ้งกนั ซ่ึงทาํให้เกษตรกรอาจจะตดัสินใจไม่ซ้ือ
ประกนัภยัขา้วนาปี เน่ืองมาจากการคาดการณ์ท่ีไม่ตรงกบัความจริง และอาจทาํเกษตรกรรู้สึกว่าไม่
มีความจาํเป็นท่ีจะตอ้งซ้ือประกนัภยัขา้วนาปี รวมถึงมีผลต่อการตดัสินของเกษตรกรในการจดัการ
ความเส่ียงภยัธรรมชาติขั้นพื้นฐานท่ีเหมาะสมดว้ย ดงันั้นขอ้มูลข่าวสารเก่ียวกบัภยัธรรมชาติจึงเป็น
ส่วนสาํคญัท่ีทาํใหเ้กษตรกรตดัสินใจวา่จะซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีหรือไม่ 

 
2. นอกจากการทําประกันภัยข้าวนาปีแล้ว ในอีกทางหน่ึง เกษตรกรก็ควรจะมีการ

เตรียมการขั้นพื้นฐานเพื่อป้องกนัภยัธรรมชาติท่ีอาจเกิดข้ึน จากผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรส่วน
ใหญ่ไม่ไดมี้การเตรียมการป้องกนัสําหรับการเส่ียงภยัทางธรรมชาติ ดงันั้นหน่วยงานท่ีเก่ียวดา้น
การบรรเทาสาธารณภัยสามารถแนะนํา และสนับสนุนเกษตรกรในการเตรียมการป้องกันขั้น
พื้นฐาน ซ่ึงจะช่วยลดภาระของหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งในการให้ช่วยเหลือเกษตรกรในเวลาท่ีเกิดภยั
ธรรมชาติลงไดด้ว้ย โดยอาจเป็นการเตรียมการป้องกนัดว้ยตวัเกษตรกรเอง และจากการท่ีธนาคาร
เพื่อเกษตรกรและสหกรณ์การเกษตร (ธ.ก.ส.) เป็นหน่วยงานท่ีเกษตรกรเช่ือถือทางดา้นช่องการซ้ือ
ขายประกนัภยัมากท่ีสุด ซ่ึงนอกจากจะสามารถให้ความรู้ความเขา้ใจดา้นการประกนัภยัขา้วนาปี 
เพ่ือเพิ่มความสนใจของเกษตรกรสาํหรับการทาํประกนัภยัขา้วนาปีในอนาคตแลว้ ยงัสามารถเป็น
หน่วยงานท่ีใหค้วามรู้เขา้ใจแก่เกษตรกรในการป้องกนัภยัธรรมชาติไดอี้กดว้ย  
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3. จากความคิดเห็นของเกษตรกรผูท่ี้เคยซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีท่ีมีต่อโครงการประกนัภยั
ขา้วนาปีทาํให้ทราบว่า ควรมีการปรับปรุงกระบวนการประเมินความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากภัย
ธรรมชาติท่ีมีต่อพื้นท่ีทาํการเกษตร กระบวนการจ่ายค่าสินไหมทดแทนใหมี้ความเหมาะสมมากข้ึน 
รวมทั้งควรมีการพฒันาวิธีการประชาสัมพนัธ์ให้เกษตรกรมีความสนใจมากยิ่งข้ึน เพราะอาจจะ
ส่งผลต่อการตดัสินใจซ้ือประกนัภยัขา้วนาปีของเกษตรกรในอนาคตได ้

 
4. รูปแบบผลิตภัณฑ์ประกันภัยท่ีเกษตรกรให้ความสนใจมากท่ีสุด คือ ผลิตภัณฑ์ภัย

ประกันภัยขา้วนาปี ดัชนีผลผลิตแบบเขตพื้นท่ีท่ีมีการขายควบคู่กับการให้สินเช่ือ มีระดับการ
คุม้ครองท่ี 276 กิโลกรัมต่อไร่ และมีวงเงินชดเชยสูงสุดท่ี 1,700 บาทต่อไร่ ซ่ึงรูปแบบการขาย
ประกนัภยัท่ีมีการขายควบคู่กบัการให้สินเช่ือเป็นดา้นท่ีควรมีการส่งเสริมให้เกิดข้ึนจริงมากท่ีสุด 
เน่ืองมาจากเป็นคุณลกัษณะท่ีเกษตรกรใหค้วามสาํคญัมากท่ีสุด อีกทั้งยงัเป็นดา้นท่ีง่ายต่อการทาํให้
เป็นจริงได ้และส่วนดา้นคุณลกัษณะวงเงินชดเชยสูงสุดควรใหมี้การครอบคลุมตน้ทุนโดยเฉล่ียใน
การเพาะปลูกขา้วของเกษตรกร 

 
ข้อเสนอแนะในการศึกษาคร้ังต่อไป 

 
1. จากขอ้สรุปตรงกนัของเกษตรกรท่ีว่า โครงการประกนัภยัขา้วนาปีท่ีมีอยูใ่นปัจจุบนัท่ีมี

ความเหมาะสมในระดบัมาก แต่ขดักบัจาํนวนเกษตรกรผูซ้ื้อประกนัภยัขา้วนาปีท่ีลดลง แสดงว่าผล
การศึกษาท่ีไดอ้าจจะไม่ใช่ขอ้สรุปท่ีสามารถบอกความเหมาะสมท่ีแทจ้ริงของโครงการประกนัภยั
ขา้วนาปีได้ ดังนั้น ควรมีการศึกษาความเหมาะสมในอนาคตอีก เม่ือมีผลิตภณัฑ์ประกันภยัให้
เกษตรกรเปรียบเทียบมากข้ึน หรือเม่ือเกษตรกรมีความรู้ความเขา้ใจกบัผลิตภณัฑป์ระกนัภยัต่างๆ 
มากข้ึน 

 
2. ควรมีการศึกษาความเต็มใจจ่ายของเกษตรกรในพื้นท่ีท่ีศึกษาสําหรับผลิตภัณฑ์

ประกนัภยัในรูปแบบท่ีเกษตรกรนั้นมีความตอ้งการ โดยหาจากตน้ทุนท่ีแทจ้ริงจากคุณลกัษณะท่ี
เป็นท่ีตอ้งการโดยการสอบถามจากผูเ้ช่ียวชาญดา้นการประกนัภยั 

 
3. ในการศึกษาคร้ังน้ีผู ้ศึกษาประสบปัญหาในการหากลุ่มเกษตรตัวอย่างท่ีเคยซ้ือ

ประกนัภยัขา้วนาปี ถึงแมว้า่จะเลือกพ้ืนท่ีสาํหรับใชใ้นการศึกษาท่ีมีเกษตรกรผูซ้ื้อประกนัภยัขา้วนา
ปีมากท่ีสุดแลว้ก็ตาม ดงันั้นถา้มีการศึกษาเพิ่มเติมในอนาคต ก็ควรจะมีระยะเวลาในการสอบถาม
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จากเกษตรกรมากข้ึน และมีการประสานงานเพื่อช่วยเหลือในการตามหาเกษตรกรตวัอยา่งให้มาก
ข้ึน 

 
4. ด้วยขอ้จาํกัดของระยะเวลาท่ีในการศึกษาคร้ังน้ี จึงเป็นการศึกษากรณีเฉพาะของ

เกษตรกรในจงัหวดัขอนแก่นเพียงเท่านั้น ดงันั้นในการศึกษาคร้ังต่อไปควรทาํการศึกษาในพื้นท่ี
จงัหวดัอ่ืนๆท่ีมีความแตกต่างกบัจงัหวดัขอนแก่นในทางภูมิศาสตร์ และขอ้มูลดา้นการประสบภยั 
เพื่อท่ีจะไดท้ราบความตอ้งการคุณลกัษณะประกนัภยัท่ีเกษตรกรในแต่ละกลุ่มตอ้งการ 

 
นอกจากความแตกต่างของพ้ืนท่ีท่ีใชใ้นการศึกษาแลว้ การศึกษาพืชชนิดอ่ืนๆ ท่ีต่าง

ออกไป เช่น มนัสาํปะหลงั ขา้วโพด เป็นตน้ กเ็ป็นเร่ืองท่ีน่าสนใจ เน่ืองจากพฤติกรรมความตอ้งการ
ของเกษตรกรในแต่ละกลุ่มอาจมีความแตกต่างกันออกไปตามชนิดของพืช ถ้ามีการศึกษา
คุณลกัษณะทางการประกนัภยัในพืชชนิดอ่ืน ก็จะเป็นเร่ืองท่ีดีสาํหรับการพฒันารูปแบบผลิตภณัฑ์
ประกนัภยัพืชผลท่ีเหมาะสมสาํหรับพืชชนิดต่างๆ เพื่อให้เป็นตอ้งการของเกษตรกรมากยิ่งข้ึนใน
อนาคต 

 
5. ในการศึกษาคร้ังน้ียงัไม่ได้มีการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างระดับความเส่ียงภัย

ธรรมชาติของเกษตรกรในแต่ละพื้นท่ีกบัความพึงพอใจท่ีมีต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปี ซ่ึงถา้
มีการศึกษาในส่วนน้ีแลว้ จะทาํให้ทราบว่าเกษตรกรในพื้นท่ีท่ีมีความเส่ียงภยัธรรมชาติต่างกนันั้น 
ให้ความสาํคญั และมีความพอใจในคุณลกัษณะประกนัภยัต่างกนัอยา่งไร ซ่ึงทาํให้สามารถพฒันา
ผลิตภณัฑ์ประกนัภยัให้ตรงกบัความตอ้งการของเกษตรกรในพื้นท่ีท่ีมีความเส่ียงภยัธรรมชาติท่ี
ต่างกนัในอนาคตได ้
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ภาคผนวก ก 
แบบสอบถามท่ีใชใ้นการศึกษา 

 

 



 

 

89

แบบสอบถามเลขท่ี …………. 
 

แบบสอบถามเกษตรกร 
เร่ือง ความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภัยข้าวนาปีของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวนาปีในจังหวดัขอนแก่น 
 

แบบสอบถามน้ีมีวตัถุประสงค ์เพื่อศึกษาความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปีของ
เกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปีในจงัหวดัขอนแก่น  

โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อนาํไปประกอบการทาํวิทยานิพนธ์ หลกัสูตรวิทยาศาสตร
มหาบณัฑิต ภาควิชาเศรษฐศาสตร์เกษตรและทรัพยากร คณะเศรษฐศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 

 
คาํช้ีแจง:  แบบสอบถามชุดน้ีมีทั้งหมด 5 ส่วน ดงัน้ี 

ส่วนท่ี 1  ขอ้มูลเบ้ืองตน้ของเกษตรกร 
ส่วนท่ี 2  ขอ้มูลดา้นการปลูกขา้วนาปีของเกษตรกร 
ส่วนท่ี 3  ลกัษณะภยัท่ีประสบ 
ส่วนท่ี 4  ขอ้มูลทศันคติเก่ียวกบัโครงการประกนัภยัขา้วนาปี  
ส่วนท่ี 5  ความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภยัขา้วนาปี แบบดชันีผลผลิตของเขต

พื้นท่ี (Area-Yield Index)  
 

ส่วนที ่1  ข้อมูลเบือ้งต้นของเกษตร 
1.  ท่ีอยู.่...........................................................ตาํบล.................อาํเภอ....................จงัหวดัขอนแก่น 
2.  เพศ   (   ) 1.  ชาย (   ) 2.  หญิง  
3.  อาย.ุ.......................ปี 
4.  ระดบัการศึกษาสูงสุด  
(   ) 1.  ประถมศึกษาหรือตํ่ากวา่   (   ) 2.  มธัยมศึกษาตอนตน้หรือเทียบเท่า                     
(   ) 3.  มธัยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเท่า   (   ) 4.  ปริญญาตรีหรือสูงกวา่ 
5.  จาํนวนสมาชิกในครอบครัว.........................คน 

5.1  ทาํงานแลว้.................คน  5.2  ยงัไม่ไดท้าํงานหรือทาํกาํลงัศึกษา.................คน 
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6.  รายไดสุ้ทธิของครัวเรือน/ปี  
6.1  จากการเกษตร                 ประมาณ.....................................บาท/ปี 

รายไดจ้ากการทาํนา.                ประมาณ.....................................บาท/ปี 
รายไดจ้ากการทาํสวน                ประมาณ.....................................บาท/ปี 
รายไดจ้ากการทาํไร่               ประมาณ......................................บาท/ปี 
รายไดจ้ากการเล้ียงสตัว ์               ประมาณ......................................บาท/ปี  

6.2  จากนอกการเกษตร   ประมาณ.....................................บาท/ปี  
7.  ค่าใชจ่้ายครัวเรือน/ปี ประมาณ.....................................บาท/ปี  
 
ส่วนที ่2  ข้อมูลด้านการปลูกข้าวนาปีของเกษตรกร 
1.  พื้นท่ีในการปลูกขา้วนาปี ในปี 2556    จาํนวน.........................ไร่ 

2.1  พื้นท่ีสาํหรับทาํนาไวกิ้นเอง            จาํนวน.........................ไร่ 
2.2  พื้นท่ีสาํหรับทาํนาไวข้าย                 จาํนวน.........................ไร่ 

2.  สดัส่วนการปลูกขา้ว 
ขา้วหอมมะลิ.........% ของพ้ืนท่ี    ขา้วเหนียว.........% ของพ้ืนท่ี  
ขา้วขาว.........% ของพ้ืนท่ี     ขา้วอ่ืนๆ.........% ของพ้ืนท่ี 

3.  กรุณาระบุสดัส่วนการถือครองพ้ืนท่ีปลูกขา้วนาปี ในปี 2556 
(    )  เป็นพื้นท่ีของตนเองทั้งหมด                 (    )  เป็นพื้นท่ีเช่าทั้งหมด 
(    )  เป็นพื้นท่ีของตนเอง...............% ของพ้ืนท่ี    เช่า................% ของพ้ืนท่ี 

4.  ในปี 2556 ทาํนาทั้งหมดก่ีคร้ัง   
(   )  1.  ทาํ 1 คร้ัง ทาํนาปี     (   )  2.  ทาํ 1 คร้ัง ทาํนาปรัง     (   ) 3.  ทาํ 2 คร้ัง ทาํนาปีและนาปรัง   

5.  ตน้ทุนการปลูกขา้วต่อไร่โดยเฉล่ีย ในปี 2556 
ขา้วหอมมะลิ.............................บาท/ไร่   ขา้วเหนียว.................................บาท/ไร่   
ขา้วขาว.....................................บาท/ไร่     ขา้วอ่ืนๆ.....................................บาท/ไร่  
ตน้ทุนการปลูกต่อไร่โดยเฉล่ียท่ีนาํมาคิด ประกอบดว้ย 
.......................................................................................................................................................  
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ส่วนที ่3  ลกัษณะภัยทีป่ระสบ  
 
1.  การประสบภยัธรรมชาติในการทาํเกษตรกรรมในรอบ 5 ปีท่ีผา่นมา 
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1.1  อุทกภยั  
(นํ้าท่วม) 

           

1.2  ภยัแลง้/ฝนท้ิง
ช่วง 

           

1.3  วาตภยั (ลม
พาย/ุไตฝุ้่ น) 

           

1.4  อากาศหนาว/
นํ้าคา้งแขง็ 

           

1.5  ลกูเห็บ            
1.6  อคัคีภยั            
1.7  โรคระบาด

และศตัรูพืช 
           

1.8  อ่ืนๆ 
(ระบุ).............
...................... 
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2.  แนวโนม้ท่ีจะเกิดภยัธรรมชาติในพื้นท่ีการเกษตรในอีก 1-5 ปีขา้งหนา้  
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2.2  ภยัแลง้/ฝนท้ิง
ช่วง 

           

2.3  วาตภยั (ลม
พาย/ุไตฝุ้่ น) 

           

2.4  อากาศหนาว/
นํ้าคา้งแขง็ 

           

2.5  ลกูเห็บ            
2.6  อคัคีภยั            
2.7  โรคระบาด

และศตัรูพืช 
           

2.8  อ่ืนๆ 
(ระบุ).............
...................... 

           

 
3.  การเตรียมป้องกนัภยัธรรมชาติท่ีจะเกิดข้ึนกบัผลผลิตทางการเกษตร 

(   )  1.  ไม่ไดเ้ตรียมการป้องกนัเลย 
(   )  2.  มีวิธีเตรียมการป้องกนั เช่น ประกนัวินาศภยั (ระบุ)........................................................... 

โดยมีตน้ทุนในการป้องกนัภยัธรรมชาติท่ีอาจเกิดข้ึน ประมาณ.............................บาท/ปี 
(   )  3.  ไม่ทาํการเกษตรเลยเม่ือทราบวา่จะมีภยัธรรมชาติ ไปทาํอยา่งอ่ืนแทน (ระบุ).................... 
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4.  วิธีการจดัการความเส่ียงภยัธรรมชาติท่ีเกษตรกรคากวา่ทาํในอนาคต (ตอบไดม้ากกวา่ 1 ขอ้)  
(   ) 1.  จดัทาํปฏิทินการเกษตร (ปรับเปล่ียนช่วงเวลาการเพาะปลูก/ปรับเปล่ียนพืช/เพิ่มชนิดพืช

ในการเพาะปลูก) 
(   )  2.  ทาํประกนัภยั เช่น ประกนัวินาศภยั ประกนัภยัพืชผล  
(   )  3.  จดัการป้องกนัขั้นพื้นฐาน เช่น ขดุสระเกบ็นํ้า คนัดินกั้นนํ้า ใชย้าฆ่าแมลง  
(   )  4.  รวมกลุ่มทางการเกษตร  
(   )  5.  ติดตามขอ้มูลข่าวสารการเตือนภยั  
(   )  6.  ไม่ทาํการเกษตรเลยเม่ือทราบวา่จะมีภยัธรรมชาติ  
(   )  7.  อ่ืนๆ (ระบุ).................................. 

 
ส่วนที ่4  ทศันคติเกีย่วกบัโครงการประกนัภัยข้าวนาปี 
1.  การทาํประกนัภยัขา้วนาปี 

1.1  ในปี 2555 ท่านไดเ้ขา้ร่วมโครงการประกนัภยัขา้วนาปีหรือไม่  
(    )  ทาํประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชก้ารประกาศภยั 

ค่าเบ้ียประกนัจาํนวน.................บาท  ไดรั้บค่าสินไหมทดแทนจาํนวน.................บาท  
(    )  ทาํประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีนํ้ าฝน 

ค่าเบ้ียประกนัจาํนวน.................บาท  ไดรั้บค่าสินไหมทดแทนจาํนวน.................บาท    
(    )  ไม่ทาํ เพราะ................................................................................................................  

1.2  ในปี 2556 ท่านไดเ้ขา้ร่วมโครงการประกนัภยัขา้วนาปีหรือไม่    
(    )  ทาํประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชก้ารประกาศภยั 

ค่าเบ้ียประกนัจาํนวน.................บาท  ไดรั้บค่าสินไหมทดแทนจาํนวน.................บาท  
(    )  ทาํประกนัภยัขา้วนาปีโดยใชด้ชันีนํ้ าฝน 

ค่าเบ้ียประกนัจาํนวน.................บาท  ไดรั้บค่าสินไหมทดแทนจาํนวน.................บาท  
(    ) ไม่ทาํ    เพราะ................................................................................................................ 

 

  



 
94

2.  ทศันคติท่ีมีต่อโครงการประกนัภยัขา้วนาปี (ตอบเฉพาะผูท่ี้เคยเขา้ร่วมโครงการประกนัภยั 
ขา้วนาปีแลว้เท่านั้น) 

 
 ระดบัความคดิเห็น 

น้อย 
ทีสุ่ด 

น้อย ปาน
กลาง 

มาก มาก
ทีสุ่ด 

2.1  อตัราเบ้ียประกนัในปัจจุบนัมีความเหมาะสม      
2.2  ช่องทางการซ้ือขายประกนัภยัขา้วนาปีในปัจจุบนัมี

ความเหมาะสม  
     

2.3  การประกนัภยัขา้วนาปีดีกวา่การไดรั้บความ
ช่วยเหลือจากภาครัฐ 

     

2.4  วงเงินชดเชยสูงสุดคุม้ค่ากบัเงินท่ีลงทุน      
2.5  การเขา้มาของเจา้หนา้ท่ีช่วยลด/แกปั้ญหาต่างๆได ้      
2.6  มีความเขา้ใจการประกนัภยัขา้วนาปีดีพอ      
2.7  การใหบ้ริการ และการใหค้วามช่วยเหลือของ

เจา้หนา้ท่ีมีประโยชน์มาก 
     

2.8  การไดรั้บฟังความรู้จากเจา้หนา้ท่ีดีกวา่การศึกษาดว้ย
ตนเอง 

     

2.9  การประชาสัมพนัธ์คร้ังต่อไปจะเขา้ร่วมฟังอีก      
2.10  คาํแนะนาํทางวชิาการช่วยเพ่ิมผลผลิต      
2.11  คาํแนะนาํทางวชิาการช่วยลดตน้ทุนได ้      
2.12  กระบวนการประเมินความเสียหายท่ีเกิดข้ึนใน

ปัจจุบนัมีความเหมาะสม 
     

2.13  กระบวนการจ่ายค่าสินไหมทดแทนในปัจจุบนัมี
ความเหมาะสม 

     

2.14  ค่าสินไหมทดแทนในปัจจุบนัมีความเหมาะสม      
2.15  การประกนัภยัขา้วนาปีเป็นเคร่ืองมือท่ีช่วยลดความ

เส่ียง 
     

2.16  เกษตรกรคือผูท่ี้มีบทบาทสาํคญัในการบริหาร
จดัการความเส่ียงในผลผลิตของตนเอง 

     

2.17  การทาํประกนัภยัขา้วนาปีช่วยใหค้วามมัน่คงทาง
เศรษฐกิจมากข้ึน 
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3.  ปัญหาอ่ืนๆ ท่ีเกษตรกรพบในการทาํประกนัภยัขา้วนาปี  
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................ 
4.  ความตอ้งการอ่ืนๆ ของเกษตรกรสาํหรับการทาํประกนัภยัขา้วนาปี  
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................ 
 
ส่วนที ่5  ความพอใจต่อคุณลกัษณะประกนัภัยข้าวนาปี แบบดัชนีผลผลติของเขตพืน้ที ่ 

(Area-Yield Index) 
 

ท่านจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตต่อไร่จงัหวดัขอนแก่นตํ่ากวา่ “276 กิโลกรัมต่อไร่” 
 

 
 

หากมีการขายผลิตภณัฑป์ระกนัภยัขา้วนาปีแบบดชันีผลผลิตของเขตพ้ืนท่ี (Area-Yield 
Index) โดยใชร้ะดบัผลผลิตต่อไร่ท่ีวดัไดใ้นระดบัจงัหวดัเป็นตวัวดัความเสียหายจริง โดยไม่มีการ
ออกไปตรวจความเสียหายจริงในแปลงปลูก ซ่ึงเกษตรกรจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตขา้วต่อไร่ท่ี
วดัไดใ้นจงัหวดัขอนแก่นตํ่ากวา่ผลผลิตขา้วต่อไร่ท่ีกาํหนดไว ้เช่น “276 กโิลกรัมต่อไร่”  

278  280  278 

268 

334 

380 

347 

323 

344 

333 

342 

324 

316 

332 

345 

335 

2540 2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554 2555

ผลผลติต่อไร่ (กโิลกรัม) เกณฑก์ารจ่ายเงนิชดเชย

276 กโิลกรัมต่อไร่

ปี 2543           
ไดรั้บเงนิชดเชย
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ตวัอยา่งเช่น ในกรณีท่ีเกิดภยันํ้าท่วมข้ึนในพ้ืนท่ีท่ีท่านอาศยัอยู ่โดยนํ้าท่วมน้ีท่วมทั้ง
จงัหวดั ผลผลิตขา้วต่อไร่ท่ีวดัไดใ้นระดบัจงัหวดัอยูท่ี่ 230 กโิลกรัมต่อไร่ ท่านจะไดรั้บเงินชดเชย  

 
ในกรณีท่ีเกิดภยันํ้าท่วมข้ึนเฉพาะพื้นท่ีท่ีท่านอาศยัอยู ่ไม่ท่วมในพื้นท่ีอ่ืน ผลผลิตขา้วต่อไร่

ท่ีวดัไดใ้นระดบัจงัหวดัอยูท่ี่ 300 กโิลกรัมต่อไร่ ท่านจะไม่ไดรั้บเงินชดเชย  
 
ในกรณีท่ีท่านไม่ประสบปัญหาภยันํ้าท่วม แต่นํ้าท่วมในพื้นท่ีส่วนใหญ่ของจงัหวดั ผลผลิต

ขา้วต่อไร่ท่ีวดัไดใ้นระดบัจงัหวดัอยูท่ี่ 250 กโิลกรัมต่อไร่ ท่านจะไดรั้บเงินชดเชย 
 

1.  จากผลิตภณัฑป์ระกนัภยัดงักล่าว ท่านจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตขา้วต่อไร่ท่ีวดัได้
ในระดบัจงัหวดัตํ่ากวา่ “276 กิโลกรัมต่อไร่” หากผลผลิตต่อไร่ของท่านอยูท่ี่ 250 กโิลกรัมต่อไร่ แต่
ผลผลิตต่อไร่ท่ีวดัไดใ้นระดบัจงัหวดัอยูท่ี่ 300 กโิลกรัมต่อไร่ ท่านจะไดรั้บเงินชดเชยหรือไม่ 

(   )  ไดรั้บเงินชดเชย    (   )  ไม่ไดรั้บเงินชดเชย  
 

2.  จากผลิตภณัฑป์ระกนัภยัดงักล่าว ท่านจะไดรั้บเงินชดเชยหากผลผลิตขา้วต่อไร่ท่ีวดัได้
ในระดบัจงัหวดัตํ่ากวา่ “276กิโลกรัมต่อไร่” หากผลผลิตต่อไร่ของท่านอยูท่ี่ 320 กโิลกรัมต่อไร่ แต่
ผลผลิตต่อไร่ท่ีวดัไดใ้นระดบัจงัหวดัอยูท่ี่ 220 กโิลกรัมต่อไร่ ท่านจะไดรั้บเงินชดเชยหรือไม่  

(   )  ไดรั้บเงินชดเชย     (   )  ไม่ไดรั้บเงินชดเชย  
 

3.  กรุณาเรียงลาํดบัปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจซ้ือผลิตภณัฑป์ระกนัภยัขา้งตน้ โดย
เรียงลาํดบัจาก 1-4 คือ ปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจมากท่ีสุดไปหานอ้ยท่ีสุด 

(   )  ความคุม้ครองผลผลิตขั้นตํ่า (   )  รูปแบบการการขายประกนัภยั 
(   )  วงเงินชดเชยสูงสุด  (   )  ค่าเบ้ียประกนั 

 
4.  กรุณาเรียงลาํดบัชุดผลิตภณัฑป์ระกนัภยัท่ีแสดงในการ์ดตามความพึงพอใจของท่านท่ีมี

ต่อคุณลกัษณะต่างๆ ตามวิธีการดงัน้ี 
 

- กรุณาเรียงลาํดบัชุดผลิตภณัฑป์ระกนัภยัทั้ง 12 ชุด แยกตามความพึงพอใจในชุด
ผลิตภณัฑอ์อกเป็น 3 กอง คือ ชอบมากท่ีสุด จาํนวน 4 ชุด ชอบ จาํนวน 4 ชุด และชอบนอ้ยท่ีสุด 
จาํนวน 4 ชุด โดยใส่หมายเลขชุดผลิตภณัฑท่ี์ท่านเลือกในช่องวา่ง A  
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- พิจารณาชุดผลิตภณัฑป์ระกนัภยัในแต่ละความชอบทั้ง 3 ซํ้าอีกคร้ัง วา่ท่านมัน่ใจใน
การเลือกตามความชอบชุดผลิตภณัฑป์ระกนัภยัถูกตอ้งแลว้ ถา้ยงัไม่ถูกตอ้งโปรดพจิารณาใหม่อีก
คร้ัง 

 
- พิจารณาชุดผลิตภณัฑป์ระกนัภยัท่ีท่านคดัเลือกแลว้จากช่องวา่งดา้น A และจดัลาํดบั

ความชอบใหม่เป็น ชอบมากท่ีสุด ชอบมาก ชอบนอ้ย และชอบนอ้ยท่ีสุด ใส่ลงในช่องวา่งดา้น B 
 

 A  B 
      ชอบมากท่ีสุด ชอบมาก ชอบนอ้ย ชอบนอ้ยท่ีสุด 
ชอบมากท่ีสุด          
          
ชอบ          
          
ชอบนอ้ยท่ีสุด          
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ภาคผนวก ข 
ชุดคุณลกัษณะท่ีใชป้ระกอบการสอบถาม 
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ภาพผนวกที ่ข1  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก A 
 

 
 
ภาพผนวกที ่ข2  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก B

 



 

 

100
100

 
 
ภาพผนวกที ่ข3  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก C 
 

 
 
ภาพผนวกที ่ข4  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก D

 



 

 

101
101

 
 
ภาพผนวกที ่ข5  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก E 
 

 
 
ภาพผนวกที ่ข6  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก F 
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ภาพผนวกที ่ข7  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก G 
 

 
ภาพผนวกที ่ข8  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก H
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ภาพผนวกที ่ข9  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก I 
 

 
 
ภาพผนวกที ่ข10  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก J
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ภาพผนวกที ่ข11  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก K 
 

 
 
ภาพผนวกที ่ข12  ชุดคุณลกัษณะที่ใชป้ระกอบการสอบถาม ชุดทางเลือก L 
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ภาคผนวก ค 
ผลการวิเคราะห์ดว้ยวิธีการวเิคราะห์องคป์ระกอบร่วม 

(Conjoint Analysis) 
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ภาพผนวกที ่ค1  ผลการวิเคราะห์ดว้ยวิธีการวิเคราะห์องคป์ระกอบร่วม (Conjoint Analysis) 
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ภาพผนวกที ่ค1  (ต่อ) 
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ภาพผนวกที ่ค1  (ต่อ) 
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ประวตักิารศึกษาและการทาํงาน 
 

ช่ือ – นามสกลุ นางสาวสุพนิดา  ง้ิวดี 
วนั เดือน ปี ทีเ่กดิ วนัท่ี 3 เดือนกรกฎาคม พ.ศ.2530 
สถานทีเ่กดิ  จงัหวดักรุงเทพมหานคร 
ประวตัิการศึกษา เศรษฐศาสตรบณัฑิต มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์

 

 




