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บทท่ี 4 

 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 

1. บทสรุป 

 

 จากการศกึษา ทําให้ได้เห็นว่า หลกักฎหมาย Fiduciary นัน้ เป็นหลกักฎหมายท่ีมี

วิวฒันาการมายาวนานในระบบกฎหมายแบบคอมมอนลอว์ และเป็นหลกักฎหมายท่ีใช้บงัคบักบั

ความสมัพนัธ์ในหลายลกัษณะ โดยอาศยัลกัษณะร่วมกันของความสมัพนัธ์เหล่านัน้ คือ การมี

ลกัษณะท่ีเทียบเคียงได้กบัความสมัพนัธ์ระหวา่งทรัสตีกบัผู้ รับผลประโยชน์ 

 ในช่วงเวลาตอ่มา หลงัจากหลกักฎหมาย Fiduciary ถกูนําไปใช้ในความสมัพนัธ์หลาย

ลกัษณะมากขึน้ จึงมีความพยายามท่ีจะอธิบายถึงลกัษณะร่วมกนัของความสมัพนัธ์ดงักล่าว ซึ่ง

แม้ทฤษฎีท่ีอธิบายความสมัพนัธ์แบบ Fiduciary จะมีอยู่มากมายหลายทฤษฎีก็ตาม แต่ใน

ท้ายท่ีสดุแล้ว เราอาจให้ความหมายของความสมัพนัธ์แบบ Fiduciary ได้ว่าเป็นความสมัพนัธ์ซึง่

บุคคลหนึ่ง (เรียกว่า Fiduciary) ได้รับมาซึ่งอํานาจ และบุคคลผู้ ได้รับอํานาจนัน้อาจใช้อํานาจ

ดงักลา่วในทางท่ีเป็นประโยชน์แก่ผู้ ท่ีจะได้รับผลแห่งอํานาจนัน้(ผู้ รับประโยชน์) หรืออาจใช้อํานาจ

ไปในทางท่ีจะก่อให้เกิดความเสียหายให้แก่ผู้ ท่ีจะได้รับผลแห่งอํานาจนัน้ก็ได้ ทําให้ผู้ ได้รับมาซึ่ง

อํานาจนัน้จึงย่อมมีหน้าท่ีท่ีจะต้องใช้อํานาจดงักลา่วด้วยความซื่อสตัย์ (duty of loyalty) ตอ่ผู้ รับ

ประโยชน์  

 ด้วยเนือ้หาของหลกักฎหมายในเร่ืองของ Fiduciary ซึง่มีพฒันาการท่ีก้าวหน้าไปอย่าง

มากในระบบคอมมอนลอว์ ท่ีทําหน้าท่ีเป็นหลกักฎหมายซึง่มีบทบาทในการควบคมุความสมัพนัธ์

ระหว่างคู่กรณีให้อยู่บนพืน้ฐานของความซ่ือสตัย์สุจริต การนําหลกักฎหมายดงักล่าวมาใช้ใน

ประเทศไทย ย่อมมีประโยชน์ในแง่ของการส่งเสริมให้เกิดแนวปฏิบตัิท่ีดีในความสมัพนัธ์ต่างๆ ให้

สอดคล้องกับหลกัสจุริตอนัเป็นหลกักฎหมายพืน้ฐานในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ของ

ประเทศไทยมากยิ่งขึน้ 

 สําหรับในประเทศไทย หลกักฎหมาย Fiduciary เป็นท่ีรู้จักในฐานะส่วนหนึ่งของ

กฎหมายบริษัท ยังไม่ปรากฏความเข้าใจในฐานะของหลักกฎหมายท่ีใช้กับความสัมพันธ์ท่ีมี
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ลกัษณะเฉพาะแตป่ระการใด ซึง่จากการศกึษาในบทท่ีผ่านมาจะเห็นได้ว่า ความสมัพนัธ์ตา่งๆท่ีมี

ลักษณะของ Fiduciary มีอยู่มากมายในระบบกฎหมายของประเทศไทย ไม่ว่าจะเป็น 

ความสัมพันธ์ระหว่างกรรมการบริษัทกับบริษัท ความสัมพันธ์ระหว่างตัวการกับตัวแทน 

ความสมัพนัธ์ระหวา่งนายจ้างและลกูจ้าง ความสมัพนัธ์ระหวา่งผู้ใช้อํานาจปกครองกบัผู้ เยาว์ เป็น

ต้น และจากการศึกษาความมีอยู่ของหลกักฎหมาย Fiduciary ท่ีปรากฏเป็นบทบญัญัติลาย

ลกัษณ์อกัษรในระบบกฎหมายของประเทศไทยแล้ว พบว่าหลกักฎหมายในเร่ืองนีป้รากฏชดัเจน

ท่ีสุดในกฎหมายลักษณะตัวแทน นอกจากนี  ้ยังมีการกล่าวถึงหลักเกณฑ์ในบางเร่ืองอยู่ใน

ความสมัพนัธ์ลกัษณะอ่ืนบ้าง  

 อย่างไรก็ดี ในบรรดาบทบัญญัติทัง้หลายท่ีกล่าวมานัน้ ยังคงขาดการอธิบาย

หลกัเกณฑ์ในรายละเอียดในหลายเร่ือง อาทิเช่น การอธิบายลกัษณะกระทําท่ีมีผลประโยชน์ขดักนั

ท่ีมีหลายลักษณะ ผลทางกฎหมายและข้อยกเว้นในเร่ืองต่างๆ เป็นต้น นอกจากนี ้ในผลทาง

กฎหมายท่ีน่าสนใจมากท่ีสดุของหลกักฎหมาย Fiduciary นี ้คือ การให้สิทธิผู้ รับประโยชน์ในการ

เรียกคืนผลประโยชน์ใด ๆ ท่ี Fiduciary ได้รับไว้ในลกัษณะของการฝ่าฝืนหน้าท่ีท่ีตนเองมีอยู่ ท่ีแม้

จะมีบทบัญญัติในมาตรา 810 ของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ในเร่ืองตวัแทน จะ

ครอบคลมุกรณีดงักล่าวด้วยก็ตาม แต่อาจมีปัญหาในการตีความให้ครอบคลมุครบถ้วนทุกกรณี 

จึงควรรับเอาแนวทางการตีความท่ีใช้อยู่ในหลกักฎหมาย Fiduciary ในระบบคอมมอนลอว์มาใช้ 

แต่การดําเนินการดังกล่าวจะต้องกระทําโดยคํานึงถึงข้อแตกต่างในเชิงนิติวิธีระหว่างระบบ

กฎหมายคอมมอนลอว์ท่ีเป็นต้นกําเนิดของหลกักฎหมายในเร่ืองนี ้กบัระบบกฎหมายซิวิลลอว์ซึ่ง

เป็นแนวทางท่ีประเทศไทยยึดถือด้วย เพ่ือประโยชน์ในการพฒันาหลกักฎหมายดงักล่าวให้

แพร่หลายตอ่ไป 

 ภายใต้ระบบกฎหมายซิวิลลอว์ บ่อเกิดของกฎหมายท่ีสําคญัท่ีสดุ คือ บทบญัญตัิลาย

ลกัษณ์อกัษร อย่างไรก็ดี การรับเอากฎเกณฑ์เก่ียวกบัความสมัพนัธ์ในลกัษณะ Fiduciary มาใช้

นัน้ ย่อมไม่อาจกระทําด้วยการรับเอาหลกัเกณฑ์ทัง้หลายมาบญัญตัิเป็นลายลกัษณ์อกัษรทัง้หมด 

เน่ืองจากหลกัเกณฑ์ในเร่ืองนีมี้รายละเอียดจํานวนมาก ดงันัน้ จึงควรบญัญตัิแตห่ลกัการท่ีสําคญั

เอาไว้ในกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร แตใ่นสว่นรายละเอียดก็ให้เป็นเร่ืองของการใช้การตีความของ

ศาลตอ่ไป ซึง่จากการศกึษานัน้ กลา่วได้ว่า กฎเกณฑ์ท่ีเป็นพืน้ฐานของหลกักฎหมาย Fiduciary 

ในลกัษณะของบทบญัญตัลิายลกัษณ์อกัษรมีอยูอ่ยา่งเพียงพอแล้ว  

 ดงันัน้ ปัจจยัท่ีสําคญัท่ีสดุในการพฒันาหลกักฎหมาย Fiduciary คือ บทบาทของศาล

ยตุธิรรมในการกําหนดหลกัเกณฑ์ในรายละเอียดของบทบญัญตัิตา่งๆในความสมัพนัธ์ท่ีมีลกัษณะ 
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Fiduciary เหล่านี  ้โดยอาศัยการใช้และการตีความบทบัญญัติท่ีมีอยู่ หรือการเทียบเคียง

บทบญัญัติท่ีใกล้เคียงอย่างยิ่ง เพ่ือปรับหลกัเกณฑ์ในเร่ืองต่างๆให้มีความเหมาะสมกับลกัษณะ

ของความสมัพันธ์มากยิ่งขึน้ ซึ่งแม้คําพิพากษาของศาลในระบบซิวิลลอว์ จะไม่ใช่บ่อเกิดของ

กฎหมายโดยตรงก็ตาม แต่ก็ไม่อาจปฏิเสธได้ว่า คําพิพากษาของศาลนัน้ ย่อมมีสภาพบงัคบัใน

ฐานะแนวทางการใช้การตีความกฎหมายอยู่บ้าง และในคําพิพากษาท่ีได้ยึดถือกันเป็นแนวคํา

พิพากษาบรรทดัฐาน อาจได้รับการยอมรับในฐานะคําอธิบายถึงหลกักฎหมายทัว่ไปในเร่ืองนัน้ ซึง่

ย่อมเป็นการเสริมค่าบงัคบัของคําพิพากษาดงักล่าวให้ถูกยกเลิกเพิกถอนโดยคําพิพากษาในคดี

หลงัได้ยากมากขึน้ 

 

2. ข้อเสนอแนะ 

 

 1. ควรสง่เสริมให้มีการรับเอาหลกักฎหมายเร่ือง Fiduciary ในระบบคอมมอนลอว์มา

ใช้ในประเทศไทยอย่างกว้างขวางมากขึน้ โดยเฉพาะกฎเกณฑ์ในรายละเอียดของความสมัพนัธ์

ประเภทนี ้ซึง่สามารถดําเนินการโดยวิธีการดงัตอ่ไปนี ้

 1.1. การสง่เสริมให้มีความสมัพนัธ์ลกัษณะทรัสต์ในประเทศไทย  

 เน่ืองจากความสมัพนัธ์ลกัษณะทรัสต์นัน้ถือเป็นต้นกําเนิดของ Fiduciary การยอมรับ

ให้มีการจดัตัง้ทรัสต์ได้ย่อมเกิดประโยชน์ในแง่ของการรับเอาหลกักฎหมาย Fiduciary ท่ีมีอยู่ใน

ความสมัพนัธ์ระหว่างทรัสตีและผู้ รับผลประโยชน์มาใช้บงัคบัในประเทศไทยมากยิ่งขึน้ โดยใน

ปัจจุบนัได้มีประกาศใช้พระราชบญัญัติทรัสต์เพ่ือธุรกรรมในตลาดทุน พ.ศ. 2550 เพ่ือให้มีการ

จัดตัง้ทรัสต์ในตลาดทุนของประเทศไทยได้ ซึ่งในพระราชบัญญัตินีไ้ด้มีการบัญญัติหลักการ

ควบคมุการกระทําหน้าท่ีของทรัสตีตามหลกั Fiduciary ในรายละเอียดปรากฏอยู่เช่นกนั อย่างไรก็

ดี ผู้ เขียนเห็นว่า บทบญัญัติท่ีปรากฏอยู่ในกฎหมายดงักล่าวยงัไม่มีหลกัเกณฑ์ในรายละเอียดท่ี

มากเพียงพอ ซึ่งหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง ควรพิจารณาศกึษาหลกัเกณฑ์ของหลกั Fiduciary และ

ดําเนินการให้มีค่าบงัคบัเป็นกฎหมายไม่ว่าจะเป็นการแก้ไขพระราชบญัญตัิเอง หรือโดยออกเป็น

กฎหมายลําดบัรองตอ่ไป 
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 1.2. การใช้การตีความกฎหมายลกัษณะตวัแทนให้สอดคล้องกับหลกักฎหมาย 

Fiduciary 

 เหตผุลท่ีผู้ เขียนเสนอให้พฒันาหลกักฎหมาย Fiduciary โดยผ่านกฎหมายลกัษณะ

ตวัแทนนัน้ เน่ืองจากความสมัพันธ์ในลกัษณะตวัแทนถือเป็นลกัษณะร่วมกันประการหนึ่งของ

ความสมัพนัธ์แบบ Fiduciary การเพิ่มเติมเนือ้หาเร่ือง Fiduciary ไว้ในความสมัพนัธ์ลกัษณะ

ตวัแทน ย่อมสามารถทําให้นําหลกักฎหมายในเร่ืองตวัแทนนีไ้ปปรับใช้กับความสมัพนัธ์อ่ืนท่ีมี

ลกัษณะของ Fiduciary ได้ ไม่ว่าจะเป็นความสมัพนัธ์ท่ีบญัญตัิให้นํากฎหมายลกัษณะตวัแทนไป

ใช้บังคับ เช่น ผู้ แทนนิติบุคคลกับนิติบุคคล(ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 77) 

หุ้ นส่วน(ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1042) ผู้ จัดการบริษัทจํากัด(ประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1167)กรรมการบริษัทมหาชน(มาตรา 97 พระราชบญัญัติ

บริษัทมหาชน) เป็นต้น หรือความสมัพนัธ์อ่ืนท่ีมีลกัษณะของ Fiduciary ท่ีไม่ได้มีการบญัญตัิให้นํา

หลักกฎหมายลักษณะตัวแทนไปใช้บังคับ เช่น ความสัมพันธ์ระหว่างนายจ้างและลูกจ้าง 

ความสมัพนัธ์ระหวา่งผู้ใช้อํานาจปกครองกบัผู้ เยาว์ เป็นต้น ก็สามารถนําหลกักฎหมาย Fiduciary 

ท่ีมีอยู่ในกฎหมายลกัษณะตวัแทนไปใช้บงัคบัได้เช่นเดียวกนั โดยอาศยัการเทียบเคียงบทบญัญตัิ

ในกฎหมายลกัษณะตวัแทนในฐานะของบทกฎหมายใกล้เคียงอยา่งยิ่ง 

 ทัง้นี ้ผู้ เขียนเสนอให้นําแนวทางในหลกักฎหมาย Fiduciary มาช่วยในการใช้และ

ตีความกฎหมายในเร่ืองตวัแทน ในประเดน็ตา่ง ๆ ดงัตอ่ไปนี ้

 (1) บทบญัญตัิมาตรา 810 วรรคสอง “อนึ่ง สิทธิทัง้หลายซึง่ตวัแทนขวนขวายได้มาใน

นามของตนเอง แตโ่ดยฐานท่ีทําแทนตวัการ ตวัแทนก็ต้องโอนให้ตวัการจงสิน้ “ 

 การตีความบทบัญญัติในมาตรา 810 วรรคสอง ในถ้อยคําท่ีว่า “สิทธิทัง้หลายซึ่ง

ตวัแทนขวนขวายได้มาในนามของตนเอง แตโ่ดยฐานท่ีทําแทนตวัการ” นัน้ ควรตีความเพ่ือควบคมุ

การทําหน้าท่ีของตวัแทนให้เป็นไปด้วยความซ่ือสตัย์สจุริตมากท่ีสดุ โดยไม่ควรจํากัดเฉพาะสิ่งท่ี

ตวัแทนได้มาจากการกระทําการตามท่ีได้รับมอบหมายจากตวัการเท่านัน้ แตใ่ห้หมายความรวมถึง

สิทธิใด ๆ ท่ีตวัแทนได้มาสืบเน่ืองจากการใช้อํานาจใด ๆ ท่ีตนได้รับเอาไว้จากตวัการ ไม่ว่าจะเป็น 

การใช้ทรัพย์สนิของตวัการ หรือการใช้ข้อมลูท่ีได้มาจากการกระทําการแทนตวัการ 

 ตวัอยา่งเช่น ตวัแทนได้รับมอบหมายให้ไปซือ้รถให้แก่ตวัการ โดยตวัแทนได้รับเงินจาก

ตวัการเพ่ือไปซือ้รถ แตต่วัแทนได้นําเงินจํานวนดงักลา่วไปซือ้หุ้นเพ่ือแสวงหากําไรเป็นการส่วนตวั

และได้รับผลกําไรจากการซือ้หุ้น ดงันี ้แม้การซือ้หุ้นจะมิใช่การอนัตวัแทนได้รับมอบหมายให้ไป
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กระทําการแทนก็ตาม แต่ในเม่ือตวัแทนได้ใช้ทรัพย์สินของตวัการ ย่อมถือได้ว่าสิทธิหรือกําไรจาก

การทําธุรกรรมดงักล่าวตวัแทนได้รับมาโดยฐานท่ีทําแทนตวัการ และต้องส่งมอบผลกําไร ท่ีเกิด

จากการกระทําดงักล่าวให้แก่ตวัการ ซึ่งการตีความในลกัษณะนีจ้ะเป็นการป้องกนัไม่ให้ตวัแทน

แสวงหาประโยชน์จากการกระทําหน้าท่ีตวัแทนได้เป็นอยา่งดี 

 นอกจากนี ้การตีความบทบญัญตัิมาตรา 810 นี ้จะต้องคํานึงถึงหลกัการสําคญัท่ีว่า 

ตวัการมีสิทธิเรียกผลประโยชน์ท่ีตวัแทนได้รับเอาไว้ ก็เน่ืองจากประโยชน์ดงักล่าวเป็นผลมาจาก

การใช้อํานาจซึง่ตวัแทนมีหน้าท่ีต้องใช้เพ่ือประโยชน์ของตวัการเท่านัน้ ตวัแทนจึงไม่มีความชอบ

ธรรมท่ีจะถือเอาผลประโยชน์ดงักลา่วเป็นของตนเอง ดงันัน้ ศาลจึงไม่จําต้องพิจารณาว่าตวัการมี

โอกาสท่ีจะได้ทรัพย์สินหรือสิทธิดงักล่าวด้วยตนเองหรือไม่ หรือตวัการไม่เกิดความเสียหายจาก

การท่ีตวัแทนได้ถือเอาประโยชน์นัน้ไว้แตป่ระการใด 

 ตัวอย่างเช่น  ตัวแทนได้ รับมอบหมายให้ดําเนินการขอซือ้บ้านและท่ีดินจาก

บุคคลภายนอก เม่ือตวัแทนได้ทําการเจรจากับบุคคลภายนอกอย่างเต็มตามความสามารถของ

ตนเองแล้ว หากบุคคลภายนอกได้ปฏิเสธท่ีจะทําสัญญากับตัวการ แต่กลับขอทําสัญญากับ

ตวัแทนเป็นการส่วนตวั หากตวัแทนเข้าทําสญัญาดงักล่าวในนามของตนเอง ต้องถือว่าตวัการ

สามารถเข้าถือเอาสญัญาท่ีตวัแทนกระทําขึน้ได้ตามมาตรา 810 เพราะสญัญาดงักล่าวตวัแทน

ได้มาสืบเน่ืองจากการกระทําการแทนตวัการ ซึ่งหากตวัแทนประสงค์จะเข้าทําสญัญาเช่นว่านัน้ 

จะต้องแจ้งให้ตวัการทราบเพ่ือขอความยินยอมจากตวัการเสียก่อน จึงจะถือได้ว่าตวัแทนกระทํา

การตามหน้าท่ีแห่งความซ่ือสตัย์ท่ีตนมีตอ่ตวัการแล้ว 

(2) บทบญัญัติมาตรา 809 เม่ือตวัการมีประสงค์จะทราบความเป็นไปของการท่ีได้

มอบหมายแก่ตวัแทนนัน้ในเวลาใด ๆ ซึง่สมควรแก่เหต ุตวัแทนก็ต้องแจ้งให้ตวัการทราบ อนึ่งเม่ือ

การเป็นตวัแทนนัน้สิน้สดุลง แล้ว ตวัแทนต้องแถลงบญัชีด้วย 

ซึง่ผู้ เขียนมีความเห็นในเก่ียวกบัการใช้การตีความมาตรา 809 ให้สอดคล้องกบัหลกั 

Fiduciary ในท่ีนีว้า่  

(1) ควรขยายความหน้าท่ีในการจดัทําบญัชีทรัพย์สนินี ้ให้รวมถึงหน้าท่ีในการแบง่แยก

กองทรัพย์สินของตวัการไว้ต่างหากจากกองทรัพย์สินของตวัแทน เพ่ือไม่ให้ทรัพย์สินของตวัการ

ตวัแทนปะปนกนั 

(2) ควรนําเอาหลกัการตัง้ข้อสนันิษฐานอนัเป็นปฏิปักษ์ต่อตวัแทนมาใช้กบัตวัแทนท่ี

ไม่ได้จดัทําบญัชีทรัพย์สินของตวัการหรือไม่ได้แบง่แยกกองทรัพย์สินของตวัการจนทําให้ทรัพย์สิน

ของตวัการปะปนกบักองทรัพย์สนิของตวัแทนด้วย เช่น ให้สนันิษฐานวา่ทรัพย์สนิท่ีปะปนกนัอยูน่ัน้
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เป็นของตวัการ หรือให้สนันิษฐานว่าความเสียหายและหนีท่ี้เกิดจากการจดัการทรัพย์สินท่ีปะปน

กนัอยูน่ัน้เป็นความเสียหายและหนีท่ี้เป็นสว่นตวัของตวัแทน เป็นต้น 

ทัง้นี ้การดําเนินการใน 2 ประการข้างต้น อาจทําได้โดยอาจเทียบเคียงหน้าท่ีและข้อ

สนันิษฐานดงักลา่วมาจากบทบญัญตัใินพระราชบญัญตัทิรัสต์เพ่ือธุรกรรมในตลาดทนุ พ.ศ. 2550 

(3) มาตรา 825 บญัญตัิเอาไว้ว่า “ถา้ตวัแทนเข้าทําสญัญากบับคุคลภายนอกโดยเห็น

แก่อามิสสินจ้างเป็นทรัพย์สินอย่างใด ๆ หรือประโยชน์อย่างอืน่อนับคุคลภายนอกไดใ้หเ้ป็นลาภ

ส่วนตวัก็ดี หรือใหคํ้ามัน่ว่าจะใหก็้ดี ท่านว่าตวัการหาตอ้งผกพนัในสญัญาซ่ึงตวัแทนของตนไดทํ้าู

นัน้ไม่ เวน้แต่ตวัการจะไดยิ้นยอมดว้ย” 

ผู้ เขียนเสนอให้ตีความคําว่าอามิสสินจ้าง ในลกัษณะเดียวกบัแนวทางการให้คํานิยาม

ของคําวา่สนิบนในเร่ือง Fiduciary โดยมีหลกัเกณฑ์ในการพิจารณา ดงันี ้

(1) ตวัแทนได้รับทรัพย์สนิจากบคุคลภายนอก 

(2) บุคคลภายนอกให้ทรัพย์สินดังกล่าวตัวแทน เน่ืองจากตัวแทนกระทําการแทน

ตวัการ 

(3) บคุคลภายนอกไมเ่ปิดเผยการให้ทรัพย์สนิดงักลา่วให้ตวัการได้ทราบ 

(4) ศาลไม่จําต้องพิจารณาว่าตวัแทนได้กระทําการอนัเป็นปฏิปักษ์ต่อตวัการอนั

เน่ืองจากการรับสนิบนนัน้หรือไม ่

การใช้การตีความคําว่าอามิสสินจ้างตามแนวทางดงักลา่วน่าจะก่อให้เกิดประโยชน์ใน

การควบคมุการทําหน้าท่ีของตวัแทนมากขึน้ เน่ืองจากมาตรา 825 มีวตัถปุระสงค์ในการป้องกนั

ไม่ให้ตัวการต้องผูกพันในการกระทําของตวัแทนท่ีไม่ได้คํานึงถึงประโยชน์ของตัวการแต่เพียง

ประการเดียว แม้บคุคลภายนอกจะมิได้ประสงค์ให้เกิดผลดงักลา่วในลกัษณะดงักลา่วก็ตาม เช่น 

บุคคลภายนอกให้ทรัพย์สินตัวแทนอย่างเปิดเผย โดยไม่ทราบว่าตัวการไม่รู้ว่าตัวแทนได้รับ

ประโยชน์จากบคุคลภายนอกไว้ เป็นต้น 

 1.3. การนํากฎหมายลกัษณะตวัแทนไปใช้ในฐานะบทกฎหมายใกล้เคียงอยา่งยิ่ง 

 กฎหมายลกัษณะตวัแทนท่ีกลา่วได้ว่าเป็นศนูย์กลางของหลกักฎหมาย Fiduciary ควร

ท่ีจะได้ถกูนําไปใช้เทียบเคียงเพ่ือคล่ีคลายปัญหาในความสมัพนัธ์อ่ืนท่ีมีลกัษณะ Fiduciary มาก

ขึน้ โดยการเทียบเคียงนัน้ควรกลา่วถึงเหตผุลท่ีความสมัพนัธ์เหลา่นัน้ มีลกัษณะเป็นความสมัพนัธ์

ซึง่บคุคลหนึง่(Fiduciary) ได้รับมาซึง่อํานาจภายใต้เง่ือนไขของการใช้อํานาจนัน้เพ่ือประโยชน์ของ

บุคคลอีกคนหนึ่ง(ผู้ รับประโยชน์) โดยบุคคลท่ีได้รับอํานาจดงักล่าวมา มีหน้าท่ีตามกฎหมายท่ี

จะต้องใช้อํานาจท่ีได้รับมาด้วยความระมัดระวงั และด้วยความซ่ือสตัย์ เพ่ือประโยชน์ของผู้ รับ
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ผลประโยชน์ เพ่ืออธิบายถึงความเป็น Fiduciary ร่วมกัน อนัจะทําให้หลกักฎหมาย Fiduciary 

ปรากฏชดัเจนขึน้  

 1.4. การนําหลกักฎหมายในลกัษณะ Fiduciary ในความสมัพนัธ์ต่าง ๆ มาปรับใช้

ร่วมกนั 

 นอกจากการนําหลักกฎหมาย Fiduciary ในกฎหมายลักษณะตวัแทนไปใช้กับ

ความสมัพนัธ์ลกัษณะ Fiduciary ต่าง ๆ แล้ว ในส่วนของหลกักฎหมาย Fiduciary ท่ีมีความ

ชดัเจนในความสมัพนัธ์อ่ืน ๆ ก็ควรท่ีจะได้นํามาปรับใช้กบัความสมัพนัธ์ในกลุม่ Fiduciary ด้วยกนั 

เพ่ือให้หลกักฎหมายนีมี้ความชดัเจนมากขึน้ 

 ตวัอย่างเช่น หน้าท่ีของทรัสตีตามบทบญัญัติในพระราชบญัญัติทรัสต์เพ่ือธุรกรรมใน

ตลาดทนุ พ.ศ. 2550 เช่น หน้าท่ีแบง่แยกกองทรัพย์สินของทรัสต์ออกจากกองทรัพย์สินของทรัสตี 

และผลของการฝ่าฝืนการฝ่าฝืนหน้าท่ีดงักล่าว ก็ควรท่ีจะนํามาใช้กบัความสมัพนัธ์อ่ืน ๆ ท่ีไม่ได้

บญัญตัหิน้าท่ีดงักลา่วไว้ เพ่ือเสริมรายละเอียดเนือ้หาของหลกักฎหมาย Fiduciary ตอ่ไป 

 2. ควรสร้างกลไกในการสนับสนุนให้ศาลยุติธรรม ทําหน้าท่ีพฒันาหลกักฎหมาย  

Fiduciary ในรายละเอียด ดงัตอ่ไปนี ้

 2.1. สร้างความเข้าใจเก่ียวกบับทบาทของศาลยตุิธรรมในระบบซิวิลลอว์ ท่ีแม้จะไม่ได้

มีอํานาจในการบัญญัติกฎหมาย แต่คําพิพากษาของศาลก็มีบทบาทท่ีสําคัญในการอธิบาย

หลกัเกณฑ์ในตวับทกฎหมาย และคําพิพากษาจํานวนไม่น้อยท่ีได้รับการยอมรับนบัถือในฐานะท่ี

เป็นกฎหมาย ยกตวัอยา่งเช่น คําพิพากษาของศาลเก่ียวกบัสญัญาตา่งตอบแทนย่ิงกวา่การเช่า คํา

พิพากษาเก่ียวกบัสทิธิในการรับมรดกของบตุรท่ีไม่ชอบด้วยกฎหมายแตบ่ิดาได้รับรองโดยพฤตินยั 

เป็นต้น ซึง่คําพิพากษาเหลา่นี ้แม้จะไม่ได้มีคา่บงัคบัเป็นกฎหมายโดยตรง แตเ่ม่ือคนทัว่ไปยอมรับ

นับถือ และนําไปปฏิบตัิโดยคิดว่าเป็นกฎหมาย ย่อมถือได้ว่าเป็นจารีตประเพณีแห่งท้องถ่ินได้ 

นอกจากนี ้หากคําพิพากษาได้ถูกนําไปใช้เป็นคําสอนท่ีแพร่หลาย และได้รับการยอมรับนับถือ

ในทางวิชาการวา่เป็นสิง่ท่ีมีเหตผุลถกูต้อง เหตผุลในคําพิพากษานัน้อาจมีสภาพเป็นหลกักฎหมาย

ทัว่ไปซึง่เป็นบ่อเกิดของกฎหมายอย่างหนึ่งก็ได้ ดงันัน้ ศาลย่อมมีอํานาจในการนําหลกัเกณฑ์ใน

รายละเอียดของความสมัพนัธ์ลกัษณะ Fiduciary มาปรับใช้ในประเทศไทยได้ แม้จะไม่ได้มี

กฎหมายบญัญตัริองรับไว้ก็ตาม 

 2.2. ควรมีการดําเนินการเพ่ือให้คําพิพากษาท่ีตัดสินเก่ียวกับหลักเกณฑ์ใน

รายละเอียดของ Fiduciary ในข้อ 2.1. ได้มีสถานะเป็นบ่อเกิดกฎหมายลําดบัหลกัตอ่ไป เพ่ือให้
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หลกักฎหมายท่ีสร้างขึน้โดยคําพิพากษาของศาลเหล่านี ้มีความชัดเจนแน่นอน เพราะหากยงัมี

สถานะเป็นแต่เพียงคําพิพากษาของศาลแล้ว ย่อมอาจถกูยกเลิกเพิกถอนโดยคําพิพากษาในคดี

หลงัได้ทุกเม่ือ ดงันัน้ เม่ือคําพิพากษาเก่ียวกับความสมัพนัธ์ลกัษณะ Fiduciary มีแนวทางท่ี

แน่นอนในระดับหนึ่งแล้ว ควรท่ีจะได้มีการดําเนินการโดยฝ่ายท่ีเก่ียวข้องเพ่ือให้คําพิพากษา

ดงักลา่วมีสภาพบงัคบัมากขึน้ โดยวิธีการใดวิธีการหนึง่ ดงัตอ่ไปนี ้

 2.2.1. การนําหลกัเกณฑ์ท่ีมีแนวทางท่ีชดัเจนเหล่านัน้ ไปบญัญัติเป็นกฎหมายลาย

ลกัษณ์อกัษร เพ่ือให้มีคา่บงัคบัในฐานะของกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร อย่างไรก็ตาม  กฎเกณฑ์ท่ี

นํามาบญัญตัิเป็นกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรนี ้ก็ไม่ควรเป็นกฎเกณฑ์ท่ีมีลกัษณะเป็นรายละเอียด

มากจนเกินไป 

 2.2.2. ผู้ ท่ีเก่ียวข้องในความสมัพนัธ์ลกัษณะ Fiduciary อาจนําเอาแนวทางของคํา

พิพากษาไปจดัทําเป็นแนวปฏิบตัิท่ีเก่ียวกบัวิชาชีพต่างท่ีเก่ียวข้อง (Code of conduct) เช่น 

ประมวลแนวปฏิบตัิของผู้ประกอบวิชาชีพตวัแทน ทนายความ ท่ีปรึกษา กรรมการบริษัท เป็นต้น 

ซึ่งการจดัทําแนวปฏิบตัิให้ผู้ ท่ีเก่ียวข้องได้ประพฤติปฏิบตัิไปในทิศทางเดียวกันนี ้ย่อมทําให้เกิด

ความชดัเจนแก่ผู้ ท่ีเก่ียวข้อง ซึ่งจะเป็นการยืนยนัผลของคําพิพากษาเหล่านัน้ ทําให้การท่ีจะถูก

ยกเลกิเพิกถอนโดยคําพิพากษาในคดีหลงักระทําได้ยากขึน้ 

 2.2.3. คําพิพากษาใดท่ีได้รับการยอมรับนบัถือวา่มีเหตผุล ไมว่า่โดยการยดึถือแนวทาง

โดยศาลในคดีต่อมา หรือได้ถูกนําไปอธิบายอย่างแพร่หลายในวงวิชาการ เม่ือผ่านระยะเวลา

พอสมควร ก็ควรท่ีจะได้มีการเผยแพร่แนวทางคําพิพากษาดงักล่าวให้ได้รับการยอมรับในฐานะ

ของการอธิบายหลกัการของบทบญัญตัิในเร่ือง Fiduciary ในฐานะของหลกักฎหมายทัว่ไป อนัจะ

เป็นการเสริมคา่บงัคบัในทางกฎหมายของคําพิพากษาดงักลา่วตอ่ไป 

 

 


